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OZET

YENI NESILE BIiLiSIM TEKNOLOJi OKURYAZARLIGI
BECERILERI KAZANDIRILMASI: AVRUPA’DAKI
UYGULAMALAR VE TURKIYE’DEKI BT UZMANLARI GORUSU

Ayse GUNAY

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi

Tez Danismani: Dog. Dr. Feza ORHAN

1997 senesinden 2013 senesine kadar alti kez degisiklige ugrayan Tirkiye’deki BT
dersleri ile ilgili politikalarin siirekli bir degisim gostererek tutarli bir yaklasim
sergilemedigi  gorilmektedir. Tiirkiye’de BT politikalar1 bu sekilde siklikla
degistirilirken bu isin bilfiil igerisinde yer alan BT &gretmenlerinin ve formatdrlerin
gorlslerinin alindigina dair bir kaynak mevcut degildir. Halbuki sistem yaklagimina
gbre sistem biitlinli olusturan parcalarin birbirleriyle olan iliskilerini biitiinsel bir
anlayisla incelemeyi igerir. Ogretim tasarimi modellerinin pek ¢ogunda ihtiyacin ve
problemin belirlenmesi ve sistemin iyilestirilmesi i¢in paydas goriiglerinin alinmasi
gerektigi ele alinmistir. Bu arastirmada da bir modele dayali BT politikasi ¢ikarilmasina
ilk adim olarak paydas gorlisleri alinmistir. Bununla birlikte Avrupa iilkelerindeki
ilkokul ve ortaokul 6grencileri i¢in diizenlenen BTO ile ilgili politikalar ve uygulamalar
ortaya konulmakta ve Tiirkiye’deki BTO uygulamalar ile c¢esitli degiskenlere gore
incelenerek karsilagtirmali olarak tartisilmaktadir.

Arastirma verileri arastirmaci tarafindan gelistirilen “Yeni Nesil Ogrencilere Bilisim
Teknolojileri Okuryazarligi Becerileri Kazandirilmas1” isimli goriis Olcegi ile
toplanmustir. Olgek iki alt bliimden olusmaktadir. Olgegin giivenirlik katsayis1 0,93 tiir.
Her iki boliim icin de yapilan faktor analizi sonucunda iki boliimiin de tek bir boyuttan
olustugu ortaya ¢ikmis ve birinci boliim i¢in bu tek boyut ayr1 bir BT dersine ihtiyag
olmasi, ikinci boliim igin ise ayr1 bir BT dersine ihtiya¢ olmamas ile ilgili sorulardan
olusmaktadir. Arastirmada iliskisel tarama modeli kullanilmistir.

Arastirma Brans Ogretmenleri ve Bilisim Teknolojileri Uzmanlar1 olmak iizere 2 ayri
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caligma grubu ile yiirtitiilmiistiir. BT Uzmanlar1 ¢calisma grubunun se¢iminde kolayda
ornekleme yontemi kullanilarak veriler ¢evirim i¢i anket ile toplanmistir. Brang
Ogretmenlerinin ¢alisma grubu olusturulurken evren orneklem iliskisinden yola
cikilarak, arastirmanin evrenini Istanbul Besiktas Ilgesinde yer alan toplam 20 devlet
ilkokul ve ortaokul’da ¢alisan Brans 6gretmenleri olarak belirlenmistir.

BT Uzmanlarimin ayr1 bir BT dersinin yer alip almamas: ile ilgili goriislerinin okul
statiisii (0zel okul- devlet okulu), kidem ve mezun olduklar1 boliim; bu goriislerinin
olasi nedenlerinin c¢aligma alani, okul statiisii ve kidem gibi demografik degiskenlere
gore farklilik gosterip gostermedigini saptamak amaciyla yiiriitiilen ¢alismada 341 BT
uzmanina ulasgilmistir. Bununla birlikte yeni nesil 6grencilere BTO becerilerini
kazandirmak icin ayr1 bir derse ihtiyag vardir goriisiine katilan 315 BT uzmanmin BT
derslerinin yapisi; hangi sinif diizeylerinde, haftada kagar saat ve dersin statiisii
(zorunlu- segmeli) nasil olmali konusundaki goriisleri alinmistir. Brans ve BT
uzmanlarinin yeni nesil 6grencilere BTO becerilerinin Brans derslerinde kazandirilip
kazandirilamayacagi konusundaki goriisleri de incelenmistir. Ek olarak 32 Avrupa
tilkesinin BTO ile ilgili politika ve uygulamalar1 iilkelerin refah diizeyine gore Tirkiye
ile karsilastirmali olarak tartisilmistir. Tiim bu veriler 1s183inda BT uzmanlari, Brang
ogretmenleri ve Avrupa’daki BT uygulamalarinin ¢esitli degiskenlere goére durumu ele
alinarak Tiirkiye’de BTO becerilerinin yeni nesil dgrencilere kazandirilmasi konusunda
Oneriler gelistirilmistir.

Arastirmanin sonuglarina gére BT uzmanlar1 yeni nesil 6grencilere BTO becerilerinin
ayrt bir BT dersinde kazandirilmas: gorlisline yiiksek katilim saglamiglar ve bu
goriislerinin olas1 nedenleri kidemlerine, okul statiilerine, mezun olduklar1 ve ¢alistiklar
alana gore farklilik goéstermemektedir. Benzer sekilde BT uzmanlari ve Brang
ogretmenleri BTO becerilerinin Brans derslerinde kazandirilmasi goriisiine diisiik
oranda katilim saglamislardir. Ayr1 bir BT dersine ihtiyag¢ vardir yoniinde goriis bildiren
315 BT uzmaninin yeni nesil 6grencilere BTO becerilerinin kazandirilmas: hususunda
derslerin statiisii ile ilgili gortsleri ilkokul 3. ve 4. siniflarda zorunlu ders statiistinde
haftada 2’ser saat ayr1 bir BT dersinin olmasi, ortaokulda ise ayr1 bir BT dersinin 5.
siniftan 8. siifa kadar zorunlu bir ders statiisiinde haftada 2’ser saat olarak yer almasi
gerektigini seklindedir. Ilkokul ve ortaokul diizeylerinde incelenen 32 Avrupa iilkesinin
15’inde BT dersinin sadece ortaokulda, 8’inde her iki kademede de bulundugu, 9 tilkede
ise iki kademede de yer almadig1 goriilmektedir. Sadece ortaokulda ayri bir BT dersi
uygulamasinin yer almasmin en fazla tercih edilen yaklasim oldugu goriilmektedir.
Ulkelerin refah diizeyleri ile uygulanan BT politikalar1 arasinda bir iligki
gozlenmektedir. Refah diizeyi yiiksek olan iilkelerde ilkokul ve ortaokul diizeylerinde
ayr1 bir BT dersi bulunmadigy, refah diizeyi diisiik ve Tiirkiye’ye yakin olan tilkelerde
ise ilkokul ve ortaokul diizeylerinde veya yalnizca ortaokul diizeyinde ayr1 bir BT
dersinin yer aldig1 ortaya ¢ikmistir.

Anahtar Kelimeler: Bilisim Teknolojileri Okuryazarligi Kazandirma Uygulamalari,
Avrupa Ulkeleri, Bilisim Teknolojileri Uzmanlar1, BT Ders Yapist
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ABSTRACT

INFORMATION AND COMMUNICATION TECHNOLOGY
SKILLS FOR NEW MILLENIUM STUDENTS: EUROPEAN
COUNTRIES AND ICT EXPERTS OPINIONS IN TURKEY

Ayse GUNAY

Department of Computer Education and Instructional Technology
MSc. Thesis

Advisor: Assoc. Prof. Dr. Feza ORHAN

ICT lesson policies have been changed six times from 1997 to 2013. There was no any
consistent politics during several years. While ICT literacy policies have been changed,
there are no any documents about taking opinions of ICT teachers and formatters who
are in the center of the ICT literacy process. However according to the system approach,
the relations of the constituent parts of the system should be taken into account as a
holistic approach. In every model of the instructional design it is compulsory to take the
partners’ opinions in order to define the problem and needs. In this study, opinions of
the ICT partners took in order to create the ICT politics on the base of a model
approach. Moreover, policies and practices about ICT lessons in European countries are
examined according to the several variables. Then they are discussed in comparison
with the ICT practices and policies of Turkey.

Data is collected by the questionnaire namely “Information Technology Literacy Skills
to be Acquired for New Millenium Students”. Questionnaire involves two sections.
Cronbach alpha is 0,93. Factor analysis for the two sections reveals that sections have
just one component. First component means that ICT lessons are necessity for new
millennium students and the second one state that there is no need for ICT lessons for
new millennium students. Relational sequential model is used in the research.

Xiv



Research is conducted with subject matter teacher and ICT experts. Data from ICT
experts is collected online. ICT experts are convenience sampling. Subject matter
teachers are stratified sampling. Data is collected from the 20 schools in Besiktas.

341 ICT experts are attended to the study. Whether separate ICT lesson is occurred or
not is discussed in terms of their school status, seniority, graduation department and
working area. 315 of them agree with the idea of separate ICT lesson. Then their
opinions about the structure of the lesson are taken. The idea of ICT literacy acquisition
to the new millennium students in the subject matter lessons is possible or not is
investigated by both ICT experts and subject matter teachers. Furthermore, 32 European
countries are examined in terms of their ICT practices and policies. They are discussed
in terms of level of welfare in comparison with Turkey. As a result of the whole data,
how ICT literacy is acquired to the new millennium students is discussed and
suggestion is generated for Turkey.

According to the result of the research, ICT experts strongly agree with the idea of
separate ICT lessons for new millennium students in Turkey. There is no statistically
significant difference in terms of school status, seniority, graduation department and
working area. Both ICT experts and subject matter teachers do not agree with the idea
of ICT literacy acquisition to the new millennium students in the branch lessons. ICT
experts suggest two hours, compulsory ICT lesson in the 3" and 4" grade during the
primary school and two hours, compulsory ICT lesson in the whole grades during the
secondary school. 15 countries has separate ICT lessons just in their secondary school,
8 of them have both primary and secondary level and 9 of them do not have ICT lesson
in both grades. ICT lesson in secondary school level is the most preferred practice in 32
European countries. There is a relationship between the level of welfare and having ICT
lesson. The countries which do not have separate ICT lesson in both grades have high
level of welfare. The countries which have low level of welfare like Turkey have ICT
lesson in both grade or just have in secondary grade are the outcome of this research.

Keywords: ICT Literacy, ICT experts, ICT practices and policies in Turkey and
European Countries, Structure of ICT Lesson
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BOLUM 1

GIRIS

1.1  Literatiir Ozeti

Literatiir 6zeti kismi ¢esitli kosullarin BTO becerilerine etkisi, BT derslerinin yapisi ve
Brans 6gretmenlerinin derslerinde teknoloji kullanima ile ilgili arastirmalar olmak iizere

ti¢ boliimden olusmaktadir.

1.1.1. Cesitli Kosullarin BT Derslerine ve BTO Becerilerine Etkisi

Cengel [1] sosyo- ekonomik diizeyleri farkli olan okullarda laboratuarlarin fiziksel
yapilarinin, teknolojik altyapinin farkli oldugunu ve bu durumun da BT derslerinin
islenme seklini etkiledigini ortaya koymustur. Ust sosyo- ekonomik diizey okullarda BT
derslerinin anasinifindan itibaren ikiser saat olarak yer aldigi ortaya ¢ikmistir. Bu tip
okullarda BT 6gretmenleri miifredatta yer alan konularin 6grencileri igin hafif kaldigini,
zaten o siif diizeyine kadar o konular1 ¢oktan islediklerini ve daha ileri seviyedeki

konulara gegis yaptiklarini sdylemektedirler [1].

Gudmundsdottir [2] sayisal ugurum (digital divide)’un 6grencilerin BTO becerilerine
etkisini inceledigi ¢alismasinda ili¢ dezavantajli konumda olan okul ile bir refah seviyesi
yiiksek olan okuldaki Ogrencilerin BTO becerilerini karsilagtirmistir. Elde ettigi
sonuglara gore sosyo- ekonomik diizeyleri farkli olan okullardaki BT kullanimlar1 ve
ogrencilerin BTO becerileri arasinda gozle goriiliir bir fark ¢ikmustir. Ek olarak okul
disinda BT’ye sahip olma veya erisim saglayabilme imkanlarinin BTO becerilerini
onemli derecede etkiledigini sOylemistir. Sosyo- ekonomik durumun ve yerlesim
yerinin Ogrencilerin okul disinda BT kullanma olanaklarimi etkiledigi sonucuna

ulagmistir. Tiim bu durumlarin farkli okullarda bulunan 6grencilerin BTO becerileri



arasinda bir sayisal ugurum yarattigi, yerel farkliliklarin, ihtiyaglarin ve hatta dil ¢evresi
de g6z Oniine alinarak BT derslerinin yapisinin yerel farkliliklara adapte edilebilecek

sekilde hazirlanmasini1 6nermektedir.

Miimtaz [3] 360 ilkokul 6grencisi ile yaptigi ¢alismada 6grencilerin okul i¢i ve okul disi
BT kullanim durumlarmni incelemistir. Ogrencilerin BT’yi okul disinda daha ¢ok
kullandiklart sonucuna ulagsmistir. Okul disinda bilgisayarlarini daha ¢ok oyun
oynamada kullandiklari, okul i¢inde ise en ¢ok uygulanan aktivitenin kelime islemci

programini kullanmak oldugu ortaya ¢ikmaistir.

Gu, Zhu ve Guo [36] giiniimiizde dijital gd¢men olarak anilan 6gretmenlerin, dijital
yerliler olarak anilan Ogrencilerinin BT pratiklerini karsilama, okul i¢i ve disi1 BT
araglari kullanma durumlarini incelemislerdir. Dijital yerli 6grencilerin BT yi dijital
gdemen olan 6gretmenleri kadar kullanmadiklar1 ortaya ¢ikmustir. ilkokul, ortaokul ve
lise Ogrencileri ile yaptiklart ¢alismada o6grencilerin Bilisim Teknolojileri ile ilgili
deneyimlerini okuldan ¢ok evde edindikleri ortaya ¢ikmustir. Ogrencilerin ofis
programlarini ve e8itim yazilimlarii sinif ortaminda, sinif dis1 ortama gore daha fazla
kullandiklar1 goériilmektedir. Goriintii isleme programlari, video oynatma yazilimlari,
anlik mesajlagma araglarini, sosyal aglari, BBS’yi, bloglama ve diger yazilimlar1 okul

dis1 ortamlarda, sinif i¢i ortamlara gére daha fazla kullandiklar1 ortaya ¢ikmustir.

Appel [4] 6grenci ile yaptiklart calismada sosyal medya ve bilgisayar oyunlart kullanimi
ile teorik ve pratik diizeyde bilgisayar bilgisi arasinda anlamli bir iliski bulmuglardir.
Dijjital oyunlar ve sosyal medya kullaniminin 1yi derecede bilisim teknolojileri
okuryazarlig1 becerilerine sahip olduklarini gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Dijital oyunlar
ile ¢ok vakit geciren bu kisilerin pratik ve teorik bilgisayar bilgilerinin de yiiksek
oldugu ortaya ¢cikmustir.

1.1.2. BT Derslerinin Yapisi ile Ilgili Goriisler

Tanatas [5] 66 BT 6gretmeni ile ilk6gretim segmeli bilisim ders 6gretim programinin
uygulanmasinin degerlendirilmesi konusunda yaptiklari ¢alismada BT Ogretmenleri
kitaplarda belirtilen siireglerin gergeklestirilebilmesi i¢in ders saatinin yetersiz oldugu,
taninan siirede ders etkinliklerinin bitiremedikleri yoniinde goriis bildirdikleri ortaya

cikmistir.



Akbryik ve Seferoglu’nun [6] Tiirkiye’nin ¢esitli bolgelerinde bulunan 51 BT 6gretmeni
ile ilkdgretim BT dersinin iglenisi ile ilgili yaptiklar1 ¢alismanin sonuglarina gore BT
Ogretmenlerinin biliyiik bir ¢ogunlugunun ders saatlerinin yetersizligi konusunda goriis
bildirdikleri ortaya ¢ikmistir. BT 6gretmenlerinin BT dersi ve sinif diizeyi konusundaki
diistinceleri ise BT dersinin birinci smiftan sekizinci sinifa kadar her kademede yer

almasi seklindedir.

Eren ve lizmirli [7] BT &gretmenleri, ilkokul okul miidiirleri, Milli Egitim
Miidiirliigii'nde ¢alisan dgretmen egiticileri, BOTE béliimii akademisyenleri, egitim
fakiiltesindeki diger Ogretmenler ve politika belirleyiciler ile yar1 yapilandirilmis
goriismeler yapmislardir. Aragtirmanin sonucunda dersin saatinin diisiiriilmesi, higbir
kredisinin olmamasi, smavinin olmamasi, se¢cmeli ders olmasi, yeni teknolojilerin
okullarda olmamasi nedeni ile 6grenci, veli ve okul yonetimi tarafindan dersin dnemsiz
bir sekilde goriilmesini ve dersin isleyisini de olumsuz yonde etkilemekte oldugu ortaya

cikmustir.

Henkoglu ve Yildirnm [8] Tirkiye’deki ilkogretim okullarinda gorev yapan Bilisim
teknolojileri 6gretmenlerinin 2006 yilinda yenilenen ilkdgretim bilgisayar miifredatina
kars1 tutumlarini degerlendirmek amaci ile 350 BT 6gretmeni ile yaptiklar ¢alismada
BT egitimi sirasinda karsilasilan en 6nemli problemin dersin segmeli olmasi ve ders i¢in
ayrilan stirenin  kisithligi oldugu ortaya c¢ikmistir. Derslerin  se¢meli olmasinin
ogrenciler, Brans Ogretmenleri ve idarecilerin dersi 6nemsiz olarak gormelerine yol

actig1, 6grencilerin de dersi bir oyun dersi olarak gérmelerini yol agtig1 ortaya ¢ikmistir.

1.1.3. Brans Ogretmenlerinin Derste BT Kullamimina iliskin Gériisleri

Gorghiu vd., [9] 51 Brans Ogretmeni ile yaptigi calismada Brang Ogretmenlerinin
derslerinde BT’yi kullanmalar1 konusundaki diisiincelerini incelemistir. Brans
ogretmenleri Bilgi ve lletisim Teknolojilerinin etkili ve ilham verici bir kaynak
oldugunu, 6grenilecek konular etkili bir sekilde 6grencilere aktarmay: sagladigini ve
dersin Ogrencilerin O0grenme stillerine uygun bir sekilde islenebilmesine katkida

bulundugunu séylemektedirler.

Usluel, Mumcu ve Demirarslan [10] 590 Brans ogretmeni ile gerceklestirdikleri
calismada Ogretmenlerin BT’yi 0grenme- Ogretme siirecine entegrasyonu ile ilgili

durumlarinin yas, 6grenim diizeyi, BT kullanim siireleri ve BT kullanimu ile ilgili
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aldiklar1 egitime gore farklilik gosterip gdstermedigini incelemislerdir. Ogretmenlerin
dortte birinin (%24,4) daha o6nce hi¢c BT kullanmadigi, yariya yakininin (%45,7) ise
daha once derslerinde hi¢ BT entegrasyonu yapmadiklar1 ortaya ¢ikmistir. Arastirmanin
sonuclarina gore Ogretmenlerin yarisindan fazlasimnin (%55) derslerinde geleneksel
yontemleri kullanmalarina ragmen teknoloji entegrasyonunun ogretimde kullanilmasi
goriisiinii savunduklart ve yiiksek bir oraninin da (%22) derslerinde BT’yi kullanmak
icin cabaladiklar1 sonucu dikkat ¢ekmektedir. Arastirmanin sonuglarina gore ders
planinda BT araclarinin kullanimima yer veren Ogretmenler %27,5, dgrencilere BT
kullanarak yapabilecekleri 6dev ve projeleri veren Ogretmenler %13,4 ve derslerini
anlatirken BT araclarini kullanan 6gretmenlerin ise %12 oraninda oldugu ortaya
¢cikmustir.

Konur, Sezen ve Tekbiyik [11] Ogretmenlerle yapilandirmaci yaklagima dayal
etkinliklerde Ogretim teknolojilerinin kullanabilirligine yonelik fen ve teknoloji
Brangindaki 12 6gretmen yaptiklar1 goriismede 6gretmenlerin kendilerini ve dgrencileri
Ogretim teknolojileri konusunda yeterli gormedikleri seklinde ortaya cikmistir.
Derslerde karsilastiklar1 sorunlar1 ¢dzmek igin yeterli vakte sahip olmadiklarinit ve

bunlarla ugrasirken ¢ok fazla zaman kaybettiklerini sdylemislerdir.

1.2 Tezin Amaci

Iginde bulundugumuz dijital ¢agda bilisim teknolojileri artik giinliik yasantimizin
vazgecilmez bir parcasi haline gelmistir. Yeni nesil 6grencilerin hem egitim yasantilar
hem de gelecekte karsilarina c¢ikacak is olanaklar1 agisindan BTO becerilerine sahip
olmalar1 en O6nemli niteliklerden biridir. Bilisim Teknolojilerinin hizli gelisimi ile
birlikte hayatin her alaninda yer ettigi goriilmektedir. Ozellikle yeni jenerasyon giin
icerisinde neredeyse zamaninin tamamini bilisim teknolojileri ile internette gegirmekte,
teknolojik olarak karsilastigi bir sorunu internetten arastirarak c¢ozmekte, bilgiye
ulagmada oOncelikle interneti kullanmakta ve giin boyunca sosyal platformlardaki ¢evresi
ile anlik mesajlagma araglarini kullanarak siirekli iletisimde kalmaktadir [12], [13], [14],
[15], [16]. Yeni nesil Bilisim Teknolojilerini bdylesine aktif bir sekilde kullanmaya
meyilli iken okullarda Bilisim Teknolojileri okuryazarligin1 kazandirmak i¢in ayr1 bir
derse ihtiya¢ olmadigi, yeni neslin BTO becerilerini ¢esitli yollarla kendi kendilerine
edindikleri kanist son yillarda giindemdeki konular arasinda yer almaktadir. Bazi

aragtirmacilar yeni nesil Ogrencilerin BTO becerilerini kendi kendilerine de

4



edinebilecekleri goriisiine katilarak, yeni nesil 6grencilerin teknoloji ile ¢ok erken
yaslarda tanismakta olduklarini ve hicbir ek yardim almadan BT’yi kullanabildiklerini
vurgulamaktadirlar [12], [17].

Tiirkiye’de BT politikalar1 siirekli bir degisim gostermektedir ve bu degisiklikler
yapilirken bu isin bilfiil igerisinde yer alan BT 6gretmenlerinin goriislerinin alindigina
dair bir kaynak mevcut degildir. Halbuki sistem yaklagimima goére sistem biitlini
olusturan pargalarin birbirleriyle olan iliskilerini biitiinsel bir anlayisla incelemeyi igerir.
Biitiinii olusturan parcalarin isleyisinin her biri birbirine baglidir. Ornegin dgrenciler,
ogretmenler, hedefler, icerik, materyaller, araclar, yontemler, 6gretim programi, yonetim
gibi 6grenmeyi ve 0gretimi etkileyen tiim unsurlar sistem yaklasimina gore esit oneme
sahiptir. Ogretimin planlanmasi, gelistirilmesi, uygulanmasi ve degerlendirilmesi
Ogretim tasariminda sistem yaklasimini yansitir. Sistem modelleri, egitim sisteminin
iyilestirilmesi ile ilgilenir. Ogretim sistemleri tasarimi kapsaminda bircok model
bulunur [18]. Cagdas egitim programlarinda ihtiya¢ analizi bulunmaktadir. Bu
modellerden Addie Tasarim Modeli, Dick ve Carry Tasarim Modeli, Kemp, Morrison ve
Ross Modeli’ne bakildiginda ihtiyacin ve problemin belirlenmesi ve sistemin
iyilestirilmesi i¢in paydas goriislerinin alinmas1 gerekmektedir [19], [20], [21]. Bu
aragtirma da bir modele dayali BT politikasi ¢ikarilmasma ilk adim olan paydas
goriislerinin alinmasina katkida bulunacaktir. Modele dayali bir politika tiretmek i¢in ilk
basamak olan paydaslarin goriislerinin alinmasi asamasi, modele dayali bir politika
tiretilmesi agisindan ¢ok onemlidir. Bu ¢alisma sadece BT dersleri ile siirlidir. Diger
derslerin de bu bakis acis1 ile diizenlenmesi gerektigi, dolayisiyla bu ¢alismanin diger

derslere de 151k olacagi umulmaktadir.

Alinyazin incelendiginde yapilan ¢alismalarin daha c¢ok BT dersi 0gretim
programini degerlendirmeye ve BT Ogretmenleri ile ilgili yapilan ¢aligmalarin da
cogunlukla BT dersiyle ilgili yasanan sorunlar iizerine oldugu gorilmektedir [7].
Bilisim teknolojileri okuryazarliginin bu derece dnem arz ettigi ¢agimizda, s6zii edilen
tartismalardan ve ihtiyactan yola ¢ikarak, bu c¢alismada Bilisim Teknolojileri
okuryazarliginin okullarda kazandirilip kazandirilmamasi, ayri1 bir ders olarak veya
Brang derslerinde mi kazandirilmasi gerektigi, haftada ka¢ saat, hangi diizeylerde
olmast gerektigi, zorunlu- se¢meli ders olma durumu arastirilmakta ve Avrupa’daki

uygulamalar ortaya konulmaktadir.



1.3 Orijinal Katki

Bu ¢alismada Bilisim Teknolojileri uzmanlarinin Tiirkiye’deki BT dersi uygulamasi ile
ilgili gortsleri ¢esitli acilardan ele alinmis ve Avrupa Ulkelerindeki BT Ders
Uygulamalar1 da gesitli agilardan incelenerek yeni nesil 6grencilere BTO becerilerinin

kazandirilmasi ile ilgili 6neriler sunulmustur.




BOLUM 2

TURKIYE’DE VE AVRUPA’DA BIiLiSIM TEKNOLOJILERI
OKURYAZARLIGI KAZANDIRMA UYGULAMALARI

2.1 Problem Durumu

Hizla gelisen ve ilerleyen Bilisim Teknolojileri giiniimiizde bilgiye erisimi ve bilginin
yapilandirilmasini toplumsal ve giinliik yasant1 diizeyinde etkilerken, egitim alaninda da
gerek dersliklerin yapisini, derslerin isleyisini ve miifredati, gerekse Ogrencilerin
Bilisim Teknolojilerine hakimiyetinin ¢ok erken yaslara inmesini saglayarak bilgi

toplumunun temellerini olusturmaktadir.

Bilisim teknolojilerinin etkin ve verimli bir sekilde kullanilmas: Tiirkiye nin diinyanin
ilk 10 ekonomisi arasinda yer almasi agisindan da ¢ok biiyilk 6onem arz etmektedir.
Ulkenin bu seviyeye ulasmasi icin yillik olarak gerceklesmesi gereken yiizde 8,5°lik
ekonomik biiyiime diger bilinen ekonomik aktdrlerin higbiri ile saglanamazken bilisim
teknolojilerinin aktif ve ¢aga uygun bir dinamizm igerisinde kullanimiyla olanaklidir
[22]. Bilisim Toplumu olma yolunda atilacak en 6nemli adim olan Bilisim Teknolojileri
Okuryazarhgmi (BTO) arttirmak ve yayginlastirmak ic¢in adeta seferberlik
baslatilmalidir [23] Ogrencilerin  meslekleri iizerine derinlesecekleri iiniversite
egitimlerine kadar BT okuryazarligi temelini saglam bir sekilde alabilmis olmalar
glinimiiz dijital ¢aginda neredeyse her is alaninda bilisim teknolojilerini kullanma
becerisi gerektirdigi géz oniine alindiginda biiyiik 6nem arz etmektedir. Fakat Korkmaz
ve Mahiroglu [24] 5 fakiilteden {iniversiteyi yeni kazanan 157 Ogrenci yaptiklari
calismada Ogrencilerin biiylik oranmin kendilerini BT okuryazar1 olarak gormedigi

ortaya ¢ikmistir. Bu durumun BT derslerinin ilkokul 1. smiftan 8. siifa kadar se¢meli



ders statiisiinde olmasindan [24] ve okullarin da se¢meli olan BT derslerini agmaya

yanasmamalarindan [25] kaynaklanabilecegini sdyleyebiliriz.

Okullar gilincel teknolojileri, egitim ile ilgili arastirmalar1 ve sosyal degisimleri
yakindan takip etmelidirler. Hizla globallesen diinyaya 6grencileri hazirlamak igin ii¢
onemli faktore dikkat edilmelidir: (1) Toplum 6grencilerin 21. yy. becerilerine sahip
olmalarinin elzem oldugu konusunda bilinglendirilmelidir. (2) Okullar 6grenmenin nasil
gerceklestigi, etkili teknoloji kullanimi ve 21. yy becerileri ile ilgili arastirmalari
inceleyerek yeni Ogrenme yollarim1 kucaklamalidirlar. (3) Devlet politikalarini
belirleyenlerin, okullarin akademik basar1 ve 21. yy becerilerini 6grencilere kazandirma
sorumluluklarin1  gergeklestirebilmeleri i¢in gerekli altyapr destegini saglamalari

gerekmektedir [26].

enGauge [26] 21. yiizy1l becerilerini tanimlarken National Educational Technology
Standards (NETS) for Students (2000), What Work Requires of Schools (1991),
Standards for Technological Literacy: Content for the Study of Technology (2000), 21st
Century Literacy in a Convergent Media World (2002), Being Fluent With Information
Technology (19999, Information Literacy Standards for Student Learning (1998),
Preparing Students for the 21st Century (1996), Digital Transformation: A Framework
for ICT Literacy (2002), How People Learn: Brain, Mind, Experience, and School
(1999) isimli galigmalar1 temel referans alarak, ek literatiir taramalar1 ve yeni yiizyil
ogrencilerin 6zelliklerini g6z oniinde bulundurarak “ enGauge 21. yy. Becerileri” isimli
raporu olusturmustur. Yapilan arastirmalarin sonucunda 21. Yiizyil becerilerinin nasil

olmasi gerektigi ile ilgili olarak asagidaki gibi bir tablo ortaya ¢ikmustir.
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Sekil 2. 1 enGauge 21. yiizy1l becerileri [26]

Sekil 2. 1’de goriildiigli gibi enGauge’nin 21. yy becerileri semasinda “Dijital Cagin
Okuryazarligi” bagligi altinda teknoloji okuryazarligi yer almaktadir. enGauge [26]
teknoloji okuryazarligini teknolojinin dogasini1 anlama, sosyal ve bireysel anlamda etik
kullanimi, giinliik yasantida karsimiza ¢ikan problemlerin belirlenmesi ve ¢oziimiinde
kullanilmast olarak tanimlamistir. Ek olarak teknolojik araglar ile iiretim yapma,
egitimde kiiresel anlamda bilgi paylasima, bilgiye ulagsma, degerlendirme ve sentezleme
oldugunun da altin1 ¢izmistir. enGauge 21. yy. becerileri, teknoloji okuryazarliginin
kisilerin is diinyasinda, vatandaslik ve yasam becerileri i¢in 6nemli ve gerekli bir unsur
oldugunu belirtmektedir. Ogrencilerin giinliik yasantilarinda, dgrenme ve calisma

slireglerinde teknoloji okuryazarliginin dnemli bir yeri oldugunu vurgulamigtir [26].

21. Yiizy1l Becerileri Ortakligi (The Partnership for 21st Century Skills) (P21) isimli
kurulus 2002 senesinde is diinyasini, egitim liderlerini ve politikacilar1 bir araya
getirerek K-12 diizeyindeki Ogrencilerin 21. yy becerilerini edinmelerinde koalisyon
saglamak icin kurulmustur [27]. P21’in belirledigi 21. yy becerilerinin grafigi asagida

verilmektedir.



21. Yiizyil Ogrenci Uriinleri

ve Destek Sistemleri

Temel Konular- 3Rs
Yasam ve ve 21. Yizyil Temasi Bilgi, Medya
Kariyer ve Teknoloji
Becerileri Becerileri

Standartlar ve

Degerlendirme

Miifredat ve Ogretim

Profesyonel Gelisim

Ogrenme Ortamlari

Sekil 2. 2 21. ylizyil becerileri- P21 [27]

Sekil 2. 2’de 21. yiizyil becerilerinin ii¢ alt gruba ayrilmis olan elementlerinden bir
tanesinin “Bilgi, Medya ve Teknoloji becerileri” oldugu goriilmektedir. P21 yeni
binyilin 6grencilerinin  bilgi, medya ve BT okuryazar1 olmalar1 gerektiginin
vurgulamaktadir. Bilgi okuryazarligini bilgiye ulagma, degerlendirme, kullanma ve
yonetme becerisi seklinde tanimlamistir. Medya okuryazarligin1t medyay analiz etme ve
iiretme becerisi olarak belirlemistir. BT okuryazarliginin tanimini ise ic madde altinda
toplamistir: (1) teknolojinin  bilginin  arastirilmasinda, organizasyonunda,
degerlendirilmesinde ve iletisimde ara¢ olarak kullanilmasi, (2) Bilisim teknolojilerini,
dijital teknolojileri, iletisim araglarini, ag araclarin1 ve sosyal aglari kullanabilme,
yonetebilme, degerlendirebilme, iiretme ve gerekli yerlere entegre edebilme becerisi, (3)

BT’nin kullaniminda etik ve yasal siireclerin bilincinde olunmasi seklindedir [27].

Giliniimiiz dijital ¢caginda Ogrencilerin onceki kusaklardan farkini vurgulamak adina
cesitli aragtirmalar yiiriitiilmiis ve ayn1 popiilasyonu nitelemek iizere bir¢ok bilim insani
tarafindan ¢esitli kavramlar ortaya atilarak Ozellikleri belirlenmistir. Yeni nesil
ogrenciler Net Jenerasyonu, Milenyum jenerasyonu, dijital yerliler, multitasking
jenerasyonu, dijital jenerasyon, internet jenerasyonu, gen M ve teknoloji jenerasyonu

gibi isimler ile tanimlanmislardir.
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Net Jenerasyonu (Net Generation): Telefonu fotograf ¢ekmek, yon bulmak, anlik
yazisma, bloglama, isbirligi, video, oyun icin kullanmaktadirlar. interneti iletisim,
bilgiye ulasmada, ulastiklar1 bilgiyi de gilindelik ihtiyaglarin1 karsilamak igin
kullanmaktadirlar. ilgi alanlari ile ilgili yenilikleri kesfetmek igin buna hizmet eden
siteleri takip ederler. Birlik olarak bir goriigii savunma ve tartisma, olaylara birlik olup
tepki gostererek herkese duyurmak ve toplum bilincini sosyal medyay: kullanarak
olusturmak amaci ile aktif bir sekilde kullanmaktadirlar. Ek olarak market aligverisi

yapmak, hatta araba ve ev almak i¢in de interneti kullanirlar [12], [28].

Milenyum Jenerasyonu (Millennials): Teknolojiyi onceki nesillerden ¢ok daha fazla
kullanan, vakitlerinin ¢ogunu kendilerine ait olan bilgisayar, cep telefonu ve MP3
calarlar ile gegciren, bir bilgiye ulagsmak istediklerinde interneti birinci kaynak olarak
kullanan, birden ¢ok isi ayni anda yapan (multi- tasker) ve iletisim igin anlik

mesajlagsma yolunu seg¢en nesil olarak tanimlanmistir [13].

Dijital Yerliler (Digital Natives): Dijital Yerliler ayni anda birkag isi birden
yiirlitebilen (multi- tasker), iletisim kurmak icin ¢evrimic¢i ortamlari tercih eden
topluluktur. Video oyunlar1 oynama, televizyon izleme, anlik mesajlasma, e- posta ve

telefon gibi teknolojilerin neredeyse tiim hayatlarini kapladigi nesildir [14].

Multitasking Jenerasyonu (M- Generation): M- jenerasyonu ayni anda birden fazla ise
konsantre olabilen nesildir. Ornegin birileriyle konusurken, araba siirerken, ddevlerini
yaparken veya televizyon izlerken diger yandan da dijital araglarla mesajlasabilir,

internette gezinebilir ve miizik dinleyebilir [29]

Dijital Jenerasyon: Bilgiyi gesitli medya araglarindan hizla edinmeyi tercih eden,
birden ¢ok isi ayni anda yapabilen (multi- tasker), yazidan ziyade resim, ses, renk ve
videoyu tercih eden, hiperlinke sahip ¢oklu ortam bilgisine istedigi zaman ulagsmak
isteyen, siirekli olarak arkadaglar1 ile dijital ortamda baglantida kalan ve dijital

araclarla 6grenmeyi her an her yerde gergeklestirmeye yatkin olan nesildir [15].

Internet Jenerasyonu (I- Generation): Zamanlarinin ¢ogunu internet, akilli telefonlar,

oyun ve sosyal medya ile gegirmektedirler [17].

Gen M: Birden ¢ok ise adapte olabilen (multi- tasker), teknolojiyi kolaylikla kavrayip

kullanabilen ve hayatlarinin her alaninda kullanmaya meyilli olan nesildir [30].
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Teknoloji Jenerasyonu: Bilgiye ulagsmada hiza ihtiya¢ duyan, bilginin hep bir tik 6tede
olmasini isteyen, fikirlerini arkadaglari, hatta hi¢ tanismadiklari insanlarla anlik
mesajlagsma, sohbet, ve sosyal medyada paylasim yaparak tartismayi tercih eden, sanal

ortamda isbirligi ile ¢alisma yiiriitmeyi seven kesimdir [16]

Yukarida yapilan tanimlamalarin hepsinin ortak noktasmna bakildiginda yeni nesil
ogrencilerin Bilgi ve lletisim Teknolojilerini kullanmaya egilimli olduklari, anlik
yazisma, birden ¢ok ise ayni1 anda adapte olabilme, teknolojiyi hayatlarinin her alaninda
kullanabilme, bloglama yapma, video oyunlar1 oynama, giinliik hayatta karsilasilan
problemleri birincil kaynak olarak interneti kullanarak ¢dzme, ihtiya¢ duyulan bilgiyi
internetten arastirarak elde etme, bazi ihtiyaglarini internet araciligi ile karsilama,
iletisim kurmak icin ¢evrimigi ortamlar1 kullanma ve benzeri 6zelliklerinin vurgulanan
ortak bilesenler oldugunu goérmekteyiz. Dolayisiyla yeni neslin teknoloji ile i¢ ice

oldugu sdylenebilir.

Glnimiiz c¢aginin Ogrencilerini Dijital Yerliler olarak tanimlayan Prensky’ nin
nitelemesi, alan yazinda en ¢ok konusulan ve cesitli iilkelerde yeni jenerasyon ile ilgili
yapilan bilimsel ¢alismalarda da siklikla kullanilan bir nitelemedir [31]. Prensky [14]
video oyunlar1 oynama, televizyon izleme, anlik mesajlasma, e- posta ve telefon gibi
teknolojilerin yeni neslin neredeyse tiim hayatlarin1 kapladigini sdéylemis ve bu
jenerasyonu Dijital Yerliler etiketi ile nitelemistir. Fakat Koutropoulos [31] iilkelerin
sosyo- ekonomik durumlarimin ele alinmadan Dijital Yerliler etiketinin evrensel bir
jenerasyonu nitelemesinin dogru olmadigini ileri siirmektedir. Boyle bir nitelemeyi
evrensel bir gergek olarak ortaya koymak igin ek olarak baglama da dikkate edilmesi
gerektigini vurgulamaktadir. Nitekim Aydogan [32] sosyo- ekonomik diizey baglaminda
966 ortaokul 6grencisi ile gergeklestirdigi calismasinda sosyo- ekonomik diizeyi yiiksek
olan Ogrencilerin daha diisiik olanlara gére BT’ye daha hakim olduklar1 ve BT

okuryazarliklarinin da daha yiiksek oldugu sonucuna ulagmistir.

Tiirkiye’deki ilkokul ve ortaokul seviyesindeki c¢ocuklarin BT olanaklarina ve
kullanimlarina baktigimizda, 6- 10 yas grubundaki ¢ocuklarin bilgisayar kullanmaya
baslama yas1 6 iken, 11- 15 yas grubundaki ¢ocuklarin bilgisayar kullanmaya baslama
yast 10 olarak ortaya ¢ikmistir. Bilisim Teknolojileri kullanma ve Medya arastirmasina
gore ¢ocuklarda internet kullanmaya baslama yas1 9 olarak ortaya ¢ikmistir [33]. 6- 15

yas arasindaki ¢cocuklarin %24,4’linlin kendine ait bilgisayar1 vardir. Ayn1 yas grubunun
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%60,5’inin bilgisayar, %50.8’1 internet, %24.3’{inlin de cep/ akilli telefon deneyimi
bulunmaktadir. Yine ayn1 grubun %45,6’sinin hemen hemen her giin internet kullandig1
ortaya c¢ikmistir [33]. Bilisim Teknolojileri kullanma ve Medya arastirmasina gore
cocuklarda internet kullanmaya baslama yas1 9 olarak ortaya ¢ikmustir [33]. Bu verilere
bakildiginda Tiirkiye’de yeni nesil 6grencilerin dijital teknolojilerle erken tanistiklari,
neredeyse yariya yakinda bir oranmin ise bilgisayar ve interneti aktif bir sekilde
kullandiklarin1 gérmekteyiz. Fakat Tiirkiye Bilisim Dernegi Yonetim Kurulu Baskani
Prof. Dr. Turhan Mentes “Tiirkiye’de ve Diinyada Bilisim Politikalar1” isimli
sunumunda Tiirkiye’de halen niifusun yarisinin bile bilisim okuryazart olmadigini,
Avrupa’da bu oranin %70 iken, Tirkiye’de ise sadece %40 oldugunu vurgulamistir [23].
Acikgeng vd.’nin [44] MEB EARGED adina lise 6grencileri ile yaptigt MEB 21. Yiizyil
Ogrenci  Profili isimli arastrmasinda  “Egitim  sistemi  ogrencilere  biligim
teknolojilerinden yararlanabilmeyi ogretebilmektedir” Onermesine katilan 25158
Ogrencinin  %27,3’li tamamen katiliyorum secenegini isaretlerken, %28,5’u ¢ok
katiliyorum secenegini isaretlemistir. 10856 6gretmenin %14,9’u tamamen katiliyorum
seklinde goriis bildirirken, %34,7°si ¢ok katiliyorum seklinde goriis bildirmistir. Okul
yoneticilerinin ise %19,5’1 tamamen katiliyorum segenegini isaretlerken %37,7’si “cok
katiltyorum” segenegini isaretlemislerdir. Dolayisiyla o6grencilerin  yarist (%55,8),
Ogretmenlerin neredeyse yarist (49,6) ve okul yoneticilerinin de %57,2’s1 egitim
sisteminin Ogrencilere bilisim teknolojilerini kullanabilme becerisini kazandirdigini

diistinmektedirler.

Tiirkiye geneline istatistiksel veriler 1s18inda bakildiginda, 2013 Nisan ayinda
gerceklestirilen Hane halki Bilisim Teknolojileri Kullanim Arastirmasi’na gore 16- 74
yas grubundaki bireylerin bilgisayar kullanma oranlar1 %49,9 (kentsel: %59; kirsal:
%29,5) iken, internetin kullanilma orani ise %48,9’dur (kentsel: %58; kirsal: %28,6).
Internet’e evlerden erisim saglanma orani %49’dur [34]. Bu verilere bakildiginda
kentsel ve kirsal alanlardaki bireylerin bilgisayar ve internet kullanma oranlar
arasindaki fark goze carpmaktadir. Evde BT aracina sahip olan O6grencilerin BT
kullanma sikliklari, olmayanlara oranla daha fazla ¢ikmistir [35]. Aydogan [32] yaptig1
caligmada bilgisayar kullanma sikligi ve evde internet ve bilgisayara sahip olma
durumunun o6grencilerin BT okuryazarligimi etkiledigi sonucuna ulasmistir. Evde
bilgisayari, interneti bulunan ve BT kullanim siklig1 daha fazla olan ogrencilerin

digerlerine gore BT okuryazarliklar1 daha yiiksek ¢cikmistir. Gu, Zhu ve Guo [36]
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Ilkokul, ortaokul ve lise Ogrencileri ile yaptiklari ¢alismada &grencilerin Bilisim

Teknolojileri ile ilgili deneyimlerini okuldan ¢ok evde edindikleri ortaya ¢ikmuistir.

2.2 Bilisim Teknolojileri Okuryazarhgi Tanimi

Yeni nesil 6grencilerin tanimlamasi i¢in s6z konusu olan c¢esitlilik Bilisim Teknolojileri
Okuryazarligi (BTO) tanimlamast i¢in de gecerlidir. Asagida BTO ile ilgili yapilan

cesitli tanimalara yer verilmistir.

BTO, dijital teknolojileri, iletisim araglarini ve sosyal aglar1 kullanarak ihtiya¢ duyulan
bilgiye erisebilme, ulasilan bilgiyi yonetebilme, bigimlendirebilme, degerlendirme ve

tiretme becerisidir [37].

ECDL (European Computer Digital Literacy) BTO’yu, bilgiyi diizenlemek, analiz
etmek, saklamak, {iiretmek ve sunmak icin bilgisayar ve dijital teknolojileri
kullanabilme, iletisime gecme ve isbirlikli c¢alismalar1 yiiriitmek i¢in interneti

kullanabilme becerisi seklinde tanimlamistir [38].

BTO bilgi ve iletisim teknolojileri ve internet ile bilgiye ulasabilme, ulasilan bilgiyi

yonetme, entegre etme, degerlendirme ve tiretebilme becerisidir [39].

BTO, bilgi toplumunda karsilasilan problemlere ¢oziim iiretebilme, ihtiyag duyulan
cesitli yeterlikler icin bilgiyi dijital teknolojiler ve iletisim teknolojileri ile etkili bir

sekilde kullanabilme ve iiretebilme becerisidir [40].

International Society for Educational Technology [41] o6grenciler igin BTO
standartlarin1 (ISTE Standards) alt1 baslikta toplamistir: (1) yaraticilik ve yenilik; (2)
iletisim ve isbirligi; (3) arastirma ve bilgi akist; (4) elestirel diisiinme, problem ¢ézme
ve karar verme; (5) dijital vatandaslik; (6) teknoloji islemleri ve kavramlari.
Uluslararas1 alanda kabul gormiis egitim teknolojileri kullanim standartlarindan
‘yaraticilik ve yenilik’ var olan teknolojiyi kullanarak bilgiyi yapilandirmayi, yaratici ve
orijinal {irlin ortaya koymayi, karmasik sistemleri ve konular1 ¢6zmek i¢in model ve
simiilasyonlar1 kullanabilmeyi ifade eder. ‘Iletisim ve isbirligi’ standard1 dijital medya
ve dijital ortamlar1 kullanarak igbirlikli calismalar yiirlitmeyi, orijinal fikirler iiretmeyi,
problem ¢ozebilmeyi, proje gruplar ile calismayi, diger kiiltiirlerden insanlarla fikir
aligverisinde bulunarak global farkindalik ve kiiltiirel anlayisi gelistirmeyi gerektirir.

‘Arastirma ve bilgi akis1’ standarti bilgiye ulasma, cesitli medya ve kaynaklardan uygun
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olan bilgiyi segme, organize etme, analiz, degerlendirme ve kullanmada teknolojiyi bir
ara¢ olarak kullanabilme becerisine sahip olmayi, secilen bilgiyi isleme ve
raporlayabilmeyi ifade eder. Dordiincii standart ‘elestirel diisiinme, problem ¢dzme ve
karar verme’ elestirel diisiinme becerilerini kullanarak problem ¢dzme, proje yonetme,
aragtirma yapma, otantik problemleri tanimlama ve bilgiyi analiz ederek ¢6ziim
tiretmede uygun dijital kaynaklar1 kullanabilme becerisidir. ‘Dijital Vatandaslik’
standardi, 6grencilerin teknolojiyi kiiltiirel, sosyal, yasal ve etik konular1 géz oniinde
bulundurarak kullanmasini ileri siirer. Ek olarak teknolojiye karsi pozitif bir tutuma
sahip olmayi, teknolojinin isbirligi, 6grenme ve iireticilik i¢in kullanilmasini savunur.
Son olarak ‘teknoloji islemleri ve kavramlari’ standardi ile 6grencilerin teknolojik
kavramlar1 bilmelerini, teknolojik sistemleri anlama ve kullanma becerisine sahip
olmasin, var olan bilgilerini yeni teknolojileri 6grenmeye aktarabilme ve teknolojik bir
sorunla karsilastiklarinda ¢Oziim Tlretebilme becerisine sahip olmalarini ifade

etmektedir.

AASL (2007), NETS- ISTE (2007) ve ETS (2002) kuruluslarinin BTO
tanimlamalarindaki ortak noktalar: bilisim teknolojilerini kullanarak ihtiya¢ duyulan
bilgiye ulasabilme, karsilasilan problemlere ¢6ziim iiretmek i¢in bilgiyi organize etme,
degerlendirme ve analiz edebilme, yeni fikir ve iirlinler ortaya g¢ikarabilme becerisine

sahip olabilmektir [42].

Tanimlarin ortak noktalarina bakildiginda 21. yiizy1l 6grencileri i¢in BTO ihtiyag
duyulan bilgiye ulasabilme, ulasilan bilgiyi organize edip yonetebilme, bilgiyi

degerlendirme, analiz etme ve liretme siireglerinde BT yi kullanabilme becerisidir.

2.3 Tiirkiye’de Bilisim Teknolojileri Ders Yapisinin Tarihcesi

Bilisim Teknolojileri Egitimcileri Dernegi 1997 yilindan 2013 senesine kadar olan
stirecte Bilisim Teknolojileri dersindeki isim degisiklikleri, se¢gmeli- zorunlu olma
durumu, se¢meli olmasina karar verecek kurulun hangisi oldugu, degerlendirmenin nasil
yapildig1 ve kaginct smiflarda dersin kacar saat oldugu ile ilgili uygulamalar1 yansitan

bir rapor yayilamistir [43]. Raporda yer alan Cizelge 2.1 tiim siireci 6zetlemektedir.
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Cizelge 2. 1 Tiirkiye’de bilisim teknolojileri ders yapisi tarihgesi [43]

. Ders Saati
Yil Karar Dersin Ismi Durum Secim Sekli Degerlendirme
1123 4 5 6 7 8
Okul Notla
1997 143 Bilgisayar Se¢meli yonetimince degerlendirme 1-2 (12 | 12 | 1-2 | 1-2
belirlenir yapilmaz
Ogretmenler Notla
2005 192 Bilgisayar Segmeli kurulunca degerlendirme 1(1]1 1 1 1 1 1
belirlenir yapilmaz
Bilisim Ogretmenler Notla
2007 111 sum- Segmeli kurulunca degerlendirme 1(1]1 2 2 1 1 1
Teknolojileri S
belirlenir yapilmaz
- Ogretmenler Notla
2010 75 Biligim Segmeli kurulunca degerlendirme 1 1 1
Teknolojileri A
belirlenir yapilmaz
Bilisim Veliler okula Notla
2012 69 Teknolojileri Se¢meli ) . degerlendirme 2 2 2 2
dilekge verir
ve Yazilim yapilmaz
Sveb. Veliler okula
snifta dilekge verir
Biligim zorunlu |0 deﬁ'sler o Notla
2013 22 Teknolojileri okul degerlendirme 2 2 2 2
ve Yazilim 7ve8. sistemine yapilir
Sinifta L
. girilir
segmeli

Raporda [43] ve Cizelge 2. 1°de yer alan bilgilere gore BT dersi 1997 senesinde 143
sayili karar ile “Bilgisayar” dersi adiyla, okul yonetimince belirlenen se¢im sekliyle,
se¢meli ders olarak 4. simiftan 8. smifa kadar okutulmustur. 2005 senesinde ise 192
sayili karar ile 1. 2. ve 3. siiflara da Bilgisayar dersi konulmus ve ders saatleri 1.
siniftan 8. sinifa kadar 1’er saat olarak belirlenmistir; dersin agilma karar1 bu sefer
ogretmenler kuruluna verilmistir. 2007 senesinde 111 sayili karar ile dersin ismi
Bilisim Teknolojileri” olarak degismis ve 2005°ten farkli olarak 4. ve 5. siniflarda ders
saati 1’er saat arttirilarak 2 saate ¢ikartilmistir. 2010 senesinde 75 sayili karar ile yapilan
degisiklikte sadece 6-7 ve 8. simiflara Bilisim Teknolojileri dersi yine se¢meli ders
olarak verilmistir. 1. smiftan 5. smifa kadar olan diizeylerde ise ders tamamen
kaldirilmigtir. 2012 yilinda 69 sayili karar ile dersin ismi “Bilisim Teknolojileri ve
Yazilim” olarak degismis, bununla birlikte 5. siniflara da eklenerek, ders saati 5. siniftan
8. sinifa kadar 2 saate ¢ikarilmistir. Segmeli dersin okullarda yer alma durumu velilerin
dilekce vermesiyle belirlenir seklinde bir karar uygulanmistir. 2013 senesine
gelindiginde ise22 sayili karar ile ilk defa not ile degerlendirme yapilmaya baslanmis ve
ders, 5. ve 6. smiflara 2 ders saati zorunlu, 7 ve 8. simiflara ise 2 ders saati segmeli

seklinde diizenlenmistir. Se¢meli olan 7. ve 8. smiflarda dersin agilmasi dilekge ile veli

kararina birakilmistir.
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2.4  Giiniimiizde Mevcut Bilisim Teknolojileri Ders Yapisi

Temel Egitim Genel Miidiirliigii’niin 08/ 05/ 2013 tarihli ve 43769797/ 121.01/ 886487
sayil1 teklifi izerine, Talim ve Terbiye Kurulunun 28.05.2013 tarih ve 22 sayili karari ile
Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi 5. ve 6. Siniflarda haftada 2 saat zorunlu, 7 ve
8’lerde ise segmeli ders kapsamina alinmistir. Giiniimiizde yeni nesil ilkokul ve ortaokul

ogrencilerine BT okuryazarligi bu ¢ergevede kazandirilmaktadir [45].

2.5 Avrupa’da Bilisim Teknolojileri Yaklasimlari

Bu béliimde Avrupa tilkelerinde bilisim teknolojileri okuryazarlig ile ilgili yaklasimlar

ve Avrupa lilkelerindeki BTO becerileri ile ilgili yapilan ¢aligmalar yer almaktadir.

Tirkiye 1959 yilindan bu yana Avrupa Birligi'ne tam {yelik saglamak icin
cabalamaktadir. Avrupa Birligi yliksek standartlar1 benimsemis cagdas uygarligin
temsili niteligindedir. Tiirkiye’nin birligin disinda kalmasi birligin evrimi, politikalari
ve icraatlar1 iizerinde s6z hakki olmamasi anlamina gelmektedir. Avrupa Birligi ile
giincel yasamda maddi imkanlar, barinma, egitim, ¢evre kosullari, saglik, ulasim, is

bulma, sosyal giivenlik standartlar1 yiikselecektir [46].

Avrupa Birligi karar organlan liye iilkeleri ve iiyelik icin aday olan iilkelerin bilisim
teknolojileri altyapilarina da biiyilk 6nem gostermektedir [47]. Avrupa Birligi, iiye
tilkeleri igin ortak stratejik hedefler belirlemek adina “Egitim ve Ogretimde 2020 isimli
bir stratejik cergeve plani olusturmustur. Bu stratejik cerceve planinin ilk asamasinda
giincel BT araglarimm kullanimi ve gretmen egitimi yer almaktadir [48]. Egitim ve
Ogretimde 2020 stratejik cergeve planma gore hedeflenen temel sekiz yeterlikten birisi
Avrupa Birligine tiye tilkelerdeki tiim vatandaslarin bilisim teknolojilerini okuryazarligi

becerisine sahip olmasidir [48].

Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne tam iiyelik saglamasinda Bilisim Teknolojileri altyapisi
bliyik onem arz etmektedir. AB Politikalart g6z Onilinde bulunduruldugunda,
Tirkiye’nin mevcut durumunun BT altyapisi agisindan AB standartlarinin ve AB’nin
bulundugu diizeyin ¢ok gerisinde oldugu goriilmektedir [47]. BT altyapisinin yaninda
Avrupa tlkelerinin ET2020 cergeve plani ile tiim vatandaslarinin BTO becerilerine
sahip olmasini hedeflemesi de biinyesinde bulunan devletlerdeki bireylerin bilisim
teknolojileri okuryazart olmasina ne kadar ¢ok Oonem verdigini gostermektedir [48].

Dolayisiyla bu c¢alismada Avrupa iilkeleri ¢esitli degiskenler acisindan incelenerek
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Tiirkiye’de yeni nesil igin BTO becerileri nasil nerede, ne zaman kazandirilmali

hususunda Oneri getirilmeye calisilacaktir.

2.6 BTO Becerileri Acisindan Avrupa Ulkeleri

EURYDICE’n 2012 yilinda yayimnladigi Avrupa Okullarinda Temel Yeterlikler: Politik
Uygulamalar i¢in Talepler ve Firsatlar (Developing Key Competences at School in
Europe: Challenges and Opportunities for Policy) isimli rapora gére Avrupa iilkelerinin
cogunda okullar, miifredat genelinde BT okuryazarligi becerilerini kazandirmayi
saglayacak sekilde cesitli diizenlemelerde bulunmuslardir [49]. Avrupa iilkelerinde
Bilisim Teknolojileri okuryazarligi becerileri ilkokul ve ortaokul diizeylerindeki
ogrencilere li¢ sekilde kazandirilmaktadir: ayri bir BT dersinde (Seperate subject),
disiplinleraras1 (cross curricular), spesifik bir konu igerisinde (integrated into particular
subject). Disiplinler arasi statii altinda yeterlik kazandirmak, 6grenme hedeflerinin
herhangi bir ders ile dogrudan iliskili degil, miifredatin geneli ile iliskili olabilecek
becerilerde BT yi kullanmak demektir. Bu beceriler tiim 6gretmenlerin 6grencilerine
kazandirmakla yiikiimlii olabilecegi genel hedefler kapsamindadir. Diger bir deyisle
miifredatin c¢esitli konularinda 6gretmenin BT’yi bir gosteri amacli kullanirken
ogrencilerin BT yi farkli konularda da kullanabilme becerisini edinebilmesi demektir
[49]. Spesifik bir konu igerisinde BT becerileri kazandirmak ise diger derslerde genel
bir ara¢ olarak ve/ veya diger derslerde belirli gorevler i¢in bir ara¢ olarak BT’yi

kullanmak demektir [49].

Ilkokul ve ortaokul 6grencilerine BTO becerilerinin kazandirilmasinda hangi iilkenin ne

tiir bir uygulama stirdiirdiigii Cizelge 2.2°de goriilmektedir.
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Cizelge 2. 2 Avrupa iilkelerinde BTO’nun kazandirilma sekilleri

Aynr1 bir ders Disiplinlerarasi Spesifik bir konu
olarak BT BT kullanim icerisinde BT
(Seperate (Cross kullanim
Subject) Curricular) (Integrated into
Particular
Subject)
io 00 io 00 io 00
Almanya v v v v
Avusturya v v v 4
Belcika- fr v v v v
Belgika- de v v v v
Belgika- nl v v v
Bulgaristan v v v v
Cek Cumhuriyeti v v v v v
Danimarka v v
Finlandiya v v
Estonya v v v 4
Fransa v v v v
Hollanda v v
isvec v v
Ispanya v v v v
Ttalya 7 v 7 7 7
irlanda v v
izlanda v v v v v v
Letonya v v v v v v
Litvanya 4 v v v
Luksemburg v v v v
Macaristan v v v v
Norveg v v v
Po|onya v v v v v v
Portekiz v v v v
Romanya 4 v v
Slovakya v v v v v v
Slovenya 4 v v v v
UK-ingiltere v 4 v v v v
UK- Galler v v v v 4 v
UK- Kuzey irlanda v v v v v v
UK- iskogya v 4 4 v
Yunanistan 4 v v

Cizelge 2. 2 Eurydice: Developing Key Competences at School in Europe: Challenges
and Opportunities for Policy [49] kaynagindan yararlanilarak olusturulmustur.

Cizelge 2.2°de yer alan 32 iilkenin BTO becerileri kazandirilmasinin ii¢ farkli uygulama
bi¢cimi (ayr1 bir ders olarak, disiplinler arasi, spesifik bir konu igerisinde) ve iki farkli
diizeylerde (ilkokul ve ortaokul) BTO becerilerinin kazandirilmast agisindan

gruplandirildigr goriilmektedir.

BT dersinin hangi diizeylerde yer aldigina yonelik genel bir inceleme yapildiginda dort
farkli yap1 goriilmektedir.

1- Ilkokulda ve ortaokulda ayri bir BT dersi olan iilkeler.
2- llkokulda ve ortaokulda ayri bir BT dersi yer almayan iilkeler.
3- llkokulda BT dersi olup, ortaokulda BT dersi olmayan iilkeler.
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4- llkokulda BT dersi olmayip, ortaokulda BT dersi olan iilkeler.

S6z konusu gruplamaya gore iilkeleri bolgelerine gore siniflandirdigimizda Cizelge

3’teki gibi bir yap1 ortaya ¢ikmaktadir.

Cizelge 2. 3 Ayr1 BT dersi yapisina gore Avrupa iilkelerinin bolgesel dagilimi

E |3
)% (xos Dogu Avrupa Kuzey Avrupa Giiney Avrupa | Bati Avrupa
) £ Ulkeleri Ulkeleri Ulkeleri Ulkeleri
= | ©
Finlandiya Fransa
Danimarka Hollanda
irlanda Almanya
X X Isveg Belgika- nl
UK- Iskogya
w
2 g Cek Cumhuriyeti | Letonya
= E Polonya Izlanda
S = g Slovakya UK- Ingiltere
£ g &) v v UK- Kuzey Irlanda
T E TEB UK- Galler
2g5
£ E § v BIT dersinin ilkokulda ayr1 bir ders olarak bulunurken, ortaokulda ayr1 bir ders
<z X olarak bulunmadigi iilke yoktur.
M Bulgaristan Estonya Italya Liiksemburg
Macaristan Litvanya Slovenya Avusturya
X v Romanya Norveg Yunanistan Belgika- fr
Ispanya Belgika- de
Portekiz

Cizelge 2. 3’teki iilkelerin Avrupa kitasinda hangi bolgede yer aldigi (kuzey, giiney,
dogu, bat1)*“ United Nations Statistics Divisions [50] “ kaynagindaki siniflamaya gore
yapilmistir.

Cizelge 2. 3 incelendiginde;

1- Okullarinda ayr1 bir BT dersine yer vermeyen iilkeler: Finlandiya, Danimarka,
Irlanda, Isve¢ ve UK- Iskogya, Fransa, Hollanda, Almanya, Belgika-nl

2- Hem ilkokul hem ortaokulda BT dersine ayr1 bir ders olarak yer veren iilkeler: Cek
Cumhuriyeti, Polonya, Letonya Slovakya, Izlanda, UK (ingiltere, Kuzey irlanda ve
Galler)

3- Sadece ortaokul diizeyinde BT dersine ayr1 bir ders olarak yer veren tilkeler:
Bulgaristan, Macaristan, Romanya, Norveg, Estonya, Litvanya, Italya, Slovenya,

Yunanistan, Ispanya, Portekiz, Likksemburg, Avusturya, Belgika- fr, Belcika-de

20



4- Sadece Ilkogretim kademesinde BT nin ayr1 bir ders olarak yer aldig1 ama ortaokulda

ayri1 bir ders olarak BT bulunmadig1 bir Avrupa iilkesi yoktur.

Asagidaki sekilde Avrupa iilkelerinde ilkokul ve ortaokulda ayr1 bir BT dersi bulunan

iilkelerin ylizdelik dagilim1 verilmektedir.

Avrupa Ulkelerinde Ayr1 Bir BT Dersinin
Bulunma Durumunun Dagilim

® ilkokul (+) Ortaokul (+)
® ilkokul (-) Ortaokul (+)
flkokul (-) Ortaokul (-)

Sekil 2. 3 lkokul ve ortaokul diizeylerinde Avrupa iilkelerinde ayr1 bir BT dersi

Sonug olarak Sekil 2. 3 gostermektedir ki mevcut 32 Avrupa iilkesinin 15’inde BT
dersinin sadece ortaokulda, 8’inde her iki kademede de bulundugu, 9 iilkede ise iki
kademede de yer almadigi goriilmektedir. Sadece ortaokulda ayri bir BT dersi

uygulamasinin yer almasi en fazla tercih edilen yaklasim oldugu goriilmektedir.

Her ne kadar 32 Avrupa iilkesinin 23’{inde ilk veya ortaokul diizeyinde ayr1 bir BT dersi
oldugu ortaya ¢ikmakta ise de; ayr1 bir BT dersine yer vermeyen 9 iilke incelendiginde
bu tilkelerin Avrupa’nin refah diizeyi en yiiksek iilkeler oldugu goriilmektedir. Bu

nedenle agsagida Avrupa iilkelerinin ekonomi ve egitim iliskileri incelenmistir.

2.7 OECD Ulkelerinin GSYIH, ESKD ve Ogrenci Basina Yapilan Harcama
Olanaklar:

Bir iilkenin egitim durumu iilkenin zenginliginden, c¢esitli olanaklarindan, vatandaglara
sunulan imkanlara kadar birgok faktérden -etkilenmektedir. Yapilan arastirmada
ilkelerin gayrisafi yurti¢i hasilalari, 6grenci basina diisen toplam harcama miktarlar1 ve
Ogrencilerin sosyo- ekonomik diizeyini gosteren Egitim, Sosyal ve Kiiltiirel Diizey

(ESKD) indeksinin 6grencilerin basarisi arasinda iliski oldugu ortaya ¢ikmistir [51].
OECD iilkelerinin gayrisafi yurtici hasilalar1 (GSYIH), ilkokul ve ortaokul égrencileri
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icin Ogrenci bagina yaptiklart toplam harcama ve Ogrencilerin ekonomik sosyal ve

kiiltiirel durumlar1 (ESKD indeksi) asagidaki sekiller ile verilmektedir.

2.7.1 OECD Ulkelerinin Gayrisafi Yurtici Hasilalar1 Oranlari

Asagida Avrupa iilkelerinin GSYIH oranlarina gére ayri bir BT dersinin olup olmamasi

durumu incelenmistir.
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Sekil 2. 4 Gayrisafi yurtici hasilasi [51]

Sekil 2. 4’te yer alan iilkelerin GSYIH degerlerine baktigimizda ilkokul ve
ortaokulda BT dersi bulunmayan Hollanda, Irlanda, Danimarka, Isve¢, Almanya,
Finlandiya, Bel¢ika ve Fransa’nin sosyo- ekonomik diizeylerinin diger iilkelere gore
daha yiiksek oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu iilkelerde BTO becerileri disiplinler arasi

(cross- curricular) yontemler kazandirilmaktadir [49].

Liiksemburg ve Norveg’te yalnizca ortaokul diizeyinde ayr1 BT bir dersi bulunurken,
ilkokulda ayr1 bir ders olarak yer almamaktadir. Ek olarak her iki iilkede de ilkokul ve
ortaokul diizeyinde BTO becerileri disiplinler aras1 yontemle da kazandirilmaktadir
[49].

GSYIH"1 diisiik olan Polonya, Slovakya ve Cek Cumhuriyeti gibi iilkeler de ise her iKi
kademede de; Estonya, Macaristan, Slovenya, Yunanistan, Portekiz gibi {ilkelerde de
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ortaokul diizeyinde BT dersine yer verildigi goriilmektedir (Cizelge 2. 3).

2.7.2 OECD Ulkelerinin EKSD indeksi

PISA EKSD indeksi anne ve babanin meslegi, egitim diizeyi, ailenin gelir diizeyi,
Ogrencinin evde sahip oldugu egitim ile ilgili kaynaklar, ailenin evindeki bir takim arag
gerecler gibi degiskenler dikkate alinarak hesaplanmaktadir [51]. Asagida Avrupa
tilkelerindeki 6grencilerin dezavantajlilik durumlarina gore ayri bir BT dersinin olup

olmamasi durumu incelenmistir.
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Sekil 2. 5 Dezavantajli durumdaki 6grenci orani [51]

Sekil 2. 5’e gore dezavantajli durumundaki 68renci oran1 en yliksek olan, yani ESKD
indeksi diisiik olan iilkelerin baginda dgrencilerin dezavantajlilik durumu yiiksek olan
Tiirkiye gelmektedir.

Siralamada en az dezavantajli 6grenciye sahip olan {ilkeler arasinda yer alan,
Finlandiya, Danimarka, Isve¢, Hollanda, Irlanda, Almanya Belgika ve Fransa’da ayr1 bir
BT dersinin bulunmamasi dikkat ¢ekicidir.

Portekiz, Macaristan, Ispanya, Liiksemburg, Yunanistan, Italya gibi EKDS’si diisiik,
Ogrencilerinin dezavantajli kosullara sahip oldugu bu iilkelerde yalnizca ortaokul
diizeyinde ayr1 bir BT dersinin oldugu goriilmektedir. Yine EKDS’si diisiik olan
Polonya ve Slovakya iilkelerinde her iki kademede de ayr1 bir ders oldugu

goriilmektedir.
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2.7.3 OECD Ulkelerinin Ogrenci Basina Toplam Harcama Oranlar1

Avrupa iilkelerinin 6grenci basina toplam harcamalarina gore ayr1 bir BT dersinin olup

olmamasit durumunu inceledigimizde de benzer bir sonucla karsilagsmaktay1z.
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Sekil 2. 6 Ogrenci basina diisen toplam harcama [51]

Sekil 2. 6°da Avrupa iilkelerindeki 6grenci basina diisen toplam harcama oranlarina

bakildiginda Tiirkiye’nin en alt sirada yer aldigin1 gérmekteyiz.

Ogrenci bagma diisen toplam harcama oranmnin az oldugu Slovakya, Cek Cumhuriyeti

ve Polonya’da her iki diizeyde de ayr1 bir BT dersinin yer aldig1 goriilmektedir.

Ogrenciye yapilan yatirimin yiiksek oldugu Danimarka, Belgika (nl), Isvec, Hollanda,
frlanda, Finlandiya, Fransa gibi iilkelerde ilkokul ve ortaokulda ayr1 bir BT dersinin
bulunmadigin1 gérmekteyiz. Yine 6grenciye yapilan yatirimda yiiksek degere sahip olan
Italya, Norveg, Avusturya, Belgika Slovenya ve Ispanya’da yalmzca ortaokulda ayr1 bir

ders oldugu goriilmektedir.

Ogrenci basia diisen toplam harcamanin yiiksek oldugu iilkelerin ortak &zelligi ilkokul
ve ortaokulda ayri bir ders olmamasi ya da yalnizca ortaokulda ayri bir dersin
bulunmasi seklindedir. Ogrenciye yapilan yatirimin az oldugu iilkelerdeki ortak
ozelligin ise ayr1 bir BT dersinin hem ilkokul hem de ortaokulda her iki kademede de

ayr1 bir BT dersinin yer almasi oldugu goriilmektedir.
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2.8 Avrupa Ulkelerindeki Ogrencilerin BTO Becerileri

Avrupa istatistik kurumu EUROSTAT 1n 2012 yilinda yayinladigi, 16-74 ve 16- 24 yas
arasi bireyler ile gerceklestirdigi arastirmada, 27 Avrupa iilkesi bir dosya veya klasori
yok etme, kopyalama, elektronik ¢izelgedeki (spreadsheet) temel formiilleri
kullanabilme, sunum hazirlama ve bilgisayar programi yazma gibi BTO becerileri

acisindan incelenmistir [52].

Cizelge 2. 4’teki verilere gore Avrupa iilkelerindeki 16- 24 yas arasi bireylerin sahip
oldugu bilgisayar becerileri gilicliiden, zayifa dogru dosya/ klasoér kopyalama, silme,
elektronik cizelgedeki (spreadsheet) temel formiilleri kullanabilme, sunum hazirlama ve
bilgisayar programi yazma seklinde siralanmaktadir. Bilgisayar programi yazmanin tim

ilkeler bazinda en diisiik seviyede yer almasi dikkat ¢ekicidir.
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Cizelge 2. 4 Avrupa tilkelerindeki bireylerin BTO beceri yiizdelikleri [52]

Dosya/ Excel’de Temel Elektronik Bilgisayar
Klasor Avritmetik Sunum Programi
Kopyalama Formiilleri Hazirlama Yazma
yada Kullanma
Kaldirma %

EU27 Ortalama 89 67 59 20
Belgika 92 67 70 20
Bulgaristan 76 47 18 5
Cek Cumbhuriyeti 89 74 42 11
Danimarka 95 88 88 19
Almanya 94 60 67 18
Estonya 91 75 48 21
Irlanda 82 54 36 13
Yunanistan 88 65 55 17
Ispanya 84 66 66 27
Fransa 85 74 63 17
Italya 85 61 50 18
Letonya 97 87 75 18
Litvanya 97 82 68 20
Litksemburg 96 73 75 21
Macaristan 92 81 45 25
Hollanda 95 63 89 12
Avusturya 99 87 84 30
Polonya 94 70 47 16
Portekiz 96 78 78 18
Romanya 72 46 18 16
Slovenya 97 85 85 16
Slovakya 95 77 54 13
Finlandiya 95 76 84 37
Isvec 88 67 72 34
UK 94 72 61 25
Izlanda 94 86 88 20
Norveg 89 85 86 20

Cizelge 2. 4’te de goriildiigii gibi Dosya/ Klasor kopyalama ya da silme, Excel’de temel
aritmetik formiilleri kullanma, elektronik sunum hazirlama becerisi acisindan tabloyu
inceledigimizde Finlandiya, Danimarka, Irlanda, Isveg, UK- iskogya, Fransa, Hollanda,
Almanya ve Belgika’daki 6grencilerin ilkokul ve ortaokulda ayri bir ders olmamasina
ragmen bu ii¢ beceride basarili olduklar1 goriilmektedir. Demek ki ayr1 bir ders olmadigi
durumda da BTO becerileri yiiksek olabilmektedir. Ancak, bu iilkelerde BT
becerilerinin  Brans derslerine entegre edilerek  Ggrencilere  kazandirildig:

unutulmamalidir.

Programlama becerilerinin ise tiim {ilkelerde genel olarak diisiik bir seviyeye sahip
oldugu goriilmektedir. Bu beceride en iyi olan iki ililkenin gene ilkokul ve ortaokulda
ayr1 bir derse sahip olmayan Finlandiya ve Isve¢ olmasi dikkat cekicidir.

Diger iilkelere oranla ortaokul diizeyinde ayri1 bir derse sahip olmalarna ragmen

26



Romanya ve Bulgaristan’in diger iilkelere goére BTO becerileri agisindan en zayif

olmalar dikkat ¢ekicidir.

2.9 Avrupa Ulkelerindeki Ogrencilerin BT Becerilerine iliskin Ozyeterlikleri

PISA 2009: Students Online Digital Technologies and Performance raporunda OECD ve
partner 45 tilkedeki 0grencilerin 6z yeterlik diizeyleri gorselleri diizenleme, veritabani
olusturma, hesap tablosunda grafik ¢izme, sunum hazirlama ve ¢oklu ortam iiriinleri
ortaya ¢ikarma gibi yiiksek diizey BT becerileri agisindan da incelenmistir [53]. Bu

boliimde yalnizca arastirmamizda yer alan 32 Avrupa iilkesi incelenmektedir.

Her iki kademede de ayr1 bir BT dersi bulunmayan ve bes beceriye yonelik 6z yeterligi

ortalamanin lizerinde olan tlkeler:

Gorselleri diizenleme becerisinde: Belgika, Almanya ve Isveg tir.
Veritabani olusturma becerisinde: Belgika, Almanya, irlanda ve Hollanda’dir.
Hesap tablosunda grafik ¢izme becerisinde: Hollanda, Almanya ve Danimarka’dir.

Sunum olusturma becerileri agisindan Belgika ve Danimarka’dir.

o > w0 N

Coklu ortam {iretme becerisi agisindan Hollanda, Almanya, Danimarka ve

Belgika’dir.

Her iki kademede de ayri bir derse sahip olmayan iilkelerdeki 6grencilerin BTO 6z
yeterliklerinin ayr1 bir BT dersi olmamasina ragmen yliksek ¢ikmasi dikkat ¢ekicidir. Bu
tilkelerde BT becerileri disiplinler arasi bir yaklasimla (cross curricular) ve diger

derslerdeki konulara entegre bir sekilde kazandirdigini tekrar vurgulamakta yarar vardir.

Yine ayn1 raporda 6grenciler yiiksek diizey BTO 6zyeterliligi agisindan incelendiginde
en yiikksek BTO oOzyeterliligi sahip olan iilkelerin Portekiz, Avusturya, Polonya, Cek
Cumhuriyeti, Slovenya ve Ispanya’dir [53]. Portekiz, Avusturya, Slovenya ve
Ispanya’da ayr1 bir BT dersi ilkokul diizeyinde yoktur, yalmzca ortaokul diizeyinde
vardir. Polonya ve Cek Cumbhuriyeti’nde ise her iki kademede de ayr1 bir BT dersi

vardir.
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2.10 Arastirmanin Problem ve Alt Problem Ciimleleri

Arastirma 7 problem cilimlesi ve ilgili alt problemlerden olusmaktadir. Problem

climleleri ve alt problemler asagida yer almaktadir.

1.

3.

4.

Bilisim Teknolojileri (BT) uzmanlarinin Yeni Nesil’e Bilisim Teknolojileri
Okuryazarligi (BTO) becerilerinin kazandirilmasi i¢in okullarda ayr1 bir dersin
gerekliligine yonelik goriisleri nedir?

Bilisim Teknolojileri uzmanlarinin okullarda ayr1 bir BT dersine ihtiyag olup

olmadigr ile ilgili goriisleri cesitli degiskenlere gore anlamli farklilik

gostermekte midir?

2.1.  Bilisim Teknolojileri Uzmanlarinin okullarda ayr1 bir BT dersine ihtiyag
olup olmadig: ile ilgili goriisleri calistiklar1 okulun statiisiine gore
anlamli farklilik gostermekte midir?

2.2. BT Uzmanlarinin yeni nesil 0Ogrencilere BT okuryazarliginin
kazandirilmasi i¢in ayr1 bir derse ihtiyac olup olmadigi ile ilgili goriisleri
kidemlerine gore anlamli bir farklilik géstermekte midir?”

2.3.  Bilisim Teknoloji Uzmanlarinin okullarda ayr1 bir BT dersine ihtiyag
olup olmadig ile ilgili goriisleri mezun olduklar: alana gore anlamli
farklilik gostermekte midir?

Yeni nesil 6grencilerin BT okuryazarligi becerilerini edinmeleri igin ayr1 bir

derse ihtiyag¢ oldugunu savunan BT uzmanlarinin goriislerinin olas1 nedenleri

nedir?

Yeni nesil ogrencilerin BT okuryazarligi becerilerini edinmeleri i¢in ayri bir

derse ihtiya¢ oldugunu savunan BT uzmanlarinin goriisiiniin olast nedenleri

cesitli degiskenlere gore anlamli farklilik gostermekte midir?

4.1.  Yeni nesil 6grencilerin BT okuryazarlig1 becerilerini edinmeleri i¢in ayr1
bir derse ihtiya¢ oldugunu savunan BT uzmanlarinin goriisiiniin olas1
nedenleri ile ilgili goriisleri calisma alanlarina gore anlamli bir farklilik
gostermekte midir?”

4.2.  Yeni nesil 6grencilerin BT okuryazarlig1 becerilerini edinmeleri i¢in ayr1
bir derse ihtiya¢ oldugunu savunan BT uzmanlarinin olasi nedenleri ile
ilgili gortisleri okul statiisiine gore anlamli bir farklilik gostermekte

midir?”
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4.3.  Yeni nesil 6grencilerin BT okuryazarlig1 becerilerini edinmeleri i¢in ayr1
bir derse ihtiya¢ oldugunu savunan BT uzmanlariin olasi nedenleri ile
ilgili goriisleri kidemlerine gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?

5. Yeni nesil 6grencilerin BT okuryazarligi becerilerini edinmeleri i¢in ayr1 bir
derse ihtiya¢ yoktur goriisiinii savunan BT uzmanlarinin goriislerinin olasi
nedenleri nelerdir?

6. Yeni nesil 6grencilerin BT becerilerini edinmelerinde ayr1 bir BT dersine ihtiyag
vardir diyen BT uzmanlarinin dersin yapasi ile ilgili goriisleri nelerdir?

6.1.  Yeni nesil Ogrencilerin BT becerilerini edinmelerinde ayr1 bir BT
dersine ihtiya¢ vardir diyen BT uzmanlarmin dersin hangi simf
diizeyinde, olmas1 gerektigi ile ilgili goriisleri nelerdir?

6.2.  Yeni nesil Ogrencilerin BT becerilerini edinmelerinde ilkokul ve
ortaokul diizeylerinde ayri bir BT dersine ihtiya¢ vardir diyen BT
uzmanlarmin dersin yapis1 (se¢meli- zorunlu) ile ilgili goriisleri
nelerdir?”

6.3. Yeni nesil Ogrencilerin BT becerilerini edinmelerinde ayri1 bir BT
dersine ihtiya¢ vardir diyen BT uzmanlarinin hangi sinif diizeylerinde
yer almasi ile ilgili goriisleri nelerdir?

6.4. Ayrt bir BT dersine ihtiyag vardir seklinde goriis bildiren BT
uzmanlarinin BTO derslerin ilkokul (1-4) ve ortaokul (5-8) diizeyinde
kacar saat olmasi gerektigi ile ilgili goriisleri nelerdir?

7. Brang 6gretmenlerinin ve BT uzmanlarinin, yeni nesil 6grencilere BT becerileri
ihtiya¢ oldukca ders esnasinda Simif veya Brans 6gretmeni tarafindan da

kazandirihp kazandirilmayacag ile ilgili gortisleri nelerdir?

2.11. Sayiltilar

BT uzmanlar1 ve Brans Ogretmenleri olgekte yer alan maddeler ile ilgili goriislerini

ictenlikle belirtmislerdir.
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2.12. Simirhhiklar
Bu arastirma asagida belirtilen sinirliliklar gercevesinde yliriitilmiistiir.

1. Toplanan veriler 2013- 2014 6gretim yili,

2. Istanbul Besiktas ilgesindeki ilkokul ve ortaokullarda gérev yapan Sinif ve
Brang 6gretmenleri,

3. BT uzmanlari, Formator ve BT 6gretment,

4. BTO ders yapisi (ders saati, zorunlu- segmeli, sinif diizeyi) ile sinirlidir.
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BOLUM 3

YONTEM

Bu boliimde aragtirmanin modeli, ¢alisma grubunun 6zellikleri, veri toplama araglari,

aragtirmada izlenen yol ve veri analizinde kullanilan yonteme yer verilmistir.

3.1. Arastirma Modeli

Bu arastirmada Bilisim Teknolojileri uzmanlar1 (Bilisim Teknolojileri 6gretmenleri,
Formatér Ogretmenler) ve Brans Ogretmenlerinin yeni nesile bilisim teknolojileri
okuryazarlig1 becerilerinin kazandirilmast ile ilgili goriislerinin ¢esitli degiskenlere gore
incelenmesi amaglanmistir.  Bu amagla arastirmada iliskisel tarama modeli

kullanilmistir.

Tarama (Betimsel) modeli yasayanlarin, hali hazirda var olanlarin, yasananlarin ne
oldugunun betimlenip agiklanarak ortaya konulmasidir [54]. “Iliskisel Tarama modelleri
iki ya da daha ¢ok degisken arasindaki birlikte degisim varligin1 ve /veya derecesini

belirlemeyi amaglayan arastirma modelidir” [55].

3.2. Calisma Grubu

Aragtirma yapis1 gere8i Brang 6gretmenleri ve Bilisim Teknolojileri uzmanlar1 olmak
tizere 2 ayr1 ¢aligma grubu ile yiiriitilmiistir. Bilisim Teknolojileri uzmanindan Kkasit
Bilisim Teknolojileri 6gretmeni ve Formatdr (Rehber) o6gretmenlerdir. Formator
ogretmenleri Okul BT Formator 6gretmenleri ve Egitici BT Formator 6gretmenlerinden

olusmaktadir.

Caligma grubu ile ilgili ayrintil1 bilgiler asagida verilmektedir.
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3.2.1.Brans Ogretmenleri

Brans Ogretmenlerinin ¢alisma grubu olusturulurken evren 6rneklem iliskisinden yola
cikilarak, arastirmanin evrenini Istanbul Besiktas ilgesinde yer alan toplam 40 devlet
ilkokul ve ortaokul’da c¢alisan Brans ogretmenleri (Matematik, Fen ve Teknoloji,
Ingilizce, Sosyal Bilgiler, Din kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi, Teknoloji ve Tasarim, Tiirkge,

Smif Ogretmenleri) olarak belirlenmistir.

Brang Ogretmenleri i¢in arastirmanin 6rneklem grubu tabakali 6érnekleme yontemi ile
olusturulmustur. Tabakali 6rnekleme evrendeki alt gruplarin oOrneklemde temsil
edilmesini garantileyen 6rneklemedir. Evren once iki ya da daha ¢ok alt tabakaya ayrilir
[74]. Arastirmada da segilen evren tabakali ornekleme modeline uygun sekilde alt
tabakaya ayrilmustir. ilce Milli Egitim Biriminden alinan bilgi dogrultusunda Besiktas
ilgesindeki okullar sosyo- ekonomik agidan 3 grup olusturmaktadir: alt diizey, orta
diizey ve ist diizey. Alt 6rneklem her 3 gruptan da basit yansiz 6rnekleme bi¢iminde
secilmistir. Istanbul Besiktas ilgesindeki 40 okulun 20’sinden veri toplanmistr.
Toplamda 7 ilkokul, 13’te ortaokul gezilmistir. Veri toplanilan 20 okul 7 alt, 5 orta ve 8
iist sosyo ekonomik diizey bolgelerinde yer alan okullardir. Ulagilan 6gretmen sayist

189’dur. Okullarn statiilerine gore dagilimi1 Cizelge 3. 1°de verilmistir.

3.2.2. Bilisim Teknolojileri Uzmanlari

Her okulda az sayida (1 veya 2) BT 6gretmeninin bulunmasi ve Formator 6gretmenlerin
daginik calismalar1 nedenleri ile BT uzmanlarina tek tek ulasarak basili kagit iizerinde
verileri toplamak miimkiin olamamistir. Bu nedenle bu calismada BT uzmanlarindan
veriler ¢evirim i¢i anket ile toplanmistir. Dolayisiyla BT uzmanlar1 ¢aligma grubunun
seciminde kolayda 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Bu teknikte ankete cevap veren
herkes Ornekleme dahil edilir [57]. Giderek yayginlasan, internet ortaminda
gerceklestirilen anketlerde bu yontem kullanilmaktadir. Bu teknikte 6rnek kitlenin
evreni temsil etme glictiniin diisiik olmas1 muhtemeldir [58]. Calisma grubu sonucu elde
edilen bulgular1 evrene yansitmak miimkiin olamayacagi i¢in bu ¢alismada BT

uzmanlari i¢in “calisma grubu” terimi kullanilacaktir.

Arastirmaya katilan BT uzmanlarinin ve Brang Ogretmenlerinin calistiklar1 okul tiiriine

gore dagilimlar (Cizelge 3. 1) asagida verilmistir.
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Cizelge 3. 1 BTU ve Brang 6gretmenlerinin okul tiirtine gore dagilimi

Okul Tipi BT Uzmanlan Brans Ogretmenleri
f % f %
Ozel Okul 60 % 17,6 0 % 0
Devlet Okulu 281 % 82,4 189 % 100
Toplam 341 % 100 189 % 100

Cizelge 3. 1’e gore, 341 BT uzmanindan 281°1 devlet okullarinda (%82,4) gorev alirken,
60’1 6zel okullarda (%17,6) gorev almaktadir. Caligsmaya katilan Brang 6gretmenlerinin

ise tiimii 189 (% 100) devlet okullarinda gorev yapmaktadir.

3.2.3. Demografik Ozellikler

Bu bolimde arastirmaya katilan BTU ve Brang 6gretmenlerinin kidemlere gore dagilimi
(Cizelge 3.2), BTU’nun alanlarina gore dagilimi (Cizelge 3.3), Brang 6gretmenlerinin
alanlarina gore dagilimi (Cizelge 3.4), BTU’nun egitim durumlarina gore dagilimi
(Cizelge 3.5), BTU’nun egitim yaptiklar1 illere gore dagilmi (Cizelge 3.6)

verilmektedir.

Cizelge 3. 2 BTU ve Brang 6gretmenlerinin kidemlerine gére dagilimi

Hizmet Y1l BT Uzmanlan Brans Ogretmenleri
f % Toplam f % Toplam
0-3 yil 49 %14,4 %14,4 11 % 5,8 % 5,8
4-7 yul 91 %26,7 %41,4 17 %9 %14,8
8- 11 yl 133 %39 %80,1 29 %153  %30,2
12 ve iistii y1l 68 %19 %100 132 % 69,8 %100
Toplam 341 %100 176 % 100

BT Uzmanlar1 ve Brans Ogretmenlerine kidemleri agisindan bakildiginda (Cizelge 3. 2)
BT uzmanlarinda 8- 11 yil arasit kideme (N:133, %39) sahip olanlar c¢ogunluk
gosterirken, Brans Ogretmenlerinde 12 ve istii yil tecriibeye sahip olanlar (N:132,
%069,8) agirlik gostermektedir. BT Uzmanlarindan 0- 3 yil aras1 kideme sahip olanlar 49
kisi (%14,4), 4- 7 y1l aras1 kidemi olanlar 91 kisi (%26,7), 8- 11 yil aras1 kideme sahip
olanlar 133 kisi (%39), 12 yil ve iistii kideme sahip olanlar ise 68 kisi (%19)’dir. Brang
ogretmenlerindeki dagilima baktigimizda 0-3 yil aras1 kideme sahip olanlar 11 kisi
(9%5,8), 4-7 y1l aras1 kidemi olanlar 17 kisi (%9), 8- 11 yil aras1 kideme sahip olanlar 29
kisi (%15,3), 12 ve istii yil kidemi olanlar ise 132 kisi (%69,8)’dir. BT Uzmanlarinin

gorevlerine gore dagilimi Cizelge 3. 3°te verilmektedir.
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Cizelge 3. 3 BTU’nun alanlarina gére dagilimi

BT Uzmanlari- Gorevlerine Gore f %

Formator Ogretmenler 157 %46
BT Ogretmenleri 184 %54
Toplam 341 %100

BT Uzmanlarinin alanlarina goére dagilimina bakildiginda (Cizelge 3. 3) BT
ogretmenliginden 184 kisi (%44,4), Formator 6gretmenlerden ise 157 kisi (%46) oldugu
goriilmektedir. Brans oOgretmenlerinin alanlarina gore dagilimi Cizelge 3. 4‘te

verilmektedir.

Cizelge 3. 4 Brang 6gretmenlerinin alanlarina gore dagilimi

Alanlar f % Toplam
Matematik 24 % 12,7 % 12,5
Tiirkce 20 % 10,6 % 23,3
Sosyal Bilgiler 15 % 7,9 % 31,2
Fen ve Teknoloji 15 % 7,9 % 39,2
ingilizce 22 % 11,6 % 50,8
Simif Ogretmenligi 71 % 37,6 % 88,4
Diger Branslar 22 %11,7 %100

Toplam 189 % 100

Ogretmenlerin hangi Branslarda gérev yaptiklarina bakildiginda (Cizelge 3.4) biiyiik
oraninin (N: 71, %37,6) smif Ogretmenlerinden olustugu goriilmektedir. Diger
Branglardaki 6gretmenlerin (Miizik, Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi, Teknoloji ve
Tasarim, Gorsel Sanatlar) dagiliminin %1,6- 12,7 arasinda degisen oranlarda oldugu
goriilmektedir. Brang dagilimlar1 ise 24 kisi (%12,7) Matematik Ogretmeni, 20 kisi
(%10,6) Tiirkge Ogretmenligi, 15 kisi (%7,9) Sosyal Bilgiler Ogretmenligi, 15 kisi
(%7,9) Fen ve Teknoloji, 22 kisi (%11,6) Ingilizce Ogretmenligi, 71 kisi (%37,6) sif
ogretmenligi, diger Branslar 22 kisi (%11,7) seklindedir.

Cizelge 3. 5 BTU’nun egitim durumuna gore dagilimi

Mezun Olunan Béliim f % Toplam
BOTE Boliimii 237 % 69,5 % 69,5
Diger Boliimlerden Mezun Olanlar 104 % 30,5 % 100
Toplam 341 % 100

BT Uzmanlarinin mezun olduklart okullara bakildiginda (Cizelge 3. 5) yarisindan
fazlastnin BOTE béliimiinden (N: 237, %69,5) mezun oldugu, diger boliimlerden
(Egitim fakiiltesindeki herhangi bir bolim, 2 yillik meslek yiiksek okulu, egitim
fakiiltesi disindaki yillik boliimler) mezun olanlarin ise 104 kisi (%30,5) oldugu
goriilmektedir.
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Cizelge 3. 6 BTU’nun gorev yaptiklar illere gore dagilimi

IDagshm f % 1Dagshm f % i1 Dagilim f %
Adana 3 %09 Diyarbakir 2 %06 Kirsehir 2 %06
Adiyaman 3 % 0,9 Edirne 2 %06 Kocaeli 5 %15
Afyon 3 %09 Elaznig 2 %06 Konya 1 %03
Agn 2 %06 Erzincan 1 %0,3 Kiitahya 2 %06
Ankara 103 % 30,2 Erzurum 2 %06 Manisa 7 %21
Antalya 4 % 1,2 Eskisehir 1 %0,3 Kahramanmaras 3 %0,9
Aydin 1 % 0,3 Gaziantep 5 %15 Mardin 2 %06
Bahkesir 8 %23 Hakkari 1 %03 Mugla 2 %06
Bingol 1 0,3 Hatay 6 %18 Nevsehir 1 %03
Bitlis 3 % 0,9 Isparta 2 %06 Ordu 2 %06
Burdur 1 %0,3 Mersin 4 %12 Rize 1 %03
Bursa 3 %09 istanbul 96 %282 Sakarya 2 %06
Canakkale 2 %0,6 izmir 9 %26 Samsun 3 %09
Corum 3 %0,9 Kars 2 %06 Siirt 2 %06
Denizli 1 % 0,3 Kayseri 3 %09 Sinop 1 %03
Tekirdag 2 %06 Zonguldak 1 9%20,3 I1gdir 2 %06
Tokat 2 % 0,6 Aksaray 2 %06 Yalova 1 %03
Trabzon 4 % 1,2 Kirikkale 2 %0,6 Diizce 2 %06
Sanhurfa 3 % 0,9 Sirnak 1 %0,3

Yozgat 1 % 0,3 Bartin 3 %09

TOPLAM 341 %100

Yeni nesil 6grencilere BT okuryazarligi kazandirilmasi konusunda BT uzmanlar igin
gelistirilen dlgege Tiirkiye’deki 81 ilin 58’inden katilim saglanmistir (Cizelge 3. 6). BT
Uzmanlarmin il dagilimina bakildiginda BT Uzmanlarinin ¢ogunlukla Ankara (N: 103,
%30,2) ve Istanbul (N: 96, %28,2) gorev yaptiklar1 goriilmektedir.

3.3. Verilerin Toplanmasi

3.3.1. Veri Toplama Araclar ve Gelistirilmesi

Arastirmanin verileri arastirmaci tarafindan gelistirilen iki ayr1 Slgek ile toplanmustir.
Birincisi, Brans Ogretmenlerinin BT dersleri ile ilgili goriislerini almak iizere
gelistirilen “Yeni Nesil Ogrencilere Bilisim Teknolojileri Becerilerinin Kazandirilmasi
ile Ilgili Goriis Olgegi” (Ek- 2); ikincisi ise Bilisim Teknolojileri Uzmanlarinin BT
dersleri ile ilgili goriislerini belirlemeye yonelik “Yeni Nesil Ogrencilere Bilisim

Teknolojileri Becerilerinin Kazandirilmast ile Tlgili Goriis Olgegi” dlgegidir (EK- 1).
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3.3.1.1. BT Uzmanlar Ol¢egi

Yeni nesil 6grencilere bilisim teknolojileri becerilerinin kazandirilmas: ile ilgili BT
Uzmanlarinin  gériislerini  belirlemeye yonelik “Yeni Nesil Ogrencilere Bilisim
Teknolojileri Becerilerinin Kazandirilmas: ile Ilgili Goriis Olgegi” isimli 6lcek
dallandirilmig alt béliimlerden olustugu i¢in asagida yer alan akis semasi (Sekil 3. 1) ile

aciklanmaktadir.
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YENI NESiL OGRENCILERE BILISIM TEKNOLOJILERT BECERILERININ
KAZANDIRILMASI ILE ILGILT GORUS OLCEGININ YAPISI

Demografik Bilgiler

l

Gunumuz ¢agi cocuklarina BT okuryazarligi becerilerinin, planh bir 6gretim sirecinde (okulda)
kazandinlmasina yonelik bir uygulama olup olmamasi konusunda ne dustintyorsunuz?

l EVET l HAYIR
ALT BOLUM BOLUOM 1 ALT BOLUM BOLUM 2
Ay bir derse ihtiyag vardir Ayni bir derse ihtiyag yoktur
diyenlerin.gbrqsl_er_inin olasi diyenlerin goruglerinin olasi
nedenleri ile ilgili sorular nedenleri ile ilgili sorular

l

BTO becerileri ortaokul

BTO becerileri ilkokul ogrencilerine (5-8) programinda yer
ogrencilerine (1-4) programinda HAYIR alan ayri bir BT dersi ile -
yer alan ayri bir BT dersi ile I kazandiriimahdir.

kazandinimahdir.

l EVET
EVET

HAYIR

1. Buayn BT dersi ilkokul
ogrencileri igin (1-4) se¢gmeli mi
olsun zorunlu mu?

2. Hangi sinif duzeylerinde kagar saat
verilsin? 1. Buayn BT dersi ortaokul
ogrencileri igin (5-8) segmeli mi
olsun zorunlu mu?

2. Hangi sinif duzeylerinde kagar
saat verilsin?

BTO Becerileri 6grencilere ihtiyag
oldukga sinif 6gretmeni ya da <
Brans 6gretmeni tarafindan
kazandinlabilir.

Sekil 3. 1 Bilisim teknolojileri uzmanlar1 6l¢egi akis semast
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Boliim 1 her iki dallandirilmis alt boliimlerde (Alt Boliim 1 ve Alt Boliim 2) sirasiyla 11
ve 13 onermeden olusan 5°li likert tipi maddelerden olusmaktadir (EK- 1). Dolayisiyla
her iki ayr1 boliimden de 6lgek maddelerinden alinabilecek en yiiksek puan ortalamasi 5,
en diisiik puan ortalamasi 1’dir. Bu maddelerin degerlendirilmesi Tamamen Katiliyorum
(5 puan), Katiliyorum (4 puan), Emin Degilim (3 puan), Katilmiyorum (2 puan),
Kesinlikle Katilmiyorum (1 puan) seklinde diizenlenmistir. Olgekteki iki boliimde de
BT uzmanlarmin nitel olarak ayrica belirtmek istedikleri goriislerini yazabilecekleri

birer soru bulunmaktadir.

Yeni Nesil 6grencilere Bilisim Teknolojileri Okuryazarligi Becerilerinin Kazandirilmasi
ile ilgili Gériis Olgegi’nin ilk béliimiinde BT Uzmanlarinin yeni nesil 6grencilerin BTO
becerilerinin ayr1 bir ders ile kazandirilmasinin gerekliligi ile ilgili goriislerden, ikinci
boliim ise yeni nesil 6grencilerin BT becerilerine sahip olmak i¢in ayr1 bir derse ihtiyag

olmadig1 yoniindeki goriisler incelenmistir (EK- 1).

3.3.1.2. Brans Ogretmenleri Anketi

Yeni nesil 6grencilere bilisim teknolojileri becerilerinin kazandirilmasi ile ilgili Brang
ogretmenlerinin  goriislerini  belirlemeye yonelik “Yeni Nesil Ogrencilere Biligim
Teknolojileri Becerilerinin Kazandirilmas: ile Ilgili Goriis Olgegi* isimli 6lcek iki
boliimden olusan 2 soruluk kisa bir &lgektir. Ilk boliimde Brans Ogretmenlerini
demografik bilgileri toplanilmistir. ikinci bdliimde ise Brans dgretmenlerinin ayr1 bir
BT dersine ihtiya¢ olup olmamasi konusundaki goriiglerini belirlemek {izere 1 soru yer

almaktadir (EK- 2).

3.4.2. Kapsam Gegerliligi Calismasi

Olgeklerin gelistirilme siirecinde konu ile ilgili literatiir taramas1 yapilmigtir ve BT
uzmanlarinin goriislerini almak iizere BT derslerinin durumuna yonelik toplam 52
maddeden olusan bir 6n deneme o6l¢egi olusturulmustur. Deneme Olgegini olusturan
maddelerin 6lgmeyi amagladigr 6geleri 6l¢ilip 6lgmedigi konusunda iki 6zel okul ve iki
devlet okulu olmak {izere dort BT uzmaninin ve ilaveten iiniversitede 6gretim iiyesi 5
Bilisim Teknolojileri uzmaninin degerlendirmesi ve onerileri ile birlikte dlgcege son hali

verilmis ve diizenlenen 6l¢ek toplam 42 maddeden olusmustur.

Yeni Nesil Ogrencilere BT Becerilerinin Kazandirilmasi ile Ilgili Goriis 6lgegin yapi
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gecerliliginin sinanmasi i¢in faktdr analizi yapilmigtir. “Faktor analizi ayn1 yapiy: ya da
niteligi Olcen degiskenleri bir araya toplayarak az sayida faktor ile aciklamayi

hedefleyen istatistiksel bir tekniktir” [59].
3.5.1 BT Uzmanlan Ol¢egi Yap1 Gecerligi

Faktor analizi degisik amaclarla yapilmaktadir: (a) birbirleriyle iligkili olan veri
yapilarinin ortaya ¢ikarilmasi, (b) ortak faktoriin / faktorlerin ortaya cikarilmasi, (c)
ampirik smiflandirma modelleri gelistirme, (d) bagimsiz faktorlere dayanan alt 6lgekleri
gelistirme, (e) hipotez test etme, (f) veri doniistiirme, (g) olgular arasindaki iliskileri
aciklama, (h) faktorler ve degiskenler arasinda anlamli bir goriiniime sahip iliskilerin
yol haritasini ¢ikarma ve (i) kuram gelistirme (Sencan, 2005, 357). Faktor analizi (a)
bir testteki maddelerin hangi bilesenlere isaret ettigini belirlemek, (b) test maddelerini
etkileyen arka plandaki gizli yapiy1 veya degiskenler arasindaki iliskilerin niteligini
saptamak veya (c) faktorler ve degiskenler arasindaki iliskilerin niteligini saptamak igin
kullanilir (Sencan, 2005, 355). Alfa katsayis1 yliksek ¢cikmis ise 6lgek veya testin tlirdes
olduguna karar verilir. Bilim adam1 boyle bir durumda ayrica faktdr analizi yapmaya
gerek duymayabilir Bununla birlikte yiiksek alfa degerine karsin bir test veya dlcek
birden fazla faktére (bilesene) sahiptir. Cilinkii tiirdeslik ile tek boyutluluk farkli
olgulardir. Bilim adami tiirdesligin disinda boyutsalligi da gormek istiyorsa bu kez
faktor analizi yontemine basvurur (Sencan, 2005, 359). Bu ¢alismada da cronbach alfa
katsayist her iki alt bolim i¢in de 0,93 c¢cikmustir. Alt boliimlerin faktorleri (bilesen)

ortaya ¢ikarilmak i¢in faktor analizi yapilmastir.

3.5.1.1 Birinci Boliim Faktor Analizi

BT Uzmanlarinin yeni nesil 6grencilerin BT okuryazarligi becerilerini edinmelerinde
ayr1 bir ders ile kazandirilmasinin gerekliligi ile ilgili goriislerini belirlemek tizer

toplam 11 maddeden olusan 5li likert tipi bir 6l¢ektir.

Orneklem biiyiikliigiiniin uygunlugunu test etmek icin KMO testi yapilmistir. KMO
degerinin 0.50’den biiyiik ¢ikmasi halinde faktor analizine devam edilir. Verilerin ¢ok
degiskenli normal dagilimdan gelip gelmedigini test etmek iginse Barlett testi
yapilmistir. Bu test, X? (ki kare) degerini vermektedir. X? testindeki gibi anlamlilik

degerine bakilmaktadir. Anlamlilik degeri, 0.05’ten kiiclik ise veriler ¢ok degiskenli
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normal dagilimdan gelmektedir; dolayisiyla analize devam edilir (Sencan, 2005).

Cizelge 3. 7 KMO ve Barlett Kiiresellik Testi tablosu BTU 6l¢egi B1

Orneklem Yeterliligi ile Ilgili Keiser- Meyer- Olkin Ol¢iimii ,94
(KMO)
Barlett Yaklagik 2109,093
Kiiresellik Testi sd 55
p ,000

Cizelge 3. 7°deki KMO degeri, 6rneklemden elde edilen verilerin yeterliligiyle ilgilidir.
KMO degerinin en az 0,50, hatta tercihen 0,60 ve iistiinde olmast gereklidir. Bunu
saglamak icin ankete gerekiyorsa madde eklenir veya cikarilir [60]. Bu oOlgiite gore,
ankete ait KMO degeri (0,94) 6rneklem biiyiikliigiiniin yeterli oldugunu gostermektedir.

Diger bir deyisle, faktor analizi sunulan verilerle yararh bir sonug iiretebilmistir.

Ikinci olarak, Barlett kiiresellik testi, degiskenlerin birbiriyle alakali olup olmadign,
diger bir deyisle birlikte bir yapiy1 temsil edip edemeyeceklerini sinar. 0,05’den kiigiik
anlamlilik diizeyindeki degerler faktor analizinin yararlt olacagini gosterir (Sencan,
2005). Cizelge 3. 7°deki deger (p= 0,00) sonucun anlamli oldugunu gostermektedir.
Anlamlilik degeri 0.05°ten biiyiik ise faktor analizi yapilmaz (Sencan, 2005).

Cizelge 3. 8, her sorunun faktorlere katkisi olan varyanslarini gostermektedir. Ortak

varyans degerinin 0.3’ten kiigiik olmasi maddenin bilesene uymadigini gosterir [61].

Cizelge 3. 8 Ortak varyans tablosu BTU 6l¢egi B1

Sorular Baslangig Ortak Varyans
Degerleri Degerleri
(Communalities)
1 1,00 A7
2 1,00 49
3 1,00 ,62
4 1,00 ,56
5 1,00 ,64
6 1,00 45
7 1,00 ,65
8 1,00 67
9 1,00 ,61
10 1,00 ,62
11 1,00 ,69

Cizelge 3. 8’¢ baktigimizda 6lg¢ekteki degerlerin 0,45 ile 0,69 arasinda (Cizelge 3. 8)

degisen yiiksek degerler oldugu goriilmektedir. Bu durum, analizden c¢ikarilmasi
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gereken madde (soru) olmadigini gostermektedir.

Agiklanan toplam varyans tablosu ve scree plot grafiginin incelenmesi sonucunda
Olcegin ka¢ boyutlu olabilecegine karar verilebilir. Agiklanan toplam varyans tablosu

Cizelge 3. 9’da yer almaktadir.

Cizelge 3. 9 Agiklanan toplam varyans tablosu BTU 6lgegi B1

Bas!a_nglg:_Ozdegerlerl Yiik Kareleri Toplami

Bilesen (Initial Eigenvalues)
(Faktor) Toplam  Varyansin %’si B;;%l(zl(gzll Toplam  Varyansin %’si BIYrI!ijI(?;“

1 6,50 59,09 59,08 6,50 59,09 59,09

2 ,93 8,43 67,51

3 ,56 511 72,62

4 ,50 4,56 77,19

5 ,46 4,22 81,41

6 45 4,05 85,46

7 ,40 3,68 89,14

8 ,34 3,11 92,26

9 ,32 2,92 95,17

10 ,28 2,58 97,76

11 ,25 2,24 100,00

Cizelge 3. 9’a bakildiginda birinci faktériin agikladigi varyans %59,09°dur. Ikinci ve
ligiincii faktdrlerin agikladiklari varyans oranlari ise sirasiyla %8,43 ve %5,11°dir. ikinci
faktoriin yiizdelik orani birinciye gére hem azalmakta, hem de {iglincii faktor ile ikisi
arasindaki yiizdelik orani kiigiilmektedir. Benzer durum 6zdegerlerde de goriilmektedir:
(6,5; 0,93; 0,56 ). Degeri 1’den biiyiik olan bir dzdeger (6,5) ve agiklanan varyans
oranlar1 arasindaki iliski ol¢ekteki sorularin tek faktorlii (boyutlu) olma ihtimalini
giiclendirmektedir. Buna karar vermek i¢in asagida “Scree Plot” grafigi de

incelenecektir.
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Scree Plot
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Sekil 3. 2 Scree Plot Grafigi BTU Olgegi Bl

Scree Plot grafigi incelendiginde birinci noktadan ikinci noktaya keskin bir diisiis
olmakta ve ikinci ¢izginin egimi yatay bir seyre c¢ikmaktadir. Bu grafikteki bilgiler

6lcegin tek boyutlu oldugunu gostermektedir.

Olgegin tek faktorlii olduguna karar verildikten sonra yiik degerlerine bakilr.

Cizelge 3. 10 Faktor Yiik Degerleri BTU Olgegi Bl

Yiik
Soru  Degerleri
Faktor
,689
,706
187
,753
,802
,672
,806
,821
,784
187
,829

=
RPERowovourwrne

Faktor analizinde ayn1 yapiyr Olgmeyen maddelerin ayiklanmasinda faktor yiik
degerinin 0,45 ya da daha yiiksek olmasi 1yi bir se¢cimdir ama uygulamada az sayida
madde var ise bu deger 0,30’a kadar indirilebilir [59]. Yukaridaki Cizelge 3.10
incelendiginde tiim maddelerin esik yiikk degerinin (0.45) {izerinde oldugu

goriilmektedir.  Dolayisiyla  herhangi  bir maddenin  ¢ikarilmasmna  ihtiyag
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duyulmamaktadir. Agiklanan Toplam Varyans Tablosu’na gore (Cizelge 3.9), tek
boyutlu olarak kabul edilen 6l¢egimizin agikladigi toplam varyans oraninin %59,09

oldugu goriilmektedir.

3.5.1.2 ikinci Boliim Faktor Analizi

Olgegin ikinci boliimii yeni nesil 6grencilerin BT okuryazarligi becerilerini edinmeleri
icin ayr1 bir BT dersine ihtiyaglar1 yoktur seklinde goriis bildirenlerin bu savlarmin
nedenlerini lgen toplam 13 maddeden olusan 5li Likert tipi bir dlgektir. Orneklem
bliytikligliniin uygunlugunu test etmek i¢in KMO testi, verilerin ¢ok degiskenli normal
dagilimdan gelip gelmedigini test etmek icin ise Barlett testi [61] yapilarak bulgular

asagidaki tablolarda sunulmustur.

Cizelge 3. 11 KMO ve Barlett Kiiresellik testi tablosu BTU 6lgegi B2

Orneklem Yeterliligi ile Ilgili Keiser- Meyer- Olkin Olgiimii 0,78
(KMO)
Barlett Yaklasik 251,424
Kiiresellik Testi sd 78
p ,000

Olgege ait KMO degeri (0,78) drneklem biiyiikliigiiniin yeterli oldugunu gostermektedir.
Diger bir deyisle, faktor analizi sunulan verilerle yararl bir sonug tiretebilmistir. 0,50 ve

alt1 veriler faktor analizinin yarar1 olmadig1 seklinde yorumlanir.

Ikinci olarak, Barlett kiiresellik testi, degiskenlerin birbiriyle alakali olup olmadign,
diger bir deyisle birlikte bir yapiyr temsil edip edemeyeceklerini sinar. Barlett
Kiiresellik testi Orneklemin yeterli olup olmadigimi smar; (p<0,05) anlamlilik
diizeyindeki degerler uygun oldugunu gosterir [61]. Cizelge 3. 11°deki deger (p=0,00)

sonucun anlamli oldugunu gostermektedir.

Cizelge 3. 12, her sorunun faktorlere katkis1 olan varyanslarini gostermektedir. Ortak
varyans degerinin 0.30’dan kiiciik olmasi o maddede bir problem olduguna isaret
etmektedir [61].
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Olgekteki degerler 0,67 ile 0,87 arasinda (Cizelge 3.

Cizelge 3.12 Ortak varyans tablosu BTU o6lgegi B2

Sorular  Baslangig¢ Ortak Varyans
Degerleri Degerleri
(Communalities)
1 1,00 67
2 1,00 ,85
3 1,00 72
4 1,00 75
5 1,00 81
6 1,00 87
7 1,00 ,68
8 1,00 ,70
9 1,00 71
10 1,00 81
11 1,00 73
12 1,00 ,83
13 1,00 72

12) degisen yiiksek degerlerdir. Bu

durum, analizden ¢ikarilmasi gereken madde (soru) olmadigini gostermektedir.

Agciklanan toplam varyans tablosu ve scree plot grafiginin incelenmesi sonucunda

6lgegin kag boyutlu olabilecegine karar verilecektir. Agiklanan toplam varyans tablosu

Cizelge 3. 13’te yer almaktadir.

Cizelge 3. 13 Agiklanan toplam varyans tablosu BTU o&lgegi B2

Bilesen Bagslangig Ozdegerleri . . Déndiirtilmis Yiik Kareleri
(Faktor) (Initial Eigenvalues) Yik Kareleri Toplam Toplami
Toplam  Varyansin ~ Birikimli | Toplam  Varyansin ~ Birikimli | Ozdeger  Varyansin Birikimli
%’si Yiizde %’si Yiizde %’si Yiizde
1 7,363 56,64 56,64 7,36 56,63 56,64 3,95 30,34 30,34
2 1,382 10,63 67,27 1,38 10,63 67,27 3,93 30,22 60,56
3 1,105 8,50 75,77 1,11 8,50 75,77 1,98 15,21 75,77
4 ,828 6,37 82,13
5 ,589 4,53 86,66
6 ,456 3,51 90,17
7 ,385 2,97 93,14
8 ,329 2,53 95,67
9 ,198 1,52 97,19
10 1135 1,04 98,23
11 110 84 99,07
12 ,078 ,60 99,67
13 ,043 ,33 100,00

Aciklanan Varyans tablosu (Cizelge 3. 13) incelendiginde 6zdegeri 1’iin lizerinde olan

ti¢c faktor goriilmektedir. Bu ii¢ faktoriin varyansa yaptigi toplam katki %75,77 dir.

“Baslangic 6zdegerleri” boliimiiniin “varyansin %’si” siitununda faktorlerin ayri ayri

varyansa yaptiklar1 katkilara bakildiginda; ikinci faktérden sonra katkinin azaldigi ve
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degerleri arasindaki farkin birbirine ¢ok yakin oldugu goriilir. Bu durum ¢ faktor
olabilecegini isaret etmektedir. Ancak, buna karar vermek icin “Scree plot” grafigini

incelememiz gerekmektedir.

Scree Plot

Eigenvalue
i

T T T T T T T T T T T T T
1 2 3 4 5 -] 7 =] =] 10 11 12 13

Component Number

Sekil 3. 3 Scree plot grafigi BTU 6l¢egi B2

Sekil 3. 3°te yer alan scree plot grafiginde de goriildiigli gibi ikinci noktaya kadar keskin
diisiis devam etmektedir. Ikinci noktadan sonra c¢izginin egimi yatay bir seyirde

ilerlemektedir. Dolayisi ile 6l¢egin tek faktorlii oldugu kararlagtirilmistir.

Olgegin tek faktorlii olduguna karar verildikten sonra yapilan analizler sonucunda

Cizelge 3. 14 olusturulmustur.

Cizelge 3. 14. Faktor Yiik Degerleri BTU Olgegi B2

Yik
Soru  Degerleri
Faktor
77
7
,67
,86
,84
,86
,82
,54
,45
79
,80
72
76

Boo~vwourwnpr

el
wN P
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Cizelge 3. 14’ten de goriildiigii gibi tiim maddelerin yiik degerleri, esik ylik degerinin

(0.40) iistiindedir. Dolayisiyla herhangi bir maddenin ¢ikarilmasi gerekmemektedir.

Cizelge 3. 15 Agiklanan toplam varyans tablosu BTU 6l¢egi B2

Baslangic Ozdegerleri Dondiiriilmiis Yiik Kareleri
Bilesen (Initial Eigenvalues) Toplami
(Faktor)
Toplam  Varyansin Birikimli Toplam Varyansin  Birikiml
%’si Yiizde %’si Yiizde
1 7,363 56,635 56,635 7,363 56,635 56,635
2 1,382 10,631 67,265
3 1,105 8,502 75,767
4 ,828 6,367 82,134
5 ,589 4,530 86,663
6 ,456 3,509 90,172
7 ,385 2,965 93,138
8 ,329 2,532 95,669
9 ,198 1,519 97,189
10 ,135 1,036 98,225
11 ,110 ,843 99,068
12 ,078 ,598 99,666
13 ,043 ,334 100,000

Yukaridaki Cizelge 3. 15 incelendiginde, tek faktoriin varyansi agiklama oraninin %

56.64 oldugu gortilmektedir.

3.5.1.1. Faktorlerin i¢ Tutarhlik Giivenirligi

Yeni Nesil Ogrencilere Bilisim Teknolojileri Okuryazarlii Becerilerinin Kazandirilmas:

ile ilgili Gériis Olgegi toplam 42 maddeden ve iki ana boliimden olusmaktadir. Her iKi

boliimiin de Cronbach alpha giivenirlik analizi yapilmistir. 11 maddeden olusan ilk

boliimiiniin Cronbach Alpha’s1 0,93 iken 13 maddeden olusan 6l¢egin ikinci boliimiiniin

Cronbach Alpha’si ise 0,93 tiir.
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BOLUM 4

BULGULAR VE YORUM

Bu boéliimde arastirmanin problemlerine ve alt problemlerine yonelik elde edilen
bulgulara ve yorumlara yer verilmektedir. istatistik analizlerinde kullanilacak anlamlilik

diizeyi p= 0.05 olarak kabul edilmistir.

4.1.Birinci Problem Ciimlesine Iliskin Bulgu ve Yorumlar

Arastirmanin birinci problem ciimlesi “Bilisim Teknolojileri (BT) uzmanlarinin Yeni
Nesil’e Bilisim Teknolojileri Okuryazarligi (BTO) becerilerinin kazandirilmasi igin
okullarda ayr1 bir dersin gerekliligine yonelik goriisleri nedir?” bigiminde ifade

edilmistir.

Cizelge 4. 1 BT Uzmanlarinin Yeni Nesil’e BTO becerilerinin okulda kazandirilmasinin
gerekliligi ile ilgili gortisleri

Yeni nesil 6grencilere BT okuryazarhg:

becerilerinin kazandirilmasi icin okulda ihtiya¢ vardir  ihtiya¢ yoktur Toplam
ayr1 bir derse:
Cahisma BT Uzmanlar: N 315 26 341
Alanlari % %92,4 %7,6 %100

Cizelge 4. 1’de goriildiigi gibi, 341 BT uzmanindan 315’1 (%92,4) yeni nesil
ogrencilere BTO becerilerinin ayr1 bir derste kazandirilmasi gerektigini, 26’s1 ise
(%7,6) bunun i¢in okulda ayr1 bir derse gerek olmadigini belirtmistir. BT uzmanlarinin
%92,4 gibi bir ¢ogunlugun BT derslerine yonelik ayr1 bir ders goriisiinii savunmasi

aslinda stirpriz bir sonug degildir.
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4.2 Ikinci Problem Ciimlesine iliskin Bulgu ve Yorumlar

Aragtirmanin ikinci problem ciimlesi “Bilisim Teknolojileri Uzmanlarimin okullarda
ayr1 bir BT dersine ihtiya¢ olup olmadig ile ilgili goriisleri ¢esitli degiskenlere gore

anlaml farklilik gostermekte midir?” seklindedir.

Aragtirmanin ikinci problem ciimlesi itibari ile sadece BT uzmanlari ile ¢alisilmistir.

4.2.1. 1ikinci Problem Ciimlesinin Birinci Alt Problemi
Alt problem 2. 1 “Bilisim Teknolojileri Uzmanlarinin okullarda ayr1 bir BT dersine
ihtiya¢ olup olmadigi ile ilgili goriisleri calistiklar1 okulun statiisiine gore anlamli

farklilik gostermekte midir?” .seklindedir.

Yeni nesile BTO becerilerinin kazandirilmast i¢in ayr1 bir BT dersine ihtiya¢ olup
olmamasi konusunda 06zel sektorde calisan BT uzmanlar1 ile devlette c¢alisan BT
uzmanlar1 arasinda anlamli bir fark olup olmadigimi ortaya ¢ikarmak i¢in Kay- kare

(Chi- Square) testi yapilmis ve bulgulari Cizelge 4. 2’de verilmistir.

Cizelge 4. 2 BTU’nun BTO becerilerinin okulda kazandirilmasinin gerekliligi ile ilgili
goriislerinin galigtiklart okullarin statiisiine gore Kay —Kare analiz sonuglari

Yeni nesil 6grencilere BT okuryazarhg:
becerilerinin kazandirilmasi i¢in okulda ayr1  ihtiya¢ vardir  ihtiya¢ yoktur ~ Toplam

bir derse:
Devlet N 257 24 281
Okul Statiisii % 915 8,5 100
Ozel N 58 2 60
% 96,7 3,3 100
Toplam N 315 26 341
% 92,4 7,6 100,0

X?=19sd=1 p=.168

Cizelge 4. 2’deki bulgular incelendiginde yeni nesil 6grencilere BT okuryazarliginin
okullarda ayr1 bir ders ile kazandirilmasinin gerekliligi yonilindeki goriisler devlet
okullarinda c¢alisan BT uzmanlarinda %91,5 iken, 6zel okullarinda calisanlarda bu

oraninin % 96,7 ye yiikseldigi goriilmektedir.

Yeni nesil 6grencilerin BTO becerilerini edinmede okulda ayri1 bir derse ihtiyag
olmadig1 yoniinde goriis bildirme oranlarina baktigimizda devlet okullarinda ¢alisan BT
uzmanlarinda %8,5 iken, 6zel okullarinda calisanlarda bu oranin %3,3’e diistiigii

gorilmektedir.
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BT uzmanlarinin c¢alistiklar1 okul statiisiine gore yeni nesil 6grencilere BTO
becerilerinin kazandirilmasinda okulda ayr1 bir dersin gerekliligine iliskin goriislerinde

anlamli bir fark bulunamamustir [X? (1) = 1,9, p> .05].

Ailelerin sosyo- ekonomik durumlari, 6grencilerin 6zel veya devlet okullarina gidiyor
olmalar1 gibi etkenler 6grencilerin evinde 6zel bilgisayara sahip olmalarint dogrusal
olarak etkilemektedir [35]. Gudmundsdottir da [2] ilkdgretim Ogrencilerinin okul
disinda bilisim teknolojilerine sahip olma veya erisim saglayabilme durumlarinin BTO
becerilerini etkiledigini sdylemistir. Ozel okullarda okuyan ortaokul ogrencilerinin,
devlet okullarinda okuyan 6grencilere gore evlerinde daha fazla ofis programlari ve ders
calisma uygulamalarint  kullandiklar1 ortaya ¢ikmustir [35]. Dolayisiyla 6zel
yasamlarinda devlet okullarindaki 6grencilere gére muhtemelen daha fazla teknolojik
araca sahip olan ve muhtemelen BTO becerilerine daha hakim olan 6zel okul
ogrencileriyle ¢alisan BT uzmanlarinin, devletteki BT uzmanlar ile ayr1 bir BT dersinin
olmasi konusunda farkli bir goriis bildirmemeleri bir bagka deyisle 6zel ve devlet
sektorlinde calisan BT uzmanlarinin goriisleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark ¢cikmamasi dikkat g¢ekicidir. Bu bulgu 6zel okulda calisan BT uzmanlarinin da
ogrencilerin BTO becerileri ile ilgili bir soruna dikkat ¢ekmek istemeleri olarak da

degerlendirilebilir.

Diger taraftan devlet ve 6zelde c¢alisan BT uzmanlarinin goriisleri arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark c¢ikmamasma ragmen devlet okullarinda c¢alisan BT
uzmanlarinin, 6zel okullarinda ¢alisanlara gore ayr1 bir ders olmast yoniindeki katilim
oranlarinin daha diisiik olmasi da ilging bir bulgudur. Nitekim Deryakulu’nun [63]
“Bilgisayar ~Ogretmenlerinin  Tiikkenmislik  Diizeylerinin  Incelenmesi”  isimli
caligmasinda devlet okullarinda gorev yapan BT o6gretmenlerinin kisisel basarisizlik
algilarinin, duyarsizlasma ve mesleki tiikenmiglik diizeylerinin 6zel okullarda gérev
yapan BT Ogretmenlerine oranla daha yiiksek oldugu ortaya ¢ikmistir. Okulun BT
acisindan yetersiz olmasi BT Ogretmenlerinin tilkenmisliklerini arttirmaktadir. Devlet
okulunda gorev yapan Ogretmenlerin; fiziki ortamdan, gorev algisindan, 6grencilerden,
velilerden, ag sisteminden kaynaklanan sorunlarla karsilasma diizeyleri 6zel okulda
calisan Ogretmenlere gore daha yiiksektir [64]. Dolayisiyla devlet okullarinda galisan
BT 6gretmenlerinin, 6zel okuldakilere gore ayr1 bir BT dersi goriisiine katilmalarinin
nispeten daha zayif olmasi 6gretmenlerin tiikenmislik diizeylerinden de kaynaklaniyor
olabilir.
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4.2.2. ikinci Problem Ciimlesinin ikinci Alt Problemi
Alt problem 2. 2 “BT Uzmanlarinin yeni nesil 6grencilere BTO becerilerinin
kazandirilmasi i¢in ayr1 bir derse ihtiyac¢ olup olmadigr ile ilgili goriisleri kidemlerine

gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?” seklinde olusturulmustur.

BT uzmanlariin yeni nesile BTO becerilerinin kazandirilmasi igin ayr1 bir BT dersine
ihtiya¢ olup olmamasi konusunda kidemin anlamli bir fark olusturup olusturmadigini
ortaya ¢ikarmak i¢in Kay- kare (Chi- Square) testi yapilmis ve bulgular1 Cizelge 4.3’de

verilmistir.

Cizelge 4. 3 BTU’nun Yeni Nesil’e BTO becerilerinin okulda kazandirilmasinin
gerekliligi ile ilgili goriislerinin kidemlerine gore karsilastirilmas1 Kay —Kare analiz
sonuglari

Yeni nesil 6grencilere BT okuryazarhg:

becerileri okulda ayri bir derse: Ihtiyag Vardir  Ihtiyag Yoktur  TOPLAM

N 47 2 49
0-3 Y1l % 95,9 %4,1 %100
N 86 5 91
1demler 6 11 Vil N 123 10 133
! % %92,5 %7,5 %100
- N 59 9 68
12 ve iistii Y1l % %86.,8 %13,2 %100
N 315 26 341
TOPLAM % %92,4 %7,6 %100

X?=45 sd=3 p=.212

Cizelge 4. 3’teki bulgular BT uzmanlarinin yeni nesil 6grencilere BT okuryazarligi
becerilerinin kazandirilmasinin ayr1 bir ders ile olmasi gerektigi ile ilgili goriisleri
arasinda kidemlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik [X2 (3)= 4,5, p> .05]
ortaya ¢ikmadigi goriilmektedir. Ancak, her kidem yili i¢in bulgular tek tek
incelendiginde 12 yil ve Ustli kideme sahip olan grubun ilgili goriise katilma oraninin
(%86.8), daha az kideme sahip diger gruplardan daha diisiik olmas1 dikkat ¢ekicidir.
Dikkat ¢eken bir diger nokta, kidem yili artikga ayri bir BT dersine ihtiya¢ vardir

goriigiine katilima oranin azalmasidir.

Bektas ve Semerci [65] yaptiklari bir ¢alismada kidem yili daha az olan BT
uzmanlarinin kidem yili daha fazla olanlara gore, BT derslerinin ¢cagin gereksinimlerine
uygun olmasi goriisiine daha az katilim sagladiklar1 sonucuna ulasilmistir. Nitekim agik
uclu sorulara verilen cevaplara gore kidem yil1 0-3 yillar1 arasinda olan BT uzmani su

anki BT miifredatinin bilisim ¢agindaki 6grencileri yakalayamadigini ve giincellenmesi
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gerektigini belirtmesi (BTU35) bu bulguyu destekler niteliktedir. Yani kidem yili daha
az olan BT wuzmanlarinin derslerin ¢agmn gereksinimlerini karsilamadigini
diistinmelerine ragmen, ayr1 bir derse ihtiyag oldugu yoniinde daha giiclii bir sekilde

goris bildirmeleri BT derslerini kaybetme kaygilarindan kaynaklaniyor olabilir.

4.2.3. likinci Problem Ciimlesinin Ugiincii Alt Problemi
Alt problem 2. 3 “ Bilisim Teknoloji Uzmanlarinin okullarda ayr1 bir BT dersine ihtiyag
olup olmadig: ile ilgili goriisleri mezun olduklar1 alana gore anlamli farklilik

gostermekte midir?” seklindedir.

Yeni nesile BT okuryazarligi becerilerinin kazandirilmasi i¢in ayr1 bir BT dersine
ihtiya¢ olup olmamas1 konusunda BOTE béliimiinden mezun olmus olan BT uzmanlari
ile diger alanlardan mezun BT uzmanlar1 arasinda anlamli bir fark olup olmadigin
ortaya ¢ikarmak i¢in Kay- kare (Chi- Square) testi yapilmis ve bulgular1 Cizelge 4. 4’te

verilmigtir.

Cizelge 4. 4 BTU’nun Yeni Nesil’e BTO becerilerinin okulda kazandirilmasinin
gerekliligi ile ilgili goriislerinin mezun olduklar: alana gore karsilastirilmas: Kay —Kare
analiz sonuglari

Yeni nesil 6grencilere BT okuryazarhg:
becerilerinin kazandirilmasi icin okulda ihtiya¢ vardir  ihtiyac yoktur Toplam
ayr bir derse:

" N 223 14 237

Mezunolunan BOTE mezunlart o 9694,1 95,9 100

alan Diger boliimlerden N 92 12 104

mezunlar % %388,5 %11,5 100

Toplam N 315 26 341
% 92,4 7,6 100,0

X?=3,25sd=1 p=.06

Cizelge 4. 4’de yer alan bulgular incelendiginde yeni nesil Ogrencilere BT
okuryazarliginin okullarda ayr1 bir ders ile kazandirilmasinin gerekliligi yoniindeki
diisiinceler BOTE béliimiinden mezun BT uzmanlarinda %94,1 iken, diger bdliimlerden

mezun BT uzmanlarinda bu oraninin %88,5’tur.

BT Uzmanlarinin mezun olduklar1 alana gore yeni nesil Ogrencilere BT
okuryazarhiginin kazandirilmasinda okulda ayr1 bir dersin gerekliligine iliskin

goriislerinde anlamli bir fark bulunamamistir [X? (1) = 3,25, p > .05].
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Her iki mezun olunan alanda da, farkli lisans egitimlerinden gelmelerine ragmen, BT
dersinin ayr bir ders olarak yer almasi gerektigi ile ilgili olumlu gorus bildirilmistir ve
istatistiksel olarak anlamh bir fark yoktur. Bu bulgu farkli lisans egitiminden
gelmelerine ragmen her iki grubun da okullarla BT okuryazarhg ile ilgili calisma
surecine dahil olduklari igin, 6grencilerin BT okuryazarligina yonelik ihtiyaglarinin

ancak ayn bir ders ile karsilanabilecegini gorduklerini gostermektedir.

Her ne kadar istatistiksel olarak anlamli bir fark c¢ikmasa da BOTE béliimlerinin
neredeyse tamami ihtiyag vardir derken, BOTE mezunu olmayan ama BT uzman1 olarak
calisanlarin %11,5’u ihtiya¢ yoktur seklinde goriis bildirmislerdir. Kuvan’in [64]
aragtirmasina gore egitim fakdiltesi BT mezunlari, diger alanlardan mezun olup da BT
uzmani olarak gorev yapanlara gore daha fazla tilkenmislik sendromu gostermektedirler.
Bu duruma gore tiikenmislik sendromu daha fazla olan BT uzmanlarinin ayr1 bir BT
dersi olmasini daha gii¢lii bir sekilde savunmalari ilgingtir. Dolayisiyla BT uzmanlarinin
tikenmislik sendromunun da degisen politikalar ile birlikte siirekli islerini kaybetme
korku ve kaygisin1 yasamalarindan kaynaklanabiliyor olabilecegi ve bu yiizden de ayri
bir ders olmasini daha giiglii savunarak duyussal bir yaklasim sergiliyor olabilirler.
Nitekim Avci ve Seferoglu yaptiklar1 calismada bir se¢meli, bir zorunlu ders olarak
sirekli degisen politikalarin BT O6gretmenleri {lizerinde mesleklerinden uzaklagma,
gelecege yonelik kaygiya sahip olma ve tiikenmislik sendromu gibi olumsuz bir takim

sonuglara yol agtig1 ortaya ¢ikmistir [25].

Ugiincii problem ciimlesi “Yeni nesil 6grencilerin BT okuryazarligi becerilerini
edinmeleri i¢in ayr1 bir derse ihtiya¢ oldugunu savunan BT uzmanlarinin goriislerinin
olas1 nedenleri nedir?” seklinde ifade edilmistir. Bu probleme iligkin verilerin
analizinde Parametrik testlerin uygulanabilmesi igin verilerin normal dagilima
uygunlugunun analiz edilmesi gerekmektedir. Bu nedenle ii¢iincii alt probleme yonelik

verilerin analizlerine gegmeden Once verilerin normallik analizleri yapilmistir.

Normal dagilim durumunun incelenmesinde ii¢ yol bulunmaktadir: ¢arpiklik katsayisi,
ortalama, ortanca ve mod incelemesi, grafik incelemesi ve Kolmogorov- Smirnov ve
Shapiro Wilks testlerinin kullanilmasi [59]. Bu yontemler ile belirlenen dagilimin
ozelligine gore analizlerde parametrik veya parametrik olmayan testler kullanilacaktir
[60].
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Analizler Oncesi Yapilan Uygunluk Analizleri

Arastirmaya katilan toplam 341 BT uzmanindan 315’1 yeni nesil 6grencilerin BT
okuryazarlig1 becerilerini edinebilmeleri i¢in okullarda ayr1 bir BT dersine ihtiyag

oldugunu belirtmislerdir (Bkz. Cizelge 4. 1)

BT dersinin ayr1 bir ders olmasi gerektigini belirten 315 BT uzmaninin konu ile ilgili
goriis puanlarinin dagilimina iliskin Kolmogorov- Smirnov (KS) degerleri ile merkezi

egilim ve dagilim oSlgiileri Cizelge 4. 5’te sunulmustur.

Cizelge 4. 5 Verilere Ait Merkezi Egilim ve Dagilim 6lgiileri BTU dlgegi B1

Ay Bir Derse

Merkezi Egilim ve Dagilim Intiyac Vardir

Parametreleri ve Normallik Testi G.°r.u§unu
Bildirenler
(N=315)
Ortalama 4,23
Medyan (Ortanca) 4,36
Mod (Tepe Degeri) 5
Varyans 0,54
Standart Sapma 0,74
Minimum 1,00
Maksimum 5,00
Garpikhik -2,05
Garpikhgin Standart Hatasi 0,14
Basiklik 5,90
Basikhgin Standart Hatasi 0,27
Kolmorogov- Smirnov 0,00

4. 5’teki veriler incelendiginde “Ayr1 Bir Derse Ihtiyac Vardir” goriis boliimii icin
ortalama (mean), medyan (median) ve tepe degerlerinin (mode) birbirine yakin
degerlerde oldugu (Xort= 4,23; Xmedyan= 4,36; Xmod= 5) goriilmektedir. Ortalama,
medyan ve tepe degerlerinin birbirine yakin olmasi verilerin normal dagilim &zelligi
sergiledigini gosterebilmektedir. Ancak, Kolmorogov- Smirnov degerinin 0,05’ten
kiigiik (KS= 0,00) olmasi verilerin normal dagilim gdstermedigini yansitmaktadir.
Bunlarla birlikte carpiklik katsayisina baktigimizda, (CK= -2,05) degeri oldugu
goriilmektedir (Cizelge 4. 5).

Carpiklik katsayisi [-1, +1] araligimin sirlar iginde kaliyorsa puanlarin normal
dagilima sahiptir (Biiyiikoztiirk, 2011). Cizelge 4. 5’teki carpiklik degerinin [-1, +1]
araliginin disinda olmasi (CK= -2,05) nedeniyle verilerin normal dagilim gostermedigi

sOylenebilir.
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Sekil 4. 1°deki histogram grafiginden de goriildiigii {izere verilerin dagiliminda negatif

carpiklik oldugu goriilmektedir.

Histogram
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N=315
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Sekil 4. 1 Tiim Grup Puanlarmin Histogram1 BTU Olcegi B1

Elde edilen bulgular dogrultusunda Yeni Nesil Ogrencilere Bilisim Teknolojileri
Becerilerinin  Kazandirilmas1 ile Tlgili Goriis Olgegi’nin birinci boliimiiniin
verilerinin analizi i¢in parametrik olmayan/non- parametrik istatistiksel tekniklerin

kullanilmasina karar verilmistir.

4.3. Ugiincii Problem Ciimlesine iliskin Bulgu ve Yorumlar
Ucgiincii problem ciimlesi “Yeni nesil dgrencilerin BTO becerilerini edinmeleri i¢in ayri
bir derse ihtiya¢ oldugunu savunan BT uzmanlarinin goriislerinin olast nedenleri

nedir?” olarak ifade edilmistir.

BT uzmanlarinin yeni nesil’e BT okuryazarlig1 becerilerinin kazandirilmasina yonelik
ayr1 bir derse ihtiyag olmasinin olasi nedenleri ile ilgili goriisleri 11 madden olusan bir
goriis formu ile toplanmistir. Tek faktor altinda toplanan goriis formunda yer alan 11

madde ve BT uzmanlarinin katilim dagilimlar Cizelge 4. 6’da verilmektedir.
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Cizelge 4. 6 BTU’nun Yeni Nesil’e BTO becerilerinin okulda kazandirilmasinin
gerekliligi ile ilgili goriislerinin olasi nedenlerine iliskin dagilimi

Kesinlikle Katilivorum Emin Katilmivorum Kesinlikle
Katiliyorum yoru Degilim yoru Katilmiyorum
f % f % f % f % f %

1. Ogrenciler BT’yi gogunlukla

sosyal medya ve oyun amagli

kullandiklari i¢in sadece sinirlt 202 %64,1 88 %27,9 5 %1,6 7 %2,2 13 %4,1
alanlardaki BT okuryazarlig

becerilerine sahiptirler.

2. Ogrencilerin gelecekteki

egitim yasantilarinda daha ileri

diizeyde BT okuryazarlhigi 229 %72,7 65 %20,6 2 %0,6 2 %0,6 17 %5,4
becerilerine sahip olmalar1
gerekmektedir.

3. Ileride gesitli kurumlarda
calisacak olan genglerin
nitelikli BT becerilerine sahip
olmas1 ancak BT 6gretmenleri
tarafindan verilecek bir
egitimle saglanabilir.

4. BT nin hizli gelisimi ile
birlikte BT okuryazarhigi
becerileri de siirekli
degismekte oldugundan, bu 125 %39,7 138 %43,8 20 %6,3 21 %6,7 11 %3,5
giincellenen beceriler
ogrencilere ancak okulda bir
BT dersi ile kazandirilabilir.

5. BT becerilerinin okulda
verilecek olmasi uygulamanin
yani sira teorik altyap1
kazanilmasina da hizmet eder.
6. Ogrencilerin giinliik
kullanim esnasinda
karsilagilabilecekleri donanim
sorunlarmin ¢dziimiine yonelik
beceriler ancak BT dersinde
kazandirilabilir.

7. Ogrencilerin giinliik
yasantilarinda ve egitim
yasantilarinda BT becerilerini
etkili bir sekilde
kullanabilmeleri i¢in BT
derslerine ihtiyag vardir.

8. BT okuryazarhigi ile ilgili
teknik terimler ancak BT
ogretmenleri tarafindan etkili
bir gekilde ogretilebilir.

9. Ogrencilerin BT"de 6zel ilgi
duyduklart konularda
uzmanlagmalarini saglayacak
egitim ancak okulda verilecek
ayr bir BT dersi ile
saglanabilir.

10. Bilisim etigi ve sosyal
degerler, saglik ve giivenlik,
sanal ortamda giivenlik gibi
gliniimiizde 6ne ¢ikan g¢ok
onemli teknolojik
farkindaliklar 6grencilere
ancak BT derslerinde tam
olarak kazandirilabilir.

11. Ogrencilerin bilissel
siirecine katkida bulunan
programlama becerileri ancak 149 %47,3 135 %42,9 11 %3,5 13 %4,1 7 %2,2
ayr bir BT dersi ile

ogrencilere kazandirilabilir.

Ortalama %48 % 38 %5,9 %5,4 %2,9

142 %45,1 122 %38,7 24 %7,6 17 %05,4 10 %3,2

145 %46 143 %45,4 11 %3,5 9 %2,9 7 %2,2

85 %27 137 %43,5 47 %14,9 37 %11,7 9 %2,9

180 %57,1 116 %36,8 6 %1,9 7 %2,2 6 %1,9

134 %42,5 130 %41,3 17 %5,4 29 %9,2 5 %1,6

128 %40,6 111 %35,2 37 %11,7 32 %10,2 7 %2,2

143 %45,4 128 %40,6 20 %6,3 15 %4,8 9 %2,9

Her ne kadar ilgili dlcege yonelik yapilan faktor analizi Slgek yer alan maddelerin tek

bir faktorde toplandigini ortaya ¢ikarmis ise de, dlcekte yer alan 11 madde tek tek

55



incelendiginde aslinda birbiri ile oOrtlisen 3 temel goriis altinda incelenebilecegi

goriilmektedir. Bunlar:

1: Degisen ve gelecege hazirlayan BTO becerilerini ancak okulda kazanabilirler (MD 2,
3,4,7,11).

2: BTO becerilerinin teorik alt yapisini ancak okulda kazanabilirler (MD 5, 8, 10).

3: BTO ile ilgili 6zel ilgi alanlarin1 ancak okulda gelistirebilirler (MD 6, 9). 1 madde
(Ogrenciler BT’yi ¢ogunlukla sosyal medya ve oyun amacl kullandiklar i¢in sadece
sinirli alanlardaki BT okuryazarli§i becerilerine sahiptirler) ise tek basina ayri bir

madde olarak yer almaktadir.

Cizelge 4. 6°da yer alan genel ortalamaya yonelik bulgular incelendiginde, giinden giine
degisen ve gelisen BTO becerileri, gelecekteki egitim yasantilari, calisacaklar
kurumlar, teorik ve teknik altyapiyr nitelikli bir sekilde kazanma, giinliik kullanim
esnasinda karsilagilacak donanim sorunlari, ozel ilgi duyduklart alanlarda
ilerleyebilmeleri ve programlama gibi giinden giine ihtiyag duyulan giincel BTO
becerilerini edinmeleri i¢in ayr1 bir BT dersine ihtiya¢ oldugu goriisiine BT uzmanlarin
%86'siin katildig1 gortilmektedir. % 13,2°s1 ise olumlu goriis bildirmemislerdir ki bu

BT uzmanlar agisindan dikkat ¢eken bir orandir.

BT uzmanlariin ayr1 bir BT dersi olmali goriislerinin arkasinda yatan olas1 sebeplerden
en yiksek katilim orani ile madde 1, 2, 5, 7 ve 11 dikkati ¢ekmektedir. Maddeler
incelendiginde BT derslerinin ayr1 bir ders olmasinin olas1 nedenleri ile ilgili su ana

bagliklara yiiksek katilim gosterdikleri ortaya ¢ikmaktadir. Yeni yiizy1l 6grencilerinin

1. Ogrenciler BT yi ¢ogunlukla sosyal medya ve oyun amacgh kullandiklar igin
sadece sinirl alanlardaki BT okuryazarligi becerilerine sahiptirler (MD1; %92).

2. Qilnliik yasantilarinda ve bugiinkii ve gelecekteki egitim yasantilarinda BT
becerilerine ihtiyaglari vardir (MD2; %93,9 ve MD7: % 93,9).

3. BT dersleri okuryazarlik becerisi yaninda teorik bir alt yap1 da kazandiracaktir
(MD5; %91,4).

4. Biligsel siirecine katkida bulunan programlama becerileri ancak ayr1 bir BT

dersi ile 6grencilere kazandirilabilir (MD11; %90,2).

Dolayisiyla BT uzmanlar1 6grencilerinin siklikla sosyal medya ve oyun amach

kullandiklar1 BT’nin onlarin sadece smurlt alanlardaki BT becerilerine sahip
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olabilecegini gosterdigini diisiinmektedirler. Bugilinkii ve gelecekteki egitim
yasantilarinda ihtiyag duyacaklart BT okuryazarligi becerilerini ancak ayri bir ders ile
edinebileceklerini sdylemislerdir. Teorik alt yap1 ve programlama becerileri i¢in de ayr1

bir BT dersi olmasi gerekliligi yoniinde goriis bildirmislerdir.

BT uzmanlarinin ayr1 bir BT dersi olmali goriislerinin arkasinda yatan olas1 sebeplerden
en diisiik katilim gdsteren maddeler ise 6 ve 9’dur. Maddeler incelendiginde ayr1 bir BT
dersinin Ogrencilerin 6zel ilgili alanlarima yonelik becerilerini gelistirmelerine katki
sunacagl olast nedeni agisindan diisiik katilim gosterilen maddeler asagida

verilmektedir. Yeni yilizyil 6grencilerinin:

1. Ginlik kullanom esnasinda karsilagilabilecekleri donanim sorunlarinin
¢Oziimiine yonelik beceriler ancak BT dersinde kazandirilabilir. (M6; %70,5).
2. BT’de 6zel ilgi duyduklar1 konularda uzmanlagmalarini saglayacak egitim ancak

okulda verilecek ayr1 bir BT dersi ile saglanabilir. (M9; %75,8).

Ogrencilerin giinliik kullanim esnasinda karsilagtiklar1 donanim sorunlarinin ancak ayri
bir BT dersinde kazandirilabilecek olmasi goriisiine katilimin diisiik olmasi, okullardaki
donanimsal eksiklikler yiiziinden BT uzmanlarinin bu konuda olumsuz diisiinmelerine
yol agmis olabilir. BT uzmanlart donanim eksikliklerinin islerinde karsilastiklar1 en
onemli sorunlardan biri oldugunu séylemektedirler [64], [67], [68]. Nitekim agik uglu
sorulara verdikleri cevaplarda da okullarda karsilagtiklar1 donanimsal eksikligi siklikla

vurgulamiglardir:

“Okulumuzda sadece bir bilgisayar ve bir projeksiyonla ders yapmak
zorundayiz. Fatih projesi gelecek diye bize hi¢bir donanim temin

edilmiyor. BT derslerini ¢ok zor sartlar altinda isliyoruz (BTU18)”

“BTO becerilerini kazandirmak i¢in BT simiflarina ihtiyag vardir.
Bilgisayarsiz kara tahta da ders anlatiyoruz.“BT smifi yok. BT sinifi

olmadan verimli bir BT dersi islememiz miimkiin degil (BTUS83).”

BT derslerinin etkili ve verimli olabilmesi i¢in Oncelikle ¢agin
gereksinimlerini karsilayabilecek diizeyde alt yapr ve donanimin okullara
saglanmas1 gerekmektedir. Bu BT altyapis1 ile BTO becerilerinin

kazandirilamayacagi okul miidiirlerine ve yetkili mercilere iletilmelidir

(BTU231).”
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“Gerekli donanim saglandig1r takdirde BT derslerimizin daha verimli
olacagini diislinliyorum. Ancak su anda okullardaki bilgisayarlar ¢agimizin
ihtiyaclarim1 karsilayacak nitelikte degil. Programlama i¢in basit bir
programi bile zor calistirtyoruz. Internet tarayicilarinin ise giincelini
kullanamiyoruz. Yiikledigimizde bilgisayarlar donuyor. Tablet ve akilli
tahtalar tamamen dagitilirsa bu dersten daha iyi verim alinacagina eminim

(BTU283).”

BT uzmanlarinin BT de 6zel ilgi duyduklari konularda uzmanlagmalarin1 saglayacak
egitimin ancak okulda verilecek ayr1 bir BT dersi ile saglanabilecegi goriisiine diisiik
katilim gostermislerdir (%75,8). Ancak olgekteki agik uglu sorulara verilen yanitlara
bakildiginda BT uzmanlar1 6grencilerin 6zel ilgi duyduklari konularin se¢meli bir ders

veya kuliip aktiviteleri ile kazandirilmasi yoniinde goriis bildirmislerdir:

“Ayrica ilgili duyan égrenciler icin normal BT dersinin yaninda secmeli

ders olarak daha kapsamli igerige sahip dersler hazirlanmali (BTU6)”

“Mesleki yonlendirme olacaksa ek olarak ilgi duyan 6grencilere 1+1

sekilde tasarim, programlama dersleri de verilebilir (BTU85).”

“BT alaninda o kadar ¢ok alt alan var ki.. Programlama, 3D Cizim,
Fotografcilik, Web Tasarimi, Video Cekimi-Diizenleme vb. gibi konular
icin ders saatine ilaveten kuliip saatleri ile ilgi duyan Ogrenciler igin
egitimler verilebilir. Tiiketen toplumdan iireten topluma gecisin anahtar1 BT

derslerindedir (BTU237).”

“5 ve 6. siniflarda temel BT okuryazarlik egitimleri verildikten sonra diger
siiflarda se¢gmeli olarak ilgi duyduklar: alanda ders a¢ilmasi gerektigini
diisiiniiyorum. Ciinkii cocuklara 7 ve 8. sinif miifredat1 sikic1 geliyordu eski
deneyimlerime gore. Photoshop gibi programlar &grenmek istiyorlardi.
Ornegin bu sene 6. smiflara audacity programini gosterdim o bile derse

ilgiyi biiyiik 6l¢iide arttird1 ve yaratici seyler ortaya ¢ikardilar (BTU190).”

“Temel ve orta diizey bilisim okuryazarhgi verilecek ana derse ek
olarak 2 saat segmeli ders ile ilgili olan 6grencilere programlama, grafik vs

dgretilebilir (BTU318).”
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4.4. Dordiincii Problem Ciimlesine iliskin Bulgu ve Yorumlar

Dordiincii problem ciimlesi “Yeni nesil 6grencilerin BTO becerilerini edinmeleri i¢in
ayri1 bir derse ihtiya¢ oldugunu savunan BT uzmanlarinin goriisleri olast nedenleri gesitli

degiskenlere gore anlamli farklilik géstermekte midir? seklindedir.
Problem ile ilgili analizlerin daha detayli yapilabilmesi i¢cin BT dersi olmalidir goriisiinii

savunan 315 BT uzmanin gorisleri ile ilgili dagilimlar Cizelge 4. 7°de verilmektedir.

Cizelge 4. 7 BTU’nun Yeni Nesil’e BTO becerilerinin okulda kazandirilmasinin
gerekliligi ile ilgili goriislerinin olasi nedenlerinin detayli dagilimi

Kesinlikle Emin Kesinlikle

Katilyorum Katiliyorum Deilim Katilmiyorum Katilmiyorum TOPLAM
T % T % f % f % T % T %
1. Ggrenciler BT'yi BT Ogretmen 111 63,8 47 27 2 11 4 2,3 9 52 173 100
cogunlukla sosyal medya | Formatsr 91 64,1 41 28,9 3 2,1 3 2,1 4 28 142 100
ve oyun amagh 0-3Yil 31 66 14 298 0 0 0 0 2 43 47 100
:Il:]'l'rfilngl':r'j:ré‘;';l SBaiece 47 il 56 651 23 267 2 23 2 23 3 35 g 100
okuryazarlig 8-11 il 86 699 30 244 2 16 1 0,8 4 33 123 100
becerilerine sahiptirler. 12veustiyl 29 49,2 21 35,6 1 17 4 6,8 4 6,8 59 100
DevletOkulu 171 665 69 2638 4 16 5 19 8 31 257 100
Ozel Okul 31 534 19 328 1 1,7 2 34 5 86 58 100
2. OGgrencilerin BT Ogretmen 127 73,4 34 19,7 0 0 1 0,6 11 6,4 173 100
gelecekteki egitim Formatér 102 71,8 31 218 2 1,4 1 0,7 6 42 142 100
yasantilarinda daha ileri | -3 v)| 34 723 11 234 0 0 0 0 2 43 47 100
duzeyde BT 47 il 66 767 16 186 0 0 2 23 2 23 8 100
okuryazarhgi 8-11 Vil 9 74 23 187 O 0 2 1,6 7 57 123 100
becerilerine sahip o
olmalan gerekmektedir, | 12Vvelstiyl 38 644 15 254 0 0 0 0 6 10,2 59 100
DevletOkulu 186 724 56 218 2 0,8 2 0,8 11 43 257 100
Ozel Okul 43 741 9 15,5 0 0 0 0 6 103 58 100
3. ileride cesitli BT Ogretmen 78 451 67 387 12 6,9 8 4,6 8 46 173 100
kurumlarda calisacak Formator 64 451 55 387 12 8,5 9 6,3 2 14 142 100
olan genclerin nitelikli | 0.3 y| 31 66 2 255 2 43 0 0 2 43 47 100
Slrngsfzr"'c'zz’gﬁah'p 47 vl 40 477 36 419 4 47 4 47 1 12 8 100
sgretmenteri tarafindan | 811 Y1 50 407 51 415 12 9,8 7 5,7 3 24 123 100
verilecek bir egitimle 12veistiyl 20 339 23 39 6 10,2 6 10,2 4 68 59 100
saglanabilir. DevletOkulu 115 447 102 397 21 8,2 13 5,1 6 23 257 100
Ozel Okul 27 466 20 345 3 52 4 6,9 4 69 58 100
4. BT’nin hizli geligimi BT Ogretmen 65 37,6 80 46,2 11 6,4 11 6,4 6 35 173 100
ile birlikte BT Formatsr 60 423 58 40,8 9 6,3 10 7 5 35 142 100
okuryazarlig: becerileri  ['g.3y 23 489 20 426 1 21 1 21 2 43 47 100
gfdi“ér;:é;iei'jme"te 47 Y1l 39 453 34 395 6 7 5 58 2 23 8 100
" ' ) 8-11 il 41 333 57 463 10 8,1 10 8,1 5 41 123 100
guncellenen beceriler L
sgrencilere ancak okulda | 12VeUstuyl 22 373 27 458 3 51 5 8,5 2 34 59 100
bir BT dersi ile DevletOkulu 98 381 117 455 19 7.4 16 6,2 7 27 257 100
kazandirilabilir. Ozel Okul 27 46,6 21 36,2 1 1,7 5 8,6 4 6,9 58 100
5. BT becerilerinin BT Ogretmen 84 486 73 422 4 23 7 4 5 29 173 100
okulda verilecek olmasi | Formatsr 61 43 70 493 7 4,9 2 1,4 2 14 142 100
uygulamanin yanisira 0-3 Vil 23 489 22 468 0 0 0 0 2 43 47 100
Lea"zg'r‘":’ri%’j’r:a dahimer |47 Y0 44 512 35 407 2 23 3 35 2 23 86 100
eder. 8-11 il 53 431 60 488 6 49 2 16 2 16 123 100
2veistiyl 25 424 26 441 3 5,1 4 6,8 1 17 59 100
Devlet Okulu 116 451 123 479 9 35 5 19 4 16 257 100
Ozel Okul 29 50 20 345 2 34 4 6,9 3 52 58 100
6. Ogrencilerin gunluk BT Ogretmen 44 254 74 42,8 30 17,3 17 9,8 8 4,6 173 100
kullamim esnasinda Formatér 41 289 63 444 17 12 20 141 1 07 142 100
karsilasilabilecekleri 0-3vil 12 255 23 489 4 85 6 128 2 43 47 100
donanim sorunlarnin - f , 7\ 24 279 3% 41,9 10 116 14 163 2 23 8 100
¢6ztimune yonelik
beceriler ancak BT 8-11 il 28 228 53 431 25 203 15 122 2 16 123 100
dersinde kazandirilabilir. | 12 ve tsta yil 21 35,6 25 42,4 8 13,6 2 34 3 51 59 100
DevletOkulu 63 245 116 451 43 167 32 125 3 12 257 100
Ozel Okul 22 379 21 362 4 6,9 5 8,6 6 103 58 100
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Cizelge 4. 7 BTU’nun Yeni Nesil’e BTO becerilerinin okulda kazandirilmasinin
gerekliligi ile ilgili goriislerinin olasi nedenlerinin detayli dagilimi (Devami)

okulda verilecek ayr bir

BT dersi ile saglanabilir. 112veustayl 20 339 23 39 7 11,9 8 13,6

Devlet Okulu 100 38,9 94 36,6 36 14 23 8,9

1,7 59 100
16 257 100

7. Ogrencilerin gunlik BT Ogretmen 102 59 57 32,9 6 35 3 1,7 5 2,9 173 100
yasantilaninda ve egitim | Formatér 78 54,9 59 415 0 0 4 2.8 1 07 142 100
yasantilarinda BT 0-3 Yl 30 638 14 298 1 21 1 21 1 21 47 100
?:Eﬁgéelim::;g:|%en 47 Y1l 49 57 32 372 2 23 2 23 1 12 8 100
icin BT derslerine 8-11 Vil 71 577 47 382 0 0 2 16 3 24 123 100
intiyag vardi. 12veustiyl 30 508 23 39 1 17 4 6,8 1 17 59 100
DevletOkulu 147 57,2 101 39,3 1 0,4 4 16 4 16 257 100
Ozel Okul 33 569 15 259 5 8,6 3 52 2 34 58 100
8. BT okuryazarhg ile BT Ogretmen 75 43,4 69 39,9 11 6,4 13 7,5 5 29 173 100
ilgili teknik terimler Formatér 59 415 61 43 6 42 16 11,3 0 0 142 100
ancak BT ogretmenleri [ .3y 21 447 20 426 1 21 4 85 1 21 47 100
tarafindan etkili bir 47yl 35 407 39 453 6 7 5 58 1 12 8 100
sekilde ogretilebilir. 8-11 Yil 55 447 49 398 7 57 10 8l 2 16 123 100
12veustiyll 23 39 2 373 3 51 10 169 1 17 59 100
DevletOkulu 106 412 113 44 15 58 20 78 3 12 257 100
Hzel Okul 28 483 17 293 2 3.4 9 155 2 34 58 100
9. Ogrencilerin BT’de BT Ogretmen 75 43,4 55 31,8 19 11 19 11 5 29 173 100
6zel ilgi duyduklar: Formator 53 37,3 56 39,4 18 12,7 13 9,2 2 14 142 100
konularda 0-3 Vil 21 447 17 362 0 0 7 14,9 2 43 47 100
uzmanlasmalarini 47 il 40 465 2 256 15 174 7 8L 2 23 8 100
saglayacak egitimancak | ¢ ),y 47 382 49 398 15 122 10 81 2 16 123 100

1

4

3

6

3

2

3

3

1
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6zel Okul 28 483 17 293 1 17 9 155 52 58 100
10. Biligim etigi ve BT Ogretmen 82 47,4 66 38,2 11 6,4 8 4,6 35 173 100
sosyal degerler, saghk ve | Formatsr 61 43 62 437 9 6,3 7 4,9 21 142 100
guvenlik, sanal ortamda | 0.3 v/ 25 532 18 383 1 21 1 21 43 47 100
gavenlik g'b!_ ) 47 Y1l 42 488 35 407 5 58 1 12 35 86 100
Sg;f::é Ift:{(‘ﬁo‘;l'oﬁﬁ 8-11 il 54 439 49 398 9 73 8 65 24 123 100
farkindaliklar ogrencilere | 12Veustiyl 22 373 26 441 5 85 5 8,5 17 59 100
ancak BT derslerinde DevletOkulu 115 447 109 424 17 66 12 47 16 257 100
tam olarak 6zel Okul 28 483 19 328 3 5,2 3 52 8,6 58 100
kazandinlabilir.
11. Ogrencilerin bilissel | BT Ogretmen 89 51,4 66 38,2 7 4 5 2,9 6 35 173 100
strecine katkida bU!unz_in Formator 60 42,3 69 48,6 4 2,8 8 5,6 1 0,7 142 100
programlama becerileri | 0.3 y| 27 574 16 34 2 43 0 0 2 43 47 100
ancak ayn bir BT dersi | 4 7y 44 512 3 407 2 23 3 35 2 23 8 100
ile 6grencilere
i~ 8-11 il 57 463 55 447 5 41 4 33 2 16 123 100
kazandirlabilir.
12veistiyl 21 356 29 492 2 3.4 6 102 1 1,7 59 100
DevletOkulu 117 455 117 455 10 39 9 35 4 16 257 100
6zel Okul 32 552 18 31 1 17 4 6,9 3 52 58 100

4.41. Dordiincii Problem Ciimlesinin Birinci Alt Problemi

Alt problem 4. 1 “Yeni nesil 6grencilerin BTO becerilerini edinmeleri i¢in ayri bir derse
ihtiyag oldugunu savunan BT uzmanlarinin goriisiiniin olasi nedenleri c¢alisma

alanlarmna gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?” seklindedir.

Alt problem 4. 1’e yonelik verileri analiz etmek amaci ile 6nce Cizelge 4.7°de BT
uzmanlarinin ayr1 bir ders olmasina iligkin olas1 gorisleri ile ilgili yilizde frekans
dagilimi verilmis ve bu goriislerin BT uzmanlarinin ¢aligma alanlarina gére anlamli
farklilik gosterip gostermedigini tespit etmek i¢in ise Man- Whitney U testi yapilmistir.
Ulasilan bulgular Cizelge 4. 8’de verilmistir.
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Cizelge 4. 8 BTU’nun ¢alisma alanlarina gore BTO becerileri kazandirma 6l¢eginden
aldiklar1 puanlara iligkin Mann- Whitney U testi sonuglari

Grup N Sira Ortalamasi Sira Toplam U P
BT Ogretmenleri 173 155,41 22068,50 11915,50 0,65
Formatorler 142 160,12 27701,50

Toplam 315

173 BT Ogretmeni ve 142 Formatdr Ogretmenden olusan 315 kisilik bir grupta, yeni
nesil 6grencilere BT okuryazarli§i kazandirmada ayri bir derse ihtiya¢ vardir diyen BT
uzmalarmin goriislerinin olasi nedenleri arasinda calisma alanlarina gore anlamli bir
fark olup olmadigini ortaya koymak igin yapilan Mann- Whitney U testinin sonucuna
gore BT 6gretmenlerinin ve BT Formatorlerinin arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

fark ¢ikmamustir. (U= 11915,50, p= 0,65 > 0,05).

Cizelge 4. 7°deki bulgular yeni nesil Ogrencilerin giinliik kullanim sirasinda
karsilagtiklar1 donanim sorunlarinin ¢dziimiine yonelik beceriler ancak ayri bir BT
dersinde kazandirilir goriisiine katilim Formatér (%73) ve BT 6gretmenleri (%68) icin
diger maddelere oranla nispeten diisiik oldugunu gostermektedir. Ogrencilerin BT
alaninda 6zel ilgi duyduklar1 konularda uzmanlagmalarini saglayacak egitimin ancak
okulda verilecek ayr1 bir ders ile saglanabilecegi fikrine Formator (%77) ve BT
Ogretmenleri (%75)’nin katilma oranlar1 diisiiktiir. BT uzmanlarimin donanim ve
ogrencilerin ozel ilgi alanlarma yonelik bagka konularin ayri bir BT dersine

kazandirilacagina dair bir tereddiit icerisinde olduklar1 goriilmektedir.

4.4.2. Déordiincii Problem Ciimlesinin ikinci Alt Problemi

Alt problem 4. 2 “ Yeni nesil 6grencilerin BTO becerilerini edinmeleri igin ayr1 bir
derse ihtiyag oldugunu savunan BT uzmanlarinin goriislerinin olasi nedenleri okul
statiisiine gore (devlet okulu- 6zel okul) farklilik gostermekte midir?* seklinde

belirtilmistir.

Bu alt probleme yonelik verileri analiz etmek amaci ile BT uzmanlarinin bu
goriislerinde okul statiilerine gore anlamli farklilik olup olmadigina iliskin Man-

Whitney U testi sonucunda ulagilan bulgular Cizelge 4. 9°da verilmistir.
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Cizelge 4. 9 BTU’nun okul statiilerine gore BTO becerileri kazandirma 6lgeginden
aldiklar1 puanlara iligkin Mann- Whitney U testi sonuglari

Grup N Sira Sira Toplam U P
Ortalamasi
Devlet Okulu 257 157,04 40358,50 7205,50 0,69
Ozel Okul 58 162,27 9411,50
Toplam 315

257 devlet okulunda, 58 6zel okulda ¢alisan toplam 315 kisilik BT uzmanlar1 grubunda,
yeni nesil 68rencilere BT okuryazarlig1 kazandirmada ayr1 bir derse ihtiya¢ vardir diyen
BT uzmanlarinin goriislerinin olasi nedenleri arasinda okul statiisiine gére anlamli bir
fark olup olmadigini ortaya koymak i¢in yapilan Mann- Whitney U testinin sonucuna
gore devlet ve 6zel okulda ¢alisan BT uzmanlarinin arasinda istatistiksel olarak anlamli

bir fark gozlenmemektedir (U= 7205,50, p= 0,69 > 0,05).

Devlet ve 6zel okulda ¢alisan BT uzmanlarinin BT nin ayr1 bir derste kazandirilmasi
gerekliliginin olasi nedenleri ile ilgili goriisleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark ¢ikmamasina ragmen Cizelge 4. 7°deki degerlere bakildiginda devlette gérev yapan
BT uzmanlarinin 6. ve 9. madde hari¢ tiim maddelere 6zel sektorde gorev yapan BT
uzmanlarina gore daha yiiksek oranda katilim gosterdikleri goriilmektedir. Bu durum
kismen devlet okullarindaki BT derslerine yonelik ihtiyacin daha fazla olmasi ile ilgili
bir mesaj olarak degerlendirilebilir. Madde 6 ve 9’a bakildiginda da her ikisinin de
donanim (6zel okul %74; devlet %69) ve 6zel ilgi alina yonelik becerilerin (6zel %77;
devlet %75) okullarda gelistirilmesi gerekliligine yonelik goriisler oldugunu
gormekteyiz. Bu maddelere 6zel okul BT uzmanlarini daha yiiksek katilim gostermesi
okullarindaki nitelikli alt yapt ve donanim ve 6zel okullarda Ogrencilerin spesifik
alanlarda ilerlemesini saglayacak se¢meli derslerin veya kuliip aktivitelerinin

acilmasinin daha miimkiin olmasi ile agiklanabilir.

4.4.3. Dordiincii Problem Ciimlesinin Ugiincii Alt Problemi

Alt problem 4. 3 “Yeni nesil 6grencilerin BTO becerilerini edinmeleri i¢in ayri1 bir derse
ihtiya¢ oldugunu savunan BT uzmanlarinin goriislerinin olasi nedenleri kidemlerine

gore farklilik gostermekte midir?” olarak ifade edilmistir.

Bu alt probleme yonelik verileri analiz etmek amaci ile BT uzmanlarinin ayri bir ders
olmasina iligkin olasi goriislerinde kidemlerine gore anlamli farklilik olup olmadigina

iliskin Kruskal Wallis H tablosu Cizelge 4. 10’da verilmistir.
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Cizelge 4.10 BTU’nun kidemlerine gore yeni nesile BTO becerileri kazandirma
Olgeginden aldiklar1 puanlara iligskin Kruskal Wallis H testi sonuglari

Gruplar N Sira X2 P
Ortalamasi
0- 3yl 47 177,24 6,05 0,11
4- 7yl 86 166,60
8- 11 yil 123 154,42
12 ve iistii yil 59 137,59
Toplam 315

Yeni nesil 6grencilere BT okuryazarligi kazandirmada ayr1 bir derse ihtiyag¢ vardir diyen
0-3 yillik deneyime sahip 47, 4- 7 yil deneyime sahip 86, 8- 11 yi1l deneyime sahip 123,
12 y1l ve iizeri deneyime sahip 59 olmak iizere toplamda 315 kisilik BT uzmanlarinin
goriislerinin olasi nedenleri arasinda kidemlerine gére anlamli bir fark olup olmadigini
ortaya koymak i¢in yapilan Kruskal Wallis H testinin sonucuna gére BT uzmanlarinin
kdiemlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamaktadir (X? = 7205,50, p

=0,11> 0,05).

BT uzmanlarinin BT nin ayr1 bir derste kazandirilmasi gerekliliginin olas1 nedenleri ile
ilgili goriigleri arasinda kidemlerine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark
¢itkmamasina ragmen Cizelge 4. 7 incelendiginde 2, 3, 5, 8 ve 10. maddelerdeki
goriislere katilmin kidem arttikca azaldigi goriilmektedir. Ogrencilere gelecekteki
egitim ve is yasantilarinda gerekli olabilecek BT becerilerinin temeli (MD 2 ve 3),
teorik BT bilgi altyapist (MD 5), teknik terimler (MD 8) ve bilisim etigi, sosyal
degerler, saglik, giivenlik gibi BT okuryazarlig1 konular (MD 10) yeni nesil 6grencilere
ancak ayr1 bir BT dersi ile kazandirilir goriisiine kidemleri daha az olan BT uzmanlari,

daha ¢ok olanlara gore daha fazla katilim gostermislerdir.

Bu kisma kadar Yeni nesil 6grencilere BT okuryazarligi becerilerini kazandirmak igin
ayr1 bir derse ihtiya¢ vardir diyen BT uzmanlarinin goriisleri incelenmistir. Devam eden
boliimde BTO becerilerinin kazandirilmasi i¢in yeni nesil 6grencilere ayr1 bir derse

ithtiyag¢ yoktur diyen BT uzmanlarinin goriisleri incelenecektir.

4.5.Besinci Problem Ciimlesine Iliskin Bulgu ve Yorumlar

Arastirmaya katilan toplam 341 BT uzmanindan 26 adeti (%7,6) yeni nesile BTO
becerilerini gelistirmeye yonelik olarak okullarda ayr1 bir ders olmasi goriisiine olumsuz

goriis bildirmislerdi (Bkz. Cizelge 4. 1). Oranlar1 az olmakla birlikte bu bdliimde
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olumsuz goriis bildiren bu BT uzmanlarini neden bdyle bir goriis bildirdiklerini ortaya

koymak amaci ile asagida yer alan problem climlesine yer verilmistir.

Aragtirmanin besinci problem cilimlesi “Yeni nesil 6grencilerin BTO becerilerini
edinmeleri i¢in ayr1 bir derse ihtiya¢ yoktur goriisiinii savunan BT uzmanlarinin

goriiglerinin olasi nedenleri nelerdir?” bigimindedir.

Yeni nesil 6grencilerin BT becerilerini edinmelerinde ayr1 bir BT dersine gerek
olmadigmi belirten BT uzmanlarinin ayr1 bir BT dersine gerek olmadigi yoniindeki
gorlslerinin olas1 nedenlerini ortaya ¢ikarmak i¢in 26 BT uzmanina 6l¢egin ikinci kismi
uygulanmistir (Ek- 1). Tek faktorde toplanan Slgegin ikinci boliimiine verilen cevaplarin

oncelikle ylizde frekans dagilimi asagidaki Cizelge 4.11°de verilmektedir.

Cizelge 4. 11 Yeni Nesile BTO becerilerinin kazandirilmasina yonelik ayr1 bir derse
ithtiya¢ olmadigini sdyleyen BTU nun olas1 goriisleri

Kl;flslllngl:lfn Katilivorum Emin Katilmiyor- Kesinlikle
yoru yory Degilim um Katilmryorum
f % f % f % f % f %

1. Iginde bulundugumuz dijital ¢agin

dgrencileri, BT okuryazarligi becerilerini 5 %19,2 11 %42,3 0 %0 7  %26,9 3 %11,5
kendi kendilerine kazanabilmektedirler.

2. Ogrenciler BT okuryazarligi becerilerinin

gogunu artik okul dis1 informal ortamlarda 8 %30,8 12 %46,2 1 %38 2 %77 3 %11,5

kazanmaktadirlar.

3. Ogrgnciler BT’lyi kendi kendilerine 8 %308 12 %46.2 0 %0 5 04192 1 %38
kesfedip kullanabiliyorlar. ! ! ' '
4. Ogrenciler BTO becerilerini 6zellikle 6 %23.1 11 %423 2 077 5 0419.2 2 %77

sosyal medyay1 kullanarak kazanmaktadirlar.

5. Ogrenciler BT okuryazarligi becerilerini

giindelik hayatta kullanirken birbirlerinden 7 %26,9 14 %53,8 0 %0 4 %154 1 %3,8
ogrenmektedirler.

6. Ogrenciler BT okuryazarligi becerilerini

giindelik hayatta kullandiklar1 mobil cihazlar 7 %26,9 12 %46,2 1 %38 5 %19,2 1 %3,8
aracilig ile edinebilmektedirler.

7. Ogrencilerin deneme yanilma yolu ile

edindikleri BT becerileri kendileri icin 2 %7,7 9 %34,6 3 %115 8 %30,8 4 %15,4
yeterlidir.

8. Iginde bulundugumuz Dijital ¢agin

dgrencileri BT yi kullanmay1 kendi 13 %50 7 %26,9 3 %115 1 %38 2 %7,7

kendilerine grenmeye yatkin bir nesildir.
9. Ogrenciler BT okuryazarlik becerilerini
isterlerse internet ortamindaki egitim

platformlarindan ve egitim videolarindan 6 4231 13 %50 3 %115 3 %115 1 %3.8
edinebilirler. ! , ) )

10. Ogrencilerin BTyi sosyal medya

agisindan rahatlikla kullanabiliyor olmalari, 1 %38 12 %46.2 3 %15 4 %154 6 %23 1
BT okuryazarligi becerilerine sahip ! ! ! ! !
olduklarini gosterir.

11. Ogrencilerin BT yi dosya ve program

indirme agisindan rahathikla kullanabiliyor

olmalari, BT okuryazarlig becerilerine};ahip 2 %77 10 %385 1 %38 7 %269 6 %23,1
olduklarini gosterir.

12. Ogrencilerin BT yi oyun oynama

agisindan rahatlikla kullanabiliyor olmalari

BT okuryazarlig1 becerilerine s};hip 0 0 7 %26.9 4 %154 5 %192 10 %38,5
olduklarini gosterir.

13. Ogrencilerin BT’yi film izleme, miizik
dinleme veya indirme agisindan rahatlikla
kullanabiliyor olmalari, BT okuryazarlig
becerilerine sahip olduklarmi gosterir.

-

%3,8 8 %308 2 %77 7 %269 8 %30,8
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Cizelge 4. 11°de yer alan bulgular incelendiginde ilging bir durumun s6z konusu oldugu
ortaya ¢cikmaktadir. Ayr1 bir BT dersine ihtiya¢ yoktur diyen BT uzmanlarinin yeni nesil
ogrencilerin BTO becerilerini kendi kendilerine 6grenmeye yatkin bir nesil olduklari
(MD1 % 61,5; md 3 %77; MD8 %76,9), BT okuryazarligi becerilerini okul dis1
informal ortamlarda (MD2 %77), giindelik hayattaki ihtiyaglarimi1 giderirken
birbirlerinden (md 5 %80,7), sosyal medya (MD4 %65,4) ve mobil cihaz kullanim
(MD6 % 73,1) deneyimlerinden veya internetteki egitim video ve platformlarindan
(MD9 %73,1) edinebilecekleri goriisiine yiiksek oranda katilim gosterdikleri

anlasilmaktadir.

Ancak diger taraftan BT uzmanlar1 yeni nesil 6grencilerin sosyal medyayi, (MD10
%50), dosya ve program indirmeyi (MD11 %46,2), oyunlar1 (MD12 %26,9), film
izleme, miizik dinleme programlarint (MD13 %34,6) rahatlikla kullanabiliyor olmalari
BTO becerilerine sahip olduklarin1 gosterir goriisiine oldukg¢a diisiik oranda katilim

gostermislerdir.

Bu bulgular bizi 2 noktaya gotiirmektedir. Yiizdeleri diisiik olmakla birlikte BT
ogretmenlerinin %26°s1 yeni nesil Ogrencilerin oyun oynamalari, film indirmeleri,
sosyal medyay1 kullanmalart BTO becerilerine hakim olduklarint géstermez ancak bu
cocuklar birbirlerinden, kendi kendilerine veya dijital ortamlardaki programlardan BTO
becerilerini 6grenebilirler ve gelistirebiliriler bu nedenle de okullarda BTO yonelik ayri

bir derse ihtiya¢ yoktur.

Diger taraftan Appel’in [4] 2012 yilinda yaptigi ¢alismada ise bu goriislerin aksine
dijital oyunlar ile ¢ok vakit geciren ogrencilerin pratik ve teorik bilgisayar bilgilerinin
de yiiksek oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu bulgu yukaridaki goriisler ile bir tezatlik

olusturmaktadir.

4.6. Altinc1 Problem Ciimlesine iliskin Bulgu ve Yorumlar

Altinct problem ciimlesinde BT dersine ihtiya¢ vardir diyen BT uzmanlariin (n: 315)
BT dersinin yapisi (se¢gmeli- zorunlu, sinif diizeyi, hangi siniflarda, kagar saat olacagi)
ile ilgili goriislerine yer verilmektedir ve problem ciimlesi sdyle ifade edilmistir “Yeni
nesil 6grencilerin BTO becerilerini edinmelerinde ayr1 bir BT dersine ihtiya¢ vardir

diyen BT uzmanlarinin dersin yapasi ile ilgili goriisleri nelerdir?”
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4.6.1. Altinci Problem Ciimlesinin Birinci Alt Problemi

Problem 6. 1 “Yeni nesil 6grencilerin BT becerilerini edinmelerinde ayr1 bir BT dersine
ihtiya¢ vardir diyen BT uzmanlarinin dersin hangi sinif diizeyinde, olmas1 gerektigi ile
ilgili gorisleri nelerdir?” olarak ifade edilmis ve goriislerinin dagilimlarina yonelik

yiizde ve frekanslar Cizelge 4. 12°de verilmektedir.

Cizelge 4. 12 Ayri bir BT dersinin yapsi ile ilgili BTU goriisleri dagilimi

BT okuryazarhgi becerileri 6gretim EVET HAYIR TOPLAM
programinda yer alan ayri bir BT dersi f %
ile kazandirilmahdir: f % f %

ilkokul d6grencilerine (1- 4) 258 %819 57  %18,1 315 %100
Ortaokul 6grencilerine (5- 8) 310 %98,4 5 %1,6 315 %100

Cizelge 4. 12°deki bulgular incelendiginde 315 BT uzmanindan 258’1 (%81,9) ilkokul
diizeyinde (1- 4) ayr1 bir BT dersine ihtiyag oldugunu soyler iken, ortaokulda (5- 8)
diizeyinde ayri bir derse ihtiya¢ oldugunu belirten 310 (%98,4) BT uzmani ile ankete
katilim gosteren BT uzmanlarinin neredeyse tamamina yakininin savundugu ortaya
¢ikmigtir. Bu bulgu bize yiiksek oranda bir katilim ile BTO dersinin ortaokul (5- 8)
diizeyinde olmasinin daha yaygin olarak kabul aldigin1 gostermektedir. Nitekim Avrupa
iilkelerindeki uygulamalar: inceledigimizde en ¢ok kullanilan uygulamanin, 32 iilkeden
15’inde (Sekil 2. 3) yalnizca ortaokul diizeyinde ayr1 bir BT dersine sahip oldugu ortaya
cikmustir.

4.6.2. Altinci Problem Ciimlesinin ikinci Alt Problemi

Problem 6. 2 “Yeni nesil 6grencilerin BT becerilerini edinmelerinde ilkokul ve ortaokul
diizeylerinde ayr1 bir BT dersine ihtiya¢ vardir diyen BT uzmanlarinin dersin yapisi

(secmeli- zorunlu) ile ilgili goriisleri nelerdir?” olarak ifade edilmistir.

Ilkokul diizeyinde ayr1 bir BT dersine ihtiya¢ oldugunu belirten 258 BT uzmaninin
(Cizelge 4. 12), ortaokul diizeyinde ayr1 bir BT dersine ihtiya¢ oldugunu belirten 310
BT uzmanlarinin (Cizelge 4. 12) bu dersin se¢gmeli veya zorunlu bir ders olmast ile ilgili

goriislerine iliskin bulgular Cizelge 4. 13’te verilmektedir.
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Cizelge 4. 13 10 ve OO diizeyinde ayr1 bir BT dersinin yer almasii belirten BTU nun
dersin zorunlu ders olmasi ile ilgili goriisleri

BT okuryazarhgi

kazandirmak Kfflsl'lnl)'g; Emin Kesinlikle
icin, ayr1 bir ders Y Katihlyorum Degilim Katilmiyorum Katilmiyorum TOPLAM
olarak zorunlu
ders olmalidir f % f % f % f % f % f %
. Dkokul 181 %702 40 %155 15 %58 8 %3,1 14 %54 258 %100
ogrencilerine (1-4)
Ortaokul 245 %79 31 %0 9 %29 6 %1,9 19 %61 310 %100

ogrencilerine (5- 8)

Cizelge 4. 13’te goriildiigi tizere ilkokul 6grencileri i¢in ayri bir derse ihtiyag vardir
seklinde goriis belirten 258 BT uzmanindan 221°i (%85,7) bu dersin zorunlu bir ders
olmasi yoniinde goriis belirtirken, 22’si (%8,5) ise bu dersin zorunlu ders olmamasi
yoniinde, yani se¢meli bir ders olmasi yoniinde goriis bildirmiglerdir. Bagka bir deyisle
toplam 258 BT uzmanin yaklasik olarak ticte ikisinden fazlasi ilkogretim 1- 4.

seviyelerde BT dersinin zorunlu bir ders olmasi1 yoniinde goriis bildirmislerdir.

Ayni duruma ortaokul diizeyi agisindan baktigimizda; ortaokul 6grencileri i¢in ayri bir
derse ihtiyag¢ vardir seklinde goriis belirten 310 BT uzmanindan (Cizelge 4. 12) 286’s1
(%89) bu dersin zorunlu bir ders olmasi1 yoniinde goriis belirtmektedir. BT uzmanlarinin
25’1 (%38) ise bu dersin zorunlu ders olmas1 goriisiine katilmayarak, secmeli bir ders

olmas1 yoniinde goriis bildirmistir.

Nitekim BT uzmanlarinin agik wuglu sorulara verdikleri cevaplarla bulguyu

desteklemektedirler.

“Uzun yillardan sonra ilk defa bu yil dersimizin zorunlu olmasi ile

ogretmenlikten zevk aliyorum ve 6grencilerimin de ¢oook sey 6grendigini

diistinliyorum (BTU272).”

“Uzun vadeli bir BT politikas1 planlanmadan dersleri bir koyup bir
kaldirmak, bir se¢gmeli bir zorunlu ders haline getirmek hem icerik, hem
ogrenci, hem veli hem de 6gretmen acisindan biiyiik sikintilar dogurmakta.
Tim paydaslarin BT politikasina inanarak verimli ders yapabilmeleri
sayesinde basar1 elde edilebilir (BTU14).” “BT dersleri ile ilgili yapilan her
bir degisiklik ya da diizenleme bir neslin daha kaybolmasma sebep

olmaktadir. (BTU231).

“BT derslerinin zorunlu ders olarak tiim smiflarda planli ve programl

olarak etkinlik tabanli islenmesi sarttir. Maalesef giinlimiizde sadece 5. ve 6.
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siiflarda BT ve Yazilim Dersi zorunlu ders olup 7. ve 8. smiflarda segmeli
ders gurubundadir. Bir¢ok okulda bu se¢meli BT dersi secilmemekte bu
sebeple BT Ogretmenligi kadrosu okullarda agilmamakta, BT Ogretmenleri
ihtiyaci1 gosterilmediginden dolayr atamalar ¢ok yetersiz kalmaktadir

(BTU40)”

Ayrica BT uzmanlar1 eski uygulamalarda se¢meli ders yapisi nedeni ile
okullardaki BT 0Ogretmenligi disindaki zorunlu c¢alisma alanlart ile ilgili

kaygilarini yansitan vurgulamalar da vardir:

“Benim hizmette 11. yilim. Ben su kanaate vardim. Aslinda Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devletinin Bilgisayar Ogretmenine degil birer BILGISAYAR

TAMIRCI’sine ihtiyact olduguna inantyorum. Maalesef bir dénemin en

yiiksek puanlarla {iniversiteyi kazanmis, daha iyi yerleri kazanmak i¢in
elinden geleni yapip maddi ve manevi tiim kosullarini sonuna kadar
zorlamig bir nesil suanda okullarda yok edilmistir. Mesleginizin ilk 5
yilindan sonra ayaklarinizin okula gitmedigi bir hayat hayal etmenizi isterim
(BTU343).”

Dolayisiyla BT uzmanlarinin agik uglu sorulari duyussal bir tavir ile de cevaplamis
olabileceklerini yansitmaktadir. Buradan yola ¢ikarak BT derslerinin zorunlu bir ders
olarak miifredatta yer almasini istemeleri siirpriz bir sonu¢ degildir. Nitekim yapilan
aragtirmalar stirekli degisen politikalarin, BT derslerinin zorunlu ders olmaktan
cikarilarak se¢meli ders statiisiine alinmasi ile birlikte okullarin BT dersini se¢meye
yanagsmamasinin ve hatta bazi okullarda se¢gmeli ders olarak agilan BT derslerine de BT
Ogretmenleri yerine Brang Ogretmenlerinin girmesinin BT 06gretmenleri iizerinde
mesleklerinden uzaklagma, tiikenmislik sendromu ve geleceklerine yonelik kaygilarinin
artmasi seklinde olumsuz sonuglara yol actigini gostermektedir [25]. Henkoglu ve
Yildirnm [8] Bilisim teknolojileri dgretmenleri dersin se¢gmeli olmasinin &grenciler,
Brans Ogretmenleri ve idarecilerin dersi Onemsiz olarak gormelerine yol actigi,
ogrencilerin de dersi bir oyun dersi olarak gormelerini yol actigir seklinde goriis
bildirmislerdir. Fakat Orhan ve Kdskeroglu [69] 601 ortaokul 6grencisi ile yaptiklar
caligmada 6grencilerin BT dersine deger verdigi ve ise yarar bulduklar1 ortaya ¢ikmustir.
Nitekim MEB Egitimi Arastirma ve Gelistirme Dairesi Baskanli§i (EAGDB) tarafindan

hazirlanan “Se¢meli Derslerin Se¢im Kiriterlerinin Degerlendirilmesi Arastirmasi”
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raporuna gore ilkogretim okullarinda se¢gmeli derslerden en ¢ok secilen dersin Bilisim
Teknolojisi dersi (%44,37) oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu bulgu 6grencilerin BT dersine

onem verdigi seklinde yorumlanabilir [70].

BT uzmanlarinin 6l¢ekteki agik uglu sorulara se¢meli dersler ile ilgili verdikleri yanitlar

da soyledir:

“Ayrica ilgili duyan 6grenciler i¢in normal BT dersinin yaninda se¢meli

ders olarak daha kapsamli igerige sahip dersler hazirlanmali (BTU6)”

“Mesleki yonlendirme olacaksa ek olarak ilgi duyan Ogrencilere 1+ 1

sekilde tasarim, programlama dersleri de verilebilir (BTUS8S).”

“5 ve 6. siniflarda temel BT okuryazarlik egitimleri verildikten sonra diger
siniflarda se¢meli olarak ilgi duyduklar1 alanda ders agilmasi gerektigini
diisiiniiyorum. Ciinkii cocuklara 7 ve 8. sinif miifredat1 sikic1 geliyordu eski
deneyimlerime gore. Photoshop gibi programlar &grenmek istiyorlardi.
Omegin bu sene 6. siniflara Audacity programimi gosterdim o bile derse

ilgiyi biiyiik 6l¢tide arttird1 ve yaratici seyler ortaya gikardilar (BTU190).”

“Temel ve orta diizey bilisim okuryazarlig1 verilecek ana derse ek olarak 2
saat secmeli ders ile ilgili olan Ogrencilere programlama, grafik vs gibi

beceriler bu se¢meli derslerde 6gretilebilir (BTU318).”

“Ogrencilerin bazilarinin evinde BT imkanlar1 daha fazla iken, bazilarinin
evlerinde ise BT imkani1 hi¢ bulunmamaktadir. Bu durum smif igerisinde
farkliliklar yaratiyor. Dersin islenisini orta diizeyde tutmaya calistyorum.
Dolayisiyla BTO becerilerinde temel becerileri evde kendi kendine edinmis
olan ogrenciler derslerde sikiliyor ve dersten doyum alamiyorlar. Bu tip
Ogrenciler icin ilgi alanlarinda uzmanlasacaklar1 ayr1 ders olarak segmeli BT
derslerin olmas1 gerektigini diisliniiyorum. Ayr1 bir BT dersinin temel BTO

becerileri disindaki alanlarda gerekli oldugunu diistiniiyorum. (BTU190).”

“Bilgisayarlar teknolojisinin yanina mobil teknolojinin de geg¢mesiyle,
mobil araglara yonelik bir ders konulmasi kaginilmaz olmasi gerekmektedir

(BTU319).”
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“Tim ortaokul diizeylerinde 2’ser saat BT dersi, BT becerilerine ilgi duyan
Ogrenciler icin daha spesifik konularda derinlesebilecekleri de 2 derslik

se¢meli ders olmalidir (BTU®6).”

“2 saatlik BT dersine, 6grencilerin ilgi duyduklar1 konularda daha fazla
uzmanlagabilmeleri icin de 1- 2 saatlik se¢meli dersin yer almalidir

(BTU22).”

Secmeli ders yerine ilgisi olan Ogrenciler i¢in daha spesifik BT igeriginin kuliip
aktiviteleri ile de Ogrencilere aktarilabilecegi goriisiinii bildiren BT uzmani da

bulunmaktadir:

“BT alaninda o kadar c¢ok alt alan var ki.. Programlama, 3D Cizim,
Fotograf¢ilik, Web Tasarimi, Video (Cekimi-Diizenleme vb. gibi konular
icin ders saatine ilaveten kuliip saatleri ile ilgi duyan Ogrenciler ig¢in

egitimler verilebilir (BTU237).”

4.6.3. Altinci Problem Ciimlesinin Uciincii Alt Problemi

Problem 6. 3 “Yeni nesil dgrencilerin BT becerilerini edinmelerinde ayri bir BT dersine
ihtiyag vardir diyen BT uzmanlarinin dersin hangi simif diizeylerinde yer almasi ile

ilgili goriisleri nelerdir?” Seklindedir.

Problem 6. 1’de BT uzmanlarinin hangi kademede (ilkokul- ortaokul) ayr1 bir BT dersi
olmas1 gerektigine iliskin goriisleri incelenmisti. Problem 6. 3’te biraz daha detaya
inilerek BT uzmanlarinin ilkokul ve ortaokul diizeyinde hangi siniflarda ayr1 bir BT

dersi yer almasi gerektigi yoniindeki diisiinceleri incelenecektir.

Problem 6. 3. Ayri bir BT dersine ihtiyag vardir seklinde goriis bildiren BT
uzmanlarimin BT dersleri ilkokul (1-4) ve ortaokul (5-8) hangi sinif diizeylerinde olmali

konusundaki goriisleri nelerdir? seklinde ifade edilmistir.

Cizelge 4. 14 BTU nun 10 v e OO diizeyinde ayr1 bir BT dersi hangi simif diizeylerinde
olmali ile ilgili gortisleri

Simif Diizeyi f % Simif Diizeyi f %
1. Smmf 81 %12,4 5. Simf 289 %27
2. Smf 124 %19 6. Simf 292 %27
3. Simf 206 %31,5 7. Smmf 268 %25
4, Smmf 243 %37,2 8. Smmf 225 %21

70



Cizelge 4. 14°e bakildiginda ayr1 bir BT dersine ihtiya¢ vardir diyen BT uzmanlarinin
BT dersi hangi smif diizeylerinde olmali konusundaki gorisleri ilkokul diizeyinde 3.
siif (%31,5) ve 4. smif (%37,2) olmasi, ortaokul diizeyinde ise tiim diizeylerde olmasi
yoniindedir. Akbiyik ve Seferoglu [6] yaptiklar1 ¢alismada da, BT Ogretmenlerinin
biliyiik ¢ogunlugunun (%83.3) BT dersinin 1. Smiftan 8. Sinifa kadar yer almasi
gerektigi seklinde gortis bildirdigi goriilmektedir.

4.6.4. Altinci Problem Ciimlesinin Dordiincii Alt Problemi

Problem 6. 4 “Ayr1 bir BT dersine ihtiyag vardir seklinde goriis bildiren BT
uzmanlarmin BT derslerinin ilkokul (1- 4) ve ortaokul (5- 8) diizeyinde kacar saat

olmas1 gerektigi ile ilgili goriisleri nelerdir?” seklindedir.

Bu alt probleme iliskin veriler ilkokul diizeyinde ayr1 bir derse ihtiya¢ oldugunu belirten
258 BT uzmani ve ortaokul diizeyinde ayr1 bir BT dersine ihtiya¢ oldugunu belirten 310
BT uzmanindan toplanmistir (Cizelge 4. 12).

BT dersinin ilkokul sinif diizeylerine (1- 4) gore kagar saat olmasi sorusuna verdikleri

yanitlar Cizelge 4. 15°te verilmektedir.

Cizelge 4. 15 BT dersi 10 sinif diizeyinde haftada kagar saat olmali konusundaki BTU

goriisleri
Simif/ Saat lsaat 2saat 3saat 4 saat
1. Simf 27 48 2 3
2. Simf 41 77 3 3
3. Simf 45 150 9 7
4. Simf 41 186 9 11

Cizelge 4. 14°e gore BT Uzmanlar ilkogretimdeki sinif diizeylerinde ayr1 bir BT dersini
3. ve 4. Smiflarda olmasi1 yoniinde goriis bildirmislerdi. Cizelge 4. 15 incelendiginde ise

bu kademelerde BT dersinin 2’ser saat olmas1 yoniinde goriis bildirmislerdir.

BT dersinin ortaokul sinif diizeylerine (5- 8) gore kacar saat olmasi sorusuna verdikleri

yanitlar Cizelge 4. 16°da verilmektedir.
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Cizelge 4. 16 BT dersi OO sinif diizeyinde haftada kagar saat olmali konusundaki BTU

gorusleri
lsaat 2saat 3saat 4 saat
5. Simf 26 211 23 32
6. Simf 17 221 26 33
7. Simif 20 169 24 28
8. Simif 15 163 22 27

Cizelge 4. 16’da yer alan bulgulara gére BT Uzmanlarinin dikkat ¢eken bir
cogunlugunun ortaokuldaki tiim sinif diizeylerinde ayr1 bir BT dersi oldugu durumunda
2 saat olmasi gerektigi yonlinde goriis bildirdikleri ortaya c¢ikmistir. Bu bulgu
gostermektedir ki BT uzmanlar1 bugiin var olan BT derslerinin saat sayisini yeterli

bulmaktadirlar.

Alandaki calismalara bakildiginda BT derslerinin ders sayisinin az olmasi, se¢meli,
kredisiz ders statlislinde olmasi ogrencilerin, 6gretmenlerin, velilerin ve okul
yonetiminin géziinde BT dersini degersizlestirmesi durumu [7] BT 6gretmenlerinin ders
saati goriiglerinde duygusal bir yaklasim sergilemelerine neden olmus olabilir. Ancak
BT o6gretmenleri ile yapilan goriismelerde BT Ogretmenleri kitaplarda belirtilen
stireglerin gerceklestirilebilmesi icin 1 ders saatinin yetersiz oldugunu, taninan siirede
ders etkinliklerinin bitirilemedigini, yetistirme stresiyle 6grencilerin strese girip diizgiin
bir isi yapmadan dersin bittigini belirtmislerdir [7], [5]. Bir baska arastirmada 1 ders
saatinin Ogretim programinda yer alan etkinliklerin tamamlanamamasi, smif igi
uygulamalar i¢in yeterli zamanin kalmamasi ve dgrencilerin dersin 6nemsiz ve gereksiz

olarak algilanmasina yol actig1 [8] goriisiiniin hakim oldugu belirtilmistir.

BT uzmanlarimin BT derslerinin kacar saat olmasi gerektigi ile ilgili diisiincelerinin
altinda yatan nedenler verdikleri agik uglu sorulara verdikleri cevaplara gore asagidaki
sekildedir:

“Yazilm ve kodlama olaymin her sektdrde kullanildigini diisiiniirsek 2

saatten az olmamalidir (BTU77).”

“5- 6- 8. Smiflarda 2’ser saat olarak BT dersi olmalidir. Mesleki
yonlendirme olacaksa 1+ 1 sekilde tasarim, programlama dersleri de

verilebilir (BTUSS).”

“2 saat se¢meli, programlama, grafik vs (ger¢ek manada se¢meli olmali)

(BTU318)”
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“BT dersi 0grenciler tarafindan saygi gosterilen ve ciddiye alinan bir ders

olmasi i¢in de miifredatta 2 saat zorunlu olarak yer almalidir (BTU248)”

“Tlim ortaokul diizeylerinde 2’ser saat BT dersi olmali, BT becerilerine ilgi
duyan oOgrenciler i¢in daha spesifik konularda derinlesebilecekleri de 2

derslik se¢gmeli ders olmalidir (BTU6).”

“2 saatlik BT dersine ek olarak, 6grencilerin ilgi duyduklari konularda
daha fazla uzmanlasabilmeleri i¢in de 1- 2 saatlik segmeli ders yer almali
(BTU22).

“En az iki saat olmalidir. Bilisim alaninda o kadar ¢ok alt alan var ki bu
stire bile yetmeyebilir. Programlama, 3D Cizim, Fotografcilik, Web
Tasarimi, Video Cekimi-Diizenleme gibi konular i¢in bu siireye ilaveten
kuliip saatleri bile yapilabilir. Tiiketen toplumdan iireten topluma gecisin

anahtar1 BT derslerindedir (BTU237).”

“fIkokul 3. ve 4. Smf diizeylerinde bir ders teorik bir ders uygulama olarak
toplam iki (2) saat yeterli gelecektir diye diislinliyorum. Temel alt yap1
ilkokulda verilmeye baslanacagindan 5-6 siniflarda 2 saat, 7-8. smiflarda 1

ders saati olarak uygulanabilecegi diisiincesindeyim (BTU324).”

4.7. Yedinci Problem Ciimlesine iliskin Bulgu ve Yorumlar

Avrupa iilkelerinin 9’unda (Finlandiya, Hollanda, Danimarka, Isve¢, UK- Iskogya,
Almanya, Fransa, Irlanda, Belcika- nl) ilkokul ve ortaokulda ayri bir BT dersi
bulunmadigi ortaya ¢ikmist1 (Cizelge 2. 3). Bu iilkelerde BTO becerileri disiplinler arasi
bir yaklagimla veya Brans derslerindeki bir konuya entegre edilerek oOgretilmekte
(Cizelge 2. 2) ve bu durum ile bile 6grencilerin BTO diizeyinde yiiksek 6z yeterlige
sahip olduklar1 goriilmekte idi (Alt baslik 2. 8 ve 2. 9).

Bu iilkelerdeki uygulanan bu modelden ve oranlart diisik olsa da (%7,6) BT
uzmanlarinin bir kisminin ayr1 bir derse ihtiya¢ yoktur goriisiinii belirtmelerinden dolay1
BT uzmanlarima BTO becerilerinin Brans derslerinde Brans Ogretmenleri tarafindan
ithtiya¢ duyuldukca 6gretilmesi ile ilgili goriisleri asagida sunulmus ve alttaki arastirma

sorusu gelistirilmistir.
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Yedinci problem ciimlesi “BT uzmanlarinin ve Brang Ogretmenlerinin yeni nesil
ogrencilere BT becerileri ihtiyag oldukca ders esnasinda Simif veya Brans 6gretmeni
tarafindan da kazandirihp kazandirilmayacag ile ilgili goriisleri nelerdir?” olarak

ifade edilmis ve goriislere yonelik dagilimlar Cizelge 17°de verilmistir.

Cizelge 4. 17 BTU ve Brans 6gretmenlerinin Yeni Nesil’e BTO becerilerinin Brans
derslerinde kazandirilmasi ile ilgili goriisleri

BT okuryazarhg becerileri yeni nesil EVET HAYIR TOPLAM
ogrencilere ihtiyac¢ oldukca, ders

esnasinda siif 6gretmeni ya da

Brans 6gretmeni tarafindan da f % f % f %
kazandirilabilir.

BT Uzmanlar: 78 %22,9 263 %77,1 315 %100
Brans (")gretmenleri 40 %21,2 149 %°78,8 189 %100

Yeni nesil 6grencilerin BT okuryazarlig1 becerilerini edinmeleri i¢in ayr1 bir BT dersine
ihtiyag vardir diyen BT uzmanlarinin (341), 78’1 (%22,9) ihtiyag halinde BT
okuryazarlig1 becerileri Brang derslerinde kazandirilabilir goriisiine olumlu yaklasirken,
263’4 (%77,1) BT okuryazarligi becerilerinin Bransg derslerinde kazandirilmasi
goriisiine katilmadiklarimi belirtmislerdir. Brans o6gretmenlerinin ¢cogunlugu (%78,8)
BTO becerilerinin Brans derslerinde kazandirilamayacagi, %21,2’si ise BTO

becerilerini brang derslerinde de kazandirilabilecegi yoniinde goriis bildirmislerdir.

Yeni nesil 6grencilerin BT okuryazarlig1 becerilerini edinmeleri i¢in ayr1 bir BT dersine
ihtiya¢ vardir diyen 341 BT uzmaninin 78’inin (%22,9) bu becerilerin Brans derslerinde
de kazandirilabilecegi seklinde goriis belirtmesi dikkat cekicidir. Cizelge 4. 17’°daki
bulgular aslinda 341 BT uzmanin 263%iniin (%77,1) kesin bir ifade ile ayr1 bir BT
dersine ihtiyag vardir gorilisiine sahip olduklarini ortaya ¢ikarmaktadir. Brang
ogretmenlerinin % 78.84 iiniin BTO becerilerinin kazandirilmasinda ayr1 bir BT dersine
ihtiyag vardir seklinde goriis belirtmesi dikkat ¢ekicidir. Bu durum Brang
ogretmenlerinin  6grencilere BTO  becerilerini  kazandiracak yeterlie sahip
olmamalarindan kaynaklaniyor olabilir. Nitekim yapilan c¢aligmalara gore Brang
Ogretmenlerinin derslerinde BT becerilerinin kazandirmak i¢in kendilerini yeterli
diizeyde gormedikleri [10] ve hatta BT entegrasyonu yapmakta dahi zorlandiklar1 ortaya

cikmigtir. Brang Ogretmenlerinin derslerinde temel BTO becerilerini kazandirma
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yoniinde bir girisimde bulunmadiklar1 yoniinde aragtirma sonuglart bulunmaktadir [10],

[11], [73].

BT uzmanlar1 BTO becerilerinin yeni nesil 6grencilere sinif ve Brans dersinde de
kazandirilmasi ile ilgili olumsuz diisiincelerini agik ug¢lu sorular ile su sekilde

desteklemislerdir:

“Ulkemizin var olan durumunda BT konusunda &grencilere kendi dersleri
esnasinda etkili BT kullanimi 6gretebilecek Brans ogretmenleri kadrosuna
sahip degildir. Bu eksiklik su anda uygulanmakta olan basit ve kisa siireli
gecerliligi belli olmayan yani kursu alan 6gretmenin yeterlilikleri kazanip
kazanmadiginin  belli olmadigi bir takim kurs ve seminerlerle
saglanamamaktadir. Bu kurslar1 alan 6gretmenlerin biiyiik bir kismi kursta

ogrendiklerini kullanamamaktadir (BTU147).”

“BT Brangt olmayan &gretmenlerin BT kullaniminda ciddi sorunlar1 var.
Ogretmenlerin bu kullanimda BT 6gretmenlerini sadece damisman olarak

gormeleri gerekmektedir (BT175).”

“BT okuryazarlig1 sinif ya da Brang 6gretmenlerinin 68retebilecegi bir konu
degildir. Ciinkii okullarda bu arkadaslardan ¢ogu fazlasiyla bizlerden yardim
alarak kendi islerini halledebiliyorlar. BT okuryazarliginin diizgiin sekilde
olmasi isteniyorsa her iste oldugu gibi bu iste ehli olan kisilere verilmeli

(BTU231).”

“80 saat kurs almis olan Bransi BT olmayan ¢ok sayida 6gretmen de BT
Ogretmenlerin haklarmi gasp etmektedirler. Bu problemin bir an &nce
¢oziilmesi ve isi bilen bilgi ve birikim sahibi BT Ogretmenleri gorev
yapmalidirlar. Fatih Projesi liselerde tamamlanmistir bunun akabinde
Ooniimiizdeki egitim-6gretim yilinda ortaokullara ve daha sonra da
ilkokullara kurulumlari planlanmistir. Fatih projesinden amaca uygun
yararlanabilmek i¢in ve devlet biitcesinin heba edilmemesi i¢cin BT
Ogretmenlerine azami  diizeyde ihtiyag vardir. Ogrencilerin  ve
ogretmenlerin bu teknolojik araglart amacina uygun olarak kullanabilmeleri
icin bu sarttir. Yoksa akilli tahtalarin pek de akilli olmadiklar1 en kisa

zamanda goriilecektir. Ilkokullarda da BT ve Yazilim Dersinin zorunlu
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olarak BT Ogretmenleri tarafindan okutulmasi égrencilerin bilinglenmesi ve

egitimi i¢in ¢ok faydali olacaktir (BTU40).”

“Bugiine kadar edindigim deneyimlerden okulda kadrolu bir BT Ogretmeni
mevcut degilse neredeyse hig¢ bir Brans tarafindan gerekli onemi goz 6niinde
bulundurularak  6grencilere 6gretilmeye calisilmiyor. Onun yerine
Ogrencilerin oyun oynadigi gereksiz ve kolay doldurulabilinecek bir ders

halini aliyor (BTUS9).”

“BT Dersi BT Ogretmenleri tarafindan verildiginde amacina hizmet
edebilir. Nasil ki BT Ogretmenleri diger derslere girmiyorlarsa ayn1 sekilde
diger Ogretmenler de BT Dersine miidahalede bulunmamalidirlar. Yanlig
bilginin O6gretilmesi hi¢ bir bilgi verilmemesinden c¢ok daha koti bir
davranig olacaktir. BT ile ilgili diger Brans ve smif Ogretmenlerinin de

yeterli seviyede olduklar1 tartismaya aciktir (BTU71).

BT uzmanlarmin gorisleri Brang Ogretmenlerinin 6grencilere derslerinde
BTO becerilerini kazandiramayacagi yoniindedir. Bunun nedenini ise yeterli
diizeyde BTO becerisine sahip olmamalar, BT kullanmada ciddi
sikintilarinin oldugu, aldiklar1 kurslarin BTO becerileri konusunda Brang
Ogretmenlerini yeterli seviyeye ulastiramadigi, Fatih projesinin amacina
uygun bir sekilde ilerlemesi i¢in isin icinde mutlaka BT uzmanlarina ihtiyag
oldugu ve BT 0Ogretmenlerinin haklarin1 herhangi bir sekilde gasp

etmemeleri seklindedir.

Alanyazina bakildiginda Brans Ogretmenlerinin derslerinde BT kullanma goriistinii
destekledikleri ve bu konuda ¢abaladiklar1 [62], [9] ortaya ¢ikmistir. Konur, Sezen ve
Tekbiyik’in [11] yaptig1 arastirmada Brang dgretmenlerinin kendilerini BT kullanma
konusunda yeterli gérmediklerini, derslerde karsilastiklar1 sorunlari ¢ézmek i¢in yeterli
vakte sahip olmadiklarin1 ve bunlarla ugrasirken ¢ok fazla vakit kaybettikleri ortaya
¢ikmistir. Diger yandan Varis ve Karadeniz [71] yaptiklar1 ¢alismada BT yi 6gretim ve
mesleki gelisim amaciyla kullanan 6gretmenlerin BT okuryazarlik diizeyinin yliksek
oldugu sonucuna ulasmistir. Bu arastirma sonuglart BTO becerileri yiiksek olan
ogretmenlerin derslerinde BT araglarini kullandiklari, BTO becerisi diisiik olanlarin ise

derslerinde BT araclarim1 kullanmadiklarini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla Brang
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dersleri araciligt ile Ogrencilerin BTO becerilerinin  gelistirilmesinin ~ Brang

ogretmenlerinin BTO becerilerinin gelistirilmesine bagli oldugunu sdylenebilir.
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BOLUM 5

SONUC VE ONERILER

Bu béliimde, arastirma bulgularina ve yorumlara dayali olarak ulasilan sonuglar ve bu

sonuclardan yola ¢ikilarak gelistirilen oneriler sunulmustur.

Arastirmadan elde edilen bulgularin BT uzmanlariin goriisleri ile sinirli oldugu goz
oniinde tutularak asagidaki sonuglara ulagilmistir.

1. “Okullarda ayr bir BT dersi olmali midir?” ile ilgili ulasilan sonuglar ve

oneriler

Yeni nesil 6grencilere BTO becerilerinin kazandirilmasi i¢in okullarda ayr1 bir BT
dersine ihtiyag vardir goriisii BT uzmanlar1 tarafindan agirlikli bir katilim ile
desteklenmistir ve BT uzmanlarmin bu goriisii calistiklar1 okullarin  statiisiine
(devlet/dzel), kidemlerine ve mezun olduklar1 alana gére (BOTE/ Diger) istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik gdstermemektedir.

Bu bulgular 1s1¢inda BT uzmanlariin yeni nesile BTO becerilerinin ancak okullarda
verilecek ayr1 bir ders ile kazandirilmas: goriisiinii desteklemekte olduklar1 sonucuna

ulasilmistir.

Nitekim Tiirkiye ile EKDS indeksleri agisindan benzerlik gosteren Portekiz, Macaristan,
Ispanya, Liiksemburg, Yunanistan, Italya gibi Avrupa iilkelerine de baktigimizda
okullarinda yalnizca ortaokul diizeyinde ayr1 bir BT dersine yer verdikleri
goriilmektedir. Yine EKDS’si diisiik olan olan Polonya ve Slovakya iilkelerinde her iki

kademede de ayr1 bir ders oldugu goriilmektedir.

Bununla birlikte GSYIH’1 diisiik ve Tiirkiye’ye yakin degerlerde olan Polonya,
Slovakya ve Cek Cumhuriyeti gibi tllkeler de ise her iki kademede de; Macaristan,

Italya, Slovenya, Yunanistan ve Portekiz gibi iilkelerde de ortaokul diizeyinde BT

78



dersine yer verildigi goriilmektedir.

Ogrenci bagina diisen toplam harcama oran1 acisindan bakildiginda ise Tiirkiye’ye yakin
oranlarda olan Slovakya, Cek Cumhuriyeti ve Polonya’da her iki diizeyde de ayr1 bir BT

dersinin yer aldig1 goriilmektedir.

Diger taraftan her iki kademede de ayr1 bir BT dersi bulunmayan iilkelerin (Finlandiya,
Danimarka, irlanda, Isve¢, UK Iskogya, Fransa, Hollanda, Almanya, Belgika- nl) ortak
ozelliklerinin  dezavantajli  6grenci bulundurma diizeylerinin  diisiik, GSYIH
diizeylerinin ve Ogrenciye yapilan yatirnmin ise yiiksek oldugu, refah seviyesinde
tilkeler olduklar1 goriilmektedir. Ayr1 bir BT dersi olmayan iilkelerde BTO becerileri
disiplinlerarasi (cross curricular) yaklasimla veya diger derslerde genel bir arag¢ olarak
ve/veya Brang derslerinde belirli gorevler i¢in BT kullanimi uygulamalart ile
Ogrencilere kazandirilmaktadir. Ancak, Tiirkiye’nin kendisine bu iilkeleri 6rnek alarak
BTO politikalarini belirlemelerinin ne kadar dogru olacag tartismasi gereken bir dnemli

bir konudur.

Arastirmaya katilan 341 BT uzmanin, 189 Brans 6gretmenin goriisleri ve Tirkiye ile
refahlik diizeyi agisindan benzerlik gosteren Avrupa iilkelerinin BT politikalarinin
incelenmesi sonucunda yeni nesil 6grencilere BTO becerilerinin kazandirilmasi igin

Tiirkiye’deki okullarda ayr1 bir BT dersine yer verilmesi gerektigi dnerilmektedir.

Mutlaka belirtilmesi gereken bir diger nokta da Tiirkiye’ye gore ¢ok daha az niifusa
sahip bazi Avrupa iilkelerinin farkli bolgelerinde farklt BTO uygulamalarinin olmasidir.
Ornegin, toplamda 63 milyon niifusa sahip Birlesik Krallik 4 farkli bolgeye, 11 milyon
niifusa sahip Belcika 3 farkli bolgeye ayrilmis ve bu bolgelerde farklt BT hedefleri ve
uygulamalarina sahip olduklar1 goériilmektedir. Bu iilkelerin bazi boélgelerinde her iki
kademede de ayr1 bir BT dersi yok iken, bazi bolgelerinde yalnizca ortaokul diizeyinde
ayr1 bir BT dersi yer almaktadir. Ilgingtir ki 76 milyon niifusa, 7 ayr1 bolgeye ve ilkokul
ve ortaokul ¢aginda yaklasik 11 milyon 6grenciye sahip olan Tiirkiye tiim egitim
politikalarim1  ve dolayisiyla BT politikalarimi  tek bir merkezden, aym1 yolla

yiirtitmektedir. Aslinda yiiriitiiliip yiiriitilemedigi de tartisilmaktadir.

Bu nedenle bu aragtirma sonucunda Tiirkiye’nin merkeziyet¢i egitim politikalarinin
ozellikle Ogrencilere BTO becerileri gelistirme acisindan uygunlugunun tartisilmasi

gerektigi onerilmektedir.
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2. Okullarda neden ayr1 bir BT dersi olmahdir ile ilgili BT uzmanlarinin
goriislerine dayal ulasilan sonuglar

315 BT uzmanin yeni nesil 6grencilere BT okuryazarlig1 becerilerinin ancak okullarda

ayr1 bir ders ile kazandirilmasina yonelik goriislerinin olast nedenleri ile ilgili ulagilan

sonuclar sunlardir:
Yeni yiizyil 6grencileri i¢in okullarda ayr1 bir BTO dersine ihtiyag vardir ¢iinkii,

1. Yeni nesil Ogrencilerin hem giinlik yasantilarinda hem de bugiinkii ve
gelecekteki egitim yasantilarinda BT becerilerine ihtiyaglari vardir (M 7: % 93,9
ve M2; %93,9).

2. BT dersleri okuryazarlik becerisi yaninda teorik bir alt yapi da kazandiracaktir
(M5; %91,4).

3. Bilissel siirecine katkida bulunan programlama becerileri ancak ayri bir BT
dersi ile 6grencilere kazandirilabilir (M11; %90,2).

4. Yeni nesil Ogrenciler BT’yi cogunlukla sosyal medya ve oyun amach
kullandiklar1 i¢in sadece sinirli alanlardaki BT okuryazarligi becerilerine

sahiptirler (M1; %92).

BT uzmanlarinin bu goriisleri arasinda ¢alisma alanlarina gore (BT 6gretmenlerinin ve
BT formatdrleri), calistiklar: okulun statiisiine (devlet/ 6zel) ve kidemlerine gore

aralarinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamustir.

Bu bulgular 1s1ginda BT uzmanlariin yeni nesil 6grencilerin BT sosyal medya ve oyun
amacli kullaniyor olmalarinin BTO becerilerini edinmelerinde yeterli olmadigini ve
yiizyilin yeni neslinin BT ile ilgili teorik bir temele sahip olan, gelecekteki egitim ve is
yasamlarinda etkin birer BTO olan, ihtiyaglari dogrultusunda BT kullanarak
programlama yapabilen bir nesil yetistirmek ic¢in okullarda BTO derslerine ihtiyag

oldugunun vurgulandig1 sonucuna gidebiliriz.

Bu sonuca dayali olarak BTO becerilerinin gelistirilmesine yonelik miifredatlar
olusturulurken BT uzmanlarinin da goriisleri alinarak ders igeriklerinin saptanmasi

gerektigi Onerisi getirilmektedir.
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3. Okullarda BT dersi olmamahdir goriisiiniin nedenleri ile ilgili ulasilan
sonuclar

Arastirmaya katilan toplam 341 BT uzmanindan 26 adeti (%7,6) yeni nesile BTO

becerilerini gelistirmeye yonelik olarak okullarda ayr1 bir ders olmasi konusunda

olumsuz goriis bildirmislerdir. Oranlar1 az olmakla birlikte bu boliimde olumsuz goriis

bildiren bu BT uzmanlariin neden boyle bir goriis bildirdiklerini ortaya koymak amaci

ile asagida yer alan sonug ile karsilagilmistir.

Yeni yiizyil 6grencileri i¢in okullarda ayr1 bir BT dersine ihtiyag yoktur ¢iinkii yeni
nesil 6grenciler BT okuryazarli§i becerilerini kendi kendilerine, okul dis1 informal
ortamlarda, giindelik hayattaki ihtiyaglarini giderirken birbirlerinden, sosyal medya ve
mobil cihaz kullanim deneyimlerinden veya internetteki egitim video ve

platformlarindan 6grenmeye yatkin bir nesil olduklarina inandiklarini belirtmislerdir.

Arastirma grubu iginde oranlar1 ¢ok az da olsa bu vb. goriise sahip BT uzmanlar ile
daha detayli calismalar yapilarak bu goriise sahip olmalar ¢alistiklart okullarin 6grenci
diizeyinden, okullarindaki &grencilere sunulan olanaklardan vb. kaynaklanip

kaynaklanmadigina yonelik arastirmalar yapilmasi dnerilmektedir.

4. Okullarda BT dersi yapisinin nasil olmasi gerektigi ile ilgili BT uzmanlarimin

goriislerine yonelik ulasilan sonuc¢lar

Derslerin statiisii ile ilgili BT uzmanlarinin goriisleri yeni nesil 6grencilere BTO

becerilerinin kazandirilmasi ile ilgili su sonuglara ulasilmistir.

BT uzmanlari ilkokul 3. ve 4. siniflarda zorunlu ders statiisiinde haftada 2’ser saat ayr1
bir BT dersinin olmasi, ortaokulda ise ayr1 bir BT dersinin 5. siniftan 8. siifa kadar

zorunlu bir ders statiisiinde haftada 2’ser saat olarak yer almasi gerektigini seklindedir.

Bu arastirmada 315 BT uzmanui ile yapilan ¢alisma soncunda ortaya ¢ikan éneri budur
ancak BT dersinin yapisinin nasil olmas1 gerektigi ile ilgili son kararlar alinirken farkli
bolgelerde ¢alisan BT uzmanlari ve alanda calisan akademisyenlerin de paydas olarak

gortslerinin alinmasi gerektigi 6nerilmektedir.
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5.Yeni nesile BT becerilerinin okullarda Sinif veya Brans 6gretmeni tarafindan da

kazandirilip kazandirilmayacagi ile ilgili goriislere yonelik ulasilan sonuclar

BT uzmanlarinin dikkat ¢eken bir orami (%22,9) ihtiya¢c halinde BT okuryazarlig
becerileri Brang derslerinde kazandirilabilir goriisiine olumlu yaklasirken, biiylik bir
cogunlugu (%77,1) BT okuryazarligi becerilerinin Brang derslerinde kazandirilmasi
goriisiine katilmadiklarini belirtmislerdir. Brang 6gretmenlerinin ¢ogunlugu (78,8) BTO

becerilerinin Brang derslerinde kazandirilmasi goriisiine katilmadiklarini belirtmislerdir.

Nitekim Tirkiye’de Brans derslerinde BT becerilerinin kazandirilmasi igin Brans
ogretmenlerinin kendilerini yeterli diizeyde gormedikleri [10] ve derslerinde de temel
BTO becerilerini kazandirma yoniinde bir girisimde bulunmadiklar1 yoniinde aragtirma
sonuglart bulunmaktadir [10], [11], [73]. Hatta arastirmalarda Simif ve Brans
Ogretmenlerinin derslerinde BT entegrasyonu yapmakta dahi zorlandiklar1 ve kendilerini
bu konuda yeterli bulmadiklari sonucuna ulagilmistir [11]. Dolayisiyla 6grencilere BTO

becerilerini kazandirmada yeterli diizeyde olmadiklar1 sdylenebilir.

Brang 6gretmenlerinin derslerinde dgrencilerine temel BTO becerilerinin kazandirmasi

durumu ele alinirken BTO diizeylerinin de ele alinmasi 6nerilmektedir.

Sonug olarak Brans 6gretmenlerinin BTO becerilerini gelistirmeye yonelik 6zellikle
egitim fakiiltelerinde yeni uygulamalar gerceklesmedikge ilkokul ve ortaokulda BT

okuryazarligi derslerinin kaldirilmasinin tartigilmamasi gerektigi onerilmektedir.
6. Arastirmacilara oneriler:

BTO becerileri Brans 6gretmenleri tarafindan da kazandirilabilir goriisiinii belirten BT
uzmanlarinin goriisleri diistik bir oran gostermis olsa da bu ve benzeri goriise sahip BT
uzmanlarina yonelik yeni arastirmalar yapilarak goriisleri daha detayli olarak

incelenmelidir. Bu konuda paydas olan Brans 6gretmenlerinin de goriisleri alinmalidir.
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EK1

BIiLiSiM TEKNOLOJILERi UZMANLARI GORUS OLCEGI

Saygideger Bilisim Teknolojileri uzmanlari,

Bildiginiz gibi son 10 yildir okullarda BT’nin ders olarak yer almasi ile ilgili strekli
degisen bir politika izlenmigtir. Bu arastirmanin amaci BT derslerinin yapisinin nasil
olmasi gerektigi ile ilgili paydas goruslerini alarak gencg nesile BT okuryazarhg:
becerileri kazandirmaya yonelik bir model 6nerisi gelistirebilmektir.

Bu amag dogrultusunda bu anket, 6grencilerin (1-8. sinif) BT okuryazarlig becerileri
ve BT ders yapisi hakkinda sizin fikirlerinizi almak Gzere gelistirilmistir.

Kimlik bilgileriniz istenmemektedir ve vereceginiz cevaplar sadece bu arastirmada
kullanilacaktir. Zaman ayirdiginiz igin ve sorular samimiyetle cevapladiginiz igin
tesekkar ederiz.

ANKETTEKI KISALTMA
BT: Bilisim Teknolojileri
ANKETTEKI TANIM

Bilisim Teknolojileri Okuryazarhg:: Bilgi toplumunda karsilasilan problemlere ¢6zim
uretebilme, ihtiyag duyulan gesitli yeterlikler igin bilgiyi dijital teknolojiler ve iletisim
teknolojileri ile etkli bir sekilde kullanabilme ve tretebilme becerisidir (Spector, Merril,
Elen & Bishop, 2013).

Aras. Gor. Ayse Giunay Dog. Dr. Feza Orhan
Yildiz Teknik Universitesi Yildiz Teknik Universitesi
Egitim Fakiiltesi BOTE Egitim Fakiiltesi BOTE
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1. Cinsiyetinizz OK OE
2. Gahstigimiz okul: O Devlet Okulu [ Ozel Okul

3. Ogretmenlikteki Hizmet Yilinz:

0-3Yil O4-7 Yl 8-11Yil [ 12 ve Gsta Yil
4. Mezun oldugunuz okul:
O BOTE O 4 yillik Egitim Fak. (Mat. Ogrt, Kimya Ogrt....ve benzeri)

2 yillik MYO I 4 yillik diger fakilteler (Egitim Fakultesi disinda)
(1 Diger (lutfen belirtiniz): ......cccceveevevveverieceenes

5. Géreviniz:

O Egitici BT Rehber Ogrt. [0 Okul BT Rehber Ogrt. [ BT Ogretmeni
O Ogretim Teknologu O Diger (lutfen belirtiniz):..........

BT Ders Yapusi ile ilgili Gérugler

1. Gunuamiiz ¢agi ¢ocuklarina BT okuryazarhg: becerilerinin, planh bir 6gretim
siirecinde (okulda) kazandirilmasina yoénelik bir uygulama olup olmamasi ile
ilgili dustinceniz nedir?

[1 BT okuryazarhg becerilerinin 6grencilere kazandirilmasi igin okullarda ayri bir
BT dersine ihtiyag oldugunu dustndayorum.

[1 BT okuryazarhgi becerilerinin 6grencilere kazandirilmasi igin okullarda ayri bir
BT dersine ihtiyag olmadigimi distniyorum
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BOLUM 1

Latfen agagidaki her bir madde igin size en uygun olanmini isaretleyiniz:

Okullarda BTO’ya yonelik ayr bir
BT dersine ihtiya¢ yoktur. Ciinkii:

Kesinlikle

katilmiyorum

Kismen

Katilmiyorum

Emin Degilim

Kismen
Katiliyorum

Kesinlikle

katiliyorum

I¢inde bulundugumuz dijital ¢agn &grencileri, BT
okuryazarlig1 becerilerini kendi kendilerine
kazanabilmektedirler.

Ogrenciler BT okuryazarlig1 becerilerinin ¢ogunu artik
okul dis1 informal ortamlarda kazanmaktadirlar.

Ogrenciler BT yi kendi kendilerine kesfedip
kullanabiliyorlar.

Ogrenciler BT okuryazarhig1 becerilerini 6zellikle
sosyal medyay1 kullanarak kazanmaktadirlar.

Ogrenciler BT okuryazarlig1 becerilerini giindelik
hayatta kullanirken birbirlerinden 6grenmektedirler.

Ogrenciler BT okuryazarlig1 becerilerini giindelik
hayatta kullandiklar1 mobil cihazlar aracihg ile
edinebilmektedirler.

Ogrencilerin deneme yanilma yolu ile edindikleri BT
becerileri kendileri igin yeterlidir.

I¢inde bulundugumuz dijital cagim dgrencileri BT yi
kullanmay1 kendi kendilerine 6grenmeye yatkin bir
nesildir.

Ogrenciler BT okuryazarlik becerilerini isterlerse
internet ortamindaki egitim platformlarindan ve
egitim videolarindan edinebilirler.

10

Ogrencilerin BT yi sosyal medya agisindan rahatlikla
kullanabiliyor olmalari, BT okuryazarlig1 becerilerine
sahip olduklarint gosterir.

11

Ogrencilerin BT yi dosya ve program indirme
acisindan rahatlikla kullanabiliyor olmalari, BT
okuryazarligi becerilerine sahip olduklarini gosterir.

12

Ogrencilerin BT yi oyun oynama agisindan rahatlikla
kullanabiliyor olmalari, BT okuryazarlig1 becerilerine
sahip olduklarini gdsterir.

13

Ogrencilerin BT yi film izleme, miizik dinleme veya
indirme agisindan rahatlikla kullanabiliyor olmalari,
BT okuryazarligi becerilerine sahip olduklarini
gosterir.

14. Ayrica belirtmek istediginiz bir goriis varsa belirtiniz:
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BOLUM 2

2. Lutfen asagidaki her bir madde igin size en uygun olanini isaretleyiniz:

Okullarda BTO’ya yonelik

s - . . E E g
ayr1 bir BT dersine ihtiyac P sl B B ek
. . = = 5 g 8 5 S = S
vardir. Ciinkii: AR EIEIRERE
vE | 22| 8| 23| ¢E

Ogrenciler BT yi ¢ogunlukla sosyal medya ve oyun
amagch kullandiklar1 i¢in sadece sinirli alanlardaki
BT okuryazarligi becerilerine sahiptirler.

Ogrencilerin gelecekteki egitim yasantilarinda
daha ileri diizeyde BT okuryazarlig1 becerilerine
sahip olmalar1 gerekmektedir.

Ileride cesitli kurumlarda cahsacak olan
genclerin nitelikli BT becerilerine sahip olmast
ancak BT 6gretmenleri tarafindan verilecek bir
egitimle saglanabilir.

BT’nin hizli gelisimi ile birlikte BT okuryazarligi
becerileri de siirekli degigsmekte oldugundan, bu
giincellenen beceriler 6grencilere ancak okulda bir
BT dersi ile kazandirilabilir.

BT becerilerinin okulda verilecek olmasi
uygulamanin yanisira teorik altyapi
kazanilmasina da hizmet eder.

Ogrencilerin giinliik kullanim esnasinda
karsilagilabilecekleri donamim sorunlariin
coziimiine yonelik beceriler ancak BT dersinde
kazandirilabilir.

Ogrencilerin giinliik yasantilarinda ve egitim
yasantilarinda BT becerilerini etkili bir sekilde
kullanabilmeleri i¢in BT derslerine ihtiya¢ vardir.

BT okuryazarligi ile ilgili teknik terimler ancak
BT 6gretmenleri tarafindan etkili bir sekilde
Ogretilebilir.

Ogrencilerin BT de 6zel ilgi duyduklar
konularda uzmanlasmalarim saglayacak egitim
ancak okulda verilecek ayr1 bir BT dersi ile
saglanabilir.

Biligim etigi ve sosyal degerler, saglik ve giivenlik,
sanal ortamda giivenlik gibi giiniimiizde 6ne ¢ikan
¢ok 6nemli teknolojik farkindaliklar 6grencilere
ancak BT derslerinde tam olarak
kazandirilabilir.

1
1

Ogrencilerin bilissel siirecine katkida bulunan
programlama becerileri ancak ayr1 bir BT dersi
ile 6grencilere kazandirilabilir.

10. Ayrica belirtmek istediginiz bir goriis varsa belirtiniz:
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3. Lutfen asagidaki segeneklerden sizin igin en uygun olanini isaretleyiniz:

BT okuryazarlig1 becerileri ilkokul dgrencilerine (1-

ile kazandirilmalidir.

4) 6gretim programinda yer alan ayr1 bir BT dersi

EVET
-

HAYIR

diyorsamz

Yukaridaki ifadeye “EVET”

Asagidaki maddeleri cevaplayimmiz:

Kesinlikle
katilmiyorum
Kismen
Katilmiyorum
Emin Degilim
Kismen
Katiltyorum
Kesinlikle

katiliyorum

Bu ders secmeli ders olmalidir.

Bu ders zorunlu ders olmalidir.

Lutfen asagidaki seceneklerden sizin i¢in en uygun olanini isaretleyiniz:

BT okuryazarlig1 becerileri ortaokul égrencilerine

ile kazandirilmalidir.

(5-8) 6gretim programinda yer alan ayr1 bir BT dersi

E&ET

HéglR

Yukridaki ifadeye “EVET” diyorsaniz
Asagidaki sorular: cevaplayiniz:

Kesinlikle
katilmiyorum
Kismen
Katilmiyorum
Emin Degilim
Kismen
Katiliyorum
Kesinlikle

katiltyorum

Bu ders secmeli ders olmalidir.

Bu ders zorunlu ders olmalidir.

diistindiigtiniiz sinif diizeylerinde kagar saat verilmelidir?

5. BT dersi sizce hangi sinif diizeylerinde verilmelidir? BT dersinin verilmesini

1.Smif: [ BT dersine gerek yok.

O Gerek var. ... saat olmalidir

5.Smif: [ BT dersine gerek yok.

O Gerek var. ... saat olmalidir

2. Smuf: [0 BT dersine gerek yok.

O Gerek var. ... saat olmalidir

6. Smuf: [ BT dersine gerek yok.

O Gerek var. ... saat olmalidir

3. Smuf: O BT dersine gerek yok.

O Gerek var. ... saat olmalidir

7. Smuf: O BT dersine gerek yok.

O Gerek var. ... saat olmalidir

4. Siif: O BT dersine gerek yok.

O Gerek var. ... saat olmalidir

8. Simf: [ BT dersine gerek yok.

O Gerek var. ... saat olmalidir
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6. Lutfen asagidaki segeneklerden sizin igin en uygun olanini isaretleyiniz:

= E| E
Soru Simif Diizeyi |cZ| 52| 3|8 2|52
SEIZE =122 |8%
“F| E|&| 2|¥ 2
=< R
BT okuryazarlig 1.Simf
becerileri ilkokul ogrencilerine
ogrencilerine ihtiyac
oldukga ders esnasinda, 2.Smf
siif 6retmeni tarafindan | 0grencilerine
kazandirilabilir:
3.Smmf
Ogrencilerine
4.Smif
Ogrencilerine
BT okuryazarlig1 5.Smif
becerileri ortaokul ogrencilerine
ogrencilerine ihtiyag
oldukga ders esnasinda, 6.Smif
Brans 6gretmeni Ogrencilerine
tarafindan kazandirilabilir:
7.S1mmf
Ogrencilerine
8.Smnif
Ogrencilerine
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BRANS OGRETMENLERI ANKETI

Degerli Brans Ogretmenleri,

Bu anket Brans 6gretmenlerinin, égrencilerinin Bilisim Teknolojileri Okuryazarhg*
becerileri ile ilgili goruslerini almak Gzere gelistirilmistir. Bu aragtirmanin amaci
paydas gorusleri alinarak geng nesile Bilisim Teknolojileri okuryazarhigi becerilerini
kazandirmaya yonelik bir model onerisi gelistirebilmektir.

Ogrencilerden kastimiz (5. Siniftan 8. sinifa kadar) diizeyindeki kesimdir.

Kimlik bilgileriniz istenmemektedir ve yanitlariniz sadece akademik bir arastirma
kapsaminda kullanilacaktir.

Zaman ayirdiginiz igin ve sorulari samimiyetle cevapladiginiz igin tesekkir ederiz.

ANKETTEKI KISALTMA
BT: Bilisim Teknolojileri
ANKETTEKI TANIM

*Bilisim Teknolojileri Okuryazarhg: (BT) : Bilgi toplumunda karsilagilan
problemlere ¢6ziim Gretebilme, ihtiyag duyulan gesitli yeterlikler igin bilgiyi dijital
teknolojiler ve iletisim teknolojileri ile etkli bir sekilde kullanabilme ve tretebilme
becerisidir (Spector, Merril, Elen & Bishop, 2013).

Aras. Gor. Ayse Glnay Dog. Dr. Feza Orhan
Yildiz Teknik Universitesi Yildiz Teknik Universitesi
Egitim Fakiiltesi BOTE Egitim Fakiiltesi BOTE

1. Cahstigimz okul:
O Devlet Okulu O Ozel Okul

2. Ogretmenlikteki Hizmet Yiliniz:
O0-3 Yl 04-7 Y1 08-11Yil 01 12 ve ustii Y1l

3. Giiniimiiz cag cocuklarina BT okuryazarhg becerilerinin, okulda ayri bir BT
dersi ile kazandirilmasi konusu ile iligli asagida belirtilen iki goriisten
katildigimiza isaret koyunuz.

0 BT okuryazarligi becerilerinin 6grencilere kazandirilmasi i¢in ayri bir BT dersine

ithtiya¢ vardir.
O Ay bir BT dersine ihtiyac yoktur, 6grenciler brans derslerinde de BT

okuryazarligi becerilerini edinebilirler.
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