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ONSOZ

Emperyalizm lizerine diislinmek ve aragtirmalar yapmak igin bir ok seBepten s0z
edilebilir. Oncelikle emperyalizm hayatimiz1 sekillendiren en 6nemli kiiresel olgulardan
biridir. Iginde yasadigimiz toplumsal, siyasal ve iktisadi sartlarin sekillenmesinde
emperyalizmin biiyiik rolii oldugunu diisiindiigiimiizde emperyalizm tizerine diiglinmek
daha bir anlam kazanmaktadir. Ikinci olarak bugiin diinyanin yasadig: sartlar sasirtici bir
sekilde emperyalizm {izerine ilk yazilarin yaymlandign 1900’lerin ilk willarina
benzemektedir; kiiresel olarak giic yogunlagmalarn, tahakkiim ve ekonomik baskinin iggal
ve dogrudan somiiriiye donligmesi, degisik bloklarin ortaya g¢ikma olasiliklar vs.
Dolayisiyla emperyalizmi anlamak neredeyse bu giin icinde yasadigimz iligkiler
sistemini anlamaktir. Bu ¢aligma bdyle bir anlama cabasinin analitik bir digavurumunu

olusturmaktadir.

Calismaya baglarken ve devam ederken tez damismanim saym Yard. Dog¢. Dr.
Cengiz Cagla’min saglamig oldugu destek benim i¢in kiymeti bir tesekkiirle
gecistirilemeyecek kadar blyliktiir. Diger taraftan akademi hakkindaki diistincelerimi
olumlu yonde etkileyen biitiin Yildiz Teknik Universitesi Uluslararasi Iliskiler Boliimii
kadrosuna tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Ama en bityiik siikran: degerli hocam Dr. Burak
Ulman’a borglu oldugumu belirtmeliyim. Resmi danigsmanim olmamasina ragmen
elestirileri ve katkilarini almig olmak benim i¢in bir sanst1. Engin hoggoriisii ve elestirel

durusu ile ¢aligmanin kose taglarint yerlestirmede sonsuz yardimlar: oldu.

Bu ¢alisma bir ¢ok kisinin katkilariyla sekillenmis neredeyse kolektif bir tirtindiir.
Burada entelektiiel seriivenim igerisinde 6nemli roller oynayan sevgili hocam Dog. Dr.
Ismail Coskun’a olan tesekkiiriimii bildirmek benim i¢in bir zevktir. Diger taraftan
degerli arkadaglarim; Yusuf Alpaydin, Adnan Cilingir, Muhammed Ali Agcan, Ali Kaya,
Hakan Copur, Faruk Yasligimen, Yilmaz Yaman, Tuncay Zorlu ve ismini sayamadigim
daha bir¢oklar1 bu ¢alismaya kadar gelen entelektiiel siirecte birlikte oldugum kisiler
olarak bir ¢ok fikrin olugmasinda elestirileri ve tartismalaniyla katkida bulundular.
Kendilerine -eksikleri olmasina ragmen- bdyle bir caligma sunmus olmak beni
gururlandirtyor. Caligmanin son okumasini yaparak tashih ve redaksiyon islerinde beni

her zaman rahatlatan sayin Hatice Isilak’a ve caligmakta oldugum EDAM’da (Egitim
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Danismanhg) ve Arastirmalan Merkezi) sagladig) imkanlardan dolayr Alpaslan Durmus’a

miitesekkirim. Kendisi boyle bir ¢alismamn ortamini olusturmustur.

Ailem biiyiik bir tesekkiirii hak ediyor. Annem ve Babamdan, -yillardir verdikleri
emegin karsiligini boyle bir ¢alismayla 6deyebilecegimi diisiinmesem de- bu miitevazi

hediyeyi kabul etmelerini diliyorum.

Sevgili esim Dilsdd, calismanin biitin  psikolojik ve teknik yiiklerini
omuzlarimdan alarak beni en ¢ok rahatlatan kisi oldu. Biitiin notlarin bilgisayara
aktarilmasi gibi zahmetli bir isi iistlenmesi, zaman zaman diisiincelerden ve okumaktan
bunalmis bir esi hoggoriiyle kargilmas: ve her seyden ¢ok da varlifiyla rahatlatmas: bu
caligmanin ana iskeletinin olugmasina vesile olmugtur. Kendisine tegekkiir etmenin en

hafif karsihik olacagim diisiiniiyorum.

Son olarak bu ¢alisma iilkemin ve insanligin kars1 karsiya oldugu bir durumun
anlagilmasi i¢in hazirlanmistir. Zulmiin ortadan kalkmasina adadigim bu ¢alismanin
agilmasi ve emperyalizmin, tahakkiimiin ortadan kaldirilmasi benim i¢in en biiyiik 6diil
olacaktir. Insanlik ailesinin emperyalizme karsi koyacaklar1 durus, kendimi

odiillendirilmis kabul etmeme yetecektir.



OZET

Emperyalizm lizerine galismak ge¢migle bugiin arasinda gidip gelmek gibidir.
Zira emperyalizm hem tarihsel hem de gilincel olan bir olgu haline gelmistir.
Emperyalizm XIX. yiizyilin  sonlarinda ortaya ¢ikan bir olgu olarak klasik
somitrgecilikten hem farkhi hem de onun bir devamudir. Ote yandan emperyalizm
bazilarmin iddia ettidi gibi sémiirgesizlesme hareketi ile bitmis de degildir. Emperyalizm
kabuk degistirerek, maskeler ardinda ama ayni hizla devam etmektedir. Bu yoniiyle
emperyalizm gegmise doniik bir imgelemden ziyade bir gergekligi tamimlar. Dolayisiyla
bu caliymada vakanin gercekle olan iligkisi, kokenleri, nedenleri ve sonuglari
belirlenmeye ¢aligilmaktadir. Bu sorgulamanin tarihsel bir vakia olarak emperyalizmin

teorik ve kurgusal konumunu da agiklayici olacag diislincesindeyim.

Caligmanm birinci boliimiinde Avrupa Uygarligi’nin nihai halini aldig1 ve
olgunlagtigi XIX. ylizy1l toplumunun olusumunu ve bu toplumun hayat vermis oldugu
sosyal, politik, ekonomik ve insani O6zleri incelenerek emperyalizmi doguran sartlar
betimlenmektedir. Bu kisimda Avrupali birey tipinin ortaya ¢ikmasi, Avrupa toplumunun
Ozgiin yapisinin yerlesmesi, ulus devlet sisteminin ve liberal siyasal modellerin olugmasi
ve kapitalizmin bir ekonomik sistem olarak rakipsiz bir model haline gelmesi ve en
nihayetinde de bunlara bagh olarak olusan diinya sistemi incelenmektedir. Bu boliim

emperyalizme zemin hazirlayan yapmin incelenmesini igermektedir.

Ikinci béliimde, 6zel olarak emperyalizmin kendisine odaklanarak emperyalizme
hayat veren duygu diislinceler ve emperyalizmi agiklayan klasik teoriler incelenmektedir.
Emperyalizme kaynaklik eden duygu diisiinceler olarak medenilestirme misyonu, kar
arzusu, yoOnetmeye ve prestije olan tutku incelenmektedir. Hemen ardindan
emperyalizmin klasik doneminde yazan John Hobson, Rosa Luxemburg, Rudolf
Hilferding, Viladimir Ilyich Lenin, Nicolai Bukharin ve Joseph Shumpeter’in teorik

yaklasimlari incelenmektedir.

Uglincii boliimde ise emperyalizmin sonuglart incelenmektedir. Bu bdoliimde
emperyalizme kars1 direnis, sosyo-kiiltiirel bir olgu, siyasal bir sistem ve ekonomik bir
arag/sistem olarak emperyalizm incelenmektedir. Bu kisimda ayrica emperyalizmin yol

actifn modernlesme ve medeniyet problemleri de analiz edilmektedir. Béylece
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emperyalizmin nesneleri iizerinde olusturdugu degisimler daha rahat incelenebilmekte ve

kiiltiirel 6gelerin yerini 6ne ¢ikarici bir bakis gelistirilmesi i¢in zemin hazirlanmaktadir.

Bu ¢aligmada emperyalizmi, emperyalizm teorileri baglaminda incelenmek ve
kiiltiirel 6gelerin 6nemini vurgulamaktadir. Caligmanin en temel amact emperyalizmin
anlastimast i¢in bir klavuz olusturmaktir. Zira emperyalizmin isleyisini, taktiklerini,
zihinsel yapisini, siyasal, tarihsel Ongoriilerini, ekonomik uygulamalarint ve sosyo-
kiiltiire] diinyasin1 anlamak bugiin diinyada gergeklesen bir ¢ok olayin tarihsel arka

planini anlamak ve giincel olaylart anlamlandirmak amacina hizmet etmektir.

vii



ABSTRACT

Imperialism is a pesky thing. No matter how ardently one tries to adorn it in the
garb of omamented words of liberal values, it seems always to look the same.
Imperialism suggests that one nation exploit a less powerful nation for its human and
natural resources, perceiving its people as inferior and unable to govern itself. The
dominating nation sees its role as paternalistic, as charitable to a population incapable of
self-rule. It exploits its superior status to take what it wants under the presumption that it
is doing the victim nation a favor. In the end, imperialism has a very distinctive look: it is
arrayed in corporate money, driven by mission of civilization, jingoism, racism, political
prestige, speculative profit and egocentrism. It looks the same today as it did a century
ago and smells just as bad. The idea of empire has acquired many putative meanings,
some military and political, others economic, and still others concerned with cultural

power. The aim of this study is not to define and understand imperialism for all purposes.

It is now becoming commonplace to interpret missionary enterprise as of critical
importance in the construction of modern European empires. Many scholars now argue
that the importance of political and economic analysis has been allowed for too long to
overshadow the critical importance of culture and ideology. Empires have been held
together in a settled imperial hierarchy less by material connections than by an integrated
'colonial discourse'. The aim of this study is to contribute understanding the outlook to

imperialism theoretically.

For doing this firstly it sets a historical background for understanding the XIX™
century European social, human, political and economic context which gave birth to
imperialism. The individual typology of the European culture, the social structure, and
the political and economic models created an environment for development of

imperialism. This part consists the analysis about the bases of imperialism in the Europe.

In the second part it focuses on the images of imperialism: civilizing mission,
political prestige and economic profit. Beside this the six main imperialism theories are
the main focus of this part. These six classical theories on imperialism are John Hobson’s
radical democrat critics of imperialism; Rosa Luxemburg’s study on the development of

capitalist world economy and imperialism; Rudolf Hilferding’s work on imperialism as a
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result of changing pattern of the capitalism from industry capitalism to finance capital;
Vladimir Ilyich Lenin’s major work on imperialism as the highest stage of the capitalism,
Nicilai Bukharin’s analysis on imperialism as a world economy and finally Josef

Schumpeter’s study on imperialism as an atavistic and old emotion.

In the third part I focused on the results of imperialism in the colonized world.
The resistance against imperialism, imperialism as a socio cultural phenomenon, political
results of imperialism, economic underdevelopment and westernization on civilization
problems are the sub-parts of this part. This part aims to produce a base for an outlook on
imperialism from non-western world. By analyzing the results of imperialism it aims to

set the conditions of anti-imperialist agenda.

As a result we can say that imperialism did not end. It is continuing behind the
masks of encoded and bespangled words of neo-liberalism. After the decolonization -
process many people saw the reality that the system of imperialism is not based on the
direct political control. The shaping relations in the world economy and politics are
perpetuating the old imperialistic ties. So understanding the cultural codes of imperialism
is so important for understanding the current world affairs. This study is aiming to create

a base and perspective for understanding imperialism.
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GIRIS: EMPERYALIZMi ANLAMAK

Diinyamizin gekillenmesinde biiyiik etkileri olan emperyalizmi konu alan bu
caligma, emperyalizmin kaynaklarini, sonuglarim1 ve emperyalizm teorilerini
incelemektedir. Caligmanin iki ana ekseni bulunmaktadir. Bunlardan birincisi bir
anlama cabas1 olarak gecmiste neler olup bittigine dair analitik bir incelemedir. Zira
emperyalizm, gegmise doniik bir imgelemden ziyade kelime olarak, bir olguyu tanimlar.
Dolayisiyla bu ¢alismada emperyalizmin kékenlerini, nedenlerini ve sonuglar1 ortaya
konulmaya c¢ahsilacaktir. Ikinci eksen ise emperyalizmi agiklayan teorilerdir. Bu
teorilerin dzetlenmesi ve agiklama gii¢lerinin sorgulanmasi ¢aligmanin ana amacidir. Bu
sorgulama tarihi bir vakia olarak emperyalizmin teorik ve kurgusal konumunu da

agiklayici olacaktir.

Emperyalizmin, belli bir tarihi déneme ait baz1 kosullardan dogmus oldugunu
sOylemek sosyal bilimlerle ugrasanlar igin herhalde ¢ok sasirtici olmayacaktir. Bu
caligmada da emperyalizmi doguran Avrupa toplumunun sekillenisi, emperyalizmi
doguran sartlara bir temel olusturmasi agisindan Onemsenmektedir. Avrupa XVI.
ylizyilda baglayan degisim ve doniistimleri XIX. yilizyilda biiyiik oranda neticelendirerek
modern donemleri olusturan toplumsal, siyasal ve ekonomik hayati yeniden
sekillendirdi. Bu sekillendirme ile birlikte bu ¢alismada edimlerini inceleyecegimiz,
tarihi olarak kendine 6zgii ve yeni olan bir toplum/uygarlik olustu. Dolayisiyla XIX.
yiizytln baginda, endiistriyel doniisiimleri baslayan basta Ingiltere olmak tizere Avrupa
ekonomilerinde feodal ve geleneksel toprak sahipligi yapisi degisti. Boylece

merkantalist denizasir ticaret modeli olustu, deniz giicii ve somiirge yerlesimi kuruldu.

Dolayistyla Karl Polanyi’nin de Avrupa Uygarligi’nin nihai halini aldig1 ve
olgunlagtigini diisiindiigi’ XIX. yiizyil toplumunun olusumunu ve bu toplumun hayat
vermis oldugu sosyal, siyasi, ekonomik ve insani 6zleri emperyalizmi doguran sartlar
olarak diisinmek de miimkiindiir.> Zira emperyalizmi doguran sartlarn emperyalizmi

anlamak i¢in son derece 6nemli oldugu agiktir.

! Karl Polanyi, Biiyiik Déniisiim, Cev. Ayse Bugra, Istanbul: Alan Yay. 1986.

% Bu noktada sunu da belirtmek gerek ki bu tammlar XIX. yiizy1l Avrupa’si i¢in yapilmaktadir. Yani insamin
dontsiimiinden, toplumun, siyasetin ve iktisadi sistemin yeni bir gsekil almasindan bahsederken Avrupa’ya has
degisim ve doniisiimlerden bahsetmekteyiz. Diger tlirliisii bu galigmanin elegtirdigi Avrupa merkezcilik hatasina
diismek olacaktir. Zira kiiltiirel ve s6ylemsel diizeyde emperyalizmin en énemli sonuglarindan biri de Avrupa
merkezciliktir.



Avrupa’nin etkin oldugu bir ¢ag olarak XIX. yiizy1l, diinya igin 6zgiil bir duygu
yiikii igermektedir. Diger taraftan ayn1 donem, Avrupa dis1 topluluklarin da, kendilerine
ne olup bittigini anlayamadiklari, doéviinmelerle andiklart bir dénemdir. Bu donem,
emperyalizme hem temel igerigini hem de kendisine ©zgli ekonomik boyutunu

kazandiran bir dénem olarak 6ne ¢ikmaktadir.?

[mparatorlar ve imparatorluklar eski olsa da, emperyalizm tamamen yeni bir
olg,uydu.4 Hobsbawma gére emperyalizm terimi Britanya’nin siyasal yagsama ilk kez
1870’lerde girdiyse de sozkonusu on yilin sonuna dek uydurma bir deyim olarak
goriildii ve ancak 1890’larda genel olarak kullamilmaya bagland1.” Bu durumda tarihi bir
olgu olarak emperyalizmin dogdugu zaman dilimi bizim i¢in son derece Onemli
anlamlar kazanmaktadir. Oyleyse emperyalizmi tanimlamak i¢in bazi ayrim noktalar

ortaya koymak gerekmektedir.

Emperyalizm hakkindaki yazinda da zeten bdyle bir yofun c¢aba gbéze
carpmaktadir. Marc Ferro, Napoleon Bonaparte’in Misir’a yaptig1 seferin yeni tip bir
yayilmacilia gegisi simgeleyerek emperyalizmi tanimlamak igin 1yi bir ayrim noktas:
oldugunu d\iisl'inmek’tedir.6 George H. Nadel ve Perry Curtis de emperyalizm teriminin,
ilk olarak, 3. Napolyon’un agresif siyasetlerini karakterize etmek i¢in XIX. yiizyiln
ortalarinda Ingiltere’de ortaya g¢ikmis oldugunu soylemektedirler.” Eric Hobsbawm
emperyalizm sdzciigintn, ilk kez 1890’lardaki somiirgeci fetihlerle ilgili tartigmalar
sirasinda siyaset ve gazetecilik jargonunun bir pargasi haline geldigini belirtmektedir.®
Emperyalist diinya sisteminin baglangicini tam olarak 1884 tarihli Berlin Konferans:
olarak belirleyenler de vardir. Fredric Jameson’a gore Afrika’y1r Avrupal biyiik glicler

arasinda boéliistiiren, daha dogrusu boliigiimiin kurallarimi koyan Berlin Konferansi,

3 Hobsbawm bu nedenle, emperyalizmin dayandirildigy siyasi ve askeri bilytimenin eski bicimlerine yapilan
géndermelerin isabetsiz oldugunu diisiiniiyor. Eric Hobsbawm, Imparatorluk Cagi, Cev. Vedat Aslan, Ankara: Dost
Yay., 1999,s.71.

* Somiirge sdzciipli, Avrupa dillerindeki karsihigiyla koloni, metropol iilkeye baglamak lizere bir baska memlekette
yerlesilen yer demektir. Somiirgecilik ise, yeni topraklar ele gegirme, somiirgeci yayilmacilik anlamina gelir.
Kapitalizm ile birlikte soémiirgecilik, XVI. yiizylldan XVIIL ylizyila uzanan ticari kapitalizm (merkantilizm)
doneminde, O6zellikle cografi kesiflerde ve denizasiri topraklann fethinde somutlandi. Bu yayimacilik,
somiirgelestirilen {ilkenin zengin hammadde kaynaklarina el konmasi, metropol iilkenin fazla niifusunun bu yeni
topraklara yerlestirilmesi tizerinde yitkseldi.

5 A.ge.

¢ Marc Ferro, Fetihlerden Bagimsizhk Hareketlerine Somiirgecilik Tarihi, Cev. Muna Cedden, Ankara: Imge
Yay., 2002, s.121.

7 George H. Nadel, Perry Curtis, Imperialism and Colonialism, New York: Macmillan, 1966, s.1.

8 Hobsbawm, Imparatoriuk Cagu..., 5.7}



analojik ayriliklar1 belirlemistir.’ Bu dénem ashnda icinde yasadigimiz diinyay:
sekillendiren kiiltiirel, ekonomik ve siyasal temelleri de belirlemektedir. 1900’lerde
aydnlar, emparyalizm hakkinda yazmaya bagladiginda ~ki bu konuda ilk kez yazan
John Hobson’dir- “herkesin agzinda olan emperyalizm Bati diinyasmmn giincel

siyasasindaki en giiclii hareketi ifade etmek igin kullamlmakta”!'? idi.

Ferro’yu takip edersek XVI. yiizyildan XX. ylizyila kadar kesintisiz bir sekilde
boyun egdirme anlamina gelen klasik sémiirgeciligi XIX. yiizyilin sonundan itibaren

"' Fakat yine de

kendini gosteren emperyalizmden ayiran pek ¢ok nokta vardir.
aralarinda bir bagimlilik iligkisi mevcuttur. Somiirgecilik emperyalizmle yeni bigimlere
biirinmiis olsa da kesintiye ugramamstir. Farkliliklar1 arastirirken emperyalizmin daha
dnceki somiirgecilik tizerine insa edildigini ve Said’in deyimiyle Avrupalinin zihnini ve
diger diinyayla iliskisim sekillendiren, kiiltiirel olarak siirekli bir gériingii oldugunu
unutmamak gerekir; buna ilaveten emperyalizm ¢agindan séz etmek igin ona 6zgii
birtakim ozellikleri ve tarihi olgulari da bulmak, agifa ¢ikarmak gerekir. Ozetle
emperyalizm, bir siirecin parcasi dahi olsa yeni bir goriingiiyii belirlemek i¢in

gelistirilmis yeni bir terimdir'>.

Emperyalizm §zgiin bir siyasal ve ekonomik yapinin dogurdugu bir yayilma ve
isgal bicimi olarak ve i¢inden ¢iktig1 sosyal yapinin dogal bir parcasi olarak, kisa da
olsa, hakiki bir sayginliga sahip olmustur. Nadel ve Curtis emperyélizmi bu sayginlik
baglaminda sémiirgecilik ile kargilagtirarak sémiirgeciligin baglangicindan beri giinahla
birlikte degerlendirildigini ve genellikle ilkel/yerli toplumlarin yenilmesi, baski altina
almmasi veya somiiriilmesi olarak kullanildigini, bu sebeple emperyalizmin bir dénem
uygarlastirma, ilerleme ve {istiinliigiin getirdigi sorumluluk diistinceleriyle bezendigini

13

ve bodylece pozitif anlamlara sahip oldugunu hatirlatiyorlar.’> George Lichteim

empeyalizmin XIX. ylizy1l sonunda biitiin olumlu anlamlardan siyrlarak ge¢miste hic

® Fredric Jameson, “Modernizm ve Emperyalizm”, Milliyetcilik, Somiirgecilik ve Yazin, Ed. Seamus Deane,
Istanbul: Kabalci Yay., 1993, 5.44.

' John A. Hobson, Imperialism: A Study, Michigan: University of Michigan Press, 1967 (Londra, 1938 baskist),
$.xvii.

" Ferro, Fetihlerden Bagimsizhk Hareketlerine Somiirgecilik Tarihi..., s.14

2 By durumda emperyalizmin yeni bir sey olmadiim, ashinda kapitalizm ncesi bir kalintidan ibaret oldugunu iddia
eden Shumpeter’in goriislerini tekrar gézden gegirmemiz gerekiyor.

13 Nadel, Curtis, Imperialism and Colonialism..., 5.3



olmadig1 kadar yerici/olumsuz bir anlam kazandigini siiyh’iyor.14 D. Kenneth Fieldhouse
ise emperyalizmin masumiyetini kaybedisinin tam tarihinin 1896—1902 aras1 oldugunu
soylemektedir."> Emperyalizmin ¢ilginca bir yayilma gosterdigi bu dénemde kavram

bugtinkii kotii namini kazanmistir.

Oyleyse emperyalizmin, XIX. yiizyil sonunda ortaya ¢ikmig yeni bir olgu
oldugunu gdérmemiz ve onu bir yenilik olarak ele almamiz gerekiyor. Emperyalizm, hem
Slgek olarak hem de alan olarak klasik somiirgecilikten farklt olmasinmn yan sira'®
iktidar bigimi, orgiitlenis ve 6zgiin tahakkiim bi¢imleri dogurmasiyla da yeni ve kendine
Ozgii bir tarz yakalamigti. Biitiin bunlar merkezdeki Avrupa’nin sahip oldugu uzak
yerler tzerinde dayatici, hatta goz korkutucu bir iktidar profili vermektedir.
Emperyalizm teorilerinin temel amaci emperyalizmin tezahiirlerinden (manifestation)
yola ¢ikarak bu iktidarin profilini ¢izmekti. Bu ¢ercevede emperyalizm hakkinda var

olan c¢aligmalar genel olarak bu nedenleri ekonomik ve siyasal siirecler olarak

gérmiislerdir.'”

Emperyalizm konusunda en ¢ok {iirlin veren Marksist teorisyenlerin gériisiine
gbre emperyalizm yeni iggal edilen bolgelerin gelisen ekonomiye entegre edilmesi
stirecinin siyasi bir fonksiyonudur. Boylece emperyalizmin ekonomik yayilmayla ¢ok
cetrefil bir iligkisi Varcilr. Ancak bu bakig agisindan emperyalizmi ekonomik
entegrasyonla baglantili sekilde bazi boélgelerin stratejik korumasi igin hareket etmek
olarak anlarsak John Gallagher ve Ronald Robinson’un séziinii ettigi siyasi ve sosyal
organizasyonlar1 g6z ardi etmis oluruz.'® Bunun yam sira emperyalizmi anlamak ve
actklamak i¢in ortaya atilan 1rk teorilerini de goz ardi etmemeliyiz. Ferro’nun bahsettigi
gibi somiirgecilikten ve emperyalizmden Once var olmasma ragmen irk teorileri
emperyalizm ile ete kemige biirinmiis ve yayginlasmistir.'” Hannah Amedt de ik

disiincesinin ve wk diisiincesinden beslenen Sosyal Darwinizm’in emperyalizmin

' George Lichteim, Imperialism, Middlesex: Penguin Books, 1977, s. 12.
5 D. Kenneth Fieldhouse, “The New Imperialism: The Hobson-Lenin Thesis Revisited”, Imperialism and
Colonialism, Ed. George Nadel, H. Perry Curtis, New York: Macmillian Press, 1966, s.75.

'® Ne Bizans ne Roma ne Atina ne Bagdat ne Ispanya ne de Portekiz on besinci ve on sekizinci yiizyillarda, XIX.
yiizyilda Ingiltere ve Fransa’min elinde tuttugu topraklari elinde tutuyordu. Edward W. Said, “Yeats ve
Somirgesizlesme”, Milliyetgilik, Somiirgecilik ve Yazm, Ed. Seamus Deane, Istanbul: Kabalct Yay., 1993, 5.69.

"7 Kiiltiirel ve sosyal siireglere deginen calismalar ise ancak 1980’lerden sonra ortaya ¢tkmaya baslamigtir.

'® John Gallagher, Ronald Robinson, “Non-European Foundation of European Imperialism: Sketch for a Theory of
Colaboration”, Studies in the Theory of Imperialism, Eds. Roger Brown and Bob Sutcliffe, London: Longman, 1972,
s.102

'® Ferro, Fetihlerden Bagimsizlik Hareketlerine Sémiirgecilik Tarihi..., s.54.



dogusunda ve uygulamalarinda hig de kiigiik bir rol oynamadigini iddia etmektedir.’ Bu
diiglinceye gére beyaz adam kendi ulagti1 incelme ve uygarlik seviyesine gelene kadar
asagy tlrleri egitir ve insanlik digi olmaktan kurtarir; buna direnenler ise insanlk ve
uygarlik admma yok edilir. Said bu agiklama girisimlerinin bizzat kavramin

sinirlandirilmast igin de gerekli oldugunu birtakim sorular sorarak dile getiriyor.”!

Yogun emperyalizm, emperyalizm karsithgmmi da olustuﬁnustur. Dolayisiyla
anti-emperyalizmin dogusu da emperyalizmin dogusuyla es zamanlidir. Emperyalizmin
alami ve derinligi arttik¢a, emperyalizme maruz kalan yerlerde de direnis artmaya ve
daha fazla kendini gostermeye bagladi.?? Somiiriilen tlkelerde kokeni daha eskilere gitse
de direnis kiiltiirli, edebiyat: ve 6zgiin miicadele yontemleri bu ddnemde gelisti.
Biitiinsel bir gelenek ve giiglii bir kiiltiirel girisim olarak emperyalizme karsi savas
sOoylemi de bu dénemde boy verdi. Somiirgelerdeki direnisgi aydinlar ve onlarin
olusturduklar1 hareketler bu dénemin 6zgiin bir sonucudur. Said “Gergekten de,
Avrupa’da somiirgeleri sistematik olarak diinya pazar ekonomisine sokan diinya
Olcegindeki birikimi emperyalizme ideolojik bir lisan veren bir kiiltiir tarafindan
desteklendikge, denizagiri somiirgelerde de etkin olarak kigkirtici ve tehditkar bir direnis
kiiltiirtiniin ileriye tagidig: ve bilgilendirdigi kitlesel ve siyasal, ekonomik ve askeri bir
direnis dogdupunu soyleyecek kadar ileri gidebilirim.”* diyerek bu argiiman

desteklemektedir.

Yukarida belirtildigi {izere ¢aligmanin iki odak noktasindan birini de teoriler
olusturuyor. Emperyalizmi konu alan teorilerin incelenmesiyle emperyalizm analizinin
olgusal, tarihi ve felsefi olarak derinlestirilebilecegi dﬁsﬁnﬁiebilir. Zira teoriler,
gercekligin bazi agilardan mantiksal olarak tutarli ve rasyonel agiklamalarin1 vermesi
bakimindan diger fikir iiretimlerinden farkhilagir. Fakat genel sosyal bilim gergevesi

icerisindeki kisitlardan emperyalizm teorileri de nasibini fazlasiyla almustir.®* Bu

? XIX. yiizyilda Darwin’in diigiinceleri bityiik bir ilgiyle karsilanmisti. Emperyalizm de bu bilimsel inancin bir
versiyonu gibidir. Arendt, Totalitarizmin Kaynaklari: Emperyalizm..,

! “Emperyalizm temelde iktisadi midir, nerelere kadar uzanmaktadir, nedenleri nelerdir, sistemli midir, ne zaman
sona ermistir ya da sona erecek midir?”. Edward W. Said, Kiiltiir ve Emperyalizm: Kapsamh Bir Diisiince ve
Siyasal Sogulama Cahsmas, Istanbul: Hil Yay., 1998, 5.39.

2 Ornegin emperyalizme en 6zgiin yanttlardan birini vermis olan Hindistan’in Ulusal kurtulus Partisinin kurulus
tarifi 1880’ lere kadar gitmektedir.

3 Said, “Yeats ve Somilrgesizlesme”..., 5.70-1

# Ashinda biitiin teoriler gibi emperyalizm teorileri de bir gercegi su veya bu sekilde ifade etmemize yardimet oldugu
kadar, aynt zamanda zihnimize simrlar gizmektedir.



bakimdan emperyalizm teorileri sosyal ve siyasi kuramsallastirmalarin genel
¢ercevesinden kagamaz. Emperyalizm kuramlan da kuramcilarin genel felsefesine,
kurucu referanslar tagiyan olgulara ve ozellikle de ulasilabilecek ampirik delillere sik1
sikiya baglidir. Bunun neticesindedir ki emperyalizm terimi bir igerik ve 6z kazanmstir.
Boylece emperyalizm kismen ekonomi-politik durumun bir tasviri, kismen de bir itham
olarak karsimiza cikiyor. Hobsbawm ortodoks ve heterodoks olmak fiizere iki tiir
emperyalizm yorumu oldugunu dile getirerek her ikisinin de emperyalizmi bir olgu

olarak farkli algitadigini dile getirmektedir:

“Ortodoks gozlemciler, emperyalist donemde siyasi ve ekonomik dgelerin artik
birbirinden net bigimde ayirt edilemedigi ve devletin igeride ve disarida gittikce daha
etkin ve belirleyici bir rol oynadifi yeni bir dénemin bagladigini iddia ederken;

heteredoks gozlemciler, emperyalizmi kapitalist gelismenin, bu gelismede sezdikleri

cesitli egilimlerden kaynaklanan yeni bir agamasi olarak ele aldilar”®.

Emperyalizm kuramlarini etkileyen en 6nemli faktor, agik¢a Avrupa toplumunun
gelisiminin dogasi sorunudur. Her bir teori bu gelismenin farkh boyutlarina vurgu
yapmakta ve emperyalizm oOncesiyle sonrasi arasinda neyin farkli oldugunu
arastirmaktadir. Diger bir deyisle emperyalizm teorileri yeni somiirgeciligin, kidsik

somiirgecilikten farkim arastirmaktadir.

Bu caligma kapsaminda 1900’lerden bu yana emperyalizmi teorik olarak
inceleyen sosyalist ve liberal okulun biraktiklar1 miras yeniden degerlendirilecektir.
Emperyalizme liberal bakisin iki boyutu bulunmaktadir. Emperyalizmi kétii bir olgu
olarak goren elestirel liberal teori, emperyalizmin yanlig uygulamalar, yoneticilerin
beceriksizligi ya da art niyeti ve kazalar neticesinde ortaya ¢iktigini diisiinmektedir. Bu
liberal teori, emperyalizmin kapitalist sistemin 6ziine aykir oldugunu iddia etmektedir.
Diger bir liberal goriis ise emperyalizmin geri kalmis toplumlar i¢in faydah bir sey
oldugunu iddia etmektedir. Buna gére Avrupa, yiizyillardir aci ve tecriibe ile
olgunlastirdify uygarhg diger toplumlara gotirmektedir. Lichteim’in sdyledigi gibi
“Liberal diuigtincenin bu alandaki uygunsuzlugu ve yetersizligi artik sadece kendi
pozisyonlarina payanda bulmak derdindeki sosyalist kuramcilarin kabul ettigi bir olgu

degil, aym zamanda genel olarak kabul goren bir diisiince haline gelmistir”*®. Marksist

3 Hobsbawm, imparatorluk Cag..., s.71

% Lichteim, Imperialism..., s. 15



emperyalizm teorileri ise Marx’in kapitalizm kavramsallagtirmasi, tarihin sosyalizmi
dogurmak iizere gesitli dinamikler olugturdugu inanci, tarihi materyalizm ve diyalektik
materyalizm diigiinceleri ¢ergevesindeki bir paradigma icinde tanimlamalar yapar.
Marksist teoriye gore tarihi olarak, emperyalizm 1880’leri miiteakip kapitalizmin yeni
bir asamasini temsil etmektedir. Bu stire¢ sosyalizmi dogurmak lizere akan bir tarihi
akisa isaret etmesi agisindan da son derece onemlidir. Tomy Kemp’in dzetledigi gibi
Marksist olmayan teoriler, ekonomik siireclerle siyasi gli¢ arasindaki iligkiyi 6ne
cikarirken Marksist agiklamalar ise tek bagmna ekonominin belirleyiciligine

inanmaktadirlar?’.

Ik emperyalizm teorisyeni olarak degerlendirilen Hobson emperyalizmi
kapitalist ekonomik iligkiler icerisinde incelemektedir. Radikal demokrat bir elestiri
olarak Hobson’un tezi emperyalizmin kapitalist sistem igerisinde yolunda gitmeyen bazi
sorunlardan kaynaklandign yoniindedir. Rosa Luxemburg konu iizerine yazan ilk
Marksistlerdendir. Onun ¢alismasina yon veren olgu revizyonist Marksistlerle
arasindaki fikir ayriliklanidir. Kapitalizmin dogasi sorunu {izerine odaklanan
calismasinda emperyalizmin kapitalizm tarafindan {iretildigine vugu yapmaktadir.
Marksist teorinin dogasinda olan son agama fikri Luxemburg’da belirleyicidir. Rudolf
Hilferding finans kapitalizmi kavramiyla emperyalizm teorisine en 6zgiin katkiy: yapan
teorisyenlerden biridir. Ona gére emperyalizmi olusturan sebep kapitalist sermaye ve
yatirim tarzinin deZismesidir. Sanayi sermayesi kapitalizm igerisindeki belirleyici
roliinii artik bankalar tarafindan temsil edilen ve tekellesme ile gittikge giiclenen para
sermayesine birakmaktadir. Viladimir Ilyich Lenin ve onunla birlikte Bukharin,
calismalarini Hilferding’in gelistirmis oldugu kavramsal sistem {izerine inga etmiglerdir.
Lenin’e gére emperyalizm kapitalizmin kagimlmaz en yliksek asamasidir.”® Ona gore
emperyalizm kagmilmaz olarak kapitalizmin sonunu getirecek bir diinya devrimini
tetikleyecektir. Joseph A. Shumpeter ise emperyalizmi, atalardan kalma yayilmacilik
hislerinin tekrar dirilmesi olarak goriir. O, emperyalizmi psiko-sosyal bir zeminde
inceler. Shumpeter’i saymazsak diger biitlin teorilerde emperyalizm yeni ve XIX. ylizyil

sonuna 6zgii, bir durum olarak ele alinmaktadir.

" Tom Kemp, Theories of Imperialism, London: Dennis Dobson, 1967, s. 5

28 Yiiksek kavraminin olumlu ¢agrigimlarindan olsa gerek, bu daha sonra ortodoks marxistler tarafindan son agamast
olarak anilmistir,



Bu teoriler bizi tarihi bir gergeklik hakkinda diislinmeye zorlar. Bu teoriler
aracilifiyla emperyalizm iizerine yaygin bir diigiinme ve fikir yiiriitme gergeklesmistir.

Bill Warren bunu sdyle ifade etmektedir.

[Emperyalizm] “sadece komiinist diinyanin Marksist egitim siirecinden gegmis
insanlar1 degil, Latin Amerika’daki milyonlarca sehirli insan, Asya’min yar1 politize
olmus c¢iftcileri ve sanayilesmis kapitalist iilkelerin galigan siniflar1 ve yiiksek diizeyde
egitim gormiis profesyonelleri de bu diinya goriistine ve onun yansimalarina baglanmig
durumda. Tabi ki o, yalmizca resmi ya da gayri resmi modern imparatorluklarin
varliginin ve yasayan mirasinin kabul edilmesini temsil etmiyor. Daha 6nemlisi o, ¢ogu
kez miiphem bir sekilde dile getirilmesine ragmen emperyalizmin bir biitiin olarak
insanlifin meseleleri ve 6zel olarak da emperyalizmin sézde empoze ettigi ve insanligin

bityiik ¢ogunluguna empoze etmeye devam ettifi gecmis ve bugiinkii ekonomik, siyasi

ve kiiltiirel felaket hakkinda oldukea belirli tezlere sahiptir.” 2

Ne var ki, klasik emperyalizm teorileri nesnesi olmayan Ozneleri
anlatmakta/aciklamaktadirlar. Zira her bir teori sadece Avrupa’da emperyalizmi
doguran sartlara odaklanmakta; buna mukabil emperyalizme maruz kalan toplumlarn
degerlendirme dist tutmaktadirlar. Daha da 6nemlisi bu toplumlar sermaye ihrag edilen,
iggal oranlar1 artinilan, isgal tipleri degisen bir nesne olarak incelenmektedir. Bu
teorilerde, en azindan, emperyalizmin bu toplumlarda nasil degisimler yarattigina dair
sistematik bir diisiince bulmak bile miimkiin gézikkmemektedir. Emperyalizm teorileri
Bati’da emperyalizm denen olguyu ortaya g¢ikaran sebepleri/sartlar1 incelerken iligskinin

diger tarafini ihmal etmislerdir.

Emperyalizmi ortaya ¢ikaran sartlar ile emperyalizme maruz kalan
toplumlardaki degisme arasinda bir bag kurmaya calisan sosyal bilimcilerden en dikkat
cekici olani Polanyi’ye gore, sanayi devrimi sonucunda ortaya ¢ikan doniigiimler ile
somiirgecilik/emperyalizm sonunda Bati dig1 toplumlarda yasananlar benzerdir. Her iki
durumda da insanlarin/toplumlarin inandiklar1 diinya, gelenekler ve yasam bigimleri
parcalanmustir. Polanyi XIX. ylizyilin basinda sanayi devrimi ile yaganan hizh degisim
neticesinde Batili toplumlarda yasanan ac1 ve sikintilarin, emperyalizm aracilifiyla Bati
dis1 toplumlara ihrag edildigini diisiinmektedir.>® Bu tezin dogrulanmasi, ancak Bati’nin

XIX. yuzyilda yasadigi doniislim ile emperyalizmin sOmiirgelerde yapmis oldugu

» Bill Warren, Imperialism: Pioneer of Capitalism, Ed. John Sender, London: Verso, 1980, s.1



doniigtimlerin  kargilagtirmali olarak incelenmesiyle miimkiin olacaktir. Bati’da
serkiilerlesme, sanayilesme, siyasal ve sosyal degisim ile el ele giden emperyalizmin
kiiltirel, siyasal, ekonomik olarak olusmas1 siirecini anlamak Bati diginin

emperyalizmle birlikte yasadig1 doniisiimiinii anlamaya yardimci olabilir.

Diger taraftan XIX. ylizy1l sonunda siyasi, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal bir olgu
olarak baslayan emperyalizmin bize biraktiklarinin artan giincel 6neminin farkina
varmamiz gerekmektedir. Emperyalizmin dogurdugu siyasi ve ekonomik problemlerinin
genigligi g6z Onine alinmadan emperyalizmi anlamak neredeyse imkéansizdir.
Dolayisiyla onu doguran dinamikler de i¢inde dogdugu ortamda aranmaldir.
Emperyalizm gercegi ilk basta ne kadar arizi goriiniirse gOrinsiin, etkisini agtklamak
icin en azindan tarihi gerekceler bulunmaktadir. Pek cok bakimdan iginde yasadigimiz
¢agin genelde XIX. vyiizyil, Ozelde de emperyalizm donemi tarafindan
bi¢imlendirildigini ya da onlarin devami oldugunu kesfetmek zor degildir. Hobsbawm
coguniugun bugiin diinyay: sikintiya sokan olgulari agiklamak icin 1880’lere gitmeyi
istemedigini ya da en azindan buna gerek duymadigmi dile getirirken XX. ylizyihn
sonunda diinyaya seklini verenin kendi ifadelendirmesi ile Jmparatorluk Cag: oldugunu
soyliiyor’'. Bu, bugiiniin sorunlarinm kaynagmm XIX. yiizy1l sonu siyasal ve ekonomik
sartlan oldugunu gostermesi agisindan son derece 6nemlidir. Dolayisiyla emperyalizme
elestirel bakan bir¢oklar1 i¢in “modern bir kapitalist diinya ekonomisi yaratmakla bir
diinya tarihi yaratan bu yiizyila duygulardan arinarak bakmak, olanaksiz olmasa da héala

zordur™*?,

Emperyalizmi sona ermis tarihi bir olgu olarak incelemek kanaatimizce
emperyalizmin gergek karakterini anlayamamaktir. Zira emperyalistler somiirgesizlesme
siirecinde ¢ekildikleri yerlerde, kontrollerini devam ettirmelerini saglayacak araclar ve

yerli halklar arasinda ¢dziimlenemez sorunlar birakmakta mahir davranmuslardir. Aym

3% Polanyi, Bilyiik Déniisiim..., 5.29.
3! Hobsbawm, imparatorluk Cag..., s.362

32 A.ge., s.364

3 Buna en giizel 6rnek olarak Hindistan’in Hindulasmasimi ve Miisliimanlarin 8nce yonetimden ve toplumsal
hayattan diglanmasini ve bunun neticesinde de Pakistan’in ortaya ¢ikmasini ve ardindan da ikiye bgliinmesini
gosterebiliriz. “Ingilizlerin sayesinde Miisliimanlar &nce hakimiyet, sonra da egemenlik konumlarini yitirerek,
iktidardaki konumlarindan siipiiriilmiiglerdi. Daha sonra da, gelenegin yeniden degerlendirilmesiyle, kendilerini her
tiirlii 6ncelikten saf dig1 edilmis bulmuglardi. Son olarak da, is diinyasinin biiyiik hareketlerine katilanlar ve baglarda
onemsiz olup da sonralar gergek bir ekonomik ve politik giig haline gelen zenginligiyle kapitalist yerli burjuvazinin
icinde vyer alanlar artik yalmizca Hindular idi.” Ferro, Fetihlerden Bagimsizhk Hareketlerine Stmiirgecilik
Tarihi..., 5.441-442.



sekilde emperyalizmin pek c¢ok killtiirel miras1 da etkisini halen stirdiirmektedir.
Bunlardan en énemlisi bugiin Ingilizce ve Fransizca’nin bu kadar yaygin olmasidir. Bu
iki dil emperyalizmin dili olarak yerel diller {izerinde baski olusturmuslardir. Diger
taraftan bagimsizlik sonrasi metropolle girilen bagimlilik iliskileri ¢ercevesinde birgok
ficiincii diinya iilkesinde, Ingilizce ve Fransizca ana dilin yaninda ikinci bir egitim dili
ve devlet dili olarak etkisini siirdiirmektedir. Somiirgeci diizenin bozucu etkisi olarak
gecmigte diizenlenmis olan smir ¢izgilerinin degistirilemez olduklari ilkesinin
benimsenmesi sonucu, Stefanos Yerasimos’un ortaya koydugu gibi 6zellikle Afrika’da
ve Orta Dogu’da bagimsizlik sonrast dénemde trajik anlasmazliklar ortaya ¢ikmustir.>*
Diinya, emperyalist yonetim bigimlerinin yerlerini ulus devletlere biraktigi dénemde
bigimsel olarak bagimsiz, aslen bagimh devletin ne demek oldugunu kavradi.
Dolayisiyla diinya siyasetinde devlet gibi davranan fakat dig etkilerle yoénlendirilen
devletc;ikler3 5 dogdu.’® Bu devletler siirekli yeni catigmalar iiretmekte, fetihle ve
emperyalistler aras1 gorlismelerle c¢izilen smrlarin  yarattifiy sorunlarla yiizylize
kalmaktadirlar. Ornegin bugiin bicimsel olarak bagimsiz ve hiikiimran ellinin {izerinde
siyasi varligin bulundugu Afrika’da bu tiirden devletler bulunmakta ve sozli edilen
sikintilar1  yagamaktadirlar. Bu sebeplerle emperyalizm, ¢agimizi kuran en Onemli

unsurlardan biridir.

Bugiin pek c¢ok Avrupali'nm, tarih belleginin gururunu korumak igin
emperyalizmden kaynaklanan ve sebebi oldugu koétiiliklerden goriilmemis bir
hosgoriisiizliikle s6z etmeye basladigini gérmekteyiz. Bu noktaya vurgu yapan Ferro
vicdan azabi ile yogrulmus olarak pek ¢ok seyin, sirayla “tarihin mahkemesinin

yargilamasindan™’

geegmekte oldugunu disiinmektedir. Ferro edebi bir dille bunu séyle
ifade etmektedir: “Ciirlimemis bir tek portakal ya da tad: acimamus bir zeytin tanesi bile
yok...”*®. Ozellikle 1980’lerden sonra 6ziir dilemeci bir emperyalizm yazim gittikce
artmaktadir®®. Aimé Césaire ise ters bir yorumla bunu Hitlerin ciirimleriyle bagm

kurarak agiklar:

?4 Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Smmrlar: Balkanlar, Kafkasya ve Orta Dogu, Cev. Sirin Tekeli, Istanbul:
Iletisim Yay., 2002.

35 Bu devletlere literatiirde ¢okmiis devletler (failed state) ismi verilmektedir.
* Hobsbawm, Imparatorluk Cagu.., 5.363

37 Ferro, Fetihlerden Bagimsizhk Hareketlerine Sémiirgecilik Tarihi..., 5.12
BAge sll
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“XX. ytizyilin koyu burjuvazisinin Hitler’de affedemedigi sey, sugun kendisi,
insana kars: islenen sug, insani degerlerin ¢ignenmesi degil, beyaz adama kars: islenen

suctur (...); o zamana kadar Avrupa’nin Araplara, Hintli ¢ek—¢ek hamallarina, Afrikali

zencilere takindig sémiirgeci tutumu Hitler’in Avrupahlara kars: takinmasidir’™*.

Boylece ona gore Hitler sonrasinda emperyalizmi anlamak i¢in Avrupa’nin daha
fazla nedeni vardi. Bati diginda emperyalizme maruz kalanlarin ise zaten dteden beri

emperyalizmi anlamak i¢cin pekgok nedenleri vards.

Bu ¢alisma ti¢ boliimden olugmaktadir. Birinci bolimde Avrupa Uygarligi’nin
nihai halini aldif1 ve olgunlastigi XIX. yiizyil toplumunun olusumu ve bu toplumun
hayat vermis oldugu sosyal, politik, ekonomik ve insani 6zleri incelenerek
emperyalizmi doguran sartlar ifadelendirilmektedir. Bu kisimda Avrupali birey tipinin
ortaya ¢ikmasi, Avrupa toplumunun 6zgilin yapisinin oturmasi, ulus devlet sisteminin ve
liberal siyasal modellerin ortaya gikmasi ve kapitalizmin bir ekonomik sistem olarak
rakipsiz bir model haline gelmesi ve sonugta biitiin bunlara bagli olarak olusan diinya
sistemi incelenmektedir. Ozetle bu bolim emperyalizme zemin hazirlayan yapinm

incelenmesini igermektedir.

Ikinci boliimde bizzat emperyalizmin kendisine odaklanilarak emperyalizme
hayat veren duygu ve disiinceler ve emperyalizmi agiklayan klasik teoriler
incelenmektedir. Emperyalizme kaynaklik eden olgular olarak uygarlagtirma misyonu,
kar arzusu, yonetmeye ve prestije olan tutku incelenmektedir. Hemen ardindan
emperyalizmin klasik doneminde yazan John Hobson, Rosa Luxemburg, Rudolf
Hilferding, Viladimir Ilyich Lenin, Nicolai Bukharin ve Joseph Shumpeter’in teorik

yaklagimlari incelenmektedir.

Ugiincii bsliimde ise emperyalizmin sonuglar1 incelenmektedir. Bu kisimda
emperyalizme kars: direnis, sosyo-kiiltiirel bir olgu, siyasal bir sistem ve ekonomik bir
arag¢/sistem olarak emperyalizm incelenmektedir. Bu kisimda ayrica emperyalizmin yol
aghf modernlesme ve uygarlik problemleri de analiz edilmektedir. Boylece
emperyalizmin nesneleri lizerinde olusturdugu degisimler gozlenebilecek ve kiiltiirel

Ogelerin yerini 6ne ¢ikarict bir bakig gelistirilmesi i¢in zemin hazirlanabilecektir.

40 Aimé Césaire, Discourse on Colonialism, Trans. Joan Pinkham, New York: Monthly Review Press, 2000 (1955),
s.15-16
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1. TARIHSEL CERCEVE: DONUSUMLER CAGI XIX. YUZYIL

Avrupalilar XIX. yiizyilda tartismasiz bir sekilde diinyaya hakim oldular.
Rakiplerin gligsiizliigii, Avrupalinin yayilma istegi ile birlesince neredeyse yeryiiziiniin
tamam1 Avrupanin hakimiyeti altina girmisti.*' Diinyanin tartigmasiz hakimi olan bu
emperyal Avrupayr tanimlamak —koklerini ve geligsimini ortaya koymak— igin gesitli
teoriler gelistirildi. Bugiline kadar yapilan agiklamalarin her birinde ortak olan tema
Avrupa’nin XVII. ylizyilin sonlari ile XIX. yiizyilin baglarinda geri déniillemez bir
degisim yasadigr yoniindedir. Marx’in ekonomiyi temele alan ve tarihi materyalizm
cergevesinde yaptig) agiklama girisimleri, Weber’in Avrupa kiiltiiriiniin biricikligine ve
siiziilmiigliigline iligkin gbriisleri, Polanyi’nin Avrupa’mmn doniisiim ¢agimin temel
dinamiklerine iliskin gérﬁsleri ve yine birgok teorisyenin agiklama ¢abalari, bu ¢cag: ve
doniisiimleri iyi anlayabilmemiz durumunda i¢inde yasadigimiz diinyanin problemlerini
ve bu problemlere ¢oziim yollarimi daha rahat bulabilecegimiz Snermesinden yola
¢iktyor. Bu durumu doguran sosyal, teknolojik, ekonomik ve psikolojik faktérler XIX.
ylizyilin neden bu kadar tartismasiz Avrupa ylizyili olabildigini anlamamiz agisindan

son derece dnemlidir.

Bu ¢aga seklini veren, Fransiz-Amerikan ve Endiistri devrimleriyle kendini
gostermis olan bir doniistimdii. Fransiz—-Amerikan Devrimleri eski rejimler ile yenisi
arasinda net smirlar koyarak Avrupa’nin ve daha sonraki agamalarda biiyiik Slgiide
diinyanin siyasi hayatini gekillendirmistir. Endiistri Devrimi ise Ingiltere’de ortaya
- ¢ikmig ve Avrupa’nin biitiin sosyal, ekonomik yasam kaliplarini yeniden tanimlamigtir.
Bununla birlikte aydinlanma diistincesi felsefi olarak bu iki olusuma zemin hazirlamis
ve yeniliklere agtk bir toplumsal yapi olusmustur.” Bu yonityle XIX. yiizyil Avrupa’nin
XVI yiizyilda Ronesans, Reform ve cografi kegiflerle basladigi degisim seriivenin
tamamlanmasi ve bir insan tipinin, toplum yapismin, ekonomi sisteminin yerlesmesinin
cagidir. Bu ¢ag, kendini agik¢a tanimlamis olan Avrupa’nin, siyasal, ekonomik, askeri

diistinsel ve kiiltiirel olarak diinyaya yayilma ¢agidir.

! Hobsbawm XIX. yiizyil igin “Tarihte bundan daha Avrupalt bir ylizy1l olmadig1 gibi, gelecekte de olmayacaktir.”
demektedir. Hobsbawm, Imparatortuk Cagu..., 5.27

“ bityitk aydinlanma tarihgisi Ernst Cassirer’e gére Aydinlanma diisiincesi insanin déniiglimiinii simgelemektedir.
Aydinmalanma diiglincesi, yasanan doniigiimlerin siyasal ve iktisadi devrimlerle, kuramsal sistemlerle, klasik
ekonomik politik ve faydact felsefe ile biitiinlemesi, burjuva toplumunun kamu kurumlarimin 6ncii modellerini
yaratmasi, Avrupa'da XVI. yiizyilda baglayan sekiilerlesme seriivenini tamamlamast agisindan cagin olgulan
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Avrupa’da bu donemde ortaya ¢ikan en yeni ve etkileyici olgunun kapitalizmin
yerlesmesi, kendi siyasal, sosyal ve Kkiiltiirel kurumlarini tamamlamasi oldugunu
sOyleyebiliriz. Yeni bir insan, toptum, iktisat ve uluslararasi sistem ortaya ¢ikarken her
birinin temelinde kapitalizmin kendini bir sistem olarak tamamlamasmin etkileri
mevcuttur. Buna delil olabilecek sekilde Lucien Febvre hem uygarhigin temellerini hem
de kapitalizmin olugmasini ve yerlesmesini ortaya koydugu, Avrupa toplumunun XVIIL
yiizyildaki yerlesmesine 1sik tutan ¢alismasy Uygarlik, Kapitalizm ve Kapitalistler’de,
kapitalizmin basit salt anlamda bir ekonomik sistem olmadigini, ayn1 zamanda baz
temel toplumsal ve psikolojik Onermelere sahip bir hayat tarzi oldugunu iddia
etmek‘cedirﬁ3 Avrupa tarihini kapitalizmin ortaya c¢ikmasi ve geligmesi etrafinda
aciklamaya caligan Marx’in, Weber’in, Polanyi’nin ortaya koyduklari ¢erceveler de

kapitalizmin blitiin Avrupa sistemini etkileyen bir yasam tarzi oldugunu savunmaktadir.

Hobsbawm XIX. ylizyiin tarihinin “6ziinde, liberal yorumuyla burjuva
toplumunun gosterdigi tarihi 6zgiil bigimler iginde kapitalizmin elde ettigi zafer ve
ugradign déniisiim”ler ekseninde tanimlanabilecegini belirtmektedir.** Polanyi’ye gore
ylizyilin temel dinamigini biiyiik devletler arasinda uzun ve yipratici bir savas ¢ikmasini
Onleyen giic dengesi sistemi, diinya ekonomisinin esi goriilmemis bigimde
orgiitlenmesini saglayan uluslararast altin \standardl, kendi kurallarina goére isleyen
piyasa ve liberal devlet olusturmaktadir.*” Bbyle bir denge ve uyum siireci icerisinde

XIX. yiizy1l bir degisim ve doniigimi simgelemektedir.

Bu boliimiin alt bagliklarinda Avrupa uygarligimin XIX. ylizyilda yasadif
doniisiimleri betimlenecektir. Bu yiizyilin bir degisim dénemi oldugunu dikkate alarak
her bir alanda degigimler tizerine odaklanmilacaktir. Bu kisimin birinci bolimiinde
“Insanin Doniistimii: Modern Sekiiler Bireyin Diinyay1 Algilamasi1” iizerinde durularak
XVIL yiizyil sonunda ve XIX. yiizy1l baginda insan algisiin nasil degistigini ve bunu
etkileyen nedenler ile bu degisimden ortaya ¢ikan sonuglar incelenecektir. “Toplumun
Déntigimii: Yeni Bir Toplum Doguyor” bashikli ikinci bélimde ise dogmakta olan

Avrupa toplumunun genel karekteristikler irdelenecektir. Ugtincti bolimde “Iktisadi

{izerinde son derece Snemli bir etkendir. Emst Cassirer, The Philosophy of the Enlightenment, Trans. Fritz C. A.
Koelln, James P. Pettegrove, Boston: Beacon Press, 1955.

 Lucien Febvre, Uygarlik, Kapitalizm ve Kapitalistler, Cev. Mehmet Ali Kihgbay, Ankara: Imge Yay. 1994
“ Hobsbawm, imparatorluk Cagu..., s.17

4 Polanyi, Bityiik Déniisiim,.., 5.29.

13



Sistemin Doniisiimii” bagligi altinda kapitalizmin, dordiincti béliimde “Modern Ulus
Devletin Konsolidayonu ve Diinya Sisteminin Doniiglimii” baghg: altinda ulus devletin
dogusunu ve liberal demokrasinin yerlesmesi ve XIX. yiizyilda diinya sisteminin
degisimi incelenecektir. Boylece emperyalizmin zemini olarak XIX. ylizyll Avrupa

tarihinin emperyalizme nasil zemin hazirladiina egilinecektir.

1.1. INSANIN DONUSUMU: MODERN SEKULER BiREYIN DUNYAYI
ALGILAMASI

Avrupali bireyin XVI. yiizyilda baglayan doniistiming XIX. ylizyilda
tamamlandifi sdylenebilir. Bu birey, cografi kesiflerle dis diinyaya kesfe c¢ikan,
Ronesans ve Reformla iginde yasadigi kavramsal diinyayr sorgulamaya baglayan,
Aydinlanma ile varoluga dair sorularinin cevabim bulan, siyasal olarak modern devletin
yap1 tagini olusturan ve onunla iliskilerini sivil toplum catis1 altinda diizenleyen,
sekiiler, aklin egemenligine inanmis, ilerlemeye "iman etmis" bir bireydir. Biitiin bu
ozelliklerin olugmasi ve birbirleriyle taniml bir iligki kurmasi ancak XIX. yiizyilda

sekillenmeye baglamigtir.

Biitiin bu doniisiimlerin felsefi kilidi olarak Aydinlanmanin bir "insan projesi”
vardir. Bu projenin Tanri1 merkezli bir diinyanin yerine insan merkezli bir diinyanimn
ikame edilmesi ile sekillenen yeni bir insan tipini hayata gegirdigini sdyleyebiliriz.
Yasin Aktay’mn belirttigi gibi Aydmlanma’nin bilimin dine iistiinliiglinii ortaya koyan
bir diisiince sistemi oldugu konusunda yaygin bir kanaat vardir.*® Bu, bizzat
Aydinlanmact metinlerde agik¢a zikredilir. Bati1 diinyasmin gelisme ve kalkmmasinda
Tanri’dan insana dogru yasanan bu eksen kaymasinin etkili ve belirleyici oldugu
soylenebilir. Heidegger’i izleyerek Aktay, Aydinlanma diisiincesinin Tanr1’y1 yerinden
ederek insanm1 onun yerine koymasinin, kendisini metafizik baglardan kurtarmasina
yetmedigini; aksine, yapilan iistiin insan tanim ve tasvirleri ile adeta bir tarihte veya bir
toplumda yer almayan, katigiksiz soy bir insan tipinin varsayildigini iddia etmektedir.!’
Boylece insan Aydinlanmaci séylemde teolojik sdylemdeki Tanri’min yerini almustir.

Aktay Aydinlanma déneminin insandan bahseden herhangi bir metnindeki insan

* Yasin Aktay, “Bir Aydinlanma Projesi Olarak insan”, Insan Haklar1 Arastirmalan, Y1l 2, Say: 2, 5.12-13
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kelimesinin yerine sadece Tann kelimesini koyarak daha Oncesinin teolojik
metinlerinden birini elde edecegimizi iddia etmektedir.*® Ozetle Tanri merkezli bir

diinyadan insan—merkezli bir diinya tasarimimna geg¢ilmis oldu.

Aydmlanma disiincesi/felsefesindeki bu birey ile kapitalizm arasinda siki bir
iliski mevcuttur. Bu bireyin kendine dair kurmus oldugu diinya, kapitalizmin yerlesmesi
igin uygun zemini olugturmustur. Amin’e gore Aydmlanma felsefesi kapitalizmin
dogusu igin gerekli bir hazirhktir®. Amin Avrupa’da kapitalist ekonominin temel

cergevesini Aydinlanma felsefesinin belirledigini sdyle gostermektedir:

“Bu felsefe, bir dizi spesifik nedensel belirlenmeleri sart kosan bir mekanik
materyalizm gelenegine dayalidir. S6z konusu spesifik belirlenmelerden en 6nemlisi,

bilim ve teknolojinin, kendi (6zerk) ilerleyisleriyle, siire¢ i¢inde toplumsal iliskileri de

degistirerek, toplumsal hayatm her alanin belirledikleri postiilasidir”.*

Boylece insan tipinin degisimi, Polanyi’nin XIX. yiizyiln uygarlifinin
payandalar1 olarak saydigt ve bizim de daha dnce soziinii ettigimiz temellerin ortaya

¢ikmasinda son derece etkili olmustur.

Diger taraftan XIX yiizyilda bilimsel diigiintigiin de bu kesfe ve fethe ¢ikan,
giivende olmak i¢in iireten, yeryliziinde kendini evinde hissetmek tizere galisan insan
tipini dogurma noktasinda son derece etkin oldugunu biliyoruz. Insani 6zgiirlestirme
vaadi ile yola ¢ikan aydinlanma bilimi Marshall Berman’in iddia ettigi gibi insanin
kendini evinde hissedecegi bir diinya, sonsuz barig1 ve mutlulugun evini kuracagini vaad
ediyordu.Sl Ahmet Kara bu dénemde béyle bir bilimsel diisiiniisiin etkisiyle Avrupali
bireyin diinyay: algilamasimn “[lerleme fikrine merkezi bir rol bigen bir tarih ve toplum
anlayisi, akil ve deneyimie ulagilan bir tekil hakikat anlayis1 ve hakikate ulasma yetisine
sahip, tarihin hikim 6znesi, rasyonel birey anlayist” oldugunu ortaya koymaktadir.>
Boyle bir sacayagina dayali Aydinlanmaci s6ylem dogrusal bir tarih anlayisindan

tiiretilen ‘karanlik bir Orta Cag’ tasvirinin siiregi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

47 Martin Heidegger, “Metafizigin Onto-Teolojik insis)”, Heidegger ve Teoloji, Der. ve Cev. Ahmet Demirhan,
Istanbul: Insan Yayinlar1, 2002, s. 65°ten aktaran Aktay, “Bir Aydinlanma Projesi Olarak Insan”..., 5.15

#Agm.

* Samir Amin, Emperyalizm ve Esitsiz Gelisme, Cev. Semih Lim, Istanbul: Kaynak Yay., 1997, 5.136
Y Age.,s.134

5! Marshal Berman, Kat: Olan Hersey Buharlasiyor: Modernite Deneyimi, Istanbul: Iletisim Yay., 2000

15



Dolayistyla insan, hayatint artik aki/i merkeze alarak kurmaktadir. Bu donemde
tarihe, ilerleyerek insani daha iyi bir noktaya tasiyan metafizik bir karekter atfedilmistir.
Polanyi’ye gore “kendiliginden gelismeye duyulan kor inang insan aklma hakim
olmustu ve en aydm kesimler tutucu din adamlarinin yobazlig ile sinirsiz ve kontrolsiiz
bir toplumsal degisim i¢in caligtilar”.>® Bunun halkin yasamu tizerindeki etkisi elbetteki
cok fazlaydi. Insanlar gittikge bilimin ve aklin vazettigi seyleri tek hakikat olarak kabul
etmeye bagladilar. Hobsbawm ¢agn insan1 i¢in kilit sézciiklerden biri olarak saydigimiz

ilerleme hakkinda sunlar1 yazmaktadir:

“Muazzam, aydinlanmis, kendinden emin, kendinden hognut, fakat hepsinden
ote kagimlmaz. Bati diinyasindaki bu gii¢ ve ntifiiz sahibi insanlar arasinda bir tek kisi
bile yoktu ki, bu ilerlemeyi durdurmay diisiinstin. Olsa olsa bir avug diisiiniir, ondan da

az sayida sezgici diigliniir, bu ka¢inilmaz ilerlemenin, gider gibi goriindiigii diinyadan

tamamen farkls, belki de tam tersi bir diinya yaratacag: kehanetinde bulundu.”*

Immanuel Wallerstein ise “Hepimiz bu tarihi sistemin moda ettigi, hakliif
kendinden menkul ilerleme ideolojisiyle dylesine dolmusuz.”> diyerek Hobsbawm’s
destekleyecek argiimanlar sunmaktadir. Bunun yam sira Wallerstein bu diisiincenin
ilerlemeci bir sistem olarak kapitalizmin ¢ok sayida taribi olumsuzlugunu gizledigini
diigtinmektedir. Ona gore “Karl Marx gibi kararl1 bir suglayic: bile tarihi kapitalizmin
tarihi olarak oynadig: ilerici role buyiik agirhk vermistir”.’® Boylece insan giderek
kendisini tarihin tek dznesi olarak gorerek, metafizigi reddedip, akla ve bilime biricik

onderlik roliinii yiikleyerek yeni bir hayati kurmaya girismistir.

Boylece simurlart genis bir hareket ortaya g¢ikmustir. Onceki donemin
diinyasindan keskin bir sekilde ayrilmis olan bu diinya tamamiyla sekiiler kodlarla
kurulmaktadir. Bu diinyada din geri plana itilmistir. Max Weber diinyanin biiyiisiinii
kaybetmesi olarak adlandirdi®1 bu genis hareketin sonucunda, dinsel alanin tamamen
yok olmadigini fakat giindelik hayatin kii¢iik bir pargasinda veya marjinal gruplarinda
dondugunu diigiinmektedir’’. Jean Baechler ise bunu “XVIIIL yiizyildan itibaren Bat

52 Ahmet Kara, iktisat Kuraminda Pozitivizm ve Postmodernizm, Ankara: Vadi Yay., 2001, 5.86

B AgesT

3% Eric Hobsbawm, Sermaye Cagi, Cev. Bahadir Sina Senel, Ankara: Dost Yay, 1995, 5.16,17

55 Wallerstein, Tarihsel Kapitalizm..., s.36

% Age.,s36

57 Max Weber, Protestan Ahlak: ve Kapitalizmin Ruhu, Cev. Zeynep Giirata, Istanbul: Ayrag Yay., 2002, 5.57, 142
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asla dinsel degerlerin ¢agrisiyla kalabaliklart seferber edememistir.” seklinde ortaya
koymaktadir. Baechler’e gore XIX. yiizyilda Bati’da “blitiin miimkiin toplumsal tipler
icinde; rahip, siyaset¢i ve askeri gélgede birakarak, endiistrilesmenin belirli 6geleri olan
iki tip 6ne ¢ikmustir: kendini yalnizca kér pesinde kogmaya adamis olan miitesebbis ve
kendini bilimsel gelismeye ve teknige adamis olan teknolog™*®. Bu iki tip bundan boyle
hayatin temel dinamiklerini belirleyeceklerdir. Boylece bilim ve sermaye yeni toplumun

kurucusu olmustur.

Bu donemde degisim resminin en énemli par¢alarindan biri de gelenegin etkisini
yitirmesidir. Geleneklerin ve gelenekselin yikilmas: bu dénemin insanmin iginde
bulundugu durumu agiklayabilir. Daha 6nceki donemde hayati biitiinleyici bir anlam
kiimesine sahip olan gelenek gittikce bu konumunu yitirmektedir. Aslinda
gelenekselligin anlamini kaybetmesiyle ilgili olarak 6ne ¢ikan en Snemli olgu daha fazla
kazanma arzusunun Oniindeki en biiyiik engelin ortadan kalkmasidir. Weber’e gore
kapitalist ruhun ilk 6nce miicadele etmek zorunda oldugu diisman, geleneksellik olarak
adlandirilabilecek duygu ve davraniglardir. Boylece insan kusatildigi geleneklerden
styrilma yetenegi kazanarak ticari yagsam i¢in uygun bir temel kurmustur”. Emegi,
insanhigin maddi gereksinimlerini saglayan rasyonel bir Orgiitin hizmetinde olan gii¢
sayan Weber geleneksel hayatin yikilmasinin emegin sirsiz ve flitursuz kullanimina
bir mesruiyet zemini olusturdugunu diisiinmektedir. Ona gore insanlar geleneksel yasam
tarzlarimi korumak istemeleri durumunda kazanma giidiisiine yapilan uyari sonugsuz
kalir®. Boylece isciyi ¢alisma konusunda motive edecek tek sey, iicretleri diisiirerek

eski kazancina ulagabilmek i¢in daha ¢ok ¢aligmaya zorlanmasidir.

Insanlar i¢in koruyucu bir rol oynayan geleneklerin birden bire yikilmasi ve
gelenegin reddi, insanlari sahipsiz birakarak yeni bir toplumsal sistemle yliz ylize
biraktl. Bu sahipsizlik de bagibos insanlarin ortaya ¢ikmasma ve insanlarin kigisel ve
toplumsal giivenlerini kaybetmelerine neden oldu. Polanyi geleneksel yasamin
yikilmasinin insanin tizerindeki koruyucu tabakay: kaldirdigim soylemektedir®. Sanayi
liretimi ve piyasa sistemi biiyiidiikge iiretim i¢in yasamsal faktorler olan emek, toprak ve

paranin arzinin garantiye alinmast gerekiyordu. Bunun i¢in her ili¢linlin de satin

5% Jean Baechler , Kapitalizmin Kokenleri, Ankara, imge Kitapevi, 1994, s.141
%% Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu..., 5.48.
0 Age.,s.49.

¢! Polanyi, Biiyiik Déniigiim...
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alabilirliklerini saglamak gerekmekteydi. XIX. ylizyithn insan i¢in getirdigi en 6nemli
yenilik emegin, topragin ve paranin piyasa mekanizmasi i¢cinde metalagmasi ve bdylece
toplumun ¢okmesidir. Bu sosyo—ekonomik yap1 igerisinde emek ve onun sahibi satiliga
¢ikarilmistir. Bu sistem insanmin emek giicini bir meta olarak kullanirken, aym
zamanda, fiziksel, psikolojik ve ahlaki bir birim olarak insami da kullanmaktaydi.
Polanyi bu kullanmanin sonucunun bir facia oldugunu ve insanin sahipsiz kaldigin
distinmektedir. Polanyi higbir toplumun, insani ve dogal 6zii ile fabrika sisteminin
seytani diglilerin etkilerine dayanamayacagim ileri stirmektedir. Zira bu yeni ekonomik
sistem “bireysel ve toplumsal mutluluga kars: bir ilke olarak is¢inin sosyal ¢evresine,
mabhallesine, topluluk igindeki yerine, zanaatina, tek kelimeyle daha dnceleri ekonomik
varlifinin ic;ihde yer aldipy insan—doga iligkisine hasar veriyordu”®. Boylece sosyal
olarak sahipsiz kalan insan, emegini satihga ¢tkarmis korumasiz bir sekilde yeni bir
diinyanin temeli olmustur. Emperyalizm de bu frenden bosalmis toplumun bagka

toplumlari istila hareketi olarak ortaya ¢ikmasti.

1.2. YENI BiR TOPLUMUN OLUSUMU

XVIIL yiizyilin son dénemlerinde toplum hizli ve onlenemez bir doniisiim
icerisine girmisti. Modern sanayi toplumlarinin habercisi olan birtakim temel
degismelerle toplumun yapilamsi, iligkiler, kurumlar ve anlam hizli bir sekilde
doniigiime ugramaktaydi. Bu donemde endiistri devrimi ile tiretim tarzlari ve buna bagh
olarak mekan insan iliskisi, tiiketim aligkanliklari, giindelik hayatin diizeni
degismekteydi. Polanyi’nin deyimiyle iblis fabrika toplumsal dinamikleri smirlayan
geleneksel zihniyetin temellerini alt iist ederek, onceki donemin tikanmis ve miadin
doldurmus paradigmalarimi yerinden oynatti. Eski dénemle sembolize edilen toplumsal
yapinin sanayi devrimi ile baglayan sosyal ve ekonomik dinamizme, siyasal olarak hizla
sekillenen siteme ayak uydurmasi son derece giigtii. Zira geleneksel toplumsal yap
duragan bir diinya ve toplum tasavvuruna dayaliydi. Boyle bir yapmin toplumun ve

bireylerin dinamizmine, taleplerine, ¢ikarlarina ve rasyonalitesine cevap verebilmesi s6z

62 A.ge.,s.140
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konusu olamazdi. Dolayistyla “daha dinamik, daha akilci ve bireylerin tarih—

doniistiiriicii potansiyeline inanan ve giivenen yeni bir soyleme ihtiyag vardi”®.

Bu degisimin on altinct yiizyilda basladigimi iddia edenler hi¢ de haksiz
sayilmazlar. Sosyal olgularin degisiminin yavas oldugu hesaba katilirsa gecen iig
yizyilin pek de uzun olmadifi iddia edilebilir. “Tarihin bliyiik sahnesinde, dekorlar,
seyircinin gozli Oniinde degistirilmez” diyen Henni See kapitalizmin ve onun
sekillendirdigi toplumsal sistemin de “hi¢ degilse XVI. yiizyildan itibaren” basladigini
sdylerken buna isaret etmektedir®®. Dolayisiyla degisimin izlegini siirerken her ne kadar
XVIII yuzyil sonuna odaklansak da bu degisimin yavas ve sabirli bir sekilde ii¢ yiiz
yildir siirdiigiiniin bilincinde olmak gerekiyor. Avrupa’daki degisimleri/doniigiimleri
agiklayan teoriler de zaten XIX. ylizyil toplumunu agiklamak i¢in XVI. ylizyila, kimi

zaman daha gerilere gitmektedirler.

XVIIL yiizyilin sonuna odaklanmak biiylik toplumsal yansimalar olusturan, hatta
toplumsal sistemi kokiinden degistiren iki biiyllk devrim ve onlarn takip eden
devrimcikleri incelemeyi zorunlu kilar. Toplumsal sistemi kékiinden degistiren bu
devrimler Ingiltere’nin Snciiliik ettigi ve bilyiik oranda onunla siirli kalmayan endiistri
devrimi ve Fransa’da ortaya ¢ikan, yine biiyitkk oranda onunla sinirli olmayan bir siyasi
donilisiim yaratan Fransiz Devrimidir. Hobsbawm® her iki devrimin de yeni bir
toplumun zaferini isaret etmekte oldugunu séylemektedir. Boylece takip eden
paragraflarda deginilecegi lizere XIX. ylizyill Avrupasi’nin toplum temelleri devrimlerle
kékiinden sarsilmisti. Bu sarsilan toplumsal yapinin yeniden kurulmasi da her biri
devrim niteligi tagtyacak yasal, sosyal ve felsefi degisimleri gerektiriyordu. Dolayistyla
XIX. yuizyil, Avrupa toplumunun olusum doénemi olmasinin yani sira cesur bir degisim

yiizyih olarak da adlandinlabilir.

Bu degisimlerin ilk olarak, swniflarin yerlerinden oynamasi, baz1 smiflar yok
olurken yeni bazi simflarin ortaya ¢ikmasiyla kendini hissettirdi. Onceki donemde
toplumsal iligkilerin temeli olan sinif iliskileri ve buna bagli olarak yasal ve siyasal
sistemin degisime ugramasi da kagmnilmazdi. Eski rejimin siyasal olarak yikilmasi ve

yerini yavag yavas mesruti monarsilere terk etmesi ile birlikte sosyal smiflarin

63 K ara, Iktisat Kuraminda Pozitivizm ve Postmodernizm..., s.7
8 Hernri See, Modern Kapitalizmin Dogusu, Cev. Turgut Erim, Istanbul: Yénelis yay., 2000, s.145

% Hobsbawm, Sermaye Cagt..., 5.14
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fonksiyonlarinda bir degisme oldugu agikti. Oregin ortaya ¢ikan bu yeni toplum ile
birlikte ne aristokrasi ne de kdyliiler ve burjuvazi artik eski yerlesik siyasal konumlarini
koruyamadilar. Diger taraftan ekonomik sistem olarak gittikgce yerlesen kapitalizm ve
sanayi toplumu iliskileri yepyeni siniflar ortaya g¢ikararak ve/veya bizzat smif
kavraminin tanimini degistirerek sosyal yapiya miidahil olmaktaydi. See kapitalizmin
zaferinin en dnemli sonuglarindan birinin sosyal siniflara hukukiden ziyade ekonomik
bir temel saglamak oldugunu iddia etmektedir.®® Buna goére XIX. yiizyilda cesitli
simflann  teskil eden fertlerin bu smiflarin  konumuna dair fikirleri gittikge
belirginlesmektedir. Boylece sosyal simiflar yeni bir form kazanmaktadir. “Bunun belli
basl sebeplerinden biri (daha baska sebepler de vardir) Aukuki ayrima dayanan siniflarin
ilgas: ve kapitalist gelismenin, sonugta, siniflart ekonomik rollerine gére yeniden taksim
etmesidir”®’. Bu anlamda XIX. yiizy1l Avrupa’sinda hakim toplumsal smif bundan sonra
toplumsal, ekonomik ve siyasal olarak avantajli olan “muzaffer burjuvazi”*®dir. Bunun
kargisinda devri gecmis aristokrat sinufi, devlet destegiyle ayakta kalmaya ¢alissa da
burjuvazinin dinamizmi karsisinda pek fazla dayanamayacaktir. Diger taraftan galisan
kesimin proleterlesmesi (is¢i smifinin dogusu) de bu déneme rastlamaktadir. Artik
sosyal anlamda aristokrasi ile burjuvazinin miicadelesi yerini ig¢i smifi ile burjuvazi
arasmdaki miicadeleye birakmaktadir. Bu miicadele ikisi kita ¢apmda (1830 ve 1848)
olmak iizere ti¢ devrime® yol agacak ve nihayetinde 1870’lerde enternasyonal bir iggi

hareketinin dogmasiyla taclandirtlacaktir”°.

XIX. ylizyil toplumunun piyasa toplumu oldugunu diisiinen Polanyi bu

toplumun XVIII. yiizyildaki temellerini s6yle agiklamaktadir:

“Ulusal piyasalar geligiyordu; tahil fiyatlan artik yerel degil bolgeseldi; bu da
yaygin para kullammimi ve mallarn biiyiik olgiide piyasaya siriilebilir olmasim
gerektiriyordu ... Bir dizi sair, diisliniir ve yazar devrimin vahgetini sergilemisti.

Kitlelerin, onlarin ¢aresizligini acimasizca sémiirenler tarafindan, Slesiye caligtirilip ag

% See, Modern Kapitalizmin Dogusu..., s.173

% Age.,s.176

% Hobsbawm, Sermaye Cag...

% Ugtinciisii de 1870’te Paris’te isilerin kisa siirede olsa ydnetime el koyduklart Paris komiiniidiir.

™ Endiistri devriminin sonuglart toplum igin bir felaket olmustu. Toplumsal altiist olug tiim yapilart yikmisti. Bundan
en ¢ok etkilenense smnif sistemi olmustu. Daha onceki burjuva-aristokrat miicadelesinin yerini burjuva-proleter
miicadelesi almigti. Avrupada daha yiizyihin ilk yarisinda ii¢ kitlesel devrim yasanmigti. Bundan bdyle kitlelerin
ancak idare edilmeleri gerekecekti. Hobsbawm, Sermaye CagL.., s.115.

Polanyi ise bu durumu toplumun kendini korumas: olarak ifadelendirmektedir. Polanyi, Biiyiik Doniisiim...
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birakildiklar1 kamtlanmig bir gergek olarak goriililyordu. Toprak ¢evrilmelerinin kirsal
kesimde evsiz ve topraksiz biraktig1 ve onlar1 yoksullar yasasi reformuyla olusturulan
emek piyasasina saliverdigi de, fabrikalarda ve madenlerde &lesiye ¢alistirilan
cocuklarin belgelenmis trajedilerinin kitlelerin diiskiinliigtiniin ac1 bir kanit1 oldugu da.
Gergekten de Sanayi Devriminin bilinen agiklamalarinin dayandi§y, on sekizinci, yiizyil
toprak cevrilmelerinin sagladigi somuriiniin derecesi, evsiz barksiz kalmig isgilerin
pamuk sanayindeki yiiksek kérlara ve ilk sanayicilerin ellerindeki hizh sermaye

birikimine yol agan diisiik Gicretleriydi. Suglama somiiritydii, vatandaslarin bunca sefalet

ve al¢alisa neden olan somiiriisi.” .

XIX. yiizyil toplumsal yapisi veya kapitalizm tizerine ¢alisan teorisyenler bu
degismenin toplumsal anlamda ortaya ¢ikardifi en 6nemli ¢iktinin yabancilasma
(alienation) oldugunu kayit diismektedirler. Insanm doga, toplum ve tanriyla girmis
oldugu iligkinin incelenmesi bu yabancilagmanin izlerini gOsterecektir. Amin
sermayenin toplumsal iliski olarak degil de, bir meté olarak tanimlanmasinin, kapitalist
{iretim tarzma 6zgii yabancilasmanin mantiksal sonucu oldugunu iddia etmektedir.”
Polanyi ise toplumsal ve kisisel pargalanmalarin yabancilagsmaya yol actigini iddia
edenler arasindadir: “Geleneksel olarak toprak ve emek birbirinden ayrilmaz, emek
yasamin bir parc¢asidir, toprak da doganin, yasam ve doga tutarli bir biitiin olustururlar,
dolayisiyla toprak, komsuluk, zanaat ve inang Orgiitleriyle baglantidadir, kabile ve

mabette, koy, loca ve kiliseyle baglantis1 vardir””

. Ona gore bu yabacilagsma, topragin
ve emegin daha once olmadif1 sekilde metalagtirilmasinin, insanin dogal olarak
kendinde var olan emegi satmasinin ve tabiatta dogal olarak var olan topragin rant

iligkileri igerisine sokulmasinin bir sonucudur.

Biitlin bu degisim ve doniigiimler neticesinde burjuva toplumu dogmustur.
Liberalizmi siyasi, sosyal ve ekonomik bir yasam ve iligki bi¢imi olarak goren burjuva
toplumu ekonomik bilyiimenin rekabetci 6zel girisime, (emek dahil) ucuza alip en

pahaliya satma basarisina dayandigina inanan bir toplumdu.

“Kaidesi bu olan, dolayisiyla bulunduklari toplumsal konuma enerjileriyle,
zekalariyla ve sahip olduklarn degerlerle yiikselen ve orada kalan kisilerin meydana

getirdigi bir burjuvazinin saglam temellerine dayanan bir ekonominin, yalmzca maddi

TAge.,s.164.
2 Amin, Emperyalizm ve Esitsiz Geligme..., s.163

73 Polanyi, Biiyiik Déniigiim..., s.183
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zenginligin uygun bir bi¢imde dagitilan bir diinya degil, aydinlanmanin, aklin ve insani

firsatlarin durmadan gelistigi, bilimlerin ve sanatin ilerledigi, 6zetle ivmesi siirekli artan

maddi ve ahlaki ilerlemenin hakim oldugu bir diinya yaratacagina inamhyordu”.”

Boylece yeni ve 6zgiin bir Avrupa toplumu dogmustur. Bu toplumsal formasyon daha

sonra da tartisilacagy gibi 6zii ekonomik olan bir dizi miicadeleye sahne olacaktir.

1.3. EKONOMIK  SISTEMIN DONUSUMU: KAPIiTALIiZMIiN
YERLESMESI

XIX. ylizyilda ekonomik sistemin doniigimiinden bahsetmek hi¢ stiphesiz
kapitalizmin ~ bir sistem olarak Avrupa’da yerlesmesinden ve daha sonra da
yayilmasindan bahsetmektir. XIX. yiizyila kadar kapitalizm heniiz tam olarak yerlesmis
degildi. Bu yerlesme icin XIX. yiizyilin ikinci yarisim beklemek gerekecekti. Diger
biitlin tiretim gekillerini alt ederek sanayinin yerlesmesi kapitalizmin de ekonomik
sistem olarak yerlesmesine zemin hazirlamistir. Zira sermayenin sanayi girigsimindeki
sekillendirici rolii son derece dnemlidir. Diger taraftan kapitalizm aynt zamanda sosyal
ve psiklojik olarak da iliskili kavram ve konular iizerinde belirleyici olmustur.
Dolayisiyla XIX. ylizyll Avrupasi’ni incelemek agirlikli olarak iktisat tarafindan
belirlenmis bir toplumu incelemek anlamina gelmektedir. Zira kapitalizm, bir ekonomik
sistem olarak sosyal ve bireysel iligkileri ve dinya goriistinii etkilemistir. Clinkii XIX.

yiizyil toplumu iktisatla cendere altma alinmis bir toplumdu.”

Avrupa toplumunun olusumuna ve Avrupa’nin diinyaya yayilma tarihine
bakmak isteyen bir kisinin ana ugrak noktasi kapitalizmin gelisimini ag¢iklamak
olacaktir. Samir Amin gibi kapitalizmin tarihinde belli bash li¢ asama oldugunu iddia
etmektedir.”® Birinci asama XIX. yiizyilin baslarindaki Sanayi Devrimi ile biten ticari
kapitalizm devridir: Merkantalist donemi kapsayan onceki ii¢ yiizyll boyunca,
kapitalizmin {iretim tarzi heniiz olgunlagsmamisti ve baglica bilegenleri, sermayenin
birikimi- ve toplumda artan esitsizliklerdi. Bu donem ayni zamanda Avrupa’nin ilk

yayilmacilik evresine tekabiil eder. [kinci asama ise sanayi kapitalizmidir: Bu donem

™ Hobsbawm, Sermaye Cagu..., 5.13,14
73 Polanyi, Bityiik Déniigiim..., 5.246

6 Amin, Emperyalizm ve Esitsiz Gelisme..., 5.273
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Endiistri Devrimi ile baglar ve sosyal, siyasal orgiitlenmeleri etkileyerek XIX. yiizyil
Avrupasina damgasim vurur. Bu dénemde Avrupa’nin yayilmaciligi artmistir; ancak
s6miirgecilik halen bir idare etme bigimidir. Uglincii agama ise finans sermayesinin’’
One ¢iktigr donemdir: Bu dénemde ise Avrupa’nin yayilmacilifn emperyalizm seklini
almistir. Bu donemin en genel karakteristigi idare etmenin yam sira tahakkiim ve uzun
donemli somiirli, sémiirgelerdeki siyasal, toplumsal ve ekonomik yapmnin buna gore

sekillendirilmesidir’®.

Bu ekonomik diizenin gelismesi Avrupa’ya has bir olgudur ve bu olgu modern
devletin dogusuyla yakindan ilgilidir. Zira kapitalizmin devletle kurabilecegi iliskiler
ancak Avrupa’da hayat bulabilmistir. Bir ¢ok kuramci bunu farkli boyutlariyla dile
getirmigtir. Kapitalizmin dogusuna yaptiklar etki/katk: bakimindan dinsel, ekonomik ve
sosyal faktorleri incelikle i¢i ice gegiren Weber’e gore rasyonel devlet yalnizca Bati
diinyasinda var olmustur79. Boylece kapitalizmin dogmas1 ve gelismesi i¢in temel 6nem
tastyan Avrupali rasyonel devlet modern kapitalizmin serpilebilecegi tek topraktir™.
Febvre’ye gore ise kapitalizmin ortaya g¢ikmasi biiylk modern devletlerin, biiyiik
merkezi gliclerin  kurulmasiyla cakismaktadir®'. Bugra ise laissez—faire’nin
kendiliginden olugmasinin beklenmesi durumunda serbest piyasalarin higbir zaman
ortaya ¢ikamayacagmi savunmaktadir.®? Ona gore 1830°lu-40’li yillarda yalnizca
ekonomik sistemi kisitlayan diizenlemeleri ortadan kaldiran yasalarda degil aym
zamanda devletin yonetsel islevlerinde de biiyiik bir artisa tanmik olmustur. “Devlet artik
liberalizm taraftarlarinin belirledigi gorevleri yerine getirmek i¢in merkezi bir

983

biirokrasiyle donanmustir”™*. Mustafa Ozel ise sermaye gelisimi i¢in devletlerin zamanla

birbirleriyle rekabet etmeye basladiklarini belirtir. Zira “belirli sinirlar iginde devlet

77 Wallerstein’in belirttigj gibi sermayenin kapitalizmde kilit bir 6ge oldugunu kabul etmek yerinde olur. Immanuel
Wallerstein, Tarihsel Kapitalizm, Cev. Necmiye Alpay, Istanbul: Metis Yayinlari, 1992, s.11.

™ Warren emperyalizmi, “Bati Avrupa’da birkag yiizyilda evrilen tekniklerin, kiltiirin ve kurumlarin -yani
Rénesans’in, Reform’un, Aydinlanma’nin ve Sanayi Devrimi’nin kiiltiiriiniin— dilnyanin geri kalanina devrimci
tohumlar” eken bir arag olarak tanimlarken tam da bu noktaya isaret etmekteydi. Yine hakl olarak Warren bu
kiilttirin  birgok agidan kendine 6zgli oldugunu distinmektedir. Warren, Imperialism: Pioneer of
Capitalism...,s.136).

™ Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu...
0 Age.,s.22-23

8! Febvre, Uygarlik, Kapitalizm ve Kapitalistler..., s. 73

%2 Ona gore “serbest ticaret sanayilerinin 6nde geleni pamuk sanayinin glimriik tarifeleri, dig satim primleri ve ticret
desteklemeleri yardimiyla kurulmas: gibi, laissez~faire’in kendisi de devlet tarafindan” uygulanmaktadir. Ayse
Bugra, “Onstz”, Bityiik Déniigitm, Karl Polanyi, Cev. Ayse Bugra, Istanbul: Alan Yay. 1986, s. 16-17.

BAge.,s.16-17
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kurma ve pazar olusturma siireci tamamlandiktan sonra, sira diinya pazarindan pay

kapmaya gelmektedir”®.

Bu siiregte de devletin rolii olaganiistii derecede artmistir. Marx devletin roliine
vurgu yapmaktadir. Marx kapitalizmin ilk asamasinda ilk sermaye birikiminin
saglanmasina yarayan koylilerin siiriilmesinin yasal zemininin temin edilmesinin yant
sira, devletin temel fonksiyonunun yeni olusan is¢i smifin kontrol altina alinmasi ve
ticretlerin diisiik tutulmas oldugunu diiginmektedir.®® Ozel’in aktardip: gibi “on altinc:
yiizyil ve sonrasindaki Avrupa’da, devlet kurma ile pazar kurma ayni siirecin iki yiiziinii
tegkil etmislerdir”®. Sermayenin birikimi siirecinde devletin rolii son derece nemlidir.
Ozel’in aktardigna gore kapitalizm tarihcisi Braudel kapitalizmin “devlet ile 6zdes hale
geldigi zaman™’ basarih olacagii disinmektedir. Wallerstein’e gére de “tarihi
kapitalizmde kapitalistler, devlet mekanizmalarm: ... kendi yararlarina kullanma

88 Kapitalistler iilke i¢inde ve disinda yatirmmlarmi bu

yetilerine giivenmislerdir
giivenle yapmiglardir. Daha sonra gorecegimiz gibi bu giliven ve iligki emperyalizmi
tetikleyen en 6nemli noktalardan biri olacaktir. Modern pazar, elbette belirli bir siyasal
cevreye dayanmak zorundadir; ama kapitalizmin gelisebilmesi i¢in ekonomiye genis
Olgiide ozerklik tanmmmasi gerekir ve buna ek olarak siyasal sistem biitiinlesmis ve

merkezilesmis olmalidir. Bu bakimdan modern devlet, kapitalizmin yardimcisidir.

Anthony Brewer’mn Marx’tan esinlenerek tanimladigi gibi “kapitalizm,
miilkstizler, serbest ¢alisanlar ve iretim araglarinin sahipleri arasindaki iligki”*dir. Bu
iligkinin saglanmas1 i¢in parasal sermayenin ve iretim araglarmin birilerinin elinde
yogunlagsmasi gerekmekteydi. Kapitalizmin en temel sarti olan sermaye birikimi

Avrupa’da koyliilerin ¢itleme hareketi ile topraklarindan siirerek’® tiretim araglarini ele

8 Mustafa Ozel, “Avrupa ve Japonya’da Kapitalizm”, Divan Ilmi Arastirmalar, Y1l 2002/2, Say1 13, 5.48
8 Karl Marx, Kapital...

8 (zel, “Avrupa ve Japonya’da Kapitalizm”..., 5.48

8 Agm., s.48

88 Wwallerstein, Tarihsel Kapitalizm...

% Anthony Brewer, Marxist Theories of Imperialism: A Critical Survey, London: Routledge, 1989, 5.39

% Citleme hareketi (Enclosure) ile eski feodal beylikler burjuva miilkii haline gelmis, topaklarin gitlenmesiyle
beraber endiistri ve ticaret i¢in uygun bir emek giicli ortaya ¢ikmig ve bodylece sanayi kapitalizmi igin gerekli olan
sartlar ortaya ¢cikmustir. Citleme hareketi ile birlikte bog araziler kullanima girmis ve bdylece kdy cemaatleri yok
olmus, biiyitk ¢ifiliklerde daha verimli bir hayvancihk ve tanim faaliyetinin yapilmasi saglanmigtir. Bu da
kapitalizmin gelismesi icin gerekli olan sermaye birikiminin saglanmasiyla sonuglanmistir. Topragin 6zel miilkiyete
geemesi igin bagvurulan bu metod ashinda, toplumsal yapiya Polanyi’nin ifadesiyle devrimci siddet uygulama
slireciydi. Ayrintih bilgi i¢in bkz. Edward Palmer Thompson, The Making of the English Working Class, London :
Penguin, 1968.
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gegiren toprak sahiplerinin ellerinde yogunlagmistir. Buna ragmen gerekli miktarda
bilyiik sermaye birikimi ancak XVII. yiizyildan itibaren sémiirgeciligin genislemesiyle
hizlanmaya bagladi. Bunun neticesinde genisleyen pazar glicleri ve daha biiyiik bir
ticaret agt i¢in liretim baslamistir. Biyiiyen i¢ ve dis ticaret, kapitalizmin temel itici
gliclerden biri haline gelmistir. Aslinda modern sermaye iligkileri XIV. yiizyildan
itibaren tiim diinyay: kapsayan bir ticaret aginin ve pazarin kurulmastyla baglamistir.
Dolayisiyla XIX. yiizyilin biiylik ticari ve endistriyel gelisiminin temellerinin X VL.

ylizyil ticaret ve pazar gelismelerinden dogdugu sdylenebilir.

Sermayenin bu olusumu ¢esitli asamalar halinde ortaya ¢ikmugtir. Marx sanayi
kapitalizmini ortaya ¢ikaran sermaye yogunlasma agamalarini soyle siralamaktadir: (1)
Baslangigc noktasinda bir tefeci sermaye, bir de ticarl sermaye vardir. (2) Senyérlitk
rejiminin ve loncalar sisteminin engellerini agabilmek i¢in yeni manifaktiirler tercihen
ihracat merkezi olan liman kentlerinde veya beledi 6rgiitlenmeler ile onlarin esnaf
kuruluslarinin denetimlerinin diginda kalan i¢ bolgelerde kurulmusglardir. (3) Yeni
topraklarin kesfi, buradan getirilen degerli madenler, bu yerlerin yerlesime agilmasi,
kole ticareti ile sermaye birilerinin elinde yogunlasmaktadir.”' Dolayisiyla X VI
ylizyilda modern kapitalizmin dogmasina ara¢ olacak sermaye artisim saglayan ticarl
canlanmanin iki dis kaynagt oldugunu soyleyebilirizz “Para arzinin genislemesi
bakimindan Amerikan giimiigli, mal arzinin genislemesi bakimindan ise Asya””. Bu
donemde {icretler sabit kalmig fakat fiyatlar yiikselmistir. Boylece aradaki fark
dolayisiyla kér hadleri yiikselmis ve sermaye birikimi hizlanmigtir. Neticesinde

kapitalizmin en temel fakt6rlerinden biri ortaya ¢ikmustir.

See ise XIX. ylizyilda ticarl kapitalizmden sanayi kapitalizme gecerken degigen
seyin sermaye degil sermayelenin kullanilma bigimi oldugunu ileri siirmektedir.”® Ona
gore ticarl kapitalizm doneminde “kullanilabilir bir servete sahip olan asiller, onu
topraga yatirarak, bir¢ok insana is saglar ve memlekete liizumlu olani yetistirirlerdi”
fakat sanayi kapitalizmi ¢aginda, “bir kisim asiller ve tiiccarlar (birinciler ikinciler

vasitastyla ve digerleri dogrudan dogruya) muntazam ticaretin risklerini ve giigliiklerini

! Karl Marx, Kapital I, IL, II1, Cev. Alaattin Bilgi, Istanbul: Sol Yay., 2000, 5.714-715
%2 (9zel, “Avrupa ve Japonya’da Kapitalizm”..., s.47

% See, Modern Kapitalizmin Dogusu...
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bertaraf etmek i¢in, kullanilabilir biitiin sermayelerini, kendilerine yiiksek ve emin gelir

saglayan para ticaretine hasretmektedirler”.

Weber ise sosyal ve dini faktdrlere daha fazla vurgu yapmaktadir. Onun
kapitalizm tanmiminin iki temel Ogesi vardir; protestan kapitalist ruh, ekonomik
rasyonellesmedir.”>  Weber, Protestan ahlakinin  moral hayatin  bir cins
rasyonellestirilmesi ¢abast oldugunu ve kapitalizmin ise en temelde ekonomik
faaliyetlerin rasyonellestirilmesi oldugunu gdstermeye c¢alisnmustir. Fakat Weber’in
biitin bir kapitalist sistemin sadece protestanlik sebebiyle olustugu gibi bir iddiasi
bulunmamaktadir.’® Ona gore Protestanlik kapitalizmin yayilmasma katkida bulunan
yegane faktér degil bunlardan sadece biridir. Weber kapitalizmin ylikselmesinin bir
diger faktorinin de gelisen rasyonel ekonomik stiregler oldugunu diisiinmektedir.
Weber’e gore kapitalizmi sinirsiz kazanma aghif ile ifade edemeyiz: “Kapitalizm olsa
olsa bu usdisi giidiiniin dizginlenmesi, en azindan rasyonel olarak dengelenmesi ile
6zdes olabilir™®’. Kapitalist igletme siirekli rasyonel bir verimlilik pesindedir. Zira
kapitalist diizen iginde verimlilie ulagsma olanagi tasimayan bir isletme batmaya
mahkiimdur. Bu rasyonellestirme Weber’de hesaplanabilirlik ve hesap verilebilirlikle

ozdes kullanilmaktadir:

“Cagdas rasyonel kapitalizmin hesaplanabilir teknik is araglarina gereksinimi
oldugu gibi, hesaplanabilir hukuka ve bigimsel kurallarla isleyen bir igletmeye de
ihtiyaci vardir. Bunlar olamadan maceraperest ve spekiilatif ticari kapitalizm ve
siyasetin yoOnlendirdigi kapitalizmler olabilir ama, degismez bir sermaye ve kesin

hesaba dayali rasyonel 6zel tesebbiis isletmeleri olanakli olamaz”%.

Alan Macfarlane, Weber’in kapitalizmin ortaya ¢ikigina iliskin koloni ticareti,
niifus artist ve degerli metallerin iilke i¢ine akig1 gibi kaba teknolojik ve materyalist
agiklamalar1 reddederek kér saglama etigi ve bunun hakli gosterilmesinin kapitalizmin

dogusu lizerinde nihai olarak etkili oldugunu dilsindtigiinii iddia etmektedir’”. Weber

& A.ge. s47
%5 Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu..., 5.61,120

% Weber “[burada] Kapitalist rub’un yalnizca reformun belirli etkileri sonunda ortaya ¢ikabilecegi ya da kapitalizmin
iktisadi bir sistem olarak reformun {riinii oldugu yollu sagma bir 6gretiye dayanan bir tez savunulmayacak” diyerek
bunu agikca dile getirmektedir. A.g.e., 5.73.

T Age.,s.16
% Age., 522
% Alan Macfarlane, Kapitalizm Kiiltiiri, Cev. Remzi Hakan Kir, Istanbul: Ayritt Yay., 1993, 5.203
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sonsuz biriktirmeyi bir ara¢ degil de amag olarak gérmenin kapitalizmin merkezi ayiric
Ozelligi oldugunu diigiinmektedir. Ona goére kapitalizmin 6zel ethosu tlretmek ve

biriktirmektir'%,

Febvre kapitalizmin 6ziinli sermayenin olusturdugunu ve olustururken de,
kapitalist bir zihniyete can verdigini diisiinmektedir. Bu zihniyet “diisiinceleri, duygulan

» 1% "Ona gore “siyasal olgular, dinsel

ve inanglar1 kapitalizmin rengine boyamaktir
olgular, entelektiiel olgular; bunlarin hepsi de tek ve gergek g¢ehrenin, sermayenin
cehresinin taktig1 degisken maskelerdir”'%?. Febvre, Marx ve Weber arasinda ara bir yol
bulmaya c¢aligmaktadir ve sermaye birikimi hususunda Marx’in séyledikleri ile
kapitalizmin ruhu ve protestan etik hakkinda Weber’in soylediklerini birlestirmeyi
denemektedir. Fevbre kapitalizmin ortaya ¢ikmast i¢in bir serbesti ortammin olmazsa
olmaz oldugunu dile getirmekte ve XVI. yiizyihin boyle freni olmayan bir serbeti ortami
sagladigim diistinmektedir. Zira kapitalizm ancak hicbir seyin kendi etkinlik alanini
engellemedigl durumda ulagilacak bir durumdur. XVI. yiizyillda baslayan bu degisim
cesitli asamalardan gecerek XIX. yiizyilda modern kapitalizmi dogurmustur.'® Béylece
maddi ve manevi siirecleri birlestirerek Febvre kapitalizmin dogusuna ve gelisimine
yeni bakis gelistirmistir. Febvre’yi takip ederek Braudel, kapitalizmin maddi ve
teknolojik faktorlerini inceler ve kapitalizmin mucize sonucu degil dogal toplumsal
siiregler sonunda ortaya ¢iktigim ortaya koyar.'®® Werer Sombart ise Weber’deki
protestanligin yerine Yahuduligi koymaktadir'®. Sombart’a gére protestanlik sonradan
her ne kadar kapitalizme zemin olabilecek bir sekil ve yon kazanmigsa da Weber’in
sOzlinii  ettigi donemde Kkapitalizme diusmandir. Sombart protestanhigin  bunu

Yahudulik’ten grendigini diigtinmektedir.

1% Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu..., 5.40
11 Febyre, Uygarhk, Kapitalizm ve Kapitalistler..., .90
192 A.g.m, 5.90

19 «“Rénesans’in bireyci attlimimin arkasindan da, merkantilizm ve kati diizenlemeler gelecek, bu uygulama XVIIL.
yiizyihin sonu ile XIX. ylizyilin basinda, yasa tanimaz, fren tutmaz, dizgine gelmez biiyilk modern kapitalizmin
muzaffer ve gii¢lii attlimiyla ortadan kalkacaktir”. Febvre, Uygarhk, Kapitalizm ve Kapitalistler..., 5.83.

% Immanuel Wallerstein, “Braudel’den Harketle Guindelik Olarak Tarih (Onssz)”, Maddi Uygarlik ve Kapitalizm,
Fernand Braudel, Cev. Mehmet Ali Kilicbay, Ankara, Gece Yay., 1993.

Ozel Braude!’in “uzun siiregte (longue durée) tarihsel kapitalizmin asli vechesinin, sermayenin degisik yerlerde ve
degisik zamanlardaki (ticar], tarimsal, endiistriye! veya finansal) bicimleri olmaktan ¢ok, onun esneklik ve eklektizm
oldugunu” disiindiigiinii iddia etmektedir. Ozel, “Avrupa ve Japonya’da Kapitalizm”..., 5.2

19 Werner Sombart, Luxury and Capitalism, Ann Arbour: Michigan, 1967
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Hristiyanlik’ta XVI. yiizyilda gergeklesen ve Weber’in de son derece
onemsedigi Reform, kapitalizmin ortaya ¢ikmasi i¢in son derece Onemlidir. Zira
Hristivanlik diinya igleri i¢cin ¢alismayi hor géren bir din olarak ekonomik gelismenin
oniindeki en biiylik engel olarak durmaktaydi. Weber’in diiglincesine gore, kapitalizm
oncesi donemde, biriktirmek, tasarruf etmek ve kar pesinde kosmak kabul edilemez iken
Protestanlik ile birlikte kapitalist kar arzusu ahlaki ve duygusal acidan cazip hale

19 Weber burada meslek diisiincesinin degisimine 6zel anlam atfetmektedir'®’.

gelmistir
Protestanhk ve §zellikle Kalvincilik meslek kelimesinin anlamini olumsuzdan olumluya
¢evirerek meslek sahibi olmanin ve iiretmenin Tanri’nin segkin kullarindan biri olma
statlisiinii teyit i¢in gerekli oldugunu diisiinmektedir. Boylece Kalvincilik zahidane
(ascetic) ekonomik kazanci, bir Hristiyanin en o6nemli vasiflarindan birine
doniigtiirmiigtiir. Kalvinciler, devlet ve kilisenin Hiristiyan toplumsal bir {ist yap1 temeli
iizerinde yiikselen organik toplumsal yapismin karsisina, kisinin kendi yetenek ve karar
verme giicline dayanan rasyonel ve yasal kazanma giidiisiinii koydular. Weber piiriten
yasam bi¢iminin dogal olarak sermaye birikimini tesvik ettigini ileri siirerken cagdas,

ekonomik insanin besiginde Piiritenizmin oldugunu soylemektedir'%®.

Belirtilmesi gerekiyor ki, kapitalizmin yerlesmesi ancak geleneksel sistemin
yikilmastyla miimkiin olabildi. Zira geleneksel yasam tarzi ve zihniyet kapitalizmin
talep ettigi sartlara ve dinamizme sahip degildi. Bunu en iyi agiklayan Weber’dir.
Weber ancak geleneklerin ve gelenekselin yikilmasinin kapitalizm i¢in gerekli olan
psikolojik ve sosyal sartlar1 saglayabildigini ortaya koymaktadir'®. Bunun
gerceklesmesi i¢in de dini algilarin ve diisiincenin degigmesi gerekmistir. Boylece XIX.
yiizy1l ekonomisinin kokenlerinde kapitalizm ile Reformasyon arasindaki iliski

110

mevcuttur . Marx da geleneksel hayat nizaminin yikilmasimn bu gegis lizerinde etkili

oldugunu diisiinmektedir. Ona gore koylii toplumunun yikilmas: ve bunu miiteakiben de

1% Weber, Protestan Ahlakx ve Kapitalizmin Ruhu..., 5.55, 57

197 Almanca meslek (beruf) kelimesinin kokii seslenmek/ ¢agirmak (rufen) anlamimna gelmektedir. Dolayisiyla meslek
de ¢aginilmak ile es anlamhidir. Kalvinizmde meslek kisinin tann tarafindan yapmaya cagnldigi is anlamina
evrildigini ve bdylece ig sahibi olmanin ve tiretmenin Tanr’y: memnun etmek icin gerekli sart olarak ortaya
konmugtur. Weber burada boyle bir anlam degismesinin kapitalizme zemin hazirladigina inanmaktadir. A.g.e.,
¢evirenin notu, $.62)

98 Ag.e., 2002
1 A ge., 530,48

110 Weber’in sbziinil ettii donemde degisen toplumsal ve psikolojik sartlarin kapitalizm tizerinde etkili oldugunu ilk
kez Marx ortaya koymustur. Macfarlane’ye gére Marx kapitalizmin tarihsel olarak 6zgiil alt yapisinin Bati Avrupa’da
XVL. yiizyildan baglayarak olustugunu diigiinmektedir. Macfarlane, Kapitalizm Kiiltiiri..., s. 222
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serbest bir emek gliclinlin yaratilmasi ile birlikte kapitalizm igin gerekli olan iiretim

iliskileri de saglanmstir.'"!

Marx kapitalist ekonominin bir diinya ekonomisi oldugunun ilk farkina
varanlardandir. Endiistriyel sermaye bir kez saldiriya gectikten sonra kapitalist fetih,
kapitalist endiistrilesmeyi baslatacak rolii oynamistir. Avrupa’daki kapitalizmin hizh
gelisimi, kokenleri ve onun Asya’ya yavas yavas sirayet etmesi, bu bolgelerdeki 6nceki
iiretim bigimlerinin farkliliklarinin sonucudur. Dis pazarlarda yer kapmak ve sémiirgeler
yoluyla dig dinyanin her tiirli kaynagini kullanmak kapitalizme sermaye birikimi
saglayan en onemli faktSrlerdendir. See’nin belirttigi lizere “kapitalizmin tezahiirii
bilhassa dig ticarette goriilir”''2. Ozellikle Avrupa igin baris yiizyth sayilan XVIIL
ylizyilda kapitalizm diinyada sasirtict derecede hizhi bir sekilde yayilacaktir. Ortodoks
(klasik) Marksistler buradan su sonuca varmaktadirlar: Kapitalizm uluslararasi bir
ticaret olmaksizin yasayamaz ya da kapitalist ekonominin yasamasi igin kapitalist
olmayan ekonomiler gereklidir. Dolayisiyla kapitalizmin genel karakteristigi

yayilmaciliktir.

Kapitalizmin bir ekonomik sistem olarak nihai bi¢imini almasi igin sosyal
hayatta ve diisiince sisteminde birtakim degisimlerle beslenmesi gerekiyordu.
Kapitalizmin gelisebilmesi i¢in kiiltiirel bir ortamin hazir olmasi gerektigi diisiincesi
neredeyse biitiin kapitalizm tarihgilerinin {izerinde birlestikleri noktadir. Bu bakis
acisina gOre kapitalizm Avrupa tarihinin ve kiltliriinlin dogal bir {riinidiir.
Macfarlane’ye gore “Marx, Weber ve baska birgoklarinin goziinde, kapitalizmin

kendine 6zgii bir toplumsal formasyon oldugu agiktir”' ">,

XVIII. yiizyilda ticari kapitalizmden sanayi kapitalizmine gegcilirken degisen
onemli unsurlardan biri de isgiicii kaynagidir. Ticari kapitalizmde temel isgiictini
kéleler olustururken sanayi kapitalizminin iggiici kaynagini ticretli is¢i olusturmaktadir.
Bunun i¢in iicretli olarak calisacak ozgiir isginin ortaya ¢ikmasi gerekmektedir''*.

Baechler’a gore kapitalist sistemi diger biitiin tiretim tarzlarindan farklilastiran ticretli

1! Marx, Kapital...,
12 See, Modern Kapitalizmin Dogusu..., 5.84
113 Macfarlane, Kapitalizm Kiltiiri..., s.201-202

114 «Kapitalistin isginin emegini bir firetim aract olarak almast birbirini takip eden {i¢ asamadan sonra ortaya
cikmugtir: parasal zenginligin gelismesi, 6zglir isginin ortaya ¢ikis: ve iiretim araglarinin 6zgiirlesmeleri”. Baechler,
Kapitalizmin Kékenleri..., s.36.
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emektir''>. Bazi insanlarin digerlerinin emek giiciniin iiriinlerini degil de emeklerini
satin alabiliyor olmalari kapitalist tiretim iliskilerinin temelidir. Bu kapitalist igverenle
maasli ig¢i arasindaki baglantiy1 kuran spesifik sosyal iligkidir''®. Marx’a gore de dzgiir
is¢cinin ortaya ¢ikmast kapitalist bir sistemin iglerligi agisindan son derece onemlidir'"”.
Ozgiir is¢inin ortaya gikmas ise gesitli sosyal ve siyasal siiregler neticesinde miimkiin
olabilmistir: Ilk énce topraga olan baghlik ¢6ziilmiis ve bir kent drgiitlenmesi iginde
yeni baglar olugsmugtur; daha sonra insanin is araglarinin sahibi olarak goziiktiigii —Orta
Cag zanaatkirlig1 gibi— iligkiler ¢6ziilmiis ve ig¢inin Uretim siirecinde gerekli liretim
araclarina sahip olmamast, her tiirlii birikimden yoksun olmasi durumu ortaya ¢ikmustir;
iscinin igle olan iligkisinin emek diizeyinde smirlt kalmas ile ig Srgiitlenmesi kéle ve
kole sahibini andirir sekilde ortaya cikmistir''®. Baechler, Marx’tan yola ¢ikarak “6zgiir
iscinin ortaya ¢ikmasma yol agan siireg, ayn: zamanda iiretim araglarmi da
dzgiirlestirmektedir” demektedir'”®. Diger taraftan serflik, kolelik ve akrabalik gibi
kosteklerin kisitlayicihigindan kurtulmus, 6zgiir emek giicliniin varligr, Weber igin
bityiikk 6nem tasir. Weber, Orta Cag’da kapitalizmin gelismemesinin, modern anlamda
iiretken bir proleteryanmin yoklugundan kaynaklandigim diisinmektedir'?®. Zira Weber
isinhane halkindan ayrilmasini 6nemser. Ona gore bu fiziksel bir ayrihik olmak zorunda
degildir; bu korporatif miilkiyetin kisisel miilkiyetten hukuken ayrilmasidir’?’. Polanyi
ise emegin metalagmasindan bahseder. Emek adi altinda insanin, toprak adi altinda
doganin satilabilir duruma gelmesinden yakinir. Ona gore emek giiciiniin ficret denen
bir fiyat iizerinden, toprak kullaniminin da rant denilen bir fiyat karsiliginda herkesge
almip satilabiliyor olmasi insanmn dogasina aykiridir'®. Her iki unsurda normalde
satilmak i¢in iretilmezler, satilsalar da satilmasalar da varlardir. Fakat kapitalizmde

ikisinin de degeri arz ve talebe gore belirlenmektedir.

15 A.g.e., 5.29.

16 Marx arti degerin kaynaginin, kapitalist isverenle maash iggi arasindaki baglantiyt kuran spesifik sosyal iligki
oldugunu diiginmektedir. Dolayisiyla onun kavramsallagtirmasinda, isci emeginden ziyade kendi ¢alisma kapasitesi
demek olan iggiiciinii satmaktadir. Marx, Kapital...

7 A ge., 5.460-461

8 A gee., 5.460-461

1% Baechler, Kapitalizmin Kokenleri..., 5.36.

120 Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu..., 5.43

12l Weber, Protestan Ahlak: ve Kapitalizmin Ruhu..., 5.19,22

122 Polanyi, Bityitk Doniigiim...
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Uretim iliskileri, yani insanlarm iiretim siirecinde birbirleriyle nasil bir iliskiye
girdikleri kapitalizm igin can alict bir 6nem tasir. Kapitalizmde, bireysel ve 06zel
miilkiyet eksiksiz bir gelisme gostermistir. Milkiyet daha Onceki toplumsal
formasyonlardaki gibi kollektif degildir, devletin, toplumun, ailenin hatta lordlarin
elinde degildir, tam anlamiyla bireyseldir'®. Kapitalizmde her sey bir bagkasina
devredilebilir hale gelmistir. Kapitalizmde her sey pazarda islem gorebilecek bir
metadir. Bu sistem dahilinde insanlar nesneleri alip satabilirler, hatta kendi emeklerini
satip bagkasmin emegini satin alabilirler. Goriiniiste her sey dzgiir kilinmis ve her seye
parasal bir deger verilmistir. Boylece, bireysel 6zel miilkiyetin ve yaygin ticretli emegin
ortaya g¢ikmast, kapitalizmin merkezi karakteristikleridir. Bu 6zellikler yeni siniflarin,
sahip olanla olunanin, toprak sahipleri, ¢ift¢iler ve iscilerin ve herseyi satin alabilen
sermayenin ortaya ¢ikmasma olanak vérir. Bu siirecte {iretimin Orgiitlenmesi de
degisimler gecirmektedir. Uzmanlagmanin ve ig bolimiiniin az oldugu bir diinyadan,
gittikce farklilasan bir diinyaya dogru kitlesel bir degisim yasanir. Boylece tiretim igin

gerekli olan faktorler degisir. Macfarlene bunu giizel bir gekilde dzetlemektedir:

“Kapitalizmden Once uzmanlasma yalmzca toplumun Onemli katmanlari
arasinda vardir: Rahipler, egirmenler, savascilar ve yoneticiler bir yanda, tarimsal iggi
kitlesi obiir yanda toplanir. Zanaat ustalarinin yogunlagtig1 yerler vardir, ancak kentler
ve pazarlar kiiciik ve periferikti, zanaatgilar da azdi. Kapitalizmle birlikte biitiin bunlar

degisti ve fabrika tiretiminin yiikselmesi durmadan artan bir igbdliimiinii de beraberinde

getirdi”'?,

Uretim iliskilerindeki bu degismenin ve uzmanlagmanin yani sira, retim
araglari da degisime ugrar. Kullanilan aletler ve fiziksel ¢cevre degisir. Cogu yerde insan
emeginin yerini makineler alir. Insanlarm kullandigi aletler degistikce, toplumsal
iligkiler de degisir. Bu yoniiyle Marksist yazinda sikga vurgu yapilan iiretim araglarinin
degismesiyle tretim iligkilerinin de degisecegi savi XIX. yiizyilin baginda bariz bir
sekilde goziikkmektedir. Diger taraftan makinelesme ile birlikte tiretimin anlami da
degisir. Gecim amaciyla yapilan tiretim artik kdr amagh kitle {iretimine doniisiir. Bu da
Polanyi’nin dile getirdigi gibi insanlan ogitlip kitlelere dontistiiren ‘iblis fabrika’nin

zaferidir'?. Nitekim Ozel de

123 B\ yalnizca gayri menkuller igin degil, bireyin nihai miilkii olan emek giicii iginde gegerlidir.
' Macfarlane, Kapitalizm Kiiltiiri..., s.261.

125 polanyi, Biiyitk Doniigim...
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“ticar bir toplumda makineyle tiretimin i¢erdigi sey aslinda toplumun dogal ve
insani Oziinii metalara doniigtiirmektir. Bunun tuhaf ama kaginilmaz sonucu, bu
y6ntemin yol a¢tif1 sarsintinin mutlaka insan iliskilerini altiist edecegi ve dogal ¢evreyi

yok etme tehlikesi tagiyacagidir”'?® der.

Bu doniislim insanin lretim siirecindeki ve toplumsal yasamdaki roliinii
etkilemekteydi. Polanyi’nin dile getirdigi gibi kendi kurallarina gére igledigine inanilan
kapitalist piyasa sisteminde can alic1 unsur her seyin metalasmasiydi'?’. Para, emek ve
toprak, satilmak {zere iretilmemelerine ragmen piyasa sistemi igerisinde ve
kapitalizmin iglemesi ig¢in Avrupa toplumuna Ozgii bir sekilde meta muamelesi
gérmiiglerdir. Bu yabancilagmayr dogurmugtur. Bilyiik 6lgiide parasallagsmamig bir
miibadele sisteminden, neredeyse tlimiiyle paranin egemenligindeki bir sisteme
gecilirken insanin toplumsal roliinde can alici bir degisme yasaﬁmaktaydl. “‘Cograﬁ ve
sosyal hareketlilikte yasanan artig, insanlari bir lorda ya da topraga bagl olmaktan
kurtariyordu, fakat kapitalist iretim tarzindaki emek hareketliligi iginde bu insan

128 olmaktaydi. Polanyi, Speenhamland Yasas1'? cer¢evesinde

miilksliz bir proletarya
bunun pek de kendiliginden isleyen dogal bir siire¢ olmadigini, aksine kapitalist tiretim
icin gereken emek giiciiniin olugmas! i¢in topluma devrimci bir siddet uygulanmastyla

ortaya ¢ikmis olan bir durum oldugunu ortaya koymaktadir'>®,

Diger taraftan XIX. ylizyilda siyaset ve ekonominin kurumsal olarak
birbirlerinden ayrilmasi yoneticilerle kapitalistler arasindaki iligki sistemini etkilemis ve
toplumun temel yapisini etkilemistir. Polanyi’ye gore “toplumun 6zii igin 6liimetl bir
tehlike olusturan” bu ayrim, neredeyse otomatik bir bi¢imde adalet ve giiven pahasina
dzgiirliik yaratt1®!. Yani bu toplumda 6zgiirliik son smirma kadar yasaniyordu fakat
adalet ve giiven gittikge kayboluyordu. Issizlik ve spekiilatif karlar gibi kéklii sorunlar

piyasa ekonomisi ve toplum igerisinde 6zgiirliiglin ve barigin kurumsallagsmasina engel

128 (9zel, “Avrupa ve Japonya’da Kapitalizm”..., 5.39

127 K arl Marx bunu ilk kez dile getiren kisidir. Daha sonra Polanyi bu tezi etraflica incelemigtir. Bkz. Polanyi, Biiyiik
Déniigiim...

128 Macfarlane, Kapitalizm Kiiltiirii..., s.261.

129 Speenhamland Yasast Polanyi’nin agikladig1 gibi ingiltere’de bir isgi stifinin ortaya gikmastna zemin hazirlayan
bir yasaydi. Polanyi’ye gore “Speenhamland gercekte emek piyasast olmayan bir kapitalist sistemin rekabetgi bir
piyasa ekonomisi gibi goriilmesine yol agmigt”” Polanyi, Biiyitk Doniisiim..., s.136.

0 A ge. s 136
Bl Age., 5.248
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olmaktaydi."*? Zira sanayi toplumunun amaci baris ve oOzgiirliik degil, kir ve refah

yaratmakti.

Biitiin bu gelismeler XIX. yizyihn ilk ¢eyreginde kapitalizmin bir ekonomik
sistem oldugu kadar, sosyal ve siyasi bir diizen olarak da yerlesmesine yol agti.
Hobsbawm’m liberalizm c¢ag olarak adlandirdifn bu donemde liberal diisiince ve
onermeler ayn1 zamanda en biiyiik elestirisini, sosyalizmi de dogurarak gittikce daha
fazla gegerlilik kazanmaya bagladi. Liberalizmin istiinliigii acik bir sekilde ele aldig1 bu
cag tekelci bir korumacilik doéneminin baglamasiyla 1870’lerde son bulacaktir.

Hobsbawm bunu g6yle agiklamaktadir:

“Iktisadi agidan, rekabetci 6zel girisimden, devletin &zel girisime karismama
siyasetinden ve Almanlarin Manchesterismus (Manchestercilik) dedigi seyden (Victoria
Ingilteresi’nin serbest ticaret ortodoksisinden) hizla uzaklasacak, biiyiik endiistri
korporasyonlarina (karteller, trosler, tekeller), ciddi boyutlarda devlet miidahalesine,

(mutlaka iktisat kuraminda olmasa da) uygulamada son derecede farkhh ortodoksilere

yonelecekti”' .

Bu boliimde gosterilmeye calisildigr gibi kapitalizm bireysel, sosyal, siyasal
sonuglari olan bir ekonomik sistem olarak Avrupa’da XVI. yiizyilda gelismeye baglamis
ve XIX. ylizyilda tamamiyla yerlesmistir. Bu siirecte en basindan baglayarak devletin ve
uluslararasi pazarin, sémiiriideki rolii son derece 6nemlidir. Kapitalizmin bir sistem
olarak ortaya ¢ikabilmesi icin gerekli olan temel sartlar —sermaye birikimi, 6zgiir is¢inin
ortaya ¢ikmasi, uluslararas1 pazarlarda girisimeinin garanti altina alinmasi ve karsit
gliclerin kontrol edilmesi— devletin destegiyle ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla kapitalizm
kendi siyasal sistemini de beraberinde getirmistir. Daha sonra ise kapitalizm tamamen
yeni bir sosyal durum olusturmus, sinifsal yapiy1 degistirmis, hukuksal yapiy: yeniden
sekillendirmis ve kapitalist toplumu ortaya ¢ikarmistir. Boylece ekonomik degisimler
Avrupa toplumlarinin kendi ig¢inde ve diger toplumlarla olan iliskilerinde yon verici

olmustur.

132 Diger taraftan yine Polanyi’yi takip edersek toplum kendini savunarak buna kars: adaleti ve giiveni talep eden
hareketler yaratmisgtir. Bu hareketler “sivil 6zgiirliikler, 6zel girisimcilik ve ticret sistemi, ahlaki 6zgiirlitk ve bagimsiz
diistinceyi besleyen bir yagama bigimi iginde birlestiler”. A.g.e., 5.248.

'3 Hobsbawm, Sermaye Cag..., 5.329
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1.4. MODERN ULUS DEVLETIN KONSOLIDAYONU VE DUNYA
SISTEMININ DONUSUMU

XIX. yiizyilda diinya sistemini olusturan en &nemli unsur Bati’nin siirekli
yiikselmesi ve Bati dismnin buna cevap iiretememesiydi. Bu donemde yeni olan en
onemli nokta Avrupa dengelerinin bir diinya dengesi haline gelmesiydi. Avrupa’da
ulus-devletin konsolidasyonu ve bunu takiben Avrupali devletler arasinda yasanan
anlagmazliklar veya anlasmalarin diinya dengelerine yansimasiydi. Béylece Batili
siyasal sistem yeryliziine yayilmistir. XIX. yiizyil, Fransa’dan baslayarak once tiim
Avrupa’ya daha sonra da diinyaya ulus devletlerin devrinin geldigini ilan ederek
bagladi. Her bir devlet dnce ulusal bilincini inga edecek siyasetleri gelistirmeye ve ulusu
tek bir cati altinda toplamaya giristi. Ulus deviet ya da modern devlet olarak
adlandirlan siyasi yapt kokleri yine 1600°lere kadar geri gitse de XIX. yiizyil boyunca
temel karakterlerini olusturacak sekilde yerlesmistir. Zira modern ulus devletin uyruguy,
yOnetim sistemi ve devletin diger bilegenleri de bu dénemde netlesmistir. Bu gergevede
bireyin, toplumun ve iktisadin yeniden sekillenmesi siyasal sistemi de yeniden
sekillendirmistir. Dolayistyla modern devletin etkin rolii olmadan diger degisimlerin

0 A 4
yasanmas! neredeyse imkAansizdir, "

XIX. yuzyihn ilk ¢eyregi Avrupa’da i¢ savaglar, devrimci ve karsi devrimci

miicadeleler dénemidir. Her tarafta imparatorlara karsi ayaklanmalar basgéstermis ve

siyasal olarak Avrupa haritas: siirekli degismistir'>®

. Yiizyilin ikinci yarisinda ise bu
kargasa ve miicadele Avrupa disina tagmmis, daha agik bir ifadeyle Avrupalilar savag

artik evlerinde yapmamaya karar vermiglerdir.

“Osmanli, Misir ve Fas Imparatorluklart parcalamip bolisiilmiistiller; isgal
ordulan Cin’i kapilarim yabancilara agmaya zorladilar ve tek bir biiyiik hamleyle Afrika
kitast boliistildii. Aym1 zamanda iki gii¢, Birlesik Devletler ve Rusya, diinya ¢apinda

onem kazandi. Almanya ve Italya’da ulusal birlik saglandi; Belgika, Yunanistan,

3 Modern ulus devletin yerlesmesi ile kapitalizmin basariya ulagmasi arasindaki stki iligkiyi en agik bigimiyle
somiirgelerle olan iliskilerde gorebiliriz. Somiirgelerle olan iliskiler daha &nce sirketler araciligiyla (Ornegin Dogu
Hint Kumpanyas1) yiiriitiiliirken daha sonra bu iligki tamamen devletle birlikte devletle 6zdeslesmis girisimciler
tarafindan iistlenilmistir.

135 Polanyi, Biiyiik Déniigiim..., s.31.
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Romanya, Bulgaristan, Sirbistan ve Macaristan, bazilari ilk kez bazilar da yeniden,

egemen uluslar olarak Avrupa haritasinda yerini aldilar”'*®.

1870’lerde Avrupa’daki uluslasma seriiveni gittikge sona dogru yaklasmaktaydi.
Osmanl’nin  egemen oldugu topraklardaki halklar ¢oktan ulusal kurtuluslarim
saglayacak olan ¢aligmalar ve orgiitlenmeler igerisine girmisglerdi. Diger taraftan
Avrupa’da gelecegi etkileyecek en 6nemli gelismelerden olan Almanya ve Italya’nin
birliklerini tamamlayarak ulus devlet olma yolunda hizla ilerlemeleri bu dénemde
Avrupa resminin netlesmesini sagladi. Ulus devlet formasyonunun giderek genel kabul
gbrmeye baslamasini 6nce monarsik demokrasilere ge¢isin hizlanmasinda ve daha sonra
da uluslagtirmalarin ve ulusal bagimsizlik hareketlerinin artan sayisinda izleyebiliriz.
Polanyi’nin ifade ettigi gibi XIX. yiizyil felsefesinin yaygin enternasyonalizmine
ragmen milliyetilik ve kendine yeterlilik liberal milliyet¢iligi olusturuyordu'>’.
Uluslararas: serbest ticaret diisiincesinden korumaciliga ve ulusal serbest piyasadan
tekelci muhafazakarliga dogru bir akim mevcuttu. “Bu arada, gelenegin kazandirdig:
megruiyetin ve ahlaki &zerkligin ya da ekonomik yasalarin bozulmayacag: inancinin
denetiminden ¢ikan devlet, teoride kitlelerin amaglarina ulagmalarinin salt bir arac1 gibi

goriinse de, uygulamada giicti her seye yeten bir Leviathan haline gelecekti”!*®,

Modern ulus-devletin ve yeni siyasal yapinin ilk anda géstermis oldugu en temel
egilimin yayilma oldugunu séyleyebiliriz. Yayilmanin en erken kendini gosterdigi alan
yayilmaci karakteriyle ve evrensel bir model oldugu iddiastyla Avrupa kapitalizmiydi.
Amin’in dile getirdigi gibi “bu modelin evrensel gecerlilik iddia edisinin nedeni,

kapitalist sistemin ilk global toplumsal sistem olmasidir’'*°.

Endiistri Devrimi diinya dengelerini olusturan, olgulara yon veren hareket olarak
XIX. ylizyihn en giiglii hareketidir. Ferro’nun da isaret ettigi gibi “Biiyiik Britanya bu
devrimin itici giicli olmus ve hem endiistri Griinlerini eritmek igin, fazla c¢aba

harcamaksizin Giiney Amerika’da Ispanya’min ve Portekiz’in yerlerini almustir'®.

136 Age.,s31.
B7Age., . 200.

——————1%¥ Hobsbawm;, Sermaye Capr.; 5330331
3% Amin, Emperyalizm ve Esitsiz Gelisme..., 5.133

Aym zamanda Said’in de isaret ettifi gibi daha sonra etkilerini fazlasiyla gosterecek olan kiiltiirel ve siyasal
yayilmalar da yavas yavas Avrupa’li olgulani evrensel hale getirmekteydi. Said, Kiiltiir ve Emperyalizm: Kapsamh
Bir Diisiince ve Siyasal Sogulama Calismasi...

% Ferro, Fetihlerden Bagimsizlik Hareketlerine Somiirgecilik Tarihi..., 5.565
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Ingiltere onciiliigiinde sanayi kapitalizminin ihtiyaglar1 ve itilimiyle bu yiizyil i¢inde
“adim adim diinyanin en uzak kdselerine ulasan ve gelismis iilkeleri birbirlerine ve
gelismemis diinyaya baglayan ekonomik islemlerden, iletisimden, mal para ve insan
hareketlerinden olusan, yogunlugu her gegen giin artan bir a8 halinde tek bir kiiresel

3141

ekonomi”"" yaratilmaktaydi.

XIX. yiizyil liberal burjuva toplumunun yapisiyla baglantili diisiincelerin,
degerlerin ve kurumlarin elde ettikleri zafer, yiizyilin goriiniimiinii belirlemede son
derece etkilidir. Zamanin hakim liberal iktisat kuramma gére bir dengenin
saglanabilmesi igin diinya Olceginde tasarlanmig olmasi gerekmekteydi. Burada
liberalizm, rakiplerin serbest bir sekilde rekabet edebilecegi, diinya ¢apinda iiretimi ve
refahy arttiran bir sistem olarak sunulmaktaydi. Fakat askeri ve siyasi olarak avantajli
olanlarin sistemde kendi ¢ikarlarini korumalar: ve digerlerinin de bunu degistirmek i¢in
silaha ve rekabeti ortadan kaldiran politikalara (6rnegin korumaciliga) bagvurmalan goz
ardi edilmisti. Bu da ulusal ekonomilerin geliskilerinden kaynaklanmaktayd:.'®?
Dolayisiyla Hobsbawm’in dedigi gibi iilkelerden birinin kazanci gittikge digerinin
konumunu tehdit eder hale geldi. 1880’lere gelindiginde “diinya, artik kendilerini
birbirlerine kars1 koruyan ¢ok sayida rakip ulusal ekonomiden olusmaktaydi”'®. Bu
bakimdan emperyalizm, 1880’lerdeki ekonomik baskinin siddetlendirildigi ulusal
endiistri ekonomileri arasindaki rekabete dayanan uluslararasi bir ekonominin dogal yan
tirlinliydii. Kiiresel diizeyde pazar arayisi en sonunda iilkeleri birbirleriyle kiiresel

diizeyde somiirgeci rekabete ve savasa itmistir.

Boylece yeni bir ulusal ve uluslararasi siyasal sistem ortaya ¢ikmig oldu. Buna
gore ulus-devlet artik siyasal birim olarak ortaya ¢ikan bir yapiydi. Diger taraftan
Avrupa dengelerinin tamamen bir diinya dengesine doniismesi bu dénemde
gerceklesmistir. Serbest ticaret liberalizminin kisa siiren egemenligi sonrasinda
korumaci ve yayilmaci bir dénem baglanustir. Bunun hem liberalizmin/kapitalizmin
oziinde olan bir durum oldugunu hem de ortaya ¢ikan uluslararasi siyasi konjonktiirlere

bagl oldugunu sdyleyebiliriz.

! Hobsbawm, imparatorluk Cagi..., s.74

"2 Tabii burada ulusal ekonomiler derken Avrupali ekonomilerden bahsetmekteyiz. Zira sémiirge ve yari somiirge
diinyada ya ulusal ekonomiyi koruyacak bir devlet yoktu ya da var olsa bile denklemde bunu yapacak giice sahip
degildi. Iktisadi bakimdan, menziline girdikleri kapitalizmin merhametine kalmiglardi. Askeri ve kiiltiire]l olarak ise
bir deger ifade etmedikleri oryantalist agagilamalardan goriilebilir.

3 Hobsbawm, imparatorluk Cag..., .81
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1.5. EMPERYALIZMIN ZEMINI OLARAK XIX. YUZYIL AVRUPA
TARIHI

Calismanin bu béliimiinde XIX. yiizyilda yasanan ve emperyalizmin dogusuna
zemin hazirlayan degisimler incelendi. Avrupa toplumlarinin yasadiklari bu yasamsal
doniigsiimlerin gittikge diinyayr etkileyen bir sistem olusturmasina ise daha sonraki
boltimlerde deginilecektir. XIX. ylizyilda Avrupa’daki doniistimlerin agiklandigi bu
boltimii kisaca Ozetlenirse; ilk olarak modern bireyin ortaya ¢ikisi incelendi. Bu birey
aydinlanma dislincesi tarafindan en olgun haliyle tasarlanmis sekiiler, ilerlemeye
inanmis, evrenselci ve kendine giivenen, diinyaya meydan okuyan, girisimci,
ozglirliik¢li ama adil olmayan, yikici, kar arzusu tarafindan yonlendirilen bir bireydir.
Bu birey diger tiim yapilarin olusmasinda temel yap1 tast olarak son derece etkin roller
oynamistir. Hemen ardindan yeni bir toplumun olugmasi incelendi. Avrupa toplumunu
olusturan geleneksel baglarin zedelenmesi, bazi alanlarda tamamen yok olmasi ve
nihayetinde geleneksel olanin silinmesi bu toplumun degisim dinamiklerini olugturan en
6nemli unsurdur. Smifsal yapmin degigsmesi, hukuk temelli bir toplumdan ekonomi
temelli bir topluma gecilmesi toplumsal degisimi etkileyen ana unsurlardir. Biitlin
bunlarin arka planinda kapitalizmin bir ekonomik sistem olarak olgunlagmasi ve en
sonunda da yerlesmesi etkili bir sekilde durmaktadir. Dolayisiyla XIX. ylizyil
Avrupasinda degisimlerden bahsetmek bir anlamda kapitalizmin etkilerinden
bahsetmektir. Kapitalizmin yerlesmési birgok anlamda yenilikleri besleyen ve tetikleyen
bir olgu olmustur. Nihayetinde temelde Avrupa sisteminin bir yansimast olan bir ulusal
ve uluslararasi siyasal sistem ortaya c¢ikmugtir. Ekonomik anlayigin, uluslarin
devletlesmelerinin  besledigi bir korumaciligin ve yayilmaciifin en sonunda
emperyalizme ve savaglara yol agtifim ileri sliren bu kisimda uluslararasi bir sistem
olarak liberalizmin ve kapitalizmin nasil uluslararasi bir sistemi olusturduklar

incelendi.

37



2. EMPERYALIZM CAGI

Emperyalizm Cagi bir 6nceki kisimda tanimlanan doéniisiimler iizerine bina
edilen bir dénem olarak ortaya ¢ikti. Avrupalt devletlerin oldugu kadar bireylerin ve
tiim yapilarin davraniglarina yon vererek bu ¢ag diinyay: yonlendirme kapasitesine sahip
bir olgu olarak emperyalizmi ortaya gikardi. Bu dénemde yayilma ve siddet belirgin bir
sekilde artmis ve diinyada hizhi bir ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve sosyal degisim
yasanmustir. Boylece emperyalizm bir sistem olarak son derece etkin ve etkili bir
degisim dinamigi olmugtur. XVI. yiizyilda baglayan ve XIX. yiizyilda kemale eren
Avrupa’nin doniisiimii bu anlamda tiim diinyanin kaderini ve gelecegini etkileyen bir

sekil almastir.

Bir emperyalizm ¢agindan bahsetmek i¢in emperyalizmi ylizyillar boyunca
styasi pratigin bir parcasi olan sémiirgecilikten ayirmak zorundayiz. Somiirgecilik uzun
bir zaman farkiyla emperyalizmden 6nce gelir. Her ikisi de tarih iginde farkli yontemler
kullanmig ve farkli islevler yerine getirmistir. John Eaton’a gore “emperyalizm terimi,
ekonomi politikte kapitalizmin gelisiminde belirli bir asamayr tamimlamak i¢in
kullanilir”***. Ona gore emperyalizm “16. ve 17. ylizyilin sémiirge imparatorluklarindan
(tliccar siiflarinin  servetlerini kapitalizm yoluyla c¢ogaltmalart heniiz gocukluk
cagindaydi) ve kolelik tizerine kurulu eski diinyanin imparatorluklarindan (Atina
Imparatorlugu, Biiyiik Iskender’in imparatorlugu veya ¢ok genis vergi gelirlerine silah
yoluyla sahip olan Roma) tamamen farkhdir”'®. Biitiin imparatorluklarda daha gliclii
olan milletlerin veya gii¢lii milletlerin yonetici smiflarinin, daha zayif milletleri
somiirmeleri olgusu ortak olsa da her bir donemde ekonomik temeller ve sémiirii
sekilleri tamamen farklidir. Emperyalizm hakkinda “mekanik teoriler tizerine kurulu
genellemelerden kaginabilmemiz i¢in”, onu alt dénemlere ayirmamiz gerektigini
diisinen Amin “emperyalizmin kldsik denebilecek ilk asamasi”nin 1880°den Birinci

Diinya Savasi’na ve belki de 1930’lara kadar uzandigini ileri siirmektedir.'*®

144 yohn Eaton, Political Economy, New York: International Publishers Co. Inc., 1966, 5.183
" Age., s.183

18 Amin’e gore “emperyalizm iki genigleme evresinden —(1880-1914) ve ikinci Diinya Savagi’m izleyen evre (1945-
1970)- ve Rus ve Cin devrimlerinin dogdugu ilk ciddi bunalim agamasindan (1914-1945) gegti. Amin, bizim ilgi
alamimiz olan ilk genisleme evresinin en temel zelliklerinin sunlar oldugunu diigiinmektedir: “Isgiictiniin farkhilagmis
somilrii oranlarma yanstyan, essiz defisim; Bu farklilagmis somiiriiniin temeli olarak, tarim ve sanayi iilkeleri
arasindaki “klasik” uluslararast igbdliimil; Tekelci sermayeye tabi kilinmig periferi tariminin degisik varyantlan
(sOmiirgeci ticaret sistemi, latifundia); Emperyalizmin simf ittifaklar1 (emperyalistler -“feodaller”- komprador
burjuvazi) ve proleteryanin sinif ittifaklar (proleterya-somiiriilen koyliilik-kiigiik burjuvazi ulusal burjuvazi);
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Tarihgiler emperyal ¢agin genelde 1878 dolaylarinda, Afrika i¢in kapisma ile
basladigini diisliniirler. Bu kapigmay1 bir diizene baglamak i¢in temelde bir centilmenlik
anlagmas: ile neticelenen Berlin Konferans: (1884—1885) diizenlenmistir. Bu anlagma
ile oyunun kurallari belirlenmistir: “Avrupali giiclerin her biri bir digerine haber
vermeksizin vahgiler gibi toprak elde etmeye kalkismayacak ve itirazda

3147

bulunulabilmesine zaman taniyacakti Berlin Konferans:1 “kendilerince tepki

gosteren ilgili Afrikali halklardan bagimsiz bir bigimde” '*®

oyunun kurallarim
koymustu, “béylece, bayrak yarisi denilen bir operasyonlar ve ilhaklar zinciri
baslamisti, katilan Avrupal giiclerden her biri en biiyiik toprak parcasina bayrag:
dikmeye bakiyordu”'*’. Bu siirecin neticesinde her bir Avrupali devletin bayrag: ilk
diken olabilmek i¢in Avrupa disin1 ¢ilgin bir isgal slirecine girmistir. Daha sonra isgal
edilecek yer kalmadigindaysa birbirlerinin paylarina g6z dikmislerdir. Emperyalizmi
somiirgecilikten ayirmak ve emperyalizmin temel karakterini saptamak emperyalizm
iizerine yazilan bir¢ok metninin temel odagi olmustur. Bu noktanin 6énemli olmasinin

nedeni emperyalizmin yeni bir olgu olarak incelenip incelenmeyecegi noktasindaki

tartismalardan kaynaklanmaktadir.

Said modern Avrupa emperyalizminin, “6nceki tiim bigimlerden koklii bir

»150 oldugunu

bi¢imde ve esaslart bakimindan ayrilan bir denizasirt tahakkiimii
belirtmektedir. Bu farkliligin denetimlerinde bulundurduklari topraklarin boyutu ile
kolayca anlasilabilecegini diigiinen Said basit bir karsilastirma yapmaktadir: “Bizans,
Roma, Atina, Bagdat ya da Ispanya ve Portekiz’in on besinci ve on altinct yiizyillarda
denetimlerinde bulundurduklar1 topraklarin boyutu, Ingiltere ve Fransa’nmn XIX.
ylizyilda denetimlerinde bulundurduklarinin yanina bile yaklagamaz”'*!. Fakat ona gore
en onemlileri “gii¢ esitsizliginin uzatilan 6mrit” ve “yogun iktidar orgiitlenmesi” olan

2

daha esash farklar da mevcuttur.'”® Said ayrica Avrupa merkezci Kkiiltiiriin

emperyalizmin dogmasinda ve yayilmasinda gok énemli, gergekten vazgegilemez bir rol

Emperyalist baskinin politik bigimleri (dogrudan somiirgelestirme, protektoralar, yari protektoralar)”. Amin,
Emperyalizm ve Esitsiz Gelisme...,s.158 (ayrica 5.275-276-77).

147 Berro, Fetihlerden Bagimsizhik Hareketlerine Somiirgecilik Tarihi..., s.134

148 p erro, Fetihlerden Bagimsizhk Hareketlerine Sémiirgecilik Tarihi..., s.137

9 A pe, 5137

13 Said, Kiiltiir ve Emperyalizm: Kapsamh Bir Diisiince ve Siyasal Sogulama Cahigmast..., 5.333
Bt Age., 5.333-334

192 A ge., 5.333-334
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oynadig1 kanaatindedir.'”® Dolayisiyla emperyalizm s6miirgecilikten farkh olarak basit
bir birikim ve ele geg¢irmeden ziyade tahakkiim altina almak ve bu tahakkiimle baglantih
bilgi bicimlerini (6rnegin oryantalist bir bakist) olusturmaktir. “Klasik XIX. yiizyil
emperyal kiltiiriintin s6zctik dagarcigy, asag: ya da tdbi wklar, ikincil halklar,
bagimhilik, yayilma ve otorite gibi sozciik ve kavramlarla doludur”'®*. Bu dénem
Avrupa tarihgilerinin sik¢a bahsettikleri gibi Avrupa’da siikiinet ve barig devri olmasina

karsmn, Asya ve Afrika’da heyecanh bir yayilma ve isgal donemidir' >,

[lk emperyalizm elestirmenlerinden biri kabul edilen Joseph Conrad “Bizim ten
rengimizden farkli bir ten rengine ve bizimkinden daha yassi burunlara sahip insanlarin
elindekileri almak ménésina gelen yeryliziiniin isgalini uzun siire incelerseniz hi¢ de hos
bir sey olmadigini goriirsiiniiz” diyerek olgunun kapsamini ve ahlaki degerini ortaya
koymaktadir'*®. Modern emperyalizmi, “hepsi esit agirlikta olamayan, izi tiim tarihi
caglarda siirebilecek Ogelerden olusan bir uzuv biiylimesi” olarak adlandiran V. G.
Kiernan, bu uzuv biiylimesinin nedenlerinin “belki de, tipki savasin nedenleri gibi, elle
tutulur maddi yoksulluklardan ¢ok, siniflara béliinmenin garpittig1 toplumlarin huzursuz
gerilimlerinde ve bu gerilimlerin zihinlere yansittifi c¢arpik fikirlerde” aranmasi
gerektigi fikrindedir.””’ A. Haluk Ulman’m dile getirdigi gibi diinya o giine kadar
gordiigii en bilyilk savasa emperyalist Avrupa devletlerinin ekonomik siyasal
iistiinliigiinin dorukta oldugu bir dénemde ve bu sebeple girdi."” ¥ A. P. Thornton ise
emperyalistlerin i¢inde yasadiklar1 diinyayr kendi evleriymisgesine kullandiklarim

diisiinmektedir. Emperyalistler diinyay1 yoneten stratejik, ticari, diplomatik, sosyal

133 «yllar siiren emperyal yayiima sirasinda Avrupa kiiltiiriiniin merkezinde, 6niine gegilemeyen ve araliksiz bir
Avrupa merkezcilik yatmgtir. Bu siireg, deneyimleri, topraklari, insanlari, tarihleri gogaltiyor, inceliyor,
siniflandiriyor, dogruluyor ve Calder’in s6yledigi gibi, ‘Avrupali is adamina biiyiik plan yapma’ olanag: sagliyordu;
ama boyunduruk altina alma isini her seyden oénce kimliklerini (diigiik diizeyde bir varlik olma disinda) kiiltiirden
hatta beyaz Hiristiyan Avrupali kavramindan siirgiin etmek yoluyla gergeklestiriyordu. Bu killtiirel stire,
emperyalizmin maddi merkezindeki iktisadi ve siyasal mekanizmanin, yasamsal, etkileyici ve gii¢ kazandirici
karsili1 olarak goriilmelidir. S6z konusu Avrupa merkezci kiiltiir, Avrupali olamayan ya da ¢eper diinyada yer alan
her seyi hi¢ durmadan kodlamis ve g6zlemistir; Sylesine bagtan agag1 ve ayrintilt bir bicimde ki, dokunulmamis pek
az sey, incelenmemis pek az kiiltiir, iistiinde iddiada bulunulmamus pek az halk ve toprak pargasi birakmistir.” A.g.e.,
5.333-334.

' Age., .48

155 Arendt Avrupa’daki bu sitkunetin kaynags olarak ¢atismalarin emperyalizm aracilifiyla Avrupa digma taginmasini
gormekte ve bunun “duyarh kimseler diginda herkesi yaniitan, savas 6ncesi Avrupa’simin her yamina hékim olan
aldaticy bir giivenlik duygusu” yarattigini diiginmektedir. Hannah Arendt, Totalitarizmin Kaynaklari:
Emperyalizm, Cev, Bahadir Sina Sener, {stanbul: [letisim Yay., 1998, 5.51.

1% Joseph Conrad, Karanligim Yiiregi, Cev. Sinan Fisek, Istanbul: Iletisim Yay., 5.4-5
137y G. Kiernan, Marxism and Imperialism, London: Edward Arnold, 1974, s.111
1% A. Haluk Ulman, I, Dilnya Savas’na Giden Yol ve Savag, Ankara: Imge Yay., 2002, s.18
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kurallar kendileri koyuyorlardi. Ona gore ifa edecek bir fonksiyonlari, niyetleri onlar

emperyalist olmakla gurur duymaya, 6viinmeye sevk ediyordu'”’.

Hannah Arendt ise XIX. ylizyil sonunda yasanan emperyalizmin siyasi
stireclerle iligkili oldugunu ve emperyalistlerin gercek isteklerinin siyasi iktidarlarim
genisletmek oldugunu yazmaktadir.'* Diger taraftan Arendt, Avrupa’da kapitalizm
sonucu ortaya ¢ikan llizumsuz insanlarin ve paranin emperyalist yayilmamn fitilini
atesledigini de distinmektedir. Toplumu bir kumarbaza geviren emperyalizm gittikce
siddeti ateslemektedir. Zira Arendt’e gére “uzak lilkelere yapilan ve denetimden kolayca
cikabilecek olan yatirimlar, toplumun genis kesimlerini birer kumarbaza g¢evirmek,
biitlin kapitalist ekonomiyi bir iretim sisteminden bir mali spekiilasyon sistemine
dontistirmek ve liretimden elde edilen kazancin yerine komisyori karlarim gegirmek

55161

gibi bir tehlike tasimaktaydi Boylece Arendt’e gére emperyalizm bir Onceki

bolimde agiklanan modern Avrupa’daki doniisimlerin dogal bir sonucudur.

Diger taraftan 1870 yilindan sonra somiirgeciligin hizlanmasinda ve daha
sonrasinda emperyalizme doniigmesinde'®?, yarisa yeni giren devletlerin rolii oldugu

diisiiniilmektedir. “Bu devletler, artik ulusal birliklerini tamamlamis olan Italya ve

163

Almanya ™ ile, Pasifik Okyanusu’na ¢iktiktan sonra gézlerini Uzak Dogu’ya g¢eviren

Amerika Birlesik Devletleri'® ve yabancilara agildiktan sonra bir kalkinma denemesine

99165

girisen Japonya’dir” ™. Somiirgecilik kapitalist endiistrilesmesini yeni tamamlayan

Almanya ve Japonya gibi iilkeler i¢in daha acil bir 6nem ifade ediyordu. Ingiltere ve

5% A. P. Thornton, Doctrines of Imperialism, New York: John Wiley & Sons, 1965, 5.92
160 Arendt, Totalitarizmin Kaynaklar: Emperyalizm...
¥l Age., .30

162 «By hizlanma, 1870-1914 yillari arasindaki donemde daha belirgin olarak gbze garpiyor. Ciinkii bu dénem,
endiistri devriminin en yogun asamalarindan birine tanik olmustur. 1870 yilina kadar olagan temposuyla gelisen
endiistri devrimi, bundan sonra yeni enerji kaynaklarinin (havagazi ve elektrigin, 1900’lerden baglayarak da petrole
dayah enerjinin) iiretime uygulanmasi ve dékiim yontemlerinin gelistirilmesi sonucunda birdenbire ve alabildigine
hizlanmigtir. Onunla birlikte, daha genis hammadde kaynaklariyla daha genis pazarlar aranmasina yonelen
somiirgecilik akimi da hizlanacak ve yukarida saydigimiz somiirge imparatorluklarinin biiyiik bir bsliimii bundan
sonra kurulacaktir. O kadar ki, 1876 yilinda Afrika’nin yalmiz %11’i, Pasifik adalarinin da %57 kadarn
sOmiirgelesmisken, 1900 yilina kadar Afrika’min %90’1, Pasifik adalarinin da %99’y Avrupa’nin denetimi altina
girecektir. Osmanli imparatorlugu, Iran ve Cin gibi eski devletlerin sémiirgelesme siireci de bu donemde
tamamlanacaktir”. Ulman, 1. Diinya Savasr’na Giden Yol ve Savas..., 5.23-24.

163 1880’lerden yiizyilin sonuna dogru, Almanya gitgide daha fazla emperyalist hirslara kapiliyordu, ozellikle de
Afrika’nin paylasiminda hevesi kursaginda kaldiktan sonra. Ferro, Fetihlerden Bagimsizhk Hareketlerine
Somiirgecilik Tarihi..., s.131.

154 Latin Amerika yavag yavas Britanya’dan Amerikan etkisine geciyordu. Diinyanin boliinmesi tamamlandiktan
sonra herhangi bir ileri boliimleme hareketi, rakip kolonyal imparatorfuklarin alanlarina dogru bir genisleme anlam
tagtyordu. Brewer, Marxist Theories of Imperialism: A Critical Survey...,s. 7

185 Ulman L Diinya Savasi’na Giden Yol ve Savas..., s.182-183
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Fransa gibi genis sOmiirge alanlarina sahip olan llkeler i¢in mesele yeni yerler elde

etmekten ziyade elde bulunan yerleri korumakt:'®®

. Yarista iddiali olmak niyetindeki
Italya iginse durum daha farkliydi. Italya iiretimleri i¢in “yeni pazarlar ve hammadde
kaynaklar1 bulmak isteginden ¢ok”'®’, ekonomik kalkinma ve giiclenme i¢in emperyalist

siyasetler takip etmekteydi.

Somiirgeciligin emperyalizme doniigmesinde yukaridaki paragrafta bahsedildigi
gibi ekonomik etkenlerin pay: biiyiiktiir. Bu ekonomik etkenlerin diger bir yiizii de
Ulman’in belirttigi gibi “1870’lerden sonra, 6zellikle yeni enerji kaynaklarimin iiretime
uygulanmast ve ulastirma araglarin1 daha kullamigh, daha dayanikli kilan yeni dékiim

59168

yollarinin gelistirilmesi sayesinde endiistriyel {iretimin artmasi; boylece yeni

pazarlar ve Gnemi gittikge artan “gelismis iilkelerin ¢ogunda bulunmayan”'®

yeni
hammadde kaynaklarina gereksinim duyulmasi olmustur. Diger taraftan artan sermaye
birikiminin de yeni yatirim alanlarina ihtiyaci olmasi da onemli bir etkendir. Amin’e
gore “1800-1880 donemi boyunca, mallar gittikce daha serbest dolasmak
egilimindeydiler ve giderek uluslararas1 karakterlerini kazandilar ancak sermaye
hareketi, sermayenin bolinmiisligii yiiziinden, ciddi engellerle karsi karstyaydi™'”°.
Sermaye, merkantalist donemden beri uluslararas1 bir karaktere sahip olsa da ancak
tekeller sayesinde o zaman kadar bilinmeyen bir akigkanlik kazanmis ve

uluslararasilagmgtir.'”’

Emperyalizme temel olugturan duygu ve diigiinceleri ve emperyalizmi inceleyen
kldsik teorileri olarak inceleyen bu bolim iki kisimdan olusmaktadir. Emperyalizme
temel olusturan duygu ve diisiinceler baglikli birinci kisim emperyalizmin hayat buldugu
veya hayat verdigi duygu ve diisiinceler {izerinden ortaya ¢iktig1 veya ¢ikarttigr diinyayi
incelenecektir. Emperyalizmi A¢iklayan Cergeve ve Teoriler basliklt ikinci kisim ise

emperyalizm {lizerine ortaya konan teorik incelemelerin degerlendirmesini igermektedir.

16 «Britanya’nin ihracati 1847/1872 arasinda 4 kat artmigti (59 milyon sterlinden 256 milyon sterline); 1872/1879
arasinda dortte bir oraninda azalmis ve bir daha 1872 seviyesine ulagmak 1890’a kadar miimkiin olmamusti.
Kolonilerdeki giimritk vergisi reformuyla somiirgeci gelisme savunulmaya baglanmisti. Joseph Chamberlain
liderligindeki Britanya, serbest ticaretten emperyalizme gegmeye baglamist1.” Eaton, Political Economy..., s.183

17 Uiman L Diinya Savasi’na Giden Yol ve Savas..., s.183-184
%8 Age., s.183

1% Hobsbawm, Sermaye Cagh..., 5.330

170 Amin, Emperyalizm ve Esitsiz Gelisme..., 5.275-276

' Amin, Emperyalizm ve Egsitsiz Gelisme..., 5.276
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2.1. EMPERYALIZME TEMEL OLUSTURAN DUYGU VE
DUSUNCELER

Emperyalizmi doguranin Avrupa kiiltiirinde emperyalizme destek veren bir
birikim ve bir duygu ve disiince kiimesi oldugu sdylenebilir.  Emperyalizm

2

uygarlasgtirma misyonu'’?, siyasi gii¢, prestij ve yonetme arzulari ve ekonomik kar

ihtirast ile bezenen bir olgudur. Emperyalizm “maskeli sézler ardinda ... s6z ustalig1

iizerine kuruty, gizlemeye ve miidahaleye ayarh bir séz bilim iizerinde”' "

ylikselmigtir.
Zira XIX. yiizyilin sonunda emperyal hayat tarz1 ve gii¢ tutkusu biitiin Avrupa’yi
sarmaktadir. Giindelik hayatin formlarindan, ekonomik iligkilere, siyasal siire¢lerden
insan iligkilerine, sanat ve edebiyattan spora kadar bir¢ok alanda emperyalizm temel
belirleyici 6ge olarak one ¢ikmistir. Bu donemde Avrupa toplumlari emperyalizme
ayarli bir vakitte yasiyorlardi. Avrupa’nin en ulvi duygulari emperyalistleri kutsamak
icin harekete gecmisti. Papa ile krallar, demokratlar ve revizyonist sosyalistler, is¢i
smifi ve patronlar, misyonerler ile dinsiz kapitalistler el ele, caga damgasini vuran
emperyalizmin pesine takilmakta bir beis gdrmiiyorlardi. Emperyalizm déneminde

Avrupa’da emperyal olgularin dokunmadif) yasam parcasi pek kalmamisti. Said’in

ozetledigi gibi

“Ekonomiler denizasir1 pazar, hammadde, ucuz ekmek ve biiylik kér saglayacak
topraklarin agh@ igindeydi; savunma ve dis siyaset ileri gelenleri, gitgide daha ¢ok,
ugsuz bucaksiz uzak iilkelerin ve boyunduruk altina alinmis kalabalik halklarin ¢ekip

cevrilmesi gorevini iistleniyordu; [yoneticiler] hiikiimranlik alanlarina giren topraklarda

yerlesme, denetleme, inceleme ve kuskusuz, onlar yénetme islerine daliyorlards.”'™

Simdilerde bir¢oklarmin elestirdigi emperyalizmin, mesruiyetini saglayan bazi
duygusal ve mantiki temeller olmaksizin, bize vahsice gelen bu yayilma boyle uzunca
bir siire oOrgiitlenemezdi. Said’in deyimiyle sokaktaki ¢Opg¢iiniin bile emperyalist
oldugunu soyledigi emperyalist donem bazilarinin iddia ettigi gibi sadece ydnetici
simifin arzular1 ve kapitalistlerin hevesleri sonucu baglatilmig bir hareket degildir.
Arendt’in iddia ettigi gibi bunun ayak takiminin bir isi olmadig da agiktir. Oyleyse bazi

idarecilerin liderliginde bu kadar genis halk kitlelerini arkasindan siiriikkleyen bu kavram

12 Uygarlagirma misyonu temellerini Hristiyanhktaki misyon diisiincesinden almakta ve - ilerleme fikriyle
bezenmektedir.

17 Kemp, Theories of Imperialism..., 5.39

1" Said, Kiiltiir ve Emperyalizm: Kapsamh Bir Diisiince ve Siyasal Sogulama Cahsmast..., 5.43
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insanlarin zihinlerinde nasil yer etmekteydi? Emperyalizme hayat veren kaynaklar

nelerdi?

Bu konuda birgok farkli goriis vardir. Omegin Ulman, emperyalizme hayat
veren kaynaklarin ekonomik etkenler, artan niifus, ulusal itibar ve biiyiiklik istegi,
giivenlik endisesi, 1870’ten 6nce elde edilen somiirgeleri koruma gilidiisti ve somiirge
yayllmasmin  geregine, kag¢imilmazlifma inanan devlet adamlari oldugunu
kaydetmektedir.'” Thornton ise uygarlastirma misyonu, siyasal prestij ve kar arzusunun
emperyalizmi korikledigini diisiinmektedir.'’® Bunlara ek olarak da gii¢ tutkusu ve
basar1 doktrinini saymaktadlr.177 Said de Batililarin diinyanin her yerinde kurduklari
emperyal toprak birikiminin epey dncesinde kiiltiire]l karsiliklar1 bulunan bir ideolojiye
taniklik etmekte oldugunu diisiinmektedir;'”® ona gore “emperyalizmin kendisi yiizyillar
siiren kesintisiz bir denizasin fetihler, zorbalik ve bilimsel aragtirmalar siireciydi”m.
Fieldhouse ise emperyalizmin Avrupali devletlerin genislemesinin ilk giinlerinden
itibaren ekonomik kér arzusundan ziyade askeri gii¢ ve siyasi rekabetin {irlinii olarak
ortaya ¢cikmis olduklarini diisinmektedir.'® Ferro emperyalizmin hedefinin temelde
ekonomik bir olgu seklinde sunulsa da ayn1 zamanda bir yandas edinmek, asag1 diizeyde
yargilanan ya da Oyle tanimlanan halklann Hristiyanlagtinlmak ve uygarliga
kazandirilmak,"®! somiirgelestirmek, kiiltiiriinii egemen kilmak ve yayilmak oldugunu
soylemektedir.'® Onu destekler mahiyette Conrad ise “hukukun yani sira misyonerlik
sevkinin, irk¢iligin, yonetimde verimliligin ve kér arzusunun emperyalizm denen rezil

fenomeni olusturan unsurlar oldugunu sijyler”183

. Arendt de wkeiligin emperyalist
siyasetlerin baghca ideolojik sildhini olusturdugunu, buna ek olarak gereksiz sermaye ve
ayaktakiminin emperyalizmin itici giicli oldugunu diistinmektedir. George H. Nadel ve

Perry Curtis emperyalizmin giig, prestij, sayginlik ve refah i¢in, bazilan tarafindan da

'75 (Jiman, I. Diinya Savagi’na Giden Yol ve Savas..., s.184-186.

17 Thornton, A Doctrines of Imperialism...

17 Age.,s.218

18 aid, Kitltiir ve Emperyalizm: Kapsamh Bir Diisiince ve Siyasal Sogulama Cahsmast..., s.110
1% Age.,s.333

130 pieldhouse, “The New Imperialism: The Hobson-Lenin Thesis Revisited”..., 5.86

18! Ferro, Fetihlerden Bagimsizhk Hareketlerine Sémiirgecilik Tarihi..., s.274

182 A.ge., 5.36

'3 David Ray Papke, “Joseph Conradin “Karanligin Yiiregi”: Edebi bir Emperyalizm Elestirisi”, Dogu Bati Diisiince
Dergisi, Cev. Bilal Geng, Sayi 20 Agustos, Eyliil, Ekim 2, 2002, 5.180
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icerdeki siyasi, sosyal ve ekonomik hastaliklara g¢are olarak istendigini yazmakta,

kelimenin ayrica zaferi ve onuru simgeledigini belirtmektedirler. '®*

Bu béliimde emperyalizmin dogusu ve yayilisi, emperyalizme temel olusturan
duygu ve diiglinceler iizerinden incelenecektir. Bu duygu ve distinceler sirasiyla (i)
uygarlastirma misyonu, (ii) ekonomik kdr ve kapitalizm, (iii) siyasi prestij ve giic

olacaktir.

2.1.1. Uygarlastirma Misyonu

Uygarlastirma misyonu Rudyard Kipling’in meshur ‘Beyaz Adammn Yiki’
(White Man’s Burden) fragmaniyla tamimladigi anlayigla sekillenen bir diisiincedir.
Fakat bu, adaya diisen Cuma’yr yamyamliktan kurtararak uygarliga kazandiran
Robinson Crusoe’nun hikayesidir.185 Kendiliginden durumdan vazife ¢ikarmakta olan
Avrupahlar, Cumalar bularak yamyamliktan kurtarma pesindedirler.'®® Bu misyonun iki
ylizii bulunmaktadir: Birinci yiiz Avrupalilarca tarihi kokenleri olan Hristiyanhigin
yayllmas iken ikincisi de “zirveye” ulagsmis bir uygarlifin ve yasayisin diinyanm geri
kalanmnin kullanimina sunulmasidir. Her ikisi de diinyanin geri kalan halklarinin asag:
oldufu ya da Avrupa’nin Aydinlanma ile bulmus oldugu isiga muhtac oldugu
yontindedir. Avrupa kendi ulagtig1 noktay: diger halklara da yaymak arzusundadir. Bat1
dis1 toplumlarin yenilmislik psikolojisiyle Avrupa’ya teknigi ve uygarliki ithal etmek
icin yolladiklar1 6grenciler, bu iligkiyi stirekli hale getirebilecek sekilde
pekistirmislerdir. Bunun sonucunda Avrupali duygular, sanat, edebiyat, teknik, yasayis

olanca hiziyla ithal edilmistir.'®’

184 Nadel, Curtis, Imperialism and Colonialism..., s.2,

18 Thornton bunu ironiyle anlatarak Robinson’un hikayesinin insanlik dig1 bir nevrozun zor ve uzun tedavisini
anlattifin1 diiglinmektedir. Thornton’a goére biitiin maceranin sonunda “Crusoe gergek diinyaya daha zengin olarak
doner” ¢linkii o artik deneyimli bir kole tiiccaridir. Thornton, Doctrines of Imperialism..., 5.193)

18 7iyaiiddin Serdar'in editérliigiinde hazirlanan kiigik ama hacimli bir ¢alismada Ziyaiiddin Serdar, Merryl Wyn
Davies ve Ashis Nandy yamyam, vahsi gibi kategorilerin batili insanin Yunan diigtincesinden gelen zihni bir arka
plani oldugunu, uygarlifin kendine has oldugunu ve kendi cografyast digmndaki yerlerde yamyamlar bulacagini
ditgindiiglini s6ylemektedirler. Ziyatiddin Serdar, Merryl Wyn Davies, Ashis Nandy, Bati Irk¢iigimin Kaynaklar:
Bir Manifesto, Cev. Fatih Bayram, Istanbul: Yénelis Yay., 1997.

"7 Gallagher ve Robinson’un iddiasina gére bu Avrupa emperyalizmine Avrupa disi bir giidiilenme saglamistir.
Gallagher, Robinson, “Non-European Foundation of European Imperialism...
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Uygarlik kelimesi (civilization) o doénemde heniiz yeni dogmus olsa da
uygarlastirma ve uygar kelimesi Bati’da koklii ve uzun bir ge¢gmige sahiptir. Avrupa’nin
kiiltirel belleginde kelime Roma’daki ayrimin netligini belirtir nitelikteydi.
Uygarlagtirma kelimesi daha ortaya ¢iktign andan itibaren, yillar 6ncesinden beri
dokunmakta olan zengin kiyafetlerle ve istekle donatilmigtir diyerek Febvre buna isaret
etmekteydi. Ona gore bir tilkii olarak uygarlik, insanlarin kafa ve kalplerinde net bir

fikir olarak degil de, yonlendirici bir fikir olarak ge¢misten beri mevcuttur.'®®

Diger
taraftan uygarlastirma misyonu Aydmnlanma devrinin aydinlatma disiincesiyle
beslenmektedir. Bir ulusun deneylerden gece gece uygarlasabilecegini iddia eden
D’Holbach’a ek olarak Aydinlanmamin biiyiik diistiniiri  Condorcet uygarligin
Avrupa’ya 0zgli oldugunu ve uygarlasmis halklarin sagtiklart isiklarin Avrupa’yi
istiladan ebediyen azade kildiginmi diisiinmektedir. Ona gore eger bu uygarlik yeryiiziine

yayilirsa, savas ile fetihler, kolelik ile sefalet yok olacaktir'®.

Thornton’un emperyalizme hayat veren ya da onun mesruiyetini saglayan
doktrinleri inceledigi eserinde dile getirdigi gibi giiciin ve kérin Gtesinde emperyalizm,
“kendi degerinin ve dolayisiyla kendi uygarliginin bagka herkesinkinden {istiin olduguna

Olan”190

inangla yoluna devam etmekteydi. Dolayisiyla bu istiinlik duygusu bir
uygarlastirma davranig1 hatta gorevi ortaya ¢ikarmaktadir. Bu uygarlastirma gorevine
yol acan gerekcelerin en Onemlisi Bati’nin bu yolla selamete erigecegi ve kefaretini
ddeyecegi fikridir. “Fikir is¢ileri (misyonerler, 6gretmenler, damsmanlar, bilginler) ile
modern sanayi ve iletisim alanindaki uzmanlar tarafindan ortaklasa olarak desteklenen,
geri kalmiglar1 Batililagtirma bigimindeki bu emperyal diislince, tiim diinyada kalicilik

191 )
7?70 “Fransizlar kendi

kazanmig ve ... her zaman tahakkiimle ele ele ylirimiistiir
sanatlarini, Amerikalilar demokrasilerini, Almanlar disiincelerini, Ruslar edebiyat ve
ruhlarin1 emperyalist bir ortamda”'*? hayata gegirmis ve bunlari hakim olduklart
cografyalara yaymay: kendilerine gorev edinmiglerdir. Said, Conrad’in Holroyd’unun

“En biiyiik biziz, onderlik etmeye yazgiliyiz, 6zgiirligi ve diizeni temsil ediyoruz.”

18 Febvre, Uygarhk, Kapitalizm ve Kapitalistler..., 5.33-36.

18 Condorcet’ten aktaran Febvre, Uygarhik, Kapitalizm ve Kapitalistler..., 5.35

1% Thornton, A Doctrines of Imperialism...

! Said, Kiiltiir ve Emperyalizm: Kapsamh Bir Diisiince ve Siyasal Sogulama Calismas..., 5.209-10

192 Thornton, Doctrines of Imperialism..., 5.3
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derken Avrupalilarin ve simdilerde Amerikalilarin olanca safdillilikleriyle inandiklar

seyi dile getirdigine inanmaktadir.'*?

Darwin’in  diiglincelerinden hareketle kurulan sosyal Darwinizm de
emperyalizmle el ele yliriyen bir uygarlastirma anlayigmin ortaya ¢ikmasinda etkili
olmustur. Zira XIX. ylizyil Avrupa’sinin sosyal diisincesini Darwin biiyiik oranda
etkilemistir. Avrupa’da, bu ¢aligmanin giris kisminda dile getirildigi gibi, ilerlemeye ve
Avrupa’nin tarihin zirvesinde olduguna inanilmaktaydi. Bilimsel olarak ilerleme,
pozitivist ve materyalist tarih anlayisiyla birlesince ortaya uygarlasmis olanlar ve
uygarlesmemis olanlar diye iki grup ¢ikmaktayds. '** Kammuzca, emperyalizmi besleyen
uygarlastirma misyonu bu bilimsel inancin bir yansimasidir. Avrupah emperyalistler,
bu doniislim ¢agini bir misyoner edasiyla yiiriitmeye niyetliydi. Onlara gére “lyiligi
yiiziinden, beyaz adam asag tiirleri tahrip etmez, onlan egitir; yeter ki insanlhk dist
olmasinlar —-Busmanlar ya da isim vermeye bile degmeyen Aborijinler gibi—, aksi halde

yok edilirler”'”’.

Bu akim 6yle hizlanmust1 ki Belgika krali ve emperyalizmin gedikli uygulayicisi
I1. Léopold, 1876°da, Briiksel’de cografyacilar1 ve bilim adamlarint bir araya getiren bir
konferans diizenleyerek yerkiirenin, uygarligin hi¢ ugramadigi bu boliimiiniin
(Afrika’nin) uygarliga nasil agilabileceginin yollarini aramaktaydi'®. Léopold’un bunu
yapacak kisileri bulmak igin ¢ok beklemesi gerekmeyecekti. Zira pek ¢ok insan,
emperyalist olmayr cam: goniilden istemekteydi. Avrupa uygarliginin temsilcileri ve
koruyucular1 olmak isteyen, diinyayr buldugundan daha iyi birakmak isteyen, kendi
zamanindan bir adim bile olsa ileri gitmek igin girpman insanlarla doluydu'®’. Bu ¢ag

emperyalizmin yliksek uygarlik davasina hizmet ediyor sayildig1 bir dsnemdi.

193 Said, Kiiltiir ve Emperyalizm: Kapsamh Bir Diisiince ve Siyasal Sogulama Calismasi..., s.20

1% Avrupa’nin ulagtif seviye karsisinda Hobsbawm’in soyledigi gibi Avrupaliya Malenezya adalarindaki gibi tas
devri toplumlart ile Cin, Hindistan ve Islam diinyas: gibi karmagik ve kentlesmis toplumlar arasinda herhangi bir fark
yokmus gibi goriinityordu. Her ne kadar sanatlart g6z alici, eski kiitiir amtlart mitkemmel ve dini felsefeleri en az
Hristiyanlik kadar gelismis olsa da bunun Avrupali igin herhangi bir 6nemi yoktu. Zira hepsi simdi tarihlerinin bu
zenginligine ragmen “karsisinda garesiz kaldiklari, yabanci diyarlardan gelen, mallarla, silahli adamlarla ve fikirlerle
dolu gemilerin insafina kalmislardi”. Hobsbawm, imparatorluk Cagu..., s.28-29

15 Ferro, Fetihlerden Bagimsizlik Hareketlerine Somiirgecilik Tarihi..., s.52
% Age., s.152

197 «By diigtince ve hareket akimmndan Fransa’da Hubert Lyautey ve Ingiltere’de Alfred Milner gibi adamlar
yetismiglerdir. Onlar 6ldiiklerinde yaptiklari isten utang duymuyorlard: ve iilkeleri de onlardan utang duymuyordu;
hatta uygarlagtirma planlarinin sagmalik oldugunun kabul edildigi donemde bile”. Thornton, Dectrines of
Imperialism..., s.8
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Kapitalizmin en bilyikk suglayicis1 ve muhalifi Marx bile ilerleme ve
uygarlastirma diigtincesiyle o kadar dolmustu ki tarihin en giizel asamas: olacak olan
kardeslik devrinin yeryliziinde ancak Batil1 bir sistem olan kapitalizmin yayilmasindan
sonra miimkiin olacagimi diisiinmekteydi. Burjuvazinin diger halklar1 i¢ine diisiirdiigi
“kan ve ¢amura ...sefalet ve alcalma” ya ragmen Marx, burjuvazinin diinyay: fethini
olumlu ve ilerici bulmaktaydi. Marx, 1847 savaginda Amerika’nin Meksika’yi
yenmesini memnunlukla karsiladi; 1853’te Ingiltere’nin Hindistan’daki ‘gbrevi’ne
iliskin memnuniyetini belirtti.'”® “Cezayir’de Fransiz giiclerine kars1 yapilan Abdiilkadir
isyam1, Engels tarafindan foplumun barbarlik durumunun iimitsiz durumu olarak
dislanirken, Cezayir’in Fransa tarafindan fethi uygariigin ilerlemesi yoniinde énemli ve
talihli bir olgu olarak degerlendirilmistir”l99. Zira onlara gore, sosyalizme varmak igin
sart olan bu tarihi ilerlemeyi saglayacak kapitalist gelismenin kosullart bu toplumlarda
ancak disaridan itici bir kuvvetle yapilabilirdi. “Bu durum, gerekliydi ve tarihin
kacinilmaz bir pargastydi; gerekliydi ¢iinkii onun gorevi yeni, smifsiz ve Marx’in
tmitlerinde ve planlarinda kurguladigi toplum diizeninin maddi temellerini

yaratmaktl”zoo.

Diger taraftan Kilise de, kendini Hristiyanlik’in koruyucusu ve yayicisi olarak
gormekteydi. Bunun i¢in misyonerler yetistirme hakkini hep kullanmaktaydi. Fakat
bunu en etkili bicimde yerine getirmek i¢in insanlarin zihinlerini kendi tasarladig:

2 Dolayisiyla XVI. yiizyil fatihlerinin tutkusu olan

sekilde kurmas: gerekmekteydi
Hristiyanlagtirma misyonunun yerini emperyalizm déneminde uygarlastirma misyonu
aliyordu. Ferro’nun da belirttigi gibi “Hristiyanlastirma diigiincesi artik kendini
uygarlastirma géreviyle 6zdeslestiriyordu, zira uygarlik ancak Hristiyan olabilirdi”*".
Kendilerinin geri kalmis halklara uygarliki, dinsiz topluluklara kurtulusu gétiirdiigiine

inanan misyonerler/uygarlastiricilar, onlarin (nesnelerin) bdyle bir sey isteyip

18 Bryan S. Turner, Marx ve Oryantalizmin Sonu, Cev. H. Cagatay Keskinok, Istanbul: Kaynak Yay., 2001, s.15
19 Turner, Marx ve Oryantalizmin Sonu...,s.15
200 Thornton, Doctrines of Imperialism..., s.119

01 Olusan bu durumu Hagl Seferlerine referansla agiklayabilir miyiz? Thornton’un dile getirdigi gibi Avrupa’nin
biling yapisi ilk defa Hagly Seferleri ile ufuk kazanmisti. Haglt seferleriyle hayatin akisi hizlanmis ve varolan
kabullerin zincirlerini kirtlmigti. Onlar papahiga bir dis politika gorevi vermisler ve yine ilk defa zaman iginde epey
basarili olacak olan emperyalizmin amili olmak igin bir Avrupa giiciine toplumun biiyiik kesimi yardim etmigti.
Thornton, Dectrines of Imperialism..., s.126.

Bu dénemde Batida dini/finangla ilgili talepler, gittikce ulusal duygularin sadakatine tabi kiliniyor idiyse de,
emperyalist yoneticiler kendi giiglerini saglamlagtirmak ve artirmak i¢in uluslar, atalari tarafindan [hach seferleriyle]
agilmis olan ufuklari kullanmak niyetindeydiler

22 Ferro, Fetihlerden Bagimsizlik Hareketlerine Somiirgecilik Tarihi..., .36
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istemedikleri sorusuna heniiz net cevap verilmemis oldugunu unutuyorlardi. Zira
Hobsbawm’in &zetledigi gibi misyonerlik (uygarlastirma), “beyazlarin yerliler i¢in,

59203

bedeli yerlilerce 6denmek iizere yaptigi bir seydi”” . Fakat emperyalist uygarlagtirma

operasyonuna maruz kalanlar itiraz seslerini yiikseltmeye?** baslamigt1.?>

2.1.2. lktisadi Kar ve Kapitalizm

Emperyalizm {izerine gelistirilmis bir¢ok teorinin de belirttigi gibi ekonomik
¢ikar emperyalizmin baslica destegi ve siriikleyici glici olmustur. Emperyal
genislemenin neredeyse en biiyilk motive edici kaynag iktisattir. Omegin Brewer
imparatorlugun romantik imaj1 ¢ekici de olsa daha yogun c¢alismalarin ekonomik
eksende yapilmasi gerektigini diisiinmektedir.2°6 Bu olgu derinlemesine bakmaksizin
dahi goriilebilecek bir durumdur. Emperyalizm devletler kadar sokaktaki adam igin de
biiylime, genisleme, yeni kaynaklar ve kismen de pazar demekti. Charlie Chaplin’in
Altina Hiicum filminde gosterdigi gibi emperyal zihin uzak iilkelere gidip zengin
dénmeyi tasarlamaktaydi. Diger taraftan Said yaptify c¢dziimlemede XIX. yiizyil
romaninin emperyal tecriibeyi ekonomik refah getiren bir olgu olarak gordiigtini
soylemektedir.””” “East India Sirketi'nin adamlari, ispanyol isgalciler (conguistador),
Giiney Afrika madenlerinde yatirim yapanlar ve kole tiiccarlar: ne istediklerini ¢ok iyi
biliyorlardi: Onlar zengin olmak istiyorlardr***®. Sartre igeriden biri olarak zengin olmak

isteyen bu beyazlara seslenmektedir:

“Bizim istilaci oldugumuzu biliyorsunuz. Bizim Once altin ve madenlere el
attifimizi, sonra da yeni kitalarin petroliinii eski iilkelere tasidigimizi biliyorsunuz.
Bunun muhtesem sonuglarina gahit olarak saraylarimiz, katedrallerimiz ve biiyiik sanayi
sehirlerimiz yeter. Sonra da bu kriz tehlikesi bas gosterdigi zaman darbenin giddetini

azaltmak yahut yOniinli ¢evirmek i¢in sOmiirge pazarina bas vuruluyordu. Miireffeh

203 Hobsbawm, Imparatorluk Cagy..., 5.84
24 By direnisi ve uygarlagtirma misyonun yol agtig1 uygarlik problemleri figiincii kisimda incelenecektir,

205 Malinezya yerlilerinin meshur bir deyimde olay s6yle cereyan etmektedir: “Geldiklerinde onlarin Incilleri bizimse
topraklarimiz vardi, simdi bizim incilimiz onlarin topraklar: var!”

206 Brewer, Marxist Theories of Imperialism: A Critical Survey..., s.2
27 8aid, Kiiltiir ve Emperyalizm: Kapsamh Bir Diisiince ve Siyasal Sogulama Cahsmast...,

MApe., 52
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Avrupa insanlik niteligini vatandaglarina dogal hak olarak vermekteydi. Simdi ise bizim

icin insan olmak, somiirgeciligin sug ortag olmak demektir.””*

Imparatorluklarin tarih boyunca sémiirgeler elde etmelerinin temel nedeni
ekonomik kar arzusu olmustur. Fakat emperyalizmin etkilerini somiiriilenler iizerinde
kalict yapan birtakim ekonomik doniisiimler de emperyal dénem boyunca ortaya
cikmistir. Harry Magdoff XIX. yiizyil emperyalizminin farkl olarak fethedilen topluma
kendi iiretim bi¢iminin zorla kabul ettirilmesi oldugunu sdylemektedir.?'® Bu, iki yoldan
gergeklestirilmisti: Birincisi zor ya da tehdit kullanmakti. Boylece emperyalizme maruz
kalan toplumlar emperyalist iilkenin hammadde, ticaret ve yatirnm ihtiyaglarimi
karsilayacak bicime doniistiiriilmekte ve metropol merkezlere en yararli olacak
isboliimii yapisi ile bu yapty1 yeniden iiretecek mekanizmalar kurulmaktaydi. Ikincisi
ise emperyalist merkezlerden insan ve sermaye gogii ile kapitalist sistemin agilanmasi

i¢in yerli halki katlederek veya stiirerek gerekli yer agilmasi olmugtur.”"!

Daha 6nce 6zetledigimiz gibi XIX. yiizyilin sonunda kapitalizmin goriiniimtiniin
degistigi neredeyse ortak bir kanaattir. Birinci degisim endiistrinin degisen gériiniimiiyle
iligkilidir: Birinci endiistri devrimi etkilerini yitirmekte yeni teknolojiler ortaya
¢ikmaktadir. Elektrik, petrol, tiirbinler, icten patlamali motorlar gibi yeni gii¢ kaynaklar
bulunmus, ¢elik, alagimlar, demirsiz metaller gibi buluslarla kimya endiistrisi gibi yeni
endistriler kurulmaya basglanmist1. Ikinci degisim ise gelismis iilkelerde kitlelerin
gelirinde ortaya ¢ikan bir artis ve niifus artisinin hizlanmasidir’'>. Bunun sonucunda
toplumsal-ekonomik ortam degismis ve yeni tiketim ve Uretim tarzlart ortaya
g1km1§t1r213. Ukclinci degisim ise uluslararasi ekonomi politikte goriilmekteydi. Ingiliz
endiistrisinin fiili (de facto) uluslararasi tekel olusturdugu liberal zafer ¢agi sona
ermekteydi ve rakip ulusal endiistri ekonomileri arasinda kiyasiya rekabetin yasandigy

bir ¢ag basladi. “Biitiin bunlar, toprak a¢liginin bu son dalgasinda ve yeni emperyalizm

2 Jean Paul Sartre, “Ons6z”, Yeryiiziiniin Lanetlileri, Frantz Fanon, Cev.: Bayram Doktor, Istanbul: Bir
Yayincilik, Tarihsiz, 5.37

210 Harry Magdoff, “Emperyalizm: Tarihsel Bir Bakis”, Azgelismislik ve Emperyalizm, Der. Atilla Aksoy, Istanbul:
Gozlem Yaynlari, 1975, 5.71

A gm. s71

212 Avrupa’nin niifusu 1870-1910 arasinda 290 milyondan 435 milyona, Birlesik Devletler’inki 38.5 milyondan 92
milyona ¢ikti. Hobsbawm, Sermaye Cagh..., s.329.

m Dayanikli titketim mallari dahil, kitlesel tiretim dénemi baglamstir. Hobsbawm, Sermaye Cagu..., 5.329.
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adi verilen niifiiz sahasi arayisinda i¢ ice gegen iki rekabet bi¢imini gii¢lendirdi ve kendi

de sertlesen siyasi rekabet tarafindan giiglendirildi.”**

Kapitalizmin genel 6zelliginin yayilmacihik ve uluslararasi olmak oldugu ikinci
bolimde ekonomik sistemin doniisiimii baghg: altinda tarihi ve siyasi nedenleriyle
birlikte ele ahnmisti. Somiirgecilik de kapitalizme bu firsati sunuyordu. Emperyalizme
dontisme doneminde yukaridaki paragrafta ifade edilen doniigiimleri yasayan klasik
kapitalizm artik somiirgecili§in sabirli, uzun vadeye yayilmis somiirme siyasetiyle
yetinmemeye ve biitiin kaynaklar1 hizla emmeye niyetli vahsi kapitalizme doniigtii®’”.
XVI. yiizyildan beri siiregelen sémiirgeci geniglemeler kapitalizme taze gii¢ katmis ve
isleyecek daha fazla sermaye getirmistir. Bu dénemde de Thornton’un ifadesiyle
“teneke, kauguk, cay, kahve ve petrol, bir dnceki dénemde yiin ve bugdayin onlara
getirdigi kadar bilyiikk bir imparatorluk inga etmisti”216. Yeni gelenler (Almanlar,

Japonlar, italyanlarv ve Amerikahlar) uwcuz hammadde, iiretim ve pazar i¢in hizla

emperyalist politikalar uygulamaya baglamslardir. 27

Bu dénem liberalizmin sona ermis, serbest ticaret bir tarafa birakilmis ve
merkantilizm geri donmiistii. Devletler de rekabette konumlarini korumak iizere tekel
olusumuna onay ve sermayedarlarin bagka {ilkelere yaptiklar1 yatinmi koruma
garantilerini vermislerdir. BoOylece somiirgeler iizerinde emperyal otorite kendi
hilkmiinii kurmaya baglamistir. Bu acidan kapitalizmin kendi igindeki déniisiimleri
emperyalizmi etkilemistir. Omegin XIX. yiizy1l baginda ticaret sermayesine dayali
somiirgecilikten, sanayi sermayesine dayali somiirgecilige gecisle birlikte kapitalizmin
baz1 ideolojik ve siyasal onderleri somiirgelerin yararlilifn konusunda kuskularini
belirtmeye basladilar. Zira sanayi kapitalizmi i¢in daha serbest iligkiler gerekmekteydi
ve bir onceki dénemin ticaret tizerinden kurulmus iliskileri, merkantilist uluslararasi
ticari anlayis1 yeni sanayicileri sinirlandirmaktaydi. Fakat sanayi kapitalizmi hizin

kesip borsalar her seyi belirleyecek derecede yiikseldiginde, finans kapital ortaya

MAge.,s329

25 Marxist gelenek emperyalizmin ilk evresinde (1865-1885) yari askeri yan feodal oldugunu daha sonralan,
ekonomik faktorlerin gitgide daha Gnemli bir rol oynamis oldugunu disiiniir. Ferro, Fetihlerden Bagimsizhik
Hareketlerine Somiirgecilik Tarihi..., s.160.

216 Thornton, Doctrines of Imperialism..., s.126

217 John Stuart Mill, Siyasal Iktidarin llkeleri’nde simr dist topraklarin bagims:z iilkeler olmadigini, olsa olsa bityiik
bir topluluga ait sinir dist tarim ya da yapim miilkleri olduklarim dile getirerek bu diisiinceye destek vermektedir,
John Stuart Mill, Principles of Political Economy, Vol. 3 ed. J. M. Robson (Toronto University of Toronto Pres,
1965), 5.693.

51



ciktiginda bankerlerin devri baglamisti. Ve bankerler Arendt’in kaydettigi gibi

“baglangi¢ evresinde emperyalizmin temsilcileriydiler”*'®

. Ferro da yiiksek maliye
(haute finance) hakkinda benzer diisiincelere sahiptir. Ona gore yiiksek maliye hemen
hemen her zaman emperyalist siyasetin giidiileyicisi olmustur.’’® Lothar Rathmann
Alman yiiksek maliyesinin Osmanli’daki girisimlerini inceledigi ¢alismasinda tekellerin
duydugu asir1 kar hirsinin Almanya’dan Tirkiye’ye yonelen sermaye ihraci artigini
dogurdugunu ve Osmanli Imparatorlugu’nu, ¢ok verimli bir hammadde ve tarimsal {iriin
deposu haline doniistiirdiigiinii soylemektedir.” Bo6ylece mali olarak denetim altina
alinan bu ilkelerde emperyalist iilke meta ve sermaye ihracglari ile yerli imalati

yikmakta, {iretici giiglerin gelismesini yavaglatmakta ve bagimsiz ekonomik gelisme

icin var olan kosullar1 ortadan kaldirmaktaydi.

2.1.3. Siyasi Gii¢ ve Prestij

Emperyalizm uygulayicilara siyasi bir gii¢c saglamis ve kitlelere prestij vermistir.
Yayilmak ve yeryiiziiniin bir kesimini ve {izerinde yasayan halklari denetlemek siyasal
olarak egemenligi yaymak ulus devletlere her zaman igin hos gelmigtir. Zira
egemenligin yayilmasi giic ve ¢ikar demektir. Emperyalizm de bunu yeterince tatmin
etmenin ve oyunda iyi bir yer kapmanin en onemli araclarindan biriydi. Degisik
kuramcilar siyasi giic ve prestij arzusunun emperyalizmi besleyen en Onemli
duygulardan oldugunu disiinmektedir. Bunlardan en Onemlisi olan Arendt
emperyalizmi burjuvazinin siyasi hakimiyetinin ilk evresi olarak gormek egilimindedir.
Ona gore “hakim simiflarin nedenli az yonetme arzusu duyduklar1, miilkiyet haklarinin

korunmasmnt garanti edebilecek her devlete riza gosterdikleri bilinen bir seydir™**.

Tarihte hicbir sémiirgeci giic Bati’nin tahakkiimii gibi genis ve gii¢ bakimmndan
yogun olmamustir. XIX. yiizyil Ingiltere ve Fransa’sinda ve sonra diger Batili iilkelerde,

daha 6nce Roma, Ispanya ve Bagdat ya da Konstantinopol ¢aginda asla yaganmamusg

218 Arendt, Totalitarizmin Kaynaklari: Emperyalizm..., s.141
21% Ferro, Fetihlerden Bagimsizlik Hareketlerine S6miirgecilik Tarihi..., s.45
220 | othar Rathmann, Alman Emperyalizminin Tarkiye'ye Girisi, Istanbul: Belge Yay., 2001, s.111

2! Arendt, Totalitarizmin Kaynaklari: Emperyalizm..., s.35
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olan bir giic yogunlagmas: yasanmaktaydi. Said’in verdigi iirkiitiicii rakamlara®®* gore
siirekli bir artisla emperyalizmin merkezi nosyonu hitkkmetme duygusudur. Thornton bu
glic temerkiiziiniin emperyalist tecriibede doga ve olaylar {izerinde hakimiyet kurmada
basarili olan emperyalisti ulusal bir kahramana doniistirdiigiinii vurgulamaktadir.®”
Genis halk kitleleri siyaseti daha fazla giic elde etmek ve emperyal yarista diger
uluslardan geri kalmamak ve ulusun prestijini kurtarmak igin tesvik etmekteydi.
Boylece emperyalizm siyasi bir ara¢ olarak da Avrupa’nm giinliikk hayatinin bir pargast

olup cikmist1.”** Dolayisiyla normalde var olan giicle ve hitkmetmeyle ilgili hemen

hemen higbir ahlaki kural ve yaptirim emperyalist uygulamada kullaniimamustir.

Emperyalistler ulus—devletlerde tiim ulus adina hareket ettigini iddia etmisler ve

ulus da bundan herhangi bir rahatsizlik duymamastir.

“XIX. yiizyilda endiistriyel atilimlarla gelisen biiyiik tirajli basin, bu halk
desteginin sozciisii olmugtur. Ingiltere’de Daily Mail, Almanya’da Taglische
Rundschau, Rusya’da Noveo Vremja, Fransa’da Le Petit Parisien ve Le Matin. Kimi
operasyonlar gizlice, hatta Jules Ferry’nin Cin—Hindi’ndeki seferleri gibi kagak olarak

yapiliyor olsa da, emperyalizm ge¢mis yillardaki yayilmacilifin olmadigi kadar halka

mal olmus bir olguydu.”***

Fieldhouse emperyalizmi en iyimser bakis acisiyla Avrupa’daki siyasi
catismalarin gevreye yayilmasi olarak tanimlamaktadir.?® Ona gore merkezdeki hassas
denge yiiziinden birbirlerine listlin gelemeyen taraflar, diplomatik giiciin kaynagt ve
prestij kazandirict toprak kazanimlarla ve gelecekteki ekonomik gelisme arasinda bir
aract olarak emperyalist yayilmayr onemsemektedirler. Bdylece emperyalizm bir
diplomatik arag¢, taraflarin birbirlerine son darbeyi indirmeden o6nce birbirlerini

yoklamalar1 ve XIX. yiizyil boyunca yerlesen siyasi dengelerin degistirilmesi igin

222 «1800 yrhinda batih giigler yeryiiziiniin yiizde 55°ini talep ediyor ama fiilen yiizde 35’ini elinde tutuyordu; 1878’
gelindiginde ise bu oran, yilda 83.000 mil karelik bir artis hiziyla, ylizde 67 oldu; 1914°te, yillik artig hizi sagirtica bir
bigimde 240.000 mil kareye (yaklagik 384.000 kilometre kare —¢.n.) ulasmis ve Avrupa yeryiiziiniin kabaca yiizde
85°lik kismin1 sémiirge, himaye altindaki iilke, bagimli iilke, dominyon ve federe devlet bigimleri altinda elinde tutar
duruma gelmigti”. Said, Kiiltiir ve Emperyalizm: Kapsamh Bir Diisiince ve Siyasal Sogulama Cahsmasu..., s.43.

223 Thornton, Doctrines of Imperialism..., 5.2

2% [Halk] Ingiliz ¢ikarlarim Hindistan sinirlarinda ‘yagmacilara’ karst ve Boerler Savagi sirasinda ‘asi tebadan sz
etmeyen tek bir dilencinin bile bulunmadigi’ Guney Afrika’da haydutlara karsi korudugu ve kolladig: icin
emperyalizme sicak bakmaya baslamisti. XX. Yiizyilin baslarinda, Cezayir’de Fas sinirmin ‘serseriler’i ‘Fransiz
yerlesimciler’e saldirdiklarmda Fransa’da da benzer tutumlara rastlanmistir. Ferro, Fetihlerden Bagimsizhk
Hareketlerine Sémiirgecilik Tarihi..., s.40-41.

25 Ferro, Fetihlerden Bagimsizhk Hareketlerine Somiirgecilik Tarihi...,s.40-41

26 Fieldhouse, “The New Imperialism: The Hobson-Lenin Thesis Revisited”..., 5.93
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Snemli bir ara¢ haline geldi.””’ Béylece bazen kiigiiciik toprak parcalarinin Avrupalh
uluslar savagin esigine getirmis oldugu bu siyasi gerilimi daha iyi anlayabiliyoruz.
Miicadele sadece topraklar i¢in degil Avrupa’daki dengeleri degistirmek icin de

yaptlmaktaydi.

Emperyalizmin ekonomiyle iliskisinin zorunlu olarak siyaseti igin igine ¢ekmesi
beklenebilir. Zira Thornton’un soyledigi gibi kapitalistler giicii arzulamaktaydi ve
devlete dayali bir giivenlik ile tiim siyasi giiclerini emperyal alanda kendi ¢ikarlarina
yonlendirmekteydiler.”*® Bu aym zamanda karsihkl bir iliskiydi. Zira emperyalistlerin
ekonomik girigimleri neticesinde devlet de otoritesini yayma imkéanina kavusmaktaydi.
Bu iliski sadece karla motive olan ve diger tiim insani degerleri umursamayan, devletin
tiim kaynaklarini ve siyasi giiciinii yayilma i¢in kullanan dar goriislii burjuvazinin siyasi
hakimiyeti ile neticelendi. Arendt bunun neticesinde “emperyalizmin ilk on yillarinda,
yabanci halklarin yonetilmesi ve siyasi orgiitlenme igin iki yeni usul” kesfedildigini
belirtmektedir: Siyas? biinyenin bir ilkesi olarak rk ve yabanci tahakkiimiiniin bir ilkesi
olarak biirokrasi.® Bu dénemde “o zamana dek siyasi hakimiyet emeli duymadan
ekonomik iistiinliik elde etmis tarihteki ilk suif olan burjuvazi”®° siyasetle ilgilenmeye
bagladi.”®! Arendt’e gore “is adamlarinin siyasetci haline geldikleri ve deviet adamlar
ancak basarili is adamlarinin dilinden konustuklarinda ve "yeryiiziinii kita kita
diigiindiiklerinde" ciddiye alindiklari, devlet adami olarak aligkanliklart emperyalizm
¢aginda, bu 6zel uygulamalar ve usuller yavag yavas, kamu yasaminn yiiriitilmesinin

29232

kural ve ilkeleri haline geldi Bu baglamda emperyalizm, maddi avantajlar

siirdiirmek ig¢in siyasal hakimiyet s6miiriistiniin kurulmasi olarak diistiniilebilir.

Fieldhouse’a gore “Temel olarak iy adami, kendi yatinmi adna, su iki seyi
temin etmeliydi: ¢evrede maksimum derecede siyasl giivenlik ve yabanci rakiplerle

iligkide ortaya cikan siyasi eksenli problemlere merkezde diplomatik c¢oziimlerin

27 Hobson bu miicadeleyi bir satrang miicadelesine benzetmektedir. Fakat oyunda sadece diplomatik satrang
oyuncular1 veya bazi kiigiik baski gruplar degil imparatorlugun kendileri igin bir inang/onur meselesi oldugunu
diisiinen milyonlarca insan mevcuttu, Fieldhouse, “The New Imperialism: The Hobson-Lenin Thesis Revisited”...,
5.94.

228 Thornton, Doctrines of Imperialism..., s.100
2% Arendt, Totalitarizmin Kaynaklari: Emperyalizm..., s.115
P Age.,s.10

B! Bgylece burjuvazinin siyasi hakimiyeti baglamustir. Bu dénemde emperyalizm karsit1 liberallerin sayilari da epey
azalmigtur.

22 Age., 536
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bulunmasi™*®. Burada one cikan nokta ekonomik ¢ikar1 olan komisyoncu bankerlerin
kolayca kaybedebilecekleri yatirimlarini risklere karsi ancak devletin maddi giiciiniin
sigortalayabileceginin farkina varmus olmalariydr.** Béylece hem somtirgelere karsi
hem de birbirlerine karsi bir giivenlik paranoyasina giren Avrupali devletler 1870
sonrast dénemde Avrupa’yr bir kez daha silahli bir kampa doniigtiirdiiler. Bunun
sonuglart ticaret sahasmda da hemen kendini gosterdi ve Avrupali devletler ekonomik
olarak gii¢clii olmalarmin ancak ¢ok satip az almakla yani merkantilizmle miimkiin
olabilecegine bir kez daha kesin bir sekilde inandilar. Fieldhouse’un belirttigi gibi
“korumaci giimriik vergileri, ulusun kendi kendine yeterlik durumunu yaratmak ve

savas giiciinii kurmak amaciyla yine geri donmiistii.”>

Emperyalizm bir taraftan da siyasi megruiyeti canli tutan bir olgu olarak ydnetici
glcler tarafindan siklikla kullanilmaktaydi. Boylece siyasal yasam halkin biling altna
seslenen sembollerle yeniden kurulmaya baslandi. Hobsbawm’a gére “itaati ve baghilig
saglamanin eski —esas olarak dini- yollar1 asindik¢a, onlarin yerlerini alacak bir seylere
duyulan agik ihtiya¢, hem tag ve askeri san gibi eski ve denenmig, hem de imparatorluk
ve somiirge fetihleri gibi yeni uyaricilardan yararlanan bir gelenek icadi ile
kargtland1.”*° Béylece emperyalizm XIX. yiizyill sonunda muhtemel bir siyasi
mesruiyet krizini engellemistir. Bu diistinceyl savunan Arendt emperyalizmin biitiin
kotiiliklere derman, biitiin catigmalara ¢are olarak sunuldugunu iddia etmektedir.”>” Ona
gbre “emperyalist ¢6ziimler olmasaydi, herhalde daha XIX. yiizyilin sonunda devrini
doldurduklart agik hale gelmis Avrupa toplumsal ve siyasal yapilarinin tamamen yok
edilmesi i¢in iki diinya savasina gerek kalmazdr?®. Bir cesit vatanseverlikle beslenen
bu siyasi ortam emperyalistlere bir mesruiyet zemini saglamaktaydi. Neredeyse biitiin
toplumsal kesimler vatanseverlikle kendilerinden ge¢mis bir halde emperyalist

siyasetler karsisinda kendiliginden coskuya kapilmaktaydilar.

33 Fieldhouse, “The New Imperialism: The Hobson-Lenin Thesis Revisited”..., .89
34 Arendt, Totalitarizmin Kaynaklar:: Emperyalizm..., s.31
¥ Fieldhouse, “The New Imperialism: The Hobson-Lenin Thesis Revisited”..., s.91

36 Ortak semboller ve yeni mesruiyet araglarimin yayginlagmasi iilkedeki okullarda giinlitk bir bayrak téreni
uygulamasmin 1880’lerden itibaren yayginlasarak genel bir uygulama haline geldigi ABD’de oldugu gibi, monarginin
bulunmadigy yerlerde, bayrak, devletin, milletin ve toplumun cisimlegmesi halini almigtir. Emperyalizmin siyasi
megruiyet kanagi olmasii daha da saglamlastirmak igin devletin ve hakim smiflarin girisimleri de mevcuttur:
“Birtanya’da bir ‘Imparatorluk Giinii’ kutlamast (1912) yerlestirmek gibi, emperyalizmle iftihar etmeyi
kurumlastirma girisimleri” mevcut idi. Hobsbawm, Imparatorluk Cagy..., s.121.

37 Arendt, Totalitarizmin Kaynaklari: Emperyalizm..., s.50

BB Age.,s.50
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1880’1i yillarda emperyalizm siyaset sahnesinde Afrika iizerinde g¢ekismelerle
birlikte girdiginde hemen hemen toplumun biiylik bir kesimi tarafindan hiisniikabul
gordil. Bu aslinda belirli bir sinifin veya duygunun yayilmasi veya gii¢c kazanmasi degil
topyekiin bir toplumun yayilmasiydi. Omegin Gallagher ve Robinson’un ortaya
koydugu gibi XIX. ylizyil Ingiliz tarihi bir toplumun yayilma tarihiydi: “Sermaye ve
fabrikalarin tasinmasi, vatandaslarin gog etmesi, Ingiliz dilinin, diistincelerinin ve
anayasal formlarnm yayilmasi”>° bu doneme damgasini vuran bir gériiniimdii. Bunu
sadece Ingilizler igin degil diger emperyalist uluslar igin de soyleyebiliriz.

Emperyalistler yayilma ve gii¢ elde etme pesindeydiler.

2.2. EMPERYALIZMi ACIKLAYAN KLASIK TEORILER

Bu bslimde klasik emperyalizm teorileri ele alinacaktir. Emperyalizm teorileri
somiirgeciligin belirli siire¢ ve olgular neticesinde XIX. yiizy1l sonunda yeni bir yiiz
kazanarak nasil emperyalizmin doniigtiiini gostermek {iizere ortaya konulmustur.
Belirli siyasi baski ve hakimiyet bicimleriyle emperyalizm tanimi imparatorluga
gonderme yaparak geleneksel anlam kiimelerini igermektedir. Fakat emperyalizmin bir
ciimlede ifade edilebilecek acik ve biitiinciil bir tanum yoktur.**® Burada iizerinde
durulacak ¢aligmalar emperyalizmi diinyanin 1870-1914 arasindaki goriinlimiinii tasvir
etmek i¢in kullanmaktadirlar. Analizleri incelenecek teorisyenler —Shumpeter harig-,
terimi gelismis tilkelerdeki belirli ekonomik gelismeleri kendine 6zgii bir bigimde
tamimlamak ve Ozellikle bu gelismis tilkelerin XIX. ylizyilin son ¢eyreginde diinyanin
daha az gelismis {lkelerini ticarete ve yatinma ag¢malarmmi anlatmak i¢in

kullanmaktadirlar !

29 John Gallagher, Roland Robinson, “The Imperialism of Free Trade”, Imperialism and Colonialism, Ed. George
Nadel, H. Perry Curtis, New York: Macmillian Press, 1966, s.101

240 « Aslinda (emperyalizmle ilgili) hakkinda ittifak edilmis bir tanim yoktur; ciinkii bugiinkii sosyal bilimlerde ¢atisan
ideolojik kabiiller vardir ve bu kabiiller iizerinde vzlagiimss bir teori gelistirmeye engel teskil etmigtir. ... Bir kablilden
uzak durmaya veya bir iligkililik halini tartiymaya egilim ve emperyalizm kavrammin bilimsel bir konsept degil
nesnellik sinirlarina diigen radikal bir slogan oldugunu sdylemek, bu olgunun elestirilmesi noktasindaki hassasiyetten
ve tartigmadan uzak durma isteginden kaynaklanmaktadir.” Kemp, Theories of Imperialism..., s.1)

241 Sosyal bilimlerdeki hemen hemen her kavram gibi emperyalizm de partizanhgin bir pargasi olarak zitliklardan ve
yanhs kullanimlardan yeterince nasibini almaktadir. Kemp’in sdyledigi gibi emperyalizm giderek ideolojik bir anlam
kiimesine sahip olmaya basladi. “Emperyalizm ideolojisi, emperyalizm teorilerinden daha fazla ilgi ¢ekmistir”.
Age,sb6
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Emperyalizmi ideolojik bir gekilde ya da oziir dilemeci tavirlarla savunan
lrtinler olmasma ragmen onu somut bir biitiin olarak analiz eden ve tanimlayan
cahsmalarin neredeyse tamami elestirel calismalar olmustur. Hobson, Hilferding,
Luxemburg, Lenin, Bukharin ve Schumpeter gibi énemli teorisyenler emperyalizmin
giiclii bir bigimde seyrettigi bir donemde yazmislardi. Bu boliimiin ilgi alanmna giren
teorilerin belirlenmesinde de emperyalizmin devam ettigi donemde yazilmis olmasi ve
teorisyenleri tarafindan olgun bir forma kavusturulmus olmast ol¢ii alinmustir. Ig
tutarliliga sahip klasik emperyalizm teorileri olarak bilinen ve emperyalizm tiim hiziyla
devam ederken olusturulmus olan bu alt1 teori bu ¢aligma kapsaminda incelenecektir.
Incelenecek olan teorilerden birincisi emperyalizme radikal demokrat bir elestiri olarak
Hobson’un diisiik titketim (underconsumption) teorisidir. Ikinci olarak emperyalizme
Marksist elestiriler olarak Hilferding’in finans kapital teorisi, Luxemburg’un
kapitalizmin yayilmas: teorisi, Lenin’in kapitalizmin son agamasi olarak emperyalizm
teorisi, Bukharin’in diinya ekonomisi olarak emperyalizm teorisi incelenecektir. Son
olarak da Shumpeter’in emperyalizmi kapitalizm 6ncesi fetih duygularnin devami

olarak goren teorisi yer alacaktir.

2.2.1. John Hobson: Radikal Demokrat Bir Elestiri

Hobson, bir Marksist degildir. Fakat Marksist yazarlar iizerindeki etkisi
biiyiiktiir.**> Hobson’un kitabi Gliney Afrika Boer savasma (1902) bir reaksiyondu.
Onun kitabindan sonra emperyalizm artik insanlar: ilgilendirmeyen bir konu olmaktan
¢ikip ulusal kaynaklarin kétii bir bigimde yanlis kullanimi olarak goriilmeye baglandi.
Zira Hobson’un ¢izdigi g¢erceveye gére emperyalistler sagma nedenlerle savasa
girmigler, halklarina karst sorumluluklarint ihmal etmigler, hatta hi¢bir gérev
yapmamusglardi. Hobson’a gére emperyalizm savas demekti. Dolayisiyla emperyalizm
toplumda ve ekonomik sistemde ¢lirlimils olan kisimlar1 ortaya ¢ikaracak ve tamir
edecek bir sosyal devrimi daha az muhtemel hale getirdigi igin yerilmeliydi.
Fieldhouse’a gére “Hobson’un ¢aligmas: tam da Ingiliz kamuoyunun son zamanlardaki

emperyal genislemenin ardindaki motivasyonlar hakkinda ciddi siiphelere diistigii bir

22 1 enin, neredeyse Hobson’un fikirlerinin takipgisidir. Hatta zaman zaman emperyalizm teorilerinde bir “Hobson—
Lenin” ¢izgisinden dahi bahsedilmektedir.
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zamanda ortaya ¢ikt1”**. Hobson’a gore emperyalizm, prensipsiz ve toresiz olan sistem
icin etkili bir destekti. Zaman gegtikge Hobson bu vurgularini derinlestirmigtir. 1938°de
yeni basim i¢in yazdig1 6nsdzde emperyal fikirleri yaymaya calisanlarin arti mal igin
satis alanlar1 ve niifus i¢in yayilma alanlari temin etmek yoluyla ekonomik esitlikgilik
igin i¢ demokratik miicadeleleri defetmeyi istediklerini séylemektedir.”** Hobson Ingiliz
emperyalizmini korumaci ve militarist egilimlerin goriinlir hale gelmis bir katmani,
gerici bir hareket olarak merkantilizmin doniigli olarak tanimlamigti. Ona gore
emperyalizmin ekonomik kokeni, kamu alaninda ve bizzat kamunun miidahil olarak
Ozel piyasalarda tirettigi artik {irtin ve artik kapitalin korunup gelistirilmesine dayal
glclii ve organize olmus endiistriyel ve finansal cikar arzusuna dayanir. Savas,

militarizm ve atesli dis siyaset bu amaca giden yolda gerekli araglardir. 2%

Hobson ¢alismasina 1870°den itibaren Avrupali imparatorluklarin genislemesine
isaret ederek baslar ve Ingiltere tarafindan ele gegirilmis olan yerlerin bir listesini verir.
Ikinci boliimdeyse Hobson, Ingiliz Imparatorlugunun genislemesinin Ingiliz ticaretine
cok az bir deger kattigin1 gésterir. Ayni sekilde emperyalizm yerlesme (gog) i¢in de iyi
degildir. Ona goére emperyalizm kiiglik, kotii ve giivensiz pazarlari artirmuis, diger
milletleri epeyce kizdiracak bir sekilde ulusun tiim varligmm tehlikeye sokmustur.
Hobson somiirgeleri genisletmek i¢in yapilan i¢ baskiyr az tiiketim (underconsumption)
olarak agiklamigtir. O, yaygin tekelin ortaya ¢ikisinin disiik tiikketime, yabanci yatirimin
artmasina ve emperyalist genislemeye neden oldufunu anlatan bir tartigma diizlemi
ortaya koymustur. Bu diizlem Brewer’in ozetledigi gibi alti asamali bir sistemle
agiklanabilmektedir: (1) Tekel kar payin: artirir ve bunu az bir kisinin elinde toplar. (2)
Tekel karmin biiyiik bir boliimii saklanir, boylece birikimler artmaya baslar. (3) Ig
yatirim imkanlar1 smirhidir (bazen de tekellerin bu i¢ yatirimlan azalttifi goriisii
savunulur), 6yleyse birikimler disariya yonelir. (4) Asir1 birikim, eger bir ¢ikis yolu
bulunmazsa, kronik bir talep eksikligi yaratir. (5) Sermaye ihraci agir1 birikim i¢in bir
¢ikig yolu agar. (6) Swnir ilhakina iligkin, var olan yatirimlan korumak veya yeni

yatirimlara yol agmak i¢in baski kurulmaya baslar.246

243 Fieldhouse, “The New Imperialism: The Hobson-Lenin Thesis Revisited”..., s.76
24 Hobson, Imperialism: A Study...
A5 Hobson, Imperialism: A Study..., s. 106.

26 Brewer, Marxist Theories of Imperialism: A Critical Survey..., s.73
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Dolayisiyla emperyalizm Hobson tarafindan gelismis kapitalizmin pazar
ihtiyacinin sonucu olarak gorilmiistii. Emperyalizm, diisik wklar sahip oldugu
topraklarin siyasi ve ekonomik anlamda sémiiriilmesi igin verilen miicadele ve gelismis
tilkelerin iceride kullanmadiklar: sermaye ve mallar igin ¢ikis yolu olmasi agisindan bir
kaynak muslugudur. Hobson’un durdugu nokta, tam anlamiyla radikal demokrathik
noktasidir. XIX. yiizyll barig hareketlerinin ¢izgisinde yerlesik askeri ve biirokratik
¢ikarlara karsidir. “Hobson, serbest ticaretin adaptasyonunun zamansiz oldugunu
diiginmesine ragmen, Cobden’in gelenegine uygun olarak serbest ticareti
savunmugtur”**’. Bununla birlikte Hobson, demokrasinin ve liberalizmin dogru bir
sekilde uygulandiginda i¢ ve dis barisin saglanabilecegini diigiinmektedir. “Onun ideali,
XIX. yiizyll radikalizminin saf umutlarmin ifade edildigi uluslararast bir diizenle
beraber, ¢ikarlardan ve onlarin hizmetindeki baskinin yipratici etkisinden arindirilmig
olan reforme edilmis parlamenter demokrasidir®*®. Hobson ¢alismasinda, kapitalist
tiretim iligkilerinden ziyade gelir dagilimina yogunlasarak, uygun olan mali/sosyal
onlemlerle emperyalizmin getirdigi clirimiisligii agmayr timit eder. Zira Hobson
emperyalizmin bizzat kapitalizmden kaynaklanmadigini diisinmektedir. Bu fikir,
Brewer’in aktardigma gore Etherington tarafindan kapitalist emperyalizmin kapitalist
teorisi olarak adlandirilmistir. Bu Hobson’un kendi gorisleriyle yakindan baglantili

olmast sebebiyle zorlu bir meydan okumay: temsil etmektedir.**’

Hobson, somiirgelerle yapilan ticaretin degerinin abartildigim1 ve ticaretin
bayragi takip etmedigini gostermek igin gayret eder. Ona gore diisiik tiiketim
(underconsumption) teorisi sorunlara kapitalizm ¢atisi altinda bir ¢6ziim
bulunabilecegini gostermektedir. Ciinkii dis pazar ancak igerde yapilan satiglarin
yapilamadi1 bir durumda gereklidir. Ona goére krizlerin nihai nedeni fakirlik ve
kitlelerin simirh tilketimidir. Hobson bir diisiik tiiketimci olarak, etkili talebin
smirlamasimi krizlerin ve emperyalizmin ilk ve en biiylik nedeni olarak goriir ve
tiretimle tiiketim arasinda uyumlu bir iligki kurulabilecegini varsayar. Hobson kérlarin
{icretlerden daha hizh yiikseldigi ve tiretimin tiiketimden fazla oldugu temas: iizerine
vurgu yapmaktadir. Artik kapitalistler i¢in hedef var olan kér oranlarimi korumak i¢in

smurh ve korunmus pazarlarin yogun bir bigimde somiiriilmesiydi. Sermayenin biiyiik

21 Kemp, Theories of Imperialism..., 5.31
M Age., s3]

9 Brewer, Marxist Theories of Imperialism: A Critical Survey..., s.74
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¢ogunlugunu kontrol eden bankalar ve trostler, tekel kosullarinda, disaridaki arti
sermayenin i¢ pazar ve endiistrisinden daha karli oldugunu fark ettiler. Iceride sadece
tretim artar, fiyatlar diiger ve ticretler yiikselirdi. Disaridaysa bu sonuglar olmadan

yiiksek kar elde edilebilirdi.

Kemp’in dile getirdigi gibi Hobson, XIX. yiizyil sonunda emperyalizmi
olumlayan ideologlarmin arglimanlarina karsi, emperyalizmin genis bir bicimde dallanip
budaklandigim ve 6zellikle onun sosyal ve siyasi degisimle iliskisi boyutunda bunun
somiiriilen tilkeler iizerindeki etkisini gdstermistir.*>° Boylece ekonomik ve siyasi giicler
arasindaki baglantiy1 g6stermis ve bagarili bir bigimde kapitalizmin hizmetine sunulan

ideallerin, duygularin ve gabalarin mal oldugu bozulmalar: elestirmistir.

Hobson emperyalizme ve militarizme duygusal bir tepki gostererek
emperyalizmin maliyetinin ekonomik avantajlarindan daha fazla olacagim iddia
etmigtir. Fieldhous’a gore Hobson hakli bir sekilde emperyalizmin siyaseti ve
metotlarinm toplumun kendi yonetim kurumlarmin diigmani oldugunu ve sonucta
Ozglrlig ve esitligi yok edecek siyasi tiranligi ve sosyal otoriteyi dogurdugunu
diisiinmektedir™'. Emperyalizm askeri boyutu sebebiyle demokrasi icin kotii bir
tecriibeydi. Diger taraftan emperyalizm yabanci yonetimlerce kéle edilen halklar icin de
koti bir tecriibeydi. Emperyalizm bu yoniiyle toplusal sistemi olumsuz yonde
etkilemistir. Ona gore, emperyalist siyasete kargi olan orta smmftaki aydinlanmis
kamuoyunun emperyalist siyasetlerdan faydalanan i3 ve finans cevrelerince
zayiflatilmas: toplumun temellerini ve sosyal diizenini bozmustur. Hobson’un bizzat
gosterdigi gibi egitimin igerigi, basinn kontrolii ve kiliselerin 6gretileri, bu tavirlarin
geligtirilmesinde ve emperyalist siyasetlerin kabul edilip desteklenmesinde énemli roller
oynamugtir. Emperyalizmle ilgili Hobson’un ¢aligmasinin en iyi yani, Avrupalilarin
uygarlastirma gorevleriyle ilgili safsatalarini ortaya koymasi ve buralardaki yénetici

kastla, (kdle) halk arasindaki ruhsal ugurum iizerindeki vurgusudur.

Hobson’un teorisinin iki boyutu mevcuttur: Yabanci yatirim oranlarini
agiklamaya ve efer gelir dagilimi yeniden yapilirsa bunun gereksiz olacagim
gostermeye yarayan ekonomik boyut ve bu yabanci yatirimi emperyalist siyasetlere

baglayan siyasi boyut. Hobson’un emperyalizm teorisine gore finansal ¢ikarlar ve

250 Kemp, Theories of Imperialism..., 5.39

! Fieldhouse, “The New Imperialism: The Hobson-Lenin Thesis Revisited”..., 5.76
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emperyalistler arasi iliski, emperyalizmi doguran iki ana temeldir. 1870’ten beri Ingiliz
geniglemesinin itici glici olan kagifler, misyonerler, vatansever baski guruplan ve
imparator kafali siyaset¢iler bundan ciddi ¢ikarlar elde etmislerdir. Emperyalizmden
faydalanan azinliktir; fakat etki sahibi ¢ikar gruplar1 ulus agisindan bir biitiin olarak kotii
olsa da emperyalist siyasetleri uygulamislardir.*>? Finans diinyasmin bu gizli aktorleri,
siyasetgilerin, askerlerin, insani ¢aligmalarin ve tiiccarlarin gosterdigi vatanseverligi
kullanarak kendi cikarlarmi oncelerler. Dolayisiyla emperyalizm perde arkasindaki
sermayedarin 6zel ¢ikarlarinin bir ifadesidir. Bunu yapmak i¢in finansér kapitalistler
istedikleri yayillmay: uygulamak igin siyasi destek saglayabilecekleri, gazeteler vb.
vasitastyla halk iizerinde dolayli etki olusturacaklarn yandas emperyalist koalisyonlar
olustururlar.>* Dolayisiyla pek ¢ok kisi emperyalizmin pazarlar bulmada gerekli oldugu
inanci, sagliksiz bilgilendirilmis bir milliyet¢ilik duygusu ve uygarlifin ¢ikarlarnm
yayilmas: anlayisindan beslenen yanlis yonlendirmelerden dolayr emperyalizmi
savunmaktadir.>* Ona gére bu oyuncaklar son adimi atmak igin bekleyen sermaye

sahiplerinin birer piyonudurlar.

“Birbirlerine kuvvetli baglarla bagli olan, daima en yakin ve en hizli temas
kurabilen ve halklarn siyasetlerini yonlendirmede kapitalistler yegane durumdadirlar...
Yeni bir sermaye akigiyla veya var olan yatirimlarin degerlerinde bilyiik inis ¢ikislarla

ilgisi olan her biiyiik siyasi hareket, bu finansal krallarin kiigiik grubunun yardimini ve

onayini almalidir’®>.

Boylece Hobson, emperyalistlerle yatirimcilar arasindaki agik iliskiyi ortaya
koymustur. Ona gore yatirim artik bayrag:i takip etmiyordu. Sermayedarlar nerede
yatinmin daha karli olduguna karar veriyor ve sonra idareden bunu saglamasini
istiyordu. Hobson bireysel ¢ikarlar i¢in uzak iilkelerdeki halklarin somiiriilmesinin
Ingiliz insani gelenekleri agisindan bir yikim oldugunu ve bu duruma acil ¢6ziim
getirilmesi gerektigini diistinmektedir. Dolayisiyla Hobson’un teorisinin dayandigi olgu,
onceki yarim ylizyihn aksine, diinyanin ¢ok genis bolgelerinin ilk defa Avrupali
devletlerin kontrolii altina girmig olmasiydi. Fakat Fieldhouse, Hobson’a itiraz ederek

Britanya’min 1870 sonrasinda ele gegirdigi topraklarin ilhak edilmis bélgeler olduguna

32 Hobson, Imperialism: A Study..., s.46
253 A.ge.,s.57

P Age., 546

5 Age,5.56-7
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inanmanin zor oldugunu séyler. Zira Fieldhouse, Hobson’un en énemli ii¢ 6rnegi olan
Misir, Transvaal ve Rodezya’dan son ikisinde oldugu gibi ekonomik diizlemde bir

gereklilikten s6z edilemeyecegini diisinmektedir® .

Fieldhouse’un belirttigi gibi Hobson ekonomik emperyalizmin serbest ticaretin
ekonomik cesitliligini sona erdirdigini diisiinmektedir.®” Karteller ve trostler esitsizlik
olusturan bir faktdr olarak ortaya c¢ikmis ve tekeller fiyatlarimi, kér esitsizligini ve

2% Hobson’un hesabinda tekel kirmimn toplam gelir

sermayenin israfin1 dogurmuslardir.
icindeki payr artarken {icretler ve faiz digmektedir. Dolayisiyla bu durumda teori
acisindan sermaye ihract ¢ok 6nemli hale gelmistir.>® Eger faiz oranlari, artan birikim
nedeniylé diiser ve disarida yatirima doniigiim olmazsa, sermaye o zaman disarida daha
¢ekici yatinm imkénlar1 arayacaktir. Boylece emperyalistler arasi bir yatirim rekabeti
baslamaktadir. Hobson, emperyalistler arasindaki artan rekabetin gorece yeni ve
tehlikeli oldugunu not etmektedir. Zira, ozellikle askerl harcamalar baglaminda
emperyalistler arasindaki rekabet uluslararasi gerilimin ana kaynag: olmugtur.?%°

Dolayisiyla Hobson’a gére tiim bu maliyetler, ticaretin nimetleriyle mesrulastirilamazd.

2.2.2. Rudolf Hilferding: Finans Kapital Yaklasim

XIX. yiizyihin ilk on bes yilinda, Hilferding, Luxemburg, Bukharin ve Lenin’in
emperyalizm teorilerini kaleme aldiklart giinlerden bu yana Marksist emperyalizm
teorileri bu teoriler {izerine bina edilmigtir. Bu teoriler arasinda da Hilferding’in yeri
ayricalikhdir. Zira kavramsal analiz ve araglari digerlerine o saglamaktadir.”"

Hilferding’in yapiti emperyalizmin degisen sermaye yapisinin bir sonucu oldugunu ve

26 Rieldhouse, “The New Imperialism: The Hobson-Lenin Thesis Revisited”..., s.83
37 Fieldhouse, “The New Imperialism: The Hobson-Lenin Thesis Revisited”..., 5.88
8 Hobson, Imperialism: A Study..., s.75-76.

3% Hobson finansal ve endiistriyel sermayenin finansin siiriicii koltugunda birlesmesi/kaynasmasina “finans
sermayesi” adin1 takmaktadir. Bu gesit bir finans sermayesi emperyalizmin asil miisebbibidir. Omegin Amerika’da
finansérler tilkedeki ana endiistrilerin kontroliinii ele aldiklar zaman emperyalizmin ortaya ¢iktigini savunmustur.
Hobson, Imperialism: A Study..., 5.75-7.

%0 Aymi zamanda o daha once de belirtildigi gibi, militarizm ve benzer gelismelerin daha genel anlamda zararl
oldugunu diisiinmekteydi.

21 «Cok gegmeden Lenin kendi emperyalizm teorisini Hiferding’in gok degerli kurumsal analizleri dogrultusunda
kuruyor ve emperyalizmin ana ¢izgilerini, Hilferding’den esinlendigi belli olan —tekeller, finans kapital, sermaye
ihraci, uluslar arasi kartellerin olusumu, diinyanin bolgelere pargalanmasi gibi— kavramlara dayandiriyordu”. Tom
Bottomore, “Ingilizce Basima Giris”, Finans Kapital, Rudolf Hilferding, Cev. Yilmaz Oner, Istanbul: Belge Yay.,
1995, s.15.
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béylece kapitalizmin yeni bir agamaya girmis oldugunu ilan etmel;tedir. Tom Bottomore
kitaba yazdig1 onsézde “bunalimlari yaratan genel kosul, kapitalist {iretimin temelinde
yatan titketimin sinirlt kalmasidir, ama ‘metalarin agir1 iiretimi (overprodution) ve diisiik
tilketimi (underconsumption)’ gibi sdylemlerin de pek fazla agiklama giici” olmadigini
ve bu sebeple de Hilferding’in teorisinin 6nemli bir agihim getirdigini soylemektedir.*®>
Diger taraftan finans sermayesi kavramm Hilferding’in emperyalizm ¢aligmalarina
yaptig1 biiyiik bir katkidir. O giine kadar sermaye Marx’1in belirledigi ¢ergeve dahilinde
klasik olarak tige ayrilmaktaydi: (/) endiistriyel sermaye (kapitalist tarimsal girisimler
dahil verimli yatirim), (2) ticarl sermaye (mallarin iiretilmesinden ziyade alip satan
“tiiccar”in sermayesi) ve (3) finansal sermaye (para sermayesiyle mesgul olan
bankacilar ve benzeri kapitalist giﬁsimler).?‘63 Hilferding, Ug¢linciisiiniin anlamini biraz
degistirerek endiistriyel ve finansal sermaye arasindaki ayrimin ortadan kalktigini ve
finans sermayesinin endiistriyel ve finansal sermayenin birlesmesiyle ortaya ¢iktifmi
iddia etmektedir. Brewer, Hilferding’in bu tartigmalari ortaya koyarak klasik Marksist

emperyalizm teorisinin ger¢ek kurucusu oldugunu iddia etmektedir.”®*

Hilferding’in yazdig dénemde gelismis tiim kapitalist {ilkelerdeki ana ekonomik
mesele, korumacilik ve serbest ticaretti.’®®> Ozellikle 1870’lerden sonra liberalizmin
yerini hizla ulusal korumaciligin ve kendi kendine yeterligin almasi onun diislincelerinin
arka planim olusturmaktayd:.”®® Dolayisiyla bu korumaci atmosfer igerisinde biriken
sermayenin ihra¢ edilecegi yer ya dogrudan denetim altinda olan somiirgeler ya da
dolayli kontrol altinda olan yar sémiirgeler olacaktir.”®” Ona gore finans sermayesinin,
korunmug ulusal ekonomik smnirlar dahilinde genislemesi siyaseti kapitalist giicler
arasmda c¢atismalara neden olmaktadir. Ornegin Hilferding, Almanya ile Britanya

arasindaki ¢atigmanin ancak giigle ¢oziilebilecek bir durum oldugunu dl'igl'inmektedir.268

%2 A 0m., 526

263 Brewer, Marxist Theories of Imperialism: A Critical Survey..., s.92
%4 Age., 5.108

5 Age., .95

266 K orumact giimriik vergileri, i¢ pazardaki satiglari sebebiyle kapitalist tekellere daha fazla kar getirmigtir. .., Bu
kér ne kadar biiyiik olursa ihracatin orani da o oranda biiyiik olacak ve bdylece kartelin diinya pazarindaki rekabetgi
pozisyonu gii¢lenecektir. Rudolf Hilferding, Finance Capital, London: Routledge & Kegan Paul, 1981 (1910), 5.313.

%7 A.ge., 5.365,366
%8 A ge.,, 8331
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Hilferding, uluslararasi sermaye hareketinin 1870’lerde basladigimi iddia
etmektedir. Bu baglamda ii¢ tiir sermaye ihract mevcuttur: (/) ekonomik bélgenin
gelismemis alanlarina dogru bir sermaye hareketi, (2) heniiz iizerinde hak iddia
edilmemis bolgelerde yapilan yatinnimlar, (3) bagka bir ulusun sinirlart i¢inde yapilan
yatirimlar. Bu tiir yatirimlar sinir genislemesi adina bir motivasyon kaynagi olmaktan
cok, diinya pazarmin farkli smirlara bélimlenmesinin 6nemini azaltan sebeplerdir.269
Hilferding emperyalizmi kapitalizmdeki askeri ve yayilmaci egilimler igin
genellestirilmis, betimleyici bir terim olarak kullanmaktadir: “Emperyalizmle
bagdasmis modern korumact siyaset” ve “sermaye emperyalizm diginda herhangi bir
siyaset izleyemez”. Hilferding’e gore kapitalist olmayan toplumlarin siddet yoluyla
parsellenmesinin ardindaki birincil itici gii¢, sermayenin ihracidir. “Sermayenin ihraci,
tim eski sosyal iliskilerin ortadan kaldirilmasin1 ve tiim diinyanin képitalizme

bulastirtlmasim gergekten hizlandirmugtir™*™.

Hilferding kitabinin ilk ligyliz sayfasi boyunca anonim sirketlerin ortaya ¢ikmasi
ve boylece kiiciik yatirimcilarin olusturdugu biiylik sermayelerin profesyoneller
araciligiyla idare edilmesinin sermaye yapilarini degistirdigini séylemektedir. Hisse
sahipliginin yayilmasi, tiretmeyen toprak sahipleri siniflarmin, profesyonellerin, devlet
memurlarinin ve kira sahiplerinin entegrasyonu agisindan ¢ok ¢énemliydi. Bu siiregte

ortaya ¢ikan diger bir egilim ise sanayi ve banka arasindaki iliskinin degismesidir.

“Sanayi ve banka arasindaki iligkilerin degismis olmasi, bankaciligin teknik
yapisindan 6tiirii, yogunlasmaya yonelik tiim egilimleri gii¢lendiriyor. Bu egilimleri
incelerken bankalarin {i¢ ayr1 islevini saptiyoruz: Odeme kredileri, yani ticari
kredilendirme (bonolarin dolagimi yoluyla), sermaye kredileri veya kredilendirimi ve

(daha 6nce almamiz gereken) emisyon, yani yatirim bankacihig.”*”"

Sanayideki tireticilerin ham madde ve tam mamul karsilig kullandig yerli ya da
yabanci bonolar, banka sisteminin yabanci iilkelerdeki dolagimini diizenleyecek sekilde

genislemesine ve ayni1 zamanda her bononun ardindaki giivenceyi denetlemesine yol

%% Bu noktada durdugu icin Hilferding emperyalizm kelimesinin yerine modern korumaci siyaset, modern somiirgeci
siyaset ve finans sermayesinin harici siyaseti gibi kavramsallastirmalar kullanmistir.

M Age.,s322
2 Rudolf Hilferding, Finans Kapital, Cev. Yilmaz Oner, Istanbul: Belge Yay., 1995, 5.152
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agryordu. Kisacasi igerde ve disarida bir siirti sebekeleri olan biiyiik bankalara ihtiyag

vardh ve bu da bankacihkta bir merkezilesmenin dogmasim mecburi kiliyordu®’2.

Hilferding baz1 teknik banka islemleri yiiziinden bankacilikta bir merkezilesme
egiliminin mevecut oldugunu ve bunun da sanayicinin bankayla iligkilerine yansidigini
distinmektedir. Zira daha dnceki iliskilerde sanayiciler bonolari genellikle 6deme ya da
ticar? kredi saglama araci olarak kullaniyorlardi. Dolayisiyla krediyi saglayacak olan
kurulus borg¢lanacak firmanin islerine planh bir sekilde karigma olanagi bulamiyordu.
Banka ile sanayici firma arasindaki béyle bir iliskide bankamin hukuksal yetkilileri
borglunun giivenilirliginden ve iskonto kazanglarindan 6teye gegmiyordu.’”> Fakat
banka sermayesindeki yogunlagma ile birlikte bankanin kredi veren rolii hisse emisyonu
islevini Ustlenmeye doniisiir. “Dolayisiyla hisse senedi ¢ikartimi ile en karli isi yapmug
olacagindan biiyiikk bankalar sanayi tizerinde Ustiinliigli tartigmasiz bir sekilde ele
gecirmis olurlar™™, Hilferding “kapitalist girisimciler arasindaki karsilikli bagimlilik
iliskisinde hangi girisimcinin daha baskin olacagmi belirleyen etken sermayenin

. 5
miktarr”dir?’

demekle bankalarm degisen ve artan roliine isaret etmektedir.””® Boylece
bankalarin temsilcileri, endiistriyel firmalarin yonetici koltuklarinda, endiistriciler de
bankalarin icra kurullariin koltuklarinda oturmaya basladilar. Bununla birlikte ailevi ve
sosyal baglar, bu yonetici sinifi birbirine bagliyordu. Hilferding tekelin bu hizh
yayilisini ve ekonominin farkhh sektorlerinin kapitalizmin kékten doniigtimiinii
bankalarin degisen rolleriyle ac;1k1amaktayd1.277 Bankalar, tekellesmede onciiydiiler.
Ornegin Almanya’da biiyiik bankalarm sayis1 dnce dokuza, sonra da altiya diistii. Bu
kartellesmeyi sanayiciler (banka miigterileri) arasinda yaymak hususunda da 6ncii rol

yine bankalardaydi. Zira bu durum, borg verdikleri firmalarin batma riskini azaltiyordu.

m Age.,s.153
B Age.,s.153
7 page., s.155
5 Rudolf Hilferding, Finance Capital..., s.223

%76 Banka ile girisimcinin iligkilerinde banka giiglii olan tarafi temsil etmektedir. Banka, sermayeyi nakit ve daima
vurucu sekliyle, yani parasal sermaye olarak tasarruf eder. Ote yandan girisim, metalarin gerisin geriye paraya
doénlisme beklentisi igindedir. Dolagtm siireci tikanacak veya sati fiyatlar diigecek olursa bir ek sermayeye ihtiyag
olacak ve bu da ancak kredi bi¢iminde saglanabilecektir. ... Ek nakit fonlara birdenbire ihtiya¢ duyuldugunda hemen
kredi operasyonu gerekiyor. Bu operasyon basarili olmazsa girisim iflasa siirlikleniyor. iste sermayeleri {iretken ~ya
da metasal sermaye olarak bagh bulunan— girisimciler karsisinda bankalara {istiinlitk saglayan yon de bankalarin
parasal sermayeyi tasarruf ve kontrol etmekte oluslaridir. Bankalarin bagka bir tistiinliigii de, sermayelerin tek tek
ticarf iglemlerin sonuglarindan oldukga bagimsiz kalmasi, buna karsilik girisimin kaderini bdyle bir ek isleme bagiml
olabilmesidir. Hilferding, Finans Kapital..., s.152.

" Hilferding’e gore tekellerin gelisiminde merkezi rol oynayan aktorler bankalardi. Brewer, Marxist Theories of
Imperialism: A Critical Survey..., s.91).
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Diger taraftan birlesme ile rekabet yerine bityiiklerin kiigiikleri yuttugu, satiglarin ve
fiyatlarin daha istikrarli oldugu bir sistem ortaya gikmaktaydi.

Olusan bu sermaye ve sanayi goruntiisii siyasi durumu da hayli etkilemekteydi.
Finans sermayesinin patronlarinin liderliginde siyasi meselelerde gorece birlegserek
yoOnetici bir siif ortaya ¢ikarmisti. Hobson’un tanimladig gibi bu yonetici sinifin siyasi
pozisyonu ¢cok gliclitydii. Finans sermayesi ilk planda glimriik vergilerinin korunmasi,
tekellerin ¢ikarlar1 agisindan daha sonra ise smirsal genisleme i¢in gliglii bir devletin
korumasina ihtiya¢ duymaktadir. “Bundan dolayi, yabanci iilkelerde ¢ikar1 bulunan
biitlin kapitalistler giiclii devlet iktidar1 istemektedirler...ihra¢ edilen sermaye, kendi
tilkesinin devlet giicii yeni niifiiz bolgesine tam olarak egemen oldugunda kendini tam
giivende hissetmektedir... Kazanglarinin, miimkiinse devlet tarafindan garanti edilmesi
gerekir. O nedenle sermaye ihraci, emperyalist bir siyaseti kolaylastirir™?’®, Dolayisiyla
serbest ticareti sadece en iyi ekonomi-politik olarak degil, ayni zamanda baris ¢agmin
baslangici olarak goren eski tiiccarlarin®” yerini yayilmaci bir siyaset talebiyle devlet
kaptlarim1 agindiran ve etkileyen bir burjuvazi aldi. “Barig ideali pariltisin
kaybetmisti?®® ve insanlik diisiincesinin yerinde devletin giicii ve biiyiikliigiiniin yiiceligi

ortaya ¢cikmusti.

Hilferding’in teorisinden kapitalizmin ¢6kiisiiniin ekonomik etkenlerden ziyade
siyasal ve sosyal durumlardan olacagini ¢ikarsayabiliriz. Zira ekonomi devletin biiytik
Olgiide artan roliiyle desteklenerek gittikce sosyallesmektedir. Hilferding miidahaleci
devletin gelismesiyle birlikte ortaya gikan tekeller ve kartellerin, ekonomiye bir dlgiide

281

diizenleme ve planlama getirdiklerini diisiinmektedir™ . Dolayisiyla kapitalist toplumun

toplumsal bir sorunu ortaya akiler ve bilingli bigimde koymasini giiglestiren anargik
karakteri bu yolla ortadan kaldirilacag i¢in finans kapitalin ve tekellerin ortaya ¢ikmast

kapitalizmde bir ¢cokme degil gliclenme olusturacaktir®®.

8 Hilferding, Finance Capital..., s.406

" Normalde “Burjuvazi, ekonomik merkantilizme ve siyasi mutlak¢tliga karst miicadelesinde devlete diismandir” ve
en azindan “teorik olarak ekonomik hayatin devlet miidahalesinden tamamen &6zgiir olmasint talep etmektedir”.
Hilferding, Finance Capital..., s.423.

280 «Ne var ki, yayilmaci/geniglemeci bir politikaya duyulan istek, burjuvazinin zihniyetinde devrimci bir degisiklige
neden olmakta; burjuvazi, pasifist ve hiimanist olmaktan ¢ikmaktadir”, Hilferding, Finance Capital..., 5.426, 470.

28 Bottomore, “Ingilizce Basima Giris”..., 5.28

282 Hilferding, Finans Kapital..., 5.138
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Marksistler arasindaki sermaye ihracinin mallarin ihracinin yerini almaya
bagladigin1  diisiinen baskin goriisiin  aksine Hilferding sermayenin sanayi ile
birlesmesinden bahsetmekteydi.”*? Hilferding’e gore sermaye ihracimin ana nedeni
maksimum kir arayis1 anlamindaki sermaye hareketleridir. Bu baglamda kir ve faiz
oynamalan sermaye ihracinda onemli bir motor iglevi gormektedir. Gelismis iilkelerin
yiiksek oranda ilerlemis finansal sistemleri, daha diisiik faiz oranlari ve daha fazla (para)
sermayesine ulasma imkanina yol acar; bu da paralelinde girigsimi arttirdif1 igin emegin
fiyatinin yiikselmesine neden olur. Dolayisiyla az gelismis iilkeler ticretlerin diisiik
olmas1*®* sermayenin portfolyo yatinmindan ziyade dogrudan yatirim olarak buralara
gb¢ etmesine yol agmaktadir. Boylece Brewer’in dile getirdigi gibi “sermaye ihract
temel {iriin endiistrilerinin gelisimini tesvik etmekte, ucuz iiriinlerin arzim yaratmakta ve
kar oranlarini artirmaktadir ve bu durumda kapitalizm igin hizli bir biiyiime/gelisme
dénemi ortaya ¢ikmaktadir™®®’. Bu yatirimlarin serbestce yapilmas: ve daha sonra
garanti altina alinmasi ancak devletin destegi ve himayesi ile miimkiin olabilecegi i¢in
emperyalizm dogal bir siyaset olarak ortaya ¢ikmaktadir. Zira sinirsal genisleme
yatirimlar igin yeni imkénlar ve aktivasyonlari i¢in uygun siyasi ve hukuki atmosfer
yaratmaktadir. Diger taraftan tekeller heniiz diinya piyasasini kontrol edemedikleri icin
giimritk vergilerinin korumasmna ihtiyag duyarlar ve sonra bu korunmus pazarlarin

6

miimkiin oldugunca genisletmeye cabalarlar.’®® Béylece korumacilik “yabanci

endiistriler tarafindan i¢ pazarin isgal edilmesine karsi bir savunma araci olmaktan,

yabanci pazarlarin i¢ endiistriler tarafindan isgal edilmesine doniismiistiir>’.

2.2.3. Rosa Luxemburg: Kapitalizmin Gelisimi Sorunu

Luxemburg kitabini, birgok sosyalistin Marx’in kapitalizmin sinirlar: tahlillerine
hiicum ettigi bir ddnemde yazdi. Sermaye Birikimi (Accumulation of Capital) Eduard
Bernstein’in dnciisti oldugu revizyonistlerin, Batt Avrupa’da gergek iicretlerin artmakta

oldugu, yedek sanayi ordusunun Oneminin azalmakta oldugu tespitinden hareketle

283 Brewer Marxist Theories of Imperialism: A Critical Survey..., s.100

8 Her ne kadar emegin kalitesi diisiik olsa da bu fazla calisma saatleriyle telafi edilebilir.
5 Brewer Marxist Theories of Imperialism: A Critical Survey..., s.101

26 Hilferding, Finance Capital..., s.308

B Age.,s310
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kapitalizmin hicbir engelle karsilagmaksizin sinirsiz bir sekilde gelisebilecegi tezlerine
kars1 yazilmis bir kitapti. Sermaye Birikimi tim soyut formuna karsin revizyonizme
kars1 ¢ok ciddi bir cevaptir. Kitap, hem kapitalizmin nasil gelismesini siirdiirebildigini
hem de Marksist teorinin, kapitalizmin agik gelisimine iliskin bir tahmin yapabilmek
maksadiyla Marx’in ¢alisma materyallerine bakmig olan kisilere karsi bir ilerlemesini
veyahut somut bir yayilmasini nasil degerlendirdigini gésterir.?®® Luxemburg, 1900
yilinda Paris’te yapilan Sosyalist Kongre’de Avrupa proleteryasinin durumunun
kapitalizmin yayilmas1 ve dis kaynaklar1 somiirmesi sayesinde iyilestigini, fakat bunun
kapitalizmin sinirsiz bir sekilde genisleyebilecegi anlamina gelmedigini belirtmistir.
Clinkii Luxemburg dis pazar ve sdmiirge i¢in ortaya gikan bu yayilma ve genislemenin
emperyalist giigler arasmda yok olmaya kadar gidecek bif savag baglatacagini
diistinmektedir. Dolayisiyla kitabimimn biiylik bir kismi Kapital’in {igiincii cildindeki
kapitalist boltistim iligkilerinin belirledigi Uiretici giiglerin sinirsiz gelisme kapasitesi ile
toplumsal tiiketimin smnirli yayilma kapasitesi arasindaki igkin iligkiyi agiklamaya

yonelmistir. Luxemburg’a gére emperyalizm, kapitalizmin dogal bir sonucudur.

Luxemburg’un ¢alismasi emperyalizmin etkilerinin ilk kapsaml analizlerinden
biridir. Luxemburg, temel konusu olan emperyalizmin daha iyi anlagilabilmesi igin
¢aligmasinin biiyiik bir kismini kapitalist bir ekonomide birikimin ve yeniden iiretimin
kosullarini incelemeye ayirmaktadir. Boylece kapitalizm ile emperyalizm arasindaki
iligkiyi ve emperyalizmin giidiisiiniin sermaye birikimi siireci oldugunu géstermek
miimkiin olacaktir. Luxemburg’un eserinde ©ne ¢ikan iki diigiince mevcuttur: (7)
Emperyalizm kapitalizminin zorunlu bir asamasidir; (2) Emperyalizm meselesi,

ekonomi bilimi alaninin sadece en temel sorunlarindan degil, aksine en temel sorunudur.

Dolayisiyla Luxemburg, kapitalizmin yasamini siirdiirmek igin kapitalist
olmayan bir ortama ihtiyag duyacagini iddia etmektedir. Ona gore kapitalist ve kapitalist
olmayan ekonomiler yanyana baris igerisinde yasayamazlar. Luxemburg kapitalist
olmayan liretim tarzlarinin temelde durgun oldugu igin dengeyi bozan taraf olmadigim
diisinmektedir; fakat kararli bir yayllma siyasetine sahip olan kapitalizm iki diinya
arasindaki dengeyi tahrip etmistir. Zira sabit sermayenin ucuzlamasi, kir oranmi
artirmaya ¢aligan bireysel kapitalistler igin hayatl 6nemi haizdi ve kapitalizm ancak

biittin kiireyi bir talep havuzu olarak gordiigii zaman geligebilecekti. Dolayisiyla

288 K emp, Theories of Imperialism..., s.46
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sermaye somiirli amaciyla tiim diinyanin altim stiine getirdi. Kapitalizm diinyanin her
yerinden kendi {iretim araglarini saglamak i¢in tlim toplumlarin miilkiyetini zorla bile
olsa gaspetti”®. Bu da emperyalizmin en temel 6zelliklerinden olan sistemli bir sekilde

ekonomik kaynaklarin ve {iretim sisteminin degistirilmesini dogurdu.

Dolayisiyla Luxemburg’a gore, dis pazar, milli smirlarin 6tesindeki pazar degil,
bizzat kapitalist alanin disindaki pazardir: Zira ona gore “Bunlar cografya kavramlar
degil, toplumsal ekonomi kavramlardir’®. Dolayisiyla kapitalizmin devamini saglayan
sermaye birikimi olduguna gore kapitalist olmayan art1 deger alicilarinin varlig: sarttir:
Zira tarihi siire¢ i¢inde sermaye birikimi, kapitalist olmayan sosyal tabakalar ve sosyal
organizasyon sekillerinin varlifina baghdir. Daha o6nce aym toplum igerisinde
kapitalistler kapitalist olmayanlardan bu sermaye birikimini saglarken (gitlemeler, art1
degerin gaspi vs.) simdi dig topluluklara agilmak gerekecektir. Luxemburg’a gore
kapitalizmin bir sistem olarak krizi de tam bu noktadan baslamaktadir. Eger tiim diinya
degisik kapitalistler arasinda boliistiliirse daha sonra genisleme igin savas kaginilmaz
olacaktir. Bu sebeple Luxemburg emperyalizmi “savaslar ve devrimler donemi™®"
olarak adlandirmaktadir. Dolayisiyla Luxemburg’a gore kapitalist olmayan alanlara
dogru olan kapitalist yayilma sadece daha fazla birikimin bir arac1 degil ayn1 zamanda
kapitalizmin yasamasi igin de gerekli ve olmazsa olmaz bir sarttir. Oyleyse
emperyalizmi kapitalizmin “son evresi”®** olarak gormek diinya iizerinde olan biteni
anlamlandirmada son derece 6nemli agilimlar getirecektir. Luxemburg teknik kaynaklari
olan sermayenin ancak bu kadar kisa bir zamanda bdylesine mucizevi bir etki ortaya
cikarabilir oldugunu diisinmektedir.’®® Kitap yazildizn zaman kapitalizmin diinya
capindaki geligsimi gittikce Marksist yazinin 6nemli bir pargasi haline gelmekteydi.

Marx’1 elestirenlere karsi Luxemburg Marx’in kapitalin tigtincii cildindeki karmagsik

formiilasyonlar kamuoyunun ilgisini ¢ekecek bir bigimde ortaya koydu.

Luxemburg’a gore sermaye tarih boyunca militarizmle elele bitylimiistiir. Yani
militarizm sermayenin biiylimesine 6n agict olmustur. Emperyalizmde de sermaye

biriktirme siirecine militarizm karigmistir. Zira kapitalizmin varhigimi ve gelisimini

%% Rosa Luxemburg, Accumulation of Capital, Tr. Agnes Schwarzschild, London: Routhledge, 1963 (1913), 5.358
290 A.ge.,s.140

! [ uxemburg, Accumulation of Capital..., s.186-187

¥ A ge.,5.186-187
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siirdiirebilmesi ve gerekli olan kapitalist toplumlar tizerine yayilmast i¢in bu halklarin
yasadig1 bolgeleri niiftiz altina almasi ve boyun egdirmesi gerekmekteydi. Diger taraftan
bu anzi gelismis bir olgu degil kapitalizmin dogasinda var olan dogal bir bask: aracidur.
Militarizm ve somiirgecilik dogal ekonomiye dayali toplumlari kaldirarak yerine mal
ekonomisini ikame etmekte, bdylece kapitalist olmayan toplumlar hi¢ de esit olmayan
sartlar altinda kapitalist ekonmik sistem igine ¢ekilmektedir. Kemp’in de
Luxemburg’dan yola ¢ikarak dile getirdigi gibi kapitalizmde “sermaye birikiminin
durmast, tiretken giiclerin gelisiminin durmasi gibi bir seydir ve kapitalizmin ¢6kiisii bu
durumda tarihi bir objektiflik gerekliligi biciminde kaginilmaz olur**, Kemp ayrica
bunun i¢in kapitalist olmayan reticilerin ticretli isgilere doniismesi ve degisken
sermaye olarak kapitalist bir bigimde iiretilmig tiriinler tiikketmeye baslamalarinin gerekli
olduunu diisiinmektedir. Eger kapitalist olmayan bdlgelere giden mallar borg olarak

gidiyorsa, o zaman bir sermaye ihracindan bahsetmemiz gerekecektir®”

. Kapitalizmin i¢
hayat sahasinda bu yasamsal ekonomik alan gittikce daralmaya baslaymca hukuksuzca
siddet kullanimmi gerektiren emperyalizm ortaya ¢ikmistir. Bu siddet sadece kapitalist
olmayanlara kars: degil, ayni zamanda rekabetgi kapitalist devletler arasinda da
kullanildi ve neticesinde tarihin en kanli savasi olan Birinci Diinya Savasi’na yol agt.
Luxemburg yayilmann tarih boyunca sermaye ile birlikte gergeklestigini fakat modern
emperyalizmle birlikte kazandig1 siddetin insanligin uygarlasmig tiim varligim tehdit

eder boyuta ulasmis oldugunu diisinmektedir.>*®

Luxemburg sermaye ihract {izerine yogunlagarak giincel bir konu olan
olmayan toplumlar iizerine nasil yayildigim ve eski dogal ekonomilerin yikilma
asamasmn1 Orneklerle gostermeye ¢aligmistir. Bu 6rneklerde oldugu gibi hiikiimetler
tarafindan alian borglar, toplanan vergilerle 6denmistir. Béylece buralarda iiretilen art1

297

deger sermaye aracilifiyla Almanya’ya aktariimustir. “Art1 degerin ve sabit

sermayenin maddi unsurlarini temin etmenin farkinda olma noktasindan, kapitalizmin

2% Kemp, Theories of Imperialism..., 5.59
5 Age.,s.56
2% Luxemburg, Accumulation of Capital..., s.189

37 Rathmann, Alman Emperyalizminin Tiirkiye’ye Girisi...
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tarihi anlamda var olabilmesi igin uluslararas: ticaretin birincil bir énemde oldugu
2,298

bilinmelidir

Luxemburg’un kitab1 yazarken diger bir amaci da sosyalizmin kacinilmaz
oldugunu gosterebilmektir. Ona gore kapitalizmin, i¢ g¢eligkileri sonucu g¢okecegini
bilimsel olarak ispatlamak bunun igin son derece Snemlidir.®® Zira kitabmin 6z su
ctimlelerle agiklanabilir: Kapitalizmin devami igin birikim siirecinin kesintiye
ugramadan ve artarak devam etmesi gerekir, eger birikimin belirli bir anda
imkansizlagacag: gosterilebilirse sosyalist devrim igin miicadele de gerekli hale gelmis
olur. Ona gore is¢i sifinin kaymak tabakasini teskil eden ve emperyalist yayilmanin
dogurdugu refahtan faydalanan, bdylece sinif bilincini kaybeden sosyal demokrat
partilerin sémiirgeci tavirlarinin teorik kaynagi Marxizmin yanlis anlagilmasiydi. Zira
Marxizme gore kapitalizm tarihi olarak kagmilmazdir ve onun gelismesine ve
yayllmasma hizmet eden hersey kaginilmazdir; boylece emperyalizm de kaginilmaz
olacaktir. Luxemburg’a gore proleteryanin bdyle bir diigiinceye sahip olmast onu
kapitalistlestirecek ve Marxizmin 6ziindeki enternasyonel tavri Sldiirecektir. Ona gore
besin maddeleri liretmekle oliim aletleri iretmek arasinda higbir fark gérmeyen

kapitalist birey ancak emperyalist olabilirdi.

2.2.4. Viladimir Ilyich Lenin: Kapitalizmin Son Asamasi Olarak

Emperyalizm

Lenin’in emperyalizm teorisi, XIX. ylizyihn sonunda popiilistlere kars1 yazmis
oldugu makaleler, kitaplar ve 1916’da yazmis oldugu Emperyalizm: Kapitalizm’in En
Yiiksek Asamasi ile olugmustur. Lenin’in amaci ‘kapitalist geligimin son asamas1’ olarak
nitelendirdigi emperyalizmin ilkesel ekonomik o&zellikleri arasindaki baglantiyr
miimkiin oldugunca kisa ve anlasilir bir bigimde gostermektir. Lenin igin
emperyalizmin birden fazla yiizii vardir ve bunlar tarihi gelisimin degisik asamalarmin
tirtintidiirler. Lenin, kitapta kapitalizmin ge¢ on dokuzuncu yiizyil ve erken yirminci
yiizyillda nasil genisleyebildigini gosterir. Bununla birlikte Lenin Diinya Savasi’nin

kapitalizmin dogrudan sonucu olduunu ortaya koymaya ¢alisir. Diger taraftan

28 Kemp, Theories of Imperialism..., 5.53

% | uxemburg, Accumulation of Capital..., 5.166
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1890’dan beri Marx’mn kapitalizm analizlerinin yanlis oldugunu ve kapitalizmin yok
edilmesini gereksiz kilacak yavas reformlarin basarili olabilecegini savunan

revizyonistlerin yanildiklarini gostermek kitabin diger bir 6Gnemli amacidr.

Birinci Diinya Savasi somiirgeci yayilmacilik ile emperyalizm arasinda goriilen
aynima artik kesin bir son vermisti. Lenin emperyalizmi ¢6ziimlerken Tekelci
kapitalizm, kapitalist iilkeler arasi rekabet, Birinci Diinya Savasi’min niteligi ve
donemin devrim olanaklar: gibi bazi noktalar iizerine egilmistir. Lenin’e gore
kapitalizm genigledikge hammaddeye olan ihtiya¢ artar ve rekabet sertlesir. Boylece
diinya c¢apinda hammadde arayisi alevlenir ve somiirge elde etme miicadelesi

amansizlasir. Buna sebep olansa sermaye ihracinin zorunty olmasidr.

Stiphesiz bu dénemin en onemli 6zelligi tekelci sermayenin ortaya ¢ikmasidir.
Fakat tekel ekonomik olmayan faktérlerin, devlet mildahalesinin veya glimriik vergileri
korumasmimn bir triinti - degildir.>®® Lenin’e gore kapitalist tiretim tarzi, tiretimi hig
durmadan genisletecek bir birikim egilimidir. Ona gore dis pazarlarin varlig
zorunludur, ¢linkii var olan biitiin eski liretim tarzlarmin tersine kapitalist {iretim, esas
olarak smnirsiz bir yayilma egilimi gostermektedir. Diger taraftan emperyalizm
kapitalistler ve digerleri arasinda esitsiz bir miicadeleye dayandig i¢in esitsiz gelisimi
dogurmustur. Lenin’e gore emperyalizm genel olarak kapitalizmin temel 6zelliklerinin
dogrudan devami ve gelisimi olarak ortaya gikmaktadir.*®’ Emperyalist evre iiretimin
yapisindaki ve Kapitalist tarzin isleyisindeki degisiklikler dolayisiyla kapitalizmdeki
gelisiminin  kagimlmaz sonucudur. Kapitalizmin serbest rekabet evresindeki disa
yayilma bi¢imi olarak emtia ihraci tekelci kapitalizm asamasinda yerini gittikce sermaye
ihracina birakmaktadir.** Zira sermaye gittikce merkezilesmekte ve yogunlagmaktadir.
Sanayinin yogun gelisimi ve {iretimin gittik¢e daha biiyiik isletmelerde son derece hizli
yogunlagma siireci, kapitalizmin en belirgin 0Ozelliklerinden birini meydana
getirmektedir. Bu siiregte, ekonomik bakis agisindan en nemli olgu, kapitalist serbest
rekabetin yerini kapitalist tekellerin almasidir. Lenin’e gére Emperyalizmi, miimkiin

olan en kisa bi¢imiyle tamimlamak gerekseydi, kapitalizmin tekelci asamasi demek

300 Kemp, Theories of Imperialism..., s.69

39 Vitadimir ilyich Lenin, Emperyalizm: Kapitalizmin En Yiiksek Asamas), Cev. Cemal Siireya, Ankara: Sol
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gerekirdi.’” Lenin, Hilferding’e atif yaparak sanayi sermayesinin gittikge onu
kullanmakta olan sanayicilere ait olmaktan c¢iktigini ve bu kullanimin bankalar
aracihiryla mali sermayeye gectigini sdyler.’® Kapitalist tiretim tarzimin evrimi,
sermayenin yogunlasmasini ve merkezilesmesini zorunlu kilmaktadir. Bu bakis
agisindan Lenin emperyalizmi sdyle tanimlamaktadir: “Emperyalizm, tekellerin ve mali
sermayenin egemenliginin kuruldugu; sermaye ihracinin birinci planda 6nem kazandigy,
diinyanin uluslararas1 trostler arasinda paylasilmasinin baglanmis oldugu ve diinyadaki
biitiin topraklarin en biiyiik kapitalist Ulkeler arasinda boliigiilmesinin tamamlanmis

9305

bulundugu bir gelisme asamasina ulagmis kapitalizmdir Ozet olarak Lenin

emperyalizmin heniiz solmamis ama solmakta olan, heniiz 6lmemis ama &lmekte olan

kapitalizmi temsil ettigini diisinmektedir.”%

2% <

Hobsbawm Lenin’in “¢6ziimlemenin hassas noktasinin” “yeni emperyalizmin
kapitalizmin 6zgiil yeni bir asamas1” oldugunu diisiinmesi oldugunu séylemektedir.*®”
Lenin bu kavramsallastirma dahilinde emperyalizmin kapitalizmin en yiiksek agamasi
oldugunu diisinmektedir. Ona gore kapitalizm artik emperyalizm oncesi kapitalizmle
ayni karakterde degildir. Amin’in de agiklamaya ¢aligtig1 gibi “sermaye yogunlasmasi o
kadar ilerlemistir ki, kapitalizmin daha fazla genislemesi/gelismesi asil kapitalist tiretim
tarzindan bir ayrilma anlamina gelecektir” ve bu degisme c¢ag1 “sosyalist devrimler,

308 Hobsbawm 1890’lardan beri yaganan bu degisimi

yani, kapitalizmin ¢6kiils ¢agidir
kimsenin yadsiyamayacaginin, diinyanin bolisiimiiniin ekonomik bir boyutu oldugunun
ortaya koyulmas: gerektigine inanmaktadir.’®® Lenin’e gore “mali sermaye, birkag
tekelci biiyilk banka sermayesinin tekelci sanayi gruplarmin  sermayesiyle
kaynagmasinmn bir sonucudur™'®. Bunun sonucunda diinya kapitalistlerce tamamiyla

paylasilmis ve yeryiizii topraklar: tekellerin miilkiyetine gecmistir. Lenin emperyalizmin

W Age.,s.188

304 «Birlesme’ diyor Hilferding, firsat farkliliklarini ortadan kaldirir, bunun bir sonucu olarak da, birlesmis
isletmelere daha gilvenilir bir kir haddi saglar. ikincisi, birlesme, ticareti tasfiye etmektedir. Usiinciisi, teknik
yetkinlesme, sonug olarak da ‘basit’ [yani birlesmemis] isletmelere oranla daha fazla kér elde etme olanag saglar.
Dérdiinciisii, hammadde fiyatlarindaki diigiistin mamil madde fiyatlarindaki diististen geri kaldig: bityiik bir ¢okiintii
[islerin durmasi, bunalim] sirasinda, onlari, rekabet miicadelesinde, ‘basit’ igletmelere gbre daha kuvvetli kilarak,
‘basit’ igletmeler karsisinda biiyiik isletmelerin durumunu kuvvetlendirir.” A.g.e., s.22.
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bes temel ozelligi oldugunu sdylemektedir: (1) Uretimde sermayede goriilen
yogunlasma Oyle yiiksek gelisme devresine ulagmigtir ki ekonomik hayatta kesin rol
oynayan tekelleri yaratmistir. (2) Banka sermayesi sinai sermayeyle kaynagmis ve bu
“malil sermaye” temeli Ustiine bir mali oligarsi kurulmustur. (3) Sermaye ihraci, meta
ihracindan ayn olarak 6zel bir onem kazanmistir. (4) Diinyayi aralarinda boliisen tekelci
kapitalist birlikler kurulmustur. (5) En biiyiik kapitalist giiclerce diinyanin toprak

bakimindan boligiilmesi tamamlanmls’ur.3 H

Tekelci yayilmanin ardindaki gudii kapitalizmin tiim kaynaklar ve pazarlar
lizerinde egemenligini saglama giidiistidiir. Bunun yani sira Bryan S. Turner’in isaret
ettigi gibi kirhlik krizi 6nemli etkenlerden biridir. Dolayisiyla emperyalist yayillma ile

312 Warren’mn

kapitalizmin krizi yerel Olgekten ¢ikip diinya Olgegine ulagmaktadir.
soyledigi gibi “bu egilim, devletle ekonomideki baskin firmalarim daha yakin ve
kurumsal iliski kurmasini kolaylastiran sanayinin merkezilesmesi ve kartellesmesi ile
daha da kétillesir'®. Endiistriyel yogunlasma bankalarin tekellesmesiyle birlikte hiz
kazandirmgtir. Lenin’e gore, “bankalarin birincil ve ilkesel fonksiyonlari, 6demelerin
yapilmasi i¢in ortam olusturmaktir’'*, Bankalar boylece pasif haldeki para sermayesini
kir treten aktif sermayeye doniistiirmiis oluyorlardi. Onlar her tiirli para gelirini

topluyor ve kapitalist siniflarm hiikmii altina alyorlards. 3

Eaton’in dikkat ¢ektigi gibi
“bankayla endiistriyel sermayenin birlesmesi tiim emperyalist {lkelerde vuku
bulmugtur” ve 6zellikle “Almanya’da, A.B.D.’de, bankalar genis 6lgekli endiistrinin
gelisiminde ve tekellerin olusumunda biiyiik bir rol oynamustir™'®. Bu Lenin’in
kavramsallastirmasiyla bir finans oligarsisinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Finans
sermayesinin gelisimiyle, kapitalist toplumun karakter ve yapisinda biiyiik degisimler
ortaya ¢ikmustir. Kiigtik bir insan grubu —Finans Oligarsisi— pek ¢ok farkli yolla ciddi
kérlar elde ediyordu. Boylece kiiglik bir azinligin elinde toplanan ve ismen olmasa da

fiillen bir tekel olusturan finansal sermaye, batan sirketlerden, borsa hadiselerinden,

3 Age.,s.106
312 Tyrner, Marx ve Oryantalizmin Sonu..., 5.32
33 Warren, Imperialism: Pioneer of Capitalism..., s.86

3" Bunun da tesinde banklalar sémiirgelerdeki sube aglariyla sermaye ithalini miimkiin kilmiglardir. Kolonilerde
kurulan bankalar, veya diger subeleri, bu operasyonda tnemli rol oynamigiardir. Bankalar, tam anlamiyla, diinyanin
tiim tilkeleri iizerindeki finans sermayesinin agim Srmiigtii. 1904°te Biiyiik Britanya’nin 2279 subesiyle 50, 1910°da
5449 subesiyle 72 kolonyal bankasi vardi; Fransa 136 subeyle 20 bankaya sahipti; Hollanda 68 subeyle 16 banka ve
Almanya ise 70 subeyle 13 bankaya sahipti. Lenin, Emperyalizm: Kapitalizmin En Yiiksek Asamasu..., s.77-78.

3 A ge., 5.36-37.
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devlet bor¢lanmalarindan vs. ¢ok biiylik ve siirekli artan kirlar elde etmekte, finansal
oligarsilerini simsiki baglamakta ve tekelcilerin ¢ikarina tim toplumu haraca

baglamaktadir.

Lenin, serbest rekabetin galebe c¢aldigi dénemdeki eski kapitalizmde mallarin
ithracinin tipik oldugunu ancak tekellerin hakim oldugu modern kapitalizmdeyse
sermayenin ihracinin tipiklestigini yazmaktadir. O sermaye ihracininin emme
giicliiklerine bagh olarak ortaya ¢ikmadigim fakat daha yiiksek bir kir arayisindan
dogdugunu séylemektedir. “Sermaye ihraci, ancak ve ancak, sermayenin yogunlasmasi
o zamana kadar bilesik olan iki iglevin, artik ficretli adamlar tarafindan yapilacak olan
‘girisgimci’nin  isleviyle Kkapitalistin islevinin Dbirbirlerinden ayrismasma neden
oldugunda, miimkiin hale geldi™"’. Dolayisiyla tekellerin ortaya ¢ikisiyla sermaye
ihraci arasindaki kendiliginden bir baglant1 ortaya ¢ikmaktadir. Lenin’e gore tekellerin
egemenligindeki bu en yeni kapitalizm agisindan sermaye ihraci, niteleyici bir 6zellige
sahiptir.’'® Rathmann emperyalist dénemde tekelci krlardan dogan nisbi bir sermaye
fazlasina dayanan sermayenin yine asir1 kérlar saglayacak olan yerlere yatirilmakta
oldugunu  diisinmektedir. Rathmann’a gbére Deutsche Bank’in  Osmanl
Imparatorlugu’ndaki faaliyetleri, ingiliz bankalarin da Misir’daki faaliyetleri bunu ¢ok
iyi ispa’damak’cadlr.319 Bu tilkelerde ticretlerin diisiik, yeraltindan ve yeriistiinden

saglanan hammaddelerin ucuz olmasi kar oranini yiikseltmektedir.

Lenin tekellerin ve somiirgeci baskinin diinya ¢apindaki yayiliginin, kapitalist
merkezlerde bir is¢i aristokrasisinin geligimine ve sosyal demokrat revizyonizme yol
actigin1 savunmaktaydi.’*® Amin, kitabmn “cagimiz sisteminin Oziinil tanimlayan en
temel devrimci ¢alisma” olmasim saglayan 6zelliginin, tekeller ve Ikinci Enternasyonel
revizyonizmi arasindaki nesnel baglantiyr kurmasi oldugunu diisinmektedir.*?' James
»322

Joll’tin gosterdigi gibi “bazi sosyalistler emperyalizmin belirli tiirlerini hakh

bulmaktaydi. Joll buna &mek olarak Hollanda sosyalistlerini gosterir: Onlar “geri

317 Amin, Emperyalizm ve Esitsiz Gelisme..., 5.275
318 Lenin, Emperyalizm: Kapitalizmin En Yiiksek Asamas..., 5.69
319 Rathmann, Alman Emperyalizminin Tiirkiye'ye Girisi..., 5.104-5

320 «Diinyanin paylasilmas: bir avug ¢ok zengin iilkeye cok yiiksek tekel karlar saglamak demek olan emperyalizm,
proleteryanin iist tabakalarina ekonomik bakimdan riigvet verme olanag) yaratmigtir; bu yolla oportiinizmi besler, ona
viicut verir ve gliglendirir.” (s.123)

321 Amin, Emperyalizm ve Esitsiz Gelisme..., 5.146,150
322 James Joll, IL. Enternasyonal, Cev. Kudret Emiroglu, istanbul: Belge Yay., 2002, s. 115.
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halklarin ~ yagam  standartlarim  yiikseltme  amacimin  sosyalistlerce  de
benimsenebilecegini, bu amacin ise, sdmiirge topraklarimin rakip kapitalist iktidarlarin
somiiriistine terk edilmemesi ile saglanabilecegini™*®® savunmaktaydilar. Diger taraftan
benzer egilimler 1912’ye gelindiginde Alman Partisinin sag kanadindan bazi aydinlarda
da mevcuttu. James Joll’lin aktardig: lizere, onlara gore somiirgeler ekonomik olarak
zorunluydu ve Alman is¢i smifinin kendi yagam standartlarini yiikseltmek igin

2% Lenin calismasinda is¢l

Almanya’nin somiirgeci rekabete girmesi gerekmekteydi.
aristokrasisinin is¢i siufi tizerindeki hegemonyasini, Marksizmin ekonomist bir
ideolojik ifadeye indirgenigini ve bunun siyasi sonuglarini, Ikinci Enternasyonal’deki
is¢i smifi partilerinin milliyet¢i ihanetini ve biirokratlasmasini isaretle elestirdi*®.
Elestiri oklarinin merkezinde ise Kautsky vardi: Kausky’nin emperyalizmin zorunlu
olarak savasa yol agmayacagini ve hatta baris getircegini iddia etmesi ve bundan yola

¢ikarak kapitalizmin baris¢il yollarla yikilacagini diigtinmesi buna yol agmusti.

"Emperyalizme kars1 ulusal miicadele" kavrami ilk kez Lenin tarafindan
kullanilmustir. Ferro, Lenin’in “1914 tarihli ve Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hakki
Uzerine baglikli bir brosiirde, somiirgeci siyaset Avrupali isgilerin kosullarini
iyilestirdigi ve boylece Avrupa’daki toplumsal devrimi geciktirdigi igin, ulusal
iddialarin ilerici rolii” lizerinde durdugunu ve emperyalizme kars: ulusal miicadelenin
boylece Lenin’in teorisinde proleteryanm miicadelesinin temel bir 6gesi haline geldigini

yazmaktadir. Ona gore bu sosyalist hareket igerisinde oldukca radikal bir adimd:.*?

2.2.5. Nicolai Bukharin: Diinya Ekonomisi Olarak Emperyalizm

Bukharin, Emperyalizm ve Diinya Ekonomisi (Imperialism and World Economy)
adl eserinde Hilferding’in gelismis kapitalist tilkeler iginde geligtirdigi tezleri, diinya
ekonomisinin doniisiimii teorisine doniistlirmiistiir. Bukharin, Marx ve Luxemburg’un

kapitalist iretim iligkilerinin uluslararasilastirilmasi analizleriyle Hilferding’in finans

3z Agy.
U p gy
325 Amin, Emperyalizm ve Esitsiz Gelisme..., s.151
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sermayesi bloklarmm olusumu analizlerini temel alarak emperyalizmin bir diinya

ekonomisi yarattigmni ileri stirmuigtiir:

“Biz, emperyalizmden finans sermayesinin bir politikas olarak bahsetmekteyiz.
Fakat emperyalizmden bir ideoloji olarak da s6z edilebilir. Aymi sekilde liberalizm de

bir bakima bir tiir endiistriyel kapitalizm politikasi, serbest ticaret, biligsel dzgiirliik vs.

de bir bakima da tamamen bir ideolojidir*?’.

Diger taraftan Bukharin’e goére bir isgal/fetih politikasinin emeperyalizm
sayilabilmesi i¢in ancak finans sermayesinin bir uygulamast olmasi gerekmektedir. Zira
ona gbre emperyalizmin ancak finans sermayesi tarafindan takip edilebilir. Kartellesme
ve tekellerin olusumu, diinya pazarinda biiyiik bir rekabet¢i avantaj ve siiper karlar
sagladigindan dolay: kapitalist girisimler i¢in ulusal bazda baglanti kurmak bakimindan
biiyilk bir giidii/diirtii vardir. Bukharin’in diisiincesinde kartele yonelim, rekabette
kararli bir diigiisii degil yogunlasmay: temsil eder. Zira mevcut tekelin yekiinu, diinya
capinda rekabeti gergekten bitirebilir, fakat Bukharin bu asamaya gelinecegini

v Oyleyse sermayenin yogunlasmasi

ummanugtir: kapitalizm daha 6nce yok olacaktir.
ve merkezilesmesi rekabeti sona erdirmeyecek, sadece onun bi¢imini degistirecektir.
Oncelikli olarak rekabet ulusal sinirlar iginde yara alacak, ve diinya pazarindaki rekebet
zayif kalcaktir. Rekabet her bir devlette elenecektir, kiigiik isletmelerin biiyiikler
tarafindan alinmasi yerine, bazi llkeler digerlerini eleyecektir. Bukharine gore
emperyalizm  kapitalist  sistemin bir diinya ekonomisi haline gelmesini

hizlandirmaktadir.

“Emperyalist ithak, ancak genel kapitalist sermayenin makinelesmesine dogru

yonelimi olayidir ki bu, devlet kapitalist trostlerin rekabetine tekabiil eden maksimum

seviyedeki sermaye merkezilesmesidir.”**

Hilferding’i takip ederek emperyalizmde tekellerin kartel (pazar1 béliimleme
anslasmas1) bicimini almalarinin 6nemine deginir. Diinya diizeyinde olusan bu tekelci
kartel yapisi kirilgandir. Ciinkii herhangi bir firma igin bir kartelle iligkisini bitirip kendi
pazar payin artirmaya ¢aligmak agisindan giiclii bir arzu s6z konusudur. Karteller ancak

kendi tiyeleri pazarin béliinme bigiminden memnun olduklarinda ve kartelle iliskilerini

327 Nicolai Bukharin, Imperialism and World Economy, London: Bookmarks Publications, 2003, s.110.
B Age.,s.119-120
2 Age., 5.119-120
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kesip rekabet¢i miicadeleye giristiklerinde daha fazla kir elde edeceklerine
inanmadiklarinda bir arada yiirtiyebilir. Béylece diinya diizeyinde bir savagin ¢ikmasiyla
emperyalist yayilma ve Kkarteller arasindaki boliigiim ihtilaflarinin rolii son derece

Onemlidir.

Bir ikinci 6zellik banka sermayesinin yogunlasmasi ve mali sermayenin ortaya
cikma siirecinde bulunmaktadir. Bukharin yine Hilferdingi takiben’ bankalarin az
sayidaki kurumlar halinde yogunlasip gelistikleri dlctide, kii¢iikk patronlarin ve genel
olarak kapitalistlerin para-sermayelerinin asag1 yukari tamamina yakm kismini
ellerimde bulunduran giiclii tekeller haline geldiklerini belirler.>*® Ona gore “bankalar
bu siiregte bir iilkenin veya bir dizi lilkenin hammadde veya iretim araglar
kaynaklarinin bilyiik bir boliimiinii ele gegirmek yoluna girerler ve birer basit sermaye

araci olmaktan ¢ikarlar™'.

Bukharin’in diinya ekonomik yapismnm yeniden sekillenisi gergevesinde yaptigi
emperyalizm tanimi daha ¢ok Lenin’in teorisinin tamamlanmasi ve Hilferding’in finans
sermayesinin roliinlin diinya ekonimisine pratik bir uygulamasi olarak kalmaktadir. Ne
varki bu agidan son derece Onemli bir teorik yaklasim olan Bukharin’in diinya

ekonomisi olarak emperyalizm yaklagimi ¢ok 6zgiin yeni agilimlar ortaya koyamamastir.

2.2.6. Joseph Shumpeter: Siyasal ve Atavistik Bir Yapr Olarak

Emperyalizm

Klasik emperyalizm teorileri arasinda Shumpeter’in teorisi onu ekonomik
temellerden ziyade sosyal baglar ve tarihi kokenlerle agiklamasi bakimindan
digerlerinden aynlir. Emperyalizm tizerine yazilmis orijinal ve tetikleyici iirlinlerden
biri de Schumpeter’inkidir. Kemp’e gore “her ne kadar vardigi sonu¢ pek kabul
edilmese de diger yazarlarmn ¢ogunu etkilemistir™**. Shumpeter’in teorisi kapitalist
ekonomik sistemi kusurlariyla degerlendirilen bir emperyalizm ag¢iklamasi olarak, XX.

ylizyilin militarizmini, milliyetciligini ve siddetini reddeden insanlar igin gergekten de

B Age., 5260
Blage., 5.260

332 Langer’den aktaran Kemp, Theories of Imperialism..., 5.87
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cazip bir agiklamadir. Fieldhouse da emperyalizmin salt ekonomik teorinin ve finans
kapitalizminin dogasimn basit tamim ve kavramlariyla agiklanamaz oldugunu
sOyledikten sonra Schumpeter’e hak verir ve emperyalizmi 1919°daki eski diizenin
otokratik monarsileri fikirlerine bir doniig olarak veya tamamen yeni bir durum olarak
yorumlar.333 Schumpeter’in bu teorisi ¢esitli agilardan elestirilmistir. Elestirenlerin
bazilar1 Shumpeter’in ¢izdigi sosyolojik karaktere —bunlarin arasindan Schumpeter’in
toplumsal atavizm fikri en meshur olanidir— alternatif bir agiklama getirmeye ¢aligiriar.
Bazi elestirmenler ise emperyalizmin yeni ve ekonomik yonelimli oldugunu ispatlamaya
calisarak Shumpeterin psiko—sosyal aciklamalarmi reddetmeye ugrasirlar. Omegin
bunlardan biri olan Kemp’e gére Schumpeter’in emperyalizmin ana kaynagi olarak
toplumsal atavizmi gormesi emperyalist yayilmanin ikin¢i asamasi olarak bilinen
1880’lerden 1919°a kadar, ozellikle Bati Avrupa’nin, Kuzey Amerika’nin ve

Japonya’nin, emperyalist faaliyetlerinin patlamasini aciklayamaz.>*

Schumpeter’e goére XX. yiizyilin baslarindan itibaren insanoglu, kapitalist
sistemin varsaydigi rasyonel maddi ¢ikar arayigina iistlin gelen irrasyonel ve iggiidiisel
motivasyonlarla yonetilmistir. Emperyalizm bu motivasyonlarin en 6nemlilerinden
biridir. Shumpeter’e goére “Emperyalizm, karekter olarak atalarla ilgilidir” ve “O, her
somut sosyal durumda boyle o6nemli bir rol oynayan eski ¢aglardan giiniimiize

yasamsalyetini siirdiiriir>*>

. Bu sebeple emperyalizm vakalarinin yogunluk olarak
gelecekte azalmasi gerekmektedir. Shumpeter bu teorisini Amerika Birlesik
Devletleri’nin emperyalist siyasetlere sahip olmamas: ile delillendirmeye g¢alisir. Ona
gore Amerika Birlesik Devletleri en zayif emperyalist egilimi gosteren iilkedir, ¢linkii
biitiin kapitalist ekonomiler icerisinde Amerika Birlesik Devletleri ekonomisi kapitalist
Oncesi oOgelerle, kalintilarla, hatiralarla ve gilic etkenleri ile en az yiiklenmis

ekonomidir.>*®

Shumpeter emperyalizmi bir devletin herhangi bir amaci olmaksizin higbir sinir

o e 337 " .
tammamacasina giiclinii yayginlastirmasi olarak goriir.””" Ona gore “emperyalizm, zora

333 Fieldhouse, “The New Imperialism: The Hobson-Lenin Thesis Revisited”..., 5.97

334 Kemp, Theories of Imperialism..., 5.87

335 Joseph A. Shumpeter, Imperialism and Social Classes, New York: Meriadian Books, 1955, 5.65-66
336 A.ge.,s.72
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dayanan smursiz genisleme igin devlet nazarindaki amagsiz tahakkiim/idaredir™.

Emperyalizmin dogal bir sonucu olarak savasg, temelde y6netici siniflarin ¢ikarlar1 ve bir
savag siyasetinden dogacak olan ekonomik ya da sosyal kisisel ¢ikarlarnmn etkisi ile
gelisir. Shumpeter’e gore farkli emperyalizmlerin varhigl ayrintilarda miimkiinse de
sosyolojik bir fenomen olarak bu emperyalizmler ortak ozellikler tagirlar.®*® Tarih
boyunca goriilen bir olgu olarak emperyalizmin yirminci yilizyilin basinda hizlanmasmin
ana nedeni akil digi etmenlerin insanlarin diinyasini isgal etmesidir. Shumpeter’e gére
emperyalizmin en yeni Ornekleri olan XVIII. yiizytin mutlak monarsileri agik bir

sekilde seleflerinden daha uygar idiler.>4°

Emperyalizmi doguran ana neden olarak “sosyal hayatimizdaki kapitalist 6ncesi
Ogeler”in hald sahip olduklari biiylik bir canhlik eger “modern diinyanin iklimi”
tarafindan yok edilmezse sonunda savasa yol agarlar.>*' Ona gore bunun gibi etkenler,
oniinde sonunda zaman igerisinde siyaseten yenileceklerdir. Dolayisiyla emperyalizm
bitecektir. Shumpeter’in teorisine hayat veren bir kapitalizm akilct ve bariggidr.
Shumpeter’in zihninde kurdugu fiyat yonetimli, pazar odakli soyut kapitalizm o6zde
rasyoneldir; az ¢ok amagsiz bir tiiriin, bugiin i¢in, uzun ylizyillar boyunca tasidig tarihi
saldirganhigmn baskin oldugu ve insan deneyimine sonradan giren bir deneyimdir.>*?
Shumpeter emperyalizm diismani bir kapitalizm tasarlar. Ona goére saf bir kapitalizm

genel yonelim olarak boyle anlayislar1 yaratmaktan ¢ok bastirir. Olsa olsa bozulmus bir

kapitalizm emperyalizmle ittifak yapabilir.

“Schumpeter’e gore, bu durum (emperyalizm), diger bir deyisle, bugiiniin degil
geemisin ortaya ¢ikardif bir sonugtur: yani bugtinkii tiretim iligkilerinin degil gegmis
firetim iligkilerinin bir sonucudur. Bireyde, sosyal yapida ve duygusal reaksiyonlarin
psikolojik aligkanhklarinda bu bir ataciliktir. Endiistrilesme yerlestikge yapisal

degisimler, genel olarak, emperyalizmin hayatta kalmasina destek vermiyordu.”*

Emperyalizmde kapitalist bir ¢ikarin oldugunu inkar etmeyen Shumpeter yine de

bu gikarin kapitalizmin 6zel bir safhasi olmadifini ya da kapitalizmin dogas1 iginde

38 Shumpeter, Imperialism and Social Classes..., 5.65-66
3 Age., 5.65-66

340 A.g.e., 5.65-66
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mindemi¢c olmadigmi diisinmektedir.>** Kemp’in de belirttigi gibi Schumpeter
caligmasinin temel ekseninde kapitalizmin dogasi geregi anti—emperyalist oldugunu
iddia ediyordu. Ona gore eger kapitalist donemde emperyalizm fenomeninden
bahsedilebiliyorsa bundan sonra onlarin kapitalizme disaridan —modern hayattaki
kapitalist olmayan unsurlar tarafindan desteklenen yabanci unsurlar— gelmis olmasi

gerektigini s6ylemek gerekmektedir.**

Shumpeter kapitalizmin XIX. yiizyill sonunda liberalizmin sona ermesi ve
korumaciligin yiikselmesiyle birlikte degistigini disiinmektedir. Ona gore iginde
bulunulan ortam “biiyiik bir siyasi agirlik tasiyan ve korumaci glimriik tarifeleri,
karteller, monopoli fiyatlari, zoraki ihracat (damping), saldirgan ekonomi-politik, genel
olarak saldirgan dis siyaset ve tipik olarak emperyalist karaktere sahip olan genisleme
savaslarini da igeren savag gibi seylerde giiclii, inkar edilemez ekonomik ¢ikar olan bir

2346

sosyal grubun sekillendirdigi bir ortamdir. Shumpeter bunun kapitalizmle ulagilan

rasyonel seviyenin goz ardi edilmesi ve merkantilizme dontis oldugunu diisiinmektedir.

Boylece emperyalizm en ¢ok kapitalizm ve kapitalistler igin zararlidir.>"’

Dolayisiyla kapitalizmi bozan korumaci siyasetler, kartel ve trostlerin olusumu
emperyalizmi kolaylagtirir. Emperyalizmin ortaya ¢ikisi tam da tréstlerin ve kartellerin
oncelikli amacina ancak o olmaksizin gercek Onemlerini kaybedecekleri korumaci
gimritk tarifelerinin arkasinda ulagabilecekleri gerceginden hareket etmektedir.>*®
Rekabet¢i sistemde otomatik olarak olusmayacak olan korumaci glimriik tarifeleri
emperyalizmden kisisel ¢ikarlari olan siyasi hareketin sonucudur.*® Dolayisiyla
emperyalizm bir azinlik ¢ikarn icin olduk¢a uygun bir sekilde korumaci giimritk
tarifelerine destek olarak ifade edilmigtir. Boylece Shumpeter daha 6nce inceledigimiz
dort teorisyenin agiklamalarinin merkezini olusturan emperyalizmin kapitalizmin

zorunlu bir agamast oldugu tezini ya da kapitalizmin emperyalizme dogru gelismesi gibi

bir 6ngorityii reddetmis olmaktadir.

394 Shumpeter, Imperialism and Social Classes..., s.74
345 K emp, Theories of Imperialism..., 5.94;

346 Shumpeter, Imperialism and Social Classes..., 5.83
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“Daba Once gbrdiifiimiiz gibi, kapitalist dinyamn yasam tarzi, emperyalist
anlayislart desteklemez. $imdi gorityoruz ki, kapitalist bir ekonomide—hatta onun iist

katmanlarinda bile— ¢ikarlarin dizilimi, higbir suretle emperyalizmi isaret etmez.””**°

Kemp’in dile getirdigi gibi Shumpeter emperyalizmi, tehdit altindaki bireysel
¢ikarlarin ve siyasi dilsiincenin gegici bir reaksiyonu olarak gormiistiir. Ote yandan
Schumpeter, bu iggiidiilerin ve ¢ikarlarin sosyal yapidaki savas cagrisimli tarihi
unsurlarm (monarsik mutlakiyetgilik gibi) yok edilmesi nedeniyle Ingiltere’de [barisci]
giiciin artigina ¢ok az imkan tamindigin séyler.”®! Bir materyalist olarak Schumpeter bu
tiir emperyalizmlerin kaynaklarmna iligkin yaklagiminda, nesnel kokleri arastirir. Zira
emperyalizmin bir kazanin ya da yoneticilerin sagma arzularinin tiriinti olmadigmin
farkindadir. “Bu dénemin Sne g¢ikan figiirleri, savas makinasini ¢aligtiran profesyonel -
askerler ve hiyerarsik aristokratlardir, bunlarin motive kaynaklariysa savasgil iggiidit ve

cikarlardir™*2.

2.3. EMPERYALIZM CAGINI ANLAMAK

Emperyalizm besleyen bir takim duygu ve disiinceler meveuttur. Bu duygu ve
diisinceler bir sistem olarak emperyalizmin kurulusunu ve siirdiiriilmesini
beslemektedir. Bu beslenme ile emperyalizm canli bir sisteme doniismektedir.
Emperyalist duygu ve diistincelerin en onemlileri uygarlastirma misyonu, siyasi prestij
ve giic ve kapitalist kar arzusudur. Bu duygu ve diisiinceler emperyalizme bir zihniyet
zemini hazirlamistir. Bu zihniyet zemini emperyalistlerin lizerinde kolayca hareket

edebilmeleri i¢in firsat ve ortam saglamustir.

Diger taraftan emperyalizm ¢afini inceleyen ve emperyalizmin ortaya ¢ikisina
dair ¢esitli goriisler olusturan c¢ahsmalar (klasik emperyalizm teorileri) bu zeminin
analizini yapmuslardir. Emperyalizm teorilerin genel olarak ortak yanlan iktisada
egilmeleri ve emperyalizmin ardindaki nedenleri ekonomik sistemde aramalariyd.
Hobson’un 1902°de yazdign Emperyalizm: Bir Calisma (Imperialism: A Sutudy) ve
Hilferding’in 1910’da yazdify Finans Kapital (Das Finanz Kapital) adli eserinde

0 Age., 5.89
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belirttigi gibi, ekonomik ¢ikar emperyalizmin baglica destegi ve siiriikleyici giicii
olmustur. Bunlara ek olarak Luxemburg da Sermaye Birikimi (Accumulation of Capital)
adli eserinde emperyalizmin kapitalizmin kapitalist olmayan toplumlara dogru
genislemesi oldugunu ve dolaysiyla ardindaki temel giidiiniin ekonomik oldugunu
dusiinmektedir. Bu iki eserden esinlenerek Lenin, Emperyalizm: Kapitalizmin Son
Asamast (Imperialism: The Last Stage of Capitalism) ve Nicolai Bukharin,
Emperyalizm ve Diinya Ekonomisi (Imperialism and World Economy) adli eserlerinde
bu diislinceleri daha popiiler hale getirmislerdir. Kldsik emperyalizm teorilerinden
sadece Shumpeter Emperyalizm ve Sosyal Siiflar (Imperialism, Social Classes) adli
eserinde emperyalizmi ekonomik giidiilerle temellendirmemekte fakat psikolojik bir

zeminde ahlakgilikla agiklamaktadir.

Yukarida isimleri siralanan teorilerden ve teorisyenlerden de anlasilacagi gibi
emperyalizmle ilgilenen yazinin esas olarak biiyilk ¢cogunlugu Marksist esinlenmeyle
ortaya konulmustur. “Her ne kadar Marx, calisiimis bir emperyalizm teorisi
birakmamigsa da, onun ¢aligmalarinin pek ¢ok boliimii bu amagla yapilan daha ileri
calismalarda —emperyalizmin modern kapitalizmin {irlinti oldugunu varsayildig: i¢in—
yer almistir”*>. Marx’m bir emperyalizm teorisinin olmamasmin ana nedeni olarak
olgunun farkedilebilir bir formda kabul edildigi noktaya gelmemis olmasint sayabiliriz.
Fakat ileride Marksist teorilerde goérecegimiz gibi ‘“Marx’in kapitalizm analizi ve
diisiinsel metodu, tamamlanmamis olmasma ragmen onun doZasini ve anlamunt idrak

»33  Brewer'm dile getirdigi gibi Marksist

etme noktasinda temelleri teskil eder
teorisyenler c¢aligmalarini genel olarak Marx’in koloniler iizerine yazdiklarina
dayandirmadilar fakat tarihi metaryalizmi XIX. yiizyildaki gelismelere uygulayarak
ortaya ¢ikardilar. Dogal olarak bu yazarlar Marx’1 takip ederek emperyalizmi ekonomik
veya evrensel ekonomik bir olgu olarak almiglardir.”®® Hilferding’in eseri, diger yazarlar
tarafindan ortaya konan hemen her noktay: icermektedir. Luxemburg ise revizyonistlere
karsi Ortodoks Marxizmi savunmak amaciyla yazmigstir. Her ikisinin eseri de
emperyalizmi bir gergeve i¢inde ele almaktadirlar. Bukharin, eserinde Hilferding’in
gelismis kapitalist iilkeler iginde geligtirdigi tezleri, diinya ekonomisinin doniigiimii

teorisine doniigtiirmiistiir. Lenin’in teorisi ise Hilferding’in ve Bukharin’in teorilerinin

3% Age., 523
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insanlara ulagtirilmas1 ve Hobson’dan alinan fikirlerin ortaya konmas:i ile
sekillenmektedir.**®* Onun calismastyla birlikte emperyalizmin sermaye ihraci ve
ekonomik iligkiler baglaminda yapilan Marksist analizini popiilerlestirmistir.
Marksistlerin emperyalizm analizleri kapitalizmin yapisindaki degisimlerle kapitalizmin
asir1 genisleme baskist arasindaki baglantiy: izlemekte 6nemli bir role sahiptirler. Bu
teorisyenlerin tamami, gelismis iilkelerde kisa bir zaman diliminde sosyalist devrimler

olacagini 6ngdrmiislerdi.

Emperyalizme Marksist bir perspektifin disgindan bakan Shumpeter ise
emperyalizmi ekonomik giidiilerden 6te ahlake1 bir bakisla agiklamaktadir. Bunun yam
sira o Jameson’un belirttigi gibi emperyalizmin tarihi 6zgiinliigiinii dagitarak biitiin
tarihe ve kanl: fetihlerin bulundugu her yere yaymig ve insan dogasmin iktidar hirss,
tahakkiim arzusu ve metafizik nosyonlariyla agiklama egilimine girmistir.>>” Boylece
emperyalizmle olumladig1 Bat1 modernizmi arasidaki baglantiyr gérmezlikten gelmek
icin bir dayanak olusturmustur. Diger taraftan genel olarak Marksist olmayanlar ya bir
emperyalizm teorisine ihtiyag oldugunu redettiler veya siyasi ve ekonomik faktorlerin
birlesmesine dayali eklektik teoriler gelistirdiler. Brewer’in dedigi gibi bu mesele sol-
kanat yazarlarimin ana meselesi olarak tescillendi.**® Zira emperyalizm teorisi, farkli
tilkelerin y&netici eliti ve devlet kapitalist trostleri veya tekel kapitalist kombinelerinin
cikar sahipleri arasinda neden diismanlik olmasi gerektigini agikliyordu ve Marksist

olmayan teorisyenlerin bunu kabul etmeleri neredeyse olanaksizdi.

Klasik emperyalizm teorilerinin genel olarak ekonomik ya da siyasi
perspektiften agitklamalar yapmalari sebebiyle agiklayiciliklarinda bazi noksanlar
mevceuttur. O noksanlardan en 6nemlisi emperyalizmin kiiltirel ve sosyal boyutudur. Bu
calismamin sonu¢ kisminda da doniilecegi gibi emperyalizmin goériinen hakimiyeti

somiirgesizlesme ile sona erdiginde kiiltiirel etkenlerin 6nemi daha da agiga ¢ikmustir.

3% Philip Siegelman, “Introduction”, Imperialism: A Study, John A. Hobson, Michigan: University of Michigan
Press, 1967 (1938), s.v
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3. EMPERYALIZMIiN SONUCLARI: EMPERYALIZME BATI
DISINDAN BAKMAK

Yerkiirenin emperyalist giiclerin silah kuvvetleri ve uluslararast Kkarteller
seklindeki kapitalist gruplagsmalar sonucunda siyasi anlamda béliinmesi bir ¢ok sorunu
miras birakmigtir. Bu sorunlar yumag: igerisinde diinya gelecege devreden kiiresel
sorunlarla yiizyiize kalmistir. Emperyalizmin olusturdugu giic yogunlagsmasi insanlig
bir ¢6ziimsiizliife mahkum kilmaktadir. Dolayisiyla bu bsliimde emperyalizme maruz
kalanlara neler oldugu tlizerine yogunlagilacaktir. Emperyalizmin somiirgeleri kendi
kaderleriyle bagbasa birakarak ¢ekilmesi olarak tanimlanan olgu ger¢ek anlamda hi¢ bir
zaman gergeklesmedigidir. Zira emperyalizmi sadece silahli igsgale dair bir olgu olarak
anlamak emperyalizmin kendini savunmasi agisindan kullanilan bir séylemdir. Ashinda
emperyalizmi artik silahlarda degil, tam da silahin olmadig1 yerlerde, s6ylemlerde,
yazilanlarda, kiiltiir endiistrisinde aramak gerekiyor. Ozellikle sémiirgelerin dogrudan
somiiriilmesinin pahalilagtigi ve diinya kamuoyunca kabul edilemez oldugu bir devirden
gectikten sonra kiiresel Batih emperyalizmin kendini baska bi¢imlerde ifadelendirdigini
gormemiz gerekiyor. Bu baglamda dikkatlerimizi artik savag alanlarindan, siperlerden
kitaplara, eglencelere, iletisim araglarina, Batililasma olgusuna ve diger kiiltiirel, sosyal
ve ekonomik noktalara kaydirmamiz gerekmektedir. Zira Fanon’un ifade ettigi gibi
sOmiirgecilik ve emperyalizm, bayraklarim ve glvenlik giiclerini ¢ekerken hesab:

kapatmamuslardir.>”

Calismanin bu kisminda énce emperyalizme kargt olusan direnis, ikinci olarak
siyasal bir sistem olarak emperyalizm incelenecektir. Ozellikle somiirgelerin tamami
bagimsizligim kazandiktan sonra emperyalizmin, hi¢ de silahla devam ettirilmeyen bir
siyasi sistemi oldugu ortaya c¢ikti. Somiirgelerin bagimsizliklarini kazanmalarindan
sonra sosyalist ya da liberal sistemlerden birinin tercih etmek zorunda kaliglar1 ve bunu
yaparken genelde biirokratik, baskici ve diktator yonetimleri tercih etmeleri bunu daha
da agifa cikardi. Bu iilkeler baski altinda gecirdikleri dénemde kaybetmis olduklari en
onemli seyin 6zgiirlike¢li bir yonetim saglama kabiliyeti oldugu gercegiyle yiizyiize
kalmislardi. Zira emperyalizme kars! ele alinan silah daha sonra elden birakilmamig ve

iilke iginde birbirine karst kullanilmaya baslanmsti. Ozglirliik¢ii y&netimlerin

3% Frantz Fanon, Yeryiiziiniin Lanetlileri, Cev. Bayram Doktor, Istanbul:Birlesik Yaymncilik, Tarihsiz.
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kurulabildigi nadir yerlerde ise sofuk savagin kati kurallari, digaridan desteklenen
darbeleri ortaya cikarmigti. Diger taraftan s6émiirgelerin hi¢bir zaman kolayca
metropolden kopamayacag da diger bir ger¢eklik olarak ortaya g¢ikmisti. Her bir
somiirgenin kendi metropoliinii esitler arasinda birinci (primus inter pares) olarak
gormesi  ylizyillar boyu kurulan baglarm/bagimliliklarin  bir anda ortadan
kalkmayacagini da gostermekteydi. Ugiincii olarak ekonomik bir arag/sistem olarak
emperyalizmin stirekliligini koruduguna sahitlik ediyoruz. Diinya ekonomik siire¢lerinin
Bati’dan yonlendirildigi, sermayenin ve teknolojik yeterliligin diinyanin belli
kesimlerinde yogunlastigi bir ekonomik sistemde kiiresel anlagmalar ve uluslararasi
orglitler vasitasiyla haksiz ekonomik iligkilerin devam ettigini gérmekteyiz. Kiiresel
borg krizleri, IMF miidahaleleri ve uluslararas: ticaret diizeni emperyalizmi ekonomik
olarak her giin yasanan bir olguya doniistiirdil. Dérdiincii boliimde ise sosyal ve kiiltiirel
bir olgu olarak emperyalizm {izerinde durusacaktir. Burada oncelikli olarak Bati dis
diinyanin gittikce Bati’ya benzemesi, kullanilan kiiltiirel kodlarda ve sosyal hayatmn
yaganiginda gittikce yerel Ogelerin yok olmasi iizerinden emperyalizmin etkilerini
incelemek ve yeni emperyalizm kaliplari igerisinde bu olgunun gergeklesisini agiga
¢ikarmak {izerine yogunlagilacaktir. Son bélimde ise emperyalizme maruz kalan
diinyanin nasil bir modernlesme ve uygarlik problemi ile ylizylize kaldigi incelenecektir.
Bu giin Bati dis1 diinya mecbur kaldigi/birakildigi Batililagsma ile terketmek/reddetmek
durumunda kaldig1 kendi uygarlikinin krizlerini yasamaktadir. insana dair yasanan her
celiskinin ardinda emperyalizmi ve Batililagmay: gormek miimkiindiir. Bu durumda
gittikce tekdiizelesen fakat sorunlara ¢6ziim tiretemeyen uygarlikler ya da uygarhikgikler
ailesiyle karsi kargiyayiz. Boylece emperyalizmin bati disi diinyada sonuglarim

incelemek son derece dnem kazanmaktadir.

3.1. EMPERYALIZME KARSI DIRENIS

Emperyalizm bir sdylem bi¢imi ve karsitlik iligkisidir. Thornton’un ifadesiyle
emperyalizm “kontrol edenin kontrol edilen hakkinda yaptifi ve dokunulmazhigin

verdigi emin olma durumunda yapilan bir yorumdur”36°. Bu styleme gére Avrupalmin

3¢ Thornton, Doctrines of Imperialism..., s.27
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somiirgeci iggallerine karsi herhangi bir direnis olusmamustir. Zira bu toplumlar dyle bir

miskinlik i¢indedir ki direnisi 6rgiitleyecek bir dinamizme ve canliliga sahip degildirler.

“Bu soylemlerde carpici olan noktalar, gizemli Dogu betimlemelerinde ve
Afvikali [ya da Hintli, Irlandali, Cinli] zikniyetine iliskin kliselerde durmadan
rastladigimiz sanath sozler, ilkel ya da barbar halklara uygarlik gotiirme diigiinceleri,
onlar yanlis davrandiklari ya da isyancilik ettikleri zaman kamgi, 6liim ya da uzun
siireli cezalarla cezalandirilmalart gerektigi, ¢inkii onlarm en g¢ok zordan ya da

siddetten anladiklan ve bizim gibi [Avrupalilar gibi] olmadiklarindan yonetilmeyi hak

ettikleri konusundaki rahatsiz edici 6l¢iide tamdik gelen fikirlerdir™®'.

Halbuki genelde emperyal karsilagma etkin bir Batili saldirganin miskin ve
hareketsiz bir yerliyle karsilagmasi bigiminde olmamistir. Avrupa disindaki diinyanin
hemen her yerinde, beyaz adamin gelisi bir bigimde direnise yol agti. Hemen her yerde
silahl1 direnislerin yani sira kiiltiirel direnisleri ve ulusgu kimlikleri 6ne ¢ikaran orgiit ve
partiler kurulmaya basladi.*** Bu dénemde uygulanan acimasiz siyasetler neticesinde
“somiirgelerde anti—emperyalist direnis kalkismasi ve metropolitan anti~emperyalist
muhalefet™® dogdu. Boylece zayifin iyi bir muameleyi bekleme/umma durumundan,

giicliiniin zayifa baski yapma hakkinin sorgulanmasi durumuna gec;ilmistir.3 64

Emperyalizm, bu efendi-kole karsithgi igerisinde “diinyanin giderek artan
bicimde giigliller ve zayiflar, ‘ilerlemisler’ ve ‘geri kalmiglar’ halinde boliinmesinin en
carpict ifadesiydi™®. Bu siireg icerisinde emperyalist somiirgecilerin gerek maddi gerek
sosyal olarak refah diizeylerinde bir artig oldugunu goézlemleyebiliriz. Hobsbawm’in
dile getirdigi gibi bir tarafta “demokratik secime dayali siyasal yasam” gittikce
yayginlagirken diger tarfta “fiziksel zorlama ile, rakipsiz, dolayistyla mesru gériinecek
kadar bityiik bir tistinliige edilgen bir boyun egisin bilesimine dayanan otokrasi™*®®
egemenligini siirdiirmekteydi. Bu ikilem su sonucu da dogurmaktaydi: Diinyanin bir

kismuinin aglifa ve sefalete mahkum edilmesi pahasina diger kisimlarda bir gelisme ve

3! Said, Kiiltiir ve Emperyalizm: Kapsamh Bir Diisiince ve Siyasal Sogulama Cahsmash..., s.11-12

362 Hobsbawm insanlarin, “yasam tarzlartmin, yabanci bir toplum tarafindan amansizca ve giderek artan bir hizla
yikildigina inandiklart igin isyan ettiklerini” distinmektedir. Hobsbawm, Sermaye Cagu..., s.141

383 Said, “Yeats ve Somiirgesizlesme”..., 5.67
4 Thornton, Doctrines of Imperialism..., 5.109
365 Hobsbawm, imparatorluk Ca..., 5.70

366 A ge., .95
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ihtisam hiikiim siirmekteydi. Sartre’in daha 6nce de bagvurdugumuz ciimlesi bu durumu

367

acik bir sekilde dile getirmektedir™’.

Emperyalizm siirecinde Wallerstein’in dile getirdigi gibi ¢ogu, asker eliyle
yapilmus olan bir dizi baski, efendinin konumunu saglama almast i¢in diizenlenmis bir
iliski sistemi dogurmustur: “kapitalist diinya ekonomisinin biiyiimesinin getirdigi
stirecler ... kiiltiir diizeyinde bazi baskilar igermistir: Hristiyanligin kendi dinine gekme
¢abalar;; Avrupa dilinin dayatilmasi; belirli teknolojilere ve torelere goére egitim;
yasalarla ilgili degisiklikler®. Bunlardan bir kismi yine Wallerstein’in ifadeleriyle
askeri giicle otoritesi artirilmis egitimciler kanaliyla topluma empoze edilmigtir. Ote
yandan David Ray Papke, efendinin en 6nemli gostergesi olan hukuku tanimlama olarak
gormektedir. Papke, emperyalistlerin hukuku tanimlama hakkini gasbetmis olduklarini
boylece kendi aleyhlerine olabilecek herhangi bir durumun &niine daha bagtan
gectiklerini diistinmektedir.’ % Daha sonra somiirgeler birer birer bagimsizhiklarini
kazanmaya baglayinca Batililarin destekledikleri diktatorler onlar1 aratmayacak bir i¢
sOomiirii sistemini birgok {ilkede tesis etmiglerdir. Tabil diger taraftan diinya sistemi

igerisinde devam eden emperyalist baskilart da gérmek gerekiyor.

Emperyalizmde bir efendi kole iligskisi vardir. Kendini diinyanin efendileri
olarak ilan etmis olan &nderlik etmeye yazgili beyaz adamlarin efendi, diinyanin geri
kalanmin ise kole oldugu bir iligki. Bu iliski daha sonra yeni olusan toplumsal, siyasal
yapilarin ve diinya sisteminin temeli olacaktir. Her seyden 6nce ortada efendi oldugunu
iddia eden birilerinin var olmasi bu durumun ortaya ¢ikmasinin nedenlerindendir.
Burada hukuku, bilgiyi ve yasamu belirleyen insanlarin varlifi s6z konusudur. Bu
efendilik iddiasina kargi birtakim cevaplarin tiretilmesi gecikmemistir. Fanon bu
efendilik tavrina kars1 en iyi cevabin siddet olacagini diisiinmektedir. Zira ona gore
siddet ile tistiinliik kurmus bir sistem ancak siddetle yikilabilir.’’® Bunun yani sira
efendilerin kullanmis oldugu siddetin izleri ancak ona karsi siddet uygulamakla yok
edilebilir.

7 Sartre, “Onséz”..., s.37
368 Wallerstein, Tarihsel Kapitalizm..., 5.69-70
369 papke, “Joseph Conradin “Karanligin Yiiregi”: Edebi bir Emperyalizm Elestirisi”..., 5.179

370 Fanon bu siddet ¢agrisint soyle gerekgelendirmektedir: “Unutmayalim ki smiirgeciler kendi rizalartyla tilkemizi
terk etmeyeceklerdir. Taviz vermedikleri gibi, bildiklerinden de sagmayacaklardir ... Muhtesem Afrika’yr kurmak igin
bilelim ki savagmadikga higbir sey degismeyecektir.” Fanon, Yeryiiziiniin Lanetlileri..., s.17.
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Fanon yerlinin, giddeti kendini sOmiirge nevrozundan kurtulmak igin
kullandigim soylemektedir.’”' Yabanciyr disar1 atarak ancak kurtulacagi bu nevrozu
emperyalistler olusturmugtur. Yerli halkta bu nevroz kendisi pislik, fakirlik igerisinde
yasarken kendi topraklarinda, yani baginda somiirgecilerin litkks ve sefahat igerisinde
yasamasindan kaynaklanmaktadir. Sémiirgelestirilen insanlarin yasadiklar1 beldeler ile
sémiirgelerin yasadiklar1 birbirine zit farkli beldelerdir.’”® Ancak siddet somiirge
diinyasinin diizenine yon veren, yerlilerin toplumsal yapilarini yerle bir eden, ekonomik
yapilar, giyim—kusamlar1 ve goriiniis bigimlerini biitlinliyle ytkan bu ikilemi ortadan
kaldiracak giicii ve dinamizmi olusturmaktadir. Fanon’a gére bu siddet ve hiddet
yerlinin sOmiirgecinin topraklarina ayak basmasiyla kaybettigi yitik masumiyetini
yeniden kesfetmesi, kendi nefsini yaratmas: ve kendi benligini tanimaya baslamasi igin
son derece gerekli bir aragtir. Siddet somiirgeciligi kaldiracak ve bu iki belde arasinda
yeni gegis yollari agilacaktir. Dolayisiyla bu siddet salt anlamda isyankérlarin
bagimsizhigini temin etmektedir.’” Zira topraklarim kendiliginden terk etmeyecegi agik
olan sémiirgecinin kovulmasi ve bagimsizligin elde edilmesi i¢in bu siddete ihtiyag
vardir. “Yeni bir ulusun ortaya ¢ikigi, somiirgeci yapilarin yikilmasi, ister bagimsiz bir
halkin siddete dayali miicadelesinin sonucu olsun, isterse de somiirgeciligin korktugu
bir eylemin bir sonucu olsun, diger halklarin géze aldig:r genis kapsamh bir siddetin

374
sonucudur™’*.

Zira kendi kaynaklarini somiirmek iizere yani baglarinda duran yabancinin
varligit her zaman yerli halklarin direnmelerine ve siddete basvurmalarina sebep
olmugtur. Bu siddet karsilikli olarak birbirini besleyen bir diizene diinya gapinda bir
siddete yol agmustir. Ozellikle mekansal olarak temasin oldugu yerlerde siddet daha
fazla olmustur. Beyaz yerlesmecilerin bulundugu somiirgelerde ¢oziimii en zor

somiirgecilik sorunu ortaya ¢ikmasi da bu giddetin karsilikli  dozundan

M Age,sTl

372 Bu iki belde “tam bir Aristo mantig1 ile birbirlerini diglamaya boyun egerler. Bir uzlasma s6z konusu degildir
aralarinda. [kisinden biri fazlaliktir. S6miirgecinin yagadigi sehir tag ve demirden insa edilmis saglam bir sehirdir.
Hayal bile edilemeyecek, goriilmemis seylerle dolup tasan ¢6p kutularinin bulundugu, asfaltlanmis, siklarla
donatilmig sehirlerdir. Somiirgecilerin ayaklari deniz hari¢ higbir yerde denize yakin olmamigtir. $ehrin caddelerinin
tertemiz, diimdiiz olmasina karsin saglam ayakkabilarla korunmustur sdmiirgecinin ayaklari. Somiirgecinin sehri
doymus, tembel, depo ve magazalari siirekli iyi seylerle dolu; Beyaz’in yabancinmn sehirleridirler. ... Sémiirgecinin
yerine yerlesmeyi diislemis bir tek somiirgelestirilen insan yoktur.” A.g.e., 5.48.

3 Gartre, “Onsdz”..., 5.33

3" Fanon, Yeryiiziiniin Lanetlileri..., s.71
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kaynaklanmaktadir.’” Siyasal olarak bir rejimi doguran bu siddetin uzantilarini tigiincii

diinyada sonu gelmeyen diktatorlikklerde gorebiliriz.

Aslinda anti-emperyalist hareketler de kendi i¢inde farkliliklar gostermiglerdir.
Her bir bélgede emperyalistlerin tutumlarina bagl oldugu kadar, yerel Kkiiltiirle de
iliskili olarak tepkiler sekillenmistir. Ornegin Fanon’a zit bir sekilde Mahatma Gandhi,
Hint kiiltiiriindeki mistik kaynaklar1 kullanarak sessiz bir direnisi Grgiitlemistir. Bu
sessiz protesto pek cok zaman sivil itaatsizlik adi1 altinda kavramsallagtirilsa da kékiinii
Hint mistisizminden alan bir direnistir.>’® Hobsbawm’mn giizel bir sekilde dile getirdigi
gibi, Hindistan’da emperyalistler ve yerli halk arasinda yasanan ekonomik gerilimler

emperyalizm Kargit1 savlarm gittikge ¢ogalmasia yol agtr.”’’

Japonlarin iirettikleri cevap ise en 6zgiin cevaplar arasindadir ve siirekli 6zenilen
bir karsiliktir. Japonlar yiizlesip altedemedikleri kapitalist ekonomik giicii
modellemiglerdir. Her ne kadar bu siire¢ sonunda modernleserek bir emperyalist giic
haline gelmislerse de Japon modeli son derece énemli ve 6zglin bir model olmustur.
Yani Japonlar kolelikten taklit ile kurtulmuslar ve bunun neticesinde efendilige
(emperyalistlige) geemislerdir. Batililagtirma ya da giderek daha tstten bir tavirla
modernlestirme isimleri altinda anilan ve Japonlarin siirekli 6rnek olarak gosterildikleri

direnis ise Batililarin en ¢ok 6ne ¢ikardiklari emperyalizm kargitligidir.

Diinya sisteminin degismelerine bagli olarak Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
moda olan direnis ise sosyalizm ve milliyeteilik olmustur. Somiirgelerin birer birer
bagimsiz olmalariyla birlikte sosyalizm tgiincli diinyanin dogusuyla birlesmis ve bir
ii¢iincii diinya sosyalizmi ortaya ¢ikmistir. Diger taraftan genel olarak emperyalizme
maruz kalan topluluklarin emperyalizme kars:i {iirettikleri direnigin ortak ifade dili
milliyet¢ilik olagelmistir.’”® Emperyalizme karsi milliyet¢i duruslar Thornton’un

ifadesiyle “siyast gramerin kat kurallarmi™”” takip etmektedir.**

375 “Her haliikdrda, yerli halkin en biiyitk sorunu, bu beyaz yerlesmecilerin ilerleyisine kars1 nastl direnilecegiyle
ilgiliydi; Zulular, Maoriler ve Berberiler, yeterince silahli olmalarmna kargin, yerel olmanin Gtesinde bir bagan
saglayamiyorlardi. Yogun yerli niifusa sahip sdmiirgeler, ¢ok daha ciddi sorunlarin dogmasina neden oldular; zira
beyazlarin sayisinin ¢ok az olmasi, idarl iglerde ve somiirgelerin egemenler adina sindirilmesinde biiyitk 6lgiide
yerlilerin kullanilmasim zorunlu kiliyordu, tstelik bu somiirgelerin her haliikdrda (en azindan yerel diizeyde)
goktandir var olan yerel kurumlar aractliftyla idare edilmeleri gerekiyordu.” Hobsbawm, Sermaye Cagi..., 5.139.

37 Dolayisiyla XX. yiizyilda Gandhi ortaya ¢iktiginda ve koklerini kendini takip edecek kitlenin inanglarindan alan
bir ideoloji ortaya koydugunda Hintli kitleler, bu yeni 6nderliginin pesinden gideceklerdi.

377 Hobsbawm, Sermaye Cagi..., 5.142

378 Said, “Yeats ve Somiirgesizlesme™..., 5.71
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3.2. SIYASAL BiR SISTEM OLARAK EMPERYALIZM

Bugiin sOmiirgelerin tarihi sOmiirenler tarafindan kaleme alinmaktadir.
Somiirgelestirilen insan bu bakimdan bir sessizlife mahkum edilmis gibidir. Bu
sessizlik ancak emperyalizme maruz kalan insanin emperyalizmden kurtulusun tarihini
yazdigt zaman bozulacaktir. Hernekadar simdilerde tarihe ezilenler agisindan bakanlarin
sayis1 gittikce arttyor ve emperyalizmin tarihini yazarken direnislerden, yikimlardan ve
geri kalmighigin nedenlerinden bahsedenlere gittikce daha fazla rastlaniyorsa da bu

genel siyasi tarih egilimini degistirmemektedir.

Yukarida bir siddet sarmalindan bahsederken siddetin gittikge karsi bir siddet
doguracagna isaret edilmisti. Fakat bu siddetin daha sonra bagimsizligina kavugmus
iilkelerde ¢esitli kesimlerin birbirleriyle iligkilerinde ve tiglincli diinyadaki devletler
arasinda devam ettigine sahit olunmustur. Ozellikle sémiirge rejiminin birden bire sona
ermesi ve ulusal olarak herhangi bir biitlinliigiin yakalanamamis olmasi ve Batili
emperyalistlerin kigkirtmalar: tigiincti diinya tilkelerinde bir siddeti biiyliterek devam
ettirmistir. Bu sadece somiiren ile somiirlilen arasinda bir siddete degil ayni zamanda
somiirgeciler arasinda da bir siddete yol agmistir. Bunun neticesinde anti emperyalist
direnis ve emperyalist savagla i¢ ice gegmistir. Emperyalizm kapitalistler arasimnda otuz
yilda diinya tarihinin en korkung iki savasina neden olmustur. 38! Eaton’a gore “ortaya
¢ikan rahatsiz edici rekabet, glivensizlik ve sosyal catigmalar, militarizm felsefesini

382 Emperyalist ilkelerdeki halk da yiizyllardir sefasmi siirdiigi

beslemektedir
emperyalizmin sonucu olan bu savaslar neticesinde kitlesel igsizlik, sosyal ¢okiintii,

ekonomik kaosu yasamiglardir.

Diger taraftan siyasal bir rejim olarak fasizm emperyalizmin somiirgeci
toplumlarda yaratmakta oldugu siddet sarmalinin ve smifsal geligkilerinin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikmustir. Fagizm emperyalistlerin  yilizyillardir Avrupa disinda

uyguladiklar1 siddeti Avrupalilara uygulamaya bagladiginda Avrupa’da bir toplumsal

3 Thornton, Doctrines of Imperialism..., 5.218

30 Thornton milliyetgiligin dilinin igerisinde birtakim tehlikeler tastmasina ragmen en temel tehlikesinin onun
semantigini dikkatli ve gayretli bir bigimde 6grenen birinin, bagka higbir sey 6grenmeye vakit bulamayacak olmasi
oldugunu diisiinmektedir. Thornton, Doctrines of Imperialism..., 5.218.

381 Iki diinya savasim emperyalizmin bir sonucu olarak gérebiliriz. Zira bilyiik devletlerin emperyalist rekabetleri
¢oziilmesi zor bir diigtim olusturmaktayd:. Biitlin biiyiik devletlerin izledigi siyaset emperyalizm olunca Rathmann’in
deyimiyle Avrupa’daki emperyalist celismeler digtimiinii ¢6zebilecek bir tek savas segenegi kalmisti. Rathmann,
Alman Emperyalizminin Tiirkiye’ye Girisi..., s.119-20
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travma ve ¢okils yasanmistir. Bu durum Avrupa disinda ytizyillardir yasanan ¢okiintiiyii
gostermesi agisindan da ibret vericidir. Dolayisiyla Avrupali zihinlerin biiylik bir
cogunlugu Hitler’i, Mussolini’yi affetmemistir. Bugiin pek cok Avrupali Hitler’in
caligma kamplarini, 6liim tarlalarini, sabun fabrikalarini, Yahudilere ve ¢ingenelere reva
gordiigii zulmii lanetlemektedir. Avrupalilar bu durumu barbarligin dirilisi olarak
goérmuslerdir. Halbuki Avrupali aynt davranislari yiizyillardir kendi topraklart disinda
uygulamaktaydi.

Emperyalizm sadece yabanct tarafindan uygulanan bir sistem olarak hayat
bulmamistir. Onun yasayabilmesi, kok salmasi ve yerlesmesi i¢in kurbanlarmnmn is birligi
yapmasma ihtiyaci vardir. Ronald Robinson’un dedigi gibi “Avrupalilar, zamani
geldiginde [yonetici segkinlerin goniillii ya da zorlama sonucu is birligi ve] yerlilerin is
birligi olmasa Avrupa digindaki emperyal topraklarmi ele gegirip yonetemezlerdi.”**
Fakat bunu ¢ok 1srarli bir sekilde dile getirmek bu ig birlik¢ilerin sayilarini fazlaca
abartmak olur. Emperyalizme karsi en bagtan baglayarak siirekli bir direnis vardi. Zaten
emperyalistlerin yerli ig birlikgilerine ihtiyag duymalarinin ardinda da bu direnigi
onlemek ya da dize getirmek igin yerlilerin aracilifina gerek duyulmasi yatmaktaydi.
Said emperyalizmle is birligi yapan siif ve bireylerden ¢ofunun, bu ise, modern
Avrupa tarzinda Oykiinmekle basladifini iddia etmektedir.®®® Bu durum Avrupa’mn
ileriligi olarak algilanan duruma ulagmak i¢in modernlesmekle baglamugtir.*®’
Emperyalizmle is birligi yapan bu yerlilere sOmiirgesizlesme siirecinde ¢ok is
diismiistiir. Emperyalistler bir ilkeyi terk ederken cogu kez yonetimi bu kisilere
devrederek gekilmislerdir. Bu da yabanc: iilkeyi terk ettikten sonra yerli halkin bir i¢
somiirge ile kars1 karsiya kalmasina neden olmustur. Halka yabanci, yerli halkla
biitlinlesememis bu yonetimler varhiklarim ancak diktatér uygulamalara bel baglayarak
devam ettirebilmistir. Diger taraftan bu yonetici kadrolar eski sOmiirgeci lilkeyle
bagimhilik iligkilerini stirdirmek taraftar1 olmuglardir. Bu da bugiin bir¢ok iiglincii

diinya iilkesinin halen daha nigin eski metropollerle iliski iginde oldugunu

382 Eaton, Political Economy..., s.202

383 Robinson, “Non-European Foundation of European Imperialism: Sketch for a Theory of Colaboration™..., 5.118-
120

3% Said, Kiiltiir ve Emperyalizm: Kapsamh Bir Diisiince ve Siyasal Sogulama Cahsmas..., s. 388.

385 «“Mehmet Ali Pasa, Japonlarin ayn1 amagla ABD’ye ve Avrupa'ya misyonlar yollamasindan otuz yil énce on
dokuzuncu yiizyihin ilk yirmi yilinda Avrupa’ya misyonlar yollamisti. Somiirgeci Fransa’nin ySriingesinde, 1920’ler
ve 1930’lar gibi geg tarihlere kadar, Fransa’ya egitilmek {izere yetenekli 6grenciler getirilmis, bu 6grencilerden
bazilar1 ise Senghor, Césaire ve Cinhindi’'nden gelen pek ¢ok aydin gibi, imparatorlugun kararli muhalifieri
olmustur.” Said, Kiiltiir ve Emperyalizm: Kapsamh Bir Diisiince ve Siyasal Sogulama Cahsmast..., s.388.
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aciklamaktadir. Bu, Ferro’nun aktardigi gibi Cezayirlilerin 1993 yilinda soyledikleri

sozleri dogrulamaktadir: “Hala isgal altindayiz”*%.

Somiirgecilikten kurtulma siirecinde ve kurtulduktan sonra, biiyikk 6l¢iide
emperyalizme tepki olarak dogan milliyetcilikler modernizasyonun bagta gelen siyasi
aract oldu. Dogal olarak bu milliyetgilikler Avurpa’daki ilk milliyetgilikler gibi
gelismemis ve siddet, yikim ve otekilestirmeyi daha fazla hissetmislerdi. Warren’a gore
bu milliyetgilikler, “Bati kapitalizminin getirdigi bireyci Kkiiltiirle kismen etkisiz
kilmmaya calisilan asirt derecede akil disihik ve ahlaki dengesizlik 6geleri gosteren sera
bitkileriydi”**’. Somiirge diinyasinda milliyet¢ilik 6teden beri bir arada bulunmanin
dogallig1 igerisinde hayat bulmamistir. Ferro milliyet¢iligin sémiirge diinyasinda
(Endonezya’da Hollandalilar, Kara Afrika’da Fransizlar ya da Ingilizler gibi) “isgalci
tarafindan yapay bir bigcimde bir araya getirilen gruplarin biinyesindeki yabanci

»8  dogdugunu  dile

varligindan  kaynaklanan  duygularin  billurlasmasindan
getirmektedir. Ortak bir somiirgeci diigmana, yabanciya karsi dogal bir bi¢imde olusan
birlik gegmis cekismeleri de unutturarak birlesmeyi, milliyetci birligi dogurmustur.®®
Bu durumda milliyetgilik devlet yoneticileri tarafindan olugturulan bir olgu ve popiiler
bir hareket olarak ortaya ¢ikmustir.”®® Lichteim de Steden beri var olan vatanseverligin
milliyet¢ilige doniismesinin emperyalizme baglanmasi gerektigini diisiinmektedir.>”!
Zira ortaya ¢ikan bu yeni olgu mekansal yiizlesmeye bagli olarak geleneksel olarak
zaten ana vatanint miidafaa etmeyi diigiinen koyliler tarafindan degil orta sinifi

Ogiitleyen 6gretmen ve gazetecilerin yarattigi bir sehir doktrini olarak ortaya gikmisti.

Boylece Avrupah bir form olarak milliyet¢ilik somiirgelerin tek birlesme ve
ifade araci haline gelmistir. Hobsbawm’a gore biitiin devletlerin zorunlu olarak millet

diye nitelenmeleri ve kendilerini ¢ogu zaman bdyle tanimlamalar1 imparatorluk ¢agi’nin

3¢ Ferro, Fetihlerden Bagimsizlik Hareketlerine Somiirgecilik Tarihi..., s.568
37 Warren, Imperialism: Pioneer of Capitalism..., s.114
38 Rerro, Fetihlerden Bagimsizhik Hareketlerine Somiirgecilik Tarihi...,s.402

38 Tesrie, Fas gibi Berberiler ile Araplar arasinda, Maghzenler ile Sibalar arasinda uzun sireli anlagmazliklarin
yasanmasina ragmen, ortak ve eskiye dayal bir gegmisleri ola iilkelerde milliyetgilik kendiliginden ortaya ¢ikmustir...
Ag.e., s402.

% Anderson, somiirgeciler tarafindan yonetim iglerinde istihdam edilmek iizere metropollerde egitilen yerlilerin
somiirgelerde milliyetciligin dogusunda nemli roller oynadigim diigiinmektedir. Daha detayl: bilgi igin bkz. Benedict
Anderson, Hayali Cemaatler: Milliyet¢iligin Kikenleri ve Yayidmasi, Cev. Iskender Savagir, [stanbul: Metis Yay.,
199s.

1Y ichteim, Imperialism..., s. 90
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bir mirasidir.>*> Bunun nedeni, XIX. yiizyil Avrupas’’mmn bir iirinii olan millet ve
milliyetcilik ideolojisinin, sOmiirge kurtulug ideolojisi olarak kullanilabilmesi ve
sOmiirge halklarin batililagsmis seckinleri tarafindan batililasma ile birlikte ithal
edilmesidir. Ortaya ¢ikan milliyetgilik kisa vadede o toplumdaki farkliliklar1 korelterek
homojen bir grubun olusmasmma meydan vermesinin yaninda uzun vadede ¢ok da farkh
olunmayan diger topluluklardan bir farklilasma ve G&tekilesmeyi de beraberinde
getirmistir.’®® Boylece milliyetgilik, Avrupali olmayan diinyaya yayilmasi ile birlikte
buralarm yerel siyasal yasam tarzlarini yutmaya baglamistir. Bugiin de diinyada
neredeyse tek gecerli siyasal idare bigimi olarak ulus devleti gérmekteyiz. Bu da biiyiik

ol¢tide emperyalizm ¢aginin mirasimin hala gecerli oldugunu gostermektedir.

3.3. EKONOMIK BIR ARAC/SISTEM OLARAK EMPERYALIZM

Emperyalizm sonrast donemde baglayan somiirgecilikten kurtulus hareketlerinin
ve bu hareketler sonrasinda ortaya ¢ikan devletlerin/toplumlarin karsilastiklari en
onemli olgu, ¢6kmiis, rekabet giiciinii kaybetmis i¢ ve dig istismara agik bir ekonomik
sistemdir. Empeyalistler egemen olduklar1 toplumlarin iiretim sistemlerini ve iligkilerini
bastan sona degistirmiglerdir. Bu da gerek sinifsal olarak gerekse tiretim diizeni olarak
sOmiirge tipi ekonomilerin ortaya ¢ikmasina neden olmugtur. Bu sistemin kiiresel ¢apta
siirdtiriilmesi bir siire sonra artik siyasal olarak hakimiyet gerektirmeyecek bir
bagimhiga ve ekonomik ¢okiintiiye neden olmustur. Dolayistyla lkinci Diinya
Savagi’ndan bagimsizliklarla birlikte baglayan bir azgelismislik, geri kalmiglik ve
bagimlilik tiglincii diinya tlilkelerinin ¢6ztim bulmak zorunda olduklar1 bir durum olarak
ortaya ¢ikmistir, Bugiin kiiresel ekonomi politik kuzey—giiney ayrimlarina tekabiil eden

ayrim bir zamanlarin emperyalist-emperyalizme maruz kalan ayrimiyla aynmidir.

Olusan bu kiiresel ikilemin yani sira birde toplumlarda degisen sinifsal iliskilerle
ortaya ¢ikan bir ikilem mevcuttur. Bagimsizhik sonrasinda neredeyse tek orgiitlii giic
olarak ortada kalan emperyalist dsnemde emperyalistlerle is tutan komprador elit tabaka
toplumlar igerisinde bir i¢ somiirge olusturmuslardir. Gerek daha onceki

emperyalistlerle olan iligkilerini ekonomik bir degere tahvil etmeleri gerekse

3%2 Hobsbawm, Imparatorluk Cagy..., 5.363
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bagimsizlik siirecinde somiirgecilerin bu komprador elitlerin glictinii ve yonetimde
kalma ihtimallerini tahkim etmelerinden kaynaklanan bir iktidarda olma durumu ortaya

cikmugtir. Dolayisiyla Ferro’nun dedigi gibi

“Somiirgecilikten kurtulug olgusu ¢ogu yerde bir hiikiimranhik degisiminden
dteye gitmemistir. Siyasal bir erkin yerine bir bagkasinin gelmesine ragmen, her tiirden

ekonomik bag, eski bagimhihg yeni bigimlerde, metropollerle yerel yeni ‘burjuvazinin’

ortak yararma geliserek siirmiistiir.”***

Emperyalizm, somiiriilen toplumlarin maddi altyapilarim1 yok ederek, maddi
kaynaklar1 emip®” yerine higbir sey koymayarak emperyalist ile emperyalizme maruz
kalan arasindaki makasi gittikge kapatilmasi zor bir bigimde acrmistir.® Boylece
emperyalizm hem merkezdeki {iriiniin, hem de diinya ticaretinin yiiksek bir sekilde
bilyiimesiyle karakterize edildi.”*’ Bu farkin biiyiimesi bagimsizligina ulastiktan sonra
somiirgelerin gelismelerinde rol oynayacak olan kiiresel sermaye iligkilerini de

belirleyen bir faktor oldu.**®

Geligsmis ile geri kalmig (ya da daha yumusak bir ifadeyle gelismekte olan)
arasindaki bu farkin artmasinin ve kurumsal bir nitelikle stireklilik kazanmasinin
kaynag emperyalistlerin sOmiirii  yoluyla maddi kaynaklar1 kendi iilkelerine
aktarmalaridir. Fanon bunun bilincinde olarak emperyalist Ulkelerin zenginlikleri

iizerinde hak iddia etmektedir. Ona gore “Avrupa 6lgiisiiz bir sekilde somiirgelestirilen

33 Bu tiir bir milliyetcilige dzellikle Arap Diinyasinda sikga rastlanmaktadir. Somiirgeciler tarafindan gizilen sinirlar
bir siire sonra olusturulan milliyet¢iligin neticesinde zaten hep var olagelen sinirlarmig gibi algilanmaya baglamistir.

3% Ferro, Fetihlerden Bagimsizhk Hareketlerine Sémiirgecilik Tarihi..., 5.49

395 «ye XX. Yiizyila gelindiginde, Polinezyalilar buna s6yle cevap veriyorlardi: Geldiginizde elinizde Kutsal Kitap
vards, bizimse topraklarumiz; bugiin ise, sizin topraklariz var, bizimse elimizde yalnizea Kutsal Kitap kald...”
A.ge., s.399.

3% Ornegin tarihte bir cok kez yabanci idaresi altina giren Hint ekonomisinde emperyalist donemde ortaya gikan
degisme bunu ¢ok iyi bir sekilde gostermektedir. Hint zenginlikleri emperyalistler tarafindan bir vampir gibi emilmis
ve yerine hig bir sey konmamugtir. “Afgan ve Mogol imparatorlar, en azindan, topladiklan agir vergiyi yine
Hindistan’da harciyorlardi, saraylar ve ordulari bakim istiyordu, bu da Hintli zanaatkérlarin beslenmesine ve
yasamalarma yariyordu. Yapilan ¢aligmalar hiikiimdarlarin bos islerle ugrastigini gésterse de, vergi gelirleri tilkeyi
verimli hale getiriyordu. Oysa, Dogu Hintler Kumpanyasi’nin hakimiyetinin kurulmasiyla bu diizen yok oldu...
Ulkenin kérlarini Ingiltere gekti... Hindistan degil.” A.g.e., 5.345.

37 Amin, Emperyalizm ve Egitsiz Geligme..., s.277

3% “Sayisal bir 8l¢ii verecek olursak, Avrupa’daki yasam diizeyiyle, 6rnegin, Asya’daki sémiirgelerin yasam diizeyi
arasinda 1 ya da 1.5 kat bir fark vardi. S6miirgeler igin asil ytkim endiistri devriminin ve emperyalizmin etkileriyle
aniden geldi. Yine Paul Bairoch’un hesaplarina gére, yasam diizeyi fark: orani 1°den 1860°ta 1.9°a, 1914°te 3.4°e ve
1950’de 5.2’ye ulagti. Somirgeler ¢agindan bu yana bu oramin durmaksizin bilylidiigiinii belirtelim” (Ferro,
Fetihlerden Bagmmsizhk Hareketlerine Somiirgecilik Tarihi..., 5. 46)
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iilkelerin hammaddeleriyle ve altmiyla®

zenginlesmistir. Zira yiizyillardir yiiriitiilen
somiiri Avrupa’nmin bugiin i¢inde yiizdiigii ihtisamin kaynagidir. Ne var ki bu ihtisam
geri kalmig halklardan ¢alinan zenginliklere dayamir ve iade edilmesi gerekir.*”® Daha
sonra bu durumu agiklamak tizere gelistirilen liberal séylemler emperyalizm doneminde
elde edilen son derece agik maddi avantajlarin megsrulagtirilmasi, dogallastirilmasi amaci
ile {iiretilmistir. Bu sodylemler siyasal ve askeri giigten soyutlanmis emperyalist

hékimiyet iliskisini stirekli kilmaya yaramiglardir.

Bu ¢alismada daha 6nce emperyalizmi tetikleyen faktorler arasinda sayilan yeni
biiyiikk sermayeli tiretim kollarinin ortaya ¢ikmas: ile yatirnm ancak glighi sirketler
tarafindan yapilabilecek bir boyut kazanmistir. Bu siiregte sermayenin hem diinya
capmda hem de iitke i¢lerinde merkezlesmesi ve yogunlasmasi gittikge ekonomik giiciin
merkezilesmesi anlamina gelmekteydi. Valier, Lenin’den de destek alarak bunu soyle
agiklamaktadir:  “Emperyalist agsama tekellerin egemenligi, sanayi ve banka
sermayelerinin mali sermaye olarak birbirleriyle kaynasmasi, diinyanin gruplar ve
bitylik giicler tarafindan paylasiimasi ve somiinleme (bir durgunluk egiliminin varligi)

»®1 Bu durum merkez iilkelerde gittikce artan bir verimlilige tekabiil

ile tanimlanir
ederken diger taraftan sOmiirge ve yarnn somiirge {ilkelerin ekonomilerinin
durgunlagmasina, gelir dagiliminin gittikge bozulmasina yol acti. Bu siiregte somiiriilen
iilkelerde hammadde ihracati biiyiimenin hemen hemen tek kaynagini olusturuyordu.
Ithalat ise maml tilketim mallarim kapsamaktaydi. Olugan bu durum iizerinden yerel
burjuvazi gelecegi yabanci egemenligiyle baglantili is birlik¢i kanat ve emperyalizmle

catismaya giren ulusal kanat bigiminde ikiye ayristr.*%?

% Fanon, Yeryiiziiniin Lanetlileri..., s.98-99

49 Fanon Avrupanin zenginlesmesinin kaynaklarini sayar: “Siirgtinler...katliamlar.,.zorla ¢alistirmalar ve kélelik. ..
kendi giiciinii yerlestirme... altin ve miicevher aramalar... tiim bunlar kapitalizmin zenginlik kaynaklarini gelistirmek
icin bagvurdugu yollardan sadece bir kagidir”, Daha sonra ikinci Diinya Savasi sonrasnda Almanya’ya karsi
takinilan tavri 6mek gostererek somiirgelerden elde edilen biitiin kaynaklarin iadesini talep etmenin iigiincii diinyanin
hakki oldugunu ve bunun bir dilencilik olarak adlandirilamayacagint iddia eder. “Kisa bir zaman &nce Nazizm
Avrupa’nin tamamma yakin bir kismuini gergek bir somiirge iilkesi haline getirmisti. Degisik Avrupal: uluslarin
hitkiimetleri tazminat istemigler ve calinan zenginliklerin ve paralarinin iadesini istemiglerdi. Kiiltiirel eserler,
biblolar, vitraylar, tablolar, heykeller... vs. sahiplerine geri verilmigti. 1945 sonrasinda Avrupalilarin dillerinden
diigmeyen bir ciimle vardi: Almanya Odeyecek”. Dolayisiyla Avrupahlar da iigiincti diinyaya yardim ettiklerinde
hayirseverlik yapmamakta olsa olsa ancak bir borcu 6demektedirler. Fanon’un sémiirgesizlesme siirecinde gelistirdigi
bu sdylem ondan sonra gittikge daha az kullanilarak liberal séylemler karsisinda eridi. Bu giin ise aymt durum
kiiresellegme tartismalarinda tekrar kargimiza ¢ikmaktadir. Fanon, Yeryiiziiniin Lanetlileri..., s.97.

401 Jacques Valier, Emperyalizm Uzerine, Yer Belirtiimemis: Kéz Yayinlari, 1977, s.19

402 Amin, Emperyalizm ve Esitsiz Gelisme..., 5.277
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Dolayistyla emperyalizmin goriiniirde sona ermesi ve somiirgelerin nominal bir
bagimsizlik kazanmis olmalar1t bu esitsizligi ortadan kaldirmiyor aksine bunun
stirdiiriilmesi i¢in gerekli olan zeminin olugsmasina yardimer oluyor. Zira 1945 sonrasi
somiirgeciligin gittikge maliyetinin artmasi ve somiirgeleri elde tutmanin zorlagmasi
somiirgelerin  bagimsizhifimi kazanmasmin en temel sebeplerindendir. Ne var ki
somiirgelerin bagimsizliklarini kazanmalari sdmiiriiniin ve emperyalist iligkilerin bittigi
anlamina gelmemekteydi. Kiiresel ekonominin emperyalizm sonrasi Orgiitlenisi bu
esitsizligi siirdiiren, hatta biiyliten yapiya sahiptir. Baska bir deyisle, bir diinya sistemi
olarak kapitalizm kendini artan esitsizlikle yeniden {iretiyor. Az gelmislik kapitalizmin

gelisimine bagli olarak ortaya ¢ikmaktadir.

“Frank’a gore biitiin diinya, diinyanin bir kutbunu geri kalan1 pahasina gelistiren
bir stire¢ olan ‘kapitalizm’ ile belirlendiginden, bu yukaridaki sonug, kapitalizmin rolii

hakkindaki klasik Marksist bakis acisinin tersine cevrilmesidir. Yani, Frank’a gére

kapitalizmin gérevi, diinyay1 biiyik Slgiide az geligtirmektir.”*>

Eski somiirgelerin bagimsizlik kazanmasi ve bir biiylime siirecine girmesi ile
birlikte kapitalist tiretim tarzi gittikce yaygin hale gelmistir. Boylece literatiirde sigiincii
diinya kapitalizmi olarak bilinen bir ekonomik sistem ortaya ¢ikmugtir.*** Somiirgelerin
emperyalizmden kurtulurken ekonomik olarak benimsedikleri sistem koti bir Bati
taklidi kapitalizmdi. Bu sadece lretim kaliplarinda degil bir sonraki bolimde de
etraflica agiklanacagi gibi biitiin hayat nizammda yasanan bir olguydu ve bdylece
kapitalist Batt diizeni yeni bir emperyalist iliski tarzi gelistirmekte zorlanmamistir.
Ornegin tiglincli diinyada gittikge Avrupai tiikketim kaliplarinin benimsenmesinin sebebi
kiiresel bir sistem olarak kapitalizmin kendini yenilemesine yardimci olmustur.
Warren’in isaret ettigi gibi bu durum uzun vadede iiglincli diinyanin gelismesinin
oniindeki en onemli engeldir: “Uclincli Diinya’ya getirilen modern teknolojinin ve
modern kapitalist toplumun sinirli gelerinin bu iilkelerde iiretici giiglerin gelismesini

29405

engelledigi sOylenir”™"”. Bu olusan durum igerisinde metropol ile olan iliskiler,

emperyalizmin daha dolayli ve daha kapali yollardan girdigi farkli bir bi¢im almaya

03 Haldun Giilalp, Yeni Emperyalizm Teorilerinin Elestirisi, Ankara: Birikim Yay., 1979, .31
44 Warren, Imperialism: Pioneer of Capitalism..., s.120

05 Age.,s.139
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16 «By ekonomik ve siyasi iligkiler baglaminda ortaya ¢ikan yeni-

baglamistir.
somiirgecilik kavrami, siyasal bagimsizlik oldugu halde bu dolayli yontemler
aractiftyla emperyalizmin egemenliginin ve bagimlilifinin ve dolayisiyla gizli

somiirgeciligin, hala stirmekte oldugu goriiniistinden kaynaklanmgtir.”*’

Bu asamada somiirgelerin bigimsel de olsa bagimsizligimi kazanmasi1 merkezde
genis oOlcekli devlet miidahaleleri ile artifin emilmesi sorununa c¢are arandi.
“Periferideyse, biiyiimenin ana kaynagi ihracattan ithal ikamesi sanayilere kayd:r ve
béylece ¢evresel kapitalist tarz tamamlanmis oldu.”*®® Béylece diinya ekonomisinde
diisiik emek maliyeti iizerine kurulan bir figiincii diinya ekonomisi, komprador ve elit bir
devletin olusmasina yol agti. Ferro, Nkrumah’tan alint1 yaparak bu yeni somiirgeciligin
temelinde yer alan bu devletin roliinii s6yle tanimlamaktadir: “Teorik olarak bagimsiz
olan ve kendi kendine hakim olma 6gelerinin tiimiine sahip olan bir devletin, gercekte
siyasetinin digardan ytinetilmesi”.409 Bu disaridan yonetilme siirecinde emperyalist
gli¢ler kendi goriinen varhiklarinin yerine, Uluslararas: Para Fonu, Diinya Bankas: ve

bilyiik finans giiglerinin gériinmeyen yonetimlerini koymuslardir.*"°

Oysa bildigimiz gibi, sermaye birikimi siireci lilke i¢inde ve disinda sermayenin
bazi bolgelerde yogunlagmasma yol agmistir. Boylece devletler arasinda esitsiz
degisime dayanan hiyerarsik bir sistem ortaya ¢ikmistir. Her bir devlet mekanizmasinin
diinya sistemin igleyigini degistirme giicti siirli oldugu i¢in diinya diizeyinde sermaye
biriktiricilerle diinya diizeyinde isciler arasinda bir iliski ortaya ¢ikarmustir. ik 6nce eski
somiirgelerden aha az ticretle ve daha kotii kosullarda calisacak emek transferi ile
baslayan ucuz emek ekonomisi siireg igerisinde Ugiincli Diinya iilkelerinden emek
transferi artik agir bir kiilfet haline geldiginde bizzat sanayinin buralara kaydirilmasi

gibi bir ¢oziimle neticelendi.'' Boylece “eski somiirgeci tilkeler yavas yavas gevresel

496 «Ellili altmisht yillardan bu yana bagimsiz olan Afrika ve Asya diinyasinda, acaba yeni sémiirgecilikten mi, yoksa
yeni emperyalizmden mi soz etmek gerekir? Belki yerine gore, her ikisinden de...” Ferro, Fetihlerden Bagimsizhk
Hareketlerine Somiirgecilik Tarihi..., 5.568.

7 Giilalp, Yeni Emperyalizm Teorilerinin Elestirisi..., 5.70-71

4% Amin, Emperyalizm ve Esitsiz Gelisme..., 5.277

9 Ferro, Fetihlerden Bagimsizhk Hareketlerine Sémiirgecilik Tarihi..., 5.572-73
A e, 5.572-73

41 «By gdemen isgiler, genellikle haklardan yoksun, kagak galisan bir tiir alt-proletarya grubu olusturmuglardir.”
Age.,s571.
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proleteryanin emeginden, emek kaynagmin bu yer degisikliginden, dolayh bigimde

yararlanmaya baglamislardir™*'?.

Her ne kadar Warren az gelismigligi emperyalizmin bir Girtinii olarak géren bakis
acilarin1 “uluslararas1 dilencilik, ahlaki ikiyiizlilik ve igsel basarisizliklart mazur
gostermek igin yabanct giinah kegilerinin kullanim ile nitelendirilecek sekilde gecmise
psikolojik bir kolelizi™*" besledigini diisinse de emperyalizmin kendini siirdiirme
bigimi olarak az gelismislik hem ge¢misten kaynaklanan bir olgu hem de ani tanimlayan
bir durumdur. O halde biitiiniiyle degerlendirildiginde, azgelismis toplumdaki siniflarin
cikarlarinin emperyalizmin ¢ikarlariyla ¢akismasi, azgelismigligi iretir ve yeniden
iiretir. Baran’in da giizel bir bigimde dile getirdigi gibi {igiincii diinyada emperyalizm
sonrasi ortaya ¢ikan sonug, zengin kompradorlarin, giicli tekellerin ve biiyiik toprak

agalarinin siyasal ve toplumsal bir koalisyonudur.414

Bugiin diinyada ekonomik boyutta genel olarak gériinen tablo diinyanin belirli
bir kesimin refah igerisinde ylizerken diger bir kesiminin sefalet igcerisinde olmasi gibi
ac1 bir durumdur. Warren’1n dile getirdigi gibi “onlar, yavas yavas daha kétii besleniyor,
daha kétii sartlarda barmiyor, daha hastalikh oluyor, artan bir sekilde kétii kokulu kenar
mahallelere mecbur kaliyor, yapmaya deger bir is bulamiyor, (aslinda hig¢ is bulamiyor)
ve refah ile gelirdeki artan esitsizliklerle insanca olmayan sartlara maruz kalyorlar™"”.

Boylece hem adil olmayan bir ekonomik sistem emperyalizmle kurulmus hem de daha

sonra gelistirilen formasyonlar araciligtyla bu yapinin siirdiiriilmesi saglanmistir.

3.4. SOSYAL-KULTUREL BiR OLGU OLARAK EMPERYALIZM

Emperyalizme klasik anlamda manasim kazandwran iki bakis agisi
bulunmaktadir. Emperyalizmi siyasi bir sistem olarak ele alan goriig, kaynagmi
somiirgecilikle emperyalizm arasindaki baglantidan almaktadir. Emperyalizmi
ekonomik bir sistem olarak degerlendirenler ise daha ¢ok XX. yiizyil baglarinda

emperyalizmi modern kapitalizmin gelisim asamalarmnin biri olarak géren Marksist

“12 Ferro, Fetihlerden Bagimsizhk Hareketlerine Somiirgecilik Tarihi..., 5.571
413 Warren, Imperialism: Pioneer of Capitalism..., s.170
414 paul Baran, The Political Economy of Growth, London: Monthly Review Press, 1968, 5.338

415 Warren, Imperialism: Pioneer of Capitalism..., s.112
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analizden beslenmektedir. Emperyalizm uzunca siire bu iki ¢erceveden ekonomik ve
siyasi bir olgu olarak incelendikten sonra bazi teorisyenler 1980’lerden sonra kiiltiirel
bir emperyalizm eksenli tahlillere de bagladilar. Zira Bu teorisyenlerin 6nde
gelenlerinden olan Hobsbawm’in belirttigi gibi “Imparatorluk Cagi yalniz ekonomik ve

siyasal degil, aym zaman da kiiltiirel bir goriingiiydii”™*'°.

Kiiltiirel emperyalizm teriminin kesin bir tanimi hemen hemen yoktur derken
John Temlison kiiltiirel emperyalizmi “kiiltiirel olarak yabanci bir kiiltiiriin deger ve
aligkanliklarini, yerli bir kiiltiir pahasina yaymak ve yiiceltmek i¢in ekonomik ve siyasi

17 . : . .
*17 olarak tanimlamaktadir. Terim emperyalist denetim siirecinin,

giic kullanmasi
destekleyici ozellikte kiiltiir bigimlerinin ithal edilmesiyle takviye edilip kolaylagtirildig
anlaminda kullanilmaktadir.*'® Said emperyal girisimin temelini ve imparatorluk sahibi
olma fikrini besleyen kodlarin Avrupa kiiltiiriiniin i¢inde var oldugunu iddia ederken

boylesi bir durumdan bahsetmektedir.*'’

Kiiltiire] sistem emperyal bir yayilma igin her
tlirlii hazirh§: yaparak ve zihinlerde emperyal iliskileri normallestirerek emperyalizme
bir temel hazirlamaktaydi. Boylece emperyal iliski, kaba kuvvetle, siyasal is birligiyle
ve ekonomik, toplumsal ya da kiltiire] bagimlilikla saglanabilmekteydi. 1950’lerden
sonra dogrudan somiirgeciligin biiyiik Ol¢tide sona ermesi ile birlikte emperyal
iliskilerin siirdiiriilmesinde kaba kuvvetin rolii sifirlamasa bile en aza inmistir. Fakat en
aza inen bu kaba kuvvetin yerini gittikge kiiltiirel iligkinin doldurmakta oldugunu
gbzlemekteyiz. Emperyalizm bir tiir kiiltiirel, siyasal, ideolojik, ekonomik ve toplumsal

uygulama olarak varligini stirdiirmektedir.

Eger basta da ifade etti§imiz gibi emperyalizm Avrupa uygarlikinin yeni bir
asamasmin sonucu ise sanat ve bilim bu agamaya ait bilincin olusmasinda ve
ifadelendirilmesinde son derece etkin roller oynamiglardir. Boylece karsilikli bir
iliskiyle Batil1 sanat, edebiyat ve bilimin yayginlagmasi ve neredeyse kiiresel tek hakim
anlatim bi¢imi haline gelmesi Batili emperyalizmin bir sonucudur. Bunun neticesinde
emperyal yayilma kendini maskeleyebilmis ve iirettigi sorunlar gizleyebilmisxtir. Sanat

ve edebiyat1 kiiresel olarak kabul gﬁrmﬁ@/hakim olmus bir uygarlikin siyasal ve

46 Hobsbawm, Imparatorluk Cagu..., .89

417 John Temlison, Kiiltiirel Emperyalizm: Elestirel Bir Giris, Cev. Emrehan Zeybekoglu, Istanbul: Ayrint1 Yay.,
1999, 5.15-16

418 M. Barker, Comics: Ideology, Power and the Critics, Mancester, Mancester University Pres, 1989, s. 292’de
aktaran Temlison, Kiiltiirel Emperyalizm: Elestirel Bir Giris...

419 gaid, Kiiltiir ve Emperyalizm: Kapsamh Bir Diisiince ve Siyasal Sogulama Cahsmasi..., 5.48
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ekonomik egemenlik kurmasi normal kargilanir hale gelmistir. Boylece sanat ve
edebiyat en az siyasal ve ekonomik bask: kadar emperyal olarak etkin olmaktadir. Said,
Raynold Williams’tan bir aktarma yaparak emperyalizmin temelinin sanat ve bilim
oldugunu iddia edecek kadar ileri gitmektedir.**® Ona gore eger sanat ve bilimin roli
olmasayd: imparatorluk (emperyalizm) olgusu islevsizlesecektir. Bu durum Batili
anlamda emperyalizme maruz kalan {ilkelerde neden Sheakspear oynanmaya
baglandigini, opera binasiin modernlesmenin bir sembolii haline geldigini ya da Batih
heykel, resim, miizik, sinema gibi glizel sanatlarin yerel desenleri yok edecek derecede
hizla yayildigini anlamamiza yardim edecektir. Daha da Otesinde emperyalizmin
dikensiz gil bahgesi hayalinin nasil kiiltiirel olarak mesrulastirilmasinda yattigini
anlamamiz agisindan da Batili sanatin ve edebiyatin incelenmesi gerekmektedir.
Béoylece bilimin ve sanatin yardimiyla emperyalistler, emperyalizme maruz kalan
insanm ruhuna demir atmig ve onlarin kafalarina Avrupa’ya 6zgii kendi degerlerini

yerlestirmistir.

Burada baska bir soru aklimza gelmektedir. Avrupali yasam bi¢iminin,
kapitalizmin ve birey anlayismm yayginlagsmasmda kiiltiirel yayilma nasil bir rol
oynamustir? Ya da bagka bir sorugla kiiltiirel emperyalizm, kapitalizmin 6nciisii miidiir?
Eger Marksist bir bakis acisindan bakacak olursak kiiltiir, insan ihtiyaglarinin yeterince
karsilandigr bir maddi alt yapr tzerine kurulabilir. Boylece Marksistler igin
emperyalizm geri kalmis toplumlara kapitalizmi dolayisiyla kiiltiiriin {izerine inga
edilecegi alt yapiy: ihrag ettigi i¢in bir yoniiyle olumlanacak, ilerici bir olgudur.*?! Bir
kez daha diger toplumlanin tarihi gelisme cizgisinde geri olduklari ve gelistirilmeleri
gerektigi noktasina donmiis bulunuyoruz. Bu kiiltiirel olarak vaat edilen ve baz
durumlarda da dayatilan kurtulusun tek bir yolu oldugunu da ima etmektir. Bu kurtulusg
yolunun diinya ¢apinda kapitalizmin esitsiz bilylimesi, insanlarin maddi bir hayatta
kalma miicadelesi igine siiriiklemesi ise bir sonug olarak ve kabullenilmesi gereken bir
olgu olarak ortaya konmustur. Boylece esitsiz kapitalist somiirii iligkileri neticesinde

azgelismigligin ortaya ¢ikmasi ile birlikte emperyalizme maruz kalan tilkeler kiiltiirel

“0 Said, Kiiltiir ve Emperyalizm: Kapsamh Bir Diisiince ve Siyasal Sogulama Cahsmast..., 5.50-51

2! Kiiltiir kelimenin kokiine de yaptlan atifla (ekip bigmek, dogay: degistirmek, teknolojik degisimlerle doga
kargisinda siirekli bir hayat miicadelesi vermek) emperyalizm mesrulastirtimaktadir. Buna gdre teknolojik gelismenin
zirvesini olugturan aydinlanmisg liberal akilci bati uygarlikinin kiiltiirel kurumiarimin ihrag edilmesi diger toplumlara
yapilmig biiyiik bir iyiliktir.
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gelismeyi besleyecek temellerden mahrum kalmiglardir. Dolayisiyla  kiiltlirel

emperyalizm analizleri kiiresel kapitalizmin elestirisi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kendi kiiltiirel ¢ercevelerini devam ettirecek, bir kiiltliriin yasamasi igin gerekli
olan canlilik ve yasamsallik derecesini yakalama imkanlarindan mahrum kalan Bati digi
toplumlar Daryush Shayegan’in ifade ettigi gibi gelenek ile modern arasinda bir benlik
boliinmesine, yaralanmig bir bilince sahip olmuglardn‘*.422 Bu toplumlar kendi
gelistiremedikleri kiiltiirlerini terkemedikleri gibi Bat: tarafindan ya da Batici elitler
tarafindan dayatilan kiltiirit de benimseyememektedir. Bu toplumlar Niliifer Gdle’nin
bahsetmekte oldugu modernlesme ikilemlerini yasamaktadirlar.*® Modernlesme ile
modernlik farki olgular olarak Bati ve Bati disinin iligkilerindeki sapmay1
gostermektedir. Her toplum kendi yerel toplumsal degerlerine ve dinamiklerine
yaslanarak kendi modernitesini olusturabilecek bir dinamizme sahip olmalidir. Fakat
tglincii diinyadaki batililagma/modernlesme ¢abalar1  yerel degerlere ve dinamizme
yaslanabilecekleri zemini ve imk&n1 emperyalizm siirecinde kaybetmis olmalarn
nedeniyle kendi modernliklerini olusturamamislardir. Hobsbawm’in emperyalizme
maruz Kkalanlarin batililagmanin meydan okumalarina g6giis germelerinin direnmekten
¢ok daha karmasik oldugunu dile getirmesi bundandir.*** Fakat batici/modernlesmeci
iiglincii diinya elitlerine, kendi kiiltiirel dinamiklerini harekete ge¢irmek yerine, Batili
kiiltiirel modellerin yerlestirilmesi daha kolay ve sorunsuz bir yol olarak goriinmektedir.
Simdi bunun ne tir bir kiiltiirel travmaya yol agtifina bugiin kolayca sahitlik
edebiliyoruz. Zira yerel degerler ihmal ve goz ardi edildigi igin #glincii diinya
toplumlarinda yerel dinamikleri harekete gegirecek alternatif bir sistem heniiz
olusturulamamugtir. Boylece emperyalizm diger diinya kiiltlirlerini yavag yavas
torpiileyerek, yasam alanlarimm kisitlayarak, canhliklarini siirdiirebilmeleri i¢in gerekli
olan alt yapiyt ortadan kaldirarak tiirdeslestirici bir etki olusturmustur. Weber’in
deyimiyle diinyanin biiylist gittikce bozulmakta ve diinyanin her tarafi gittikge daha
fazla birbirine benzemektedir. Diger taraftan bityiisii bozulmus bu diinyay: biiyiilemek
de post modernistlerin zannettigi gibi nominal kiiltiirel esitliklerle saglanacak kadar

kolay degildir.*?® Zira esitsizlestirici ve kiiltiirel olarak yok edici bir kiiltiirel gii¢ olarak
y aeg

“2 Daryush Shayegan, Yarah Bilin¢: Geleneksel Toplumlarda Kiiltiirel Sizofreni, Istanbul: Metis Yay., 2002.
3 Niliifer Géle, “80 Sonrasi Politik Kiiltiir”, Tiirkiye Giinliigii, Say1 21, Kig 1992.

424 Hobsbawm, Sermaye Cagl..., s.139

425 George Ritzer, Biiyiisii Bozulmus Diinyay: Biiyiilemek, Cev. Sen Siier Kaya, Istanbul: Ayrint1 Yay., 2000
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emperyalizm halen aktif olarak devam etmektedir. Temlison’un belirttii gibi “burada
algilanan sey, biitiin diinyanin aynt seyleri duydugu, her yerin birbirine benzemekte
oldugudur™*?®. Neticede kiiltiirel emperyalizm kiiltiirel gesitliligi yok ederek diinyayi
gittikce tek bir kiiltire mahkum etmektedir. Bat1 dis1 kiiltiirler direnebilecekleri son

marjinal noktalarda sembolik olarak varliklarim devam ettirmeye ¢abalamaktadirlar.

Burada Bati’da egitim almis Batici elitlerin rolii son derece fazladir. Kiiltiirel
olarak yenilmislik ve Batili kiiltiirin kabulii askeri ve siyasi bozgunun neredeyse dogal
bir sonucu olarak ortaya c¢ikmaktadir. Sémiirgecilerin kendilerine memurluk, naiplik
yapmak lizere metropolde yetistirdikleri elitler’”’ gelecegin yoneticileri olarak
biyiilenmis bir sekilde kendi tlkelerine déndiiklerinde ilk yaptiklarn sey Batihilagma
hareketini baglatmak olmusgtur. Frenleri pek de saglam olmayan bu hareket neticesinde

yerel kiiltlirel dayanaklar yok olmaktadir. Hobsbawm bunu soyle ifade etmektedir:

“Bagimli iilkelerde bu doniisim yerli seckinler disinda hemen hi¢ kimseyi
etkilemedi; ancak bizzat emperyalizmin ya da onunla baglantili bir goriingii olan
Hristiyan misyonerliklerinin Biiyiik Sahra’min asagisindaki bolgelerde Batili tarzda
egitimden ge¢mis yeni toplumsal segkinlerin olugsmasini miimkiin kildigin1 unutmamak
gerekir. ‘Fransizca konugan’ ve ‘Ingilizce konusan’ Afrika devletleri arasinda bugiin var
olan ayrim, Fransiz ve Ingiliz sémiirge imparatorluklar arasindaki [0 zamanki] dagilimi

tam olarak yansitmaktadir.”**®

429 Modernite ve

Bu y6nityle bir modernite elestirisine ihtiya¢ duyulmaktadir.
modern kurumlar Bati’da bir toplumsal secimi temsil eder. Modern kurumlar siyasi,
ekonomik emperyalizm siirecinin bir parcasi olarak Ugiincii Diinya’ya kendi iradesiyle
segmedigi bir bigcimde empoze edilmiglerdir. Boylece kiiltiirel emperyalizmin bir
yanstmasi olarak toplumsal kurumlar ve toplumsal kolektivitelerin idaresi birbirine
yabacilasmustir.® Bati digi toplumlar kendi kiiltiirel ve sosyal sartlarina uygun bir

gelisme ¢izgisini yakalama hususunda son derece kisitli imkéanlara sahip olmuslardir.

426 Temlison da su sozleriyle modernite elestirisinin gerekliligine isaret etmektedir: “Eger Octavio Paz’m ifadesiyle
biitiin global kiiltiirler modernlige mahkimsa, kiiltiirel emperyalizmin elestirisi modernligin elestirisinde ortaya
¢ikacaktir”. Temlison, Kiiltiirel Emperyalizm: Elestirel Bir Giris..., s.49

“27 By arada heniiz sémiirge yonetiminde olmayan toplumlarin kendilerini maglup eden teknolojiyi dgrenmek iizere
batiya Ogrenciler gonderdikleri de az rastlanan bir olgu degildir. Bu 6grenciler bir ¢ok toplumda batililagma
hareketlerinin baslaticilart olacaklardir.

28 Hobsbawm, imparatorluk Cagr..., 5.89
3 Temlison, Kiiltiirel Emperyalizm: Elestirel Bir Giris..., 5.205
430 Age., 5252
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Diinyada Tiirkiye, Iran gibi birkag 6rnek harig¢ biitin modernlesme projeleri,
emperyalistler tarafindan uygulamaya konmus olan toplumsal miihendislik projelerinin
devami mahiyetindedir. Isgale ugramis olan toplumlarin modernlikle iliskilerini kuran
olgu bir ¢esit siyasi c¢okiintli, yenilmislik, bagimsizhgin kaybi ve ekonomik
savunmasizhiktir. Bu toplumlar diinyanmn hizla degistigt bir donemde bu degisimi
yonlendirebilecekleri biitiin sosyal ve kiiltiirel imkanlardan mahrum olarak bu degisimle
ylizlesmek zorunda kalmiglardir. Dolayistyla kiiltiirel olarak Bati dig1 6zgiin formlar
yakalamak ile emperyalizme direnmek pek cok yerde aymi anlamlara gelmektedir.
Temlison “pek ¢ok elestirmenin kiiresellesme siireclerini yerellesme amagh kiiltiir
talepleriyle baglantilandirmalarina dikkat cekerek kiiltiirel emperyalizme yapilan

itirazlarin, kiiresellesmis bir sistemdeki kiiltlir yasantisinin daha insani bir diizeye

getirilmesi talebi olarak™*" diisiiniilebilecegini sdylemektedir.

Giiniimiizde kalkinmigs toplumlar ile kalkinmakta olan toplumlar arasindaki iligki
ekonomik olmaktan ziyade kiiltiirel bir iligkidir. Bat1 toplumlarinin global bir tahakkiim
projesi olarak gelismis ve gelismekte olan arasinda kiiltiirel ve ekonomik hiyerarsik bir
tahakkiim kurulmustur. Zira kapitalist modernligin diinyanin her tarafina emperyalist
gicler tarafindan yayilmasiyla birlikte zayif toplumlarin kiilttirleri gii¢lii toplumlarin
kiiltiirii tarafindan isgale ugramislardir. Modernligin yayilist ile birlikte gii¢lii toplumlar
sahip olduklart kaynaklari, maddi, siyasi ve ekonomik tahakkiimlerini sitirdiirebilecekieri
kiiltiirel bir zemini de yakalamislardir. Siiphesiz bunda en biiyiik rolii biitiin diinyada
modernlesme ile birlikte tiretim ve tikketim aligkanliklarinin degismesi oynamigtir. Bati
dist toplumlar kendi kiiltiirel ve sosyal yapilarindan beslenerek olugmus olan liretim ve
tilketim aliskanliklarini yitirerek Batili aliganliklar edinmeye baslamiglardir. Bu da
kapitalizmin kendi pazarini olusturmasi i¢in son derece yasamsal bir rol oynamuistir.
Diger taraftan iretim ve tikketim bi¢imlerinin degismesine bagli olarak hayat sistemi
degismistir.*** Bu degisme, komsuluk iliskilerinden, aile iligkilerine, siyasal hayattan
okuma yazma aligkanliklarina kadar giinlik hayatin degisik vechelerini etkilemistir.
Temlison, Cornelius Castoriadis’e bir referansla Birinci Diinya ile Ugiincii Diinya
arasindaki kurumsal iliskilerin hakim temasmin gelisme oldugunu belirtmektedir.**®

Ona gore bugilinkii ekonomik sistemin Batili kokenini anlamak onemlidir. Temlison

ekonomik sistemin terminolojisinin 6nemini su sekilde ifadelendirir:

Bl Age., 5258
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“Ilerleme, genisleme ve biiyiime kavramlari, biitiin toplumlarda mevcut olan
birer potansiyel degildir; Bati'min gayet 6zgiil 6zellikleri ve degerleridir; Bati’nin diger
toplumlara dgretmek geregini duydugu Ozelliklerdir. Bu ders daha ¢ok ekonomik
diizeyde gergeklesmekle birlikte Bati’yt olusturmus olan Bati’nin diinyay: fethettigi ve

maddeten mahvolacak dahi olsa bu fethi gerceklestirecegi bazi temel kavram ve

fikirleri transfer etme yoniinde cok daha genis bir tesebbiisii temsil eder.”***

Emperyalizm soOmiirgelerdeki ekonomik aligkanliklar1 degistirdigi gibi siyasal
aligkanliklar1 ve gelenekleri de yikar. Hakim olunan iilkelerde gegerli olan siyasal
sistem ters yiiz edilir ve toplum bir anda kendini siyasal olarak boglukta bulur. Bu
Marx’in Hindistan igin bahsettigi gibi belki de ylizyillar alacak bir degisikligi |
Polanyi’nin ifadesiyle topluma zor uygulayarak bir anda gergeklestirmektir. Bu
dogrudan hizli degisim siyasal olarak yerlesmis olan kiiltiirel olgular: ters yiiz eder ve
toplumda ayrigmanin ve farkli gruplarin birbirine kars1 diismanlhigin temellerini atar.
Yiizyillarca ayni siyasal birim altinda yasayan ve kiiltlirel olarak sorunsuz topluluklarda
emperyalizmin pargalayicilif: ile birden bire kiiltiirel stirtiismeler ve ayrismalar ortaya
cikar. Omegin Ferro’nun aktardigma gore Hindistan’da yiizyillar boyu farkli kiiltiirlerin
Hintlilik denilen kiiltiiri olusturan ahengi, Ingilizler tarafindan gelistirilen ve 6viilen
temsili yerel hiikimet rejimi altinda bir anda pargalanmis ve degisik kiiltiirel
pargalanmalar ortaya ¢ikmigtir.*> Bu, sonuglan bugiin kanli bir sekilde siiren geri
déniilemez bir par¢alanmanin olugmasi anlamina gelmektedir. Aymi sekilde
emperyalizm ile birlikte emperyalist toplumlarin sosyal sistemlerinde bir degisme
oldugundan bahsedebiliriz. Emperyalizmin merkez iilkelerin yoneticileri ve orta siiflari
lizerinde etki sahibidir. Toplumda smniflar arasindaki iliskileri ve iktidarin kurulus
bicimini etkileyerek emperyalizm etkinligi artti1 donemlerde emperyalist toplumlarin

belirleyici dgesi olmustur.**

Emperyalizmin kiiltiirel sonucu ise Bati merkezli bir bakis agisinin tiim diinyada
gecerlilik kazanmasi olmustur. "Kiiltiirel emperyalizm" kavramini net bir gsekilde
anlamak i¢in ¢agdas Bat1 kiiltliriiniin karakterini anlamamiz ve 6teki kiiltiirlere dayatilan

seyin ne oldugunu sormamiz gerekmektedir. Amin’e gére Bat1 merkezcilik ¢izgisel ve

432 Amin, Emperyalizm ve Esitsiz Gelisme..., s.133

33 Age. 5.226-7
B4 A ge., 5.226-227

35 Ferro, Fetihlerden Bagimsizlik Hareketlerine Somiirgecilik Tarihi...

8 Hobsbawm, Imparatorluk Cagu..., 5.94-95
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mekanik burjuva disiincesinin etkisi ile Aydinlanma Felsefesi’nin tiim dilnyaya
yayilmasmin bir sonucudur.*” Bu emperyalist yayilma déneminde Marshal Hodgson’un
bahsettigi gibi Bati, haritanin merkezine yerlesmistir.*® Bugiin 6zellikle bilimsel
diisiiniis ve iiretimde her bir modelin &zgilin olarak ya Avrupa’dan alindiimi ya da
Avrupa’ll degerlere ve modellere gore degerlendirilmekte, epistemolojik olarak gegerli
ve hakikat Avrupali norm ve kiiltiire gore sekillendirmektedir. Diinyada pek ¢ok yerde
Ingilizce egitimin yapilmasi, bilim dilinin Ingilizce olmas: ve bilimin hakikat ve
gecerlilik ol¢iisiiniin Bat1 {iniversiteleri (1950’lerden itibaren Amerikan liniversiteleri)
olmasi emperyalizmle birlikte batili bilim anlayisinin  diinyaya yayilmasindan
kaynaklanmaktadir. Daha Snce bahsettigimiz emperyalizme maruz kalan toplumlarda
meydana gelen kiiltirel sok ve siireksizlik, gelenegin yikilmast veya gecerliligini

kaybetmesi bu durumu besleyen en 6nemli faktordiir.

3.5. MODERNLESME VE MEDENIYET PROBLEMLERI

Avrupa’nin denizasir geniglemesi, modernlesme diye bilinen siirecin ¢ok giiglii
bir amili olmustur. Emperyalizm Bati dis1 toplumlarda geri kalmighik kompleksi
diyebilecegimiz bir tiir kompleks olusturmustur. Boylece geri kalmis, ezilmis
somiirgeler kurtulugu galiplere benzemekte aramiglardir. Bu da gittikce tektiplesen bir
diinya yaratmis modernlesme siirecinde ruhu bedenine benzemeyen toplumlar
olugturmustur. Bu bir tiir ¢ift kimliklilik ve gerilimli ruh haline tekabiil etmistir*”.
Béylece kendi varligindan soyutlanan sdmiiriilen toplumlar bagka bir varolusu da elde
edememis, “tarihte tatile g:lkrnls”44°lard1r. Bu durumu uygarlik krizi olarak
adlandirabiliriz. Bu uygarhk krizi toplumsal ikiliklerin, verimsizliklerin, sorunlu
alanlarin, kimlik bunalimlarinin sebebi olarak da ortaya ¢ikmaktadir. Yabancinin tahrik

edici ve yikici varligl sémiirgelerin sadece maddi varliklarmni degil manevi varhgni,

kisiligini de somiirmils onu asalak, tiretken olmayan, sorunlu bir varlik alami haline

37 Amin, Emperyalizm ve Esitsiz Geligme..., 5.152

% Marshal Hodgson, Diinya Tarihini Yeniden Dilgiinmek, Cev. Ahmet Kanlidere, Ahmet Aydogan,
[stanbul:Yonelis Yay., 2001, s. 69-77.

% Modernlesmenin olusturdugu bu ruh halini anlamak igin bkz. Hakan Yavuz, “Cleansing Islam from Public
Sphere” Journal of International Affairs, September 2000.

#0 Walter Benjamin’e ait olan bu kavrami Daryush Sheyagan batililagma siirecine girerek diinya politikasinda veya
en basitinden kandilerine ait kararlarda etkinliklerini yitiren, yasamsal krizlerle bogusan toplumlar igin kullanir.
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getirmistir.**' Kendi anlam diinyasin kaybeden sémiirge toplumlari saplanmis olduklar
Batililasma merak1 sebebiyle toplumsal gergeklige ve pratife uyusmayan anlamlar
kurmaya yonelmislerdir. Pek ¢ok toplumun emperyalistler araciligiyla batililagtiriidigin
diistiniirsek bu siirecin pek de dogal bir uygarlikler arasi iligkisi olmadig: ortaya ¢ikar.
Kisacasi emperyalizm yepyeni bir toplum tiirii yaratmistir. Emperyalizmde birbirine
yabanci uygarliklarin karsilagmalarinin  bir bilangosu olarak, 6ncesi olmayan bir

ekonomik ve siyasi iligkiler tiirii ortaya ¢tkmuisgtir.

Modemlesme ile Bati’nin yakaladig: ilerleme seviyesini yakalayabilecegine
inanan Ugiincii Diinya toplumlarinin uzun bir tecriibeden sonra kars: karsiya kaldiklar:
gercek ¢ok acidir: Batr’nin kaydettigi olagandigi, goriilmemis ilerlemeden, simdiye
kadar anlamh kabul edilebilecek higbir yarar temin edememek. Emperyalizmin bagimh
diinyanin segkinlerine ya da potansiyel seckinlerine sundugu tek alternatif
Batililagmaydi. Nihayetinde hem eski yagam tarzlari yikilmig hem de yerine yenisi
kurulamamistir. Bu yasam tarzi onlarin diinyasina ait degildi. Somiirgelerde bir ¢ogu
Batililasmay1 isteyip istemediklerinden emin degillerdi. Batililasma onlara “uzak
iilkelerden gelmis ya da bilyilk kentlerde yasayan silindir pantolonlu, tuhaf sapkali,
kirmizi ya da soluk benizli insanlar tarafindan ve bu insanlar igin yapilmig bir sey
olarak”**? belirmekteydi. Aslinda degisme bir istekten daha ziyade bir mecburiyet
olarak karsilarindaydi. Zira “eski yagamlar1 adina ona karg1 direnenler” yenilmislerdi ve
bazilar1 “ilerlemenin silahiyla ona kars: koymaya karar vermisti”***. Ne var ki onlar da
yenilgiyi tadacaklardi. Nihayetinde su ya da bu yolla kapitalist diinyanin kurbanlari
haline gelmis toplumlar ve devletlerin ¢ogu kapitalist diinyayla uyusmay:

basaramadilar.

Emperyalistler birgok yerde gayet bilingli olarak yerlileri modernlestirmeye,
gelistirmeye, Ofretmeye ve uygarlagtirmaya koyulmuslardir. Somiirgelerde kurulan
kurumlar, bu toplumlarin egitilmesi bir tiir geri kalmigliktan kurtarilmasiydi. Halbuki bu

geri kalmishigin bizzat sebebi onlarin orada olmalartydi.

M “Geri kalmig diinya: yoksul insanlarin diinyas, insanhik disi bir diinya... doktorsuz, mithendissiz...bassiz-kigsiz
bir diinyadir. ... S6miirgenin bagimsizlik istegi huzuru kaginca, sémiirgeci, ulusal ybneticilerin selameti icin s6yle
diyecektir: Bagimsizliksa istediginiz, alin iste bagimsizlik. Déniin Orta Cag karanligina!” Fanon, Yeryiiziiniin
Lanetlileri..., s.94)

2 Hobsbawm, Sermaye Cagr..., s.151

443 Age.,s.151
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“Asya, Afrika, Latin Amerika, Avrupa ve Amerika’daki okullar, misyonlar,
tiniversiteler, hastanelerin ... somiirge bolgelerde, emperyalist egemenligin sert yanlarim
thmlastirma ve insanilestirme yaninda sdzde modernlestirici egilimler olusturma etkisi

de vardir. Hepsi birlikte emperyalist merkez ile ¢evre topraklar arasindaki ugurumu

destekler.”**

Emperyalistler tahakkiim altina aldiklar1 toplumlardan gasp ettikleri maddi ve
manevi degerlerin yerine ilerleme ve modernligi ikame etmekteydiler.**> Emperyalistler
onlarm kendi kendilerine asla gerceklestiremedikleri diizeni ve istikrari getirmis
olduklarma inaniyorlard.**® Said’in dile getirdigi gibi emperyalistler somiirgeleri
ellerinde tutarak, tidbi ya da asagi irklarin Ustiindeki denetimi siirdiirmeyi kendi

uygarliklarmin yiikledigi bir sorumluluk olarak gdrmekteydiler.*’

Olusan bu uygarlik
krizi sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi olarak Bati’ya bagimli toplusal formasyonlarin
olusmasina sebep olmustur. Bu bagimlilik o kadar ileri gitmistir ki bugiin neredeyse
evrensel olarak kendini ifade etme hakkina ve imkdnina sahip tek bigim olarak Batili
toplumsal tarz kalmistir. Digerleri hem kendilerini ifade edememe hem de sorunlarim

¢6zememe gibi bir durumla kars: karsiya kamiglardir.

Hatta belirli bir donemde ithalcilik o kadar yayginlagsmistir ki énem tasiyan
hemen her sey Avrupa’dan satin alinmaya baglanmigtir. Bu tiimiiyle farklilasan tiiketim
kaliplar1 Avrupalilagmis semtlerindeki Avrupa tipi evlerde yasamaya baglamis olan elit
yoneticiler ve burjuvaziden baglayarak tiim halka yayilmistir. Said ironik bir sekilde
“dis tilkelerde satin alinanlara, opera, besteci, sarkici, orkestra sefi, dekor ve kostiimleri
de” ekleyebilecegimizi soylityor.**® Boylece emperyalizmin en Onemli sonucu yerli
kiiltiire ve uygarlike yabancilasmis, koksiiz bir elit sinifin tesekkilii olmustur. Zira

emperyalizm &niinde sonunda yerlilerle ortaklasa is géren bir girisimdir. Is birligi

4 Said, “Yeats ve Somiirgesizlesme”..., 5.72

5 “Asya, Aftika, Latin Amerika, Avrupa ve Amerika’daki okul, misyon, iiniversite, bilim dernegi ve hastanelerin
yilliklar1 zaman iginde emperyalist tahakkiimiin acimasiz ySnlerini suskunlukia gecistirdigi kadar, modernlestirici
denen egilimleri saptayan bu tarihle doludur.” Said, Kiiltiir ve Emperyalizm: Kapsamh Bir Diisiince ve Siyasal
Sogulama Cahismasi..., s.336.

46 Burada oryantalist bir zihinle Bati dist toplumlarin duragan gelismeye kapali olarak kodlanmasi son derece etkili
olmustur. Bat1 dig1 toplumlar dogrulart kendi bagina bulamayan, batimin aydinlanmug zihnine sahip olmadi: igine
kendi kendine asla ilerleyemeyen bir yapi olarak tasavvur edilirdi. Dolayisiyla "akillarimi kullanmamakla diigmiis
olduklar1 ergen olmama halinden, sugtan" onlar1 ancak disaridan bir kuvvet kurtarabilirdi. Marx da Hindistan
baglaminda emperyal y6netimin modernlestirici etkisine yaptig1 bdyle bir vurgu yapmaktadir. Bu her ne kadar olumlu
bir sey olarak kurulsa da bugilin diinyadaki adaletsizliklere ve sefalete gbz athifimizda asil bilango daha rahat
anlagilabilir.

#7 Said, Kiiltiir ve Emperyalizm: Kapsamh Bir Diigiince ve Siyasal Sogulama Calismast..., 5.62

48 gaid, Kiiltiir ve Emperyalizm: Kapsamh Bir Diisiince ve Siyasal Sogulama Cahsmasu..., s.204
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yaptiklar1 kesimler bir siire sonra emperyal diisiincenin miimessili, yerli pazarlayicisi ve
disaridan beslenen kompradorlar haline gelmislerdir. Fakat bu iliskinin temelinde yerli
ile Batili arasindaki ayrim hep korunmus ve yerli Baticilar hi¢ bir zaman tam anlamiyla

Batili olamamlglardlr.449

Aym sekilde somiirgedeki egitim sisteminin yerle bir edilmesi ve yerine Batili
bir modelin yerlestirilmesi sOmiirgelerin tarih bilincini ve kendi tarihleriyle olan
iligkisini koparmig yerine sOmiirge tarihini, hakim olanin tarihini yerlestirmistir.
Aydinlanma Felsefesi’nin i¢erdigi biitiin Avrupa tarihi kapitalizmin dogusu igin gerekli
bir hazirlik olmasi teleolojisi somiirge egitim sistemi araciligiyla gittikce tersinden
benzer bir tarih yorumu olusturmustur: Biitiin s6miirge tarihi kapitalizmin geligimini
engelleyen dgelerle doludur; Oyleyse bu tarihin inkar edilmesi gerekir. Milyonlarca kisi
bu Ogrenme siirecinde modern yasamin temellerini 68renmis ve kendi toplumsal
kaliplarini terk etmeyi birincil hedef haline getirmistir. Dolayisiyla bu okullara devam
eden yerli burjuva kusaklara tarih, bilim ve kiiltiir konusunda Batil1 diisiiniis tarzi
ogretilmistir. Wallerstein dayatilan bu kiiltiirel degisikliklerin arkasinda iki ana giidiiniin
var oldugunu tespit eder: ekonomik verimlilik ve siyasal giivenlik.45° Ona gore kapitalist
bir ekonominin siirekli isler olabilmesi i¢in diinyanin degisik bolgelerinde insanlarin
ekonomik alanda verili bi¢imlerde is gérmesi gerekmektedir. Bunun igin zorunlu olan
kiiltiirel normlarin o&gretilmesi ve rakip kiiltiirel normlarin ortadan kaldirilmasi
gerekmektedir. Bunun sdylemsel ¢ercevesini ekonomik verimlilik olusturmustur. Diger
taraftan emperyalistler sémiirdiikleri toplumlarin seckinleri batililastirilirsa, bunlarin
kitlelerinden ayrilacaklarina ve boylece isyan etmeleri olasililifinin azalacagina
inanmugtir. Bu hesapta yapilan yanhs somiirge diinyasinda bagimsizlik hareketlerinin
orgiitlenmesinde Batili egitim almig olan seckinlerin etkinligiyle ortaya ¢ikmig gibi
gortiniiyor. Fakat aslinda bu seckinler ve Batililagma daha uzun vadeli bir bagimlihk

durumu ortaya ¢ikarmisgtir.

Emperyalizme bagh olarak femsili demokrasi bigimlerinden diktatorlitk

bigimlerine kadar diinyanin Batililagmas1 siyasal kurumlarin tek tiplesme iglemi bu

% By durumu ironik bir sekilde Siyah Deri Beyaz Maske adli kitabinda analiz eden Frantz Fanon bir olay anlatir:
Metropole egitim almak {izere giden zenci geng sevgilisi ile birlikte sevgilisinin babasini ziyarete gider. Baba
zencilerin ne kadar agagilik, ise yaramaz ve geri zekali oldugu tizerine uzun bir konusmadan sonra gence dSner ve
"sen {izerine alinma ne de olsa sen artik bizdensin". Fakat aslinda hi¢ bir zaman onlardan olamaz. Somiirge aydninin
¢ogu kez agmazi hem kendi toplumundan kopmak hem de entegre olmak istedigi Batiyla uyusamamak ya da kabul
g6rmemektir, Frantz Fanon, Siyah Deri Beyaz Maske, Cev. Cahit Koytak, Istanbul: Seckin Yay., 1988.

0 Wallerstein, Tarihsel Kapitalizm..., s.70
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iilkelerde siyasetinin dogasina da bulagmstir. Boylece pozitivist bir anlayisla sekillenen
siyasal ve toplumsal miihendislik uygarlik krizlerini simgeler bir bi¢imde one

cikmi s‘ur45 L

“Omegin 1908’de iktidar1 alan ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin hedefi, XVIIL.
yizyll (Fransiz) Aydinlanmasinin laik dogrulari temelinde etnik, dinsel ve dini
ayniliklar1 yatay kesen bir Osmanli vatanseverligini yerlestirmekti. Bas taci ettikleri
Aydinlanma yorumunun esin kaynagi, bilime ve modernlesmenin kacimlmazligina olan
tutkulu inancin, dinin laik muadili, demokratik olmayan ilerleme ve yukaridan
gergeklestirilen planli  toplumsal miihendislikle birlesen August Comte’un
pozitivizmiydi. Malum nedenlerle bu ideoloji, geri, geleneksel iilkelerdeki, bu iilkeleri
var giicleriyle XX. yiizyila tutturmaya c¢alisan iktidardaki kiiciik modernlesmeci bir
seckin gruba cekici geldi. Bu ideoloji, Avrupa digindaki iilkelerde, XIX. yiizyilin son

kisminda oldugu kadar etkili olmamistir hicbir zaman.”**

Ortaya ¢ikan bu durumun modernligin dogasinda oldugunu ve emperyalizmle
Bat:1 diginda ortaya ¢ikan yikimla modernlikle Bati’da ortaya ¢ikan yikimin temelde ayni
oldugunu iddia edenler de vardir. Polanyi’nin dedigi gibi emperyalizmdeki kiiltiirel
temasin sOmiirge diinyasinda devrimler yaratan giicli ile yiiz yil 6nce kapitalizmin ilk
dénemlerinin i¢ karartici sahnelerine neden olan gii¢ aymdir.*> Bunun neticesinde
toplumsal bir altiist olus, yeni teknik araclarin kullanimi, yeni bilgiler, yeni zenginlik ve
giic kazanma bicimleri, artan sosyal hareketlilik, insanlarin go¢ etmesi, sehirlerin ve
yasam bic¢iminin degismesi, ailenin ¢okiisii, yeni siyasal-sosyal onderlik bigimlerinin
dogusu, degerlerin degismesi ortaya ¢ikmugstir. Yani tiim hayat yeniden sekillenmistir.
Ona gore bugiin yerli halklar arasinda goriilen sorunlarin nedenleriyle, yillarca ya da
yiizyillarca 6nce Avrupa’da goriilmiis olan degisimin nedenleri temelde aynidir. Bunun
yani sira somiirgeciligin ortaya c¢ikardigi sonu¢ da Avrupa’daki degisimin sonucuna

benzeyecektir.***

Fakat Avrupa’daki doniigiim yiizyilar siirerken sOmiirgelerde emperyalistler

ayni degismeyi birka¢ yila veya on yila sikistirmislardir. Béylece emperyalizmin en

41 August Compte’un pozitivist "ordre et progresse” ilkesi, XIX. yiizyil Avrupa pozitivizminden etkilenen Osmanh
aydmlarinca "lttihat ve Terakki" diye parti ismi olarak monte edilmistir.

2 Hobsbawm, Imparatorluk Cagi..., 5.307.
453 polanyi, Biiyiik Doniisiim..., 5.166

54 «“Milletler Cemiyeti’nin yaymnladig1 bir rapor, on altinci yiizyll Avrupa’sinin kibusu sahipsiz insan tipinin, Afrika
ormanlarinda yeniden ortaya ¢iktigini kolay anlagilir bir dehset iginde belirtiyor. Orta Cag sonunda bu tipe yalnizca
toplumun ¢atlaklarinda rastlaniyordu. Ama bu XIX. ylizy1l gbgmen is¢isinin selefiydi.” A.g.e., s.171

110



¢arpict sonucu Avrupa’nin kendi yasadig1 parcalanma ve yabancilagsmayi ithal etmesi
olmustur. Emperyalizme karsi isyan, Oziinde, sOmiirge halklarmin kendilerini
emperyalistlerin yol acti1 sosyal ¢oziilmeye karsi giivence altina alabilmek i¢in gerek

duyduklar siyasal konumu elde etme ¢abasini olusturmaktaydi.

Sonunda, sémiirge diinyasinin kiiltiirel ve siyasal onderleri, emperyalistlerle ig
birligi yapmis, komprador burjuvazi olarak ya da baska bi¢imlerde emperyalist
yonetiminden nemalanmis veya Bati’ya Oykiinerek kendilerini ‘modernlestirmeyi’
basarmig kigiler arasindan g¢ikmistir. Bu kisiler bir taraftan kurtulus miicadelesini
orgiitlerken diger taraftan Onderlifin ©rnegini, hareketin ideolojisini ve programini
batililagmadan saglamaktaydi. Bu siirecte emperyalizm tehdidine en 6zgilin yanit1 veren
bolgenin Uzak Dogu oldugu diistiniilmektedir. Onlar ille de Bat: tipinde olmayan
kendine 6zgii modernlik bigimini kimilerini muhafaza ederek kurarak bu 6zgiinligi
kurmuglardir. Fakat bu kimligin, eklektikliginden kaynaklanan gli¢siizligii bugiin

kiiresel olarak onu yipratmaktadir.

3.6. EMPERYALIZMIN SONUCLARI VE BATILI OLMAYANIN DRAMI

Emperyalizm bir sistem olarak goriildiigii izere Bat1 disi toplumlari her agidan
tahrip eden bir yapidir. Bu tahripkarlik emperyalizmin sonug¢larinin uzun siirmesine ve
kendisini yeni maskeler, kimliklerle yeniden inga etmesine katkida bulunan en 6nemli
nedenlerdendir. Dolayisiyla Bati diginin bir dramindan bahsedebiliriz. Somiirge
iilkelerde emperyalizmi savas meydanlarinda alt etmek siyaset areneasinda alt etmekten,
kiiltiirel olarak izlerini silmekten, ekonomik olarak bagimliliktan kurtulmaktan her
zaman daha kolay olagelmistir. Iste Batt disrmin drami burada baslamaktadir. Zira savas
meydanlar1 yiizeysel olarak insanlara daha acil goriinmektedir. Ve savas meydanlarinda
verilen miicedale aym1 gayretle saydigimiz diger alanlarda yapilmamaktadir. Bu da
emperyalizmin kolayca kilik degistirmesine ve yeni yiizler edinmesine sebep
olmaktadir. Dolayisiyla Bat1 dist bu drami ancak bakislarint nominal bir siyasal

bagimsizliktan gergek bir bagimsizliga cevirerek asabilir.
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SONUC: BUTUN BOYUTLARIYLA EMPERYALIZMi
ANLAMANIN GEREKLILIiGI

Emperyalizm, bir millet veya toplulugun digeri tizerine dorudan veya dolayls,
siyasi, ekonomik, kiiltiirel veya sGylemsel yayilmasini temsil etmektedir. Béylece
emperyalizm temelde ama¢ ve araglar olarak giicle ilgilidir. Emperyalizm, costurucu
sloganlar, savas sembolleri, tistiin askeri, ekonomik, siyasi veya kiiltiirel gii¢ tarafindan
kurulur ve kendini yeniden lretir. Boylece emperyalizmin genellikle farkli kiiltiirlerin
carpismasint ve onlarin aralarindaki adaletsiz degisimi takip eden bir iliskiyi
anlatmaktadir. Emperyalizm ‘dtekinin’ bagimsiz siyasal, hukuksal, ekonomik varolus
hakkinin ortadan kaldirilmasina dayanir. Boylece emperyalist giigler abluka altina

aldiklar1 toplumilar tizerinde her tiirlii tasarruf hakkini kendi eline gegirmis olur.

Avrupa XVI. yiizyilldan itibaren ticarl sermaye ve zenginlik elde etmek igin
bakir topraklara g6z dikmistir. Askeri olarak giiclii Avrupa devletleri, sémiirgeci fetih
savaslariyla buralart metropol lkelerin eyaletleri ilan ederek, siyasal bagimsizhiktan
tamamen yoksun bir konumla kendilerine baglamaktaydilar. Bunu somiirgecilik olarak
adlandirmaktayiz. Somiirgecilik olgusundan farkli olarak emperyalizm, XIX. yiizyil
sonlarinda beliren bir olgudur. XX. ylizyilin baglarinda teorisyenlerin zihnini mesgul
eden ve onlar1 kimi ¢oziimleme c¢abalarina, tartismalara siirlikleyen emperyalizm

sorunu, o dénemde yasanan yeni gelismelerle iligkili olarak giindeme girmistir.

Dolayisiyla emperyalizm tarihin belirli bir doneminde sémiiren ile somiiriilen
arasitndaki bir ilisgki bi¢cimini anlatmaktadir. Bu donem {gyiiz yillik bati
somiirgeciliginin ardindan XIX. yiizyil sonundan beri siiregelen Bati tahakkiimii
doénemidir. XX. yiizytlin basinda somut bir gergeklik olarak tam hiziyla yol alan
emperyalizm siyasi denetimin &tesinde bir anlam igermektedir. Emperyalist
yayilmacilik, yeni topraklara el koymanmn 6tesinde hakimiyeti devamh kilacak
formiilasyonlarn  icermektedir. Bu ylizden de emperyalizmden kurtulmak

somiirgecilikten kurtulmak kadar kolay olmamustir.

Diger taraftan emperyalizm iizerine ittifak edilmis bir tanim yoktur. Bunun
nedeni sosyal bilimlerde birbiriyle ¢atigsan ideolojik kabullerin olmasidir. Bu kabuller

biitiinciil bir teori gelistirmeye engel teskil etmektedir. Sonug olarak bu tiir alanlarda
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kullanilan diger anahtar kelimelerde oldugu gibi emperyalizmde de bir karsitlik ve
anlagmazlik s6z konusudur. Emperyalizmin biitiin bir tanimimin olmamasi bu fenomenin
entelektiiel anlamda pargalanmasiyla sonuglanmustir. Boylece emperyalizm farklh

akademik disiplinlerde ¢esitli anlamlar ve tanimlamalar kazanmustir.

Fakat en temelde kavramin anlam kiimesi nettir. Yaygin bir kavram olarak
emperyalizm, bu giin diinyadaki esitsizlikleri ve sorunlar1 anlatmak i¢in kararli ve
suclayici bir kavram olarak kullanilmaktadir. Giiniimiizde somiirgecilik donemlerinde
Batimin yapip-ettiklerini bir bir saymak yerine cogu kez emperyalizm kavramini

sifatiyla (“emperyalist”) kullanmak yeter.

Emperyalizm ile Avrupa toplumunun gelisimi arasinda dogrudan bir bag vardir.
Bu caligmada bu bagin varligim gostermek {izere ilk kistmda Avrupa toplumunun
modern formunu kazandigi XIX. ylizyildaki doniisimler agiklandi. XIX. yiizyilda
Avrupa’nin XVI yiizyilda baglayan degisim ve doniistimleri tamamlayarak modern
dénemleri olusturan bireysel, toplumsal, siyasal ve ekonomik hayatt yeniden
sekillendirdigi irdelendi. Calismamizda tarihi olarak kendine 6zgii bu yeni toplumun

emperyalizmi dogurdugu ifade edildi.

Emperyalizm ilk donemlerinde olumlu anlam kiimelerine sahiptir. Bu donemde
emperyalizm, insanlik, uygarlik, ulus ve devlet igin gérev askiyla yapilmaktadir.
Emperyalizm uygarlastirma misyonu, siyasal prestij ve ustlinlik ve ekonomik kar
arzusu gibi c¢esitli duygu ve diigiincelerle bezenmis olarak Avrupalilarin zihninde
mesruiyet kazanmistir. Yeni somiirgeler elde etmek ugruna kapitalist iilkeler arasmdaki
rekabet miicadelesi kizistikga, emperyalizmin sekilleri ve nedenleri de ¢esitlenmistir. Bu
baglamda en iyi bilinen 6rneklerden biri olan Cecil Rhodes’in 1895 tarihindeki s6zleri

bunu gostermektedir:

“Birlesik Kralligin 40 milyon niifusunu kanh bir i¢ savastan kurtarmak i¢in,
bizler, somiirge siyasetgileri, fazla niifusu yerlestirebilecegimiz, fabrikalarimizin ve
madenlerimizin {irlinleri i¢in yeni pazarlar kazanabilecegimiz yeni topraklar elde etmek
zorundayiz. Her zaman soylerim, Imparatorluk bir mide sorunudur. I¢ savastan

kaginmak istiyorsaniz, emperyalist olmak zorundasmiz.”***

45 Chechil Rhodes’dan aktaran Lenin, Emperyalizm: Kapitalizmin En Yiiksek Asamas..., 5.96
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Emperyalizm, sanayilesmenin devasa boyutlara yiikseldigi ve kapitalizmin
kelimenin gergek anlaminda bir diinya sistemine doniistiigii yeni bir donemle eg zamanli
olarak ortaya ¢ikmistir. Bu donemde Onceki doénemlerin goérece tek boyutlu ticarl
iligkilerinin yerini, sermaye birikiminde muazzam atilimlar yapan tekelci gliclerin girift
iliskileri ~ almugtir.  Kapitalist yaylmacilifin ~ sOmiirgecilikten  emperyalizme
dénlisiiminiin  son dénemlerinde, kapitalist somiirgecilikte biiylik bir genisleme

olmustur.

Vurgulanmasi gerekir ki, somiirgecilik doneminin uzantisi olarak ortaya ¢ikan
ve siyasal bagimsiziigina, yani kendi ulus—devletine sahip olmayan ezilen uluslarin
ylriittigii ulusal kurtulug savaglar da asil olarak gecmis donemin kapatilmasina iligkin
bir hesaplagsmadir. Nitekim, o6zellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasinda pek gok
somiirgenin siyasal bagimsizhigini kazanmasiyla birlikte, emperyalizm ¢aginda kurtulug
kavraminin artik ulusal bagimsizlik sorunu cergevesine sikistirnlamayacag: daha agik
hale gelmigtir. Giiglii emperyalist tilkelerin ¢esitli uluslar {izerinde uyguladigi baskilar,
bagimsiz devletlerde silah zoruyla gerceklestirilen siyasal iktidar degisiklikleri, bolgesel
emperyalist savaglarda farkli uluslanin birbirine distiriilmesi, ulusal celiskilerin
emperyalist giicler tarafindan keskinlestirilmesi “bagimsizhik™ doneminin yakici
gercekleridir. Eger bugiin  genel olarak kiiresel egitsizliklerden, baskilardan,

haksizliklardan, catismalardan soz ediyorsak, bu emperyalizmin dogal bir ¢iktisidur.

XX. yiizy1l iginde ulusal kurtulus miicadelelerini basariyla sonuclandiran pek
¢ok sOmiirge tilke, ulusal (siyasal) bagimsizligini1 kazanarak, kendi ulus—devletini kurdu.
Ancak zaman iginde gorildii ki, siyasal bagimsizligimi kazanmis iilkeler kapitalist
sistemin iginde kalmaya ve onun bir bileseni olmaya devam ettiler ve ekonomik agidan
kaginilmazlikla emperyalizme bagimh kaldilar. Bdoylece emperyalizm, siyasal
bagimsizligin1 kazanmig tilkeler iizerinde de egemenligini siirdiirebilen bir sistem
oldugunu kanitladi. Ornegin, Gana’nin ulusal kurtuluscu lideri Nkrumah’a gére yeni—

somiirgecilik,

“Afrika’ya bir elle bagimsizligini verip oteki elle geri alma metodudur. ... yeni—

sOmiirgeci devletin eski somiirgesine, onu bir miisteri—devlet haline getirip siyaset digi
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yollarla kontrol altina alabilmek i¢in bir ¢esit egemenlik tamidify yalanct bir

bagimsizliktir”*,

Nkrumah, bu soézleriyle, siyasal bagimsizhifin kazamlmast ile sinirh
miicadelelerin, yani emperyalist iligkileri degistiremeyen ulusal kurtulug
miicadelelerinin sadece anti-somiirgeci olabildiklerini gostermektedir. Bir diinya
sistemi olan emperyalizmden kesin bir kopus olmadik¢a, yalnizca siyasal bagimsizligin
kazanilmasiyla bagimsiz olunamayacagi gercegi XX. yiizyil boyunca gesitli 6rmeklerle
kanitlanmistir. Ornegin emperyalist tahakkiimiin isleyisinde diinya ekonomik sisteminin
oynadigr rol bunu kanitlamaktadir. Bu gercek, yeni doneme damgasini basmaya
baglayan ve ulusal bagimsizliklarla iyice agiga ¢ikan bir olgudur. Diinya ekonomik
sisteminin Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki sekillenisi somiirii sisteminin devammi
saglamaktadir. Azgelismislik problemi, bor¢ mekanizmasi ve kiiresel yoksulluk diinya
ekonomik sisteminin bir yansimasidir.*’ Artik biiyiik kapitalist giiglerin daha giigsiiz
uluslar dize getirebilmesi icin, onlar1 sémiirgelestirmeleri, siyasal bagimsizliklarindan,
kendi ulus—devletlerinden yoksun birakmalar1 gerekmiyor. Emperyalist somiirii ve
hegemonya mekanizmasi, siyasal bagimsizligimi kazanmis, kendi devietini kurmus

uluslarin varolusuyla uyusmaktadir.

Bu ¢alismada incelenen emperyalizm teorileri genel olarak ekonomik siireglerin
belirleyiciligine vurgu yapmaktadirlar. Emperyalizmin goriinen nedenleri arasinda en
belirgin olaninin ekonomik stiregler oldugu inkar edilemez bir gercek olsa da teorik bir
bakisin gormesi gereken derinliklerde kiiltiirel ve sosyal 6geler pek de silik degildir. Bu
iki acidan iddia edilebilir. Birincisi emperyalizm denen 6zgiin formun ortaya ¢ikigini
destekleyen, besleyen ana temalar kiiltiirden edinilmigtir. Avrupa kiiltlirinin XIX.
yiizyilda olusturdugu kar ylikselmesi ve kendi ¢ikarlar1 pesinde kosan birey tipi bunun
en 6nemli bilesenidir. Diger taraftan kiiltiirtin bir bagka etkisi de Bati dis1 toplumlara
uygarlik tasimanin gerekliligini vurgulamasi, misyonerligi yayginlagtirmasi, kendisinin
iistiin-6tekinin diisitk oldugu gibi bir imaj1 kurmasi olmustur. Béylece kiiltiirel olarak
emperyalistlerin politikalarma zemin hazirlanmistir. Emperyalizm bdylesi bir zeminde
hareket ettigi icin bagindan beri vurguladigimiz gibi hemen hemen biitiin emperyalist

merkezlerde halk kitlelerinin yaygin bir destegi ve tesvigi ile yiiriimiistiir. Ikinci olgu ise

6 Nkrumah’tan aktaran Basil Davidson, Afrika’da Milli Kurtulus ve Sosyalizm Hareketleri, istanbul: Sosyal
Yay., 1965, 5.124
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emperyalizmin sonuglarinda aranmalidir. Uzun siire emperyalizme maruz kalan ve en
sonunda siyasal bagimsizliga kavusan toplumlarin karsilastiklar1 temel kiiltiirel
problemler emperyalizmin asil sonucunun kiiltiirel oldugunu gdstermektedir. Bugiin
gecmigin sOmuriilen toplumlari agirlikli olarak giinlik hayatt Avrupa kiltiiriniin
kodlarina gore yasamaktadirlar. Uretim ve tikketim kaliplari, egitim sistemleri,

sehirlesme ve sanatsal faaliyetler Avrupa’dan devsirme ve Avrupali olma hevesindedir.

Ne var ki ele aldifimiz klasik emperyalizm teorilerinin hi¢ biri buna
yogunlagsmamaktadir. Bu teoriler Avrupa eperyalizminin nasil Avrupa dis1 toplumlarin
kiiltiirel hayatlarim altiist etmekte oldugunu, 6zgiin toplumsal yapilart nasil yerle bir
ettifini ve de emperyalizmin kendisini nasil kiiltiirel kodlar iizerinden kurdugunu ve
devam ettirdigini gorememislerdir. Emperyalizm teorilerinde emperyalizmden kurtulus
ya ekonomik bir siire¢ ya da siyasal bir sorun olarak ele alinmaktadir. Halbuki
1950’lerden sonra baglayan somiirgesizlestirme siireci bunun kiiltiirel boyutunun ne
kadar 6nemli oldugunu ve emperyalizmin ashnda kiiltiirel bir zemin iizerinde

durdugunu gostermektedir.

Biitiin bu gostergeler emperyalizmi agiklarken klasik emperyalizm teorilerinin
Otesine gecilmesi gerekliligini isaret etmektedir. Emperyalist siireci agiklarken artik
daha fazla kiiltiirel ve sosyal 6geleri kullanmamiz gerektigine vurgu yapilmalidir. Bu
emperyalizmin sadece kiiltiirel bir 6ge oldugunu sdylemek, askeri, siyasi ve ekonomik
faktorleri goz ardi etmek degildir. “Sokaktan isgalci bir asker gecerken bunun
emperyalizm oldugunu artik emperyalizme karst ¢iksin veya ¢ikmasin herkes
soyleyebiliyor.”*® Fakat giinliik hayatin her asamasinda kars: karsiya kalman yiizlerce
emperyalist kiiltiirel 6ge karsisinda ayirt edici bir tutum sahibi olmak gorece daha zor.
Halbuki bu ¢alismada 1srarla gosterilmeye caligildigr gibi emperyalizm ayni zamanda
kiiltiirel bir 6gedir. Dolayisiyla anti-emperyalist diisiincenin ig¢ine emperyalist kiiltiiriin

reddi de girmelidir.

Emperyalizm teorisyenlerinin kiiltiirel siiregleri bu kadar ihmal etmelerinin
sebebinin emperyalizme Avrupa’dan, yani avrupa merkezli bir bakisla, bakmalarindan

kaynaklandigi diigiiniilebilir. Ciinkii kiiltlir insanlarin —teorik ve analitik bir bakisa sahip

57 By konuda detayl: bilgi igin bkz. Thomas Pogge, R6portaj: Kiiresel yoksullukla miicadele igin bir perspektif, Sivil
Toplum 2 (6-7), 2004, 5.157-170.

48 Bu metaforu damgmanim saymn Burak Ulman’a borgluyum.
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olsalar dahi— farkina varmaksizin en tutucu olduklari seydir. Kiiltiiriin bir sonucu olan
durumlar insanlara olagan ve dogal gelmektedir. Dolayisiyla emperyalizme bati
disindan bakmak son derece onemlidir. Emperyalizme Bati disindan bakmak, Avrupa
merkezli kiiltiirin kodlariyla siislenmis ve rtiilmiis olan emperyalist olgu ve durumlari

aciga ¢ikaracaktir. Bu ¢alisma en temelde b&yle bir denemeyi icermektedir.

Bu ¢aligmanin en temel amaci bastan belirtildigi emperyalizmin anlasilmasi igin
bir klavuz olusturmak olmustur. Zira emperyalizmin isleyisini, taktiklerini, zihinsel
yapisini, siyasal, tarihi Ongoriilerini, ekonomik uygulamalarim1 ve sosyo-kiiltiirel
diinyasin1 anlamak bugiin diinyada gerceklesen bir ¢ok olayin tarihi arka planim
anlamak ve giincel olaylara niifiz etmek anlamina gelecektir. Kendi miitevazi boyutlar

icinde bu ¢aligsmanin bu amaca hizmet etmis olmasini diliyorum.
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