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GELENEKSEL KONUT DOKULARININ
SURDURULEBILIRLIGIi: BERGAMA ORNEGI

Hande SARGIN

Sehir ve Bolge Planlama B6lUmi Anabilim Dali
Yuksek Lisans Tezi

Tez Danismant: Prof. Dr. Zekiye YENEN

Farkli zaman dilimlerinde olusmus toplumlar tarihsel siire¢ i¢inde yasadiklar1 mekanlari
kendi yasam bigimlerine gore sekillendirmislerdir. Bu toplumlar zamanla yokolup
gitmiglerdir. Fakat kendilerine ait yasama bigimlerini, ekonomik sosyal ge¢cmislerini
gelecek kusaklara aktarmiglardir.

Bergama, yiizyillar 6nce olusmus, giiniimiize kadar gelen ¢ok katmanli tarihi kent
dokusuna sahip ve butunuyle bir kultlr mirast olan 6zgiin bir kenttir. Kent tarihsel siireg
igerisinde lstiiste eklenerek tiiremis ve igice gegmis miilkiyet sinirlarina sahip 6zgiin bir
dokuya hakimdir.

“Geleneksel Konut Dokularinm Siirdiiriilebilirligi: Bergama Ornegi” isimli ¢alisma
Bergama geleneksel kent dokusu lizerinde yeralan ¢alisma alani igerisinde geleneksel
konut dokularinin devamliliginin saglanmasi amacina yonelik yapilan bir doku tespiti
calismasidir. Oncelikle tezin ana igerigini olusturan doku, kent dokusu, konut dokusu ve
geleneksel doku kavramlari detayli bir sekilde ele alinmistir. Segilen g¢alisma alani
tizerinde mevcut doku durumunun tespiti amaciyla arazi ¢aligmalar1 yapilmistir. Kentsel
Sit alam1 ve Etkilenme gecis alaninda yer alan caligma alaninda sokak dokusu,
geleneksel dokuda kent peyzajina katkida bulunan 6geler ele alinmis, alan icerisinde
farkli yap1 adalar tizerinden segilen ¢ikmaz sokaklar yapi-parsel-sokak iliskisi agisindan
detayli olarak incelenmistir. GUnimuz hél-i hazir haritasiyla Bergama Belediyesi’nden
temin edilen 1965 yili hal-i hazir haritas1 karsilastirilarak dokunun korunmusluk ve
degisim durumu tespit edilmistir.

Tez ¢alismasinda geleneksel dokunun 6zgiinliik durumunun tespiti yapilmis, dokunun
degisimine ve bozulmasima sebep olan dis etkenler; planlar degerlendirilmistir. imar
planlariin etkilenme bdlgelerindeki geleneksel doku ozellikleriyle etkilesimi doku

Xi



biitiinliigiinde, sokak - parsel - yapi1 olgeginde degerlendirilmistir. Bu degerlendirme
sonucunda geleneksel dokunun kullanici bilingsizligi, imar plani uygulamalarindan
olumsuz etkilendigi tespit edilmistir. Sonu¢ boliimiinde geleneksel dokularin
yasatilmast ve siirekliliginin saglanmas1 amacina yonelik olarak yaklagimlar
belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Geleneksel konut dokusu, Bergama sit alani, geleneksel konut
dokularinin siirdiirtilebilirligi
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ABSTRACT

TRADITIONAL HOUSING PATTERNS SUSTAINABILITY: THE
CASE OF BERGAMA

Hande SARGIN

Department of City & Regional Planning
MSc. Thesis

Advisor: Prof. Dr. Zekiye YENEN

Places they live in different time zones in the process of historical societies formed and
shaped by their life styles. Breaking these communities have gone over time. But their
own forms of life, economic, social histories delegate to future generations.
Pergamon, formed centuries ago, until today, and all of the multi-layered fabric of the
historic city with a unique cultural heritage of a city. Derived by adding the city in the
historical process and nested on top of an original property boundaries of the pattern is
dominant.

"Traditional Housing Patterns Sustainability: The Case of Bergama," Pergamon's work
on the traditional urban pattern of traditional houses located within the study area in
tissues in a tissue for the purpose of ensuring the continuity of the work of detection.
First, the thesis constitute the main contents of the texture, urban pattern, housing
pattern and concepts of the traditional pattern is discussed in detail. Selected studies
were carried out over the area of land in order to determine the status of existing pattern.
Urban Sites involved in the transition area and working in the field of interaction in the
street pattern, traditional pattern contribute to urban landscape elements are considered
dead-end streets within the area selected on the different building-blocks in terms of
plot-street relationship examined in detail. Today's state of ready-i map of Bergama
Municipality map obtained by comparing the year 1965, ready to tap the state-i being
protected and change the status has been determined.

In thesis study, originality of case of traditional pattern have been detected, external
factors and plans which have caused changings and degradation of tissue have been
evaluated. Interaction of features of traditional pattern in the regions of interaction of
development plans have been evaluated with tissue integrity and scale of street-parcel-
structure. As a result of this evaluation, user's unconciousness of traditional pattern have
negatively effected applications of development plans that has been detected. In
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conclusion part some approaches are detected for aim which are traditional pattern can
be perpetuated and continuity.

Anahtar Kelimeler: Traditional housing pattern, Pergamon site area, traditional
housing patterns sustainability
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BOLUM 1

GIRIS
Anadolu topraklar ilk ¢aglardan buyana farkli uygarliklarin yerlesme ve yayilma alani
olmustur. Ayni toprak iizerinde iist {iste ¢ok sayida uygarligin gelismesi farkli yasam

tarzlarini, goriislerini, farkli mekan anlayislarini, bigimlerini ve kultir birikimlerini

olusturmustur. Bu izler tarihi siire¢ icerisinde birikerek giliniimiize kadar gelmistir.

Anadolu kentlerinde farkli ihtiyaglara yonelik farkli ¢oziimler sunan topluluklarin,
geleneklerine, 6rf ve adetlerine, yasam bigimlerine gore olusan geleneksel konutlar
kentlerin genel goriinimiinii bi¢cimlendirmistir. Geleneksel konutlarin olusturdugu
geleneksel dokular kentlerin 6z dokulart olup, geg¢misini yansitmaktadir. Kentlerin
kimliklerini olusturan bu dokulara sahip ¢ikilmasi ve dokularin gelecek kusaklara
aktarilmasi i¢in gereken onlemlerin alinmasi1 gerekmektedir. Ancak bu dokulara sahip
cikmak biryana, bu Kkiiltiirel zenginli§in bozulmasin1 engelleyecek Onlemler dahi
alinmamaktadir. Ulkemizde kentlerin hizla biiyiimesi, kentlerin geleneksel, ozgiin

dokularin1 olumsuz yénde etkilemekte ve kimliklerini kaybetmelerine sebep olmaktadir.

1.1 Literatir Ozeti

Tez ¢aligmasi alt1 boliimden olugmaktadir. Girig boliimiinde ¢aligmanin amaci, kapsami

ve yontemi belirtilmektedir.

Ikinci ve {iciincii boliim tez ¢alismasinin literatiir arastirmalariyla olusturulan teorik

bolimleridir.

Ikinci béliim kavramsal gergevenin yer aldig boliimdiir. Bu béliimde tez calismasinin
ana temasint olusturan, tez icerisinde deginilen “doku, kentsel doku, konut dokusu,

geleneksel konut dokusu” kavramlari agiklanmistir.



Uciincii bélimde Bergama merkez yerlesmesinin &zellikleri incelenmistir: kentin
tarihsel gelisimi, fiziksel dokuyu etkileyen 6zellikleri, kentsel dokusu ve kentte yapilmis

olan planlama ¢alismalar1 ele alinmistir.

Dordiincii  ve besinci  boliimde teorik  bilgiler alan ¢alismalar1  analizleriyle
desteklenmigtir. Dordiincli boliimde Bergama’nin karakteristik Ozellikler gosteren
geleneksel dokusundan segilen caligma alani ile ilgili degerlendirmeler yapilmistir.
Calisma alaninin genel 6zellikleri, kent igindeki yeri, 6nemi ve dogal 6zellikleri ele
alinmistir. Bunlarin yanisira segilen doku parcalar1 tizerinde dokuya iligkin sorunlarin
tespiti ve gerekli miidahale kararlarinin alinabilmesi i¢in alansal analiz c¢aligsmalari
yapilmistir. Caligmada dokuyu olusturan yapilarin 6zellikleri ve yapilarin bir biitiin
olarak olusturdugu geleneksel doku 6zellikleri incelenmistir. Bu incelemeler sirasinda
caligma alani igerisinde farkli yap1 adalarindan secilen farkli karakteristik 6zelliklere
sahip sokaklar doku o6zellikleri agisindan detayli bir sekilde ele alinmistir. Yapilan

incelemeler sonucunda boliim degerlendirmesi yapilmistir.

Besinci bolimde Bergama geleneksel dokusu Uzerinde ele alinan yasal mevzuat
degerlendirilmistir. Kent icerisinde geleneksel doku icerisinde yer alan alanlarin yapilan
koruma planlamalar1 ve imar mevzuati kararlarinin bu dokular {izerindeki etkileri ele
alinmigtir. Calisma alani tizerinde yeralan dokunun yasatilmasi ve 6zgiin kimligini etkin
bir sekilde siirdiirebilmesi i¢in sentez ¢aligsmalar 15181 altinda sorunlar saptanmis ve bu

sorunlara yonelik olarak oneriler getirilmistir.
Sonug boliimii tiim bu verilerin degerlendirilmesinden olusmaktadir.

Tez c¢alismasinin biitiinii ele alindiktan sonra tez ¢aligmasi icerisinde teze katki saglayan

o6nemli kaynaklar degerlendirilecek olursa;

Aru, A.K., (1998) ‘Tiirk Kenti Dokularinin Incelenmesine ve Bugiinkii Kosullar i¢inde
Degerlendirilmesine Iliskin Yontem Arastirmast’ isimli ¢alismasinda Anadolu’nun
farkli bolgelerinden 6rnek Tiirk Kentleri segilmis, kentler igerisindeki geleneksel ve

yeni kent dokular1 incelenmis, secilen kentler tizerinde analitik ¢caligmalar yapilmigtir.

Eyuce, A., (2005), ‘Gelencksel Yapilar ve Mekanlar’ isimli ¢alismasinda geleneksel

yapilar ve bu yapilarin olusumlarindaki etkenler 6rnek yerlesimlerde ele alinmistir.

Bektas, C., (2007) ‘Tiirk Evi’ isimli ¢aligmasinda geleneksel dokunun 6gelerinden olan

yapt ve sokak ele alinmistir. Yapilar1 olusturan etkenler, yapilarin fiziksel Ozellikleri



degerlendirilmistir. Bu kaynaklarin yaklagimlari tezin kavramsal boliimiine katki

saglamigtir.

Yenen vd., (2008) “ Bergama Yakin Cevresinde Turizme Alternatif Bir Bakis” isimli
caligmasinin konusu kentsel sit alanina sahip yerlesmelerin yakinindaki énemli sayida
ziyaret¢i ¢eken oOren yerlerinde gergeklesen turizm aktivitesinin yonetimi ve
yerlesmenin turizm ve ona baghi ekonomik hareketlilikten yararlanmasinin

saglanmasidir. Bu ¢ergcevede ¢alisma alani olarak Bergama yerlesmesi secilmistir.

Ozden vd., (2006) “Continuity of the Spirit of a Place Case of a Historic Town”, isimli

calismada Bergama kentinin tarihsel gelisimi ele alinmstir.

Binan vd., (2005), “Bergama izmir Kentsel Kiiltiir Varliklar1 Envanteri 2004”, Binan
vd., (2006), “Bergama Izmir Kentsel Kiiltiir Varliklari Envanteri 2005, isimli
calismalar Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi tarafindan gergeklestirilmistir. Bu
calismada Bergama geleneksel dokusu igerisinden secilen alanlar {izerinde alan

caligmalar1 yapilmistir. Bergama geleneksel kent dokusu incelenmistir.

Karcili, H., (2009) ‘Bergama Kentsel Kiiltiir Varligi Envanteri Baglaminda Bergama
Evi ve Koruma Yaklasim1’ isimli tez ¢alismasinda Bergama’da yoresel konut mimarisini
olusturan sosyal ve fiziksel ¢evre incelenmis, bu konutlarin mimari 6zellikleri, bozulma

durumlari irdelenmis ve koruma onerileri getirilmistir.

Emekli, G., (2001) ‘Bergama’nin Turizm Cografyast ve Turizmin Sosyo-Ekonomik
Etkileri’ isimli tez ¢alismasinda Bergama’da turizm olgusunu, turizmin sosyo-kulttrel

ve sosyo ekonomik etkilerinin ne boyutta oldugunu degerlendirmek amaglanmustir.

Peker, F., (1992) ‘Cumhuriyet’in ilk Yillarinda Bergama Kazasi’nin Sosyal ve Kiiltiirel
Durumu’ isimli ¢aligmasinda Bergama, Bergama Kenti ve Koylerinin tarihi, cografi ve

niifus ozellikleri, ge¢im kaynaklari, egitim durumlar1 degerlendirilmistir.

Bu kaynaklar tez ¢alismasinda Bergama kentinin tarihsel gelisimi, fiziksel, demografik
ve sosyo-ekonomik 6zellikleri, kent igerisinde yapilan planlama ¢aligmalar1 konulart ve

Bergama kentsel dokusu degerlendirilirken blyuk Olgtlide fayda saglamistir.

1.2 Tezin Amaci

Gegmiste fiziksel ve sosyal etkenlerin fizik mekana yansimasiyla olusan geleneksel
yerlesme dokular1 kentlerin gelisimi siirecinde ¢esitli sebeplerle bozulmaktadir. Tez

calismasinin amaci ge¢misten giinlimiize kadar gelebilen geleneksel yerlesme



dokularinin 6zelliklerini ayrintili bir sekilde incelemek, belgelemek ve giliniimiizde bu
Ozellikteki yapi adalarinin bozulmalarima sebep olan etkenlere karsi olusturulacak
¢Ozlim Onerileri ile tarihi merkezlerde yer alan dokularin kentin gelisimi igerisinde

kullanilabilir potansiyel alanlar olarak degerlendirilmesini saglamaktir.

Bu calismaya konu olan Bergama ilgesi, Hellenistik, Roma, Bizans, Karesi Beyligi,
Osmanli ve Tiirkiye Cumhuriyeti donemlerine ait, tarihsel katmanlagsmay1 barindiran,
cok kaltirlt bir yerlesim merkezidir. Bugiinkii Bergama tarihi yerlesim bdlgesi,
Helenistik ve Roma devirlerine ait yapilasma Uzerinde olusmus, kuzeyinde yer alan
antik Pergamon kenti ve surlan ile birlikte Kentsel ve Arkeolojik Sit alanidir. Tez
caligmasinda Bergama 6zelinde geleneksel doku 6zelligi tasiyan Kentsel ve Arkeolojik
Sit Alam1 Sinirlan igerisinden, etkilenme ve gec¢is bolgelerinden secilen yapi adalar
tizerinde yer alan dokularin fiziksel ve sosyal nitelikleri incelenerek, Ozgiinliik
durumlart ele alinmaktadir. Ayrica bu dokularin korunmasi ve kent icerisinde aktif bir
sekilde kullanilmasia yonelik gilincel ve uygulanabilir miidahale kararlari (koruma
yaklasimlari) ile dokularin kent icerisinde yasayan mekanlara doniistiiriilmesi amaciyla

oneriler getirilmektedir.

1.3 Bulgular

Tez c¢alismasi sirasinda ¢alismanin konusunun belirlenmesinden sonra g¢alismay1
yonlendirecek bir catki olusturulmustur. Olusturulan bu ¢atkiya goére tezin ikinci ve
uctinct bolimiind teorik bilgiler, dordiincii ve besinci boliiminl alan ¢alismalari, altinct

bolumind ise tezin butlininlin sentezinin yapildigi sonug boliimii olugturmaktadir.

Teorik bilgileri elde etmek amaciyla yapilan literatiir arastirmasinda oncelikle tez
caligmast ile ilgili gerekli kaynaklara ulasabilmek i¢in genis bir kaynak taramasi
yapilmistir. Bu kaynak taramasinda tezler, makaleler, arastirma projeleri incelenmistir.
Tez calismasiin igerigine yonelik olarak caligmanin temelini olusturan kavramlar,
Bergama Kenti’nin genel Ozellikleri, tarihsel gelisimi, sosyo-ekonomik ve demografik
Ozellikleri, kent igerisinde yapilan planlama ¢aligsmalar1 ve Bergama’nin kentsel dokusu

incelenmistir.

Calismanin ana boliimlerini olusturan doérdiincili ve besinci boliim teorik bilgilerin arazi
caligmalariyla desteklendigi bdoliimlerdir. Bergama’da arazi calismasi 2008 Mayis
aymda ve 2010 Agustos ayinda yapilmistir. Bu bolimlerde kent merkezinde yeralan

geleneksel dokunun yogunlukta oldugu ¢alisma alaninin fiziksel yapist incelenmistir.



Calisma alaninin Bergama kent dokusu icerisindeki konumu konulu goriismeler ilgili
kuruluglar ile yapilarak gerekli verilerin (imar planlari, koruma amagli imar planlari,
eski ve glnimuz halihazir haritalari, belgeler, fotograflar) temin edilmesine ¢alisilmis
ve alanla ilgili olarak konunun gerektirdigi bilgilerin toplanmasina gayret edilmistir. Bu
bolumlerde bolgenin karakteristik ozellikleri ve yerlesim dokusunu incelenmis ve
geleneksel dokunun devamliliginin saglanmasi, bozulmasinin ve yokolmasiin oniine
gegebilmek amaciyla alansal analiz ¢alismalar1 yapilmistir. Bu amacla, alan icerisindeki
mevcut durumu gorebilmek ve uygulanmasi gerekli miidahalelere altyapi olusturmasi
amaciyla alanin yapisal dzelliklerini igeren islevsel dagilim, kat adetleri, yapim donemi,

kadastral durumu hakkinda analiz paftalari olugturulmustur.

Calisma alaninin biiytikligl nedeniyle, detayl tespit ve oneriler gelistirmek icin doku
Ozellikleri boliimiinde yapi-parsel-sokak iliskisi farkli yapi adalari {izerinde yer alan
cikmaz sokaklar detayinda cikarilan {i¢ farkli analiz paftasi olusturulmustur. Detayli
olarak incelenen ¢ikmaz sokaklar 291 no’lu yap1 adasinda yeralan Miiftii Cikmazi ve
319 no’lu yap1 adasinda yeralan Karaveliler Cikmazi’dir. Bu sokaklar i¢in zemin kat
plani, cati plani, analitik harita paftalari hazirlanmis ve sokak iizerinden siluet
calismalar1 yapilmistir. Analitik haritada Bergama Belediyesi’nden elde edilen
Bergama’nin resmi harita olarak bulunan 1965 yili hal-i hazir haritasiyla giiniimiiz hal-i
hazin karsilastirilmistir. Alanin sokak dokusu ve alandaki gesitli kentsel peyzaj ogeleri

ele alinmastir.

Calisma alani ile ilgili gerekli alansal doku analizleri ve gozlemler yapilarak mevcut
durum fotograf g¢ekimleri ile belgelenmistir. Yapilan analiz calismalariyla secilen
dokularin gilinlimiizdeki durumu imar planlarinin 6ngordiigii degisiklikler, koruma
amacli imar planinda belirtilen Oneriler ile karsilastirilarak planlar araciligiyla

mudahalenin dokuya olumlu ve olumsuz etkileri ortaya konulmustur.

Gerek kaynak arastirmalar1 gerekse yerinde gerceklestirilen alan galigmalart sonucunda
saptanan sorunlara gore dokularin geleneksel doku 6zelligini bozan, yokolmasina sebep
olan olumsuzluklar ortaya konularak, 6zgiin dokularin yasatilmasi ve kent igerisinde
degerlendirilecek alanlar olarak kullanilabilmeleri amaciyla miidahale kararlar
olusturulmus, geleneksel dokularin korunmasi ve slrekliliginin saglanmasi amacina

yonelik 6neriler getirilmistir.



BOLUM 2

GELENEKSEL - OZGUN DOKU iLE iLGILI KAVRAMLAR

Bu boliimde Anadolu kentlerindeki geleneksel dokular1 6ziimseyebilmek amaciyla

doku, kentsel doku, konut dokusu ve geleneksel doku kavramlari ele alinmistir.

2.1. Doku

Tim gorsel nesnelerin kendilerine 6zgii birer dis yapilar1 vardir. Nesne ve varliklarin dig
yap1 Ozellikleri ve bunlarin objektif etkileri dokuyu olusturur (fotografya.gen.tr).
Dogadaki tiim nesnelerin ve varliklarin gorme, dokunma duyulariyla kavranabilen ig¢
yap1 Ozelliklerini diga vuran yiizeysel etkilerine “doku” (texture) denir. Nesnelerin dis
gorliniislerinde farklilasmalarin1 saglayan yiizeylerindeki dokusal yapi1 farkliliklaridir.

Dokular yiizeylerin olusumunu ve taninip ayirt edilmesini saglar.

Doku, bir amag igin, birbiri ile baglantili bigimlerden olusan yapidir. Dokuyu olusturan
bicimlerin her birine birim bi¢im denir. Doku birbirine es ya da birbirini tamamlayan

birim bicimlerin belli sistemlerle yanyana gelmesinden olusur [1].

Doku kavrami miihendislik, mimarlik, sehircilik, sanat, tip, doga bilimleri, matematik,
tekstil, dokubilim gibi farkli dallarda genis bir kullanim alanina sahiptir. Doku kavrami

her disiplin i¢in farkli anlamlar tagimaktadir.

Turk Dil Kurumunda doku kelimesi bir viicudun veya bir organin yap1 6gelerinden
birini olusturan hiicreler biitiinii anlamina gelmektedir. Bu anlamiyla tip ve biyoloji
alaninda yaygin olarak kullanilir [2]. Ayn1 islev ve yapi bigimini gosteren hiicreler,

hiicreler arast madde ile biraraya gelip biitiinleserek dokuyu olusturur.

Birbirleriyle iligkili olan nesnelerin dig goriiniislerinin gozle goriilen tigiincii boyut

etkileri doku etkisi olusturur. Doku bir nesnenin veya nesne yiizeyinin gorsel veya



dokunsal nitelikleri olarak tanimlanmaktadir. Bu acidan bakildi§i zaman nesnenin
gorsel ve dokunsal nitelikleri arasinda farkliliklarin oldugu goriilmektedir. Doku, bir
yiizeyin ii¢ boyutlu yapisindan dolay1 sahip oldugu 6zel bir niteliktir. Dokunun iki ana
tipi vardir. Dokunsal doku gercektir ve dokunarak hissedilebilir. Dokunsal dokuda bir
nesnenin lizerinde elimizi gezdirdigimiz zaman, nesne ylizeyinin tiiylii, kaygan, puruzlu,
kumlu veya kaba dokusu anlasilabilir. Gorsel doku ise yuzeylere dokunmakla
hissedilmeyip, gorme yoluyla algilanan doku etkilerine denir. Gorsel olarak algilanan
fakat dokunsal olarak yorumlanan hisler gorsel dokuyu icerecek sekilde genisletilmistir
(Zelanski ve Fisher [3]). Butin dokunsal dokular gorsel doku 6zelliklerini de tasirlar
[4],[5]. Bir dokunun farkedilmesi i¢in dokunma duyusundan 6nce gérme duyusuna

hitap etmesi 6nemlidir.*

Dokulardaki yapisal karakter, islevle iliskilidir. Dokularin olusumunu saglayan birim
bicimleri ve bunlarin yanyana gelis sistemleri daima farkliliklar gosterir. Bazen degisik
objelerde birim bigimler benzer olsalar da islevleri ayr1 ayr1 oldugundan yanyana gelis
sistemleri farkli olabilir. Yine birim bi¢imleri farkli olan objelerde birimlerin yanyana
gelis sistemleri benzer olabilir. Doku ayni cins teklerin belli dizgelere bagli olarak ve
belli dizgi Ozellikleriyle, kendilerinden baska ve gii¢lii bir biitiinii olusturmak iizere
orgutlenmeleridir (Germaner [6]).

Doku-boyut, doku-6lgek iligskisine gore de dokunun goriiniimii ve algilanmasi degisir.
Dokunun boyutsal iliskisi dokunun iki boyutlu veya ii¢ boyutlu olmasi seklinde ele
alinabilir. Iki boyutlu dokular gorsel (el ile dokunarak hissedilemeyen) dokulardir. Ug
boyutlu dokular da dokunarak hissedebilen, dokunun piiriizli, yumusak, sert gibi
Ozellikleri ile ilgili yorum yapilabilen dokular olarak ele alinabilir. Dokunun boyut

iliskisi ayrica dokuyu olusturan birimlerin biiyiikliigii de olabilir.

Bakilan mesafe degistikce goris alani biiyiir veya kiigiiliir. Bu degisim, ayn1 zamanda,
bakilan cephenin goriis alani igindeki 6lcegini de degistirmektedir. Olcek degistikce de
karsimizda farkli farkli dokular belirir. Gorsel alanda dokunsal etki bakis agisina, bakis
uzakligina ve algilama durumuna bagl olarak degisir. Ornegin sokak kaplama taslarinin
teker teker algilanabilecegi yakinlikta gozlendiginde dokusal etki zayiftir ya da yoktur.
Bakis uzaklig arttikga taslarin tek tek ozelliklerini izlemek giiclesmeye ve dokusal etki

! Sinema ve bilgisayar teknolojileri ile sanal ortamlarda olusturulan sanal dokular tez kapsami diginda
kaldig1 i¢in burada anlatilmamuistir.



olusmaya baslar. Bir noktada dokusal etki yogunlasir, taslarin tekil durumu gbzden
yitirilir (Germaner [6]).

Doku, kullanildigr konuya, 6l¢ege, boyuta ve bilim alanina gore farkli isimlerle ele
alinmaktadir. Ornegin, kent planlamada; kent dokusu, konut dokusu, sokak dokusu,
mimarlikta; yap1 cephesinin dokusu, i¢c mimarlikta; duvar dokusu, zemin dokusu olarak
isimlendirilir. Mimaride yapr cephelerinde kullanilan malzemelerin birlestirilmesiyle
olusturulan goriintii veya cephedeki doluluk-bosluklarin olusturdugu goriintii yap1
cephelerinin dokusunu olusturur (Diilgeroglu [7]). Genel olarak doku bir bltunin
yapisini ve dzelligini géstermektedir. Bir dokuyu olusturan parcalar birbirleriyle iliskili

ve birbirlerini tamamlayici niteliktedir.

Doku yizeyin karakterini belirler. Birimler kendi olusum karakterlerini yUzeye
yansitarak, ylizeyde biraraya gelerek kendi dokularini olusturur ve yiizeye bir karakter

Verir.
2.2 Kentsel Doku

Kentleri birbirlerinden ayiran ve farkli olmalarin1 saglayan etmenlerin basinda sahip
olduklar1 dogal ve yapay c¢evreden kaynaklanan 6zellikleri gelir. Kentin sahip oldugu ve
zaman icerisinde degisen bi¢imi o sehrin baska bir sehirden farkli olmasini saglar.
Kentin sahip oldugu big¢imlerin tiim bilesenleri biraraya gelerek sehrin dokusunu
olusturur (Agsakalli [8]). Bu tanimlamayla kentsel doku kavrami dokubilimdeki “ayni
cins birimlerin biraraya gelmesi” seklinde yapilan doku tanimiyla benzer anlam

tagimaktadir.

Kent i¢inde yapilarin, yollarin, yesil alanlarin yerlesimdeki dagilim diizeni ve bunlarin
birbirleriyle iliskilenmesiyle olusan {iglinci boyut etkisi kent dokusunu meydana
getirmektedir (Hasol [9]). Kentsel doku ii¢ boyutlu kentsel yapilasmadir. Kent dokusu
bagka bir tanimlamayla bir kentin, anayollar ve ikincil yollarla boliinmiis, oturma,
calisma, alim satim, isleyim, dinlenme yerlerini kapsayan bdliimlerden, yap1

gruplarindan ve komsuluk birimlerinden olusan toprak kullanim bigimidir [10].

Kentsel doku denince de ¢esitli yapilarin, park v.b. gibi a¢ik alanlarin dizini anlasilir.
Kentte yapilasmis ve yapilasmamis alanlar arasindaki iliskiler kent dokusunu olusturur.
Yapilar, yapilararasi alanlar (avlu/bahgeler), sokak oriintiisii, agik mekanlarin Grintusu,
kamuya acik alanlar, 6zel-yar1 6zel kullanma alanlarinin biraraya gelisi kentsel dokuyu

kurar. Genis Ol¢ekteki bu yapilanma -yakindan olmasa da- uzaktan doku olarak



algilanabilir. Benzer 6zellikteki kentsel dgelerin (yapi, yesil alan vb.) birarada olmasi

kent dokusunu ve kimligini olusturmaktadir.

Kentsel doku bir kentin kimligini meydana getirir. Her ¢evre kendine 6zgl ve benzersiz
Ozelliklere sahiptir ve bu Ozellikler kisinin zihninde tamamen farkli ve benzersiz bir

doku olarak algilanir. Bu anlamda dokunun yerlesimi tanimladigi sdylenebilir

(Alexander vd. [11]).

Kentsel ¢evrede dokularin olusumunu etkileyen faktorler mevcuttur. Bunlar kentsel
mekan1 bigimlendirir ve kentsel dokularin olusumunu saglar. Kentsel dokunun
olusumunu saglayan etmenler; yerlesmenin kuruldugu alanin dogal nitelikleri (iklim,
topografik kosullar, su rejimi, bitki Ortlsi), sakinlerin sosyo-ekonomik ve kulturel
durumlar1 (deger yargilari, inanglari, maddi — manevi gereksinmeleri, toplumsal
yasamlari), kentlerin kurulus amaclar1 olarak ele alinabilir. Kentsel dokunun fiziksel
bilesenleri yapilar, yapilararasi bosluklar, yap1 adalari, caddeler/sokaklar ve kentsel agik
alanlardir. Yapilar ve yapilararasi bosluklar yapi adalarint olusturur. Yap: adalar
birbirlerine cadde ve sokaklarla baglantilidir. Belirli yerlerde yesil alanlar bunu
destekler. Fiziksel bilesenlerin olusturdugu bu biitiinlesik yap1 kent dokusunu meydana

getirmektedir.

Kentsel doku kentin mimari tipolojisini ve kentsel ¢evrenin genel goriiniimiinii tanimlar.
Kentsel doku bir bolgenin karakteristigini, kimligini olusturmakla birlikte, kent
igerisindeki alanlarin g6zenekli (doluluk-bosluklar) yapisi, o alanin yogunlugu hakkinda
da bilgi sahibi olmamizi saglar (Canniffe [12]).

Kentsel dokular kent igerisindeki kullanim sekillerine, boyutlarina ve 6lgeklerine gore
siniflandirilmaktadir. Her yerlesimin kendine 06zgii dokusu oldugu gibi yerlesme
icerisinde farkli bolgelerde yer alan dokularin arasinda da alanin 6zelliklerine baglh

olarak dokular farklilagabilmektedir.

Kentsel dokular farkli iglevlere sahip alanlarin igice gegmisligine sahiptir. Kent
icerisinde birbirleriyle iligkili olan konut alanlarinin yogunlagtigi kisimlar, ticaret
alanlarinin yogunlastig1 kisimlar, sanayi alanlari, fabrikalarin yogunlastigir kisimlar vb.
olarak farkli gorevlerde calisan parcalar bulunmaktadir. Bu alanlar islev farkliliklar
geregi farkli biiyilikliik ve 6l¢eklerde olusmustur. Bu farkli biiyiikliik ve 6l¢ekte olusan
yapilasma yanyana gelis farkliliklariyla farkli doku tiplerini meydana getirir. Farkli

parcalar biitiinleserek kentin biitiiniinii olusturur. Ornegin; ticaret alanlarinin



yogunlastig1 kent pargalari ile konut birimlerinin yogunlukla yer aldigi kent pargalari
-islev farliliklarmin getirdigi 6zelliklerden dolayi- yapt boyut ve dlgekleri acisindan
farklilasmistir. Konut alanlarindaki parsel biiytikliikleri, yapilarin Kitle biydklikleri ve
yukseklikleri, kiitle biiyiikliigiine gére bahge mesafeleri, yapinin yonlendirilmesi (giines,
rzgar yonl, manzara) insanlarin barinma ihtiyaglarini karsilayacak Ozelliklere gore
olusturulmaktadir. Ulkemizdeki imar mevzuatina gére bu durum ¢ok verimli bir sekilde
olusturulamasa da, genel olarak konut alanlar1 tasariminda bu Ozellikler g&zOnine
alinmaya ¢alisilmaktadir. Ticaret alanlarinda ise yap1 kiitleleri ticaret islevini karsilamak
amaciyla olusturulduklar igin arazide yerse¢imi, kitle biyudklikleri, bahge mesafeleri

acisindan konut alanlarindan farklilasmis durumdadir.

Kent 6l¢eginde kentsel dokuyu olusturan ¢esitli doku tipleri vardir. Izgara doku, organik
doku, (cografya-topografya iliskisine gore degisen) egimli alanlardaki doku ve dlz
alanlardaki doku, (doku-islev iligkisine gore degisen) ticaret merkezi dokusu, konut
dokusu gibi farkli doku tipleri kent igerisinde belirli bir sekilde dagilarak, ici¢e girerek
veya biraraya gelerek kent dokusunu olusturur. Bu farkli bigimlerin biraraya gelerek
ylizeye yansimasiyla (yukarida ele alindigi gibi) doku farkliliklarn ayirt
edilebilmektedir.

Kentsel alanda doku yap:r kiitleleri ve yapilasma yogunluguyla yakindan iliskilidir.
Dokunun algilanmasinda roll olan pek ¢ok etmen arasinda, kentsel 6l¢ekte dokunun
algilanmasinda etkili olan doku-boyut iliskisi, doku-olgek iliskisi kent icerisinde doku
farkliligin1 ortaya gikarir. Olgek degisimi yalniz boyutlar agisindan farklilasmay: degil,
kentsel 6gelerin birbiriyle olan iligkilerinin, kiitle biiyiikliiklerinin degisimini de igerir
(Petruccioli [13]). Olgek acisindan 6nemli farklar1 olan dokular mevcuttur: ¢ok katls,

cok ailelik ve az katli, tek ailelik konutlardan olusan dokular gibi.
Kentsel dokuda ti¢ farkli durum sdzkonusudur:

1. Dokunun tekdiize olma durumu: Bir islevin ya da yasam bi¢iminin
egemenliginin hakim olmasi durumudur. Bu tekdiize olma durumu 6rnegin,
kentin gelisme yoniinde yapilan konut alanlarinda mevcuttur. Kent niifusunun
hizla artmasi sonucu yeni yapilasmaya agilan bolgelerde kent kimligine,
dokusuna uymayan yapisal diizenin olustugu goriilebilmektedir. Bu durum
dokuyu olusturan birimlerde aynilik ve tekrarin olmasi ve farklilagmanin

olmamasi seklinde tanimlanabilir. Cok katli apartmanlar, toplu konutlar, kamu
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kurum lojmanlar1 ve konut kooperatifleri kentin yeni gelisme alanlarinda imar
plani ile gelisen konut alanlaridir. Bu konut dokular1 yerse¢im kararlar1 ve
yapilagsma bicimleri acisindan birbirlerine benzer biiyiikliikte, (parsel biiytlikligii,
cekme mesafeleri, kat adetleri agisindan) Tirkiye’deki herhangibir yeni konut
alanindan farkli olmayan sekilde, kimliksiz, cografi ozellikleri (topografya,
iklim, yonlenme) dikkate almadan planlanmistir. Mimari agidan ve malzeme
acisindan da nitelikli olmayan bu yapilarin estetik gorsel yonii de oldukca

zayiftir (Erkan [14]).

2. Dokuda kargasa: Kent biitliiniinde gorsel iligkilerin bozuldugu goriilmekte ve bir
karisiklik hali bulunmaktadir. Burada mekani kuran ilkeler gozardi edilmis

durumdadar.

3. Cesitlilik: Bir yerlesmede farkli yapilarin birbirini rahatsiz etmeden birarada
bulunabilmesidir. Zaman ig¢inde olusmus kentsel ortamlarin kentsel c¢esitliligi
vardir. Cesitliligin oldugu kent dokularina 6rnek olarak geleneksel kent dokulari
verilebilir. Burada dogal etmenlere duyarli bir gelisim, kendiligindenlik
sOzkonusudur. Yapilar ve sokaklar kademeli bir sekilde birbirlerine

eklemlenerek olusur.

Marshall kentsel dokuyu olusturan ulagim semasinin dort farkli bigimde oldugunu
belirtmektedir (Sekil 2.1):

A B C D

Sekil 2.1 Kent dokular: (Marshall [16])

A tipi tarihi kent merkezlerinin tipik semasidir. Yol dokularindaki organik yapi, yol en
kesitlerinin darligi, ¢ikmaz sokak Oriintiileri geleneksel sokak dokusu izlerini

tasimaktadir.
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B tipi yeni kurulan ya da mevcuda ek olarak yapilan yerlesimlerin tipik semasidir.
Dortyol seklinde kavsak noktalar1 ve ¢ift cepheli yapilar bu 1zgara tipi semanin ana

Ozellikleridir.

C tipi yerlesimlerde en ¢ok goriilen semadir. Ana arterden iki yana ayrilmis olarak

goruldr. Daha ¢ok banliy6 yerlesimlerinde gortilmektedir.

D tipi daha ¢ok yapilar arasinda hiyerarsik bir ayrimin oldugu, kollara ayrilan, modern

yerlesmelerin olusturdugu dokulardir (Marshall [15]).

Trancik’e gore ise kent dokusunu olusturan dolu-bos iliskileri binalarin sekil ve
yerleriyle bigcimlenmekte ve cevre elemanlarmin yonlendirilmesi ile alti tipik model

olusturmaktadir (Sekil 2.2). Bunlar:

Izgara acih egrisel / lineer

radyal konsantrik aksiyel organik

@W

Sekil 2.2 Kent dokular1 (Trancik [17])
* [zgara yerlesim
* Acili yerlesim
* Egrisel/dogrusal (lineer) yerlesim
* Radyal konsantrik yerlesim
* Aksiyel yerlesim

* Organik yerlesimdir (Trancik [16]).
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= L s e
Marshall’a gore A tipi
doku.

Trancik’e gore organik K
bicimlerin egemen
oldugu geleneksel kent

Sekil 2.4 Mardin Tarihi Kenti organik yerlesim dokusu

Mardin, Marshall’in kent dokusu analizinde tarihi kent merkezlerinin tipik semasi olan
A tipini tamimlar. Sokak dokusu zamanla yapilarla birlikte olusmustur. Topografya
sokag1 bi¢imlendiren en Onemli etkenlerden biridir. Mardin geleneksel dokusunun
Trancik’in kent dokusu analizine gore ise organik ve agili yerlesim oldugu soylenebilir
(Sekil 2.4)
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Sekil 2.5 Bergama 291 ve 320 no’lu yap1 adalari

Bergama geleneksel kent dokusu, Marshall’in kent dokusu analizinde A tipi kent
semasiyla uyumludur. Sokak dokusu zamanla yapilarla birlikte olusmustur. Yap1 adasi
iglerine ulagim ¢ikmaz sokaklarla saglanmistir. Trancik’in kent dokusu analizine gore

ise organik yerlesim oldugu soylenebilir (Sekil 2.5).

Aru’ya gore kent dokularin bigimlenmesinde iki ana diizen egilimi bulunmaktadir;
geometrik ve geometrik olmayan diizen. Geometrik olmayan dizen ritmik, geometrik
diizen metriktir. Ritmik diizende organik olan bir yol sebekesi mevcuttur, metrik
duzende ise dik agilara sahip parsel bicimleri ve yol sebekesinin olusturdugu bir doku

olusumu vardir (Aru, [17]).

Kentsel doku icerisinde farkli dokular olabilmektedir. Farkli doku tiplerini iginde
barindiran kentsel doku homojen nitelikte degildir. Bu dokular yukarida da ele alindig
gibi islev, boyut, 6lgek yoniinden farkli karakterdedir. Kentsel cevre icerisinde her doku
diger dokular tarafindan desteklenen bir ortamda, etrafindaki daha biiyiik, ayni
blyuklikte ya da daha kiiciik dlgekteki dokular tarafindan kapsanan, bu dokularla icice
geemis bir konumda yer almaktadir (Alexander vd., [11]).

14



Geometrik
dizen (metrik)

>
2

Geometrik
olmayan diizen

ozelligine sahip - (.ritm'ilv(') '
doku pargasi - J — ozelligine sahip
- —_\ doku
) F
: -
= ®
-— o E K

|
L]
Nl

2=

Sekil 2.6 Tokat, Zile’de ritmik ve metrik diizene sahip doku gorunima (Bildis [18])

2.3 Konut Dokusu

Insanlar dogal ve yapay cevre igindeki yasamlarini siirdiirebilmek igin gesitli
gereksinimlerini karsilamak zorundadirlar. Bu gereksinimlerin i¢inde barmmma ve
korunma en O6nemlilerindendir. Bunu beslenme, uyuma, dinlenme gibi gereksinimler
izler. Konut tiim bu gereksinimleri saglayan yapi tiiriidiir. Konut ev, mesken, ikdmetgah

gibi kavramlarla da ifade edilmektedir.

Tarihsel olarak konut; iletisim, etkilesim, mekan, zaman ve anlamin orgutlli bir
orantasudur (Gur [19]). Bu agidan degerlendirildiginde, konutlar insanlarin gegmise ait

sosyal ve kiiltiirel yasantilarinin bir gostergesidir.

Kent igerisinde konut birimlerinin birlikte oldugu yapi1 adalari toplulugu konut
dokusunu olusturmaktadir. Konut dokusu konut birimlerinin birbirleriyle iliskili olarak
kiimelenmesiyle

olusur. Bu doku pekgok kiumelenmenin Kkarakteristik ortak

ozelliklerinin toplami olarak tanimlanabilir (Petruccioli [13]).

Konut dokusu boyut ve 6l¢ek iliskisine gore kent igerisinde farkli goriintimler olusturur.
Kent igerisinde olusan dokularin bir kismi1 gegmisten giiniimiize zamanla edinilmis, bir

kismi da (giinimiizde) miidahaleyle elde edilmis dokulardir. Kentin yeni gelisme
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alanlarindaki konut dokulari, kentin meskin alanlarindaki konut dokular1 (sonradan
muidahaleye ugramis konut dokular1 ve gegmisten gelen, siire¢ iginde gelismis
(geleneksel) konut dokulari) 6lcek ve boyut agisindan birbirlerinden farkli 6zelliklere
sahiptir. Zaman igerisinde edinilmis olan geleneksel dokulari ele alacak olursak bunlar
glinimuzde eski kent dokular1 olarak adlandirdigimiz geleneksel dokulardir. Miidahale
ile olusturulmus dokular ise eski kent dokularinin kullanict degisikligi, degisen
gereksinimler, rant talepleri, imar kararlar1 gibi miidahaleler sonucu olusmus, (kitle,
boyut, dlcek, bahce mesafesi, yonlenmeyi dikkate almayan geleneksel doku ile uyumsuz
dokulardir.

Kentin yeni gelisme alanlarinda olusturulan konut alanlari1 da tek tek kutleler halinde
apartmanlar, siteler, villalar, sira konutlar, teras evler, ikiz konutlar, bloklar seklinde
olabilmektedir. Bu yapilar yiikseklik, kiitle ve parsel olusumlar1 agisindan birbirlerinden

farkli gortinimde dokular olusturur.

2.4 Geleneksel Doku

Geleneksel doku kavramini agiklamak igin Oncelikle gelenek, geleneksel, geleneksel

mimari, geleneksel yap1 kavramlarini ele almak gerekmektedir.

Gelenek bir toplumda g¢ok eskilerden kalmis olmalari dolayisiyla kusaktan kusaga
iletilen, yaptirim giicti olan kultirel kalintilar, aligkanliklar, bilgi, toére ve davranislar
bitunddar [20].

Gelenek sozciigiiniin Ingilizcedeki karsilig1 olan ‘tradition’ sézciigii ‘kiiltiirle ilgili olan,
onceki nesillerden devralinanlar, gelenekler, biriktirilmis deneyimler’ anlamina
gelmektedir (Eytice [21]). Gelenekler uzunca bir siiredir kullanilmakta olan, gecmiste
edinilmis bilgilere dayanan, toplumun Kkiiltiirel yapisina gore degisim goOsteren
degerlerdir (Senoglu [22]). Geleneklerin en belirgin yonii ge¢cmisten aktariliyor
olmasidir. ‘Traditional’ kelimesi geleneksel, gelenege ait olan, geleneklerle kusaktan

kusaga devredilen anlaminda kullanilmaktadir (Eyice [21]).

Gelenekler gegmisten gelen boliimleri ifade etmektedir (Asatekin [23]). Nesilden nesile
aktarilan gelenekler, siirekli tekrar ve yayilma yoluyla degismez olarak kabul
gormektedir. Geleneklerin yaptirim giigleri toplumsal yapi igerisinde kendi kendilerini
saglamlagtirabilmis olmalarindan kaynaklanmaktadir, devamliliklarini saglamak i¢in

herhangibir baskiya ihtiyag yoktur. Gelenekler siiregelen davramiglardir. Gelenekler
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ancak toplumsal yapmin oOnemli degisimlere ugramasi sonucu devamliliklarini

yitirebilirler (Eytce [21]).

Yeri/yoreyi, gelenckselligi one ¢ikaran ‘vernacular’ kelimesi ise yerli ya da bir
yere/yOreye 0zgii anlamina gelen Latince ‘vernaculus’ sézciigiinden tiiretilmistir.
Burada ‘yer/ydre’ olarak ifade edilen sozciikler geleneksel mimarilerin olustugu yer
olarak diisiiniilmektedir (Eyiice [21]). Dil ile iligkili bir kavram olan ‘vernacular’
sOzluklerde bir yorenin dili, yerel, bolgesel, yerel dille yazilan, yoreye 6zgii dil olarak
tanimlanmaktadir. Mimarlik ve mimarlik tiriinleri baglaminda ‘vernacular architecture’
bir yorenin kendine O6zgii mimari bigimini, halkin mimari dilini ifade etmektedir.
‘Encyclopedia of Vernacular Architecture of the World’ adli kaynakta geleneksel
mimari tanimi; ‘Halkin biitiin binalarin1 ve konutlarin1 kapsamaktadir. Yapilar ¢evresel
ortama ve mevcut kaynaklara baghdir. Yapilar alisilmis degerlere, geleneklere gore
geleneksel teknolojinin olanaklarindan faydalanarak insa edilirler.” seklinde
tanimlanmaktadir (wikipedia.com [20]). Geleneksel mimari 6zel ihtiyaglara, alisilmis
degerlere, toplum ekonomisine ve geleneksel toplumun iirettigi kiiltiire gore insa
edilmistir. Geleneksel mimarlik, geleneklerin disa yansitilmig bir tiriintidiir. Geleneksel
mimarlikta gelenekler yasamla biitiinlesmistir. En 6nemli gercek geleneksel mimarilerin
mimari belli olmayan, mimarsiz olarak tasarlanmis yapilar olmasidir (Oliver [24]).
Buradaki ‘mimarsiz tasarlanmis yapilar’ ifadesi yapilarin topluma ait oldugunu,

toplumun ortak {irtinii oldugunu belirtmektedir.

Geleneksel mimari endiistrilesmemis ya da endiistrilesme Oncesi toplumlarin yani
geleneksel toplumlarin mimarisidir. Devamlilik, siireklilik, tekrar, ge¢misin kabuld,
gecmise baglilik, degisime direng geleneksel mimarilerin olusum ilkelerindendir.
Geleneksel mimari olusum-gelisim siirecinde hem yoreden etkilenmis hem de olustugu

yoOreyi etkilemistir (Eyice [21]).

Geleneksel doku kavrami ise zaman iginde olusturulmus, uzun siire denenmis, dogaya,
insan yasantisina, belirli kente ve sosyal cevreye uygun hale getirilmis, yapisal
elemanlarda yoresel kaynaklarin kullanildigi, mimarsiz tasarlanmis yapilar ve onlarin
actk mekanlar1 toplulugudur. Geleneksel doku yoreden etkilenmis ve yoreyi de

etkileyen dokudur.

Anadolu’da kendiligindenlik ¢izgisi altinda gelisen geleneksel mimari 6zelligine sahip

yapilarin sokaklariyla, camisiyle, geleneksel 6geleriyle yanyana gelerek olusturdugu
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ahenk geleneksel mabhalleleri, glnimuzde artik yeniden {iretilmesi olanaksiz gibi

goriinen geleneksel kent dokularini meydana getirmistir.

Geleneksel kent dokusunun mekansal yapisi islevsel diizeyde iki ayr1 alana
boliinmiistiir. Genellikle kent merkezinin olusturdugu kamusal alan kentin biraraya
getirici islevlerini (ticaret, din, egitim, yoOnetim, kentsel servisler) kapsamaktadir.
Barinma alanlari ise 6zel alani olusturmaktadir. Topografyaya ve iklim kosullarina uyan
organik sokak dokusu, genis sokaklardan daha dar sokaklara giderek az sayida konutun
cephe aldig1 ¢ikmaz sokaklara gegislerle oriilmiistiir (Sekil 2.7). Konut alanlari, ticari
alanlardan, merkezden kademeli bir hiyerarsi ile ayrilmistir (Oktay [25]). Konut
birimleri ¢gikmaz sokaklarla dncelikle sokaklara sokaklar ise mahalle camilerine yonelir.
Mahalle odaklarinda yer alan cami ve kii¢lik ¢ars1 birimleri ise ana yollarla merkez
cami, ticari merkez veya kale kapilarina dogru agilmaktadir (Yenen [26]). Burasi

hareketliligin goriildiigii yerlerdir. Disaridan gelen ana yollar buraya agilmaktadir.

Sekil 2.7 Bergama, Gazipasa Mahallesi, Arifaga Cikmazi, yap1 adasi igindeki evlere
ulagimi saglayan ¢ikmaz sokak ornegi (Sargin [28]).

Geleneksel kentler icindeki geleneksel mimari 6zelligine sahip konutlar hane halkinin
yasam alanidir. Geleneksel konutlar genellikle az katli yapilardir. Geleneksel mimari
taniminda da aciklandigi gibi; dogal etkenler, sosyo-ekonomik ve sosyo-kultirel
etkenler konutlar1 big¢imlendiren etmenlerdir. Geleneksel yapilarin bigimlenmesini
saglayan dogal etmenler; yerlesim alaninin topografik yapisi, iklimi, bitki ortiisii, SOSyo-
ekonomik ve kilturel etmenler; insanlarin gegmisi, kiiltiirii, ugrasi, sahip olduklar
teknoloji duzeyi, inanclari, gelenekleri ve yasama bic¢imidir. Geleneksel konutlar
gliniimuzde uygulanan yap1 ve imar diizenleri vd. ¢ok belirgin sinirlamalarla meydana

getirilmemistir. Yapinin parsel i¢indeki yersecimi parselin fiziki ve cografi 6zelliklerine
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bagl olarak belirlenmistir. Glines faktorii, yapi-sokak iliskisi, giris-bahce kullanimi,
egim, mahremiyet vd. faktdrler yapinin parsele ne sekilde yerlesecegini belirleyen en
onemli Ozelliklerdir (Karakas [29]). Geleneksel yapilarin konumlanist ve yanyana

gelisleri sokak cephelerini olusturmaktadir.
Geleneksel konut dokusu bilesenleri genel olarak:
e Bir veya iki kath konut,
e Bahce/Avlu
e Bahcenin sokakla gorsel baglantisin1 kesen duvar,
e Hemen hemen butlin bahgede mevcut olan yesil 6ge,
e (Cikmaz sokak ve sokaklar,

e Cikmaz sokaklar gevresindeki konut gruplarinin olusturdugu mahalleler ve
mahalle camileridir (Cevik ve Ozen [30]).

Mahalle, geleneksel dokularin olusturdugu Onemli bir mekéansal 6gedir, yerlesme
birimlerinin birbirine eklenmesinden dogar. Her mahallenin kendi biiytikliigii ile orantili
bir odagi vardir. Her mahallede genellikle klglk bir cami/mescit ayni zamanda
geleneksel yerlesmedeki konut dokusunun ihtiyacini karsilayan temel birimler: bakkal,
kasap, berber, ayakkabi tamircisi, firin, kahve ile birka¢ diikkan, ¢esme bulunur.
Mahalle biiyiidiikge bu merkez baska islevleri de i¢cinde barindirir: egitim, saghk evi,

doyum tesisi, konuk evi, hamam vd.

Egimli yerlesmelerde geleneksel konutlar birbirlerinin  manzarasini, glinesini
kesmeyecek sekilde yerlesmistir. Kimi Sokaklar konutlarin arasindan egime uyumlu
sekilde olusmustur. Kimi sokaklar ise egime dik bir sekilde bazen yokus bazen de
basamaklar halinde tepeye dogru ¢ikar. Arazi egimine uyumlu bir sekilde olusan ¢ikmaz
sokaklar, egime dik olarak sekillenmis, yokus halini almis sokaklara baglanir (Sekil 2.8,
2.9) (Bektas, [31]).
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Sekil 2.8 Mardin, Savur’da topografyanin etkisiyle egim ¢izgilerine gore gelisen
geleneksel konut dokusu (Halifeoglu ve Dalkilig [32])

Sekil 2.9 Mardin, Savur’un geleneksel evlerinden gérinim
(Halifeoglu ve Dalkili¢ [32])

Geleneksel dokularda sokak, dokuyu bigimlendiren 6nemli elemanlardan biridir.
Sokaklar insan veya yiiklii hayvanin gegebilecegi genislikte olup insan dlgegine gore
olusturulmustur. Geleneksel dokuda evlerin bah¢e ve avlularinin yanyana gelisleriyle
bigimlenen bir sokak diizeni vardir. Yapilarin sokaga gore konumlarina bagli olarak

sokak kesitleri degisir. Sokaklarin birlesme noktalarinda kii¢iik meydanciklar olusur ve
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burast mahalle ¢esmesiyle odak 6zelligi kazanir. Burasi ¢esmeye su doldurmaya gelen

insanlarin toplanma yeri, sosyal mekanidir (Bektas [31]).

Az katli yapilar sokaklarin degisen genisliklerinde, sokaklarin karakterini belirler.
Yapilar kadar bah¢e ve avlu duvarlar1 da degisen yiikseklikleri ile sokak kesiti ve
biitiinliiglinii tamamlamaktadir. Evlerin zemin katlarmin ve yiiksek avlu duvarlarinin
disa sagir olan tas yizeyleri sokagin bi¢imini/dogrultusunu belirler (Sekil 4.5, 4.6, 4.7).
Evlerin ana katlar1 olan birinci katlari, miilkiyet ¢izgisine gore sekillenmis olan zemin
katin egrisel hatlar1 tizerinden, sokaga dogru verev ¢ikmalar yaparak sokak Uzerinde

dokuya hareket katar (Bektas [31]).

Geleneksel yerlesme dokularinda yeralan ¢ikmaz sokaklar doku iginde onemli bir
fiziksel bilesendir. Cikmaz sokagin bir ucu yap1 adasi ortasindaki konut birimine bir ucu
da yap1 adasi1 ¢evresinde bulunan sokaga baglanir. Cikmaz sokaklarin bir ucunun kapali
olmasi, yap1 adasi kapsamindaki en alt konut grubunun tanimlanmasi ve sokagin
sakinlerinin mahremiyeti agisindan anlamlidir. Bu sokaklar sadece sokak uzerinde
yasayan konut halkinin kullanim mekanlarin1 olusturmaktadir, burada yasayan ailelerin
toplanma mekanidir. Kadinlar ¢ikmaz sokak iizerindeki avlu kapisinin oniinde
oturabilirler, cocuklar bu sokakta giiven ortaminda oynayabilirler. Cikmaz sokak
fiziksel ulasimi saglarken ayni zamanda sosyal bir iletisim mekéanidir. Burast sokak
Uzerinde yasayan halkin hem gegis mekani hem de ortak ve agik oturma odasidir.
Cikmaz sokak iizerinde avlu ve yap1 duvarlar1 girinti ¢ikintili bigimde siralanmistir. Bu
duvarlar Gzerinde kimi evin avlu kapisi kimi evin penceresi sokaga agilmigtir. Sokakta
evler birbirinin iistiine yaslanmig gibi dursa da avlu kapisindan igeri girince evlerin

bagimsizligi hissedilir. Kapidan itibaren bir avlu veya bahce girenleri karsilar.

Geleneksel konutlarda bahge veya avlu, konut bireyleri icin buyuk bir 6neme sahiptir.
Evin sokaga bakan giris kapisi bir tagliga ya da bahgeye agilir. Baz1 yerlerde bahgeye
girilmeden once riizgarlik gibi evin i¢i goriilemeyen bir yere girilir. Daha sonra ikinci
bir kapryla bahgeye, tasliga ya da avluya gegilir. Her evin kendine gore kuguk de olsa
bir bahgesi veya avlusu vardir. Bahcenin sokaga kapidan bagka bir agikligi yoktur

(Bektas [31]).

Geleneksel konutlarda bahce veya avlu en az evin i¢i kadar 6zenle tasarlanmistir.
Genellikle bahgenin bir ¢esmesi, kuyusu ya da havuzu vardir. Kimi zaman bahgede

tuvalet, mutfak ve depo vd. miistemilat bulunmaktadir (Sekil 4.16, 4.27, 4.28).
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Buralarin girisi avludan yapilmaktadir. Ayrica avluda ¢amasir ocagi, camasir tasi,
tandir, dibek, odunluk, ahir, ambar veya kiimes vd. birimler de bulunabilmektedir (Sekil
4.20). Bahge bir hizmet alanidir. Bazen bahgede bir boliim sebzelere, bir bolim
ciceklere ayrilmistir. Yer dosemesi bahge kullanimina gore degisir. Yorenin cografi
yapisina gore iklimin elverdigi duruma gore {iziim ezme teknesi, pekmez ocagi, meyve
agaci, bahce tarimi yapilabilecek toprak zemin bulunur. Toprak olan yerlerin disinda

zemin tas kaplama ya da cakil tas1 désenmis olabilir (Bektas [31]).

Cok egimli alandaki yerlesimlerde bah¢eden manzara goriilir. Diiz alanda olusan
yerlesmelerde bahg¢e mutlaka dogayla iliskilendirilmistir. Geleneksel yerlesmelerde
yesil 6ge Onemli bir bilesendir. Yesil 6ge konutlarin avlularinda, mahalle merkezini
tanimlayan, bulusma yeri olan cami avlularinda ve ¢esme meydanlarinda, mezarliklarda
agaclarin varlig1 dokunun genel goriiniimiine etki etmektedir. Geleneksel yerlesimlerde
yesil 0ge (agaclar, cesitli bitkiler) genellikle yapilarin avlu veya bahgelerinde yerini
almistir. Dokularda yesil 6ge c¢ogunlukla giines 1sinlarindan ve yiiksek sicakliktan
korunmak amaciyla kullanilmistir. Sicak iklim 6zelliklerine sahip bolgelerdeki evlerde
avluya dikilen agaclar yaz giinlerinde avlunun goélgeli ve serin kalmasini saglamaktadir.
Avlulardan, bahgelerden sokaga tagan agaclar sokaklar1 da golgeleyerek, sokaga serinlik

vermekte ve geleneksel dokunun genel goriiniimiinii etkilemektedir (Sekil 4.9, 4.10).

Sekil 2.10 Antalya, Kaleigi avlulardan tasarak sokaklar1 gélgeleyen agaglar [33]
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Sekil 2.11 Mugla, konut bahgelerindeki yesil 6genin dokunun genel gériinime etkisi
(Bektas [31])

Bu bolimde geleneksel konut dokusunun fizik mekanini olusturan bilesenler ele
almmistir. Konut birimlerinin tekrar, simetri, benzerlik kurallarina bagli olarak
olusturdugu bi¢imlerin devamli tekrarini saglayan ritmik bir diizen icerisinde biraraya
gelisleri geleneksel konut dokularmi olusturmustur. Bu dokular, geometrik olmayan
sokak ve milkiyet cizgileriyle serbest ve organik bir doku &zelligindedir (Aru [17]).
Konut ve avlu duvarlan tarafindan sahipsiz ve islevsiz mekanlarin olusumuna firsat
vermeden giiclii bir sekilde siralanan organik sokak dokusunun yapilarla biraraya gelis
bicimleriyle olusturduklar1 doluluk-bosluk 6zelliklerinin geleneksel konut dokularini

meydana getirdigi anlagilmaktadir.
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BOLUM 3

BERGAMA KENTI’NIN GENEL OLARAK DEGERLENDIRILMESI

Bu bélimde Bergama’nin genel 6zellikleri ele alinmistir. Bergama’nin tarihsel gelisimi,
konumu, fiziksel 6zellikleri, demografik 6zellikleri, sosyo-ekonomik durumu ve kentin

dokusal yapis1 incelenmistir.

3.1 Bergama’nin Tarihsel Gelisimi

Uygarlik tarihinin en eski yerlesimlerinden biri olarak 6ne ¢ikan Bergama (Pergamon)
Helenistik, Roma, Bizans, Selguklu, Osmanli ve Cumhuriyet Donemi’ne uzanan bir
tarihsel siirece sahiptir. Bircok medeniyete ev sahipligi yapan Bergama (Pergamon)
kenti her medeniyetin kendi kiiltiirii dogrultusunda insa ettigi tarihi ve kiiltiirel
degerlerle bugiinkii 6nemine kavusmustur (Bergama Belediyesi Stratejik Plani1 2007-
2011 [34]). Bergama’nin Antik donemdeki adi Pergamon’dur. Yunanca 6ncesi bir dile
ait oldugu bilinen “Pergamon” adi Prof Dr. Bilge Umar’in “Turkiye’deki Tarihsel
Adlar” adli kitabinda su sekilde agiklanmustir:

Adin ash, Luwi dilinde Parga(u)ma o6gelerinden iiretilmis ‘Yiiksek Yerin Halki’(nin
kenti) anlaminda Pargama’dir. Birinci anlami Pergamon, Mysia 'nin Helenistik ¢agda
biiyiik 6nem kazanmuis bir kentinin (simdi Bergama) adinin Helen agzinda biiriindiigii
bicimdir.

Pergamon, Bakircay’a akan Selinos ve Kestel Caylar1 arasinda yaklasik 300 metre
yiikseklikte bulunan Kale Dagi iizerinde kurulmustur. Pergamon, verimli tarim
arazilerine ve genis bir hinterlanda sahiptir. Cevresindeki tarim arazilerine ve dnemli

ulasim giizergahlarina hakim, savunma ve drenaj ag¢isindan elverigli tepenin bigimi
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Pergamon’un gorinimdindeki temel unsurdur. Topografya Helenistik donemdeki

Pergomon’un ii¢iincii boyutunu olusturmustur (Yenen vd. [35]).

Pergamon adinm tarihte ilk defa duyulmast MO. 399 yilina rastlamaktadir. Pergamon
Kale Dagi’nda M.O. 8. ve 6. yiizyillara dayanan Yunan seramiginin varligi, halkin bir
boliimiiniin  hatta {ist tabakasinin Yunanlilar oldugunu gostermektedir. Pergamon
konusundaki ilk tarihi kayda goére M.O. 399 yilinda yérel bir bolge beyinden
bahsedilmistir. Bu beyin mensubu oldugu soylu ailenin, Pers Hiikiimdarlarina bagimli
oldugu sdylenmektedir. Soylu sinifin1 Pers ve Yunanlilar, halkim1 ise Hitit, Frig ve
Lidya kokenli Anadolu eski halk topluluklari olugturmaktadir (Bergama Belediyesi
Stratejik Plan1 2007-2011 [34]).

MO. 334 yilinda Makedonyal1 Biiyiik Iskender’in Bergama’nin yakininda yapilan bir
savasta Persler’i yenmesi iizerine, biitin Anadolu ve Yakm Dogu Iskender’in
egemenligi altia girmistir. Bdylece Bat1 Anadolu M.O. 300 ile M.O. 30 yillar1 arasinda
Yunan dili fakat biitiin Asya kiiltiirlerinin bir sentezi olan yeni bir kiiltiir ¢ag1 yasamaya
baglamistir. Grek kiiltiirii — yerel kiiltir karisimi olan bu kiiltiir ¢agi “Helenistik
Medeniyeti” olarak bilinmektedir (Bergama Belediyesi Stratejik Plan1 2007-2011 [34]).

Pergamon bu medeniyetlerin merkezlerinden biri haline gelmistir.

Helenistik donemde; sehre su temininde vadi ve yamaglar iki — {i¢ katli su kemerleri ile
gecilmis, psikolojik hastaliklarin su ile tedavi edildigi Asklepion kurulmus, Akropol’de
bir plan dahilinde tapinak, tiyatro, kiitiiphane, gimnazyum, saray, toplanma mekanlari
ve agoralar insa edilmistir (Yenen vd. [35]). Bugiin diinyanin en dik tiyatrosu olma
Ozelligine sahip biiyiik tiyatro bu doneme aittir. Athena Tapinagi’nin da bu déneme ait
oldugu tahmin edilmektedir. Bugiin Bergama’ya gelenlerin dikkatini ¢eken timuldslerin
de ilk olarak bu donemde yapilmaya basladigt ve Roma Cagi’nin ortalarina kadar
uygulanan bir 610 gdmme &adeti oldugu bilinmektedir (Bergama Belediyesi Stratejik
Plan1 2007-2011 [34]).

Biiyiik iskender’in dliimiinden sonra M.O. 301 yilindan itibaren eski bir Makedonyali
general olan Lysimakhos, Bergama’nin da i¢inde bulundugu Mysia Bolgesi’nde
hikiimranligini ilan etmistir. Biiylik Bergama Kralligi adi verilen bu medeniyetin
baskenti Bergama Kenti, kentin merkezi de Akropol Tepesi olmustur (Bergama

Belediyesi Stratejik Plani1 2007-2011 [34]).Krallik Donemi’nde Bergama’da ve 0zellikle
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Akropol’de birgok yapr insa edilmistir. Bergama; mimarlik, heykeltiraglik, resim

sanatlar1 ve tip alanlarinda Asya’nin en iinlii kenti olmustur.

Krallik Donemi’nde Akropol’de insa edilmis yapilar arasinda en 6nemlileri Zeus Sunagi
(Buyik Sunak), Dionysos tapinaklari, Hera Tapinagi, saraylar, Kraliyet
Kiitiiphanesi’dir. Bergamalilar kitaplarin yazilabilmesi i¢in “parsdmen” ad1 verilen yeni
bir kagit imal etmislerdir. (Bergama Belediyesi Stratejik Plan1 2007-2011 [34]). Kent ile
baglantis1 bir kilometrelik yol ile saglanan Asklepion’un temelleri M.O. 5. yiizyilda
atilmistir. Kurulan Asklepion Saglik Merkezi genisletilmis ve yeni yapilar insa

edilmistir (Radt, 2002: 223, Bergama Belediyesi Stratejik Plan1 2007-2011 [34]).

Krallik Déneminin son krali 111. Attalos déneminde Bergama buyik zorluklar yasamaya
baglamstir. III. Attalos Romalilara olan hayranlig1 ve varisinin bulunmamasi sebebiyle
hazinesini ve mallarini Romalilara birakmistir. Bergama Roma’nin Asya Eyaleti’nin
baskenti olmustur (Bergama Belediyesi Stratejik Plan1 2007-2011 [34]). M.O. 133’te
Roma Imparatorlugu’nun kurulmas: ile Bergama’da refah ve baris icinde gecen iig
asirlik devre baslamistir. Roma Déneminde M.O. 3.-2. yiizyilda imar hareketleri ile kent
yeniden canlanmistir. Bu donemde imparatorlar tarafindan mabetler, tiyatrolar ve
hamamlar yaptirilmistir. Niifusun artmasi ile kent sur duvarlarini gecerek Akropol

tepesinden diizliikteki ovalara dogru yamaclarda yayilmistir (Rheidt [37], Ozden vd.
[38]).

Roma Dénemi’nde Bergama’nin bir tip merkezi olarak onemi giderek artmistir. Bu
donemde Asklepion Saglik merkezine bir¢cok eklenti yapilarak bugiinkii hale gelmesi
saglanmistir. Roma Imparatorlugu zamaninda insa edilen tapmak, havuz, tedavi
salonlar1 ile kent evrensel bir in kazanmistir (Bayatli [39], Karcili [40]). 3. yiizyilda
yapilan savaslar sonucu Roma Imparatorlugu zayif diismiis, taht kavgalar1 sonrasinda
imparatorluk Bati ve Dogu Roma olarak ikiye ayrilmistir. Bergama Kenti’nin de dahil
oldugu Dogu Roma (Bizans), Constantinus yonetimine girmis ve Hristiyanlik resmi din

olarak kabul edilmistir (Bergama Belediyesi Stratejik Plan1 2007-2011 [34]).

Bizans Donemi, Bergama’nin gérkeminin azaldigi bir donem olmustur. Hristiyan olan
imparatorlar, eski Romalilarin Tanrilar adina yaptirdiklar: tapinaklarimi ve kutsal
alanlar1 yikmiglar ve yerlerine yeni Kkiliseler, manastirlar insa etmislerdir. Yikilan
tapinaklar icinde sadece Serapion Tapinagi saglam birakilmistir. Bizanslilar tapinagin

icinde birtakim degisiklikler yaparak, buray:1 Incil’de de adi gecen Asya’nin en iinlii
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yedi kilisesinden biri hale getirmislerdir. Yapmin adi St. Jean Klisesi olarak
degistirilmistir. Asklepion Bizans Devri’nde 0zelligini kaybetmistir (Bergama
Belediyesi Stratejik Plan1 2007-2011 [34]).

Kent, 7. yiizyildan itibaren Miisliiman Araplarin, 9. yiizyildan itibaren de Turklerin
akinlarna maruz kalmistir. (Yenen vd., [35]). Bizanshilar kenti 1302 yilinda
terketmislerdir. Bergama 14. yiizyillda yikici bir savas olmadan Karesi Beyligi’ne
gecerek Tirk egemenligine girmistir. Karesi Beyi’nin 6luminden sonra 1332/3’te
bolgeyi ziyaret eden ibn Battuta’ya gore beylik Balikesir ve Bergama olarak ikiye
boliinmiistiir. Karesi Beyligi Dénemi’nde kentte inga edilmis ilk Tiirk — Islam eseri
bugilin yalnizca minaresi ayakta duran Selguklu Camisi’dir (Bergama Belediyesi
Stratejik Plan1 2007-2011 [34]). Bergama’y1 yoneten son Karesi Emiri’nin 1341 yilinda
6lumiunden sonra Bergama Osmanli Devleti yonetimine gegmistir (Uzungarsili [41],
Zachariadou [42], Binan vd. [43]).

Kent Osmanli Devleti hiikiimranli§i zamaninda tekrar parlak donemine kavugmustur.
Kentte niifus artis1 ile birlikte imar hareketleri de hiz kazanmistir. Bergama’da bu
donemden giintimiize bir¢ok eser kalmistir. O dénemden giliniimiize kalan cami, mescit,
han, hamam, k&prii, bedesten, cesme ve sebil gibi yapilar giiniimiizde, kentin tarihi ve
kiiltiirel zenginligini gostermektedir. Bunlardan bazilart sunlardir: “Koyunkdprii,
Ulucami, Tabaklar Hamami, Parmakli Mescit, Lonca Mescidi, Cukurhan ve Kapali
Carsis1, Hocasinan Mescidi, Kiiplii Hamam, Tashan, Incirli Mescit, Hac1 Hekim Cami
ve Hamami, Laleli Cami, Ansarli Cami ve Sadirvanli Cami”dir (Bayath [68], Bergama
Belediyesi Stratejik Plan1 2007-2011 [34]). Bu dénemde yapilmis yapilarin bulundugu
alanlar bize nufusun yeni iskan bélgelerini gostermektedir. Osmanli Dénemi’nin son
zamanlarinda Bergama yeni bir gelisme donemine girmistir. Kent Akropolis’in
eteklerinden Bakirgay Ovasi’ndaki diizlik bolime dogru hizla yayilmistir. Buradaki
zengin dogal kaynaklar sayesinde kent igerisinde liretimde tarimsal {iriinler, deri, yag
isleri gibi liretim kollarinda uzmanlagma olmustur. Bu donemde Selinos Cay1 boyunca

deri iiretimine bagli endiistriyel yapilar agilmistir.

1841°de kaza midirliigi haline gelen Bergama 1864’te Balikesir’e baglanmistir;
1867°de kaymakamlik, 1868’de Aydin Vilayeti’'ne bagli Saruhan Sancagi’nin bir kazasi
olmustur (Emecen [44]), Binan vd. [43]). 1880-1881’de izmir’e baglanan kent (Berber,
[45), Binan vd. [43]). Cumhuriyet’in ilanindan sonra Izmir Vilayeti icinde kalmistir
(Emekli [46], Binan vd. [43]).
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Bergama 19 Haziran 1919 tarihinde Yunanlilar tarafindan isgal edilmis, 14 Eylil 1922
de bagimsizligma kavusmustur. Bu tarihten itibaren Rumlar Kkenti terketmeye
baglamistir. Osmanlt Donemi’nde Anadolu'nun c¢esitli yorelerinden Anadolu topraklari
disina yerlesmis (gogmen) Turk nifusunun Anadolu’ya geri gelmesi ve Anadolu’nun
farkli vilayetlerine dagilmasi ile Bergama’ya yerlesen gocmenler kentteki Tlrk

ndfusunun artmasinda etkili olmustur.

Cumhuriyet Donemi’nde kent, Osmanli’nin son donemlerinde diiz alanda gelisen
yonetim merkezi yakinina yerlesen, yeni donemin donati yapilari ¢evresinde gelismesini
siirdiirmiigtiir. 1950 sonrasi yasanan kentlesme hareketleri ile kdylerden alinan gog ile
diger Anadolu kentleri gibi Bergama kent niifusu da hizli bir artis i¢ine girmistir.
1950’li yillardan buyana Bergama, artan kent nufusu etkisinde ovada ve verimli

topraklar tizerinde yayilisina devam etmektedir (Yenen vd. [35]).

3.2 Bergama’mn Fiziksel Dokuyu Etkileyen Ozellikleri

3.2.1 Konum

Bergama, Tirkiye’de Ege Boélgesi’nin kuzeybatisinda, izmir’in 105 kilometre
kuzeydogusunda, Ege ve Candarli Korfezi’ne 25-30 kilometre uzaklikta (Emecen [44]),
Bakirgay’in kuzey kenarina kurulmustur (Bayatli [39], Karcili [40]).

Yerlesme doguda Kinik Ilgesi, batida Dikili Ilgesi, giineyde Aliaga ilcesi, kuzeyde ise
Balikesir’in Ayvalik ve Burhaniye ilgeleri ile sinirlidir. Manisa ile hem dogudan hem de
gineyden smirt vardir (Binan vd. [43]). Giineybatisinda Ege Denizi sahili yer
almaktadir [47] (Sekil 3.1).

Ege Bolgesi’nin dort biiyik havzasindan biri olan Bakirgay Havzasinin merkez
yerlesmesi konumunda olan Bergama, ilk donemde Bakirgay’a akan Selinos ve Kestel
caylarinin arasinda, Bakircay’in kuzeyinde Kale Dagi’nda konumlanmistir. GUnimuze
kadar yerlesimini giineyde Bakir¢ay Ovasi’na dogru siirdiirmiistiir. Bergama, deniz

yuzeyinden 68 metre, Antik donem yerlesmesi Akropol ise 331 metre yuksekliktedir (
[477]).
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Sekil 3.1 Bergama'nin Bat1 Anadolu'daki Konumu (Emekli [46], Karcil1 [40]).
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3.2.2 Fiziksel Ozellikler

Yerlesmenin fiziksel 0zellikleri mimariyi bigimlendiren gerek yapi iginde gerekse dis
cevre kosullar icinde uyum saglamak isteyen insanin gereksinimleriyle biitiinlesen
onemli bir etkendir. Ulkemizin cesitli ydrelerinde iklim ve arazi yapisinin farklilig,
yerlesme dokularinin bi¢imlenigsinde 6nemli rol oynamistir (Kaygusuz [48]). Fiziksel
yap1 yerlesmenin gelisme yoniinii belirler. Ornegin, su kenarinda konumlanan bir
yerlesmenin doku 6zellikleri ile ovada konumlanmis yerlesmenin 6zellikleri birbirinden

farklidir.

Bu boliimde Bergama’nin dogal yapisi, yerlesmenin bigimlenmeye etkisi olarak

topografya, iklim, jeolojik yapi, bitki ortiisii gibi faktorler esliginde ele alinmistir.

Topografik Yapi

Bakirgcay Havzasi’nda yer alan Bergama ilge merkezinin dogal simirlarimi kuzeyde
Akropol’in karsisindaki Madra Daglar1 (1338m), kuzeybatida 1051m yiikselti ile
Geyikli Dagi, Perperene kalintilari, Astra ve Okcgular Kalesi gibi 6ren yerlerinin
bulundugu Kozak Yaylasi ve giineybatida verimli tarim topraklarinin bulundugu
Bakir¢ay Ovasi ve Yaylacik Dagi (1144m) olusturmaktadir. Kentin batisinda, Bergama
tarihinin en eski kalesi sayilan Teuthrania’y1 tastyan iinlii Kalarga Tepesi, dogusunda
ise Yund ve Soma Daglar1 bulunmaktadir. Bergama topraklarinin énemli bir boliimiinii
orman alanlar1 olusturmaktadir (Kozak ve g¢evresi) (Yenen vd. [35]). Yorede ayrica
dogal olmaylp insan eliyle yapilmis yerlesmelerin olusturdugu tepeler de

bulunmaktadir. Bergama Krallig1 Devri’ne ait kral mezarlarinin yer aldigi bu tepeler;

Maltepe, Yigma Tepe, Tavsantepe Tumdalusleri’dir (Peker [49]).

Bergama kazasi icerisinde 6nemli bir g6l yoktur. Sadece Yund Dag1 ve Geyikli Dagi
tizerinde olusmus kiiciik golciikler vardir. Bolgenin en 6nemli akarsuyu Bakir¢ay’dir.
Diger akarsular Bakircay’a su tastyan Selinos Cay1, Kestel Cayi ve ilya Cayr’dir (Peker
[49]) (Sekil 3.2).

Topografya verileri, dokularin olusumunu etkileyen 6nemli faktorlerden biridir. Doga
verileriyle uyumlu yerlesme diizeninin saglanmasi igin, arazinin yerlesme yerinin, egim
oraninin, egim yoninln, egime bagli dogal mekan niteliklerinin tespitinin yapilmasi
gerekmektedir (Bala [50], Yoldas [27]). Tepede veya yamagta konumlanmis bir
yerlesmenin sokak dokusu ile diiz alanda gelisen bir yerlesmenin sokak dokusu farkli

Ozelliklere sahiptir.
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Sekil 3.2 Bergama ve Cevresi Topografik yapis1 (Karcili [40])

Bergama yerlesmesinde de bu farklilik géze ¢arpmaktadir. ilk donemlerde Bakirgay’in
kuzeyinde Akropol tepesinde konumlanan kent giliniimiize kadar yerlesimini, tepenin
yamaglarindan ovaya dogru giiney yoniinde siirdiirmiistiir. Tepe yamagclarindaki sokak
yerlesimi ile diiz ova alani iizerindeki yerlesim birbirinden farklidir. Topografyanin

degisimi yerlesme dokusuna etki etmistir.

Geleneksel dokularin en onemli 6zelligi kurulduklar1 topografya iizerinde dogaya
uyumlu bir sekilde, doganin kan dolasimi i¢inde olusmus olmalaridir (Bektas [31]).
Bergama’da da yukarida belirtildigi gibi egimli topografyanin oldugu Akropol ile

Bergama Cay1 arasinda kalan yamagta, geleneksel dokunun bulundugu egime paralel,
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uzun sokaklar ve bu yollar1 birbirine baglayan dik yokuslu, merdivenli yollar mevcuttur.
Egimin dikligini azaltmak i¢in sokaklar olabildigince genis acili sekilde zaman zaman
kiiciik meydanlar olusturarak kesisir, bu nedenle de yeryer iiggen - eskenar dortgen yapi1
adalar1 olusmustur. Dik yollar bazen fazla devam ettirilmeyip ¢ikmaz sokak seklinde
konutlarla sonlandirilmistir. Bergama Cayi’nin giineyindeki ovaya dogru yayilan
arazide -egimin az olmasi nedeniyle- daha biiyiik yap1 adalarini ¢evreleyen az egimli bir
sokak dokusu olusumu goriilmektedir. Bu sokak olusumu Osmanli dénemindeki kent
dokusunun karakteristik bir 6zelligidir.

Iklim

Iklim, yerlesmenin bigimlenmesini etkileyen dogal faktdrlerden bir digerini
olusturmaktadir. Anadolu’nun farkli iklim bolgelerine ayrilmasi ve bu bolgelerin de
kendi iclerinde degisiklikler gostermesi yerlesmelerde farkli doku ozelliklerinin
olusumunda etkili olmustur. Iklim &zellikleri (sicaklik, yagis, riizgar, nem, giineslenme
stiresi) bakimimdan mevsimlere gore 6nemli farkliliklar bulunmasi yerlesmelerde kent
dokularinin farklilasmasinda etkilidir (Giinay [51]). Geleneksel yerlesmelerde;
topografya ve iklim ozellikleri birlikte ele alinarak yerlesme icin en uygun alanlar
belirlenmekte, yapilar sicaktan korunmak, riizgarin serinletici etkisinden faydalanmak
gibi konfor kosullarini etkileyen faktdrlere gore konumlanmaktadir. Iklim kosullart
yapilarin yer se¢imlerine, bir araya gelislerine, doluluk-bosluk durumlarina,
yonelislerine, konumlarina, plan tiplerine, yap1 teknigine, malzeme sec¢imlerine, cati

bi¢imlerine etki ederek dokularin farklilagmasina sebep olmaktadir (Kigukerman [52]).

Bergama kazasi, Akdeniz iklim kusaginda yer almaktadir. Bergama’da yazlar1 sicak ve
kurak, kislar1 1lik ve yagishdir. Kislar ¢cok sert gecmez (tr.wikipedia.com). Bergama’da
yillik sicaklik ortalamasi 16°C olup sicaklik yil boyunca 5°C’nin altina diismemektedir.
Kis mevsimi sicaklik ortalamasi 7.5°C, ilkbahar ortalamasi 14.3°C, yaz mevsimi
ortalamasi 25.2°C, sonbahar ortalamasi1 17°C’dir. Bakircay ve g¢evresindeki yukseltisi
fazla olmayan topografik sartlar nedeniyle Ege Denizi’nden gelen 1lik hava akimi
Bergama’ya kadar girebilmektedir. Kentin kuzeye ve batiya acik (doguda Akropol
Tepesi ile batida kismen Geyikli Dag1 ile Boztepe’nin bulunmasi) iki bogazin oldugu
bir noktada, bir vadi i¢inde kurulmus olmasi riizgarlarin ve hava akimlarinin yerlesme
icine girmesine olanak saglamaktadir. Hakim riizgarlar; ¢ogunlukla kuzeyden gilineye
esen, kisin da batidan esen ve yagmur getiren riizgarlardir. Rizgarlar yaz ve kis

kuzeyden yildiz, kuzeydogudan poyraz, kuzeybatidan karayel seklinde eser. Lodos ve
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bat1 riizgarlar1 yagmur getirir. Bergama i¢in hakim riizgar yonii kuzeydogu ve
giineybatidan esmekte ve yaz aylarinda serinletici ve ferahlatici bir etki olusturmaktadir.
Asin sicak ve soguk gilinlerin olmamasi, kar yagish giin sayisinin sinirli olmasi, yaz
aylarinda sicakligin etkisini azaltan hafif riizgarlar, yagissiz giinler, rahatsiz edici

diizeye ulasmayan nem miktar1 bu yorenin iklim 6zelliklerindendir.

Yillik toplam yagis tutar1 600mm civarindadir. Bergama ¢evresinde yagislar cogunlukla
kis mevsiminde olur. Cevresindeki dag tepeleri haricinde kar c¢ok nadir yagar ve

birikmez. Buna karsin yaz aylarinda yagis oldukga azdir (Emekli [46]).

Bergama’daki geleneksel dokuda -giiniimiiz yerlesmelerine gore- iklimin daha cok
dikkate alinarak yerlesildigi goriilmektedir. Ornegin Akropol iizerindeki dik yamagtaki
tiyatro, glineybatidaki giin batimi1 ve sicak mevsimlerde esen imbata gore
konumlandirilmistir. Ozellikle kuzeydogu riizgarina karsilik evler giineye, giinese dogru
yonlendirilmistir (Yenen vd. [35]). Geleneksel konut dokularinda da yapilar ve sokaklar
iklim ve topografya oOzelliklerinin olumlu sartlarindan yararlanacak sekilde
olusturulmustur. Geleneksel konutlarda sokaklar serinletici riizgarlar1 iclerine alacak
sekilde yonlendirilmistir. Konutlar sicakligin getirdigi olumsuz etkileri azaltmak igin
kalin dis duvarl, avlulu, avlu yonleri dogu ve giiney yonlerinden faydalanacak sekilde

yapilmis, boylece sicaklik kontroli saglanmustir.
Bitki Ortiisi

Bakir¢ay Havzasi’nda yer alan Bergama’nin ¢ok verimli topraklara sahip olmasi ve
Akdeniz iklim kusaginda yer almasi bitki Ortiisiinii etkilemistir. Bolgede basta baglar ve
zeytinlikler olmak tizere tim Akdeniz bitkilerine rastlanmaktadir (Peker [49]).

Bergama kent merkezinin kuzeyindeki ve giineydogusundaki tepelerin yamaglari
boyunca maki ve yer yer kizilgam formasyonlar1 yer almaktadir. Makilerle karigmis
olan kizilcamlar; tepeliklerde (Sakartepe, Seyrettepe, Durdag ¢evresinde) ve
kuzeyindeki volkanik alanlarda Camlitepe civarinda goriilmektedir. Bergama ve yakin
cevresindeki dogal bitki oOrtiisii tahrip edilmis, tarimsal faaliyetlere a¢ilmistir. Madra ve
Kozak cevresinde yer yer ormanlar mevcuttur. Kozak tarafinda fistikgami korular1 genis
yer kaplamaktadir. Havzada yaz aylarinda pamuk tarlalarinin varligi ilging bir peyzaj
sunmaktadir. Palamut, cam, kavak, cinar, selvi, palmiye ve diger Akdeniz agaclarina da

yorenin her tarafinda rastlanmaktadir.
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Jeolojik Yapi

Bakirgay Havzasi, ¢ok uzak olmayan devirlerde meydana gelmis, dolma (aliivyal) bir
cokiintii hendegidir (Bayatli [39]). ilk zamanlarda Ege Denizi Dikili yakinlarindan
Bergama Tepesi eteklerine kadar girmektedir (Sekil 3.3). Daha sonra Bakir¢ay’in
getirdigi biyiik akint1 ve ¢okiintiiler Bakirgay agzinda denizi doldurunca Bergama kara
yerlesmesine dontigsmiistiir (Sekil 3.4). Sonrasinda Bakir¢ay yon degistirip Maltepe-
Candarli arasindan yeni bir yatak olusturmustur (Sekil 3.5) (Bayatl [39], Karcili [40]).

Sekil 3.4 2. Donem: Bergama Denizi’nin Dolmasiyla Olusan Bakir¢ay’in Yatag:
(Bayatl [39], Karcil1 [40])

Havzada arazi Bakirgay Vadisi’nden itibaren kuzeye ve glneye dogru yiikselmeye
baglar. Bergama ve cevresinin jeolojik yapisi, akarsu, gol tortullari, Bakircay’in

aliivyonlar1 ve volkanik bigimlenmelerden meydana gelmektedir. Kuzeyindeki tepeler,
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sistlerden, granitlerden, permokarbon kalkerlerinden, andezitten, bazalttan ve Neojen
devrinden gelen materyallerden meydana gelmistir. Madra Dagi jeolojik olarak
Paleozoik sistlerden meydana gelmektedir. Kozak bolgesinin jeolojik olusumu granittir

(Emekli [46], Karc1l1 [40]).

Sekil 3.5 Bakir¢ay’in Yatak Degistirmesi (Bayatli [39], Karcili [40])

Havzanin giliney tarafindaki Poyracik ve Kinik kesiminde, sistler, gravakkeler ve
mermerimsi kalkerler, Zeytindag bolgesinde de permokarbon kalkerleri, Tekkekdy,
Egrigdl, Armaganlar, Sindel kesimleri ise volkanik materyallerden ve neojen
kalkerlerden ibarettir (Sekil 3.6) (Emekli [46], Karcili [40]).

tpkisar
7 Batta

Whe — Alavyon
PK— ?t'm'hftrbol
M - Neojen
Gr ~ Granit

K = €5k kalher
W - Volkanmk

H - Marmer

.- Yermar

Sekil 3.6 Bakirgay vadisi ve jeolojik durumu (Bayatli [39], Karcili [40])

Bergama geleneksel dokusunu olusturan evlerde de, bdlgede yaygin olarak bulunan

pembe ve yesil renkli andezit tasi, yer yer de mermer kullanilmistir (Karcili [40]).
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Bakirgay’in kuzeyindeki topraklar altinct ve yedinci dereceden tarimsal 6zellikli
topraklardir. Giineyindeki topraklar ise birinci ve ikinci dereceden tarimsal ozellikli
olan topraklardir. Bu nedenle kentin giineye dogru kaymasi tarimsal topraklarin

degerlendirilememesine sebep olmaktadir (Emekli [46]).

Dolasim Ag

Izmir gelismis bir karayolu ile cevre illere baglanmaktadir. Izmir ili’nin kuzeyinde iki
karayolu hatt1 mevcuttur. Bunlardan biri Manisa iizerinden Balikesir, Bursa ve Istanbul
ile baglantiy1 saglamaktadir. Digeri Ege Denizi kiyilarini izleyerek Aliaga ve Bergama
lizerinden Canakkale’ye baglanmaktadir. Bergama kent merkezi Izmir-Canakkale
yoluna 7 km mesafede ve Izmir, Manisa ve Balikesir il merkezlerine ortalama 100 km
uzakliktadir. Denize kiyis1 olmayan Bergama’ya en yakin yerlesme Dikili Ilgesi olup 27
km uzakliktadir. Bergama’nin demiryolu ulagimina bakildiginda en yakin demiryolu
Soma’dan gegmektedir ve 42 km uzakliktadir. izmir Adnan Menderes Havalimani ise

Bergama’ya yaklasik 100 km uzaklikta bulunmaktadir (Yenen vd. [35]).

3.2.3 Demografik Ozellikler

Bergama ve cevresi Ilkcag’dan itibaren, cografi yapis1 nedeniyle, dnemli bir yerlesim
merkezidir. MO. 1V. yiizyilda yapilmis kabartmalar incelendiginde, sehirde oldukca
kalabalik bir niifusun yasadig1 anlasilmaktadir (Peker [49]).

Bergama Krallig1 doneminde, M.S. II. yiizyi1lda Bergama sehrinin niifusunun 120 bine
ulastigi tahmin edilmektedir. Bu bilgileri dogrulayan en somut kanitlardan birisi de
sehre 63 bin kisi kapasiteli 3 tiyatronun yapilmis olmasidir. Ancak bu parlak donem
Bizans ¢aginda giderek gerilemistir. Arkeolojik arastirmalar Bizans Devri’nde kentin

varligini kale i¢inde siirdiirdiigiinii gostermistir. (Peker [49]).

14. yiizyilda Tiirk hakimiyetine giren Bergama tekrar canlanmaya ve kalabaliklagsmaya
baslamistir. 1487 tarihli bir tahrir defterine gore 34 mahallesi vardir ve yaklasik 6000
nifusun ancak 90-100 kadart Hiristiyan’dir. 1520-1530 yillarinda niifusu 5600
dolayinda iken, mahalle sayis1 aynidir. 1573’e dogru 150 kadar1 Gayri-Muslim olmakla
birlikte toplam niifus 8600’1 asmis fakat mahalle sayis1 32’ye inmistir. 1698°deki bir
tespite gore 21 mahalleli, 3000 niifuslu bir yerlesmedir (Emecen [44], Binan vd. [43]).

17. yiizyildan itibaren izmir’in bir ydre liman1 ve antreposu olmaktan ¢ikip uluslararasi

bir nitelik kazandifi siiregte yabancilar Izmir basta olmak iizere Bati Anadolu’ya
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yerlesmislerdir ve 18. ylizyilin sonrasinda 6nemli bir sayiya ulasmiglardir. 18 Haziran
1867 tarihli yabanci devlet uyruklulara “tasinmaza tasarruf hakki” veren kanun ile
birlikte Bergama’da da yabanci uyruklularin sayisi epeyce artmustir (Guneri [53], Binan
vd. [43]). Salnamelere bakildiginda bu artis goriilmektedir. Gayrimiislimler igerisinde
niifus acisindan en kalabalik olanlar Rumlardi. 19. yiizy1ll sonlarinda Rumlarin

Miisliiman niifusa orani 1/5 olmustur (Binan vd. [43]).

19. yiizyilin ilk ¢eyreginde, 1816 yilinda Bergama’y:1 ziyaret eden Turner’e gore, sehir
toplam 2500 hanedir. Bunun 500 hanesi Rum, 30 hanesi Yahudi, 20 hanesi Ermeniler
olusturmaktadir, nifusu ise 8000’dir (Peker [49]). Bergama’y1 ziyaret eden bir baska
seyyah A. Randell’e gore 1826 yilinda sehrin niifusu 15.000 kisidir (Peker [49]).

Bu yabanci kaynakli ve tahmini verilerden sonra, kaza hakkindaki ilk resmi ve kesin
bilgileri, 1831 yilinda Osmanli Imparatorlugu’'nda yapilan ilk niifus saymi
sonuglarindan 6grenilmektedir. Ancak bu niifus sayiminda sadece erkek niifus tespiti

yapilmistir. Bu niifus sayimi1 sonuglaria gore erkek niifusu 3452 kisidir.

Bu ilk resmi bilgilerden sonrasi Salnamelerden 6grenilmektedir. 19. yiizyilin son
yarisina ait 1296/1878 Aydin Vilayeti Salnamesine goére Bergama Kazasi 5 nahiye ve 3
kasabasiyla toplam 8500 hanede yasayan, 22.000 nufusa sahiptir. 1297/1879
Salnamesinde nufus 32.000’¢ ulasmistir. 1307/1891 Salnamesine gore ise Bergama’da
kazalariyla birlikte toplam 65.711 kisi yasamaktaydi. Bu niifusun %82’sini Tiirkler,
%15.5’ini Rumlar, %2.5’ini diger etnik gruplar olusturmaktadir (Peker [49]).

1901 yilinda tarihlenen Aydin 1li Salnamesi’ne gére 23.590 nifuslu Bergama
Merkezi’nde 17.139 Turk, 3.585 Rum, 281 Ermeni, 495 Yahudi yasamaktadir. 2.625
kisi diger etnik kokenlilere mensuptur. Balkan Savasi ve 1. Diinya Savasi sirasinda
bolge niifusunda hareketlilik yasanmistir. 1878 yilinda Bergama’ya ¢ok sayida Rumeli
gdemeni yerlestirilmis, yeni mahalleler ve koyler kurulmustur (ipek [54], Binan vd.
[43]). Rum niifusunda degisiklik olmazken bu gocler nedeniyle Tiirk niifusu hizla
artmistir. Rumlarin 6nemli bir kismi Kurtulus Savast sirasinda Bati Anadolu’yu
terketmisler, kalan Rumlar da Tirkiye ile Yunanistan arasinda 1926 ve 1939 yillarinda
imzalanan anlagmalar geregi Bergama’dan ayrilmiglardir. Boylelikle Bati Anadolu
Rumlar ile Kuzey Yunanistan ve Ege Adalari’ndaki Tiirkler yer degistirdiginden, Erken
Cumhuriyet Donemi’nde Bergama kozmopolit yapisini kaybetmistir (Yenen vd. [35]).
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Cumhuriyet Devri’'nde Bergama’nin biitiiniindeki niifus artisinda énemli bir degisiklik
olmamigtir. 1950 sonrasinda yasanan kentlesme hareketleri biiylik kentlerin yaninda
Bergama gibi kiiciik kentleri de gb¢ alma yoniinde etkilemistir. Ozellikle kirsal alanda is
olanaklarinin kisith olmasi nedeni ile kent merkezlerinde nifus bir artis i¢ine girmistir.
1927’de kent niifusu 13.868 iken (Emekli [46], 1990°da 42.554, 1997 de 47.500, 2000
yilindaki son niifus sayiminda 52.173’tdr.

Bergama glnumuzde Turk kokenlilerin ve ¢ok az sayida azinliklarin yasadigi bir
kenttir. Bugin ticaretle ugrasan kesim g¢ogunlukla Bergama yerlisidir ve merkezin
kuzey boliminde, geleneksel kent merkezinde oturmaktadir. (Emekli [46], Binan vd.
[44]). Bergama’ya kirdan gelen kesim de geleneksel kent dokusunda, Selinos Cay1’nin
giiney boliimlerinde oturmaktadir. Bergamali olmayan is¢i ve memurlar ise merkezin

yeni gelismekte olan giiney kesiminde oturmaktadirlar.

3.2.4 Sosyo-Ekonomik Durum

Bergama bulundugu cografyanin elverigliligi sonucu yiizyillardir énemli bir tarim ve
hayvancilik merkezi olmustur (Binan vd. [43]). Giiniimiizde Bergama’da tarim,
hayvancilik ve hammadde kaynaklarina dayali bir ekonomik hayat vardir (Gazez, [55],

Karcili [40]).

Bergama’da ekonomik faaliyetler degerlendirildiginde, tarim 6nceden beri énemli bir
gecim kaynagidir. Bolgede ekili ve dikili ziraat yapilmaktadir. Yetistirilen baslica
triinler pamuk, tahillar, baklagiller, liziim, tiitiin, zeytin, cam ve yer fistigidir (Emekli
[46], Binan vd. [43]). 16. yiizyilda Bergama pamuk ipligi islemesinde, pamuklu
dokuma iiretiminde ve satisinda 6nemli bir merkez olmustur. Dokunan kumaslarin
bedestende satisa c¢ikarildigi diisiiniilmektedir. 19. yiizy1l sonu 20. yiizyill basinda
Bergama’da iiretilen tarim triinleri digsatima yoneliktir (Binan vd. [43]). GlnUmuzde
tarimsal faaliyetler daha c¢ok Bergama’nin kirsal kesimlerinde slrdurilmektedir.
Bergama’da ekili alanlarin yaninda dikili araziler de O6nemli yer kaplamaktadir:
meyvelikler, zeytinlikler, baglar, cam fistig1 alanlari... Sehrin kuzeyindeki Kozak
Yaylasi’ndaki ormanlarda fistik ¢ami yetistiriciligi olduk¢a 6n plandadir (Peker [49]).
Bergama topraklarinin elverisliligi bahce ziraatina da ¢ok elverislidir. Eskiden kirsal
kesimde ve kent igerisinde ev bahgelerinde ev halkinin ihtiyaglarini karsilayacak kadar
sebze, meyve yetistirilir, fazla geldiginde ise pazarda satilirdi (Peker [49]). Glnumuzde

de gelencksel kent merkezindeki bahge kullanimi olan konut yapilarinin bazilarinda
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kendi ihtiyaglarin1 karsilayacak kadar sebze, meyve yetistirildigi arazi g¢alismalar

sirasinda gozlemlenmistir.

Cumhuriyet’in ilk yillarinda, tarimsal faaliyetlere yardimci veya ek olarak, Bergama
merkezi ve ova koylerinde inek ve manda, dag koylerinde ise genellikle koyun ve kegci

beslenmekteydi. Bergama cevresinde aricilik da olduk¢a yaygin ve verimlidir (Peker
[49]).

Bergama’da geleneksel el sanatlarindan bazilar1 Krallik donemine dayanmaktadir; deri
islemeye yonelik zanaatlar (debbaglik-saraglik, tabaklik, mescilik, pabucculuk,
cizmecilik, kececilik) bunlarin basinda gelmektedir. Cumhuriyet 6ncesinde evlerdeki el
tezgahlarinda yiin, keci kili ve pamuktan kilim, kece, bez dokumasi yapilmistir. Cirgir
fabrikalarinin acgilmasi ve teknolojinin gelismesi ile ortaya ¢ikan ucuz yabanci mallar el
dokumaciliginin gerilemesine neden olmustur. Agilan fabrikalar isglicunid bu ydnde
arttirirken tarimda ve el sanatlarinda calisanlarin sayisi azalmistir. 1890 tarihli
salnameye gore ilgede li¢ sabun ve zeytinyag: fabrikasi, sekiz degirmen, bir un ve dort

cirgir fabrikasi bulunmaktadir (Emekli [46], Binan vd. [43]).

Bergama’da giin gectikce artan sanayi faaliyetleri ayn1 zamanda ¢esitlilik kazanmastir.
Cumhuriyet 6ncesinde hatta sonrasinda sadece tarimsal sanayi ve kiigiik atolye tipi el
sanatlart gelismisken 1990’larda tas (granit, mermer, kireg¢) isletmeciliginden, orman
tirlinleri ve giibre, tekstil iirtinlerine akii iretimine kadar pek ¢ok sanayi kolu gelismistir.
Bunun yanisira un ve zeytinyag fabrikalariyla smirli olan gida sanayine salca, incir,
lizim isleme, konserve fabrikalar1 eklenmis olup aym1 zamanda modern teknoloji

kullanilmaktadir (Emekli [56]).

Tarima dayali Bergama ekonomisinde 1990’lardan sonra sanayi alanindaki gelismelerle
birlikte ticaret ve turizm alaninda da gelismeler olmustur. Cimento, tekstil ve salca
fabrikalarinin acilmasi, 1985°ten sonra da turizm faaliyetleriyle iligkili islerin (hediyelik
esya, deri, hali, kilim, restoran, otel-motel v.b.) artmasi, ulasim sektoriinde daha fazla
insanin ¢aligmasi, yoreye 0zgii lirlinlerin (peynir, tahin helva, fistik, zeytinyagi, zeytin,
granit) islenmesine yonelik ticari faaliyetlerin artmasi, tarim ile ugrasanlarin sayisinin
azalmasma neden olmustur (Emekli [56]). Ayrica insaat isleri, egitim kurumlari,
toplumsal ve sosyal islerde ¢alisanlarin oran1 da Bergama’nin kentlesmesine paralel

olarak artmaktadir.
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Cumhuriyet oncesinde diger ticaret yerlesmelerinde oldugu gibi Bergama’da da
bakkallar, manifaturacilar ve diikkanlar vardi. Bu yerlerin sahipleri genellikle Rumlardi.
Rumlar gittikten sonra Tiirklerin sahip oldugu ticarethaneler ihtiyaca gore artmaya
baslamistir (Emekli [46]). Bergama, Izmir-Bandirma demiryolu yapilmadan &nce ¢ok
canli bir ticaret merkeziydi. Mallar, gemilerle Dikili’ye gelmekte, buradan Bergama’ya
taginmakta ve oradan da Anadolu’nun i¢ kisimlarina sevkedilmekteydi. Kentte her ¢esit
malin yapilip satildig1 bir ¢ars1 vardi; burasi giiniimiizde de halen ¢esitli diikkanlarin yer
aldig1 geleneksel kent merkezidir. Geleneksel ¢arsida bakircilar, pabuggular, demirciler,
kececiler, nalincilar.. ¢arsilari, loncalar, peynir, iplik, hayvan, pekmez, tabak pazarlari,

zerzavat hali bulunmaktaydi.

Bergama’da giinlimiizde ticaretle ugrasan kesim genellikle Bergama’nin yerlisidir.
Ticaret amagh olarak konaklama tesisleri, pansiyonlar, restoranlar, hediyelik esya satan
magazalar yer almaktadir. Bergamali olmayan is¢i ve memur kesimi, Bergama’ya
sonradan gelmelerinden dolay1, Ozellikle kentin giineyindeki yeni gelisen alanlara

yerlesmislerdir.

3.3 Bergama’da Kentsel Doku

Bergama Cayr’nin kuzeyinde, bir tepe lizerinde bulunan Antikg¢ag yerlesmesi ile
eteklerindeki Ulucami ¢evresinden ovaya yayilan giiniimiiz yerlesmesi, sanki kronolojik
bir diizen i¢inde Bergama yerlesmesinin tarihini 6zetlemektedir. Antik¢ag’da tepedeki
kale (Akropolis) yerlesimi Romalilar zamaninda kale eteklerinden ovaya dogru
ilerlemig, Osmanli DOnemi ve Cumhuriyet Donemi’nde ise ovaya dogru yayilmistir
(Binan vd. [43]).

Tepe tizerinde olusan antik kentin bigimlenmesinde topografik ve iklimsel kosullar
etkili olmustur. Anitsal planlamanin en etkileyici orneklerinden biri olan Pergamon
(Bergama) Akropoli’nde alanin darlig1 ve arazinin egimli olmasi sebebiyle karmasik bir
teraslanma meydana getirilerek ahenkli bir planlama uygulanmistir. Pergamon
yerlesmesinin kuruldugu tepenin denizden yiiksekligi 330 metre olup bu dagin
giineyinden Selinos Cay1 ve kuzeyinden Kestel Cay1 gecmektedir. Helenistik Dénem’de
Bati1 Anadolu kentlerinin biiyiik ¢ogunlugu 1zgara doku ile insa edilmis olmasina karsin
Pergamon Akropolisi (yukar1 kent) organik Dbi¢imde gelismistir. Pergamon
Akropolisi’nin yapilar1 topografik konumlar1 sebebiyle glineyden kuzeye siralanmus,

ana cepheleri -uzaktan goriilebilmesi amaciyla- batiya yonlendirilmistir (Akurgal [57],
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Yenen [35]). Genisligi bes metre olan doseli bir yol, egime uygun bir sekilde, blyuk
kavislerle Akropolis’e ¢ikmakta, cogunlugu teraslar lizerinde yiikselen kamu yapilart
arasinda ana baglantiy1 olusturmaktadir. En alttaki terasta giineye agik ve g¢evresi iki
katli, her iki yanda diikkan siralarina girisi saglayan bir kolonatla cevrili blyik bir
ticaret yapilanmasi-agora bulunmaktadir. Ana yol agoradan sonra teraslar uUzerinde yer
alan ve birbirine bagh ii¢ gymnasia (okul), birgok tapinak ve bir ¢esme yapisini igeren
bir yap1 kompleksinin bulundugu 2. kademeye c¢ikmaktadir. En igteki sur bolgesinin
odak noktasini ise oldukca egimli bir yamagta konumlanmis ve bir istinat duvariyla
desteklenmis olan tiyatro olusturmaktadir. Tiyatronun iist kismi gevresinde, M.0.3.-2.
yiizyillar arasinda, teraslar tizerine insa edilmis ikinci bir agora, birgok tapinak, blyik
altar, bir kiitliphane, kislalar ve kral sarayr bulunmaktadir (Sekil 3.7, 3.8, 3.11).
Akropolis alanindaki Zeus Sunagi, Athena Tapinagi, Kiitiiphane, Biiyiikk Saray ve

Tiyatro bu donemin ihtisamini en iyi yansitan yapilardir.

Sekil 3.7 Pergamon Akropolisi hava fotografi ([59]).

Tepenin giineyine dogru yumusak bir egimle inen arazide, Bergama’nin surlarla gevrili
yerlesim bélgesi yer almistir. MO 3. yiizyilda genisletilen Bergama kent duvarlar1 MO
2. yiizyilda Selinos Cayi’na kadar inen bolgeyi kapsamis, kent bu donemde en genis
alana ulasmistir (Radt [36], Binan vd. [43]) (Sekil 3.9, 3.10).
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Sekil 3.8 Bergama Akropol’liniin yerlesim plani (Karcili [40])
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Sekil 3.9 ve Sekil 3.10 Pergamon'un gelisimi- sagda M.O. 3. yiizy1l, solda M.O 2.
yuizyil (Radt [36])

Sekil 3.11 Pergamon Akropolisi Maketi (Bergama Belediyesi Stratejik Plan1 2007-2011
[34])
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Sekil 3.12 Pergamon kent planinin gelisiminin rekonstritksiyonu: Kale- M.O 3. yiizyil,
M.O 2. yiizy1l ve Roma Kenti donemleri (Radt [36])
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Kent Roma Imparatorlugu déneminde kale duvarlarinin disinda yamaglarda 1zgara
planli bir doku ile gelismistir (Sekil 3.12). Yerlesim boélgesindeki yol dokusu kiguk
yollarda ‘“1zgara semasi”na uyarken, kentin giris kapisindan kaleye ¢ikan ana cadde
araclarin inis ve c¢ikislarim kolaylagtiracak sekilde biiyiik kavisler c¢izmektedir.
Yamagtan yukari ¢ikan yollar basamakli, yamaca paralel onlar diiz sekilde devam
etmektedir. Bu tanimlamalardan da “kentin tepenin en iist noktasinda yer alan kale ile”
giineyde daha yumusak egimli, “sur duvarlariyla gevrili bir asagi kent” olmak tizere iki
bolimden meydana geldigi anlasilmaktadir. (Yenen vd. [35]). En parlak donemini M.S.
2. yizyilin baglarinda yasayan kentte, MS II. yiizyilin ilk yarisinda batida Roma
tiyatrosu, amfitiyatro ve stadion, guneyde Misir Tanrilarina adanmis Roma Devri
Tapmag (Serapion-Kizil Avlu) insa edilmistir. Roma Imparatorlugu’nun gicini
kaybetmesi sonrasinda kent eski surlar1 igine geri ¢ekilip kii¢iilmiistiir. Bu stregte; din
ve mezhep kavgalarinin neden oldugu karmasik ortamda, Antik Cag’in altyapi
sistemleri bakimsiz kalmis, bircok Bati Anadolu kenti gibi Bergama da 6. yiizyildan
itibaren cekiciligini kaybetmistir (Bayatli [39], Karcili [40]). Helenistik Dénem’den
M.S. 8. yiizyila kadar iskanin devam ettigi Bergama Kenti’nin sonrasinda {i¢ yiizyil
kadar terkedildigi kentte 11. ve 12. yiizyillardan itibaren yeniden yerlesildigi
yazilmaktadir (Radt [36], Binan vd. [43]).

14. ylizyilda kent Tiirklerin eline gectikten sonra Bergama’ya gelen ilk Tiirkler Musalla
tepesine -buglnki Selcuk ve Barbaros mahallelerine- yerlesmistir. Burasi Roma
Donemi’nin prestijli konut alan1 ve forum alani olarak bilinmektedir (Sekil 3.12). Bu
yer Selinos’a yakinligi, manzara avantajlar1 ve korunmus bir altyapiya sahip olmasi
sebebiyle tercih edilmistir. Bu donemin ilk Tirk-Islam yapis1 giiniimiizde sadece
minaresi ayakta kalan Selcuk Camisi’dir. 1399 yilinda Yildirim Beyazit Selinos Cay1
kenarinda ve Akropol eteklerinde bugiin de kullanilmakta olan Ulu Cami’yi yaptirmistir
(Ozden vd. [39]). Selguk Camii’nden Ulu Cami’ye dogru uzanan yerlesmenin XV. ve
XVI. yiizyilda yapilmis olan Parmakli Mescid ve Tabaklar Hamami gibi yapilardan
Selguk Mahallesi’nin dogusuna dogru, Kopriilii Hamam, Tashan, Kursunlu Cami, incirli
Cami gibi yapilardan giineye dogru gelisim gosterdigi soylenebilir (Binan vd. [43]).
Donemin kent merkezi olan Pazar yeri cami, mescit, hamam ve han yapilaryla
cevrelenmistir. Pazar yeri cevresinde sivil mimarligin 6zgiin 6rnekleri olan geleneksel
Turk evleri insa edilmistir. Boylece ticaret merkezi konut bdlgesi ile cevrelenmistir
(Alanyal1 [60], Karcil1 [40]).
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Geleneksel Bergama yerlesim dokusunun bugiinkii durumu Turklerin eline ge¢cmesiyle
gergeklesmistir. Osmanli Devleti egemenliginde Antik DoOnemin kalesi tamamen
terkedilmis, kent surlarla gevrili olmayan, ovaya yayilan bir yerlesme goriiniimiinii
kazanmistir (Binan vd. [43]). Kale Bergama halki igin siginak islevini tistlenmistir
(Emekli [56]).

Katip Celebi’nin Cihanniima’sina gore Bergama 17. yiizyilda kalenin eteklerinde dogu
ve bati yonlinde genislemis bir kenttir. Bir mahallesi, Roma Devri’nde insa edilen
Serapion Tapinagi’nin ¢evresinde, Serapion’un da altindan gecen Selinos Cayi tizerinde

kuruldugu i¢in ‘ne yerde ne gokte’ olarak adlandirilmistir (Emecen [44], Binan vd.
[43]).

Kentin Osmanli Donemi’nde gelisen kismiin dokusu organiktir. Organik doku dogal
faktorleri (iklim, topografik esikler) toplumlarin sosyo-ekonomik ve sosyo-kiltirel
Ozelliklerini (gelenek, orf adet, yasam big¢imlerini) gozoniine alarak olusan 6zgiin bir tiir
yerlesme dokusudur. Yerlesme biitiinliyle egime uygun olarak, vadi, meltem, giines,
manzara gozetilerek olusturulmustur (Yenen vd. [43]). Geleneksel yerlesimlerin
olusturdugu organik dokularda sokaklar insanlarin ve yiiklii hayvanlarin gegebilecegi
genislikte olup insan Olgegindedir. Merkezden konut alanlarina dogru kademeli bir
sokak hiyerarsisi vardir. Arazi yapisina gore yapi adasi iglerindeki konutlarin cephe
aldig1 ¢ikmaz sokaklar sokaklara agilmakta, egime paralel sokaklar ilk toplanma yeri
olan mahalle mescitlerine odaklanmaktadir. Buradan merkezdeki cami, killiye, ticaret
merkezi veya kale kapilarina yonelen kademeli bir yerlesim diizeni s6zkonusudur.

Sokak genislikleri degiskendir (Eruzun [60]).

Ticaretin gergeklestigi ve pazar alanlarinin kuruldugu sokaklar yeterli giin 151811 alan,
buna karsilik asir1 glines ve yagmura karsi koruma saglayan asmalar ve gecici
golgeliklerle oOrtiilmekteydi. Sokaklar yagmur suyunun drenajini saglayacak sekilde
saglanmistir (Yenen vd. [43]).

Gunumuzde Bergama geleneksel yerlesim dokusunu olusturan yapi adalarinin, tipik
Anadolu-Tirk kentinde oldugu gibi, ¢ok sayida ¢ikmaz sokak barindirdig
gorulmektedir. Kent dokusunda, birkag¢ yolun kesistigi yerde ya da dar kavislerde yolun

genislemesiyle olusmus planlanmamis kii¢iik meydanciklar da vardir.

18. yiizy1l Bergama’da canlanma dénemi olarak nitelendirilebilir. Bu donemde Geyikli

boélgesinden Bergama’ya gelen icme suyunun mahallelere dagitilmasi i¢in bircok cesme
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yapilmistir. Bakirgay iistiindeki Seytan Koprisu’nln yapim tarihi de bu ddnemdir.
Canlanma hareketleri 19. yiizyil birinci yarisinda da devam etmistir (SOnmez [61],
Karcili [40]). Geleneksel dokuyu tahrip eden dogal afetler, 1842°deki sel baskini ve
1853’deki yangindir. Yanginda 400 kadar diikkan, 200 kadar ev ve 5 han yanmistir
(Bayatli [63], Binan vd. [43]).

1869 yilinda Bergama Belediyesi kurulmustur, belediye bu donemde alti mahallede
yaklasik 4000 kisiye hizmet vermekteydi (Binan vd. [43]). 1876 Osmanli-Rus Savasi
sonrasinda Bergama’ya yerlesen gocmenler yeni mabhallelerin  kurulmasinda rol
oynamiglardir (Bayatli, [62]). 1990 yillarinda Bergama’da mahalle sayis1 18’e

ulagmistir.

Bergama Anadolu-Tirk kenti 6zelliklerinin korunma durumu agisindan iki bolgeye
ayrilabilir: birincisi Akropol eteklerinden Selinos / Bergama Cayi’na kadar uzanan
‘geleneksel konut bdlgesi’, ikincisi bu bélgenin uzantisi olarak devam ederek, Kinik
Caddesi’yle, onu kesen Cumhuriyet Caddesi’nin glineybatisina dogru yayilan ‘carsi
bolgesi’dir (Sekil 3.14). Bu iki ana bolge 19. yiizyilin ikinci yarisinda kentin ulastigi
biiyiikliigiin yaklasik yarisin1 kaplamaktadir. Bu dénemde kentte Turkler dizlikte,
Rumlar kale eteklerinde, Ermeniler c¢ayin batisinda ve Yahudiler c¢ay boyunca
yagamislardir (Yenen vd. [35]) (Sekil 3.13). Kentin fiziksel gorinimiinden de bu
farklilik anlasilmaktadir. Cayin Akropol eteklerine dogru olan kismindaki Roma Doénemi
yerlesim izleri, Rum ve Ermeni azinhigin iskan hareketlerinin arttigi 19. yiizyila kadar
devam etmistir. Kale eteklerinden Selinos Cayi’na kadar iki katli kirmizi kiremitli, tas,
tugla malzemeli, cephe bOliimlerinin ve ¢ikmalarin orantili iliskileri, pencerelerdeki
demir parmakliklar1 arazi yapist nedeniyle kademeli olarak yerlesmis evler ve ¢ayin
altinda ise tek katli, toprak damli beyaz badanali, kerpig, avlulu ve kargir evler, b6lgede
farkli kiiltirlerin yasantilarin1 kentin fiziksel dokusuna yansidigimi gostermektedir

(Emekli [56]).

Bergama bu haliyle farkli donemleri igeren ¢ok katmanli bir kent olup agik bir miize
konumundadir. Farkli donemler, farkli kiiltlirler birbirlerinin yerlesim alanlarinda
barindiklar i¢in birbirleriyle ¢akismaktadir. Birinci Diinya Savasi’ndan sonra bolgede
Ust Kkatlar1 yikilmis baz1 Bat1 Etkisinde insa edilmis evler, geleneksel Tirk evi tipinde
planlanmis (Alanyali [59], Karcili [40]) ve mibadele sonucu evler yeni sahiplerinin

gereksinimlerine gore dosenmistir.
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Sekil 3.13 Osmanli Dénemi’ndeki farkli etnik yapilarin yerlesme igerisinde
konumlanmasi

Kent Cumhuriyet déneminde Osmanli’nin son doneminde diiz alanda gelisen yonetim
merkezi yakinina yerlesen yeni donemin donati yapilari c¢evresinde gelismesini
stirdiirmiistiir. Geleneksel kent dokusu 1960’lara kadar yapisini korumus; bu yillarda
kentin ana caddesi olan Cumhuriyet Caddesi’nin dogusundaki bolgede bazi cami ve
mescitler ile birlikte bazi tarihi yapilarin ve ahsap evlerin yikilarak yerine yeni
betonarme konutlarin insa edildigi bir siire¢ baglamistir. Geleneksel dokuyu yavas yavas
yokederek geleneksel Bergama Carsisi’nin giiney ve giineydogusuna dogru devam eden
bu degisim sonucu yenilenen alanlar “Osmanli Dénemi Kenti’nin” giiney siiria kadar
ulasmistir (Binan vd. [43]). Glinimizde yeni kent merkezi cevresinin (Cumhuriyet
Meydan1 ¢evresi, Cumhuriyet Caddesi iizeri) geleneksel konut yapilarinin yikildig
oldugu yerlerde 4, 5, 6, 7 katli ticaret yapilarinin yapilmis oldugu goriilmektedir (Sekil
5.7). Ayrica trafigi rahatlatmak ve yollar1 genisletmek icin yapilan imar ¢alismalar
sonucu geleneksel konut dokusu igerisinde yer alan Inkilap ve Turabey Mahallelerinde
bircok konak tahrip olmus veya yikilmistir. Geleneksel kent dokusu tahrip edilmis bu
kesim giiniimiizde III. Derece Arkeolojik Sit alani igerisinde yer almaktadir (Sekil
3.14). Bergama 1950’1i yillardan buyana artan kent niifusu etkisinde ana ulasim akslar1
lizerinde giiney, giineydogu ve gilineybat1 yoniinde ovada, verimli tarim topraklarinda

yeni gelisme alanlar1 acilarak yayilmaktadir. Kent yeni akslarda genislerken kentin
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terkedilmekte olan geleneksel konut dokusu zamanla yipranmaya, kohnemeye

baslamistir (Sekil 3.14).

AKROPOL
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Sekil 3.14 Bergama Kenti genel goriiniim

1976 yilindaki sit ilanina gére Bergama geleneksel kent dokusu “Kentsel + Arkeolojik
Sit” olarak tanimlanmis alanin yaninda, II. ve III. Derece Arkeolojik Sit olarak
tescillenmis alanlar tizerinde de yer almaktadir (Sekil 3.15). 1943 tarihli Bergama Imar
Raporundaki Bergama haritasinda o tarihteki geleneksel kent dokusu yayilma alani,

Roma ve Helenistik devirlerin kent dokusu ile karsilastirildiginda, 1943 yilindaki

49



kentin, Antik¢ag’in her iki donemine ait kent dokusunun {iizerinde yer aldig
gorilmektedir (Binan vd. [43]). Yerlesim alanlarinin g¢akismasi, sit alanlarmin da
birbirlerinin {lizerine gelmesine ve aymi alanin farkli sit alanlari sinir1 igerisine dahil

olmasina (Arkeolojik + Kentsel Sit Alan1) neden olmaktadir.*

Terk edilmeye baslanan tarihi doku stokunun kullanilmasi ve yeni yapi yapmanin 6niine
gececek diizenlemelerin yapilmasi gereklidir. Boylelikle Bergama’nin dogal ve kiiltiirel

degerlerine 6nem verilerek kimliginin siirdiiriilmesi saglanabilecektir (Yenen vd. [35]).

3.4 Bergama’da Koruma ve Planlama Calismalari

Bergama’da 1878 yilinda Carl Human tarafindan arkeolojik kazilarin baslatilmasi ve
her gecen giin onemli buluntularin ortaya ¢ikmasi kentin baskin olarak arkeolojik

Ozellikleriyle anilmasini saglamis ve saglamaktadir (Binan vd. [63]).

1937 yilinda Turkiye genelinde tarihi degeri olan sehir ve kasabalarin planlarinin
Belediye Fen Heyeti’ne birakilmasi prensip kararinin yiiriirliige girmesi ile Bergama
Imar Plam 1940 yilinda programa almarak, 1941 yilinda incelenmeye baglamistir
(Bakanlik Turizm Komisyonu [64]), Karcili [40]). 1943 yilindaki Bergama ilk imar
plan1 raporunda kentin tarihi gelisimine, arkeolojik alanlara, kamu ve anitsal yapilara
yer verildigi, ama geleneksel konutlardan ve bunun olusturdugu dokudan s6z edilmedigi
gorilmektedir. Ev mevcudu 4000 olup genelde iki katli oldugu ve yapim sistemi olarak
tas, kerpi¢ ve c¢atmadan olustugundan baska bilgi verilmemistir. Kent dokusu ilgili
olarak yollarin genislik ve malzeme 06zelligi ve kentin ana yollar1 belirtilmistir

(Bergama Sehri imar Plan1 Raporu [65], Binan vd. [63]).

1968 tarihli Bergama Sehri Imar Plan1 Raporu’nda da kentin arkeolojik alan &zelligi 6n
plandadir. Asklepion ve Akropol’iin yanisira kent icindeki arkeolojik alanlar tizerinde
de durulmustur. Bu alanlarin kazilarak ortaya c¢ikarilmasi ve korunmasi geregi
vurgulanmaktadir. Arkeolojik alan Uzerinde yer alan geleneksel kent dokusunun
dondurularak gelismesinin kisitlanmasi ve zamanla bu alanin bosaltilarak arkeolojik
kazilara terkedilmesi Onerilmistir. Antik Donem yapilarina verilen 6nem sayesinde
geleneksel evlerin korunmasina dolayli olarak katkida bulunulmustur. Geleneksel konut

dokusu altindaki Antik kentin zarar gérmemesi icin, varolan yapilanma dondurulmus; yeni

! Sit alam simirlar ile ilgili detayl bilgi tez alismasmin ‘3.4 Bergama’da Koruma ve Planlama
Caligmalart’ boliimiinde verilmektedir.
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yapilagmalar i¢in bu alanlar disinda geleneksel dokunun giineyinde yeni iskan alanlar

agilmstar.

1960’1 yillardan sonra kentin onemli bir caddesi olan Cumhuriyet Caddesi’nin
dogusundaki bolgede bazi cami ve mescitler ile birlikte bazi tarihi yapilarin ve ahsap
evlerin yikilarak yeni betonarme konutlarin insa edildigi bir silire¢ baglamistir.
Geleneksel dokuyu yokeden bu degisim “Bergama Carsisi’nin” giineydogusuna dogru
devam etmis ve yenilenen alanlar Osmanli d6nemi Kentinin gliney sinirma ulagmistir

(S6nmez [61], Binan vd. [66]).

Ulkemizde “sit” kavrami ilk olarak 1973 yilinda tamimlandiktan sonra, 1976 yilinda
Bergama’nin Arkeolojik Sit Alanlar1 ve sinirlari Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar
Yiksek Kurulunca (GEEAYK) tescil edilmistir. 1983 tarihinde, Pergamon Antik Kenti
kalintilar1 tizerinde ve disinda gelismis korunmasi gerekli kentsel doku nedeniyle
Bergama’nin tarihsel kent merkezi cevresi, Kultir ve Tabiat Varliklari1 Koruma
Kurulu’nca 1983 yilinda, 1. derece, 2. derece ve 3. derece Arkeolojik sitlerle cevrili
“Kentsel Arkeolojik Sit” olarak tanimlanmistir. 1976 yilinda sadece “Arkeolojik Sit”
alanlar1 ve smirlan tescil edilen Bergama Kenti’nin “Kentsel Sit” ve “Arkeolojik Sit”
olarak tescili 1983 yilinda gergeklestirilmis ve 1984°te tekrar degerlendirilmistir.
1984’te Kentsel sit ilan edilen birgcok bolge sit kararina ragmen, imar mevzuatina gore
yapilasmaya ag¢ilmistir. Geleneksel doku igerisindeki sokaklari genigletmek amaciyla
geleneksel yapilar yikilmig, sokak hatti geriye cekilerek imar mevzuatina gore ve
geleneksel doku 6zellikleri ile uyumsuz yeni yapilar ve genis caddeler ortaya ¢ikmuistir.
Yikim ve tahribatlarm artmasi, 1991 yilinda “Koruma Amagh Imar Plam”
calismalarinin baglamasina neden olmustur. 1993 yilinda Kiiltiir ve Tabiat Varliklari
Koruma Yiiksek Kurulu’nun ilke karariyla “Kentsel Arkeolojik Sit” tanimi ve koruma
kosullar1 belirlenerek, Bergama benzeri katmanlasmanin oldugu kentlerde karar
uretememe asilmigtir. 2001 yilinda, sit alani ilanindan 18 yil sonra, kentte gerekli
goriilen alanlarin, izmir 2 numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Koruma Kurulu’nca
“Kentsel Arkeolojik sit” olarak ilan edilmesiyle, Bergama Belediyesi’nin basvurusu
sonucu “gecis donemi yapilasma Kkosullar1”ni belirleyen karar alinmistir. Buna gore,
Bergama kenti sit alanlari; Kentsel Arkeolojik Sit, 1. derece Arkeolojik Sit, 2. derece
Arkeolojik Sit ve 3. derece Arkeolojik Sit olarak tanmimlanmistir. Izmir 2 numarali
Kiltlr ve Tabiat Varliklar1 Koruma Kurulu’nda 2004 yilinda alinan karar sonucunda,

Bergama Kentsel Arkeolojik Sit tanimi1 “Kentsel + 3. derece Arkeolojik Sit” olarak
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degistirilmis ve sinir1 da guneyde Gazipasa Mahallesi’ne kadar ¢ekilmistir (Binan vd.
[63]). Bu siiregte gelencksel kent dokusundaki yapilasmanin durmasi ve tamir dahi
edilememeleri sonucunda kohneyen evler, diisiik gelir grubundaki kisilerin ya da
evlerinden ayrilmak istemeyen yaslilarin barindiklar1 konutlara doniigmiistiir. Yamag
yerlesimindeki bati etkili evler, miibadele ile Yunanistan’dan gelenlerin yanisira gevre
koylerden gelip Bergama’ya yerlesenlerce de satin alinmistir. Ova yerlesimindeki
geleneksel evlerde ise Bergama’nin diisiik gelirli ve evini terketmek istemeyen

yaslilardan olusan yerli halki oturmaktadir (Binan vd. [43])..

Sit alanlar1 1993, 1994, 1996 ve 2002 yillarinda Izmir Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Bélge
Koruma Kurulunca yapilan revizyonlar sonucu gunumuzdeki seklini almistir (Sekil
3.15).

1. derece Arkeolojk SIT alan
w2 derece Arkeolojik SIT alam

3. derece Arkeolojik SIT + Kentsel SIT
w3, derece Arkeolojik SIT

Sekil 3.15 Bergama ilge merkezinin sit sinirlarini gosteren harita (Binan vd. [66])
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1983 yilinda Sit Alan1 olarak ilan edilen Bergama geleneksel kent dokusunun koruma
amacl imar plam1 Izmir 2 numarali Kiiltir ve Tabiat Varliklari Koruma Kurulu
tarafindan incelenme asamasindadir. Bergama genelinde Sit Alanlart i¢in Koruma
Amagli Imar Plani’nin heniiz onay almamis olmas1 sebebiyle, Bergama’da *Sit alanlari,
Etkilenme Gegis Alanlari, Geleneksel Dokunun Yer Aldigi Alanlar’ gibi ozellikli
bolgelerde 1940’11 yillardan giiniimiize kadar imar Planlarinin getirdigi plan kararlari
etkindir. Planlama siirecinde olusturulan 1978, 1987 ve 2002 yillar1 imar planlar1 bu
ozellikli bolgeler igin 6zel planlar tiretmemis, aksine bu alanlari kentin herhangi bir
bolgesi olarak ele alarak dokularin yokolmasina sebep olacak kararlar olusturmustur.
Secilen ¢aligma alanmin kentsel sit ve etkilenme gecis alani sinirlari kapsaminda olup
geleneksel dokunun tiim izlerini tasimasi ve koruma amagli imar planinin heniiz
uygulama asamasina girmemesi sebebiyle, geleneksel dokularin yogunlukta oldugu

benzeri alanlar gibi imar planlarinin tehdidi altindadir.
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BOLUM 4

CALISMA ALANI iLE iLGIiLi DEGERLENDIRMELER

Onceki boliimde Bergama’nin genel 6zellikleri ele alinmis, Bergama’daki kentsel doku,
doku farkliklar1 incelenmistir. Bu bolimde, Bergama’nin tarihsel gelisimi ve fiziksel
dokuyu etkileyen oOzellikleri g6zoninde tutularak, geleneksel dokunun segilen ve

ayrintida caligilan doku pargalar1 incelenmektedir.

4.1 incelenen Alanin Genel Ozellikleri

Bergama Kentsel ve Arkeolojik Sit sinirlar1 iginde kalan galisma alani, Selinos Cay1’nin
giiney kesiminde Cumhuriyet Meydani’nin bulundugu yeni kent merkezinin bat1 ve
kuzeybatisinda yer almaktadir. Alan Cumhuriyet Meydani’nin kuzeyinde yer alan
geleneksel ¢arsinin batisindaki birka¢ yapi adasindan olusmaktadir (Sekil 4.1). Calisma
alaninin bir bolimua yeni kent merkezi igerisinde yeralan cok kathi ticari yapilar
icermekte, bir yandan da geleneksel konut 6zelliginde olan avlulu tek veya iki kath
yapilar1 igeren yapi gruplarini kapsamaktadir. Calisma alani segilirken; alanda hem
geleneksel konut dokusunun hem de geleneksel doku tizerinde imar plani1 uygulamasi ile
olusmus yeni yapilarin bulunmasina dikkat edilmistir. Calisma alaninin Bergama
icerisinde farkli yapisal 6zellikleri barindiran (geleneksel doku ve geleneksel dokulari
yokederek, sonradan olusturulmus, ¢ok katli olusumlarin igige olmasi) doku

olusumlarini igermesi alanin sinirlarinin belirlenmesinde etkin rol oynamaistir.
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Sekil 4.1 Calisma alaninin Bergama igerisindeki konumu

Kentte geleneksel dokunun o6zgiinlik durumu degerlendirildigi zaman kent i¢inden
gecen Selinos Cayr’nin kuzey kesiminde yer alan dokudaki tahribatin ve degisimin
giney bolimindeki dokuya gére daha az oldugu gozlenmektedir. Selinos Cayi’nin
gineyinden kent merkezine dogru ilerledikge geleneksel yapilardaki bozulmalar,
degisimler artmistir. Secilen caligma alam1 yeni kent merkezi ile geleneksel konut
ozelligindeki yapilarin kesisim noktasi olan bolgeden kuzeye dogru geleneksel

konutlarin yogunlastig1 yap1 adalarini i¢ine almaktadir.
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Sekil 4.2 Incelenen yapi adalarinin Bergama igerisindeki konumu

Gazipasa ve Atmaca Mahalleleri’nin bir boliimiinii iceren c¢alisma alanit dort yapi
adasindan olusmaktadir; merkez + konut dokusunu kapsayan 297 no’lu yap1 adasi ve

kuzey yoniine dogru geleneksel konut dokusunun bulundugu 291, 319 ve 320 no’lu yap1
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sokak ise Galenos Caddesi'ne aciimaktagekil 4.3). Adanin Arif Aa Cikmaz Sok&
kuzeyinde kalan kismi kentsel sit alanina girmekteklada tescilli yapi yoktur fakat
korunmasi gerekli gorilen yapilar bulunmaktadirle@eksel yapilarin 6zgurganun
korunamadii yap! adasinda 20. yy pada isa edilmg geleneksel avlulu evlerin
yanisira Cumhuriyet DOnemi'ne 0zgu tek kath ve Wil yapilar da bulunmaktadir.
Galenos Caddesi'ne ve Cumhuriyet Meydanrna bakéndg ise yeni merkezi
olusumun getirdgi ticari gelsim ile rant istgi ile imar yonetmefinin birlesmesi
sonucu olgmus ¢ok katl yapilar yer almaktadir.

291 no’'lu yapi adasi Gaziga Mahallesi'nde yer almaktadir. Yamagta bulunani yap
adasinda topografya batiyaglo yukselmektedir; dguda Dg@anci Caddesi (106 m),
kuzeydelncirli Mescit Caddesi (145 m), batida Yilan Ygku(108 m), glineyde ise
Kulhanbg Sokal (114 m) ile cevrilidir. Yap! adasinin alani yaka15.000 m? (1.5
ha)'dir. Ada Uzerinde bulunan dort adet ¢ikmaz &tk 2. Cikmaz Sokakncirli
Mescit Caddesi’'ne, iki isimsiz ¢ikmaz sokak KiulhapBoka&r'na, Mufti Cikmazi ise
Doganci Caddesi'ne Isganmaktadir. Dikdortgen bicimli ada 75 parseldammiaktadir
(Sekil 4.4).

Sekil 4.4 291 no’lu yap! adasi
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sokak ise Galenos Caddesi’ne agilmaktadir (Sekil 4.3). Adanin Arif Aga Cikmaz Sokagi
kuzeyinde kalan kismi kentsel sit alanina girmektedir. Adada tescilli yap1 yoktur fakat
korunmasi gerekli goriilen yapilar bulunmaktadir. Geleneksel yapilarin Ozglinliigliniin
korunamadigi yapi adasinda 20. yy basinda insa edilmis geleneksel avlulu evlerin
yanisira Cumhuriyet Donemi’ne 0zgu tek katli ve iki kathi yapilar da bulunmaktadir.
Galenos Caddesi’'ne ve Cumhuriyet Meydani’na bakan yonde ise yeni merkezi
olusumun getirdigi ticari gelisim ile rant istegi ile imar yonetmeliginin birlesmesi

sonucu olusmus ¢ok katli yapilar yer almaktadir.

291 no’lu yap1 adasi Gazipasa Mahallesi’nde yer almaktadir. Yamagta bulunan yapi
adasinda topografya batiya dogru yiikselmektedir; doguda Dogancit Caddesi (106 m),
kuzeyde Incirli Mescit Caddesi (145 m), batida Yilan Yokusu (108 m), gineyde ise
Kiilhanbas Sokagi (114 m) ile cevrilidir. Yap1 adasinin alan1 yaklasik 15.000 m? (1.5
ha)’dir. Ada lzerinde bulunan dort adet ¢ikmaz sokaktan 2. Cikmaz Sokak Incirli
Mescit Caddesi’ne, iki isimsiz ¢ikmaz sokak Kiilhanbas Sokagi’na, Miiftii Cikmaz ise
Doganci Caddesi’ne baglanmaktadir. Dikdortgen bicimli ada 75 parselden olusmaktadir
(Sekil 4.4).
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Sekil 4.4 291 no’lu yap1 adasi
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319 no’lu yapr adasi Atmaca Mabhallesi’nde batiya dogru yiikselen bir topografya
lizerinde yer almaktadir. Yap: adasinin giineyinde ve dogusunda Incirli Mescit Caddesi
(258 m), kuzeyinde Hastane Caddesi (193 m), batisinda Cakiraga Sokak (168 m) ve
Karaca Ahmet Sokagi (42 m) ile ¢evrilidir. Adada 6 adet ¢ikmaz sokak bulunmaktadir.
Karci, Helvaci ve Karaveliler adli ¢ikmazlar kuzey-gliney yoninde olup kuzeyde
Hastane Caddesi’ne, Serdar Cikmazi doguda Cakiraga Sokak’a, iki adet isimsiz ¢ikmaz
sokak ise giineyde Incirli Mescit Caddesi’ne baglanmaktadir. Organik bicimli olan yap1
adas1 115 parselden olusmaktadir. Yap1 adas1 alan1 yaklasik olarak 23.500 m?2 (2.35
ha)’dir. Geleneksel konutlarin bulundugu adada 4 adet tescilli yapt bulunmaktadir.
Adadaki konutlar arasinda 20. yiizyilin basinda insa edilen geleneksel avlulu evlerin
yanisira Cumhuriyet Donemi’ne 06zgii evler de goriilmektedir. Alan 1ll. Derece
Arkeolojik + Kentsel Sit Sinir1 i¢inde bulunmaktadir. Ayrica ¢ok sayida konutun altinda
ve Ozellikle adanin giliney boliimiinde Antikcag kalintisi tespit edilmistir. Guney

bélimde yer alan bu alan 1. Derece Arkeolojik Sit Sinirina dahil edilmistir (Sekil 4.5).

Sekil 4.5 319 ve 320 no’lu yap1 adast

320 no’lu yapr adasi Atmaca Mabhallesi’nde yer alan ada Cakiraga Sokak (168 m),
Hastane Caddesi (47 m), Sadirvan Araligi (47 m) ve Cinarli Hamam Caddesi (62 m) ile

cevrelenmistir. Yap1 adasi alan1 yaklasik olarak 5.860 m?’dir. Sadirvan Araligi’na agilan
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bir adet ¢cikmaz sokak bulunmaktadir. Ada tizerinde toplam 22 parsel bulunmaktadir.
Ada genelinde tek ve iki katli geleneksel avlulu konutlar bulunmaktadir (Sekil 4.5).

Calisma alan1 kapsaminda incelenen adalarin ada/parsel numaralari, Bergama
Belediyesi bilinyesinde mevcut olan imar planlarindan alinmis ve plan paftalarina

aktarilmastir.

4.3 Doku Ozellikleri

i. Sokak Dokusu

Doku igerisindeki sokaklarin belli bir geometrik sekli bulunmamaktadir. Sokaklar
arazinin mulkiyet smiria gore yer yer daralip genislemektedir. Geometrik olmayan,
kivrimli yol sebekeleri organik bi¢imdeki kent dokusunu olusturmaktadir. Geleneksel
yerlesim dokularinin belirleyici 6zelligi olan bu sokak dokusu Bergama’da da kentsel sit
alan1 igerisinde yer alan c¢alisma alaninda gorulmektedir. Geleneksel dokularda
sokaklarin yonleri degiskendir. Topografyanin yiikseldigi yerlerde egime bagli olarak
yiikselen ve kivrilan sokaklar mevcuttur. Kimi zaman topografyaya paralel olarak giden
sokaklar baz1 yerlerde topografyaya diktir. Topografyanin dik oldugu durumlarda sokak
bazen yokus halinde iken bazen de merdivenli sokak halini almistir. Topografyanin
egiminin azaldigi yerlerde sokak egimi de azalmaktadir. Sokaklar kivrimli bir yol
sebekesine sahip olduklari i¢in sokak basindan bakildiginda sokak boyunca duz bir hat
gormek miimkiin degildir. Sokagin doniisiine bagli olarak goriis agis1 bir yapi ile

kesilebilmektedir.

Bir sokagin karakterini sokagin yonii, sokagi smirlayan yapi yiikseklikleri, yap1
cephesindeki ¢ikintilar (¢ikma, sagak, baca vd.) sokak en kesiti, yapi cephelerindeki
doluluk bosluklar, yesil 6genin varligi, sokak dosemesi, topografya belirlemektedir.
Geleneksel dokuda bir sokak boyunca ayni kesitin devam etmesi gerekmez; kimi yerde
yapilar kimi yerde avlu duvarlar1 degisen yiiksekleriyle ve aralarindaki mesafeyle sokak
kesitini ve bitiinliigiinii tanimlamaktadir. Sokagin kapalilik hissi avlu duvarlarinin ve

yapilarin ylikseklikleriyle degigsmektedir.

Geleneksel dokularda kademeli olarak olusmus bir sokak hiyerarsisi vardir.
Konutlardan gelen ¢ikmaz sokaklar yap1 adalarinda kent i¢i ulasimi saglayan sokaklara

baglanmistir. Bu sokaklar, gelencksel yerlesimin biiyiikliigiine gore, ticari merkeze,
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merkez camiye, killiye veya kale kapilarina baglanarak kademeli bir yerlesim diizeni

olusturmustur.

Calisma alaninda yap1 adalarini ayiran cadde ve sokaklar ¢ikmaz sokaklara gore daha
genis bir enkesite sahiptir. Bu sokaklar kullanim yogunluguna gore yaya ve arag
ulasimina agik olup en az bir arabanin gegebilecegi genisliktedir. Alanda sokaklar
batiya dogru yiikselen topografyaya gore yonlenmektedir. Alan igerisinde Kiilhanbag
Sokak, Akincilar Sokak, Incirli Mescit Caddesi, Hastane Caddesi, Yilan Yokusu
topografik yapiya bagli olarak yonlenen sokaklardir (Sekil 4.5, 4.6, 4.7, 4.8, 4.9).
Topografyanin etkisiyle sokagin yoniine gore sokak iizerinden farkli manzaralar
gorilebilmektedir. Gliney-kuzey yoniinde yer alan Doganci Caddesi, dogu-bat1 yoniinde
yer alan Galenos Caddesi, Cakiraga Sokak ve Karaca Ahmet Sokagi diger sokaklara
gore diiz bir olusum gostermektedir. Sekillerde sokaklarin dogal etkenlere gore

olusumlar1 6rneklenmektedir.

Incelenen yap1 adalarinda ada ortasindaki parsellere erisim yapi adasi ortalarina kadar
gelen ¢cikmaz sokaklarla saglanmaktadir. Cikmaz sokaklar yapi adalarin1 g¢evreleyen
sokaklara gore daha dar ve kivrimli bir hat ¢izmektedir. Geleneksel konut dokularinda
¢ikmaz sokagin onemi olduk¢a fazladir. Cikmaz sokaklar geleneksel dokunun
damarlaridir. Cikmaz sokak geleneksel dokuyu 6zgilin kilan fiziksel bilesenlerden
biridir. Bu da yap1 adasinin i¢ kismindaki kullanim alanlarinin sokak (zerinde bulunan
yapilarin yari-kamusal mekanlarin1 olusturmaktadir. Sokaklar herkesin gegebilecegi
mekanlar iken ¢ikmaz sokaklar sadece belirli ¢ikmaz sokak (zerinde yasayan hane

sahiplerinin toplanma, ge¢is mekanlar1 olmaktadir.

Cikmaz sokaklar izerinde, sokaklar tizerinde oldugu gibi, sokak hatt1 miilkiyet sinirinin
olusumuna goére avlu duvari girinti, ¢ikint1 yapabilmektedir. Sokak genellikle bir yap1
ile son bulmaktadir. Baz1 ¢ikmaz sokaklar sadece yayalarin girebilecegi genislikte iken

bazilar tek aracin girebilecegi genislikte olabilmektedir.
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Sekil 4.6 Akincilar Caddesi ve Kiilhanbas Sokagi’nin birlesim yerinden Kiilhanbag
Sokagi’na bakis

Organik dokunun bileseni olan kivrimli sokaklarda sokak diiz bir sekilde ilerlerken
miilkiyet hatti veya topografyanin da etkisiyle kivrilarak farkli bir yone yonelebilir.
Karsimiza bir avlu duvari veya bir yapi1 cikabilir. Yukarida Akincilar Caddesi’nin
Kiilhanbas Sokagi ile birlestigi noktadan Kiilhanbas Sokagi’na dogru topografya
kotunun azaldig1 goriilmektedir (Sekil 4.6).

Sekil 4.7 Incirli Mescit Caddesi’nden kuzeybatiya dogru bakis

Yukarida Incirli Mescit Caddesi'nde kuzeybatiya dogru vyiikselen topografyanin
etkisiyle sokak kotunun yikselerek kivrilmasi sonucu karsimiza ¢ikan bir avlu duvari
gorulmektedir (Sekil 4.7).
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Sekil 4.8 Hastane Caddesi’nden giineybatiya incirli Mescit Caddesi’ne dogru bakis

Hastane Caddesi’nin topografik yapiya goére giineybatiya dogru kivrilarak yikseldigi
goriilmektedir (Sekil 4.8).

Sekil 4.10 Yilan Yokusu’ndan kuzeye dogru Incirli Mescit Caddesi’ne dogru bakis

Yilan yokusu topografyaya gore yiikselip alcalmaktadir. Ayrica sokak iizerinde
avlulardan sokaga sarkan yesil 6genin varligi goriilmektedir (Sekil 4.9, sekil 4.10).
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Sekil 4.11 319 no’lu yap1 adasinda yer alan Serdar Cikmazi’ndan doguya Cakiraga
Sokagi’na dogru bakis

Avlu iglerindeki agaclar avlu duvarindan sarkarak sokak iizerinde bir peyzaj unsuru
olusturmaktadir. Ayrica sokak kenarlarinda kendiliginden olusan yesillikler arnavut

kaldirimi sokak dosemesi kenarinda sokaga renk katmaktadir (Sekil 4.11).

Sekil 4.13 Doganci Caddesi’nden kuzeye, sokaga dogru bakis
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ii. Yapi - Parsel - Sokak Iliskisi

Cikmaz sokaklar geleneksel dokularin 6zgilinliiklerinin bir parcasi olup bu dokularin
temel bilesenlerindendir. Bu sokaklarin varligi dokularin devamliligini saglanmasi
acisindan Onemlidir. Cikmaz sokaklarin geleneksel dokular igin Onemli olmasi
sebebiyle ¢alisma alan1 igerisinde yOn ve yapi1 konumlari agilarindan birbirinden farkli
Ozellikte olan iki ¢ikmaz sokak geleneksel doku igerisindeki yapi - parsel - sokak
iliskisine gore detayl bir sekilde ele alimistir. Incelenen sokaklarin fiziksel yapisini
anlayabilmek icin ii¢ farkli harita ¢ikarilmistir: zemin kat planlari, ¢ati planlari ve
analitik harita. Bu planlara gore yapilarin sokak ile iligkileri, konumlari, mevcut ve
Ozgiin durumlar karsilastirilmis, Bergama geleneksel dokusunun fiziksel Ozellikleri
saptanmaya ve derinlemesine anlasilmaya calisilmistir. Zemin kat planlarinda yapilarin
konumlari, sokaktan avluya ve yap1 igine girisler, cephe acikliklari, avludaki sert-
yumusak zemin iligkisi gosterilmistir. Cati1 plani1 paftalarinda sokaktan cephe alan
yapilarin vaziyet planmi iglenmistir. Analitik paftada ise yapilarin Ozgiinliigiinii ve
degisimlerini tespit etmek amaciyla 1965 yili hal-i hazir haritasi giiniimiizdeki hal-i
hazir harita ile karsilastirilmistir. BOylece yapilarin parsel igerisindeki degisimleri,
eklentileri, boliinmiisliikleri veya yikilip yerine (yeniden) yeni yapi yapilma durumlari,
parsel sayisinin ifraz yoluyla artisi, ifraz ve yeni yapilar sonucu parsel olgiilerinin
kiiciilmesi, baglh olarak kadastral dokunun degisimi saptanmis, yapi-parsel iligkisinin
Ozgiinliik durumlar tespit edilmistir. Bu karsilastirmada 6zgiin yapilarin avlu ile
iligkileri, 1965 yili sonrasi yapilan yapilarin parsel igerisindeki konumlari, kiitle
blyuklukleri, parsel icinde yapilan eklentiler, yeni yapilarin sokak ile iliskileri
degerlendirilmistir. Yapilara parsel icerisinden girisler, yap1 cephesinde avluya veya
sokaga olan acikliklar (pencere boslular1) arazi ¢alismalarinda tespit edilmis ve zemin

kat plan1 paftasinda gosterilmistir.

Yap1 adalart iizerinde bosluklu, bahgeli, avlulu, insan boyunu gecen (2.20 m ve iizeri)
yukseklikte avlu duvarlariyla gevrili parsel kullanimina rastlanmaktadir. Dikdortgen veya
yamuk seklindeki parsellerin bazilarinin tamami yapiyla kapli iken, ¢ogunlugunda farkli
blyukllklerde bahce veya avlular bulunmaktadir. Parselin bulundugu ada fiizerindeki
konumuna gore, bazi konutlarin bahg¢e veya avlularina sokaktan girilebilmektedir. Bazi
yapilar sokaktan cephe alirken bazilar1 avlu igerisinde ve sokaga cephe vermeden

konumlandirilmistir.
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Alan igerisinde iki ¢ikmaz sokak doku 6zellikleri agisindan detayli olarak incelenmistir:
Miiftii Cikmazi ve Karaveliler Cikmazi.
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Miiftii Citkmazi
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Detayli olarak incelenen ¢ikmaz sokaklardan biri 291 no’lu yapi adasinda yer alan
Miiftii Cikmazi’dir. Bu c¢ikmaz sokak dogu-bati yoniinde olup doguda Doganci
Caddesi’ne baglanmaktadir. Sokak iizerindeki yapilar miilkiyet ¢izgileri {izerinde giris
durumlarina gore farkli olusumlar gostermektedir. Konutlara dogrudan sokaktan veya
bir avludan gecilerek girilmektedir (Sekil 4.14). Sokaktan o©nce avluya girilen
olusumlarda avlu bir ge¢is mekan1 6zelligine sahip olmaktadir. Avlu geleneksel kent
dokularinin 6nemli bir bilesenidir. Geleneksel yerlesimlerdeki mahremiyet duygusunun
onemi avlu olusumunu desteklemistir. Anadolu’da Tiirk-islam aile yasantisinin disa
kapali olmas1 konutlarin da i¢e doniik olarak diizenlenmesini gerektirmistir.” Kadinlarin
vakitlerinin ¢ogunlugunu ev igerisinde gecirmesi evi kadinin mekani haline getirmistir.
Biitiin isler ev i¢inde gergeklestigi icin biiyiik bir bah¢eye ve caligma alanlarina ihtiyag
duyulmus, aile yasantistnin gizliligi de gdzoniine alininca evin ige doniik bir avluya
acilmasi geregi ortaya ¢ikmigtir. Avlu hanenin yagsama mekanidir. Burada cesitli peyzaj
diizenlemeleri bulunabilir, sebze meyve yetistirilebilir, evcil hayvan bulundurulabilir,
kimi avlu icerisinde depo, mutfak, tuvalet gibi birimler yer alabilir. Kisaca ana yapida
yer almayan fakat hane halki ihtiyaglar1 i¢in gerekli olan birimler avlu igerisinde ana
yapiya bitisik ya da ayr olacak sekilde diizenlenmistir. Incelemelere gore yapilara
avludan girilen olusumlarda; yapilar parsel i¢indeki konumu yon (giines, riizgar yonii)
faktorl, yapmin avluya héakim olabilmesi... gibi etkenler go6zoniine alinarak
yerlestirilmistir. Incelenen Miifti Cikmazi'nda yapilarin avlu ve sokak ile olan
konumlarimi degerlendirmek amaciyla mevcut durumla 1965 yili hél-i hazir haritasi
karsilagtirilmistir (Sekil 4.16). Miftli Cikmazi lizerinde yer alan yapilarda 1965 yili
oncesinde bir kadastral parsel igerisinde tek bir aileye hitap eden yap1 ve avlu kullanimi
varken, glinimuz hal-i hazir haritasina bakildig1 zaman parseli ve yapiyi ikiye veya (ce
bolerek (6zgln) parseldeki hane sayisiin arttirilldigi gorilmiistiir. Bu ise boéllinen
yapilarin hane halki i¢in yetersiz kalmasina, bagli olarak kiigiilen ana yap1 alaninda
karsilanamayan gereksinmeler igin avlu igerisine yeni eklentilerin (wc, depo, mutfak,
oda vd.) yapilmasina sebep olmustur. Bu durum avlunun kullanim alaninin kiigiilmesi

ile sonuglanmustir.

Yapiya avludan girilen olusumlarda yapinin sokaktan cephe almayacak sekilde parselin

arka sinirina dayandirilarak ve sokak tarafinda bahge / avlu birakilarak yerlestirildigi

* Yoldas, N.G., (2007), Anadolu Geleneksel Konut Dokusundaki Cikmaz Sokak Islevinin Giiniimiizdeki
Durumunun irdelenmesi, Yiiksek Lisans Tezi, SU Fen Bilimleri Enstitiisti, Konya, s : 46
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durumlar mevcuttur. Yapilarin i¢ mekanlart avluya agilan kapi-pencere bosluklariyla
avluya yonelmistir. Yap1 igerisinden avlu goriilebilmektedir. Burada yapinin sokakla
gorsel bir baglantis1 yoktur. Yiiksek avlu duvarlari yapmin sokakla olan baglantisini
engellemektedir. Avlu hane sakinlerinin 6zel bir yeridir. Yukarida da belirtildigi gibi,
avlu icerisinde hane halkinin ihtiyacina goére wc, depo, mutfak gibi servis hacimleri

konumlandirilmistir.

Arazi ¢alismasinda avlusuna girilen 33, 36, 85 no’lu parsellerde ana yapinin sokaktan
cephe almayacak sekilde parselin arka sinirina yerlestirildigi goriilmektedir. Bu
parseller i¢in analitik haritaya bakildigi zaman 1965 yilindan sonra avlu duvan ile

parsel iclerinde boliintiilerin yapildig1 gortilmektedir.

ozgiin yapiya
sonradan

Sonradan
Eklenen

o
rizgarlak = Sonrada

Eklenen

riizgarlik |
:‘\‘?‘::;%/7 Sonradan
Eklenen
Eda
sonradan e

eklenen

1965 yila
dncesi

1 eklenti

5 1965 yila

sonrasi
" eklenti

Duvar

Sekil 4.17 291 no’lu yap1 adasinda yer alan Miiftii Cikmazi (izerindeki 33 no’lu parselin
sokak-avlu-yapr iligkisi

Sekil 4.17°te gorulen 33 no’lu parsel 1965 yili hal-i hazir haritasina gore boliintiisiiz bir
avluya sahipken giliniimiizde bir avlu duvariyla ikiye boliinmiis durumdadir. Parsel

icinde iki farklh girisli, iki avlulu, ana yapinin da kendi i¢inde ikiye bolindiigi bir
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durum olugmustur. Burada yapinin sokakla olan irtibat1 avlu ile saglanmaktadir. Sokaga
acillan kapiyla oOnce avluya girilmektedir. Ana yap1 avluya, giineye dogru
yonlendirilmistir. Burada boliintii yapilmadan 6nce yapinin avlusu hane ihtiyaglari i¢in
oldukga genis bir kullanima sahipti. Giiniimiizdeki haliyle ikiye boliinen avluya -iKi
evin ihtiyacina gore- yeni birimler eklenmistir. 1965 yili hal-i hazir haritasinda da
bulunan 1 no’lu hanedeki odunluk birimine hem sokaktan hem de avludan giris
saglanmistir. Parsel bélindukten sonra 2 no’lu haneye odunluk, wc ve oda hacimleri

eklenmistir. Her hane kendi avlusunda yeni peyzaj diizenlemeleri olusturmustur.

Bollntlye
ugrayan
ana yapi

-~ 1965 yaila
——— sonrasi
- ' eklenti

Ozgiin
L | Duvar

Sekil 4.18 291 no’lu yap1 adasinda yer alan Miiftii Cikmazi tizerindeki 36 no’lu parselin
sokak-avlu-yapr iliskisi

36 no’lu parselde ana yapr sokaktan cephe almayacak sekilde parselin arka sinirina

yerlestirilmistir (Sekil 4.18). Parsel 1965 hal-i hazir haritasinda genis avlusuyla tek bir

haneye hizmet ederken giintimiizde bir avlu duvari ile iki haneye boliinmiis durumdadir.

Mekan hiyerarsisi sokaktan oOnce avluya daha sonra konuta gececek sekilde

olusturulmustur. Yapi avluya (gliney yoniine) yonelmis durumdadir. Giiniimiizde iki
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farkli hane girisi olan parselde avlular derinligi fazla olan bir ge¢is mekan1 durumuna
dontigmiistiir. Gliniimiizdeki haliyle ikiye boliinen avlu ve ev i¢in avludaki bazi birimler
kaldirilmis ve 33 no’lu parsel gibi ihtiyaca gore her hanenin avlusuna yeni birimler
eklenmistir. Bu da ikiye béliinerek kiigiilen avlunun daha da kiigiilmesine sebep
olmustur. 1 no’lu hanenin avlusuna wc, odunluk, oda hacimleri eklenmistir. Avlularda

istege gore peyzaj diizenlemeleri yapilmistir.

Analitik degerlendirme paftasina bakildiginda sokaktan dogrudan yapi igine girilen
evlerin yerinde, 1965 yili 6ncesinde avlulu mekandan gecilerek girilen yapilarin
bulundugu go6zlenmektedir. Bu durumda yapilara dogrudan girilen evlerin ¢ogunlugu
1965 sonrasinda olusmustur. Bu tiir yapilar Bergama geleneksel dokusunun 6zelligi
olan 6zgun avlulu ev tipi modeli olmayip kentin yeni gelisim bolgelerinde uygulanan
imar yonetmeligine gore bitisik nizamda insa edilmis, parselin tamamini kullanan
betonarme yapilardir. Miiftii Cikmazi’nda 30, 31, 45 ve 46 no’lu parsellerde 1965 yili

hal-i hazir haritasinda goriilen avlulu yapilar yerine parselin tamamini kaplayan

betonarme yapilar yer almaktadir (Sekil 4.19, 4.20).

Sekil 4.19 ve 4.20 291 no’lu yap1 adasinda yer alan Miiftii Cikmazi iizerindeki 30, 31
no’lu (sol resimdeki yap1) parsellerdeki ve 45 no’lu (sol resimdeki yapi) parseldeki
1965 yil1 hal-1 hazir haritasindaki avlulu yapinin yerine yapilmis betonarme yapilar

1965 yil1 hal-1 hazir haritasina bakildig1 zaman 30 ve 31 no’lu parseller iizerinde avlusu
bulunan yapilarin yer aldigi goriilmektedir. Giiniimiizde 30 no’lu parsel {izerinde yer
alan betonarme yapinin kiitlesi komsu yapilara ve parseline gore buyik olup butin
parseli kaplamistir. Bunun yanisira yapinin bat1 cephesinin 30 no’lu parsel tarafina kap1
pencere acikligi vererek cephe aldigi goriilmektedir. Bu durum da 30 ve 31 no’lu

parsellerin imar durumunda tevhid yoluyla birlestirildigini disiindiirmektedir (Sekil
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4.19). 1965 yili hal-i hazirinda 45 no’lu parselde de avlulu bir yapi bulunurken
glinimuzde gelenekselligi yansitmayan iki katli betonarme bir yap1 yeralmaktadir (Sekil
4.20).

Baz1 parsellerde de yapi1 sokaga bitisik yapilmistir. Yapinin bir pencere agikligiyla
sokagi gormesi saglanmistir. Burada parsel igerisinde giris gene avludan yapilmistir.
Bu durumda yapi sokaktan ve avludan cephe almaktadir. Avlusuna girilen 38 no’lu
parsel de bu duruma 6rnek teskil edebilir (Sekil 4.21).

1965 yaila
sonrasi
eklenti

Il

Ozgiin
| Duvar . Eskl /
b dilkkan girigi

= {Suan kullanilmiyor

Sekil 4.21 291 no’lu yap1 adasinda yer alan Miiftii Cikmazi {izerindeki 38 no’lu parselin
sokak-avlu-yapr iligkisi

38 no’lu parselde sokaktan once avluya girilmektedir (Sekil 4.21). Sokak ile cephesi az
olan dikdortgen seklindeki parselde yer alan yapiin dar kenar1 sokakla baglantiyr
saglarken ana cephesi avluya cephe alacak sekilde yerlestirilmistir. Yap1 avluya, batiya
dogru yonlendirilmistir. 1965 yili hal-i hazirina gore degerlendirme yapildiginda
giiniimiizde parsel igerisinde boliintii yapilmamistir. Bu haritada olmayan giinimizde
olan birim avlu girisindeki tuvalet birimidir. Depo birimine avludan girilmektedir.
Yapinin sokaga cephe veren boliimiinde diikkan bulunduguna dair hane halkindan bilgi

alinmistir. Fakat diikkan giinlimiizde islevini siirdiirmemektedir. Avlu igerisindeki sert
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zemin betondur. Agag, bitki, ciceklik ve yesilliklerle avlu zenginlestirilmistir. Bunlar
disinda avluda firin, ocak, musluk, lavabo yeri ve kuyunun bulunmasi avluyu evin bir

yasam alan1 haline doniistiirm{istiir.

Arazi ¢alismasinda avlusuna girilemeyen fakat haritalarda goriildiigii tizere yapilarinin
konumu itibariyle hem sokak hem de avluya cephe veren yapilar 32 ve 37 no’lu

parsellerde gorilmektedir.

Geleneksel kent dokusundaki 1 ve 2 katli yapilardan olusan sokak duvari kimi zaman
sagir kimi zaman da bosluklu bir yiizeye sahiptir. Bu yiizey dokusunu duvar malzemesi,
yapilarin birinci katlarinda sokaga dogru yapilan ¢ikmalar, duvarin dokusu, sokak
duvarindaki yesil 6ge olusturabilir. Miiftii ¢ikmazi kentsel sit alaninda yer almasina
ragmen sokak {izerinde yer alan yapilar 6zgiinliiklerini fazla koruyamamaistir. 1965 yili
hal-i hazir1 ve glinimiiz hal-i hazirt karsilastirildiginda plan olarak yapilarda
degisiklikler olmustur. Bu degisim sokak karakterine de yansimistir. 47 no’lu parseldeki
yapt 1965 yili hal-i hazirinda da bulunan Cumhuriyet Donemi yapisidir. 46 no’lu
parseldeki yapinin yerinde -analitik haritadan da goéraldigi gibi- 1965 yilinda avlulu bir
yap1 yer almaktadir. Giinlimiizde ¢ikmali bir yapi bulunmaktadir. 45 no’lu parsel
tizerinde yer alan yap1 ise ¢ikmali, balkonlu bir yapidir. Sonradan yapilmis olan bu yap1
sokagin karakteriyle uyumlu degildir. 42 no’lu parsel -analitik haritada gortldigi gibi-
3 farkli haneye boliinmiistiir. 41 no’lu parselde mevcutta 2 farkli hane bulunmaktadir.
Parsel 1965 yili sonrasinda ikiye boliinmiistiir. Arazi calismasinda 40 no’lu parsel
icerisine girilememistir. Fakat giiniimiiz hal-i hazir haritastyla 1965 yili haritasi

karsilastirildigi zaman eklenti bir yapinin bulunmadigi goriilmektedir (Sekil 4.22).
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Sekil 4.23 291 no’lu yap1 adasinda yer alan Miiftii Cikmazi’nin kuzey silueti

Miifti  Cikmazi’'nin kuzey cephesinde yer alan parsellerde de 6zgunliklerini
koruyamamis olan yapilar mevcuttur (Sekil 4.23). 30 ve 31 no’lu parselde 1965 yil1 hal-
i hazir haritasinda avlusu olan iki farkli yap1 varken, giiniimiizde bu yapilarin yerinde 3
katl1 betonarme bir yapinin bulundugu gériilmektedir. Imar yonetmeligine gére yapilan
30 nolu parsel tizerindeki bu yapt 31 no’lu parseli de kendi arka bahgesi olarak
kullanmaktadir. Bu durumda 30 ve 31 no’lu parsellerin birlestirilmis olabilecegini
diisiindiirmektedir. 32 no’lu parselde yer alan yapinin avlusuna girilememistir. Sokaga
cephe veren bu yapinin 1965 yili hal-i hazir haritasinda da yeraldig1 goriilmektedir. 33

no’lu parselde yer alan yap1 1965 yili hal-i hazirinda béliintiisliz bir avluya sahipken
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giinlimiizde parsel avlu duvariyla iki farkli haneye hizmet edecek sekilde ikiye
boliinmiis durumdadir. 1965 yili hal-i hazir haritasinda iki farkli haneye hizmet eden 84
ve 85 no’lu parsellerin arazi ¢alismasinda tek hane tarafindan kullanildigi goriilmiistiir.
84 ve 85 no’lu parseller ginimiz hal-i hazir haritasinda iki farkli parsel olarak
belirtilmis olsa da 84 no’lu parselde yeralan banyo ve tuvalet birimi 84 no’lu parsele
hizmet etmektedir. Bu iki parsel birlesmis durumdadir. Bu durumun yaninda 85 no’lu
parsel lizerinde de iki farkli hane bulunmaktadir. Bu durum 65 yili hal-i hazir
haritasinda da ayni sekildedir. Eklenti olarak yapilan avlu duvar1 1965 yili 6ncesine
aittir. 36 no’lu parselde 1965 yilindan sonra bir avlu duvariyla ikiye boliinmiistiir.
Ozgin durumda tek girisli olan avlu giiniimiizde iki farkli girise sahiptir. Arazi
caligmasinda 37 no’lu parsel icerisine girilememistir. Fakat 1965 yili hal-1 hazir haritasi
ile ginimiz hal-i hazir1 karsilastirildiginda tek haneye hizmet eden avlunun giiniimiizde
boluntili durumda oldugu goriilmektedir. 38 no’lu parselde ise herhangibir eklenti

bulunmamaktadir.
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Karaveliler Citkmazi
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Sekil 4.26 319 no’lu yap1 adasinda yer alan Karaveliler Cikmazi- Analitik Pafta

Detayli olarak incelenen ¢ikmaz sokaklardan biri de 319 no’lu yapr adasinda yer alan

Karaveliler Cikmazi’dir. Bu ¢ikmaz sokak kuzey-giiney dogrultusunda olup kuzeyde

Hastane Caddesi’ne baglanmaktadir. Sokak tizerindeki yapilar parselleri igersinde farkli

konumlanmalar olusturmustur. Sokak-parsel-yapi iliskisi;
- Konutlara bir avludan gecilerek girilen yapilar;

Ana yapinin sokaga cephe vermesi,

Ana yapinin sokakla cephesi olmadan arka parsel sinirina dayanmis olmast,
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- Konutlara dogrudan sokaktan girilen yapilar;
Yap1 kenarinda avlunun olmast,
Avlusu olmayan yapilar seklinde ¢esitlenmektedir (Sekil 4.24, 4.25, 4.26).

Arazi caligmasinda avlusuna girilen 20, 33, 34, 35 no’lu parsellerde ana yapinin

sokaktan cephe almayacak sekilde parselin arka sinirina yerlestirildigi goriilmektedir.

—— Karaveliler Cikmazi
girisi
S

1965 yila
sonrasi
eklenti

bzgiin
Duvar

Sekil 4.27 319 no’lu yap1 adasinda yer alan Karaveliler Cikmazi iizerindeki 20 no’lu
parselin sokak-avlu-yapr iliskisi

319 no’lu yap1 adasinda Karaveliler Cikmazi {izerinde yer alan 20 no’lu parsel ¢ikmaz
sokagin bitiminde yer alan parsellerden biridir (Sekil 4.27). Parsele giris sokaktan
avluya acgilan kapi ile saglanmistir. Ana yapi parsel sonuna dayanarak yapi oniinde avlu
birakilmigtir. Avluya, analitik paftada goriildiigii gibi, 1965 yilindan sonra odunluk, wc
gibi servis hacimleri eklenmistir. Ayrica ana yap1 oniine kap1 ve cam boslugu bulunan
bir duvar eklenerek yap1 genisletilmistir. Bu parselde farkli bir durum goze
carpmaktadir. Ana yapinin hem Karaveliler Cikmazi’ndan hem de Karci Cikmazindan
girigi bulunmaktadir. Fakat bu iki sokak arasinda (20 no’lu parselin bulundugu yerde)
yaklasik 3 m’lik bir kot farki vardir. Karaveliler Cikmazi girisinde iki katl yap1
gorinimi varken, Karci Cikmazi yoniinde tek katli bir yapr goriinimii olusmustur.
Ayrica parselin Karaveliler Cikmazi girisindeki avludan yapinin st katina merdivenle
ulagildig1 goriilmektedir. Bu da yapinin {ist katinin iki haneye boliindiigiinii veya iki
farkl girisi olan tek bir haneye hizmet eden yap1 6zelliginde oldugunu gostermektedir.
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Sekil 4.28 319 no’lu yap1 adasinda yer alan Karaveliler Cikmazi tizerindeki 33 no’lu
parselin sokak-avlu-yapr iligkisi
33 no’lu parsel de Karaveliler Cikmazi’n1 sonlandiran parsellerden biridir (Sekil 4.28).
Parseldeki yapiya giris avludan yapilmistir. Sokaktan 6nce avluya, avludan da ana yapi1
ve servis hacimlerine giris saglanmistir. Ana yap1 avluya, kuzeye dogru yonelmistir.
Avlu icerisindeki we birimi 1965 yili hal-i hazir haritasinda yer almamaktadir. Avlu
icindeki sert zemin betondur. Cicekler, saksilar ve agaglarla avlu i¢i gorsel agidan

zenginlesmektedir. Ayrica avlu i¢inde algakta bir el yikama yeri bulunmaktadir.

34 no’lu parsel iki sokaktan da giris alan bir parseldir (Sekil 4.29). 1 no’lu bolime
Karaveliler Cikmazi’ndan, 2 no’lu boliime ise Serdar Cikmazi’ndan giris saglanmistir.
Bu bolintili durum 1965 yili hal-i hazirinda da mevcuttur. Bu da yapinin
olusturulurken bu sekilde olabilecegi ihtimalini veya 1965 yilindan once bir degisiklik
gecirmis olmasi durumunu diisiindiirmektedir. Fakat sokak girisindeki avlu mekaninin
1.40-1.50 m genisliginde uzun bir koridor halinde olusu 6zgiin geleneksel yapilarin

sahip oldugu avlu boslugu ile ortiismemektedir.
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Sekil 4.29 319 no’lu yap1 adasinda yer alan Karaveliler Cikmazi iizerindeki 34 no’lu
parselin sokak-avlu-yapr iligkisi
I no’lu avlulu yap1 incelenecek olursa mutfak, odunluk, kiler, banyo birimlerinin
avludan girisli oldugu goriilmektedir. 1965 yili hal-i hazir haritasinda goriilmeyen tek
birim banyo birimidir. Avlu igerisinde sabit oturma elemanlar1 ve el yikama yeri
olusturulmustur. Sicak yaz giinlerinde serinlik saglamak amaciyla avluda ¢ok sayida
saks1 cicegi, bitki ve aga¢ bulunmaktadir. Ana yap1 avluya kuzeydoguya dogru
yonlendirilmistir. Ana yap1 iki kathidir. Yapiya avlu zemininden 4 basamakla

cikilmaktadir.

35 no’lu parsel de iki sokaktan avlu girisi olan iki farkli haneye sahip bir parseldir
(Sekil 4.30). 1 no’lu bolimiin girisi Karaveliler Cikmazi’ndandir. Sokaktan once
avluya, avludan da avlu i¢indeki servis hacimlerine ve yapiya giris saglanmistir. Ana
yapinin sokakla bir baglantis1 yoktur. Parselin 1 no’lu boliimii iginde 1965 yili hal-i
hazir haritasina goére ana yapiya ve avluya eklentilerin yapildigr goriilmektedir
(odunluk, kiler, we gibi). 2 no’lu boliimiin girisi Serdar Cikmazi’ndan yapilmistir. Arazi

caligmasinda avlu i¢ine girilememistir. Fakat yapiya dogrudan sokak {izerinden giris
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saglandig1 goriilmektedir. 1 ve 2 no’lu boliimler arasindaki avlu duvari 1965 yili hal-i
hazir haritasinda da mevcuttur. Bu da parsel i¢cindeki boliintiiniin 1965 yili 6ncesinde

yapildigini diisiindiirmektedir.

Karaveliler
Clk.{nam

girisi Jr~

/- haritasinda da
olan avlu duvari 1965 yaili
sonrasl

eklenti
~
=
Serdar Duvar
Cikmazi Avlusuna
girigi girilemeyen
yapi

Sekil 4.30 319 no’lu yap1 adasinda yer alan Karaveliler Cikmazi {izerindeki 35 no’lu
parselin sokak-avlu-yapr iligkisi

Sekil 4.31 24 no’lu parsel {izerinde yeralan doku ile uyumsuzluk teskil eden ti¢ katli
Yapi
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24 no’lu parsel giinimizde hem Karaveliler hem de Karci Cikmazindan giris
almaktadir. 1965 yili hal-i hazir haritasina bakildigi zaman parsel iizerinde avlusu
bulunan yapilarin yer aldig1 goriilmektedir. Giiniimiizde 24 no’lu parsel iizerinde yer
alan Karaveliler Cikmazi’ndan giris alan 3 katli yap1 yap1 hem kapladigi alan hem de
yap1 yliksekligi olarak sokak iizerindeki diger yapilara gore biiyiik olup uyumsuzluk
teskil etmektedir (Sekil 4.31).

4.3 Sokak Dokusunda Kentsel Peyzaj Ogeleri

Bu boliimde ¢alisma alani igerisinde yer alan kent i¢in 6nemli olan tescilli yapilar, anit
eserler, geleneksel sokakla biitiinlesmis olan yesillikler, agaclar, yol kaplamalari, ulagim

durumu (arag-yaya) dokuyu tanimlamasi agisindan degerlendirilecektir.

Sivil Mimarlik Ornekleri

Calisma alani ¢evresinde bulunan 6nemli yapilar tescilli yapilar, ¢esme, sadirvan, cami,

mescit gibi gesitli sivil mimarlik yapilaridir. Bunlar1 degerlendirecek olursak;

Aslanli Camii: 319 ada 79 parselde, Cakiraga Sokak ile Karaca Ahmet Sokagi’nin
birlestigi kosede bulunmaktadir. Kirma ¢atili bir ana mekani, kuzeyinde son cemaat yeri
ve minaresi bulunmaktadir. Yapinin son cemaat yeri izerinde tarihsiz bir onarim yaziti
yeralmaktadir (Ersoy [67]). Osman Bayatli ‘Aslancizade’nin yeniden bina ettirdigi bu
camiyi, Sofizade Hact Ahmed’in 1070/1660 tarihinde tamir ettirmis’ oldugunu
belirtmektedir (Bayath [68], Binan vd. [66]) (Sekil 4.32, 4.33)

| B . VO ¢ S0 et TR

Sekil 4.32 ve 4.33 Aslanli Camii plan ve goriiniisii (Binan vd. [66])

Sadirvanli Camii: Selguk Mahallesi’nde, 415 ada 13 parselde, Hastane Caddesi ile
Sadirvan Caddesi’nin birlestigi kosede bulunmaktadir. Selguk Minaresi’nin de yaninda

yer alan caminin kare planli mekani, sekizgen kasnak iizerinde oturan bir kubbe ile
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ortiilmiistiir. Dogu Cephesinde ti¢ kubbeli son cemaat yeri, kuzeyinde minare ve binaya
bitisik bir boliim bulunmaktadir. Caminin dogu cephesindeki giris kapisi tizerinde
bulunan yazita gére ‘Haci Osmanoglu Hac1 Hasan tarafindan Hicri 957 (1550) yilinda

inga ettirilmistir (Bayatli [68], Ersoy [67], Binan vd., [66]) (Sekil 4.34, 4.35).
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Sekil 4.34 ve 4.35 Sadirvanli Cami plan ve goriiniisii (Binan vd. [66])

Ozgiin Konut Yapilart: Calisma alan1 geleneksel konut yapilarinin ¢ogunlukta oldugu
yapt adalar biitiiniinden olusmaktadir. Alan igerisinde tescil edilmis ve tescilli olmasa
bile 6zgiinliigiinii kaybetmemis yapilar ve yap1 elemanlar1 bulunmaktadir. Tescilli konut
yapilar1 toplam 8 adettir. Bunlarin yaninda korunmasi gerekli goriilen bir¢ok yapi
bulunmaktadir. Bu yapilar geleneksel konut dokusunun devamliligina katkida bulunan

0zel 6gelerdir.

GRS EAT FLAN
o

Sekil 4.36 ve 4.37 Atmaca Mahallesi’nde 319 ada 111 no’lu parseldeki agik/dis sofali
bir konutun plan ve goriiniisii (Binan vd. [66])
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Caligma alan1 igerisinde 319 no’lu ada 111 no’lu parsel iizerinde yer alan yapi tescil
edilmis bir yapidir (Sekil 4.36, 4.37). Yap1 iki kathi olup, girisi avludandir. Yapinin
Oniinde yar1 agik bir mekan, bir dis sofa bulunmaktadir. Bu sofadan yapi i¢indeki
odalara gecilmektedir. Arazi ¢alismasinda ¢alisma alanindaki birgok yapinin agik olan
sofa mekanlarmin ihtiyaca gore kapali mekan bicimine getirildigi goriilmiistiir. Bu
yapida ise sofa mekani 6zgiin haliyle birakilmig olup, bir camekénla kapatilmamaistir.
Evde yasayan kullanicilar ihtiyaglarina goére genellikle avlulara veya yapi kenarlarina

bazi eklentiler yapmaktadir. Bu yapmin avlusuna herhangibir eklenti veya bdélinti

yapilmamistir. Bu durum yapmin 6zgun halini gunimize kadar getirebilmesini
saglayan onemli bir etkendir (Sekil 4.38, 4.39, 4.40).

Sekil 4.38 Evin agik sofasinin distan Sekil 4.39 Evin 1. katindaki acik sofaya
gorindmu ve arkada Viran Kapi bakis (Binan vd. [66])

Sekil 4.40 Sekil Evin avlusundan gorinim (Karcili [40])
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Alan igerisinde arkeolojik kalintilar iizerine yapilmig birgok yapi bulunmaktadir. 319
no’lu yapt adas1 100 no’lu parsel iizerinde yeralan bir konut yapisi bu duruma 6rnek
teskiletmektedir. Yapinin st kat ¢ikmasi antik kalintiya ait olan tas kemerler Uzerine
yerlestirilmistir. Yap1 geleneksel konut 6zelliginde olup acgik dis sofali plan tipine
sahiptir. Yapinin birinci kat planinda da goriildigii gibi odalara geg¢is yap1 sofasindan
yapilmistir (Sekil 4.41)

Sekil 4.42 Yapinin dogu goriiniisii Sekil 4.43 Yapinin gliney goriiniisii
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Alan igerisinde 319 no’lu yap1 adast 41 no’lu parsel Gzerinde yeralan yapi Rum veya
Ermeni azinliklar tarafindan yapilmis olan iki kath tas, tugla malzemeli, cephedeki
orantili iligkileri ve kapi-pencerelerdeki demir parmaklikli olan ev tipidir. Yapi tescilli

bir sivil mimarlik 6rnegidir (Sekil 4.44, 4.45, 4.46).

Sekil 4.45 ve 4.46 Yapinin Hastane Caddesi’nden kuzey ve bat1 goriiniigleri

Calisma alaninda tescilli yapilarin yaninda korunmasi gerekli nitelikli yapilar

bulunmaktadir (Sekil 4.47, 4.48, 4.49, 4.50).
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Sekil 4.47 297 no’lu yap1 adasi 33 no’lu parsel tizerinde yer alan bir boltimda ticari birim
bir boliimii de saglik birimine ait olan yap1 erken Cumhuriyet donemi yapisidir.

Sekil 4.48 297 no’lu yap1 adas1 15 ve 16 no’lu parseller {izerinde yer alan konut yapisi
yapi1 cephesindeki kemerli pendere bosluklar1 ve yapi kiitlesi agisindan bir erken
Cumbhuriyet donemi yapis1 6zelligini gostermektedir.

T T

Sekil 4.49 297 no’lu yap1 adas1 18 no’lu parsel {izerinde geleneksel konut 6zelligi
tasiyan 6zgiin bir yap1
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Sekil 4.50 Sokak goriintiisiine katkida bulunan geleneksel konutlarin cephe 6geleri

Mevceut Ulasim Durumu ve yol kaplamalari

Calisma alaninda yap1 adalarin1 ¢evreleyen yollar kent i¢i ulasimi saglayan yollardir.
Yol enkesitleri birbirinden farkli genisliktedir. Yap1 adalarini g¢evreleyen yollarin ve
yapt adalart iglerine dogru wuzanan c¢ikmaz sokaklarin genislikleri, kullanilan

malzemeler, arag-yaya kullanim 6zellikleri ele alinmistir (Sekil 4.51)

Galenos Caddesi, Doganci Caddesi, Akincilar Sokak ve Caddesi, Kiilhanbas Sokagi,
Incirli Mescit Caddesi, Yilan Yokusu, Hastane Caddesi, Cakiraga Sokak, Karaca Ahmet
Sokagi, Cinarli Hamam Caddesi, Sadirvan Araligi yapi1 adalar1 arasinda bulunan

yollardir.

297 no’lu yapi adasini ¢evreleyen Galenos Caddesi, Doganci Caddesi, Akincilar

Caddesi ve Kiilhanbas Sokak iizerinde ara¢ ulagimi yer almaktadir.

Yol en kesitleri olarak; Galenos Caddesi 7.00m, Akincilar Caddesi 5.20m-9.40m,
Akincilar Sokak 5.00 m, Kiilhanbas Sokak 4.40m, Doganci Caddesi 5.00 m’dir.

Ada igerisinde ise Doganci Caddesi’ne agilan Arifaga Cikmazi’na (4.00-7.00m), Catal
Cikmazi’na (3.10-3.90m), isimsiz bir ¢ikmaz sokaga (2.20-3.50m) ve Kiilhanbas
Sokagi’na agilan 3. ¢ikmaza ara¢ girebilmektedir. Galenos Caddesi’ne agilan 2.00m-
3.00m arasinda degisen genisliklerde olan iki adet isimsiz ¢ikmaz sokaga ise arag

girmemektedir.

Calisma alaninda yer alan 297 no’lu yapi adasmin simirlarini belirleyen Doganci
Caddesi’nin Cumhuriyet Meydani’nin batisinda yer alan boliimii ve onu dik kesen
Galenos Caddesi ticari kullanimin yogun oldugu bir merkez konumundadir. Meydana
ve Galenos Caddesi’ne cephesi olan yapilarin zemin Kkatlar ticari kullanima (lokanta,
bakkal, market, eczane, konfeksiyon, firin) ayrilmis olup st katlarinda birolar, 6zel
dershaneler ve konut birimleri yer almaktadir. Ticaret kullaniminin yogun oldugu
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Sekil 4.51 Calkma alanindan genel gérinim
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Cumhuriyet Meydani ve Galenos Caddesi boyunca lalgarimi bulunmaktadir. Fakat

kaldirim gengligi yaya ulgimi igin yetersizdir.

Ticaret kullaniminin ygun old@gu Cumhuriyet Meydani ve Galenos Caddesi boyunca
yaya kaldirimi bulunmaktadir. Galenos Caddesi adeki yaya kaldirimi 1.35-2.60m,
Cumhuriyet Meydan tarafinda, Banci Caddesi Uzerindeki yaya kaldirim gégi
2.50-4.00m arasinda gigmektedir. Ancak bu geglikler ticari agidan ygunlugun fazla
olmasi sebebiyle yaya glani icin yetersiz kalmaktaduSékil 4.49). Kaldirim tzerinde
motosikletlerin uzun sureli park halinde kalmasya/gecsini engellemektedir. Dganci
Caddesi (Cumhuriyet Meydani boyunca) Uzerinde aragkun sureli park halinde
bulunmaktadir. Bu da hem yaya g@gi hem de ticari mekanlarin algilanabilgilni
engellemektedirSekil 4.53, 4.54).

Ticari kullanimdan dolayi yetersi
genglikte olan yaya yollari

N

Sekil 4.52 Galenos Caddesi ve amci Caddesi boyunca yaya kaldirimi gigi
yetersiz olan bdlge

Sekil 4.53, 4.54 Cumhuriyet Meydan! bati cephesindeknin katlari ticaretsievli olan
yapilarin 6nundeki ara¢ parklari ve kaldirimlarar dimasi yaya sirkiilasyonunu
engellemektedir.

Kilhanbg Sokak ve Akinci Caddesinin tzerinde ise konutileri yer almaktadirYol
Kaplamasi olarak, Catal Cikmazgkhdaki bitiin cadde ve sokaklar granit parkekil
4.56) Catal Cikmazi ise beton ile kaplidir.daaci Caddesi yol boyunca ggk arazi
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kullanigla farklilagan bir yapiya sahiptir. Kent merkezinden kuzeye dogru ilerledikge

ticaret islevi yerini geleneksel dokunun konut yapilarina birakmaktadir.

291 no’lu yap1 adas1 kuzeyinde yer alan Incirli Mescit Caddesi konut birimlerine hizmet
etmektedir. Cadde genisligi 3.60 - 6.90m arasinda degismektedir. Cadde batiya dogru
yiikselen bir topografik yapiya sahiptir. Adanin dogusunda bulunan Yilan yokusu
Uzerinde konut yapilart yer almaktadir. Sokak enkesiti 2.80m-4.00m arasinda
degismektedir. Sokak topografik yapiya gore kivrimli, inisli-¢ikishh ve sokak ismiyle
uyumlu bir fiziksel yapiya sahiptir. Sokak kotunun yiikseldigi yerlerde Akrapolis

gorilmektedir. Konut birimleri arasinda yer alan bu sokaklar granit parke kaplamalidir.

319 ve 320 no’lu yap1 adasi kuzeyinde yer alan Hastane Caddesi 3.20- 9.90m arasinda
degisen bir genisliktedir. Bu cadde kimi yerde st katinda ¢ikmalarin bulundugu gélgeli
bir mekana sahip olmakta, kimi yerde sagir avlu duvarlarinin arasindan kivrilan bir
sokak genisliginde, kimi bolgede de cadde genisligine ulasmaktadir. Hastane Caddesi
konut dokusu i¢in 6nemlidir. Cadde dogudan Sadirvan Cami’nin Oniinden arastaya,
geleneksel ¢arsiya baglanmaktadir. Karci Cikmazi (2.00m-4.50m), Karaveliler Cikmazi
(2.20m-3.40m), Helvacit Cikmazi (2.00m-6.00m) Cakiraga Sokak (2.50m-4.60m) ve
Sadirvan Araligi (2.50m-4.10m) Hastane Cadde’sine baglanmaktadir. Bu sokaklar tek
arag gecebilecek genisliktedir. Karaveliler Cikmazi’nda belirli boliime kadar arag

girebilmektedir.

Bolgede belirli bir otopark diizeni olmadigi icin araglar yol kenarlarina diizensiz bir
sekilde park edilmektedir. Ozellikle aksam saatlerinde yol kenarlarina park edilmis

araglar hos olmayan goriintiiler olusturmaktadir.

Bolge igerisindeki ana akslar Doganci Caddesi, Incirli Mescit Caddesi, Hastane
Caddesi, Galenos Caddesi’dir. Ana yaya hareketliligi geleneksel konut ve kent merkezi
arasinda yer alan Doganci Caddesi, incirli Mescit Caddesi, Hastane Caddesi tizerinde
olmaktadir. Bolge i¢indeki hareketlilik tiim ara sokaklarda gerceklesmektedir. Cikmaz

sokaklar ise sokak tizerinde yer alan konutlarin sahiplerine aittir.

319 ve 320 no’lu yap1 adas1 kuzeyinde yer alan Hastane Caddesi (Ergun Senledirici
Sokak) granit parke, Incirli Mescit Caddesi, Karaca Ahmet Sokag1, 320 no’lu yapi adasi
dogusunda yer alan Sadirvan Aralig1 ve Cinarli Hamam Caddesi Arnavut kaldirimi ve
beton, 319 ve 320 no’lu yapr1 adalar1 arasinda yer alan Cakiraga Sokak beton kaplama

ile kaphdir. 319 no’lu yap1 adasinda yer alan ¢ikmaz sokaklardan Karci Cikmazi,
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Karaveliler Cikmazi Arnavut kaldirimi (Sekil 4.55, 4.56) ile kapli iken, Serdar Cikmazi

beton ile kaplanmustir.

Sekil 4.55 ve 4.56 319 no’lu yap1 adas1 Karaveliler ¢ikmazi Arnavut kaldirimli sokak
dosemesi

Doku icerisinde genel olarak cadde ve sokaklarin kaplamalarina bakildigi zaman {i¢
farkli kaplamanin oldugu goriilmektedir. Yapi adalar1 arasinda yer alan sokak ve
caddelerin hepsi belediye tarafindan yaptirilmis olan granit kiiptas parke ile kaplanmig
durumdadir. Burada granit parke kaplamasi yapilmasinin sebeplerinden biri alanin
geleneksel kent ile i¢ ige olmasi olarak disiiniilmektedir (Sekil 4.57). Granit hem
saglam olmasi hem de goriiniis olarak ‘Arnavut Kaldirimi® sokak dosemesi dokusuna
yakin olmasi sebebiyle tercih edilmis olabilir. Granit parkenin sokak kenarlarindan
ortaya dogru meyilli olarak yapildig1 dikkat ¢ekmektedir. Cikmaz sokaklardan buyuk
bolimi granit parke ile kaplanmistir. Kuzeye dogru gelencksel kent merkezine
yaklastikca bazi ¢ikmaz sokaklarda Arnavut kaldirimi sokak dosemesinin varligi dikkat
cekmektedir. Bolge iginde bazi ¢ikmaz sokaklarin beton ile kapli oldugu goriilmektedir.

Sekil 4.57 Doganci Caddesi granit doseme kaplamast
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Sekil 4.58 291 no’lu yap1 adas1 Miiftii Cikmazi granit déseme kaplamasi

Acik alan nitelikleri

Geleneksel kent dokusunda giintimiizdeki ¢cocuk parklari, oyun alanlari, gibi genis yesil
alanlar yoktur. Calisma alaninda da ortak kullanim amaciyla diizenlenen bir yesil alan,
peyzaj diizenlemesi bulunmamaktadir. Alan igerisinde toplanma mekanlar1 ¢ocuklar ve
gengler icin sokaklar, kadinlar i¢in ise avlular, kap1 esikleri, sokak kapisi Onleridir.
Cocuk parki ve oyun alanlar1 bulunmadigi i¢in c¢ocuklar okul bahgelerinde ya da

sokaklarda oynamaktadir.

Genellikle konutlarin avlularindaki yesil 6ge, avlu duvarlarindan sokaga tasan agaglar,
sokak kenarlarinda olusan ¢igekler ve cami avlularinda yer alan agaglar geleneksel

konut dokularinin yesil alanlardir.

Geleneksel konutlarin avlularinda yeralan yumusak zeminler her konutun kendi
peyzajint olusturmaktadir. Konutlarin kullanicilart avlularinin biyiikliiklerine gore avlu
icerisindeki yesil alan miktarim1 kendileri belirlemektedir. Geleneksel konutlarda ev
kadiminin giinliik yasantisinin biiyiik ¢ogunlugu avluda gectigi i¢in avludaki peyzaj
dizenlemesine 6nem verilmektedir. Fakat gliniimiizde avlularin boliinerek kiigtilmesi
avlu igerisindeki peyzajin da azalmasina sebep olmaktadir. Konutlart bdliinen
kullanicilar ihtiyaglarina gore olusturduklart kapali mekanlar1 avlu igerisindeki peyzaj
diizenlemesini yok ederek yapmaktadir. Bu da bolinen avludaki yesil alan1 daha da
kiigiilterek kullanimin1  azaltmaktadir. Bu durumda geleneksel konut dokusunun
avlularinda yeralan yesil 6genin ve avlulardan sokak tizerine dogru sarkan agaglarin

say1s1 azalmakta olup sokak siluetleri de 6zgiinliigiinii yitirmektedir.
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Sekil 4.59 ve 4.60 291 no’lu yap1 adas1 Miiftii Cikmazi avlu duvari ile ikiye boliinen
parseldeki koridor halini alan avlu

Duvar ile ikiye bolinen parsel igerisinde boliinmiis birimlerin avlular1 eni dar olan
koridor bigimini almig durumdadir (Sekil 4.59, 4.60, 4.61, 4.62). Geleneksel konutlarda

kadinlarin toplanma mekanlar1 olan avlular bir koridor gecis mekani haline gelmistir.

Sekil 4.61 ve 4.62 291 no’lu yap1 adas1 Miiftii Cikmazi avlu duvar ile ikiye boliinen
parseldeki avlu durumu ve yesil 6genin azalmasi

Geleneksel dokuda bazi parsellerin komsularina gore daha biiyiikk oldugu tespit
edilmistir. Bu alanlar bolgede gerekli olabilecek ilave donatilar i¢in bir alternatif alan
niteligi tasimaktadir. Arazi ¢aligmalarinda bu alanlarda sebze — meyve ekimi yapildigi

gorilmiistiir.

Kent merkezinde yer alan 297 no’lu yap1 adasinda c¢ok fazla yikik, viran yapi
bulunmaktadir. Bu alanlar terk edilmis durumda olmalar1 sebebiyle kent merkezinde
oldukca koéhne bir halde gorinmektedir. Bu bolgeler ¢op ve zararli maddelerin atildigi
yerler haline doniismiistiir. Bu birikme ileride ada genelinde saglik sorunlarina bile yol

acabilir (Sekil 4.63, 4.64, 4.65, 4.66).
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Sekil 4.65 ve 4.66 297 no’lu yap1 adasinda geleneksel konut 6zelliginde fakat bakimsiz
yapilar

4.4 Boliim Degerlendirmesi

Kentsel sit ve etkilenme ge¢is alaninda bulunan ¢aligma alan1t hem kent merkezinde hem
de geleneksel konut bolgesinde yeralan dort yapr adasindan olugsmaktadir. Bu bélimde
secilen c¢alisma alaninda yapilan arazi c¢alismalari ile doku tespitleri yapilmstir.
Geleneksel dokunun sokak 6zellikleri ele alinmistir. Calisma alani icerisinde iki adet
sokak, yapi-parsel-sokak iligkisi a¢isindan detayli olarak incelenmis, ii¢ farkli plan
degerlendirilerek sokaklarin 6zgilinlilk durumu irdelenmistir: zemin kat plani, ¢at1 plani

ve analitik harita ¢izilmistir.

e Zemin kat planinda sokak iizerinde yeralan yapilarin avlu ve sokak ile iliskileri,

yapidaki pencere bosluklari, avlu ve sokaktaki yesil alan durumu incelenmistir.

e (at1 planinda sokak iizerindeki yapilarin vaziyet plani olusturulmustur.
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e Analitik haritada ise alanin eski hal-i hazir haritas1 ile giintimiiz hal-i hazir
haritas1 karsilastirilmistir. Bergama Belediyesi’nden temin edilen 1965 yili hal-i
hazir haritas1 geleneksel dokunun -resmi harita olarak Belediye’de bulunan- en
eski hal-i hazir haritasidir. Bu karsilasgtirma ile sokak iizerinde yapilan eklentiler,
avlulardaki bolintiiler, yikilmalar, yapilarin 6zgiinlik-degismislik durumlari
tespit edilmis ve analitik haritalar olusturulmustur. Detayli olarak incelenen
cikmaz sokaklardan 291 no’lu yap1 adasinda yeralan Miiftii Cikmazi ile 319
no’lu yap1 adasinda yeralan Karaveliler Cikmazi {izerinde bulunan yapilarda,
avlularin bolindigi, kat ilavelerinin yapildigi, bolunen avlu iclerine yeni
birimlerin eklenmis oldugu tespit edilmistir. Bunlarin yanisira birkag parselde
Ozglin yapilarin yikilarak yerine 3-4 katli, betonarme, parselin tamamini

kaplayan yapilar yapildig1 goriilmiistiir.

Calisma alani tizerindeki gorselligi degerlendirmek amaciyla kentsel peyzaj ogeleri ele
alinmistir. Alan igindeki sivil mimarlik Ornekleri, a¢ik alan nitelikleri, alanin
Ozglnligiinii saglayan ve gorsel olarak doku (zerine etki eden Ogeler

degerlendirilmistir.

Calisma alaninda doku Ozelliklerinin  6zglinliglint, geleneksellik  6zelliginin
korunmusluk durumunu tespit etmek amaciyla Bergama’nin 1965 yili hal-i hazir
haritas1 ile giiniimiiz haritasinin karsilastirilmasi sonucunda bazi sayisal olarak ifade
edilebilecek bulgulara da ulasilmistir. Bu degerlendirmede; 1965’de mevcut olan
yapilarin %36’sinin parsel igerisinde eklenti ya da yikilmaya maruz kaldigi, %46’sinin
degismedigi, %18’inin ise tamamen yikildig1 ortaya ¢ikmistir. Alanin yaklasik tligte biri
kullanicilar tarafindan degisiklige ugratilmis olup yaklasik yaris1 -kiitle anlaminda-
degisiklige ugramamistir. Tamamen degisime ugrayan -alanin beste biri kadar olan-
bolimde geleneksel yapilarin yikilmasinin ve yerine yeni yapi yapilmasiin en onemli
sebebi gecerli olan yasal mevzuatidir. Bergama geleneksel kent dokusu Bergama
Koruma Amagli imar Plani’nin heniiz izmir II no’lu Kiiltiir ve Tabiat Varliklari
Koruma Bolge Kurulu tarafindan incelenme asamasinda olmasi sebebiyle 2002 yili
onayli imar plam kararlarmin etkisi altindadir. Imar mevzuatlar1 geleneksel kent
dokusuna uyumluluk kaygisi i¢erilmeden olusturulduklar i¢in yap1 diizenleri ticari rant
istegine gore planlanarak olusturulmaktadir. Bu durum da kent merkezlerinde kalan

geleneksel konut dokularinin yokolmalarina ve bozulmalarina sebebiyet vermektedir.
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Alanin korunmusgluk ve bozulma durumuna goére en fazla degisime ugramis yapit adasi
kent merkezinde yeralan 297 no’lu yap1 adasidir. Bu yap1 adasinda giiniimiizde
Cumhuriyet Meydani’na cephe veren 5, 6, 7 katl1 yapilarin yerinde 1965 yil1 haritasinda
1, 2 kath yapilar bulunmaktadir. Kent merkezinin getirdigi ticari rant, imar planlar,
etkilenme gecis alanlart i¢in 6zel bir planin bulunmamasi, Bergama Koruma Amagl
Imar Planinin heniiz incelenme asamasinda olmasi gibi etkenlerden dolayr bircok
geleneksel yap1 yikilmis, yollar genisletilmis ve yerlerine ¢ok katli yapilar yapilmistir.
Bu durum aynmi yap1 adasinda iki farkli goriintiiniin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur:
cok katli yapilarin olusturdugu siluet ve hemen yaninda 1, 2 katli geleneksel konut
yapilarl. Yapt adasi iglerinde yeralan ¢ikmaz sokaklar iizerinde de imar plani
uygulamasinda gore yapilan 3, 4 katli yapilar goriilmektedir. Bu yapi1 adasindaki
geleneksel dokunun ozgiinliigli diger yap1 adalarima gore kotlii durumdadir, zaman
icerisinde diger yap1 adalarina gore daha ¢ok yipranma gostermistir. 291, 319 ve 320
no’lu yap1 adalar1 geleneksel konut dokusuna sahiptir. Kent merkezinden uzaklasarak
kuzeye dogru ilerledikce geleneksel yapilarin daha az bozuldugu ve yikim oranin

azaldig1 gérulmektedir.
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BOLUM 5

BERGAMA’DA GELENEKSEL DOKUNUN YASATILMASI

Kentin kimligini olusturan geleneksel dokularin devamliligin saglanmasi gereklidir.
Fakat giiniimiizde dokularin yasatilmasi i¢in gerekli dnlemlerin alinmamasi durumunda
dokular bozulma stirecine girmektedir. Geleneksel dokularin gegmis izlerini bozmadan
gelecege aktarmak icin birtakim planlarin olusturulmasi gereklidir. Zamanla birlikte
eski kentlerin kendilerini koruyamamalar1 sebebiyle kentsel sit alanlari i¢in koruma
planlar1 olusturulmustur. Fakat koruma planlarinin olusmasina kadar olan siiregte
kentler imar planlarinin etkisi altinda kalmistir. Bu da geleneksel dokular {izerinde doku
kayiplarini tetiklemistir. Geleneksel kentler, diisiiniilmeden olusturulan imar planlar
sonucunda yapilarini, parsel diizenlerini, sokaklarin1 koruyamamis ve geleneksel yapilar
imar planlarina goére yeni olusturulan yap1 diizenlerinin etkisi altinda kalmistir. Bu

durumdan engok kent merkezlerinde yeralan yapilar etkilenmistir.

5.1 Cahsma Alaninda Koruma Planlamasi ve Imar Mevzuati Kararlarimm

Irdelenmesi

Bergama’da geleneksel dokunun yasatilmasinda yasal diizenlemelerin etkisi dokunun
korunmusluk durumu ve devamliligin saglanmasi agisindan 6nemlidir. 1940’11 yillardan
beri etkin olan Imar mevzuati ve heniiz Izmir II no’lu Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kurulu tarafindan incelenme asamasinda olan ‘Bergama Koruma Amagl Imar
Plan1’ kararlarinin Kentsel Sit ve Etkilenme Geg¢is Alani sinirlar igerisinde olan ¢alisma
alandaki geleneksel dokunun uzerindeki etkileri ele alinmistir. 1965 yili hal-i hazir
haritasina gore ¢alisma alaninin korunmusluk durumunu belirlemistir. Calisma alaninin

0zgiinliiglinii koruma durumu iizerinde planlarin etkisi biiyiiktiir. Bu boliimde planlarin
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geleneksel dokunun degismislik, Ozgilinliginii koruma veya bozulma durumu

uzerindeki olumlu-olumsuz etkileri degerlendirilmistir.

5.1.1 Sit Alanlar1 ve Etkilenme Gecis Alanlar1 Icerisinde Kalan Bélgelerde Plan

Kararlarinin ve imar Mevzuatinin Geleneksel Doku A¢isindan Degerlendirilmesi

1930’Iu yillara kadar fiziksel ve sosyal faktorlere gore bi¢imlenmis olan yapilagma
gunimuzde imar dizenleri ile kontrol edilmektedir. Belirli bir bolge ya da merkez igin
yapilan-yaptirilan imar planlart ve yoOnetmelikleri yapildiklar1 bolgede olusacak
yapilagsmayi, gelistirilen mekanizmalar (imar diizenleri) ile kontrol altinda tutmaya
calismaktadir (Karakas [29]). Kentin yeni gelisim bolgelerinin yanisira kentsel sit alani
disindaki geleneksel dokunun yer aldigi alanlarda da (etkilenme gecis bolgelerinde)
mevcut imar planlar1 uygulanmaktadir. Bu alanlarda, imar planlarinin getirdigi yapi
diizeni ile korunmas1 hedeflenen dokuyu ve ¢evre dlgegini korumak zordur. imar plani
uygulamalar1 geleneksel dokunun yapr diizeninden oldukca farkli ozellikler

gostermektedir.

Imar diizenlerinin geleneksel dokularla uyusmadig 6nemli noktalardan biri arsa degeri
artan kent merkezlerinde geleneksel dokularin gevresindeki kentsel niifusun artmasiyla
ingaat emsallerinin yiikseltilerek yapilarin parsel igerisinde kat adetlerinin artirilmasidir.
Cevre karakterine uyum kaygisi olmadan, azami rant elde etmek igin yapilan bu binalar
alt yapis1 yetersiz olan kent merkezlerinde; yogunluk artisina, tekdiizelesmeye ve

geleneksel dokunun zarar gérmesine sebep olmaktadir (Karakas [29]).

Sit alam1 disindaki etkilenme gecis alaninda bulunan geleneksel doku {izerinde
mevzuattaki tip imar yonetmeliklerinin uygulanmasi, alan iizerindeki kiigiik dlgekli yap1
dokusunun 6l¢egini degistirmekte, dokunun yogunlugunu artirmakta, sit alanlarindaki
geleneksel konut dokusunda bozulmalara sebep olmaktadir. Kentsel sit ve etkilenme
gecis alami lizerinde yer alan geleneksel dokunun bulundugu bu alanlar, imar

diizenlerinin olusturdugu yogunluk artigin1 karsilayabilecek kapasitede degildir.

Calisma alanmi olusturan Bergama kent merkezi ve cevresinin geleneksel kimligi
1940’11 yillardan beri degisen yapi diizenleri ile zamanla bozulmaya baslamistir.
Bergama kent merkezinin yer aldigi Cumhuriyet Meydan1 ve gevresi kentsel sit ve
etkilenme gegis alanlari igerisindedir. Bu merkez dokusunda gunumuzde geleneksel
dokudan farkli yapilagsma ozelliklerinin olustugu gozlenmektedir. Yapilasma farkliligs;

XX. yiizyilin ortalarina kadar dogal ve cografi kosullara uyumlu, ¢evresine duyarli ve
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insan Olgeginde yapilan yapilarla, imar diizenlerinin getirdigi rant amagcli, estetikten ve
insan Ol¢eginden uzak, tekdiize yapilarin kiitle ve 6lgek olarak farklilik gdstermesinden

ileri gelmektedir.

Yapilarda olusturulan islev degisiklikleri, 6rnegin konut boélgesinin ticaret islevine
doniistiiriilmesi, dokularda cephe ve plan dizeninin degismesine sebep olmakta ve

dokularin yipranmasi hizlanmaktadir.

Yeni yapilasmis parsellerde daha c¢ok ticari kaygi, en fazla kullanma istegi ve imar
diizenleri ile kisitlanan kurallara baglh kalinmak zorunlulugu, yapilarin parsel igerisinde
konumlanisina smirlamalar getirmistir. On, arka ve yan bahge mesafeleri verilerek
mimarlarin ve/veya kullanicilarin parsel igerisinde yapiya yon, komsu, mahremiyet
gOzeterek kendi isteklerine gore yerlestirme imkani engellenmektedir. Bu durumda on,
arka ve yan sinirlar1 belirli, yap1 yiikseklikleri sabit kiitleler olugsmaktadir. Sabit bahge
mesafeleri (bina yiiksekligine gore yetersiz kalan bahge mesafeleri), bitisik yapilasma,
arttirtlan  yapr derinlikleri, yetersiz olan yapt arast bosluklar kentsel c¢evreyi
tekdiizelestirmekte, ¢evre ile uyum iginde tasarlanmasini engellemekte ve geleneksel

dokularla uyumsuz yapilarin olusmasina sebep olmaktadir (Karakas [29]).

Sekil 5.1 297 no’lu yap1 adasinda Arifaga Cikmazi {izerinde imar plani kararlarina gore
yapilmis yapi1

Bergama Kentsel Sit ve Etkilenme Gegis alani icerisinde yer alan 297 no’lu yapi

adasinda yer alan ¢ikmaz sokaklarda bazi yapilar Bergama imar planinin belirledigi yap1

nizami1 ve yiksekligine gore yapilmistir (Sekil 5.1). Yapilan yeni yapilar ¢ikmaz

sokaklardaki yapilagsma esaslarina uymamaktadir. Resim 5.’da goriilen Arifaga Cikmazi

Kentsel Sit Alami smirinda yer almaktadir. Fakat bu gorinimiyle sokak kentin

herhangibir bolgesinde olusturulmus bir sokak goriiniimiindedir.
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Sekil 5.2 297 no’lu yap1 adasinda Catal Cikmazi lizerinde imar plani kararlarina gore
yapilmis yapinin sokaktaki tek ve iki katli yapilara gére durumu

Sekil 5.3 297 no’lu yap1 adasinda imar plani kararlarina gore yapilmis yapinin sokaktaki
tek ve iki katli yapilara gére durumu

Geleneksel dokuda imar plani kararlarina gore yapilmis olan 3-4 katli yapilar doku
icerisinde yer alan avlulu tek ve iki katli yapilar {izerinde bir hakimiyet kurmaktadir.
Sekil 5.2 ve 5.3’te goriildiigli gibi ¢ok katli yapmin pencere agikliklarindan az kath
yapilarin avlu igleri rahatlikla goriilebilmektedir. Bu da mahremiyet amagli olusturulan

avlularin bu fonksiyonunu yerine getirmesini engellemektedir.

Bergama genelinde, ‘Etkilenme Gegis Alanlari, Geleneksel Dokunun Yer Aldigi
Alanlar’ -yukarida bahsedildigi gibi- 1940’1 yillardan itibaren yeni imar duzenlerinin
getirdigi plan kararlarinin etkisi altindadir. Planlama siirecinde olusturulan 1978, 1987
ve 2002 yillart imar planlar1 bu 6zellikli bolgeler i¢in 6zel planlar iiretmemis olup, bu
alanlar1 kentin herhangi bir bolgesi olarak ele alarak dokularin yokolmasina neden
olacak kararlar olusturmustur. Caligma alani igerisinde olan Cumhuriyet Meydan
cevresinin de bir boliimiinlin kentsel sit alaninda olmas1 ve geleneksel dokunun tiim
izlerini tagimasi sebebiyle, bu etkilenme gecis alanlarinin mevcut mevzuat cergevesinde

yapilandirilmasi, alanin geleneksel dokusu igin tehdit unsuru olmaktadir. Ayrica imar
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planlarina goére geleneksel dokulardaki iki ya da daha ¢ok sayidaki parselin

birlestirilerek biiylitiilmesi, dokunun kii¢iik parsellerden olusan 6zelligini bozmaktadir.

Imar planlar ile yeni yollarin agilmasi, yapilarin yikilarak geriye ¢ekilmesi, mevcut
yollarin genisletilmesi geleneksel dokuyu zedelemekte, yiizyillarin birikimiyle olusan
dokunun damarlart olan ¢ikmaz sokaklari ve sokak perspektiflerini yoketmektedir
(Ahunbay [69]). Bergama merkez yerlesmesinde 2002 yilinda onaylanmis Imar
planinda Cumhuriyet Meydani ¢evresinde yap1 dis hatlarinin geriye ¢ekildigi ve ¢ikmaz

sokak dokusunun yokedildigi gézlenmektedir.

Bir bolumu kentsel sit alanina giren 297 no’lu yap1 adasi {izerinde olusturulan imar plan
kararlar1 degerlendirilmistir. Plan kararlarinin gergeklestirilmesi durumunda mevcut

durumda olabilecek degisimler ele alinmistir.

i, .‘-;‘_‘_..*.!
Sekil 5.4 Mevcut durum Sekil 5.5 2002 Y1l1 Imar Plan1

Bergama genelinde 1978, 1987 ve 2002 yillarinda yapilan imar planlarmin genel
hatlariyla aymi kararlar1 igermelerinden dolayi, mevcut durumla alinan kararlari
karsilastirmak amaciyla son yapilan plan olan 2002 imar Plami ele alinmustir. Sekil
5.4’de de goriildiigii gibi yap1 adasinda mevcut durumda yer alan ¢ikmaz sokaklar 2002
imar planinda (Sekil 5.5) agilarak sokak genislikleri arttirilmistir. Ayrica alan dig hatti
geriye cekilerek ada ¢evresindeki sokak ve caddeler de kaldirimlariyla birlikte
genisletilmistir. Yeni acilan tiim yollar arag girebilecek genislikte olup mevcut durumda
bulunan yol kademelenmesi imar plani ile olusturulan yeni yollarda gortilememektedir.
Mevcut durumda kuzey-giiney dogrultusunda uzanan Doganci Caddesi geleneksel
merkez ile garsiyr baglamasi agisindan 1. derece 6nemli yol konumundadir. Ona dik
uzanan Galenos Caddesi 2. derece kullanim, Kiilhanbas Sokak ve Akincilar Caddesi ise

3. derece yol durumundadir. Yapi1 adasi iglerine uzanan ¢ikmaz sokaklarda en kesitleri
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daha c¢ok yayalarin girebilecegi genislikte olan kullanim yogunlugu ana caddelere gore

daha azdir.

Imar plan1 uygulamasina bakildig1 zaman caddelerin ve agilan ¢ikmaz sokaklarin
enkesitleri genisletilmistir. Bu durum yapi adasi g¢evresi caddelerle ara sokaklarin
genisliklerini yaklasik olarak ayni boyuta getirmistir. Etkilenme gecis alani tlizerinde
bulunan bir yap1 adasinin sokaklarla parcalara ayrilmasi, alanin kentin herhangibir
bolgesinde alinan kararlardan farkli bir durum uygulanmamasi, dokunun 6zgiinliigiini
kaybetmesine sebep olmaktadir. Bu planlarda sokaklarin agilmasinin yaninda alandaki

kat adetleri arttirilmig ve yapi nizamlari degistirilmistir.

Imar mevzuati ¢ikmaz sokak yapilmasina izin vermediginden geleneksel dokuda bu
mevzuat uygulamasinca ¢ikmaz sokaklar birlestirildiginden bir yap1 adasi1 birden fazla
yap1 adasma doniismekte, geleneksel doku o6zellikleri bozulmakta, dokudaki yol orani

artmaktadir.

Yukarida da anlatildig1 gibi ¢alisma alaninda yer alan bir bdliimii Kentsel sit alanina
giren 297 no’lu yapi adasinin yeni kent merkezinde bulunmasi sebebiyle dokunun
merkezin rant kaygisindan etkilendigi goriilmektedir. Ayni ada iizerinde birbirinden
kiitle olarak olduk¢a farkli yapilar olusmustur. Doganci Caddesi’nin ve Kiilhanbag
Sokagi’nin siluetlerinde Iki siluette de acik¢a goriilmektedir ki kiigiik boyutlu yapilarin
arkasinda ve yaninda yer alan biiyiikk boyutlu yapilar 6zgiin yer ruhunun bozulmasina
sebep olmustur. Sekil 5.7°de Doganci Caddesi’nin bati siluetinden gorildiigi tizere
Cumhuriyet Devrine ait olan iki katli yapmin yanina yapilan 6-7 katli yapilar bu farki
acikca gostermektedir. Yapt adast merkeztkonut dokusu iizerinde yer almasi alanda
ticari islevlerin yogunlagsmasina ve bu sebeple bolgede geleneksel dokunun
korunabilmesini zorlagtirmaktadir. Mevcut durum, imar planlarinin getirdigi yapilasma

kararlar1 alanin bozulma stirecini hizlandirmaktadir.

Planlarin dokuyu ne kadar yokettigini, degistirdigini ve yogunlugunu arttirdigini
gormek amaciyla mevcut durum iizerinde 2002 imar plani birebir uygulanarak ¢izime
aktarilmistir. Bu sekilde imar planinin onaylandiktan sonra uygulanmasi durumunda

ortaya ¢ikan yapilasma durumu ve yogunluk artis1 gériilmeye caligilmistir.

Mevcutta alanda 144 hane sayilmistir. Bu hesaba alandaki kullanilmayan yapilar ve

ticaret islevli yapilar katilmamistir. Yogunluk hesab1 bu duruma gore yapilmaistir.

Yogunluk hesabi;
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Mevcut durumda toplam yogunluk (briit) : 144*3.5/1.7 ha= 296 kisi/ha.
Mevcut durumda toplam yogunluk (net) : 144*3.5/1.6 ha. = 315 kisi /ha.
Taban alanlar1 toplami: 9990 m2

Taban alan1 doluluk-bosluk durumu: Yapilasan dolu alan: %58 Yapilar arast bosluklar:
%42
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Sekil 5.8 297 no’lu yap1 adasinda mevcut durum degerlendirmesi

Oncelikle 2002 yil1 imar planinin mevcut ¢ikmaz sokaklar {izerine sokaklar agilmadan

uygulanmasi durumunda ortaya ¢ikacak goriinim Sekil 5.8’de gortlmektedir. Burada

c¢ikmaz sokaklar tizerinden cephe alan parsellerin geleneksel diizende yapilagsmasi

gerekmektedir. Fakat bazi parsellerin biiyiikliiklerinin geleneksel doku 6zelliklerinde

yapilasabilecek sekilde yeterli biiyiiklilkte olmamasindan dolayr bu parsellerde yapi

gii gibi ¢ikmazlar iizerinde yapilasmaya uygun

yapilamayacagi gortlmektedir. Goriildi

biiyiikliikte olan parseller nedeniyle yogunlasmis yap1 adalarinda <yapi1 adasi ortasi>
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kavrami olusamamaktadir.



300 ki/ha

: 138*3.5 /1.7 = 285 ki/ha.

:138*3.5/1.6

%73

Alan lizerinde imar planinin bu sekilde uygulanmasi durumunda olusan yogunluk
Yapilar arasi bosluklar : %27

Imar planina gére toplam yogunluk (briit)
Imar planina gére toplam yogunluk (net)

hesaplanacak olursa (Sekil 5.9);
Taban alanlar1 toplami: 12 559 m2
Taban alani doluluk — bosluk durumu:

Yapilasan dolu alan
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Sekil 5.9 297 no’lu yap1 adasinda imar planinin 6ngérdiigii yapt durumlarinin ¢ikmaz
sokaklar a¢ilmadan degerlendirilmesi
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Sekil 5.10 297 no’lu yap1 adasinda imar planinin 6ngérdiigii yap1 durumlarinin sokaklar
acilarak degerlendirilmesi

Imar Planmna gére Onerilen yollarm acilmasi durumunda 297 no’lu yapi adasindaki
c¢ikmaz sokak dokusunun yokoldugu goriilmektedir (Sekil 5.10). Planda c¢ikmaz
sokaklar kaldirilmis, yap1 adas1 6 parcaya ayrilmis durumdadir. Yeni agilan sokaklar
bazi parsellerin boyutlarmi kiigiiltmistiir. Bu kicllme durumu yapilarin parsel
icerisinde yapilasma durumunu etkilemistir. Imar plan1 kararlarma gére imar
mevzuatinin  6ngordiigii yapilasma kosullarinin yapr adasi {izerinde uygulanmasi
durumu (ayrik ve bitisik yapilagsma diizeni) kentin yeni gelisme alaninda olusturulmus
bir yap1 adasi gorinimind ortaya ¢ikmaktadir. Planda geleneksel dokunun kiguk
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Olgekli avlulu yapilari yokolmus, yerine parselin butini kapsayan, arka bahge mesafesi
kat adedine gore verilen 4-5 katli yapilar 6ngoriilmistiir. Geleneksel dokudaki kiguk
parsel dizeninin, bazi parsellerin yapilasacak biiyiikliikte olmamas1 ve balta ifrazlar
sebebiyle, imar mevzuatindaki yapilasma kosullarima gore yapilasamadiklar
gorilmektedir. Bu yapilasamayan parseller ise ‘yapi1 adasi ortasi” kavraminin
olugsmasina imkan vermektedir. Ancak yap1 adalarinin kiigiilen boyutlar1 nedeniyle yap1
adas1 ortalar1 kullanilmayan araliklara doniismektedir. Bu kadar ¢ok yapilasamayan
parsel olmasina ragmen yapilarin kat adetlerinin artmasindan dolay1 alan yogunlugu
mevcut duruma gore 1.5 katina ¢ikmigtir (Asagida hesap bolimuinde gortlmektedir).
Kentsel sit, etkilenme alani ve ayni zamanda geleneksel doku igerisinde yer alan bu
bélge yogunluk artisin1 karsilayabilecek kapasitede degildir. Bu sebeple bu bdlge icin
koruma amacli imar plan1 veya bolgeye 6zel tasarim uygulamalari yapilmasi uygun
olacaktir. Plan asamasinda yogunlugu miimkiin oranda sabit tutarak alan genelinde
bitunden kararlar almak yerine ada iizerinde yer alan yap1 ve parselleri ayrintili bir
sekilde degerlendirmek ve duruma 6zel parsel parsel tasarim yapmak gerekmektedir.
Bunun yaninda imar planina gore olusturulan yap1 diizenlerinde yapilarin bitisik nizamli
olmasi ve parsel derinliklerinin ayni olmamasi sebebiyle yapi derinlikleri, cepheleri ve
i¢c mekanlar1 farkli olusumlar gostermektedir. Bu da bazi yapilarin birbirlerinin giines

almasin1 engellemektedir.
Yogunluk Hesabi;

Imar Planina gore toplam yogunluk (briit) : 180 * 3.5 /1.7 = 370 ki / ha
Imar planima gére toplam yogunluk (net) : 180* 3.5/1.3 =455Kki/ ha
Taban alanlar1 toplam1 = 7012 m?

Taban alan1 doluluk - bosluk durumu:

Yapilasan dolu alan: %40

Yapilar arast bosluklar: %60

Bu degerlendirmelerle kentsel sit ve etkilenme gegis alani igerisinde yer alan fakat
koruma amagcli imar planina sahip olmayan bolgelerin imar planlarinin baskisi altinda
kalmakta oldugu goriilmektedir. Dokunun miitevazi, kiigiik yapilarina karsi planda
bitisik diizene gore yapilmis 3-4 kath, biiyiik kiitleli, giines gérme kapasitesi diistik,
bahge kullanimi olmayan yapi tipleri Onerilmistir. Bu durum dokunun geleneksellik
Ozelligini bozmaktadir. Dokunun devamliliginin saglanmasi igin yapilanmanin parsel

parsel ele alinmasi gerekmektedir.
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Koruma planlarinin denetimi altinda bulunan sit alanlariyla, imar planina gore planlanan
sit alan1 yakin c¢evresi (etkilenme alan1) yapi Olgeginin farklilagmasi sebebiyle
biitiinlesememektedir. Imar mevzuatina gore rant kaygisiyla artan yap1 yiikseklikleri,
parseli maksimum o6l¢iide kullanan yap1 kiitleleri, cephe Ozellikleri ve yogunluk
acisindan doku farkliliklarinin olugsmamasi icin kentsel sit alanlarinin yakin gevresinde

etki alan1 saptanmasi ve bir tampon bolge olusturulmasi gerekmektedir (Ergen [70]).

Imar planlariyla olusturulan yeni yapilarin parsel iizerindeki konumlarinin,
yiiksekliklerinin, yap1 kiitlelerinin, yapi-bahge iliskilerinin, artan yapi yogunlugunun
geleneksel doku ozellikleri ile uyusmazlig: tilkemizde bu dokular1 tehdit eden 6nemli

faktorlerdendir.

5.1.2 Sit Alanlann ve Etkilenme Gecis Alanlar1 Icerisinde Kalan Bolgelerde
Koruma Amach Imar Plam Kararlarinin Geleneksel Doku Acisindan

Degerlendirilmesi

Bergama Kentsel ve Arkeolojik Sit Alanlar1 i¢in uzun zamandir yapim asamasinda olan
Koruma Amacli Imar Plan1 bir siiredir Izmir II No’lu Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin
Koruma Kurulu tarafindan incelenmektedir. Henliz onay almamis olan Koruma Amagl
Imar Plan1 sadece tez calismasi kapsaminda incelenmesi kosuluyla Bergama

Belediyesi’nden temin edilmistir.

Calisma alaninda yer alan dort adet yap1 adas1i Bergama’nin Arkeolojik ve Kentsel Sit
Sinirlar1 igerisinde kalmaktadir. Bir onceki boliimde de belirtildigi gibi 297 nolu yap1
adasinin bir boliimii Kentsel + III. Derece Arkeolojik Sit Alani siirna girerken, 291,
319, 320 no’lu yap1 adalarmin tamami bu sinir i¢indedir. Ayrica 319 no’lu yap1 adasinin

bir boliimii II. Derece Arkeolojik Sit Alani’na girmektedir (Sekil 5.11).

Mart 2011 itibariyle ilgili koruma kurulunda incelenmekte olan Koruma Amagli imar
Planinda; alan geneline yapilan en 6nemli degisikligin ada boyutlarindaki degisiklikler
ve yol alanindaki artis oldugu goriilmektedir. Yeni acilan yollar yapr adalarim
parcalamakta, daha ¢ok yapilagsmaya olanak tanimaktadir. Bu parcalanma kentsel sit ve
etkilenme sit alani igerisinde yer alan dokunun 6zelliklerini kaybetmesine sebep
olmaktadir. Cikmaz sokak imar mevzuati uygulamasi ile normal sokaga
doniistiiriildiiglinde ¢ikmaz sokak i¢in yine imar mevzuati ile kisitlanan yap1 6l¢iileri

biiylime yoniinde degismektedir.
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Sekil 5.11 Bergama’da Kentsel ve Arkeolojik Sit Alan1 Sinirlart
Calisma alani igerisindeki degisiklikler yap1 adalarina gore incelendigi zaman;

297 no’lu yapr adasinda mevcut durumda yer alan ¢ikmaz sokaklar koruma planinda
birlestirilmis ve sokak genislikleri artirilmistir (Sekil 5.12). Ayrica alan dig hatt1 geriye
cekilerek ada gevresindeki sokak ve caddeler de kaldirimlariyla birlikte genisletilmistir.
Planda olusturulan 2 adet 7 m’lik, 1 adet de 5 m’lik sokak yap1 adasimni 5 pargaya
ayirmistir. Eklenen yeni sokaklarla ¢ikmaz sokaklar birlestirilmistir. Yapi1 adalarinin
kiiciik pargalara ayrilmasi doku genelinde olumsuz sonuglar1 olusturacagr igin

diistiniilmesi gereken bir durumdur. Ac¢ilan sokaklar ve yollar sonucu bolge icerisinde
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alan kayiplart olusmus ve yap1 adasi ortasinda kalan parsel parcalarinin biiyiik adalarda
degerlendirilmesi mevcut durumda mimkunken, ada boyutlarinin kiigiilmesi ile gerekli
boslugun saglanamayacagl, ada ortasi goriiniimiinii ortadan kaldiran parsel arka
bahceleri haline donme durumu olusmustur. Agilan sokaklara cephe veren yapi adalari

icin yeni parsel diizenlemesi getirilmesi gerekmektedir.

Sokaklarin agilmasinin yaninda alandaki yapi yiikseklikleri arttirilmis, yapt nizamlari
degistirilmistir. Cumhuriyet Meydani’nin batisinda kalan ve Galenos Caddesi’ne cephe
veren yapilar i¢in 6 kat Onerisi getirilmistir. Bunlardan Cumhuriyet Meydani tarafinda
bulunanlarin hepsi 5-6-7 katli iken Galenos Caddesi’ne dogru olan yapilarin bir boliimii
cok katli yapilardan olusmaktadir. Etkilenme gecis alaninda yer alan bu bolgenin ticaret
aksinda bulunmasi sebebiyle bu kadar yliksek binalarin 6nerilmesi, hemen yaninda yer
alan 1-2 katlh yapilarin bulundugu geleneksel doku i¢in ezici bir durum olusturmaktadir.
Yap1 adasinda kentsel sit alani smirma girmeyen planda acilan yeni sokaklarin
olusturdugu yeni adalarda bitisik 2 katli yap1 6nerisi yapilmistir. 297 no’lu yap1 adasinin
Kentsel + III. Derece Arkeolojik Sit Sinirina giren bolgesi lizerinde parsel alaninin
%65’ini kullanacak sekilde taban alanina sahip olan yapilar 6nerilmistir (TAKS : 0.65).
Yap1 adasinda Doganci Caddesi’ne ve Kiilhanbas Sokak’a cephesi olan 35, 33, 30, 26,

27, 28, 18 no’lu parsellerde bulunan yapilar ‘mevcut 6zellikleri korunacak yapilar’

olarak belirlenmistir.
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Sekil 5.12 297 no’lu ada Koruma Amacli Imar Plan1 Onerisi
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Adadaki mevcut yogunluk durumuyla Koruma Amagli Imar Plani’nin éngérdiigii durum

degerlendirilirse;
Yap1 adas1 toplam alan: 17228 m?

Mevcut durumda toplam yogunluk (briit): 296 kisi / ha
Mevcut durumda toplam yogunluk (net) : 315 kisi / ha (¢ikmaz sokaklar harig)

Taban alanlar1 toplami : 9990 m2

Cikmaz sokaklarin olusturdugu toplam alan: 845 m?

Yapilararasi yapilagsmayan alanlar: 6393 m?

Taban alan1 doluluk — bosluk durumu:
Yapilasan dolu alan (TAKS) :%58
Yapilar arast bosluklar : %42 (%4’i kamuya ayrilan bosluklar, %38’i parseller

igerisinde yap1 bahgelerinin olusturdugu bosluklar)
Koruma Amagli imar Plani’nda éngoriilen yap1 durumlarina gore;

Yola terklerle ve kamu alanlarindan alinan kisimlarla birlikte yap1 adasi briit alam
yaklasik 17138 m? olmustur. Yap1 adasinda yaklasik olarak yapi taban alanlar1 toplama:
9913 mZdir. Yeni agilan yollarla kamuya verilen toplam alan 2080 m?’dir.
Yapilararasindaki bosluklar ise 5145 m?’dir. Yapilagan dolu alan yapi1 adasinin yaklagik
%58, kamuya verilen alan %12 olup yapilararast bosluklar ise %30’luk bolimi

olusturmaktadir. Ada genelinde yapi taban alanlarina gére koruma amagli imar planina

gore yapilasma orani degismemektedir. Fakat yapilararasinda parsel igerisinden yapi
ihtiyaglarini karsilayan bahge/avlu kullanimi m? olarak azalmaktadir (kisi basina diisen
parsel alan1 azalmaktadir). Yeni agilan yollardan dolayr kamuya ayrilan alanin mevcut

duruma goére % 8 (1235 m?) arttign  goriilmektedir  (Sekil  5.13).
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291 no’lu yap! adasinda da koruma planina gore gdps! ikiye bolinmgitr. Adada
Doganci Caddesi'ne acilan Mufti Cikmazi ve kuzeydethiees Caddesi’ne Banan
isimsiz c¢clkmaz sokak birgeirilmistir. Kentsel Sit Alanlarinda ¢ikmaz sokaklarin
acillmasi geleneksel dokunun parcalanmasina selegkialdir. Bu adada Kulbanpa
Sokak tzerindeki 53, 56, 58, 64 no’lu, gamc1 Cadde’si tizerinde 26, 47 no’limcirli
Mescit Caddesi'nde 7, 8, 15, 22, 24 no’lu parsdéeryer alan yapilar ‘mevcut
Ozellikleri korunacak yapilar’ olarak tespit ediltm. Yapr adasinda Mifti
Cikmazi'nda 30 no’lu parsel tUzerinde yer alan ddeuuyumsuz yapi yikilip 6zgin
haline gore yeniden yapilmasi amaciyaretlenmgtir. 30 no’lu parselde yer alan bu
yapi Mufti Cikmazi detay incelemesinde de dokuuileimsuz yapi olarak tespit
edilmistir (Bkz resim: ) Burada yapgaa kaulu olarak TAKS: 0.50 sinir1 getirilrtir
(Sekil 5.14).
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Sekil 5.14 291 no’lu yapi adasi Koruma Amaighar Plani Onerisi

291 no’lu yap! adasi toplam alani 14083 m2dir. dalanevcut durumda yapilarin
kapladg! dolu alan 6.549m?'dir. Cikmaz sokaklarin glirdusu alan 435 m2'dir.

Mevcut doluluk-bgluk durumu:

Dolu alan (TAKS): % 47, yapilararasi ghaklar: % 53'dir. Bu bgluklardan % 3’0
kamuya ayrilan alan, % 50’si ise yapilarin arasikalan bahce/avlularin aiturdusu
bolumdur Sekil 5.15).
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Ozelinde degerlendirilmesi



Koruma amagli imar planina gore parsel icerisinde taban alanin yapi olarak en fazla
kullanim alan1 parsel alaninin yaris1 olarak belirlenmistir (TAKS: 0.50). Planda kamuya
ayrilan alan 782 m?’dir. Kamuya ayrilan alan digindaki miilkiyetin olusturdugu toplam
alan 13301m?’dir. Bu durumda planin uygulanmasi ile adadaki yapilarin taban alanlari

toplam1 13301 /2 : 6650 m? olacaktir (Sekil 5.15).

Koruma Amach Imar Planma gore dolu alan: %47, yapilararas: bahge/avlu bosluklari

%47, kamuya ayrilan alan %6’ lik kismi1 olusturmaktadir.

Kentsel + III. Derece Arkeolojik Sit smir1 iginde yer alan 319 no’lu yap1 adasinin bir
boliimii II. Derece Arkeolojik Sit Alani’na girmektedir. Bu alan planda ‘yapilagsmasi
dondurulan alan’ olarak belirlenmistir. Ada ilizerinde bazi yapilar ‘mevcut 6zellikleri
korunacak yapilar’ olarak tespit edilmistir. Adada II. Derece Arkeolojik Sit Alam
Sinirt’na giren boliimiin disindaki yerlere TAKS: 0.60 sinir1 getirilmistir (Sekil 5.16).
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Sekil 5.16 319 ve 320 no’lu yap1 adalar1 Koruma Amagli Imar Plani Onerisi
319 no’lu yap1 adasinin mevcut durumu degerlendirilecek olursa;
Toplam alani: 20 706 m?
Yapilagmis alan: 10 204 m?’ dir.
Yapili alan (TAKS) % 49, yapilararasi bosluklar %51’dir.

Koruma Amagli imar Plani’na gére ise;
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II. Derece Arkeolojik sit sinir1 disindaki boliimde onerilen 0.60 TAKS degerine gore
yapilagmis alan 6787 m?2’dir. Toplam yapili alan 10794 m? olmaktadir.

Bu durumda yap1 adas1 genelinde doluluk-bosluk durumu:
%52 yapili alan, %48 yapilararasi bosluklar seklinde olmaktadir.

320 no’lu yap1 adasinda da baz1 yapilar ‘mevcut 6zellikleri korunacak yapilar’ olarak

belirlenmis olup TAKS: 0.50 sinir1 getirilmistir.

Yap1 adast mevcut durumu:
Toplam alan: 5226 m?
Yapilagsmis alan: 2809 m?, yapilararasi bosluklar: 2417m?’dir.

Bu durumda yapilagsmis alan (TAKS) %53, yapilararasi boslular %47 olarak tespit

edilmistir.

Koruma amagli imar planina gore verilen % 50 yapilagsma oranina gore 2613 m?’lik

yapilagma alan1 Onerilmistir (Sekil 5.17).
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5.2 Degerlendirme — Bergama’da Geleneksel Dokunun Degerlendirilmesi

Yiizyillar boyunca c¢esitli deneyimler ve birikimler sonucu birbirine eklemlenerek
olusan geleneksel kent dokularinin gelecek kusaklara aktarilmasi gerekmektedir.
Gilinimiizde bu dokularin korunabilmesi i¢in yapilmasi gerekli olan tedbirler ve
girisimler i¢in bu bilince sahip olmak gerekmektedir. Bu dokulara sahip ¢ikilmamasi
durumunda dokular cesitli dis etkenler sebebiyle yavas yavas yok olmaya dogru

gitmektedir.

Giiniimiizde geleneksel dokulari tehdit eden birgok unsur vardir. Ulkemizde zamanla
sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yapimin degisimi, kentlesme, kentlerin plansiz biiylimesi,
kentin, korunmasi gerekli dokular1 {izerinde olumsuz etkiler olusturmustur. Yillarin
birikimiyle, tecriibesiyle, birbirine eklemlenerek, insan 6l¢eginde, doga ile uyumlu bir
sekilde olusturulan geleneksel dokular, evlerde yasayan kullanicilarin yasama
bicimlerinin, sosyo-kiiltiirel yapilarinin, gereksinimlerinin ve ekonomik durumlarinin
zamanla degismesiyle, fiziksel ve islevsel yonden degisikliklere ugrayarak

Ozgunluklerini kaybetmeye baslamiglardir.

Zamanlarinin teknolojisi, ekonomisi ve sosyal yapilarina gore olusturulan geleneksel
konutlar, gliniimiiz kullanicilarinin ~ beklentilerini  karsilayamamalar1  sebebiyle
terkedilme siirecine girmistir. Konutlara yerlesen yeni kullanicilar ise iginde barindiklari
binalarin mimari degerini kavrayacak bilgiden yoksundur. Kullanicilar, kiiltiirleri ve
ihtiyaclar1 dogrultusunda yapilarin i¢ ve dis diizenlerini degistirerek yapilarda fiziksel
bozulmalara sebep olmuslardir. Yapilart ve parseli bolme, eklenti yapma, yapi
elemanlarinin  kaldirilmasi, degistirilmesi, yikilip yeniden yapilmasi gibi fiziksel

degisikliklerdir (Asatekin [71]).

Geleneksel konut ve avlularimin giintimiizdeki ¢ekirdek aile tipi i¢in m? olarak biiyiik
oldugu diisiiniilmesi sebebiyle aile bireyleri arasinda parsel bir avlu duvariyla béliinerek
ikiye ayrilmaktadir. Boliinen avlu ve evin birini ev sahibi kullanirken digerini ev sahibi
ya kiraya vermekte ya da buraya evli cocuklarini yerlestirmektedir. Tek aile i¢in
tasarlanmis olan avlu ve yap1 yeni sahiplerinin gerekli olan ihtiyaglarii karsilayabilmek
icin bolunen avlu yeterli buyuklikteyse bu bélime ihtiyaca goére yeni birimler (wc,
mutfak, banyo vb.) eklenmekte, eger miisait degil ise yeni kat ilaveleri yapmaktadir
(Sekil 5.19). Yani boliinen parsele yatayda veya diiseyde eklentiler yapilmaktadir. Bu

yapilan eklentilerin 6zgiin yapiyla uyumlu olmasi gerekliligi diisiiniilmedigi i¢in farkli
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malzemelerle yapilmis doku ile uyumsuz yeni yapilar ortaya ¢ikmaktadir. Yapilan bu
eklentiler avluyu kiigiiltmekte ve avlunun asil islevini yerine getirmesine engel teskil
etmektedir (Sekil 5.18). Ayrica avlunun bdliinmesi sonucunda olusan bdliimlerin
sokakla baglantilarinm1 saglamak icin sokak avlu duvari {izerinde yeni kapilar
acilmaktadir. Bazi evlerde ise kullanicilar arada herhangi bir ayirici kullanmadan avluyu
ortak kullanilarak yasamlarini siirdiirmektedirler. Bu evlerde de alt kat bir aile, iist kat

bagka bir aile tarafindan kullanilmaktadir.

Sekil 5.19 Bergama, Gazipasa Mabhallesi, kat ilavesi

Yapilarda evin bir boliimii veya 6gesi kullanici tarafindan (ihtiyaca gore) bilingli bir
miidahale ile kaldirilarak yok edilmistir. Geleneksel konut biriminin ¢agdas yasam

standartlarina uymayan boltmleri, kullanicilarin modern gereksinimleri dogrultusunda
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degistirilerek kaldirilmaktadir. Yapilan biitiin bu ekler genellikle mekan diizenleri,
bi¢im, malzeme, boyut, detay ve renk olarak 6zgiin dokuyla uyumsuz olmaktadir.
Yapilan ek yapilar ya da kat ¢ikmalar tas, tugla veya betonarme olmaktadir. Yeni
malzeme kullaninmi veya mevcut malzemenin yeni malzeme ile degisimi, birgok
uygulamada renk ve kullanim teknigi agisindan 6zgiin dokuyla uyumsuz bir sekilde
yapilmaktadir (Sekil 5.19). Bu da dokularin 6zgiinliiklerini kaybederek bozulmalarini

hizlandirmaktadir.

Ozellikle eski tuvaletler giiniimiiz kosullarma uymadig1, kullanicinin ihtiyaglarina cevap
vermedigi ya da yetersiz kaldigi i¢in kaldirilmakta ve ayni ya da baska bir yere yeni
tuvaletler yapilmaktadir. Geleneksel konutlarda dis mekandan ulasilan mutfagin

kullaniminin zor oldugu hava kosullarinda yemek hazirlama ve bulasik yikama islevinin

esiklikte gerceklestirildigi kullanimlar giiniimiizde gegerliligini yitirmistir.

Sekil 5.21 ve 5.22 Bergama, geleneksel doku igerisinde kotii durumda olan yapilar

Geleneksel dokularin yasadigi 6nemli sorunlardan bir tanesi de dokularin kentin
gelisimi siirecinde kent merkezlerine yakin konumda bulunmalar1 sebebiyle merkezdeki
ara¢ trafiginden olumsuz yonde etkilenmeleridir. Bolgeden gecen tasitlarin yaratmis

oldugu titresim, guriiltii kirliligi mekanlarda fiziksel bozulmalara sebep olmaktadir.
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Bazi yerlerde geleneksel konutlarin yikilmasiyla agilan yeni caddeler dokularin yok
olmasina sebep olmustur. Bu nedenle bu kiiltiir miraslarin1 en az sekilde etkileyecek

¢6zUm onerileri olusturulmasi gerekmektedir.

Geleneksel konut dokularinin kent merkezine yakin bulunmalari, merkezin getirdigi
baski ve yogunluk, konutlardan bazilarmin 6zgiin islevlerini kaybetmelerine sebep
olmustur. Kullanic1 kent merkezinin getirdigi ticari ranttan dolayr yap: islevlerini
degistirmektedir. Bu mekam kendi gereksinmeleri dogrultusunda fiziksel olarak da
diizenlemektedir. Ornegin; geleneksel konutlara butik otel, miize islevleri yiiklenmekte
ya da konutlarin alt katlar1 kiigiik ticarethanelere doniistiiriilmekte; bazilarinin da
tamami1 imalathane veya depo olarak kullanilmaktadir. Bu yapilan islevsel degisiklikler
fiziksel bozulmalar1 da getirmektedir. Mekan iglerindeki boliicti duvarlarin kaldirilmasi,
cephe diizeninde yapilan degisiklikler, ekler, pencere ve kapilarin biiyiitiilmesi,

malzemelerin degistirilmesi gibi uygulamalar konutlarin 6zgtinliiklerini bozmaktadir.

Giliniimiizde miizeye doniistiiriilen evler genellikle doneminin kultlrel izlerini bugine
ulastiran 6zgiin yapilardir. Butik otele ¢evrilen evler i¢in de 6zgiinliiglinii kaybetmemis,
cok birimli konak tipi yapilar tercih edilmektedir. Bu islev degisiklikleri, yapilarin
(6zgtinliikleri bozulmadan yapildig1 siirece), aktif olarak kullanilmalari ve gelecege

taginabilmeleri agisindan gerekli olabilmektedir.

Geleneksel kent dokularinin en biiyiik sorunlarindan biri Imar Planlaridir. Genellikle
geleneksel dokular tlizerinde yikim siirecini hizlandiran bu planlar ¢ogu kentte eski kent
dokularmi énemli 6lgiide tehdit etmektedir. Imar planlarinin getirdigi yap: nizami, yapi
kiitle biiytikliikleri, yapr yiikseklikleri, acilan yeni yollar ve genellikle kent merkezi
yakininda yer alan kentsel sit alanlar1 ve etkilenme gegis alanlar1 bu olusumlar1 bizzat

yasamaktadir.

Konut dokularinin ticari islevlere doniismesi ile yeni fonksiyonlarin yarattigi niifus
cekimi ulagim yogunlugunun artmasina da sebep olmaktadir. Sehirlerin geleneksel
dokular1 igerisindeki yollar ara¢ yogunlugunu tasiyyamamakta, bu da yeni yollarin
acilmasi ya da mevcut yollarin genisletilmesi ile sonuglanarak dokularda &nemli

kayiplara neden olmaktadir (Demir [72]).

Imar planlar ile yeni yollarin agilmasi, yapilarm yikilarak geriye cekilmesi, mevcut

yollarin genigletilmesi geleneksel dokuyu zedelemekte, yiizyillarin birikimiyle olusan
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dokunun damarlar1 olan ¢ikmaz sokaklari ve sokak perspektiflerini yok etmektedir
(Ahunbay [69]).

Imar planlarina gore geleneksel dokulardaki iki ya da daha c¢ok sayidaki parselin
birlestirilerek biiylitiilmesi, dokunun kiigiik parsel o6zelligini bozmaktadir. Koruma
planlarinin denetimi altinda bulunan sit alanlariyla, imar diizenine goére planlanan sit
alam1 yakin c¢evresi (etkilenme alani) yap1 Olceginin farklilasmasi sebebiyle
biitiinlesememektedir. Imar diizenine gére rant kaygisiyla artan yapr yiikseklikleri,
parseli maksimum 0lgiide kullanan yap1 kiitleleri, cephe o6zellikleri ve yogunluk
acisindan doku farkliliklarinin olugsmamasi icin kentsel sit alanlarinin yakin gevresinde
etki alan1 saptanmasi ve bir tampon bdlge (gecis alani) olusturulmasi gerekmektedir.
Planlara gbre olusturulan yeni yapilarin parsel iizerindeki konumlarinin,
yiiksekliklerinin, yap1 kiitlelerinin, yapi-bah¢e mesafelerinin, artan yap1 yogunlugunun
geleneksel doku o6zellikleri ile uyusmazlig: tilkemizde bu dokular1 tehdit eden 6nemli

faktorlerdendir.

Geleneksel dokularin yasadigi 6nemli sorunlardan bir tanesi de dokularin kentin
gelisimi siirecinde kent merkezlerine yakin konumda bulunmalar1 sebebiyle merkezdeki
ara¢ trafiginden olumsuz yonde etkilenmeleridir. Bolgeden gegen tasitlarin yaratmis
oldugu titresim, giriltii kirliligi mekanlarda fiziksel bozulmalara sebep olmaktadir.
Baz1 yerlerde geleneksel konutlarin yikilmasiyla agilan yeni caddeler dokularin yok
olmasina sebep olmustur. Bu nedenle bu kiiltiir miraslarin1 en az sekilde etkileyecek

¢ozlim Onerileri olusturulmasi gerekmektedir.

Geleneksel dokularin genel sorunlarini ele aldiktan sonra asagida Bergama genelinde
imar plani Olgiitlerine gore yapilan yapilar, yapilara kullanicilar tarafindan getirilen
degisiklikler ve Oneri koruma amagli imar planinin doku tizerindeki etkileri
degerlendirilmektedir. Bu degerlendirme 1965 yili hal-i hazir haritasi esas alinarak 45

yillik bir stireci kapsamaktadir.

Bergama’da bugiine kadar yapilmis 1978, 1987 ve 2002 Imar Planlar1 genel olarak ayni
hiikiimleri igermektedir. Son yapilan 2002 imar plan1 geleneksel dokunun yer aldig1 bir
boliimii Kentsel ve III. Derece Arkeolojik Sit Smirina giren Etkilenme Gegis alaninda
yer alan 297 no’lu yapt adasi kent merkezinde yer almaktadir. Bu yap1 adasinda
Cumbhuriyet Meydan1 batisinda ve Galenos Caddesi iizerinde imar yonetmeligine gore

uygulanan yiiksek yapilar kentsel sit alanina giren 1-2 katli yapilarin yaninda kiitle
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acisindan oldukg¢a bilyiik kalmaktadir. Bu alan icin Bergama Imar Plan1 ve Oneri
Koruma Amagl Imar Plam1 benzer dzellikte yapilasma kosullar1 énermektedir. Ayrica
hem imar planinda hem de koruma amagli imar planinda yapi adasinin yeni agilan
yollara 5 pargaya boliinmesi onerilmistir. Onerilen bitisik yap1 nizam1 ve agilan yeni
yollar yap1 adasini, kentin herhangibir bolgesinde yer alan bir yap1 adasi konumuna
getirmistir. Parsel diizeni ile Onerilen yapilasma diizeninin uyum saglamamasi yapi
parselleri lizerinde tevhid ve ifrazlarin yapilmasina sebep olmakta bu da organik parsel

diizeninin bozulmasiyla sonuglanacaktir.

291, 319 ve 320 no’lu yap1 adalarinin kentsel sit alan1 igerisinde kalmasindan dolay1
Oneri halinde olan koruma amagli imar planinin onay almasi durumunda yiiriirliige
girecektir. Bu yap1 adalarinda 6neri koruma amacli imar planina gore 291 no’lu yapi
adasinda Miifti Cikmazi’yla Incirli Mescit Caddesi’ne agilan c¢ikmaz sokak
birlestirilmistir. Kentsel Sit Sinir1 i¢indeki ¢ikmaz sokaklar: bozulmamasi gerekliligi bu

Oneri planda saglanmamustir.

Yapilan analizlerde ¢alisma alan1 genelinde taban alanina gore konut alani m?’si yapi1
adas1 alami ile karsilastirmali olarak asagida listelenmistir. Bu alan toplaminda kent

biitiiniine hizmet veren donati alanlar1 hari¢ tutulmustur (Cizelge 5.1).

MEVCUT DURUM ONERi KORUMA AMACLI iMAR
PLANINA GORE DURUM
ADA | TABAN | KAMUYA [T.AK.S. | ADA TABAN |KAMUYA |[T.AKS. |ADA
ALANI | AYRILAN ALANI ALANI | AYRILAN ALANI
(m?) ALAN (m?) (m?) ALAN (m?) (m?)
(m?)
291 | 6549 435 0.47 13644 6650 782 0.50 13644
297 19990 845 0.58 17200 9913 2080 0.50 17138
319 10204 |1110 0.52 20706 11700 |1205 0.60 20706
320 | 2830 93 0.54 5226 2566 93 0.50 5226

Cizelge 5.1 Caligsma alani igerisinde mevcut durum ve oneri koruma amagli imar plani
kararlarina gore alan hesab1 karsilastirmast
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Oneri Koruma Plami iizerinde kat adetleri belirtilmis yap1 adalarindaki plan notlart
bilinmediginden toplam ingaat alani hesaplanamamistir. Ancak 6zel miilkiyette olan

alanlarin yeni acilan yollarla kamuya terkedildigi goriilmektedir.

Calisma alani genelinde yapilarin 6zgilinliik durumlar1 1965 yili hal-i hazir haritasina
bakilarak degerlendirilmistir. Burada yapilarin % 36’s1 1965 yili hal-i hazir haritasina
gore 1965 yilindan sonra parsel igerisinde eklenti/yikilmaya ugramis yapilar olarak
tespit edilmis, parsellerin %46’sinda degisme olmamis, %18’1 ise tamamen yikilmis

yapilardir. Bu duruma gore dokunun bozulma durumu degerlendirilebilir.

Calisma alaninda ele alinan Bergama’da etkilenme gegis ve kentsel sit alani igerisinde
yer alan geleneksel doku ozelliginin bilingsizlik, imar uygulamalari, yeni merkezin
olusturdugu baski, rant istegi vb. sebepler sonucu gerekli koruma tedbirlerinin heniiz

yeni alinmaya baslamasi sebebiyle bozulmalarin, yikilmalarin oldugu gézlemlenmistir.

Alan genelinde avlu igerisine yapilan eklentiler, boliintiiler, kat ilaveleri, cephe
dizeninde yapilan degisiklikler, pencere ve kapilarin biiyiitiilmesi veya eklenmesi,
malzeme degisiklikleri gibi uygulamalar dokunun 6zgiinliiglinii kaybetmesine sebep

olan girisimlerdendir.
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BOLUM 6

SONUC VE ONERILER

“Geleneksel Konut Dokularmnin Siirdiiriilebilirligi: Bergama Ornegi” konulu bu
calismada Anadolu Kenti geleneksel dokusu kavramsal olarak ¢oziimlenmis, Bergama
Kentsel Sit Alan1 6zelinde 6rneklenmistir. Caligmanin 6zgiin yani kentsel dokunun sehir
planlama ve kentsel tasarim olgeginde irdelenmesi ¢abasidir. Bu irdeleme geleneksel
doku ozelliklerini siirdiiren yap1 adalar1 ve g¢evresi biitiinlinde, ayn1 zamanda sokak

orintusi ve parsel-yapr iliskisi 6zelinde yapilmustir.

Arastirmaya konu olan Bergama Kenti ginimizden 2-3 bin yil Oncesine dayanan
gegmisi ve korunabilmis tarihi kimligi ile varligini siirdiirmektedir. Bergama Helenistik,
Roma, Bizans devirleri, Karesi Beyligi, Osmanli Imparatorlugu ve Cumbhuriyet
donemlerinde olusan tabakalasmayi i¢eren, ¢ok katmanli, agik bir miize konumundaki

bir Bat1 Anadolu kentidir.

Antik ¢aglardan bugiine kadar varligimmi siirdiiren Pergamon Akropolisi topografik
nedenlerle olusan farkli yerlesim yapisiyla Antik Cag kentlerinden ayrilmaktadir.
Topografya Akpolis’teki organik dokunun ve c¢agdasi diger kentlerden farkliliginin
olusmasinda ana etkendir. Egime uygun bi¢cimde yapilan teraslanmalar tepeye donerek
c¢ikan uzun bir yol ile birbirine baglanmistir. Kent Helenistik Donem’de parlak bir ¢ag
yasamistir. Kent kentsel yasami zenginlestiren ve kentin 6zgiin siluetini olusturan
tapinak, okul, kiitiiphane, amfitiyatro, spor yapilar1 ve diger anitsal yapilarla, bunun
yanisira Asklepion Saglik Merkezi ile iiniinii diinyaya duyurmustur. Kent durgun Bizans
Donemi sonrasinda Tiirk egemenligine girmistir. Geleneksel Bergama dokusu kent
Turklerin eline gectikten sonra olusan dokudur. Helenistik ve Roma Ddnemlerinde
yapilasan boliimler tizerine yerlesen Tiirkler buradaki yerlesme sistemini kendi

kiiltirlerine, yasam bi¢imlerine uygun, dogal kosullarla uyumlu, organik bir kent
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dokusu seklinde kurmuslardir. Insan 6lcegine gore olusturulan bu yapilasma, kendi
parsel diizenleri igerisinde miilkiyet c¢izgisine gore sokagi bigimlendirmis, parsel
icerisinde hane halkinin ihtiyaglarina ve kullanim big¢imlerine gore yapilari
yerlestirmislerdir. Etnik gruplarin oturma alanlarinda, Selinos Cay1 belirleyici rol
oynamistir. Dini kokenlere gore ayrilan mahalleler, yerlesim yapilarina gore farkl

kiiltiirlerin barindig1 doku gelisiminden anlasilmaktadir.

Cumbhuriyet Dénemi’nde ve yakin ge¢miste kentsel gelisimin, kent topografyasi ve ana
ulasim ekseni dogrultusunda yeni yerlesim alanlar1 olusturularak giineye ve doguya
dogru olmasi, geleneksel dokunun biiyiikk oranda bozulmadan giinimiize gelmesini

saglamigtir.

Geleneksel dokularin biiyiik cogunlugu giiniimiize kadar bozulmadan gelmesine ragmen
kent merkezine dogru ilerledikge bu oranin azaldigi goriilmektedir. Merkezdeki
geleneksel carsi 6nemini korurken, kent merkezindeki geleneksel konut dokusu kentteki
ticari rant isteginin baskis1 altinda kalmaktadir. Merkezde yer alan geleneksel konut
alanlar1 mal sahiplerinin yeni gelisim bdlgelerindeki prestij konut alanlarina taginmasi
sonucu kirdan veya baska illerden gelen sosyo-ekonomik agidan alt gelir grubundan
-diigiik kira gelir bedelleri sebebiyle- bu bolgelere yerlesmektedir. Yapilar
kullananlarin eldegistirmesi, yerlesik niifusun giderek azalmasi, kirdan gelen yeni
kullanicilarin kira bedellerinin diisiik olmas1 sebebiyle bu bolgeleri tercih etmesi fiziksel

cevrenin kéhnemesine ve terkedilmesine neden olmaktadir.

Yapilarda yasayan kullanicilar evin bazi boliimlerini veya &gelerini ihtiyaglarina gore
degistirmektedirler. Arazi ¢aligmalarinda tespit edildigi Uzere; kullanicilar tarafindan
yapilar tizerinde kat ilaveleri, avluya ek yapilar, avluyu duvarla bélmek ya da avludaki
baz1 birimleri yikmak gibi cesitli uygulamalar yapilmaktadir. Ozellikle parsellere
eklenen avlu duvarlari ve yapi icten bolinerek 6nceki parsel iki farkli aileye hizmet eder
duruma dontigmektedir. Bu durumda Kullanicilar igin yetersiz kalan kapali alan
kullanimlar1 sebebiyle avluya eklenen yeni birimler avlunun kullanim alanini
kicultmekte olup avlunun ozgiin islevini yerine getirmemesine sebep olmaktadir.
Yapilan biitiin ekler genellikle mekan diizenleri, bi¢im, malzeme, boyut, detay ve renk
olarak 6zgiin dokuyla uyumsuz olmaktadir. Bu da geleneksel dokunun 6zgiinliigiinii,

gercek kimligini kaybederek bozulmasini hizlandirmaktadir.
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Geleneksel dokuda yasanan 6nemli sorunlardan biri de kentin gelisimi siirecinde kent
merkezlerine yakin konumda bulunan doku pargalarinin merkezdeki arag¢ trafiginden
olumsuz yonde etkilenmeleridir. Bolgeden gecen tasitlarin yaratmis oldugu titresim,
guriilti  kirliligi ve yol genisletme, yolagma miidahaleleri mekanlarda fiziksel
bozulmalara sebep olmaktadir. Bazi yerlerde geleneksel konutlar1 yikarak agilan yeni
caddeler dokularin yokolmasina sebep olmustur. Bu nedenle bu kiltir mirasim en az

sekilde etkileyecek ¢oziim onerileri olusturulmasi gerekmektedir.

Tarihi kimlikleri korunarak degerlendirilmeleri gereken geleneksel yapilar ve
olusturduklart doku; rant istekleri, yerel yonetimin ilgisizligi, halkin yapilarin mimari
degerini kavrayabilecek bilgi diizeyinde olmamasi, yapilar kendi kaderine terkedilerek
degerinin kavranamamasi, bosalan yapilarin kullanilmama nedeniyle kdhnemesi,
kullanicilar1 olan yapilarin ise eklentiler veya yikimlarla dzgunluklerini kaybetmesi

nedenleriyle yololmaktadir.

Geleneksel dokulari tehdit eden en Onemli sorunlardan biri imar mevzuatina gore
uygulamalardir. Turkiye’nin heryerinde kentlerin 6zgin doku ozellikleri gézardi
edilerek olusturulan imar planlar1 her kent icin benzer yapilasma 6ngdrmektedir. Imar
mevzuatina uygun, ancak geleneksel dokuyla uyumsuz yapilasma da geleneksel
dokunun yokolma nedenlerindendir. imar mevzuati uyarinca yapilan imar planlari
Ozellikle tarihi kimligi olan kentlerde “kentsel sit ve etkilenme gecis alanlari”’nda

yer alan dokular i¢in iiziicii sonuclar dogurmaktadir.

Geleneksel kent dokularinda imar mevzuatina gore yapilan yapilar geleneksel doku
ozellikleriyle uyumsuzluk sergilemektedir. Imar planlarina gére yapilan yapilasma

kosullar geleneksel dokuda;

e yapi Olgiilerini degistirmekte,

parsel olgllerini (yeni agilan yollarla) kiiglltmekte,
e cikmaz sokaklarin yokolmasina sebep olmakta,

e Sokaklarin genisliklerini artirmakta

e yapi-parsel-sokak iligkisini degistirmekte,

e yap1 yogunlugunu arttirmakta,

e cadde ve sokaklarin (kamuya ayrilan alan) dolagim alanin1 arttirmakta,
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e dokuda parsel i¢i agik alanlar1 azaltmaktadir. Butlin bu olumsuzluklar geleneksel

kent dokusunda bozulmalara sebep olmaktadir.

Katmanlagmig tarihi Ozelliklere sahip olan Bergama kenti kentsel ve arkeolojik sit
alanlarin1 kaplayan genis alaniyla cok 6zel ge¢misi olan kent niteligini tasimaktadir.
1940’1 yillardan itibaren imar plani uygulamalarina maruz kalan Bergama Kenti
geleneksel dokusu planlarin etkilenme sit alani tizerinde dokuyu pargalamasi ve bir veya
iki katli geleneksel konutlarin yerine onerilen ¢ok katli yapilasma kosullarinin doku ile
uyusmazligi nedeniyle tehdit altinda kalmaktadir. Kent merkezinde yer alan Cumhuriyet
Meydani, Doganci ve Galenos Caddeleri ¢evresinde olusturulan c¢ok katli ticari
yapilasma 1965 yili hal-i hazir haritasinda bulunan durumla karsilastirildigi zaman
bugunki durumdan oldukga farkli yapilasma diizeninin bulundugu goriilmektedir. 1965
yili hal-i hazir haritasinda Cumhuriyet Meydan1 yerinde Halk Egitim Merkezi
Binasi’nin Galenos ve Doganci Caddesi iizerinde ise bir ve iki katli yapilarin bulundugu
goriilmektedir. Geleneksel ¢arst bolgesinin bu alana yakinligi sebebiyle meydan ve
cevresinde kent merkezinin bolgeye getirecegi ticari rant diisliniilerek ticari yapilanma
olusturulmus olabilir. Gunumiizde -1965 yili sonrasit yapilan imar hareketlerinden
sonra- erken Cumhuriyet donemi yapilarindan bazilar1 yikilarak elde edilen alanda
Cumhuriyet Meydani olusturulmus, bu genis bosluga cephe veren dogu ve bat1 boliime
doku ile uyumsuz c¢ok katli beton kiitleler yapilmistir. Bu kismi igerecek sekilde
belirlenen o6rnek alanda yapilan calismalarin da gosterdigi gibi (Bknz. 4. ve 5.
bolimler); Bir bolimii kentsel sit alanina, bir boliimii etkilenme gegis alanina giren ¢ok
katli (5-6-7 katli) yapilasmalar ayn1 yap1 adasinda ¢eliskili goriintiiler ortaya ¢ikarmistir.
Bu durum yap1 adasini fiziksel oldugu kadar kullanici profili agisindan ikiye bolmiistiir.
Cok kath devasa yapilar ile bitisikteki iki katli yapilar kent icerisinde bir kopukluk
sergilemekte, imar planinin 6ngordiigii kurallara gore yapilasan yapilar geleneksel kent
dokusunu tehdit etmektedir. Imar planm1 yap1 kiitlelerini diisey boyutta yiikseltmenin
yanisira yap1 adalarini da pargalamistir. Etkilenme gecis alam ve kentsel sit alaninda
cikmaz sokaklarin nitelikleri degistirilerek ve yeni yollar ac¢ilarak yap1 adalarimin
parcalanmas1 geleneksel doku ozelliklerinin kaybedilmesine ve kentin tarihi

kisminin kentin herhangibir bolgesine benzemesine sebep olmaktadir.

Imar planmin 1940’l1 yillardan beri ¢ok biiyiik degisiklikler olmadan yenilenerek
giinimiize kadar gelmesi ve 60 yildir dokuda kagit iizerinde acilan yeni yollarin

uygulamaya gecirilmemis olmas1 sakinlerin  bu uygulamayr gergeklestirmek
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istemediginin ya da sosyal-ekonomik gostergelerle plan dnerilerinin uyusmadiginin bir
isareti olabilir. Imar planlarinin tiimiiyle gerceklestirilememis olmas1 dokunun ¢ikmaz
sokak niteliginin giiniimiize ulasmasini saglamistir. Ancak etkilenme sit alani i¢erisinde
ana caddeler Uzerinde uygulanan imar planinin 6ngordiigii ¢ok katli yapilagsmalar sit
alan1 igerisindeki ¢ikmaz sokaklar lizerinde de goriilmektedir. Buralarda yapilan 4 kath
yap1 nizamlar1 hem kiitle olarak hem de ylikseklik olarak doku igerisinde dikkat
cekmektedir.

Kent genelinde Mart 2011 itibariyle Izmir 2 no’lu Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma
Bolge Kurulu’nda incelenme asamasinda oldugu bilinen éneri Koruma Amach imar
Plan1 Kentsel Sit Sinirlar1 ve Etkilenme Sit Sinirlar icerisinde yer alan alanlar igin
kararlar iiretmistir. Koruma Amagcli Imar planinin heniiz incelenme siirecinde olmas1
giinimiize kadar kentsel sit ve etkilenme ge¢is alanlarinda mevcut imar plani
kararlarinin gegerli olmasina sebep olmustur. Bu durum 4. ve 5. boliimlerde isaret
edilen olumsuz sonuglar1 dogurmustur. Ancak 6neri Koruma Amagcli Imar Plan kararlari
incelendigi zamanda c¢alisma alaninda bir boliimii Kentsel Sit Alani igerisinde yeralan
yap1 adalarinda onceki imar planlar ile benzer kararlar tirettigi goriilmektedir: ¢ikmaz
sokaklarin agildig1, yap1 adasinin yeni sokaklarla kiiclik yapr adalarina pargalandigi bu
dogrultuda Galenos ile Cumhuriyet Meydani’na bakan caddeler (zerinde yeralan
parseller i¢in de ¢ok kathi yapilasma kararlarin belirlendigi goriilmektedir. Koruma
amagh imar planit Kararlar1 geleneksel doku iizerinde yol alanini artiran, parsellerin
kiculmesini 6neren kararlar getirmektedir. Oysa sit alanlari icerisinde yeralan ¢ikmaz
sokak dokusunun bozulmamasi gereklidir. Burada Koruma Amach imar Planlarinin
geleneksel dokunun siirdiiriilebilirliginin saglanmasi icin yeterli diizeyde 0zgiin
kararlar iiretmedigi goriilmektedir. Ayrica iilke genelinde kentsel sit alanlari
sinirinda yer alan etkilenme gecis alanlarinin kent merkezinde bulunmasinin getirdigi
ticari rant isteginden dolay1 yapilan planlar dokuyu yokedecek nitelikte olmaktadir.
Yillarin birikimiyle olusmus geleneksel konut dokular1 yokolmaktadir. Bu durumun
Ooniine gegmek kentsel sit alanlarindan etkilenme alanlarina yapilan sert gegisi
engellemek ve etkilenme alanlarindaki doku kayiplarini 6nlemek amaciyla bu alanlar
icin Ozel tasarim projeleri hazirlanmas1 gerekmektedir. Kentlerin tarihi ge¢misinin
tamg1 olan geleneksel dokular imar planlarinin sorumsuz uygulanmasina
terkedilmemelidir. Imar planlarinda bitiin Gzerinden kararlar almak yerine

dokuya uygun kentsel tasarim calismalari ile tasarim yapmak gerekmektedir.
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Bergama icin Etkilenme Sit Alam1 bolgesi belirlenmelidir. Bu alani imar
planlarinin kaderine birakmak yerine boélge icin 0zel kentsel tasarim projeleri

hazirlanmasi gereklidir.

Kentsel tasarim projeleri kentsel tasarim ilkeleri gbzoninde bulundurularak
olusturulmalidir. Geleneksel dokunun sahip oldugu kentsel tasarim kriterleri
belirlenerek bu izlerin etkilenme gecis alaninda yapilacak olan projelerde

degerlendirilmesi kent dokusunun devamliligini saglamasi agisindan yardimer olabilir.

Diinya Miras Komitesi’ne gecici adayligi kabul edilen Bergama Kenti Arkeolojik ve
Kentsel Sit Alanlari’nda yeralan c¢ok katmanli dokusunun Onemini tiim Diinya’ya
gosterebilmek amaciyla kalici olarak UNESCO’ya bagli Diinya Miras Listesi’ne girme
cabasindadir. Bergama’nin UNESCO’ya bagli Diinya Miras Listesi’ne aday olabilmesi
burada yeralan dokunun korunmasi ve siirekliliginin saglanmasi geregini gbzoniine

cikarmaktadir.
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