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TURKIYE’DE RESMi MILLIYETCILIiGIN “TURKLUK” KAVRAYISI:
“pIS TURKLERDEN SORUMLU” DEVLET BAKANLIGI VE TURK
ISBIRLIGI VE KALKINMA IDARESI BASKANLIGI (TiKA) iINCELEMESI
Akm Oge
Mayis, 2009

“Tirk” kavramimn igerigi ve kapsami Cumhuriyet’in kuruluguna ve hatta
Osmanli’min son ddnemlerine kadar uzanan tartigmalara konu olmustur. Akademik
diizeyde de bu tartigma siirmiig, “Tiirkliigiin” vatandaglik bagina m1 yoksa etnik, dini
vb. baghliklara m1 dayal olarak kavrandig: lizerine ¢aligmalar yapilmistir. Bu
¢ahgmalarda 6zellikle resmi agiklama, metin ve uygulamalar mercek altina
alinmustir, Kisacast bu tartigma Tiirkiye’de hem tarihsel ve giincel bakimdan siyasi
alanda hem de akademik alanda 6nemli yer tutan bir konu olarak gézilkmektedir.
Mevcut yiiksek lisans tez ¢ahigmasinda da “Tiirk” kavraminin resmi diizeydeki
kavranisi mercek altina alinmigtir. Bu kavrayigi ¢6ziimlemek amaciyla, Tiirkiye’nin
“dig Tiirkler” politikalarina bakilmig; bu politikalarsa “dig Tiirkler”e yonelik
faaliyetlere odaklanan iki kurulugun, “Dig Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakanlif ile
Tik Isbirligi ve Kalkinma Idaresi Baskanhg (TIKA)mn faaliyetleri yoluyla
gdzlemlenmigtir, Bu amagla, Soguk Savas sonrasi donemin birer iirfinii olan anilan
kuruluslarin, kurulus tarihlerinden (TIKA — 1992, Bakanlik — 1994) 2008 yih sonuna
kadarki aralikta gerceklesen faaliyetleri incelenmigtir. Bu incelemede, amlan
kuruluglar biinyesinde firetilen agiklama ve metinler ile bu kuruluglarin faaliyetlerinin
izlenebilecegi materyaller kullanilmigtir. Bu incelemeye esas alman gergeve, daha
¢ok etnik milliyetgilik — sivil milliyetgilik ayrimi olarak adlandirilan milliyetgilik
siniflandirmalarina elegstirel bir yaklagim sonucu ulagilmig olan sinama 6lglitlerinin
kullamlmasiyla olugmustur. Boylece resmi milliyetgiligin “Tiirklik” kavrayisini,
“vatandaslik bafi” ve “ilksel baglar” olgiitlerini kullanarak sinamak miimkiin
olmustur. Amilan kuruluglarm faaliyetlerinin  bu iki Ol¢tit ¢ergevesinde
degerlendirmesiyle, Tirkiye’de resmi milliyetciligin “Tiirkliigi” salt vatandaghga
dayah olarak kavramadigi, bunun yanmnda bazi ilksel baglarin (ortak dil, koken, tarih
ve kiiltiir tasavvurlarinin) bu kavrayiga dayanak oldugu goriilmiistiir. Béylece resmi
diizeyde, vatandaghk bagiyla temellenen “vatandag Tiirk”ten ayri, sayilan ilksel
baglara dayanarak tasavvur edilen bir “gergek Tlirk™iin varh@ gozlenmigtir.

Anahtar Kelimeler: Etnik Milliyetgilik, Sivil Milliyetgilik, Resmi Milliyetgilik,
Tiirk Ulusal Kimligi, Vatandaglik, Dig Tiirkler
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ABSTRACT

FORMAL NATIONALISM’S “TURKISHNESS” CONCEPTION IN
TURKEY: INVESTIGATION OF MINISTRY OF STATE “RESPONSIBLE
FOR TURKS ABROAD” AND TURKISH INTERNATIONAL
COOPERATION AND DEVELOPMENT AGENCY (TICA)

Akin Oge
May, 2009

The content and scope of the concept of “Turkish” (Tiirk) has been subject of
discussions extending until the establishment of the Turkish Republic and even last
period of Ottoman State. Also this discussion has been continuing in academic level
and studies have been made about conception of “Turkishness” based on citizenship
or ethnic, religious etc. attachments. In these studies, especially official declarations,
texts and practices were investigated. In short, this discussion is important for
Turkey’s political and academic areas in the past and today. This thesis also
examines conception of the “Turkishness™ in official level. Turkey’s “Turks abroad”
policies were examined for this purpose. These policies, have been observed through
the activitics of Ministry of State “Responsible for Turks Abroad” and Turkish
International Cooperation and Development Agency (TICA). For this purpose,
firstly, the distinction of ethnic nationalism — civic nationalism have been criticized
and then testing criteria have been identified. These criteria are identified as
“citizenship” and “primordial attachments”. Consequently, this thesis argued that the
formal nationalism’s “Turkishness” conception is not only based on citizenship. It’s
also based on some primordial attachments (assumed common language, descent,
history and culture). In the official level there are two different “Turkish”; first one is
based on citizenship and it can be called “citizen Turkish”, second one based on
primordial attachments and it can be called “real Turkish”.

Keywords: Ethnic Nationalism, Civic Nationalism, Formal Nationalism, Turkish
National Identity, Citizenship, Turks Abroad
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ONSOZz

Oncelikle, hazirlanis1 yaklasik bir sene siiren ve her seyden dnce benim igin dgretici
olan bu tez c¢alismasina rehberlik eden, kendisine sundugum konuyu gecerli bir
cergeve i¢inde degerlendirmemi saglayan ve bu bakimdan bundan sonra hazirlamay1
tasarladigim ¢aligmalar i¢in ufkumu agan, yapici elestirileriyle gidisati sorunsuz kilan
danigman hocam Dog. Dr. Ozan Erdzden’e tiim emegi icin tesekkiirlerimi sunarim.

Ayrica, bu ¢alismanin ortaya ¢ikabilmesinde olmazsa olmaz konumda bulunan ve bu
uzun Ogrencilik doneminde sirtimi yaslamakta oldugum anne ve babama; c¢izdigi
giizel gelecek tablosuyla beni tesvik eden, iyi dileklerini ve dualarini eksik etmeyen
anneanneme ve hep az olanla yetinerek masa basinda gecirdigim saatleri hos géren
Pnar’a her sey i¢in minnettarim. Bu c¢alismayi, dedelerimin ve babaannemin
anilarina ithaf ederim.

Istanbul; Mayis, 2009 Ak Oge
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1. GIRiS

“Turk™lin ne oldugu hakkindaki tartigma Cumbhuriyet’in kurulugundan daha eskiye
uzanmaktadir, Cumhuriyet’in ilanindan dnce ve kurulustan bugiine kadarki siiregte,
tartigmalarin yogunlasti1 farkli dénemlerin kendine 6zgii “Tiirklik” kavrayislar: ve

tammlamalari gergevesinde dahi bu konuda hep bir kafa karigtkhigi var gibidir',

! ¢ donemde yapilan dért ayri meclis tartismasi, kafa kangikligimin daimiligine dair ornekler olarak
sunulabilir, Birincisi, daha 1920’de Osmanh Mebusan Meclisi’ndeki “Tirk” ve “millet”
tartigmalandir; “Abdiilaziz Mecdi Efendi (Karesi): ‘[Tiirkten] maksat Tiirk, Kiirt, Cerkez, Laz gibi
anasir-1 muhtelife-i islamiyedir. Bu boyle midir? (Hayhay, oyledir sadatan, alkiglar), Eger Tiirk
kelimesinin manast bu degilse, rica ederim, burada nutuk iradedildik¢e Tiick tabiri yerine anasir-1
Islamiye densin’. Riza Nur Bey: ‘Oyledir!™”. ikincisi 1924’te TBMM*deki, “Tiirk vatandaglarinin
sahip oldugu girketlerin glimrilk vergilerinden muaf olmalarim saflayan bir kanunla ilgili
gorligmelerdeki “Tilrkliik” tartigmalaredir: Siikrii (Saracoglu): “Efendim, Tirkler ve Tirk girketinden
maksadimiz kanunen Tiirkler ve Tiirk girketi denince neyi kastediyorsa biz de onu kastediyoruz”;
Ismail Kemal (Alpsar): “Ermeni ve Rumlara da Tilrk mil diyoruz?”; Zeki (Kaditbeyoglu): “Onlar
higbir vakit Ttirk degildir”. Uglinciisti, 1924 Anayasasi’min vatandashg: belirleyen 88. maddesi
fizerine tartigmalardir: “Hamdullah Suphi Bey (Istanbul): ‘Diyoruz ki: Devletin, Tiirkiye
Cumhuriyetinin tebasi tamamiyle Tirktiir. Bir taraftan da hiikiimet miicadele ediyor, ecnebiler
tarafindan tesis edilmis olan milessesatta ¢alisan Rumu, Ermeniyi gikarmaya ¢alisiyor. Biz bunlarn
Rumdur, Ermenidir dive c¢ikarmak istedigimiz vakit bize ‘Haywr. Meclisimizden g¢ikan kanun
mucibince bunlar Tiirktiir® derlerse ne cevap vereceksiniz? [...] Maddeyi tefsir ile gecebilir, fakat bir
hakikat vardir. Onlar Tiirk olamazlar |...] Ermeniligi terk ediniz. Tiirk harsini kabul ediniz. Ondan
sonra size Tiirk deriz’. Celal Nuri Bey (Gelibolu): ‘Bu Tirk Cumhuriyetinin de bilctimle efrad: Ttirk
ve Muslilman degildir. Bunlar1 ne yapacagiz? Ortada bir Rum var, bir Ermeni var, bir Yahudi var,
tiirlit trll anasir var [...] Bunlara egier Tiirkliik sifatin1 vermeyecek olursak ne diyecegiz? (Tilrkiyeli
sesleri). Istitham ederim, Tiirkiyeli highir manay1 mifid degildir”. Dérdiinclisit 2008°de, TCK madde
301 deki “Tirkltgiin® ifadesinin yerine “Tiirk milleti” ifadesinin konuimasi ve maddede diger bazi
degisikliklerin teklifi sonrasindaki tartigmalardir. “Tiitk”ten ne anlagildiinin ve bunun kanunlara nasil
yansimast gerektiginin Cumhuriyet'in kurulugundan bugiinge aradan gecen nzun siire igerisinde
netlesmiy olmasi geregine ragmen, “Tiick” kavramimin banndirdigy, ileride deginilecck olan yapisal
ikilik bunu engellemis gorinmektedir, 2008’deki bu tartigmanin ilging bir yani, kafa kargikhginin
dnceki iig tarismaya gore daha belirgin olugudur. Tarfigan milletvekillerinden ¢ogu, vatandaghk
bagiyla edinilen bir unvan olan “Tiirk” ile “Ttirk kiiltliriine” bagh olmakla alakali olan “Tiirk™ii aym
kefeye koymaktadir. CHP grubu adina konugan Suha Okay: Okay, “Tiirkluk” ifadesinden kastin
Anayasa ile belirlenen “vatandaglik bagr” oldugunu stylemekte ancak sonra bu konuda Yargitay’in
verdigi kararin igtihat olusturdugunu belirtmekte ve bu karara gore “Tiirkliigiin® ne oldugunu
okumaktadir; “‘Tiicklilk’ kavrami devletin insan unsuruyla ilgili olup bu kavramla Tiirk milleti
kastedilmektedir. Tirkliikien maksat, Tiirk milletini olugturan insani, dini, tarihi degerlerie milli dil,
milli duygular ve milli geleneklerden olugan milli, manevi degerler biltimidiir'”. TBMM Adalet
Komisyonu Baskam AKP milletvekili Ahmet Iyimaya: “Bugiin ‘Tiirkliik® Anayasa’mizm ‘Baslangig’
htikmindeki bir kavramdir, degerdir ve Tiirk milletine mensup olma ile biitiin Tiirklitk diinyvasimn,
kaltiir dahil, ortak degerlerini kapsar® demektedir, Ancak Iyimaya bu deger lizerinden ceza normu
tiretilemeyecegini kavramin “belirli” olmasi gerektigini belirtmektedir, MHP Milletvekili $enol Bal:
“Tirklitk, milli kimligimizin adidir, “Tiirkliikk’ kavrami, Tirkler ile tarih sahnesine ¢ikan ve Tiirk
kavimleri ve devletleriyle devam eden bir gizgiyi ifade eder. Tiirklilk, gtintimtizde hem Tiirkiye
Cumburiyeti hem de diger Turk kokenli devletler ve topluluklar agismdan bir milli kimlik
belirtmektedir. Bes bin yillik Turk tarihini gdrmezden gelemezsiniz. Tirklerin Selguklu ve Osmanli




Giintimtizde baz1 heyecanli ¢ikiglar diginda resmi sdylemin iddiasi, “Tirk™{in
etniklikten armmts ve Tiirkiye Cumhuriyeti vatandagi olmakla elde edilen bir unvan
oldugudur. Nitekim en azindan 1961 ve 1982 anayasalarinin vatandashig diizenleyen

maddeleri bu tiir bir “Tiirkliik” kavrayigint isaret etmekiedirler,

Ote yandan “Tiirk”tin ne oldugu iizerine diigiiniirken elbette sadece resmi s6ylemin
tezlerini veri olarak almak yeterli olmayacaktir. Bu, bir geyin ne oldugunu
diisiiniirken, sadece onu tanimlayanin ne oldugu hakkinda soyledikleriyle yetinmek
olurdu. Nitekim birgok aragtirmaci resmi sSylemin (ve onun farkli diizeylerdeki
oydaslarmin) tantmlamalariyla yetinmemis, cesitli alanlarda ve tarihlerde “Tiitk”ten
ne anlagildigina ya da onun hangi temellerde kurulup tammlandifina dair
aragtirmalar yapmiglardir, Bu aragtirmalar “Ttirk”iin iddia edildigi gibi etniklikten

annmis, salt vatandagliga dayali bir kimlik olarak kavranmadigint géstermistir.

Bu gahgmayla ulagilan sonug da aym ydndedir. Yine bir resmi alana odaklanan bu
caligmada, “Tiirk{in anayasalara ve tiim aksi iddialara ragmen, epey yaygin olarak
bazi ilksel baglara dayal: olarak kavrandig1 goriilmiigtiir. Bu sonuca, Tiirkiye’'nin “dig
Tiirkler” olarak adlandirilan birimlere yonelik politikalarimi yiiriiten iki kurulusun

faaliyetleri incelenerek ulagilmigtir.

Tiirkiye’nin “dig Tiirkler” politikalarina yiizeysel bir bakis bile “Tiirk”iin sadece
vatandagliga dayali olarak kavranmadiim gormeye yetecektir. Bu ¢ahigmanin
amagladi1 daha dikkatli bir incelemeyle ise, “Tiirk”iin vatandaghik bagi diginda
hangi baglara dayah olarak tammlandigimn, simrlarimin ve bilegenlerinin neler

oldugunun tespiti miimkiin olmugtur. Dahas1, resmi sylemin onca iddiasina rafmen

imparatorlugu aracihiyla On Asya’da bin yildir devlet olarak yasadiklari gergegini yok
sayamazsiniz’, AKP grubu adna konusan Veysi Kaynak: Kaynak, teklif ettikleri “Tilrk milleti”
kavramins Anayasa ve Yargitay kararlarimin “netlestirdigi”ni ve bu kavramin Atatiirk milliyetgiligine
dayandigim belirtmekte, ardindan Atatiirk’iin millet tarifini sbyle aktarmaktadir: “Bir harstan
(kilttirden) olan insanlardan mitrekkep cemiyete ‘millet’ denir dersek milletin en kisa tarifini yapmig
oluruz”. Ancak tipk1 CHP grubu adina konugan Okay gibi o da ardindan bu ilk verdigi tammla gelisen
ve kendisinin de belirttigi gibi hukuki bir baga atif yapan anayasal tammdan soz etmektedir. Yine
AKP grubu adma konugan Yilmaz Tung da 6nce Anayasa'min 66. maddesindeki tarifi vermekte ve
ardindan, aslmda bu taumla geligen, Yargitay karanmi okumakta, ardindan bu kararlarla kavrama
“agiklik” getirildigini belirtmektedir. TCK madde 301 tartigmalari ile ti¢ farkh kapsama derecesinde
tig farkly “Tirk” tanimi ortaya konmusgtur. Bunlar hukuki, kiiltirel ve soya dayali tammlardir. Alintilar
icin swrasiyla bkz. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, c. 1 (Istanbul; Hiirriyet Vakfi,
1986), 193’ten aktaran Sevan Niganyan, “Kemalist Dilgiincede ‘“Tiirk Milleti’ Kavrami”, Tiirkiye
Gimligil Dergisi, s. 33 (Mart-Nisan 1995): 131; Soner Cagaptay, “Kim Tiirk, Kim Vatandag? Erken
Cumhuriyet Dinemi Vatandaslik Rejimi Uzerine Bir Cahgma”, Toplum ve Bilim Dergisi, s. 98 (Giiz
2003): 168; Ahmet Yildiz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene: Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiiler
Suurlari (1919-1938), 3. bs. (Istanbul: Iletigim, 2007), 320-322; [Turkiye Biiyiik Millet Meclisi Genel
Kurul Tutanag], Doénem 23, Yasama Yili 2, Birlesim 96, (29 Nisan 2008),
hitp://www.tbmm.gov.tr/tutanak/donem23/yil2/bas/b096m.htm [10.04.2009] (vurgular eklendi).




“Tiirk™{in bu ilksel baglara dayali kavrauginin, resmi diizeyin en tepelerinden daha
asagilarda kimi biirokratlarma kadar hikim, elestirilmeyen ve gergekliginden giiphe
edilmeyecek kadar dogal ve siradan bir kavrams oldugu goriilmiistiir. Bu inceleme
boyunca, ne incelemenin asil olarak odaklandig iki kurulug biinyesinde ne de resmi
alanin kimi okumalarla tams olunan diger diizeylerinde, “Tiirk”iin vatandaglik
bagiyla edinilen anayasal bir “ulusal” kimlik oldugu ve “etnik” bir ¢agrigim olacak
bigimde kullamimamast gerektifine dair bir itirazla karsilasiimammstir. Tiirkiye
disindaki “Tiirklerle” dil, etniklik, koken, tarih, kiiltiir, kan, his, iilki, inang, gelenek
vb. baglarimiz o kadar dogal bir gergeklik olarak kavranmaktadir ki, resmi diizeyde
(ve bu algyr sorgulamasi ya da en azindan mesafeli durmasi gercken birgok
akademik calismada), swradan hale gelmis agiklamalarla bu baglarimiza vurgu

yapilmaktadir,

Oysa bu yaygin kaninin aym sebepten kaynaklanan en az iki sorunlu yam vardir. Bu
kani birincisi, Tiirkiye’yi, daha dogru ifadeyle iizerine kurulu oldugu karay1 besleyen
kaynaklar1 bire indirgemekte ve boylece tek¢i kimlik yamlgisina diigmekiedir.
Ikincisi, aym oldugumuzun varsayildig: birimleri de besleyen tiirlii kaynaklar1 yok
saymakta, onlar: besleyen kaynaklart da bire indirgemekte ve bdylece onlann
kimligine de tekgi bir bakigla yaklagmaktadir. Hem Tiirkiye’nin hem de yagama
alanlari Balkanlar’dan Orta Asya’ya kadar uzanan ve “Tiirk” olarak adlandirilan
devlet ve topluluklarm dilsel, kiiltiirel, tarihsel vb. birgok kaynaktan beslendiin,
siirekli bir hareketliligin, kanigimin, i¢ igeligin siiriip gittigini belirtmekse, bir bagka

malumun ilan olacaktir.

“Tiirk”iin hem vatandaghk bagina hem de ilksel baglara dayal olarak tanimlanmast,
Tiirkiye resmi milliyetgiliinin kokii derinde olan bir geliskisidir. Bu geligki, hem
“Tiirk” kimliginin birlestirici, kaynagtirici, kapsayici, diger tiim kisisel aidiyetlerin
{izerinde bir tist kimlik oldugunu iddia edip hem de onu sadece bazi bireylerin
kabulleneceti (bu kabullenme sadece “etnik™ ktkenle degil, kimi zaman Kkigilerin
oznel tercihleriyle iligkilidir denilebilir) baglara dayah olarak tanimlamaktan
dogmaktadir. Bu tiir kavraniga sahip bir kimligin birlestirici olmasin ummak gergek

dig1 bir beklentidir.

Esasli ve gergekten kapsayici kimlikler iizerine dilgtinmek ve Tiirkiye Cumhuriyetine
vatandashk bafiyla baglt olmay: anlamlandirmak ise tiim vatandaglara bigilen bir

kimlik olan “Tiirk™in ne oldugunu tartigmaktan, “biz kimiz?” sorusunu sormaktan,




bu soruya yanit aramaktan ve vatandaghi genelgecer bir bigimde tammlamaktan

gegmektedir.

Iste bu ¢ahigmayla, smirli bir dénemde de olsa, resmi milliyet¢ifin “Ttirklik™
kavrayisim gozler Oniine seren zengin veriler degeriendirilerek, resmi algida
“Tiirk”iin ne oldugunun goriilmesi amaglanmigtir. Bu aym zamanda bizim kim
oldugumuza dair, kim olarak tasarlandiimiza dair bir diistinme denemesidir ve resmi
milliyetgiligin bugiinii oldugu kadar, kurulusunun bugiine etkileri tizerine de fikir
yiiriitmeyi saglayacagi umulmaktadir, Ise dnce bu ilk giriy metninde kullamlan ve

agiklamaya muhtag gériinen kavramlari agarak baglanabilir.

1.1.  Resmi Milliyetgilik

Umut Ozkiml’ya gore, milliyetgilik alamindaki akademik ¢aligmalarin cevap
aradip1 temel sorulardan biri “millet” ve “milliyet¢ilik” kavramlarmmn tanmidir.
Ancak ne bu kavramlarnn ne de konu ile ilgili “ulus”, “milliyet”, “ulusal kimlik”,
“etnisite” vb. kavramlarin tanimlan iizerine fikir birligi bulunmamaktadir, Ozkiriml,
tantm sorununun {i¢ sebebi oldupunu ileri siirer: Birincisi, yukarida siralanan
kavramlarin birbirlerinin yerine kullanilmalars; ikincisi, uzun stire milletlerin ve
milliyetgiligin hep var olan, dogal olgular olarak degerlendirilmeleri ve bu bakimdan
sorgulanmamalari; iigiinciisii, famm konusunun glincel siyasetle iligkili olugu, daha
dopru ifadeyle, yapilan her tamimin bir milliyetgi tezi hakli c¢ikarma olasilifi

2
bulunmasidir”.

Milliyetgiligin tzerinde uzlagilmig bir tanimi olmayigi, bu konuda yapilan bir
galismada tamm sorununun iizerinde diigiiniilmesini gerektirmektedir3. Bununla
birlikte, genel anlamda milliyet¢iligin tanimlanmasi mevecut ¢aligmanmin sinirlarin
agacaktir, Burada sadece, milliyetgilik galigmalarimin genis ilgi alani igerisinde hangi
sinirlarda arastirma yaptlacagi netlestirilmeye ¢aligilacak, tanim sorunu bu smtrlar

igerisinde ¢gdziilmeye ¢aligilacakitr.

2 Ozkirimlb’nin bu tespitleri igin bkz. Umut Ozkirimh, Milliyetgilik Kuramlar: Elestirel Bir Bakis
{Ankara: Dogu-Batt, 2008), 70-75.

¥ Taner Akgam bu konuda sunlar1 yazmaktadir: “Milliyetgilik ve millet konusunda son derece degisik
tanimlar yapthr, tamimlamalarda kullanilan kategorilere gore, belli siiflamalara gidilir. Bu nedenle,
konu tizerine yapilan her tartigmada, milliyei¢ilik ve millet kavramlannin hangi igerikte
kullanildigmin 6zel olarak belirtilmesi gerekir”. Taner Ak¢am, “Tirk Ulusal Kimligi Uzerine Bazi
Tezler”, Modern Tilrkiye’de Siyasi Diisiince 4: Milliyetgilik, ed. Tanil Bora (Istanbul: Iletigim,
2002): 53.




Meveut galismada, Soguk Savas sonrast Tiirk dis politikasi (TDP) alaninda faaliyet
gOstermeye baglayan iki resmi kurulug biinyesinde “Tirkliiglin” kavramgt mercek
altina alinacaktir. Incelenecek kuruluglar, Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin resmi
teknik yardim kurulusu olan Tiirk Isbirligi ve Kalkinma Ajansfl ile “Ing Tiirklerden
Sorumlu” Devlet Bakanligr® olacaktir. Bu aragtirma sonucunda, devlet katindaki
milliyet¢iligin  karakterinden soz ectmek amaglanmaktadir. Devlet katindaki
milliyeteiligi ise resmi milliyetgilik olarak adlandirmak miimkiindiir. iste bu kisimda
resmi milliyeigiligin tammim yaparak, milliyet¢iligin hangi baglam ve smurlar

igerisinde ele alindig1 netlegtirilip, tanim sorunu agilmaya caligilacakiir.

Resmi milliyetgilik terimi, akla ondan farkli olan gayriresmi milliyeteiligi
getirmektedir. Nitekim boyle bir kavramlagtirma Thomas Hylland Eriksen’in
calismasinda meveuttur. Eriksen’e gore milliyetgilik bir yanda devlet orgiitiinde,
diper yanda sivil toplum alaninda goriilen ikili bir olgudur. Resmi milliyetgilik
(“formal nationalism™), “modern ulus-devletin, blirokratik organizasyon ve
meritokratik ideoloji ile sakinleri arasinda kiiltiirel aymlik ve siyasi fikir birligini de
igeren talepleriyle baglantilidir”. Gayriresmi milliyetgilik (“informal nationalism”)
ise sivil toplum alamnda, geleneksel kutlamalar ve uluslararas: spor miisabakalar1

gibi kimi kitlesel olaylarda goriintir olur®.

4 Kurulusun kanuni adi Tirk Isbirligi ve Kalkinma Idaresi Bagkanligi’dir. Ancak gerek poptiler dilde
gerekse kurum binyesinde tercih edilen ad olan “Tiirk Isbirligi ve Kalkinma Ajansi” ile bu adin bas
harflerinden olugturulan kisaltma olan “TIKA” seklindeki kullanim, galigmanin bundan sontaki
kisimlarinda tercih edilecektir.

> Bu kullanim, popliler dile 6zgii kullanimfardan biridir. Asil olarak devlet bakanliklari kanunta
kurulmamis, bagbakanlifa ait yetkilerin, bagbakan tarafindan devrinin teklifi ve cumhurbagkaninin
onayl ile ve bir bagbakanlik genelgesiyle olusturulmus olduklarindan, kendilerine has 8zel bir isimleri -
yoktur. “Devlet Bakanhg” olarak anilirlar. Bu tammlamamn niine getiren “...°dan sorumlu”
seklindeki sifatlar giinlik dilde iiretilmistir. Ancak meveut ¢alismada anlatim kolayhgi saglamak
amaciyla popiler dile 8zgll bu kullanim tercih edilecektir. Devlet Bakanliklar’min kurulug bigimi
hakkmdaki bilgiler i¢in bkz. A. Hayati Kiligkaya, “Bakanfar Kurulunun Olusumu ve Devlet
Bakanlar”, Tiirk Hukuk Enstitiisit Dergisi, s. 57 (Agustos 2000): 19-23.

® Thomas Hylland Eriksen, “Formal and Informal Nationalism”, Ethnic and Racial Studies, c. 16, s.
1 (January 1993): 1. Bu ayrim, Ayhan Kaya ve Turgut Tarhanh tarafindan somut diizleme
uygulanmigtir. Buna gore 1999 yih, hiikiimetie bulunan iig partili koalisyonun resmi milliyetgiligi ile
“spontan enformel (popiiler) millivetgilik seklinde nitelendirebilecegimiz ve askere uguriamalarda tek
bir agizdan seslendirilircesine otoyollarda, ovalarda, koylerde, kent merkezlerinde ickrarlanan ‘en
biiyitk asker bizim asker” nakarati ile birlikte gazete kdselerinde sikga rastlamilan ‘ya sev ya terk et!’
seklindeki gagrilarn yankilandigi baska tiir bir milliyetciligin de egemenligine sahne” olmustur. Bkz.
Ayhan Kaya, Turgut Tarhanh, “Girig: Tiirkiye’de Azinliklar ve Anayasal Yuritaghk”, Tiirkiye'de
Copunluk ve Azmhk Politikalari: AB Siirecinde Yurttaghk Tartismalari, der. Ayhan Kaya,
Turgut Tarhan!y, 2. bs. (istanbul; TESEV, 2006): 9,
hitp:/fwww tesev.org.tt/UD_OBJS/PDF/DEMP/AH/TURKIYEDECOGUNLUKAZINLIK-
3.BASKI2008.pdf [27.01.2009], (vurgn yazarlarin).




Benedict Anderson’un Hayali Cemaatler ¢aligmasinda inceledifi “resmi
milliyet¢ilik”” ise hanedanlarmn, yitkselen “popiller milliyetgilik” karsisinda
toplumsal temellerini yitirme kaygisiyla 19. yiizyilin ortalarindan itibaren aldiklar:
onlemleri yani uluslagmalart ve ardindan benimsedikleri ulusal kimlikler
gercevesinde tebaalarini tiirdeslestirme (“Ruslagtirma”, “Ingilizlestirme”) ¢abalarina
girmelerini, yine Anderson’un deyisiyle bu yondeki “bilingli politikalar™y ifade

etmektedir®;

“Hemen her durumda resmi milliyetgilik ulusla hanedanhik miilkii arasindaki bir aykirihgin
istiintl  Srtityordu. Bu  ylizden biitiin diinyada bir stiril yeni c¢eligki ortaya ¢ikin
Macarlagtirilmas: gereken Slovaklar, Ingilizlestirilmesi gereken Hintliler, Japonlagtirilmas:
gereken Koreliler vardr”’,

Anderson’un belli bir tarihsel dénemden yola ¢ikarak ulastigi bir kavramlagtirma
olarak resmi milliyetgilik ve onun icraati olan “Ingilizlestirme” veya “Ruslagtirma”
¢abalan, Ozan Erdzden’in ¢aligmasinda, milliyetgiligin bir iktidar projesi olarak

“uluslagtirma” genel baglig: altinda ele alinmaktadar,

Pierre Bimbaum ve John Breuilly’nin yaklagimlarindan harcketle Erbzden,
milliyetgiligin “kiiltiir, ideoloji, kimlik, sinif veya modernlesme gibi kavramlardan
hareketle” tanimlanmasmin “yetersiz” ve “yaniltict” oldugunu belirtir'®. Ciinkii boyle
tammlamalar, milliyetciligin siyasi iktidarni ele gegirmeye yonelik bir hareket
oldugunu gozden kagirirlar. Oysa milliyetgiligin hedefi, siyasi iktidar yani modern

¢aglarda bu iktidan elinde bulunduran devleti ele gegirmeye gahgmaktir'',

Erdzden’in yaklagimi bu noktadan sonra takip ettifi yazarlardan farklilagir. Ciinkii
yazara gore, milliyet¢i proje devleti ele gegirdikten sonra tamamlanmaz. Bir sonraki
asamada devreye, milliyetgiligin “iktidar projeleri” girer'2. Milliyetgiliklerin iktidar
projeleti, “siyasi yapinin iizerinde yiikseldigi temel olan insan toplulugunu tiirdes bir
biitiin halinde sunabilmek™ amacim taslrm. Milliyetgilik “bu hedefi gergeklestirmek

icin, toplumsal tiirdesligi ifade eden ve siyasi yapimn odak noktasmna yerlestirilen

7 Anderson bu kavrami Hugh Seton-Watson’un Nations and States ¢aliymasindan aldigint belirtiyor.
Bkz. Benedict Anderson, Hayali Cemaatler: Milliyeteiligin Kokenleri ve Yayilmasi, ¢ev. Iskender
Savasir, 4. bs. (Istanbul: Metis, 2007), 102,

® age, “Resmi Milliyetgilik ve Emperyalizm” b8liimii. Anderson’un resmi milliyetgiligin bu gabalarmt
“bilinghi politikalar* olarak nitelemesi iginse bkz. age, 57.

® age, 127.

' Ozan Erdzden, Ulus-Devlet, 2. bs. (Istanbul; On iki Levha, 2008), 99.

! age, 99-100 (Erdzden’in bu konuda takip ettigi ¢aligmalar igin bkz. Pierre Bimbaum, “La France
Aux Frangais®, Historie des Haines Nationalistes (Paris: Seuil, 1993): 303; John Breuilly,
Nationalism and the State (Manchester: Manchester University, 1982), 1-2).

12 Erozden, age, 100.

1 age, 103.




‘ulus’u tanimlamak, ‘ulus’ kavraminn igerigini belirlemek yoluna” bagvurur™®. Bu
amagla “ulus”, islevsel olarak en elverigli bigimde tammlanmaya galigilir. Tikel
durumlara gore farklilasan bu tanimlar, farkli milliyetgilik tiirlerine degil, toplumsal

tiirdesligin saglanmasi ortak amaciyla girisilen farkl yontemlere igaret eder’”.

Erizden, toplumsal tiirdesligin saglanmaya ¢aligiimasi siirecini “uluslagtirma” olarak
adlandirir. Buna gére, ulus-devlet ve ulus idealleri, gergekte tam karsilifi olmayan
kurgulardir'®. Uluslagtrmanin hedefi, gesitli araglar kullanarak, gergekligi bu

kurgulara yaklagtirmaktir'”.

Sonug olarak, Eriksen, Anderson ve Erdzden’in yaklagimlarindan hareketle resmi
milliyetgiligi, ulus-devlet simirlart igindeki diger milliyetei hareketlerden farklt olarak
siyasi iktidarnin faaliyetleriyle ortaya ¢tkan; iktidarm, devlet aygitlarim kullanarak
ulusal kimligi tammlama'® ve bu tanim(lar) ¢ergevesinde ulusu stirekli inga etme,
uyruklarmi bu tanim(lar) gergevesinde tiirdeslestirmeye galisma amaglarin tagiyan

siyasi itke ve uygulamalarinin biitiinii olarak tamimlamak miimkiin goziikmektedir.

Tanim sorununun {istesinden gelme amaci yaninda, iizerinde galisilacak nesneyi
resmi milliyet¢ilik olarak adlandirmak ve ardindan resmi milliyetgiligi tammlamak,
milliyetgilikleri tek bir kategori altinda ele almaktan sakinmay1 saglamaktadir. Aksi
yonde bir egilim olarak, Tiirkiye’de milliyetgilik {izerine yapilan birgok galigmada,
“Tiirk milliyet¢iligi” fabirinin farkli kategoriler i¢in kullamildifi goriilmektedir.
Caligmalarin igerifine bakildiginda, kimilerinin siyasi hareketleri degerlendirdigi,
kimilerinin milliyet¢i diisince 6ndetlerini ele aldigi, kimilerininse milliyetgiligin
giinliik hayattaki gorliniimlerini inceledigi ya da resmi uygulamalarla ilgilendigi
goriiliir. Farkli kategorileri tek bir kavramia karsilayan bu dil, Umut Ozkirimh’ya
gore, milliyet¢iligi “farkliliklar1 barindirmayan, biitiinliiklii bir yap1 olarak goriir”",
Ozkirimh bu indirgemeye ornek olarak Fransiz milliyetgilifi vatandaglik ilkesine,
Alman milliyetciligi etnik kiiitiire bagly; Tiirk milliyet¢iligi bariggr gibi genellemeleri

verit”, Oysa bir toplum iginde birden fazla milliyetgilik vardir ve milliyetgi projeler

" age, 104,

' age, 104

'® age, 125.

1 age, 126.

8 Degisen kogullar ve anlayiglar geregi tekrar ve tekrar tanunlama...

¥ Umut Ozkirsmh, “Tiirkiye’de Gayriresmi ve Popitler Milliyetgilik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince 4: Milliyetgilik, ed. Tanil Bora (Jstanbul: Iletigim, 2002): 708.

2 age, 708.




bir ¢atisma ve pazarhik halindedirler: “Kimi zaman bir proje egemendir, kimi zaman

digeri™.

Mercek altina alacak alani resmi milliyetgilik olarak adlandirip, resmi milliyetgiligin
tamm {izerine diigiindiikten sonra, ¢aligmanin ana ve alt amaglarina, bu alandaki
yaklagimiara ve segilen alanin 6nemi tizerine tartismaya gegilebilir, Takip eden tig

kisimda bu tartigmalar yer alacaktir,

1.2.  Tiirkiye’de Resmi Milliyet¢iligin “Tiirklilkk” Kavrayis1

“Tiirkiye’de resmi milliyet¢ilik” denildiginde, en azindan Cumhuriyet’in kurulugu ile
yagit ve duragan olmayan bir milliyetgilikten soz edilmekiedir. Bu uzun dénem
boyunca resmi milliyetgilik sabit degil, defisken olmug, kimi i¢ ve dig faktdrlerden
ve gayriresmi milliyetgiliklerden etkilenmig, onlart etkilemis ve onlaria
eklemlenmistir”®. Resmi milliyetgiligin bu degiskenligiyle baglantih olarak, “Ttrk”
tamm: da sabit degildir. Farkli d6nemlerde farkli igerikte tammlar tercih
edilebilmigtir2 3. Bu degigkenlik ulusal kimlik tanimlarma 6zgii genel bir olgu olarak

gozilkmektedir. Genel olarak ulusal kimligin tanimlamg bi¢imi, zamanin etkisinden

2! age, 708 Ayrica bkz. Tanil Bora, “Sunus”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Dlisiince 4: Milliyeteilik,
ed. Tam| Bora (Istanbul: fletigim, 2002): 18. Yukanida, gériiniir oldukiari ylizey, etki alanlar, araglar
ve amaglari bakimindan ikili bir olgu olarak degerlendirilen milliyetgilikleri Ozkirimli, birbirleriyle
etkilegimleri bakunindan da degerlendirmektedir. Ozkirimli'ya gre milliyetgilik sadece devietin
milliyetiligine indirgenemez; bir de gayriresmi-popiiler milliyetgilik vardir (Ozkirumh burada
Eriksen’in ayrimma deginiyor). Bu ikisi birbirinden tamamen bagimsiz degildir. Aralarinda organik
bir bag vardi: “Resmi milliyetgilik gayriresmi milliyetgiliklerin i¢inde harcket edebilecegi alanmn
siurlarint ¢izer, payriresmi milliyetgilikler ise bu simrlar siirekli zorlar, resmi milliyetgiligi
degismeye, uyum saglamaya iter”; ¢esitli etkenlerce zorlanan resmi milliyetgilik, degigim gosterir.
Bkz, Ozkirml, “Turkiye’de Gayriresmi ve Popller Milliyetgilik”, 708-709. Turkiye’de resmi
milliyetgiligi ve diger belli bagh milliyetgilikleri tespit edip, bu tiirler arast etkilesim ve hegemonya
milcadelelerini degierlendiren bir galigma iginse bkz. Taml Bora, “Tirkiye’de Milliyetgilik Soylemleri:
Melez Bir Dilin Kalin ve Dilzensiz Liigati®, Birikim Dergisi, s. 67 (Kasun 1994).

2 Ozkinmh, “Tirkiye’de Gayriresmi ve Poptiler Milliyetgilik”, 708-709; Tanil Bora, “Inga
Doneminde Tiirk Milli Kimligi”, Toplum ve Bilim Dergis, s. 71 (Kig 1996): 171; Bora, “Tiirkiye’de
Milliyetgilik Soylemleri...”; Umut Ozkinmli, Milliyet¢ilik ve Tiirkiye-Avrupa Birligi Iligkileri
(istanbul: TESEV, 2008), 58,
http:/fwww.tesev.org.tt/UD_OBIS/PDF/DPT/AB/REV4%20milliyeteilik%2025%2001%2008%20(2).
pdf [03.07.2008].

2 “Milli Miicadele” ve Cumhuriyet’in ilk on beg yilindaki farkli ulusal kimlik tanumlari bu duruma
trnek olarak gdsteritebilir. Ahmet Yildiz’a gore, Tiirk ulusal kimligi 1919-1923 “Milli Mitcadele”
doneminde aywrict dlgltin din oldugu etnik ¢oBulecu bir anlayigla tammlanmgty. 1924-1929
doneminde ise tanrm hukuki-siyasi nitelikte, Cumhuriyet¢i sekiiler bir tamma evrilmigtir. Kemalist
ulus insa silrecinin {igiincii safhasi olan 1929-1938 donemindeyse, Cumhuriyetgi tanima etnik\soya
dayah unsurlar eklenmeye ¢aligtimigtiv. Bkz. Yildiz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene..., 16-17. Ayrica
bkz. Nisanyan, age, 130. Ulusal kimligin kavramgindaki farkliliklar, degisen kogullarm birer getirisi,
glincel politikanin gerekleridir. Yildiz, ilk ddnemde glincel politika geregi din temelli tamima
gidildigini; Cumhuriyetgi tanimin cezbedici olmayigininsa igiincl! safhadaki ortak kkene dayali
tammin yapisal gegerlilik kazanmasint sagladigini belirtmektedir. Bkz, Yildiz, Ne Mutln Tirkiim
Diyebilene..., 16-17.




muaf bir siireklilife sahip degildir. Tanum, mevcut kogullara en uygun bigimlerde

yapilmaya calistli® ve ardindan degigen kosullara gére yeniden bigimlendirilir®,

Ancak, resmi milliyet¢ilifin ve onun “ulus” tamminin degiskenligi, bu milliyetgiligin
kurulustan kaynaklanan kimi yapisal Ozelliklerinin  oldugunu, “Turklik”
kavrayisinda ise kimi saglam ve diger milliyetgilikler nezdinde belirleyici bir
stireklilige yol agan temellerin bulundugu gergegini gizlememelidir. Burada daha net

bir agiklamaya bagvurulabilir®;

“Milliyet¢i haveketlerin olusumunda, milli devletin kurulug stireci belirleyici bir 6nem tagiyor.
Zira bu hareketlerin olusum evresindeki soylemler, imgeler, anlatilar nebulasina bir gekil
vererek milli kimligin de resmini gizen ugrak (moment), milli devlet ve onunla birlikte
tesekkill eden modern iktidar aygitidir. Iktidar, icraatiyle ve soylemiyle, bir millet ve bir kimlik

kurar; ‘aslinda kimiz?’ ve “nasil olmahyiz?’ sorularmnin cevaplarin sabitler”.
Ttirkiye’de resmi milliyet¢iligin yani Tanil Bora’mn tabiriyle “Tiirk milliyeigiliginin
kok-dili*nin?’ temel &zellikleri arasinda laiklik vurgusu (ve ilk giinlerde bununla
birlikte yer alan ancak sonra yavag yavag terk edilen modernlesme vurgusu) ile
siirekli bir beka kaygisi ve tehdit algisi sayllmaktadir®®, Tiirkiye’de resmi
milliyetgiligin bu ¢alismamn konusu agtsindan daha Snemli olan bir diger yapisal
ozelligi ise, milliyetgiliklerin temel ikiligini, yani hem vatandaglhifa ve topraga dayali
siyasi unsurlari hem de “etnik” unsurlan biinyesinde barmdirmasidir®. Tiirkiye’de
resmi sdylem, resmi milliyet¢iligin vatandaghga dayali oldugu iddiasindadir ancak

resmi milliyet¢iligin biinyesinde bartnan “etnik™ bilesen sik sik kendini gﬁsterir30.

Resmi milliyet¢iligin bu son temel 6zelliginin, yani yapisal ¢eligkisinin altinda, onun
“Tirkliigli” kavrayls ve tammlama bigiminin yattifi soylenebilir. Nitekim Tiirk
ulusal kimliginin resmi tanimt da koklii bir geligkiyi biinyesinde barindirmaktadir. Bu
celiski kokliidiir ¢linkii utusal kimligin inga edilmeye baglandifi Cumhuriyet’in ilk

yillarmna kadar takip edilebilir bir gecereye sahiptir: Kemalist inga donemi olarak

2 Erozden, age, 104,

5 Umut Ozkinmly’ya gére milliyetgiliklerin “igerikleri, programlari, tepkileri, dzlemleri sabit degildir;
degiisen kosullara uyum saflamak amactyla evrili’. Bkz. Ozkirnh, Milliyeteilik ve Tiirkiye-
Avrupa Birligi iliskileri, 47.

% Bora, “inga Doneminde Tiirk Milli Kimligi”®, 168. Ayrica bkz. Akgam, age, 53. Tiirkiye Szelinde
kurulus doneminin giiniimiize etkisi hakkinda bkz. Soner (agaptay, Islam, Secularism and
Nationalism in Modern Turkey: Who is a Turk? (London: Routledge, 2006), 2-3.

! Bora, “Tiirkiye’ de Milliyetcilik Soylemleri...”, 11.

2 Ozkirmh, Milliyetgilik ve Titrkiye-Avrupa Birligi iligkileri, 50-51.

® Resmi milliyetgiligin bu ikiligi barindirdigryla ilgili bkz. Bora, “Tiirkiye’de Milliyetgilik
Soylemleri..., 12. Bu ikiligin tiim milliyet¢iliklere dzgii olduguna bir sonraki bolitmde deginilecektir.
* age, 12. Akademik alanda da bu milliyetgiligin siyasi oldugu ve etnik milliyetcilikle alakasimin
olmadig tezleri yer alabilmektedir. Bunun TDP’yi eikileyen kimlikler tizerine tartigmalara deginen bir
calisma nezdindeki trnegi igin bkz. Saban Cahg, “Ulus, Devlet ve Kimlik Labirentinde Tiirk Dig
Politikasr”, Liberal Diisiince Dergisi, c. 4, 5. 13 (K1 1999).




adlandirlan 1919-38 arasinda, Tiirk ulusal kimlifinin vatandaglifa dayali hukuki-

siyasi ve etnik-6zcli olmak fizere iki yapisal bilegeni meveuttu®',

Bu donemde ortaya ¢ikan nihai “Tiirk” tanumi, bagka bir deyigle “gergek Tiirk” ise
(ya da Yidiz’in gahgmasinda denildigi gibi “kdmil”, “hakiki” ya da “6z Tirk”)
“Tirkge konusan, Batililagtirilmug yekpare Turk kiiltiirine bagli, Cumhuriyet¢i
{ilkilyii benimseyen ve Tirk soylu olandir™*?. Resmi milliyetgiligin benimsedigi
kiken miti yani “Tiirklerin” Orta Asya’dan yayilan bir “ulus” oldugu tezi ise yine bu
insa déneminin, daha 6zelde 1930’larm bir firiniidir’. Bu dénemde bizzat Mustafa
Kemal Atatiitk’tin gorevlendirmesiyle kurulan heyetin gelistirdigi “Tiirk Tarih Tezi”,
Tiirklerin Orta Asya kokenli brakisefal bir ulus oldugunu iddia etmekteydi. Ttirkler
bu anayurdun kuraklagmasiyla diinyanin gesitli yerlerine yayilmig ve medeniyet
gétiirmiislerdir. Bu gogler esnasinda diger irklarla karignus ancak dillerini ve diBer
baz1 kiiltiirel &zellik ve karakterlerini korumuslardi. “Tiirk dili” burada ulusu
tammlamada baglica olgiitti, “sadece bu dili konugabilenler Tiirk soyundan

say11abileceklerdi”34.

Resmi milliyetgiligin “Ttirk” tanumi, hukuki-siyasi ve etnik-soya dayali unsurlari hep
bir arada tagimistir. Resmi sdylem diizeyinde agirlikl: olarak ilk unsurlar 6ne
c¢tkariimig olsa da hem sdylem hem de eylem diizeyinde etnik-soya dayali unsurlar
hep var olmus, buna bagh olarak, vatandaghk ulusla yani “Tiirk” olmakla
esitlendiginden, ozellikle “vatandashik haklarinin kullamlmasinda etnik boyut her
zaman g6z Oniinde tutulmus ve ayrimer uygulamalara ebelik yapmlstlr”35. “Etnik
Tiirkliik”, Cumhuriyet tarihi boyunca her firsatta kendini gosterecek resmi bir alan
bulmugtur; nitekim “Tiirkliigiin® bu tiir bir kavramginmn goriiniir olduBu alanlar epey
fazladir ve bu konuda ¢ok sayida ¢alisma mevcuttur. Tirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulugsundan bugiine, sadece resmi politikalarla simrli kalarak, bu alanlardan

bazilart gbyle sayilabilir: “Etnik Tirk”ler diginda bagka bir “etnik” unsurun

3 Ahmet Yildiz, “Kemalist Milliyetcilik”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince 2: Kemalizm, ed.
Ahmet Insel, 2. bs. (Istanbul: iletigim, 2002): 216; Bora, “Inga Déneminde Tiirk Milli Kimligi”, 172-
173.

32 vildiz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene..., 301.

¥ Niganyan, age, 134-137. Ayrica bkz. Baskin Oran, Atatiirk Milliyet¢iligi: Resmi Ideoloji Digt Bir
inceleme, 3. bs. (Ankara: Bilgi, 1993), 201. Ote yandan bu teori de ilk bu tarihte dillendirilmemis, 20.
yy. baglarinda, Rusya Miislilmani olan Tilrkgtler arasinda yayilmigtir. Bu bilgi igin Nisanyan, age,
134.

M Soner Capaptay, “Otuzlarda Tiirk Milliyetgiliginde Irk, Dil ve Etnisite”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diigiince 4: Milliyetgilik, ed. Taml Bora (Istanbul: fletigim, 2002): 245-247.

33 Yitdiz, “Kemalist Milliyetgilik”, 213.
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Tiirkiye’de varligimn gogunlukla yok sayildi milli egitim®®; resmi tarih ve onunla
ilintili olarak, onun 30’larda ortaya konan tezlerini kullanan, Tiirkliigli Orta Asya’ya
dayandiran etnikmerkezci tarih epitimi’’; Cumhuriyetin kurulug yillarindan 1950°1i
yillara kadar toplulugu “ulus’a indirgeyen, ulusu da teritoryal sinirlani agan bir
sekilde Orta Asya’ya dayandiran ve buna 1980 sonrasinda dini unsurlani ekleyen
“kiiltiirel/etnik” vatandaglik egitimi?'s; “vatandag Tirk”ten aym bir “Tiirkliigtin”
varthgim ima eden, “etnik” bir “Turkligi” isaret eden, einik (ve dini) gruplar
arasinda dikey bir siralama yapan ve bu dizginin en iistiine “etnik Tinklugi”

yerlestiren yasalar ve uygulamalan”.

Mevcut ¢aligmamn odaklanacagi donem olan Soguk Savas sonrasinda da bu “etnik”
bilesen kendini gdstermeyi siirdiirmiis yani resmi milliyeteiligin'® koklii geligkisi bu
dénemde de var olmaya devam etmistir. Soguk Savas sonrasi donemde gegerli olan
resmi ulusal kimlik taniminm, 1982 Anayasasiyla belirlenmis olmasina ve bu tanimla

“Tiirkliik” ile vatandashgm esitlenmig olmasina ragmen yine anayasadaki diger bazi

% Bu konuda bkz. Mustafa Capar, Titrkiye’de Egitim ve “Oteki Tiirkler” (Ankara: Maki, 2006).

7 Bu konuda bkz. Etienne Copeaux, Tarih Ders Kitaplarida (1931-1993) Tiirk Tarih Tezinden
Tiirk-islam Sentezine, gev. Ali Berktay (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt, 1998).

% Bu konuda bkz. Fiisun Ustel, “Makbul Vatandas”in Peginde: II. Megrutiyet’ten Bugiine
Tiirkiye’de Vatandas Egitimi (Istanbul: Iletisim, 2004),

3 Bu konularda bkz. Mesut Yegen, “Yurttaslik ve Tiirklik”, Toplum ve Bilim Dergisi, s. 93 (Yaz
2002); Nisanyan, age; Kemal Gozler, “Devletin Bir Unsuru Olarak ‘Millet’ Kavrami”, Tiirkiye
Giinliigii Pergisi, s. 64 (Kig 2001), www.anayasa.gen.tr/mitlethtm [21.01.2009]; Levent Koker,
“Turkiye'nin Milliyetgilik Problemi”, http://www.bianet.org/bianet/kategori/bianet/91726/turkiyenin-
milliyeteilik-problemi [21.01.2009]; Baskin Oran, Tiirkiye’de Azmhiklar: Kavramlar, Teori,
Lozan, I¢ Mevzuat, igtihat, Uygulama, 4. bs. (Istanbul: Iletigim, 2008); Kemal Kirisci,
“Disaggregating Turkish Citizenship and Immigration Practices”, Middle Eastern Studies, c. 36, s. 3
(Tuly 2000); Soner Cagaptay, “Kemalist Donemde Gbg ve Iskan Politikalart: Ttirk Kimligi Uzerine
Bir Calisma”, Toplum ve Bilim Dergisi, 5. 93 (Yaz 2002); Cagaptay, “Kim Ttirk, Kim Vatandas...”.
Bu konuda ayrica yakin dénemde TCK madde 301. tartismalarna da bakilabilir. Oktay Uygun,
maddenin eski halinin “Turancr” yeni halinin ise Misak-1 Milli Tirkguiligi gergevesinde bir Tiirkliik
kavrayigina sahip oldugunu ve etnik igerikli olup, Tiirkiye’de yagayan diger “halklara” hakareti sug
saymacdigim  belitmektedir.  Bkz.  “Diger  Halklara  Hakaret Kabul  Edilmiyor”,
http://www.evrensel.net/haber.php?haber id=32207 [08.06.2008]. 301 uygulamasi igin ayrica bkz.
Oran, Tiirkiye’de Azmmliklar..., 160-161,

" Taml Bora, Soguk Savag sonrasi donemi de igine alan dénemin resmi milliyet¢iligini, 1982
Anayasasi’ndaki ifadelere dayanarak “Atatiirk milliyetgiligi” olarak adlandirmakiadir. Bkz. Bora,
“Tiirkiye’de Milliyetgilik Soylemleri...”, 12. Nitekim Bora’min soziinil cttigi 1982 Anayasasi’nin,
bugiin yiiriirlikte olan “Baglangig” boliimiinde ve “Cumhuriyetin nitelikleri”ni belirleyen 2.
maddesinde “Atatiirk milliyetgiligi* ifadesi gegmektedir. “[D]egistirilmesi teklif edilemez”
maddelerden olan 2, Madde soyledir: “Tiirkiye Cumhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayamgma ve
adalet anlayigi iginde, insan haklarina saygili, Atattrk milliyetiligine bagl, baslangigta belirtilen
temel ilkelere dayanan, demokratik, 13ik ve sosyal bir hukuk Devletidir”. Bkz, Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasas), 1982, Md. 2, hitp://www.tbmm.gov.tr/Anayasa.htm [24.12.2008].
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maddeler, ayrica kimi mevzuat ve resmi uygulamalar bu anayasal tammla

uyusmayan, “etnik” bilesenin goriiniir oldugu drnekler sunmaktadirlar®'.

Ote yandan Soguk Savag sonrasi donemin “Tiirkligiin” bu “etnik” kavramgina
kendine has katkilari da olmustur. Bu dénemle birlikte ortaya ¢ikan yenilikler kimi
alanlarda dogrudan yansima bulmug ve “Tirkliigiin® vatandashk bagina dayal
tanimuim agan algilamalart daha da goriiniir kilmiglardir, Omegin TRT, 1992’den
sonra “Azeriler” yerine “Azeri Tiirkleri” tanimin1 kullanmaya baglammg ve bdylece

“Azerbaycan’in Tiirkiye’yle ve Tirklitkle hisimliini resmen tescil” etmistir'?,

Soguk Savas sonrast gelismeler, ozellikle egitim alamnda yansima bulmug
goriinmektedir, Bu dénemin tarih egitimi kitaplarinda, hem yeni kurulan devletlere
hem de “Asya’da Tiirklerin yagadigt belli bagh tilkeler” bashptyla ¢esitli topluluklara
yer ayr11m1§43; 1993’ten itibaren ders kitaplarinin sonlarinda bir “Tiirk diinyass™
haritas1 yayiumlanmaya baglannug™, 1994 yilinda ise kimi tarih dersi kitaplarinda
Nevruz ile Ergenekon’un iligkilendirildigi gfjri.ilmﬁ$tiir45. Ayrica bazi ders
kitaplarinda, sézlesmeci ulus anlayis: ile organik ulus anlayist arasinda bag kurma
cabast gozlenmigtir. Bu kitaplarda once “Tirkliigiin® Orta Asya kokenine
deginilmekte ve ardindan Cumbhuriyet’in kurulmasiyla kendini “Tiirk” sayan

herkesin “Tiirk” oldugunun kabul edildigi belirtilmektedir™

11982 Anayasasi’ndaki vatandagliga bagl “Tirklik” tanunt ile bu tamimla geligen resmi uygulamalar
hakkinda bu tespitler ve Soguk Savas sonrasi dénemi de kapsayan uygulamalardan ornekler igin bkz.
Gozler, age; Kiriggi, “Disaggregating Turkish Citizenship and Immigration Practices”; Koker, age;
Oran, Tiirkiye’de Azinhklar..., 89-95; Yegen, “Yurttasllk ve Tiirklik”, 214-2135,

12 Taml Bora, Milliyetgiligin Kara Bahart, 2. bs. (Istanbul: iletigim, 1995), 206.

3 Biisra Ersanh Behar, “Tarih Opretiminde ‘Tiick Dinyast””, Tarih Ogretlml ve Ders Kitaplarn:

1994 Buca Sempozyumu (29 Eyliil-01 Ekim 1994), haz. Salih Ozbaran (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt,

1995): 201 (vurgu eklendi). Bir bagka kaynakta, Milli Egitim Bakanhg1 Talim ve Terbiye Kurulu’nca
ders kitabi olarak okutulmasi onaylanmig olan bir cografya dersi kitabindan s6z edilmekte; “Tiirklerin
Yagadigt Baglhica Ulkeler” baghg: altinda Soguk Savag sonrast durumun ders kitaplarina
yansimasindan olumlu bir geligme olarak s6z edilmektedir. Bu kaynaktaki bilgiye gtre kitapta
“Turklerin Yasadif1 Baslica Ulkeler” baglig: altinda, “Tirk Diinyasina Genel Bir Bakig”, “Asya ve
Turklerin Yasadig1 Asya Ulkeleri”, “Avrupa ve Tiirklerin Yasadig1 Avrupa Ulkeleri” gibi alt basliklar
bulunmaktadir. Bu kaynak igin bkz. Emine Giirsoy-Naskali, “Yeni Okul Kitaplarinda Tiirk Diinyasi”,

Milliyet Gazetesi, 29 Eyliil 1993, 20,

# Copeaux, Tarih Ders Kitaplarmda..., 97-98. Boyle bir harita Ittihat¢ilar tarafindan da 1912-1913
yillarinda propaganda amactyla okullara dagitilmigtir. Fuat Dilndar’in yazdigy lizere, bu harita “diinya
tizerinde Tiirklerin yagadiklari bolgeleri gosteren bir Tirk ‘irk haritas’dir. Bkz. Fuat Diindar,

Modern Tiirkiye’nin Sifresi: Ittihat ve Terakki’nin Etnisite Milhendisligi (1913-1918) (istanbul:

fletigim, 2008), 119.

* Copeaux, Tarih Ders Kitaplarinda..., 148.

4 Ustel, “Makbul Vatandag™in Pesinde..., 294-295. Benzer gekilde Tanil Bora da 2000lerin ders
kitaplarmda “Tiirkliige” yaklagimda, vatanda:;hga dayali anlayigla etnik anlayisin birlikte yer aldigin
belirtmektedir. Taml Bora, “Ders Kitaplarmda Milliyetcilik”, Ders Kitaplarinda insan Haklar::

12




Biisra Ersanli, bu dénemin tarih egitimi alanina yansimasin: §8yle Szetlemektedir®:

“Sovyetler Birligi’nin dagilmas tarih egitiminde ana kimligin Tiirklik olarak tekei bir bakisla
ghrlilmesinin  elestirilmesini de erteledi g¢iinkii yeni bagimsizhifma kavusan Tlrk
Cumbhuriyetleri ders kitaplarinda Tiirkliik olgusunun vurgulanmasini bagka bir bigimde artird1”.

Tiirk dig politikast da “Tiirkliigiin” bu “etnik” kavramginin kendini g6sterdigi bir alan
olmustur. Bu alanda, Soguk Savag’mn bitimiyle ortaya ¢ikan yeni siyasi haritamin yol
agtif1 goézle goriiniir bir etki vardir. Bu yeni harita, “Tiirkliigiin” “etnik” kavramigmmn
coskunlukla dillendirilebilecegi, bagimstz “Tiirk Cumhuriyetleri”nin sayisimn artitg,
“Tirk Topluluklari”mnsa “esirlikten” kurtuldugu ve Tiirkiye agisindan daha
ulasilabilir olduklari bir diinyayr yansiimaktadiwr, Nitekim bu dénemde “etniklik”,
TDP’nin yeni devletlere yonelik politikalarinda 6nemli bir unsur olmugtur*®. SSCB’li
yillarda sadece radikal milliyetgi sagin pesine diistiigii “ig” ve “dig Tirkler”in etnik
akrabaligi tezi, Soguk Savag sonrasi “resmiyet ve mesruiyet” kazanm1$t1r49. Tiirkiye
bu birimlerle, en azindan kiiltiirel alanda, “Tiirk” ortak kimlik tahayyiilt tizerinden
iligkilere girrnis50 dahast bdyle bir ortak kimligin yaratilmasina yonelik faaliyetler
igerisinde olmustur’'. Resmi séylem, SSCB sonrasimn “Tiirk Cumhuriyetleri” olarak

adlandmilan yeni devletlerini “Ttrkiye kadar “Ttrk’” bilmistir*2.
Bu noktada mevcut galismanin ana amacindan s6z etmek miimkiindiir. Burada resmi
milliyetgiligin, Soguk Savag sonrast dénemin ortaya ¢ikardifl yeni siyasi haritada

“Tirkliigi” nasil kavradii, bu dénemin tiriinii olan iki resmi kurulusun faaliyetlerine

Tarama Sonuglar, ed. Betill Cotiiksoken, Ayse Erzan, Orhan Silier (istanbul: Tarih Vakfi, 2003):
65-89.

* Biigra Ersanh, “Bir Aidiyet Fermant: “Tiirk Tarih Tezi’”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diigiince 4:
Milliyet¢ilik, ed. Taml Bora (Istanbul: tletigim, 2002): 809.

8 Yiicel Bozdaghoglu, Turkish Foreign Policy and Turkish Identity: A Constructivist Approach
(London: Routledge, 2003), 98-99. Hakan Yavuz'a gore ise Tirkiye’nin Ttrki Cumhuriyetlerle
iliskisinde kullandigi iki kiiltiirel kaynak etniklik ve dindir. Bunlardan din, itkine gdre ikincil
kalmakiadir. Bkz. M. Hakan Yavuz, “Turkish Identity Politics and Ceniral Asia”, Istam and Central
Asia: An Enduring Legacy or An Evolving Threat?, ed. Susan Eisenhower, Roald Sagdeev
(Washington: Center for Political and Strategic Studies, 2000): 210.

¥ Gtinay Goksu Ozdogan, “Tirk Ulusgulugu ve Tiirki Cumhuriyetler: Kuramsal ve Tarihsel Bir
Yaklagim”, Toplum ve Bilim Dergisi, s. 62 (Yaz-Gilz 1993), 66; Suavi Aydm, “Etnik Bir Ad Olarak
“Ttirk’ Kavrammm Swurlart ve Genisletilmesi Uzerine”, Birikim Dergisi, s. 71-72 (Mart-Nisan
1995): 60-61. Ayrica bkz, Biisra Ersanli, “Turkiye’nin Dig lligkilerinde Tirkgllik ve Avrasya”,
Bagimsizhldarmm 10. Yilnda Tilrk Cumhuriyetleri: Azerbaycan, Kazakistan, Kwrgizistan,
Ozbekistan, Tiirkmenistan, ed. Emine Girsoy-Naskali, Erdal Sahin (Haarlem: Tiirkistan ve
Azerbaycan Aragtirma Merkezi, 2002): 150.

% Lerna K. Yanik, “Millet, Milliyet ve Milliyetgilik: Soguk Savas’tn Sonunda Tiirk Dig Politikasindan
Bir Kesit”, Dogu Bati Dergisi, s. 39 (Kasim-Arahk-Ocak 2006-07): 190.

*! age, 205-206.

2 age, 195. Yanik’in verdigi ilging bir 8rmek Ordu’nun bu konudaki gortigl hakkinda bir fikir
verebilir: “1995 yilinda Harp Akademileri Basimevi tarafindan yayumlanan 21. Y0zyila Girerken Tiirk
Dtinyasi adh kitapta ise Tiirck/Ttirki ayrimimin tamamen yapay oldugu, diger dillerde boyle bir ayrimin
olmasindan dolay, Tiirkge’ye tzellikle medya tarafindan sokuldugu sbyleniyordu”. Bkz. age, 196.
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bakarak arastirilacakiir, Temel olarak “Tiirk” unvanmin vatandagliga bagh kavranigt
ile bunun digindaki kavraniglart géz Oniine alinacak, boylece bu konudaki literatiire
bir katk: saglamaya galigilacaktir. Bu aragtirma, yukarida deginilen, ulusal kimligin
anayasal tanmmyla g¢elisen Orneklerin gosterildigi ¢aligmalardan farkli bir alana
yogunlagacak ve “etnik” bir “Tiirk” kimliginin kimi zaman etkili oldugunun
stylendigi dig politik alana bu agidan yani “Tiirkliigiin” vatandaghiga dayal1 tanim ile
bunu asan tamumlari agisindan bakacak; bu amagla dig politik alanda faaliyet
resmi kurulusun faaliyetlerini ele alacaktir. Vurgulamak gerekirse, bu inceleme
biitiinliiklii bir Tirk dis politikasi incelemesi degil, anilan iki kurulug biinyesinde
Tiirkiye’nin kimi dig unsurlara (devletlere ve topluluklara) yonelik politikalarinin bir
analizi olacaktir, Resmi diizeydeki “Tiirk” kavrayigina odaklanacak olan bu
¢alismanin temel tezi ise, bu kavrayigin salt hukuki-siyasi, vatandaglifa dayal degil,
bununla birlikte kimi ilksel baglarla siki iligkili oldugu olacaktir.

“Tirk” unvamnin vatandaghk bagma dayali kavranist ile bunu asan kavranslari,
“etnik milliyet¢ilik” — “sivil milliyetgilik” ayruni gergevesinde degerlendirilebilir
goriinmektedir. Bu ayrimin bir sonraki boliimde ele alinacak olan sorunlan goz ardi
edilirse, vatandashk bagina dayali tanimmn “sivil”, bu tammdan farkli olarak kimi
“jlksel baghliklar’a dayali tammin ise “etnik” bir milliyetgilige isaret ettigini
stylemek miimkiindiir, Bu bakimdan bir sonraki boliim bu ayrimin degerlendirilmesi
(byle bir bilimii zorunlu kilan, “etnik milliyet¢ilik™ — “sivil milliyet¢ilik” ayriminin
sorunlu  yonlerinin - varhiidir) ve bunun sonucunda, resmi milliyetgiligi
degerlendirecek bir ¢ergeve edinme g¢abasina ayrlacaktir. Bu ayrimm Tiirkiye’nin
6zgiin sartlarina uygun bir terciimesi ise, resmi diizeyde “vatandas Tiirk” ile “gergek
Tiirk™ arasinda yapilan ayrimdir™. “Vatandag Tiirk”, adindan da anlagilacag tizere,
vatandaglik bagiyla edinilen, hukuki-siyasi bir unvandir. Bu unvam elde etme sarti,
Tiirkiye Cumhuriyeti 1982 Anayasasi’nin 66. maddesiyle belirlenmistir, Maddede,
“Tiirk Devletine vatandaghik bagi ile bagh olan herkes Tiirktiir” denilmektedir’.
“Gergek Tirk” ise daha karmagik bir nitelemedir. Ancak temelde, vatandaghga

dayali tammdan farkl olarak, varsayilan bir kan bagi, ortak koken, ortak din, ortak

3 «yatandas Tiirkler” ile “gergek Tiirkler” terimlerini Mesut Yefen kullanmaktadir, Bkz, Yegen,
“Yurttaghk ve Tirkliik”, 212.
34 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, 1982, Md. 66.
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dil vb. gibi kimi “ilksel baghliklar” temelinde tamimlanan bir kategori oldugu

sdylenebilir,

Burada bir parantez agip, ilksel baglihklar (primordial attachments)’in akademik ve
sézliik anlamlan iizerine bazi agiklamalarda bulunmak yararli olacaktir, Terimin
sosyal bilimler alaninda kullanildigy, sikga atif yapilan galigmalardan biri Clifford
Geertz’in galigmasidir. Geertz primordial bagliliklar,, Ozkirimli’nin gevirisi ile, soyle
tanimlamaktadir: “Ilk olma niteligi tastyan baghiliktan kastedilen toplumsal yagamin
‘verili’ —ya da, daha doprusu, kiiltir de kagimlmaz olarak bu tir konulara
bulastigindan, verili olduklar: varsayilan baghliklardir®. Geertz devaminda, bu
baghiliklarin temel olarak yakin temas ve akrabahk iligkilerinden ancak bunlarin
dtesinde belitli bir dinsel toplulukta dogmakfan, belirli bir dil ya da bir dilin
diyalektini konugmaktan ve belirli toplumsal pratikleri uygulamaktan

kaynaklandigim belirtmektedir®®.

Jack D. Eller ve Reed M. Coughlan ise, bu agiklamalarmn ilksel baglihiklar: kadim
nitelikleri varmis ve toplumsal iligkilerden bagiumsizlarmig gibi tarif ettigini

belirtmekte ve bu tarifien anladiklarim zetle soyle agiklamaktadirlar®’:

“[...] birincil baghlklar, her seyden &nce var olan, higbir seyden tilremeyen, toplumsal
iligkilerden bagmmsiz duygu ve heyecanlardir; ¢bziimlenemezler ama ¢ok gigli ve
baglayicidutar”.

Ancak Ozkirimli bu elestirilere kargi g:lkmaktadlrss:

“Geertz higbir ¢alismasinda bu sayilan &gelerin, yani dil, din ve kan baginm ilk olma niteligi
tagidigim, ornegin her seyden once geldifini, hicbir seyden tUremedigini, anlatilamaz-
aciklanamaz bir yapiya sahip oldupunu iddia etmez. Bu ozellikleri stz konusu 6gelere
atfedenler topluluklar olugturan bireylerdir. Bagka bir deyisle, bagliltk duyulan 6geler ilk olma
niteligi tagimaz; baghlik duyanlar onlarin bdyle oldugunu ‘samir’. Geertz bireylerin
inanglarindan, algilamalarindan s6z eder, gelerden degil”.

Tlksel baglihklar bireyler {izerinde giiglii etkide bulunabilirler, bu gii¢ sayesinde kisi
komsusu, akrabasi veya dindagina baglidir®®. Ote yandan ilksel baglar sadece kigisel
diizeyde etkide bulunmaz. Geertz “sivil politika geleneklerinin zayif oldugu”
modernlesen toplumlarda bu bagliliklara dayali siyasi birimlerin ortaya gikabildigini

belirtmektedir. Geeriz’in asil iizerinde durdugu konu ise, ilksel baghliklarla

3 Ozkiriml, Milliyetgilik Kuramlart..., 92 (vurgu yazarin).

36 Clifford Geertz, “The Integrative Revolution: Primordial Sentiments and Civi! Politics in the New
States”, Old Societies and New States: The Quest for Modernity in Asia and Africa, ed. Clifford
Geertz (New York: Macmillan, 1963): 109,

37 Ozkirimli, Milliyetgilik Kuramlari..., 92.

% age, 92.

* Geertz, age, 109.
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temellenen siyasi muhalefetin ulusal baglihgt tehdit etme kapasitesidirﬁo. Anthony D.
Smith ve John Hutchinson ise Geertz’'in bu yaklasimindan stz ederken bu
tilkelerdeki milliyet¢iligin birbirine zit iki bileseni bulundugunu, bunlarin ilksel
bagliliklara dayali etnik bilesen ve modern devlete vatandaghk arzusuna dayalr sivil

bilesen oldugunu yazmaktadlrlarﬁl.

Sonug olarak, bu galismada da ilksel bagliliklar dogal ve degigmez baglar olarak
degerlendirilmeyecektir, Yalmizca vatandaghk bagiyla temellenen bir ulus
kavrayigina zit olarak “Tiirk” kimligine kimi dogal oldugu diisiiniilen bilegenleri
ilistiren, “Tirkliigti” din, dil, soy/kan bagt, gelenekler vs. gibi unsurlara dayah
olarak kavrayan yaklagimlar ilksel baghliklar temelli tammlar olarak
degerlendirilecektir®. Boylelikle vatandaghipt ve buna kargit olarak ilksel baglihklar:
resmi milliyetgiligin “Tiirkliik” kavrayigim tespit etmede kullanilacak dlgiitler olarak
belirlemek miimkiin goriinmektedir. Yukarida belirtildigi gibi bu iki dlgiit, “vatandag

3

Tiirk” ile “gergek Tirk™ arasindaki ayrnmin varlifim tespit etmeye yarayacakiir.

Olgiitlerin tespiti ile ilgili daha ayrintili bir aragtirma ikinci boliimde yer almaktadir.

Burada dénemlestirme ile ilgili bir agiklama ihtiyaci dogmus gozitkmektedir. Ulusal
kimligin resmi diizeydeki kavrams: konusunda, Soguk Savag sonras1 dénemin 6nceki
dénem(ler)den ayrilarak degerlendirilmesini saglayacak nitelikleri var midir? Eger
varsa, bu nitelikler nelerdir?® Soguk Savas sonrasiun yenilikleri ve bunun
“Turkliigiin® kavramgina yonelik etkileri yukarida kisaca ele alinmig ve “Soguk

Savag Sonrasi Toplu Durum ve Tirk Dis Politikas:” boliimiinde ele alinmaya

% age, 110-111.

¢! john Hutchinson, Anthony D. Smith, “The Question of Definition: Inireduction”, Nationalism, ed.
John Hutchinson, Anthony D. Smith (Oxford: Oxford University, 1994): 15.

82 «primordial” s6zetglniin Tiirkge karsihg: Niliifer Narh tarafindan “ilksel” olarak verilmekiedir.
Bkz. Niliifer Narl, “flksel Baglar, Hemgehrilik, Gettolasma”, 31 Arahk 2002,
http:/fwww bianet.org/bianet/kategori/toplum/8376/ilksel-baglar-hemsehrilik-gettolasma
[23.12.2008]. “llksel” sozciigii Smegin Tirk Dil Kurumu’nun web tabanli ya da basili sézliklerinde
yer almamaktadir. Ancak Otiiken Tirkge Sozliik ya da Dil Dernegi'nin Tirkge Sozliiik’inde sbyle
karsihk bulmaktadir: “Bir seyin ilk durumuyla, ilk bigimiyle ilgili olan™ (Tiirkee Stzllik, 2. bs.
(Ankara; Dil Dernegi, 2005), 935); 1- “Bir geyin ilk durumuna ait olan; zaman agisindan en eski
olan”; 2- “Bir seyin ilk sekline yakin durumda olan; iptidai” (Otliken Tiirkge Sozliik (Istanbul:
Otiiken, 2007), 2148). Boylece sbzciigiin kargiliklarmm, “primordial” sbzciigiiniin Ingilizce
karsibiklarina yakimn oldugn gorlilmektedir: 1a- “Baglangigta veya baglangigtan beri var olan”; 1b- “Bir
birey ya da yapimm gelisimindeki en erken bi¢imi”; 2- “Temel ya da bashca” (The Penguin
Dictionary (London: Penguin, 2004), 1106-1107). “Baglangicta veya baslangigtan beri var olan™; 2-
“Kokeni olugturan, temel” (Collins Concise Dictionary, 3. bs. (Glasgow: HarperCollins, 1995),
1062),

8 “Ulusal kimligin resmi diizeydeki kavranigt konusunda” denildi, giinkli uluslararas: iligkiler
alaninda ve dig politika incelemelerinde “Sofuk Savas sonras’” zaten bir “dtnem” olarak ele
alinmaktadar.
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¢aligilacaksa da burada yine kisa bir agiklama yapmak miimkiindiir®: Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB)’nin siyasi varlifimn son bulmasiyla, sikga
tirlii “baglarmmz” oldugu séylenen ve bu baglara atfen kamuoyunda, kimi akademik
calismalarda ve resmi diizeyde “Tiirk Cumhuriyetleri” olarak adlandirlan yeni
bagimsiz devletler ortaya ¢ikmigtir. Dahasi, SSCB ve Yugoslavya Federasyonu’nun
dagilmas: ve eski Dogu Blogu tilkelerindeki rejim degigiklikleri, bu rejimler altinda
yagayan ve bugiin kimilerinin kendi o6zerk yonetimleri bulunan, yine kimi
“baglarimz” oldupu sikga sylenen, ozellikle resmi dizeyde “Tiirk Topluluklari”
olarak adlandirilan topluluklarla, Tiirkiye’nin iliski kurmasim kolaylagtirmistir. Iste,
meveut gahymanin amaglart baglaminda, Soguk Savag sonrast dénemin Onceki
dénemlerden ayrilarak ele alinmasini saglayan en belirgin farki, resmi milliyetgiligin
“Tiirklik” kavrayigmun ulusal smirlarin biraz daha Gtesine dofru genislemesini
miimkiin kilacak siyasi degisimin bu dénemle birlikte ortaya gikmasi; diinyaya yeni
bagimsiz devletleri ve degigen rejimleri “armagan” eimesidir. Bu harita hala
yiiriirliiktedir ve “Soguk Savas sonrasi dénem”, Soguk Savas’in bitiminden bugiine
kadarki siireci kapsamaktadir, “Biraz daha” denildi, ¢tinkii “Turkliigiin” ulusal
sinirlarin 6telerine dogru genigletilmesi, sadece Soguk Savag sonrasmin bir olgusu
degildir. Daha oncesinde de, gayriresmi milliyetgilikler bir kenara, resmi diizeyde
“Bulgaristan Tiirkleri”nin ve “Bati Trakya Ttrkleri”nin sik¢a bu adlandirmalarla
“Tiirk” olarak amldiklart ve “soydaglarimiz” olarak nitelendikleri bilinmektedir.
Ancak tekrarlamak gerekirse, Soguk Savag sonrasinin yenilikleri, resmi duizeydeki
“Tiirklilk” kurgusunun geniglemesini miimkiin kilan siyasi kosullar saglamigtir; dyle
ki, devletin en tepe noktalarinda dahi “Tirk Cumbhuriyetleri”nden, “Ttirk
Topluluklari”ndan ve bu bilegenlerden miirekkep “Tiirk Diinyasi”ndan s6z edilmesi

miimkiin olmustur.

Soguk Savas sonrasi yeniliklerden ve bunun “Tirk™ kimliginin siurlarina

etkilerinden séz etmisken, bu ¢aligmada ele alinacak olan, Soguk Savas sonrasinin

 Burada Eric Jan Ziircher’in “dénemleme”™ konusundaki agiklamalar1 giz bniine alimmmstir. Ziircher
style diyor: “Dinemlemenin gegerli bir arag olabilmesi igin, iki ayn talebi kargiliyor olmasi gerekir.
Birincisi, agiklayici degeri olmalidir. Kargilagtirmalar gibi, donemlemeler de genel olarak sinirsiz
sayidadir, ama bunlar ancak, olaylarin akisiu Snemli gelismeler gbriiniir hale gelecek sekilde
boliimlere ayirmamiza olanak sagladiklar: takdirde bir ig gdrmis olurlar. Ikincisi, donemleme,
tammlanmakia olan donemin gergek gelismelerini yansitmahdir. Dénemleme hepten bir thimevarim
sireci olamaz. Bu da, tarihginin ddnemlemesine esas almay1 gerektirecek kadar énemli buldugu
gelismelerin, ya da bagka deyisle, olaylarin bilyiikk yigun arasinda tarihginin ‘tarihsel olaylar’ olarak
sectiklerinin, birer dogru olarak varsayilmast demektit”, Bkz. Erik Jan Ziircher, Modernlesen
Tiirkiye'nin Tarihi, ¢ev. Yasemin Saner Gonen, 9. bs. (Istanbul: fletisim, 2000), 11-12 (vurgu
yazarin).
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tirlindl iki kurulusun neden aragtirma alam olarak segildiginden séz etmek yerinde
olacaktir. Yukarida belirtildigi gibi ulusal kimligin vatandaghga dayali tammina
ornek olarak sikga 1982 Anayasasi’min 66. maddesi gosterilmektedir. Bu tamma
aykin yaklasimlar ise resmi alginin gérillebilecegi gesitli ylizeylerin incelenmesiyle
ortaya konmaktadir. Bu ger¢evede, burada baglangigta giidiileyici olan, resmi
diizeyde “Tiirk”iin bu vatandaghga dayali tammdan farkli bir sekilde kavrandig
yoniindeki kimi gdzlemler oldu. Bu konu tizerine diistintirken kargilagilan iki kurulug
ise bu bakimdan dikkat ¢ekiciydiler. Gergekten de amlan iki kurulug “Ttrklik”
kavramiyla yogun iligkili olan faaliyetleri sebebiyle, resmi algimn “TurklGgi”
kavrayis1 hakkmda zengin veriler sunmaktadilar. ilerleyen boliimlerde ayrintil
olarak bahsedilecegi gibi amlan kuruluslai' “Tirk diinyas1” odakh faaliyetler
yiiriitmekte, oncelikle “Tiirk” olarak adlandirilan gesitli iilke ve topluluklarla
iligkilere yogunlagmaktadirlar. Kisacas: amlan kuruluglari incelemeye deger kilan,
faaliyetlerinin resmi “Tiirklilk” kavrayigt ve onun vatandaslik bagiyla celigen

bilesenleri hakkinda 6nemli verileri sinmalandir.

Bunun yaninda, Fuat Diindar’in belirttigi gibi, bir milliyet¢iligi anlamada sadece
resmi sdylemi yansitan resmi ve gayriresmi metinlere odaklanmak eksik bir ¢aba
olacaktir. Bu bakimdan milliyet¢ilifin “eyleme geg¢tifi ana odaklanmali, icras

sirasindaki metinlere dikkat edilmelidir”®

. Anmilan kuruluglarin resmi milliyet¢iligin
“Tirk” tanumim kavramadaki dnemleri, resmi séylemden yola gikarak yapilacak bir
arastirmadan daha agiklayici olarak, milliyet¢iligin eyleme gegtifii an hakkinda
iistelik sadece metinsel dilzeyde degil, ¢ok sayida uygulamamn da veri olarak

alinmasim saghyor oluglaridir.

1.3. Vatandashk, Milliyetcilik ve Dig Politika

Bu ¢alisma biinyesinde ii¢ konu bashpt birbirleriyle etkilesim halinde yer
bulmaktadir; bunlar milliyetgilik, vatandaghk ve dig politikadir, Bu kisimda, anilan
kategorilerin nasil olup da ulusal kimligin resmi diizeydeki kavranigini konu edinen

bir galismada bir araya gelebildikleri hakkinda tartigilacaktir.

Meveut caligmanin  temel ilgi alam milliyetgilik, daha ozeldeyse resmi

milliyetgiliktir, Bu ¢aligmada resmi kurumlarin ulusal kimlik kavrayig1 mercek altina

% Dilndar, age, 441.
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ahnacak; bdylece, Tiirkiye’de resmi milliyet¢iligin karakterine iligkin tespitler
yapiimaya ¢aliglacaktir. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nda ulusal kimlik
vatandasghikla esitlenmigtir. Bu bakimdan, ulusal kimligin resmi taninu {izerine
diigiinmek, resmi vatandaglik algisi tizerine de diisiinmek anlamina gelecektir®. Dig
politikanin bu ¢aligmayla iligkisi ise resmi milliyet¢iligin “Tiirkliik” kavrayism dig

politikaya yonelik iki kurulugun faaliyetlerine bakarak ¢oztimlemek olacakitir.

Bu iig kategori arasinda mevecut ¢aligmadan bagimsiz bir kesisme, daha dogrusu bir
benzerlik daha vardir, Bu benzerlik, her i¢ kategorinin de “i¢” ile “dig”1 ve bu
baglamda “biz” ile “onlar™ - “yabanci”y1 birbirinden ayirmasidir. Milliyetgilikten
baglamirsa, tiim milliyetgilikleri  birlestiren “milliyetgi  sylem”in  temel
ozelliklerinden biri, diinyayr “biz”-“onlar”, “dostlar”-“diigmanlar” gibi ikili
kategorilere ayirmast; “biz”i “dteki”lere gore tanimlamasidir®. Bu sliregte bir “ulus”
ve bu ulus igin bir “yurt” tahayyiil edilir: “Yurdu ‘bizim’ kilan &zel nitelik iilkenin
simirlarina kadar higbir eksilme olmaksizin devam eder ve sinirda kesilir; sinirm oteki

3568

yamm belirleyen farkli yabanci 6zden ayrili’™”. Bize kim oldugumuzu sdyleyen

milliyetgilik, aym anda bize “yabanci”nin da kim oldugu soylemektedir®.

Vatandaghik kurumu da “i¢” ile “dig”1, vatandag olanla olmayam birbirinden
ayirmaktadir. Haldun Giilalp’e g6re bu, vatandaglik kavraminin vechelerinden
biridir: “Bir toplumsal gevreleme diizeni olarak vatandashk, wlusal bir toplulugun
tivesi kimligiyle kimin igeride, kimin digarida oldugunu belirler”’”. Vatandaglhk
kurumunun bu ayrimi milliyetgilikle kosut gider. “Biz”-“onlar” ayrimimmn sinirlarimn

cizilmesinde milliyetgilik ve vatandaglik ideolojileri birbirlerini tamamlarlar’’. Bu

% vyatandashik ile ulus arasindaki bu baplanty sadece Turkiye’ye &zgli degil, tiim ulus-devletlere
bzglidir. Bu konuda Rogers Brubaker gtyle diyor: “Ulus-devlet ¢aginda vatandashkla ilgili
tartigmalar, uluslukla ilgili tartigmalardir; bir nlus-devlete ait olmanin ne anlama geldigi ve ne anlama
gelmesi gerektigiyle ilgili tartigmalardir bunlar”. Bkz. William Rogers Brubaker, “Fransa ve
Almanya’da Gog, Vatandaglk ve Ulus-Devlet: Karsilagtrmah Bir Tarihsel Coziimleme”,
Vatandagligm Doniisiimii: Uyelikten Haklara, haz. Ayse Kadioglu, ¢ev. Can Cemgil (Istanbul:
Metis, 2008): 56. Vatandaghk kavrammin “ulusal kimlikle eglegtirilmesinin &ykiisiinii Fransiz
fhtilati'nden baglayarak anlatan bir ¢alisma igin bkz. Ayse Kadioglu, “Vatandaghk: Kavrammn Farkh
Anlamlar”, Vatandaghgin Déniigiimi: Uyelikten Haklara, haz. Ayse Kadioglu, ¢ev. Can Cemgil
gistanbul: Metis, 2008): 22-24,
7 Ozkirimb, Milliyeteilik Kuramlari..., 284-285.
‘: Michael Billig, Banal Milliyetgilik, gev. Cem Sigkolar (istanbul: Gelenek, 2002), 90-91.

age, 94,
™ Haldun Gillalp, “Girig: Milliyete Kargt Vatandaglik”, Vatandaghk ve Etnik Catigma: Ulus-
Devletin Sorgulanmasi, haz. Haldun Giilalp, g¢ev. Ebru Kihg (istanbul: Metis, 2007): 13 (vurgu
eklendi).
" Ayhan Kaya, “Yurttaslik, Azmliklar ve Gokkiiltiirciilik”, Yurttaghk ve Toplumsal Siniflar, ¢ev.
Ayhan Kaya (istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi, 2006): 105.
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vechesiyle vatandaglik, “bireylerin ‘benzerlik’ temelinde aym ulusal kiiltiire
aidiyetlerini (inclusion) ve/veya ‘farkhihk’ temelinde ‘yabancilarin® bu ulusal

kiiltiirden diglanmalarim (exclusion) belirleyen bir kurumdur*™

. Bu iki kategoriye
yani vatandag olanlara yapilan muamele, vatandas olmayanlara yapilan

muamelelerden farkhdir™.

Adindaki “dig” sifatinin igaret cttigi gibi dig politika da “i¢” ile “dig™ birbirlerinden
ayirmaktadir. “Dis politika genelde devletin ¢ikarlarini savunup korumay1 ve onun
glivenligini saglamayir hedefleyen bir faaliyet olarak bilinir’™. Ancak isin diger
yiiziinde dig politika, devleti (devlet kimligini) de iireten bir faaliyettir. Nitekim
yetlesik dig politik yaklagimlara yonelik postmodern elestirinin bir savi, “dig
politikanin devlet kimligini {ireten ve giiglendiren bir isleve sahip oldugu’dur”, “Dig
politika, dur durak bilmeden, tamdik i¢ ile yabanct dig arasmdaki smn gizerek,

devleti tekrar tekrar yaratir™'®

. David Campbell’e gére, bu kimlik {iretim stirecinde
“icerisi” ile ““disaris1”, “ben” ile “Gteki” ve “ulusal” ile “yabanci” birbirlerinden
ayrilirlar.”” “Biz” ile “oteki”yi birbirinden ayiran, “tcki”yi yabancilagtiran dig
politika™ bu siiregte “Steki”\“digarisi”m1 “hayal eder”. “Ashinda dyle olmayan”
disarisinin hayal edilmesi ve otekilestirilmesi yoluyla, dis politikamin hedefi olan

“icerisi” “inga edilir™.

Toparlamak gerckirse, her ii¢ kategorinin de temelde “igerisi” ile “disarisini”,
“ulusal” ile “yabanci”yr ve bununla kogut olarak “biz” ile “onlar™ birbirinden
ayirdigint  sdylemek miimkiindir. Burada “i¢”-“dig”, “biz”-“onlar” ayrmimn

kosutlugunu, Tiirk dis politikasi baglaminda cle bir galigmadan s6z etmek, bu

™ age, 98-99.

? Nergis Canefe, “Kibrnis Tiirk Toplumunda Tarihsel Aidiyet ve Vatandaghk Akti Arasindaki
Gegislilik”, Toplum ve Bilim Dergisi, s. 96 (Bahar 2003): 130 (vurgu eklendi).

™ Asa Lundgren, Istenmeyen Komsu: Tiirkiye’nin Kiirt Politikasi, ¢ev. Necla Ulkli Kuglin
(Istanbul: Kitap, 2008), 18.

Al Balcy, Kemal Inat, “Dis Politika: ‘Geleneksel’den ‘Post-Modern’e Teorik Perspektifler”,
Uluslararasi Politikay1 Anlamak: Ulus-Devlet’ten Kiiresellesmeye, ed. Zeynep Dagi (Istanbul:
Alfa, 2007): 280.

8 Lundgren, age, 18 (vurgular eklendi).

" David Campbell, Writing Security United States Foreign Policy and the Politics on Identity
(Manchester: Manchester University, 1992), 85’ten aktaran Baley, inat, age, 280.

™ M. J. Shapiro, The Politics of Representation: Writing Practices in Biography, Photography
and Policy Analysis (Madison: University of Wisconsin, 1987)’den aktaran Ali Balci, “Diskors ve
Pratik Olarak Dis Politika”, Uluslararasi iligkiler Dergisi, c. 4, s. 15 (Giiz 2007): 75.

™ age, 81. Ayrica bkz. Gokgen T. Alpkaya, “*Tlirk Dig Politikasi’nda Milliyetgilik”, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diigiince 4: Milliyet¢ilik, ed. Tanil Bora (Istanbul; Iletigim, 2002): 157. Alpkaya
soyle yaziyor: “Simirlarin diginda kalan Stekilerle bizim adimiza kurulan her temas, bizi ‘Biz’ olarak
yeniden kimler. Kisacasi, milliyetgilik, di§ politika kavramina ickindir”.
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anlatilanlar1 somutlastirmak bakimindan faydal: olacaktir. Asa Lundgren’e gore Tiirk
dis politikasi, ulus inga etme projesinin yani Tiirkiye Cumhuriyeti simrlary igindeki

cok sayidaki etnik grubun bir ulus olarak biitiinlestirilmesi projesinin bir parg:amdlrgoz

“Tiirk dig politikasinin ayric1 dzelligi Tirkive simirlart iginde yasayan ve Tirk vatandag
olarak tamimlanan Turkler ile Tiirk olmayanlar, yani Tirkiye sinirlart disinda yasayanlar

arasindaki ayrimin miitemadiyen beslenmesi olarak tanimlanabilir”.
Lundgren’e gore bu amag¢ dogrultusunda, bagka ulkelerdeki Tiirkler ya da
Miisliimanlarin  kimi sorunlari oldugunda, “Tiirkler (Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaglari) ile Tiirk olmayanlar (bagka devletlerin vatandaslar1) arasindaki ayrimi
bulandirmamak i¢in Tiirkiye bu topluluklar: desteklemekten genelde kaginmigtir™®'.
Ote yandan kimi zaman “ctnik akrabalar” “tantanasiz” politikalarla desteklenmis;

ancak afir basan, diger devletlerin ig iglerine karigmama politikasi olmugtur®:

“Bu dis politika iceride tiirdes bir ulus yaratma gabalarmin bir yansimasidir. Eger etnik kiken
yurt iginde siyasi agidan ilintili bir etken olarak kabul edilmiyorsa, dig politikada da yol
gosteren bir ilke olarak sunulamaz. Diy politika, Tiirk ulusu ile diger uluslar arasindaki farki
pekistirerek ulusun ve devletin bekasina hizmet ettifine gore, dig politika uygulamalarinin

igerideki ulus tanimina aykir1 olmasina izin verilemez”.
Lundgren ashinda Tiirk ulusal kimliginin resmi tanmumini analiz ederken, resmi
sdylemin vatandagliga dayali ve etniklikten armnmig bir Tiirkliik iddialarma ragmen,
bu kimligin etnik ve dini unsurlardan azade olmadigm da belirtmektedir®. Ancak
yine de analizini, etnikligi siyasi alanda reddettigini iddia eden resmi stylemin tezleri
izerine, yani vatandagh@a dayali, teritoryal ve siyasi bir “Tiirklik” {zerine
kurmaktadir. Bdylelikle Tiirkiye’nin Kuzey Irak’ta bir Kiirt yonetimine ya da Irak’ta
ctnik temelli federal bir yapiya olan itirazini, bu iilkenin resmi ulusal kimlik
tammimin etnikligi siyasi alanda reddedigine, bu baglamda ulus alt1 kimlikleri tehdit
unsuru olarak algilayisina baglamaktad1r84. Bu analizin sonucunda ise sunlarn

yazmaktadlrss:

“Tiirkiye’nin kuzey Irak’a ilgisi, bir yanda etnik Kiirt kimligi, diger yanda Tiirk devlet
ideolojisinin bir arada sorunlu bir sekilde var oldugu gergeginin 1518inda anlagiimalidir. frak’mn
kuzeyindeki Kiirt dzydnetimi, Tlirk devletinin ideolojik temeline, yani etnik kikenin kamusal
ve sivasal alanda dnemsiz oldugu tiniter ulus devlet fikrine bir meydan ckumadir™.

Millivetgilik, vatandaglik ve dig politika kategorilerine ickin bir 6zellik olarak

goriillmesine ve Tiirk ulusal kimligiyle baglantih olarak Tiirk dig politikasinda

% T undgren, age, 37 (vurgu cklendi).
® age, 38 (vurgular eklendi).
82
age, 39,
* age, 10, 36-37.
¥ age, 44.
¥ age, 121 (vurgu eklendi).
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gbzlenmesine ragmen, meveut ¢aligmada “i¢”-“dig” ayrmummn her zaman “biz”-
“onlar” ayrmmna kogut gitmedigi ileri siriilecektir®, flerleyen boliimlerde
gosterilmeye calhgilacag iizere, Tiirk diy politikasina yonelik iki kurulusun ilgi
alanmna giren kimi “ulus” di;i devlet ve topluluklar, kendilerinde var olan ya da
kendilerine atfedilen nitelikleri nedeniyle “Tiirk” olarak tanimlanmakta, resmi
uygulamalarin odagimda yer almakta ve nihai olarak “biz” kategorisine dahil
edilmektedirler. Ulusal kimligin tek bir kaynakla iliskilendiriimesinden dogan bu
algl, eszamanl1 olarak kimi “i¢” unsurlarin, kimliklerini besleyen ya da besledigine
inamlan kaynaklar yok saymakta ve aslinda fiili olarak var olan farkhiliklar1 (6rnegin
Lozan’a dayanarak taninan azinliklara iligkin farklilklarl)) tammayarak biz
kategorisinin diginda birakmaktadir. Bu tiir bir “Tiirklik™ kavrayigina sahip resmi
milliyetgilik, anayasada vatandaglikla esitlenen “nlusal” kimligi “ulus” dis1 birimlere
dogru genigletmekle “ulusal” kimligin igerigini mugldklagtirmakta; dahasi aym anda,
vlusal siurlarin disinda “biz”den olanlar, i¢indeyse “yabancilar” yaratmaktadir. Bu
iddiaya dayanak olan veriler ileriki boltimlerde ayrintili olarak ortaya konmaya

caligtlacak, iddiamn kendisi ise “Sonug” boliimiinde yeniden ele alinacaktir,

Peki, Tiirkiye’nin “Kuzey Irak” politikalar ile ilgili yukarida bahsedilen analizi
sorunlu kilan, genel olarak “i¢”-“dig” ayrimina aykiri edimleri gozden kagirmaya yol
acan nedir? Daha once de sOylendigi gibi bu analiz, resmi ulusal kimlik
kavrayigindaki “etnik” bilesenlerin varligim kabul etmesine ragmen, resmi sdylemin
iddia ettigi kavrayisa dayanmaktadir. Oysa yine yukarida belirtildigi gibi Tiirk ulusal
kimliginin resmi tarmmi hem s6zel hem de fiili edimlerle goriiniir olan yapisal “etnik”
bilesenler igermektedir. Bu bakimdan, Tiirkiye’'nin kimi dig birimlere yonelik
politikalari incelenirken bu bilegenler de hesaba katilmalidir. Boyle bakildiginda,
yani ulusal kimligin resmi tammindaki etnik/dilsel/soya dayal unsurlar, Tiirkiye’nin
kimi dig birimlere yaklagimminda layifiyla géz ontine alindifinda, Tiirkiye’nin bu

birimlere karsi yaklagimlar1 daha saglikli degerlendirilebilir. Boyle bir analiz olgusal

% Vatandaghk ozelinde “i¢” — “dig”, “biz” — “onlar” kosutlupura aykir1 olarak yorumlanabilecek
durumlar da vardir, Tanil Bora, ulusal kimlik gibi vatandaghgmm da salt siyasi bir kategori olmadifm,
“milliyete” ve bagka “Bzsel kimliklere” bagl olarak kazanildifim belittmekte ve gbyle devam
eimektedir: “Vatandaglik, toplumsal cinsiyete bagl ve sinifsal ayrunlarla da ‘esirgenmis’ bir statiidiir,
Bu nedenlerle vatandaslik haklari kisitlanan gruplar, aym zamanda ‘milli varhik’tan da diglanmsg, hatta
bir tir ‘i¢ difsman’ saibesi altinda birakilabilmislerdir. Ornegin 19. ylizyilda Alman ig¢i sinifi resmi
sbylemde ‘vatansiz herifler’ (vaterlandlose Gesellen) olarak adlandinmig”lardir. Bkz. Bora, “Inga
Désneminde Tirk Milli Kimligi”, 176 (vurgu eklendi).
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olarak gergekei temellere dayanir ve cergeve olarak sadece resmi séylemin ¢izdigi

“Tiirkliikle” yetinmez.,

Tiirkiye’nin kimi dis birimlere yonelik politikalarina bu gergeveden bakildiginda,
Sopuk Savag sonrasi ortaya gikan birimlerle “Tiirk” tist kimligine de yaslanarak
yaklasilmasim, bdylece bizzat resmi kuruluglarca igerideki “Tiirkliikle”, digaridaki

3% €<

“Tiirkliik” arasindaki ayrmmin ortadan kaldirilmasini, “Tiirkliigtin® “ulusal” siurlarin
disina genigletilmesini  ve “dig”t “yabanci” yapan ayrnimin kismi olarak
belirsizlestirilmesini anlamlandirmak miimkiin olacaktir. Tekrarlamak gerekirse, tiim
bu politikalar boglukta yitkselmemekte, Tiitk ulusal kimliginin resmi tamminda
meveut olan “ctnik” bilegenlere ve daha dzelde “Tiirkligiin™ koklerint Orta Asya’ya

dayandiran inanigla temellenmektedir.

Bu kisimda son olarak, resmi milliyetgilik-dig politika iliskisine bakilacak, resmi
milliyeteiligin “Tiirklik” kavrayigin, dig politik alana bakarak nasil ele alinacaf
lizerine tartigilacaktir. Dig politikaya yonelik kuruluglarin incelenmesiyle “i¢”e dair
cagrnisimlart olan wzlusal kimlik kavrayisi nasil degerlendirilebilecektir? “Dig”a
bakarak “i¢”i nasit anlayacagiz? Buraya kadar anlatilanlar bu konuda bir fikir veriyor

olsa da “i¢” ile “dig” arasindaki bu baglantiy1 gizlemleme konusunda anahtar

vazifesi goren “dig Tiirkler” kavramindan da daha ayrintili olarak s6z edilmeli.

Burada ashinda basit bir denklemden yola ¢ikilmigtir: Anayasal tanima bagh
kalindiginda, resmi diizeydeki “dig Tiirk” ifadesinin, yurt diginda yagayan Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaslarim nitelemesi gerektigi agiktir. Ancak ileride goriilecegi gibi
“dis Tiirkler”, Tiirkiye diginda yagayan ve kimi zaman “soydag” olarak adlandirlan,
baska devletlerin vatandaglarini niteleyen bir kullanimdir. Bu ise resmi olarak,
vatandashikla kazamlan “Tiirklik™en ayn bir “Tirkligin®  tamndifini
gostermektedir. Agikga anlagilan “dis Tiirk”, bagka zellikler iizerinden kurgulanmig
bir kimliktir.

Ote yandan, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandagi olup kendilerini farkh kimliklere sahip
hisseden bireylerin, resmi kabul gbren ve vatandaglik bagim asan bu “Tirkliik”
kurgusuna déhil olmalar1 zor goriinmekiedir. Bununla bitlikte, giincel bir gergeklik
olarak gerek yeni ortaya ¢ikan sumrlarda gerck daha eskiden ¢izilmig simrlar
igerisinde, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kimi vatandaglariyla baz1 miisterekleri ve hatta

kelimenin ger¢ek anlamiyla akrabaliklar olan kimi dbiir akrabalar gbrmek de
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miimkiindiir. Ancak, bu &biir akrabalar resmi diizeyde anilmamakta, bizden
sayllmamakta, “soydas” olarak gériilmemektedirler. Kisacas1 “dig Tirkler”, Tiirkiye
digindaki Tiirk vatandaglanint ya da bugiin vatandaglik itibariyla “Turk™ olarak
adlandirilan bireylerin Tiirkiye disindaki “akrabalarini” degil, stmrlart agan varlifiyla
yekpare bir topluluk (ulus, millet) olarak kavranan “Turkliigiin” Tiirkiye teritoryas:

disindaki temsilcilerini nitelemektedir.

Bu ¢ergeveden bakildiginda, Tirkiye'nin kimi dig birimlere yonelik politikalarinin
ortaya koydugu “Tiirkliik” kavrayist ve ébiir akrabalara karst tutumun, i¢ siyasete
iliskin kimi verileri sunabilecegi diigtiniilmektedir. Siyasi birimle ulusal birimi
Ortiigtiirmeyi, “etnik siurlarn siyasal sinirlarin Gtesine tagmamasim” 6ngoren®’, ulus
i¢in bir “yurt” tahayyiil eden ve siirlarin igini disaridaki “yabanci”dan ayirip ulusu
tammlayan milliyetilik®™ neden “digarida” kalanlar arasinda bazi birimleri daha
farkl1 bir yere koymaktadur? Neden bazi topluluklar ortak olan ya da ortak oldugu
diistiniilen dilsel, tarihsel, kiiltiirel vb. dzellikler {izerinden kurulan bir st kimlik
etrafinda “biz”den birileri olarak tammlanirken; diger yanda obiir akrabalar

gormezden gelinmektedir?

Bu sorularin cevabi, resmi milliyet¢iligin ulusal kimlik kavrayigiyla dogrudan iligkili
goziikmektedir. Dig birimlere ydnelik bu ikili ve etnisist politikalarm kaynaginda
resmi milliyet¢iligin ve onun “Tiirklik” kavrayiginin yapisal “etnik” bilegenleri ve
“Tiirkliigii” Orta Asya’dan diinyaya yayilan ve bugiinkii konumuna gelmis bulunan
bir organik birim olarak tasarlayan kéken miti yatmaktadir, “Tiirkliik” bu sekilde
kavrandifinda, aynm1 kokene, tarihe, dile, kiiltiire vs. sahip olan ya da olduguna
inanilan birimlerin de “Tlrk” sayilmalar ve dogallikla “bizden” kabul edilmeleri
miimkiin olmakta, “biz” bu &zellikler etrafinda yapilanmakta; aym anda bu
dzelliklere sahip olmayan ya da olmadig: diigiiniilen i¢ ve dis birimlerin, yine ayni
dogallikla, esamisi okunmamaktadir, Resmi “dig Tiirkler” politikalart bu noktada i¢
siyasete iligkin veriler sunmaktadir; “dig Tiirkler” politikalartyla bir kez daha goriiniir
olan tek¢i kimlik tasavvuru, bu tasariya uymayanlara kimi farkli uygulamalar reva

goérebilmektedir. Bu konu bir sonraki kisimda ele aliacaktir.

¥ Ernest Gellner’in milliyetgilik tanimu igin bkz. Ernest Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, ¢ev. Biigra
Ersanh Behar, Giinay Goksu Ozdogan (istanbul; insan, 1992), 19-20,
% Billig, age, 89-91.
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14. Neden Resmi Milliyet¢ilik?

Meveut ¢aligmada ana amacin resmi milliyetgiligin “Tiirkliik” kavrayigint incelemek
oldugu, boylece bu konudaki literatiire katki saglanmanin hedeflendigi belirtilmigti.
Ayrica resmi algidaki “biz” ve “onlar” kategorileri hakkinda tespitlerde
bulunulabileceggine de igaret edildi. Daha genel anlamdaysa, dig politika ve
milliyetgilige i¢kin bir dzellik olan “ig” - “dig” ayrimina kosut bir “biz” - “onlar”
ayrimma aykirt edimlerin varliinin gésterilebilecegi belirtildi. Ayrica bugtinkii
“Tiirklik” kavrayismin ve “i¢” ile “dig” ayrmmim muglaklastiran bu edimlerin
kokeninde, Cumhuriyet’in ilk yillarmin resmi milliyet¢iligi ile onun “Tiirkltk”
kavrayisi ve koken mitlerinin bulunabilecegi belirtildi. Bu kisimda ise resmi
milliyet¢iligin aragtirma nesnesi olarak segilmesi hakkinda eksik kalan baz1 noktalar
aydinlaimak, temel olarak “neden resmi milliyetgilik?” sorusuna bir cevap aramak
amaglanmakfadir, Resmi milliyet¢ilige, yukaridaki imkanlari saglamasimin yaninda,

incelemeye deger kilan 6nemi veren nedir?

Bu sorunun cevabi, Mesut Yegen’in “Kiirt sorunu”nun inceleme alam olarak neden
devlet stylemini sectifini tarif eden agiklamasi izlenerek verilmeye c¢alisilacaktir.
Yegen’e gore “Kiirt sorunu”, Tiirkiye’nin modernlegme siireci iginde olugmug bir
sorundur, Bu bakimdan, sorunu anlamak ig¢in bu modernlesme siirecine
bakilmalidir®®. Devlet ise hem bu siireci izlemeye uygun bir yiizey hem de bizzat
modernlesme siirecinin kurucusu olarak iizerinde g¢aligmaya uygun bir alandir’. Bu

agiklama bir yoniiyle, mevcut ¢aligma igin de kullanilabilir nedenler sunmaktadar.

Bu ¢er¢evede “neden resmi milliyetgilik?” sorusuna gbyle bir cevap verilebilir:
Resmi kuruluglann “Tiirklik” kavrayiglarr 6nemlidir; ¢linkii birincisi, resmi algi
“yatandag Tiirk” ile onu agan “gergek Tiirk” arasindaki ayrimin izlenebilecegi uygun
“ylizey”i saglamaktadir, Bu iddiamn dayanagi, Cumhuriyet tarihi boyunca stireklilik
gOsteren resmi uygulamalarin, bu ayrimin en gdriiniir oldugu 6rneklerden bazilarmi
sunmalaridir. Ikincisi ve daha onemlisi, resmi kavrayis ve uygulamalar bu ayrimmn
iireticilerindendir; “vatandas Tirk” ile “gergek Tiirk” ayrimi Cumbhuriyet tarihi

boyunca resmi uygulamalarla tekrar tekrar iiretilmis gozikmektedir’'. Kisacast

¥ Mesut Yegen, Devlet Styleminde Kiirt Sorunu (istanbul: iletigim, 1999), 11-16.
]

age, 17.
! Vatandaglarm dil, din ve mezhepleri sebebiyle ayrime1 devlet politikalarina maruz kaldiina dair,
Cumbhuriyet tarihinden kimi 6rnekler igin bkz. Yegen, “Yurttaghk ve Tiirklikk”, 207-213; Cagaptay,
“Kemalist Dénemde Gog¢ ve Iskiin Politikalar...”, 235-236; Rufat N. Bali, Cumhuriyet Yillarinda
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“Tiirk™0in vatandaglik bagini agan ve onu organik bir birim olarak tasarlayan tanimu,
bu tanima uymayanlarin aynmci resmi uygulamalara maruz kalmalarmma sebep
oldugundan, resmi milliyetgiligin “Tirk” kavrayigim ¢ozlimlemek Onem

kazanmaktadir.

1.5. Calismanin Ydéntemi, Plan1 ve Kaynaklar

Calismanin ana amacimun, sinith bir dénemde resmi milliyetgiligin  “Ttrklik”
kavrayisim mercek altina almak oldugu, bu amagla gozlem yapilacak ylizeyinse dig
politik alanda faaliyet gosteren iki kurulug oldugu belirtilmisti. Bu alana y6nelik
mevcut inceleme, kuruluslardan ilkinin (TIKA’min) kurulus tarihi olan 1992 yihindan
baslayip 2008 yihmn sonuna kadarki dénemi ele alacakuir. Incelenen kuruluglar
biinyesinde bu tarihler arasinda tiretilen agiklama ve metinlerin taramasi yapilacak ve
kuruluslarin uygulamalari mercek altina almacaktir. Agiklama ve metinler ile
uygulamalara iligkin veriler ise temel olarak su kaynaklardan elde edilmigtir: TIKA
yillik faaliyet raporlart (1997, 1999-2001, 2004, 2005, 2006 ve 2007 yillarina ait
raporlara ulagilmustir. Raporlarin yayimlanmadifi donemlerle ilgili veriler ise
kurutusun resmi haber biiltenleri, giinliik gazeteler, siireli yaymlar vb. gibi kurulusun
faaliyetleriyle ilgili bilgi veren kaynaklardan elde edilmigtir), TIKA resmi web
sayfasi1 (www.tika.gov.tr), TIKA haber biiltenleri (bunlar Avrasya Dosyast ve
Avrasya Biilteni’dir. Avrasya Dosyasi Ocak 1994 — Temmuz 2002 arasinda 156 say1
yayimlanmgtir, Bu sayilarin ulasilamayan ilk on sayr hari¢ timii taranmigtir,
Avrasya Biilteni isc Avrasya Dosyasi’min ardihdir. Apustos 2002°den beri
yayimlanmaktadir ve g¢alismanin simirlandirildifn 2008 yili sonuna kadarki tiim
sayilar1 taranmigtir. Avrasya Biilteni’nin ilk dért sayis1 Tiirk Diinyas: Biilteni adiyla
¢ikmistir), giinliik gazeteler (burada énceden belirlenen bazi olaylara iliskin tarihlere
bakilms, ayrica bazi kritik dénemlerle sinirli taramalar yaptlmig, ¢ok sayida giinliik
gazetenin ve haber sitesinin internet argivi arama motorlarinda anahtar kelime bazli
aramalar yapilmstir), siireli yaymnlar, TIKA’mn yaymmladigs kitaplar, “Dig
Tiirklerden Scorumlu” Devlet Bakanligi Faaliyet Raporu (bu sadece 1999-2000

Tiirkiye Yahudileri: Bir Tiirklestirme Seriiveni (1923-1945), 7. bs (istanbul: [letigim, 2005);
Ayhan Aktar, Varhk Vergisi ve “Tiirklestirme” Politikalari, 8. bs. (istanbul: Iletigim, 2006); Oran,
Tiirkiye’de AzinhKlar..., 102-107; Akyan Erdemir, Tahire Erman, “Alevilet ve Topluma
Eklemienme Sorunsalr”, 'Fiirkiye'de Cogunluk ve Azinhk Politikalari: AB Siirecinde Yurttaghk
Tartismalar;, der, Ayhan Kaya, Turgut Tarhanl, 2. bs. (Istanbul: TESEV, 2006),
htip://www.tesev.org.t/UD_OBJS/PDF/DEMP/AH/TURKIYEDECOGUNLUKAZINLIK-
3.BASKIZ2008.pdf [27.01.2009].
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yillarindaki faaliyetleri anlatan iki cilt halinde ¢iknmgtir), “Dig Tiirklerden Sorumlu”
Devilet Bakanligi resmi web sayfalari (ilki 2001-2002 arasinda yayin yaptit
anlasilan, su an aktif olmayan ve archive.org’dan ulasilmug olan
www.turkcumhuriyetleri.gov.tr adresli sitedir. Ikincisi ise su an yaymmda olan
www.devlet.gov.tr’dir), TIKA tilke raporlar1 (raporlarim muhtelif tarihlerde yapilan
farklt baskilarindan da yararlamlmistir), TBMM tutanaklari (*“Dis Tiirklerden
Sorumlu” Devlet Bakanlar’’min konusmalart ve konu ile ilintili olan soru
onergelerine “Dig Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakanlari tarafindan verilen cevaplar
degerlendirilmigtir), “Tlrk Kurultaylan” tutanak metinleri (ilgili bakan ve
biirokratlarin konugmalar: degerlendirilmistir), sorumlu bakan ve biirokratlanm
| gorevleri sirasinda yazmg olduklar1 kitap, makale ile dier yazilar, kendileriyle

yapilmug olan s6ylesiler ve ¢esitli toplantilarda yapmis olduklart konugma metinleri.

Caligmanin  boliimleri ise Ozetle su igeriktedir: “Girig” béliimiinde ¢aligmamn
amaglari, tezi, 6nemi, yontemi, hazirlanmgi, gerekli tammlamalar ile konuyla ilgili
tartigmalara yer verilmistir. Ikinci boliimde, resmi milliyetgilige yonelik incelemeye
bir gergeve olusturmast amaciyla, milliyetgiliklerin smiflandirilmasit ve ulusun
kavranig bigimlerine iligkin modellere ve elestirilerine deginilmis; bu tartigmalarm
1g1pinda, resmi milliyetgiligin ulus kavrayisim sinayacak dlgtitlerin tespiti yapilmisgtir.
Ugiincii béliimde, kimi di birimlerle “Tiirklik” temelli iliskileri miimkiin kilan ve
incelenecek kuruluglarin ortaya ¢ikmasini saglayan siyasi kosullar degerlendirilmis,
incelenen kuruluglarla ilgili gerekli bilgiler verilmigtir. Dordiincti ve beginci
boliimlerde, anilan kuruluglara yonelik asil inceleme yapilnug, bu konuda ulagilan
veriler sunulmug ve her bolimiin sonunda bir degerlendirmeye yer verilmistir,
Bunlardan dordiincii boltimde, resmi diizeyde “Turkligiin® sinirlarmm nerelere
vzandifi ve bilesenlerinin hangi topluluklar oldugu belirlenmisken besinci
boliimdeyse bu sinulatin ve bilegenlerin hangi Olgiitler gozetilerek belirlendigi
arastirilmigtir. Son olarak “Sonug¢” bélimiinde, c¢aligmayla ulasiian sonuglar

degerlendirilmistir.
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2. ULUSUN CESIiTLI KAVRANIS BICIMLERi: MILLIYETCILIK
SINIFLANDIRMALARI, ELESTIRILERI VE SINAMA OLCUTLERI

Ulusal kimligin resmi diizeydeki kavramgi konusunda, “vatandas Tiirk™ ile “ger¢ek
Tiirk” arasinda bir ayrim yapilabildigi, bu ayrimin “etnik milliyetgilik” — “sivil
milliyet¢ilik” ayrnm gergevesinde degerlendirilebilecegi ©nceki boliimde ifade
edilmisti. Bu béliimde, bu g¢ergevenin kullarlabilirligi iizerine tartgilacaktir, Bu
amagla once, “etnik milliyetgilik” - “sivil milliyetgitik” ayrimi denilebilecek
milliyetgilik  smiflandirmalar iizefinde durulacak, ardindan simflandirmalarin
elegtirilering  deginilecek ve resmi milliyetgilifin wlusal kimlik kavrayisim

degerlendirmeye yarayacak bir ¢ergeve belirlenmeye galigilacakfir.

2.1. Milliyetgilik Siniflandirmalar:

Umut Ozkinmlr’ya gére milliyetgilik simflandirmalari, milliyetgilik kuramlarmin
ilgilendigi ti¢ temel sorundan bir diperidir®. Milliyetciligin “sistematik olarak” ele
alindign ilk dénemlerden beri, c¢esitli milliyet¢ilik tiirlerini belirlemeye yonelik
smiflandirma ¢aligmalary yap11m1$t1r93. Hatta erken donem milliyetgilik ¢aligmalari
sadece simflandirma sorunuyla ilgilenmislerdir94. Agagida goriilecegi lizere, dnemli
sayida giincel milliyetgilik ¢aligmasinda da farkli milliyetgilik tiirlerine deginilmekte,
kimi tekil milliyet¢ilikler var olan siniflandirmalar agisindan ele alinmaktadir. Erken

dénemden bugiine neredeyse bir asirlik bu uzun dénem boyunca95 cesitli kaygilaria,

2 Ozkinmh, Milliyetgilik Kuramlar..., 70, 78. Ozkinmlr’ya gore milliyetgilik kuramlarmin
ilgilendigi ti¢ temel soru, “Millet nedir?, Milliyetgilik nedir?”, “Milletler ve milliyet¢ilik ne zaman
dogmustur? Milletler ne olgiide modern olugumlardie?” ve “Farkh milliyetgilik tilrleri var mudir?
Varsa, bunlar nelerdir?” geklindedir. Bkz. age, 70.

” age, 60.

o age, 78.

% ik smiflandirma Ormeklerinden bazilan sunlardir; Friedrich Meinecke, bir milliyetgilik
simflandirmas1 yapmamgsa da, kendinden sonraki yazarlarin siklikla tizerinde durdugu iki farkh tir
ulus anlayisindan 1907 tarihli ¢aligmasinda stz etmisgtir. Max Sylvius Handman, 1921 tarihli
calismasinda dort farkll tip ortaya koymug; Umut Ozkmiml’min “milliyetgi ideoloji tiirlerini
belirlemeye galigan ilk aragtirmacy” olarak niteledigi Carlton J. H. Hayes ise 1931 tarihli galismasinda
alti tiir milliyetgilik tespit etmigtir. Bu ¢aligmalar igin bkz. Friedrich Meinecke, Cosmopolitanism
and the National State, ¢ev. Robert B. Kimber (New Jersey: Princeton University, 1970); Max
Sylvius Handman, “The Sentiment of Nationalism”, Political Science Quarterly, c. 36, s. 1 (March
1921): 104-121; Carlton ). H. Hayes, The Historical Evolution of Modern Nationalism, 5. bs. (New
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farklt disiplinler igerisinde ve farklt metotlar kullamilarak ¢ok sayida simflandirma

¢alismasi yapilmig, sonugta birgok milliyetgilik tiirii ortaya konmugtur,

Meveut ¢aligmanin @ bu  béllimiinde, ¢esitlilik arz  eden  milliyetgilik
smiflandirmalanimn sadece bir kismu degerlendirmeye alinacaktir. Bu sinirlamanin
iki sebebi vardir; Birincisi ve simirlama diigtincesinin zorunlu sebebi, milliyetgilik
smiflandirmalarimn sayist ve gesitliliginin meveut ¢alismanin kapsamini asacak
hacimde olusudur. ikincisi ve smmirlama diisiincesinin asil sebebi, bu uzun dénem
boyunca yapilan simflandirmalarin bazilari meveut galigmanin amaglanyla ilgili

goriinmemektedir.

Hatirlatmak gerekirse, mevcut ¢aligmanin milliyet¢ilik simiflandirmalarim  ele
almadaki amaci, Tirkiye’de belirli bir dénemdeki resmi milliyetgilifin ulus
kavrayisii ve bu kavrayiga iligkin uygulamalari tartismak yolunda, éncelikle bu
milliyetgiligi sinayacak bir ¢ergeve edinmektir. Bu sebeple ele alinacak milliyetgilik
simflandirmalari, “ulus” kavrayig bigimleri ve uygulamalan {izerinden yapilan
smiflandirmalar  olacaktir. Degerlendirme disi  tutulacak  siniflandirmalar  ise
¢ogunlukla, belli bir dénemde milliyetgiligin aldig1 bigimler ya da milliyet¢iligin

T o1 9196
“gvrimi” tizerinde duran “kronolojik™” simflandirmalardir.

Kronolojik simiflandirmalar farkli milliyetgiliklere deginirken elbette ulusun farkli
kavranig bigimlerini de ele almaktadirlar ancak belirli bir dénemdeki milliyetgiligi
(6rnegin Soguk Savag sonrasi Tilirkiye’deki resmi milliyet¢ilifi) degerlendirecek
birer model ortaya koymaktan ziyade, bir donemin kendine 6zgii sartlar igerisindeki
millivetgiligin  ulus kavrayigina, ilgi ve etki alanma, karakteristiklerine ve

niteliklerine, ancak 6ézellikle “evrimine” deginmektedirler.

Milliyetgilik siniflandirmalarinin ve  siniflandirmalara  yonelik  elestirilerin  ele
alinacagi bu bolimin simirlann diginda kalacak c¢alismalar, sadece kronolojik

smiflandirmalar degildir. Tiirli kosullarda ve belli bir tarih araliginda ortaya ¢ikmig

York: Macmillan, 1955). Ayrica, erken dénem milliyetgilik simflandumalarina deginen bir ¢aligma
igin bkz. Louis L. Snyder, The Meaning of Nationalism (New York: Greenwood, 1968). Snyder ilk
baskisi 1954 tarihinde yapilan ¢aligmasinda, bu tarihe kadar yapilmig, farkl disiplinlere aif, akademik-
akademik olmayan g¢ok sayida siniflandirmaya deginmektedir (Snyder’in stz ettigi bir smiflandirma
¢aligmasy, yazannin gohreti bakimindan ilginglik tagimaktadir. George Orwell’e ait bu simflandirma
yazarin itk baskisi 1945 tarihinde yapitan, Notes on Nationalism adli makalesinde yer almaktadir).

Bu tlir simflandirmalara atifla “kronolojik” terimini Jack Snyder, Anthony D. Smith ve Umut
Ozkinmh kullanmakiadir. Bkz. age, 114; Anthony D. Smith, “Nationalism and the Historians®,
International Journal of Comparative Sociology, c. 33, 5. 1-2 (1992): 66; Ozkinmh, Milliyetgilik
Kuramlari..., 61. Snyder’e gore tarihgiler kronolojik bir smiflandirma yapmaya egilimii olup,
belirledikleri her dénemin birbirinden ayri, kendine has karakterlerine vurgu yapmaktadirlar.
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olan tekil milliyetcilikleri vetveya milliyetgiligin belirli bir donemdeki “kiiresel”
durumunu degerlendiren sintflandirmalar’’; milliyet¢ilikleri kimi 6zgiin amaglarina
velveya karsi olduklar siyasi birimlere gore simiflandiran galigmalar (Grnegin
kiiltirel unsurlara dayali bir devlet kurmak isteyen “kiiltiirel” milliyetgilikler,
sOmiirgeci gliclere kargi bir devlet kurmayr amaglayan hareketler ya da var olan
sinirlara kargi benzer Kkiiltiirel gruplari bir araya getirmeyi amaglayan “Pan”
milliyetgilikler geklinde yapilan sm1ﬂand1rmalar)98 ve milliyetgiliklerin farkh
kosullarda ortaya ¢ikmig olmaktan dolay1 farkl niteliklere sahip oldugunu belirten ve
onlart bu niteliklerine gdre simiflandiran g:ahsmalar% da degerlendirme diginda
kalacaktir, Tekrarlamak gerekirse, bu c¢aligmalarin degerlendirme disinda
birakilmasimin  sebebi, siniflandirmalar1 ulusun kavramginda goriinen farkliliklar

temelinde olugturmamig olmalaridir.

Burada bir parantez acgip Baskin Oran’in, 6zellikle Carlton J. H. Hayes’in besli
ayrimini hedef alarak getirdigi elegtirilere yer vermek yararlt olacaktir. Oran’a gore,
iilkenin farkli sosyo-ekonomik ortamina gore farkl gekiller almig milliyetgilikler, bu
farkhliklar {izerinden tammlandigi zaman, tamima déhil olabilecek diger birgok faktér

disarida birakilmaktadir'®:

“[B]ir Milliyet¢iligin yiizeydeki ve belli bir taribteki niteligi gdzdniinde tutularak yapilan
simftandirmalar nedene degil sonuca, Milliyetgiligin filmine degil fotoprafina dnem verdigi
igin agiklayict olmaktan uzaktir. “Insancil’ Milliyetgilik, ‘Totaliter’ Milliyetgilik, ‘Kiiltiirel”
Milliyetgilik, “Entegral’ Milliyetgilik gibi terimler bu kavrami ancak daha fazla karanlia
itmeye yaramaktadir. Cinkii, bir iilkedeki Milliyet¢ilik akimi, o itlkenin sosyo-ekonomik
gereksinmelerine uyarak zaman iginde nitelik degistirebilmektedir. Liberalken totaliter
olabilmektedir. Bu kavram biiyle ele alinwsa, sanki bir {ilkedeki Milliyetgilik bagimsiz bir
depiskenmis gibi bir izlenim dogabilecektir. Oysa, tamamen bagunl bir degigkendir, ustelik
‘liberallik’ veya ‘totaliterlik’ bir Milliyet¢iligin nitelikleri oldugu halde, ‘killtiirel’ veya
‘ekonomik’ sifatlarr bir Milliyekgiligin etkili oldugu alanlar1 géstermekiedir. Diger bir deyisle,
elimalarla armutlar bir arada toplanmak istenmekitedir™.

O halde resmi milliyetgiligi incelerken, daha kapsayici bazi modellere ihtiyag
olacaktir. Daha yaygin bir kullamma sahip oldugu anlagilan bu kapsayicit modellerin

degerlendirilmesi bir sonraki kisimdan itibaren yapilacaktir. Calismanin amaglari

%7 Bu tiir bir siniflandirma igin bkz. Hayes, The Historical Evolution of Modern Nationalism.

® Ornek olarak bkz. Peter Worsley, The Third World, 4. bs. (London: Weidenfeld and Nicolson,
1973), 69. Amaglara gore yapilan bir bagka siniflandirma igin bkz, Kenneth Minogue, Nationalism
(London: Batsford, 1967), 12-16. Milliyetgilikleri kargt olduklar: siyasi birimlere giire simflandiran
bir galigma igin bkz. Breuilly, age, 11-12.

» Ornek olarak bkz. John Plamenatz, “Two Types of Nationalism”, Nationalism: The Nature and
Evolution of an Idea, ed. E. Kamenka (London: Edward Arnold, 1976): 23-36; Gellner, age, BSllim
7; Peter Alter, Nationalism, 2. bs. (London: Edward Arnold, 1994}, 19-27.

% Baskin Oran, Azgelismis Ulke Milliyetciligi: Kara Afrika Modeli (Ankara: Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiftesi, 1977), 4-0.
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gerepi, hangi tiir siniflandirmalarin ele alimip hangilerinin tartigma disinda tutulacagi
belirlendikten sonra, ulusun kavranig bigimlerine dayali simflandirmalara ve

siniflandirmalarin elegtirilerine deginilebilir.

2.1.1. iki Temel Tip

Milliyetgiliklerin siniflandirtimas1 konusuna deginen ve gegitli simflandirmalan ele
alan ¢alismalarda incelenen en erken tarihli siniflandirma, Friedrich Meinecke’nin,
basim yili 1907 olan, Welthiirgertum und Nationalstaat (“Diinya Vatandaghg ve

Ulusal Devlet”) adli eserinde yer almaktadir™

. Bu ¢alismasinda Meinecke, iki farkl
ulus tiirii ortaya koyarak, kiiltiirel ulus (Kulturnation) — siyasal ulus (Staatsnation)
ikili ayrimina gitmektedir. Kiiltiirel uluslar, éncelikle kiiltiirel mirasa, siyasal uluslar
ise ortak bir siyasi tarihe ve siyasal kurumlara dayanmaktadir. Meinecke bu ayrim
yaptiktan sonra, her iki tiirlin de birbiriyle i¢ ice gegebileceBini belirtmektedir;
ornegin Isvigre gibi siyasal bir ulus igerisinde birbirinden farkli kiiltiirel uluslar
bulunmakta, Alman ulusu ise birgok siyasal ulusun igerisinde varhfim

stirdiirmektedir'®.

Meinecke’nin bu ayrimi, wlusa iligkin iki farkli kavrayist ifade etmesi agisindan
onemlidir. Buna gore, Isvigre devleti simirlan igerinde yasayan halk (yani tiirlii
kiiltiirel uluslar), kiiltiirel dzellikleri agisindan bir birlik teskil etmemekte ancak ortak
bir siyasi birimin igerisinde yasamalar: itibariyla “ulus™u meydana getirmektedirler,
“Almanlar” ise aksine, birkag siyasi birim i¢erisine dagilmis olsalar da, paylagtiklart

ortak kiiltiirel miras sebebiyle “Alman ulusu”durlar'®.

% Meinecke'nin simiflandirmasma deginen kimi ¢aligmalar igin bkz. Erdzden, age, 31-32; Tim
Nieguth, “Beyond Dichotomy: Concepts of the Nation and the Distribution of Membership”, Nations
and Nationalism, c. 5, s. 2 (1999): 163; Stephen Shulman, “Challenging the Civic\Ethnic and
West\East Dichotomies in the Study of Nationalism”, Comparative Political Studies, c. 35, 5. 5
(2002): 554; Andre Liebich, “Searching for the Perfect Nation: The Itinerary of Hans Kohn (1891-
1971)”, Nations and Nationalism, c. 12, s. 4 (2006): 590; Ozkiiml, Milliyetgilik ve Tiirkiye-
Avrupa Birligi iligkileri, 17. Eserin admm “Dtinya Vatandaghgi ve Ulusal Devlet” geklindeki gevirisi
Erbzden’in ¢altymasindan alinmigtir. Bkz. Erbzden, age, 31.

12 Meinecke, age, 10-11 (bu ¢alismada, Welthiirgertum und Nationalstaar’n 1970 tarihli Ingilizce
yevirisinden yararlanilmigtir).

% Meinecke, “kiiltirel” ve “siyasal” terimlerini kullanarak iki farkh ulus tiiriine isaret etmektedir.
“Kiiltiirel” ve “siyasal” terimleri kullamlarak yapilan bir bagka ayrnm ise bir milliyetgilik
smiflandirmasidir. Bu simflandirma, milliyetgilikleri ilgilendikleri alana gore siniflandran “kiiltiirel
milliyetgilik” — “siyasal milliyetgilik” ayrimidir. Buna gore birincisi, ulusun kulttice] farklihigina vurgu
yapan ve bu farkliliklarin korunmasi ve gelistirilmesini talep eden milliyetgiliklerdir. Ikincisi ise
“yluslarin kendi kaderlerini tayin hakk” ilkesinden yola ¢ikarak siyasal 6zerkligi ya da bagimsizlifi
talep ederler. Bu tir ayrim igin bkz. Hayes, The Historical Evolution of Modern Nationalism, 10;
Carlton J. C. Hayes, Milliyetgilik: Bir Din, ¢ev. Murat Cifikaya (istanbul: iz, 1995), 19; Hans Kohn,
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Uzerine gokea tartisma yapilan bir milliyetgilik siniflandirmasiysa, Hans Kohn’un
Dopu milliyetgiligi — Bat: milliyetgiligi ikili ayrimidir. Kohn’a gore Ingiltere, Fransa,
Hollanda ve Isvigre’yi kapsayan “Bati”da milliyetgilik siyasi alanda ortaya ¢ikmig ve
devlet eliyle sckillendiritmigtir. Yine “Bati”ya dahil edilen ABD’de ise devletin
kurulusu ile milliyet¢iligin ortaya ¢ikist kesigmistir, “Bat1” diginda, yani Orta ve
Dogu Avrupa ile Asya’daysa milliyet¢ilik, hem “Bati”dan daha ge¢ ortaya ¢ikmis
hem de daha geri kalmig bir toplumsal ve siyasi gelismiglik asamasinda yegermistir.
Ayrica “Bat1”dakinin aksine devlet tarafindan geligtirilmemis, var olan bir devlete
karsi g¢ikarak, politik smurlarn etnografik taleplere gore yeniden inga etmek

istemistirm.

Kohn her iki kategoriyi de ifade bulduklar: alanlar, taraftarlar, ideolojik egilimleri,
kaynaklar1 ve amaglarnn bakimindan tarif etmektedir: Dogu milliyetgiligi ilk olarak
kiiltiirel alanda ifade bulmus, ilk takipgileri dlimler ve sairler olan, Bati’min
liberalizmi ve akilcilifina karsi ¢ikmmg, kendi gegmis mirastyla ve duygusal
faktorlerce beslenen, otoriter ve biyolojik bir yaklagimla “kan bagi”, “saf k™ gibi
anlayislara dayanan bir tiir; kargiti ise koékenlerinde, birey ozgiirlifii ve akilel

kozmopolitanizm gibi kavramlar bulunan bir tirdiir'®.

Kategorilerin ulus
kavrayiglanm1  ise, iki kategori arasindaki karsithgr vurgulayarak, soyle
aciklamaktadir: Batr’da milliyetgilik sosyal ve siyasi etkenlerin bir tiriinii olan
milliyete (nationality) dayanmaktadir. Dogu’da ise kendini béyle temellendirmez ve
“dogal” topluluga dayamr. Ilkinin yasal ve akilcr bir kavramu olan “vatandaglik”in

yetine ikincisi muglék bir kavram olan “halk” (folk)’u koyarmﬁ.

Rogers Brubaker da erken tarihli bir galismasinda, iki farkl tiir ulus kavrayigi

oldugunu belirttigi Fransiz ve Alman geleneklerinden ve bu iki gelenegin

107

sekillendirdigi iki farkh vatandaghk politikasindan soz etmektedir . Brubaker’a

gore iki tilkenin 6zgiin tarihsel kogullar1 Fransa'da topraga bagh ulus kavrayigim

The Idea of Nationalism: A Study in Its Origins and Background, 2. bs. (Toronto: Collier-
Macmillan, 1969), 4.

1% age, 329.

19 age, 329-331; Hans Kohn, The Age of Nationalism: The First Era of Global History, 2. bs.
{Greenwood, 1976), 17.

1% K ohn, The Idea of Nationalism..., 331.

197 Brubaker, “Fransa ve Almanya’da Gég¢, Vatandaglik ve Ulus-Devlet...”.
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olusturmug, ulus kiiltiirel birlik degil siyasi birlik temelinde yiikselmistir;

Almanya’da ise 6zetle, etno-kiiltiirel bir ulus anlayis1 ortaya gtkmigtir'®,

Ulusun iki farkli kavramg bigimine, Blood and Belonging adh eserinde Michael
Ignatieff de deginmektedir. Ignatieff aynmimi, “sivil” ve “etnik” terimlerini
kullanarak yapmaktadir'®. Buna gére sivil milliyetgilik, 1k, renk, mezhep, cinsiyet,
dil, etnisite vb. baghliklan géz ardi ederek, ulusun siyasi 6gretisine bagh olanlar:
kapsayan bir ulus anlayigina sahiptir. Vatandaglar esit haklara sahiplerdir. Bu anlayis
yurtseverlige, paylasilan siyasi degerlere ve pratiklere dayanir. Sivil milliyetgilik,
ulusu ortak koklerle degil yasalarla bir arada tutmaya caligir; ulus fiyeligi akiler bir
bagliliktir''°. IgnatiefPe gore etnik milliyetgilik ise, ilkinin tersine bireylerin en derin

baglihiklarmm, se¢ili bagliliklar degil kalitsal bagliliklar oldugunu iddia eder''.

Etnik/Dogu milliyetgiligt — sivil/Batt milliyet¢iligi ayrinu giniimiiz milliyetgiliklerini
degerlendirmede halen kullamlmaktadir. Stephen Shulman’a gére bu tarihsel
kaliplar, SSCB’nin dagilmasindan sonra yeni ortaya ¢ikan devletlerin “Etnik-Dogu”

milliyetgilipi kategorisi altinda simiflandiriimasinda kutlamlmgtir! 2.

1% age, 67. Brubaker’in buradaki temel tezi ise tarif ettigi farkll ulus kavrayiglarinn iki Olkenin
gbcmenler igin uyguladigi vatandaslik politikalarimn farklh olmasina sebep oldugudur (age, 70). Bu
iki farkli ulus anlayigmnin ortaya cikardii vatandaglik politikalari Fransa’da etnik koékenlere
bakilmaksizin teritoryal ve asimilasyoncu bir anlayigla bigimlenirken, Almanya’da gdg¢menlerin
Alman vatandaglifina alinmasinda giilitklerle birlikte, “etnik Almanlar” vatandasitga almada epey
comert davramlmaktayd: (age, 69-70). Brubaker’in etnik-sivil ayrimina elestirel yaklagtigi
caligmasmaysa, “Milliyetgiliklerin Siiflandirilmasi Uzerine Elestiriler” kisminda yer verilmektedir.
Bkz dipnot 142.

19 «Sivil” — “etnik” ayrimum Kanada’daki milliyetgiliklerin incelenmesinde kullanan bir ¢aligma igin
bkz. Raymond Breton, “From Ethnic to Civic Naticnalism: English Canada and Quebec”, Ethnic and
Racial Studies, c. 11, s. 1 (Janvary 1988): 85-162. Breton, ger¢ekie saf sivil ya da etnik
milliyet¢iliklerin nadir bulundugunu, ancak bu simiflandirmanimn yararlt oldugunu belirttikten sonra,
Ingiliz Kanada’st ve Quebec milliyetgiliklerinin, degisen toplumsal kosullarla birlikte “etnik”ten
“sivil”e dogru yoneldiklerini iddia etmektedir.

11° Michael Ignatieff, Blood and Belonging: Journeys into the New Nationalism (New York: Farrar
Straus and Giroux, 1994}, 6-7.

1 age, 7.

112 Shulman, age, 556-557. Shulman’m bahsettigi ¢aligmalar igin bkz. Rogers Brubaker, Nationalism
Reframed: Nationhood and the National Question in Europe (Cambridge: Cambridge University,
1996); George Schopflin, *“Nationalism and Ethnicity in Europe, East and West”, Nationalism and
Nationalities in the New Europe, ed. C. A. Kuphcan (Ithaca: Comell, 1995); George Schopflin,
“Nationalism and Ethnic Minorities in Post-Communist Europe”, Europe’s New Nationalism, ed. R.
Caplan, J. Ferrer (New York: Oxford University, 1996); Ernest Gellner, *Nationalism in a Vacuum”,
Thinking Theoretically About Soviet Nationalities: History and Comparison in the Study of the
USSR, ed. A. J. Motly (New York: Columbia University, 1992); Jack Snyder, ‘Nationalism and the
Crisis of the Post-Soviet State”, Ethnic Conflict and International Security, ed. M. E. Brown
(Princeton: Princeton University, 1993).
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2.1.2. Revizyonlar

Gértildiigii gibi, farkh adlandirmalarla da olsa ulusun kavramgindaki ik temel tipten
ilki ulusu etnokiiltiirel temelli organik bir biitiin olarak, ikincisi ise hukuki-siyasi ve
teritoryal temelli iradi bir biitiin olarak tasarlamaktadir. Bu iki tipe neredeyse ayni
ozellikleri atfederek bagl kalan gahigmalar disinda, bu simflandirmay: yeniden ele
alan ¢aligmalar da bulunmaktadir. Ornegin Anthony D. Smith, Kohn’un aynimnin
cografi yonlerinin sorunlarmdan séz etmekle birlikte, “milliyet¢i ideolojilerin daha
rasyonel ve daha organik tiirleri arasma koydugu felsefi ayrim ¢izgisi, gegerliligini
ve yararlhigim korumaktadir” demektedir'”, Ardindan, tek bir milliyetgilikten soz
etmenin miimkiin olmadigim, her milliyetgiligi ancak kendine 6zgii durumu iginde
anlamanin miimkiin oldugunu belirtmekte; bununla birlikte, 6zgiin farkliliklarmm
varhiina ragmen, tiim bu farkh rnekleri milliyetgilik olarak adlandirmanin genel bir
milliyetgilik fikrini varsaydigim, bu anlamda milliyetgilik kavrammna bagvurmaktan

114

kaginmanin zor oldugunu yazmalktadir Smith’in bu konudaki onerisi ise

ortakbklann  ve farklibklariyla  milliyetgiligi  anlamada  tipolojilerin

iretilebilecepidir' ™.

Smith bu agiklamalarin ardindan kendi  sintflandirmasim  verir.  Once,
“sivil/teritoryal” ve “etnik/jenealojik” olmak tizere iki ulus (kavrayis) modeli ortaya
koyan Smith, bu modellere dayanarak bagimsizhk Oncesi ve sonrasi davranig
normlart belirler ve bdylece dortli bir ayrima ulagir. Buna gére teritoryal
milliyetgilikler bagimsizhik éncesi sivil ve teritoryal bir millet anlayigmna sahip olan
ve sOmiirgecileri topraklarindan ¢ikarmayr amaglayan “Anti-sbmiirgeci”
milliyetgiliklerdir. Bagimsizlik sonrasinda da aym anlayiga sahiptirler ve etnik
farkliliklara ragmen teritoryal simirlar iginde biitiinlestirici bir anlayigla milleti
olugturmaya ¢ahigirlar; Smith bu tiirli “Entegrasyoncu\Biitiinlestirici” milliyetgilikler
olarak adlandirir. Etnik milliyetgilikler ise etnisite ve soya dayalt bir millet anlayisim
benimseyip, bagimsizlik 6ncesi etnik ayrilikgihign gozetirler, bunlar “Ayrilike1” ve
“Diaspora” milliyetgilikleridir. Bagimsizlik sonrasmda ise etnik aidiyetlere gore
tammlanmig olan milletin disaridaki iiyelerini igeri almaya gabalar, “etnik akrabalar1”

ve onlarim yagadiklar1 topraklari ilhak etmek veya kiiltiirel ve etnik bakimdan benzer

3 Anthony D. Smith, Milli Kimlik, ¢ev. Bahadir Sina Sener (Istanbul: iletigim, 1994), 132-133
(vurgu eklendi).

M age, 130.

115 age, 131.
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etno-milli devletlerin birligi yoluyla daha genig bir etno-milli devlet kurmak suretiyle

geniglemeyi amaglarlar. Bunlar, “Irredantist” ve “Pan” milliyetgiliklerdir''®.

Gortildugii gibi Smith’in simflandirmas: iki temel ulus tipine dayanir, Bu iki ulus
tipinden “Batil1” ya da “sivil” olani, “yurt” denilen ve tarihi anlamlarla yiiklii olan bir
toprak pargasina; ortak bir siyasi birime ve belli ortak deger, gelenekler, sivil ideoloji

ve kiiltiire ihtiyag duyar''”. “Batili olmayan” “etnik” tipi Smith sOyle tarif eder''®:
p

“Ayirdedici ozellifi dogustan, fitri [yaratiligtan, dogustan olan] bir topluluk fikrini &ne
¢ikartmasidir. Batth millet kavrami bireyin, kendi se¢ebilecegi belli bir millete ait olmasi
gerefini sart kosarken bu Batili olmayan ya da etnik kavramlagtirma béyle bir miisamaha
gostermiyordu. Kendi toplulufunda kalsa da, bagka bir yere ptgse de birey kaginilmaz
bigimde, organik olarak i¢inde dogdugu toplulugun mensubu olarak ve sonsuza dek onunla
damgalanmig olarak kalmaktayds. Bagka bir ifadeyle bir millet evvel emir [ilkin] ortak soydan
gelen bir topluluktu. Bu etnik modelin de sayisiz ylizii vardir. ilki, kesin bigimde, tilkeden ¢ok
soyu —ya da varsayilan soyu- 6ne gikartmasidir, Millet, hayali bir ‘st aile* olarak goriiliir ve
dzellikle Dogu Avrupa ve Orta Dogu tilkelerindeki yerli entellektiiellerce [sic] ¢etelesi tutulan
soy ve seceresinin [sic] kbkeniyle gurur duyar. Buradaki mesele, bu diigiincede milletin
koklerinin isnat edilen ortak ecdada dek gdtiiriilebilmesi ve bSylece milletin fertlerinin
birbirlerinden ancak digaridan gelen ailevi baglarla farklilasmis kiz ve erkek kardegler veya en
azindan kuzenler olmalaridir”.

Bu tip, “Batih sivil” tipteki birlestirici olan hukukun yerine “yerli kiiltiir, genellikle

19

de dil ve adet”leri koyar ~. Ancak Smith, bu ulus tiplerinin gergekte saf Srnekler

olarak var olmadigim da belirtir'*:

“Milli kimlik ve millet, birbirleriyle iligkili etnik, kiiltiirel, teritoryal, ekonomik ve yasal-siyasi
pek ¢ok unsurdan olugan karmagik yapalardir [...] Kavramsal olarak millet, her zgiil durumda
degisik oranlarda biri sivil ve teritoryal dteki etnik ve jenealojik olan iki boyutu birbirleriyle
harmanlamigtir. Milli kimligi modern yagam ve siyasada boylesine esnek ve daimi bir giig
haline getiren ve kendi &zellifini yitirmeksizin diger giigli ideoloji ve hareketlerle etkili
bitlegimlere girmesini sagilayan tam da bu gok boyutlulugudur”.

James G. Kellas’mn da etnik milliyetgilik — sivil milliyet¢ilik ayrimini yeniden ele
aldifr goriilmektedir. Kellas sivil milliyetgilige, salt vatandaghga dayali bir tip olarak
degil de ortak kiiltiirel temellere dayali bir tip olarak yaklagir.

Kellas’a gore etnik milliyet¢ilik dislayicidir, ortak soya vurgu yapar ve ortak bir
etnisiteyi paylagmayan kisileri ulus iiyeliginden diglar®!. Daha kapsayici bir tiir

olarak sivil milliyetgilik ise (Kellas “sivil” teriminin bu tirli adlandirmada

"® age, 133-134. Smith aynminm tiketici olmadigini, kimi tekil alt-tirleri atladifm ancak

milliyetgilikleri kargilastima ve “genis benzer baglamlar igerisine” koymaya yardimer clacafim
belirtmekte ve bu tipolojinin tekil milliyet¢ilik drneklerinin biricik zelliklerini inkar etmedigini de
vurgulamaktadir. Bkz. age, 134-1335.

"7 age, 25-28.

18 ape, 28-29.

"% age, 29-30.

120 age, 34. Ayrica bkz. Anthony D. Smith, Uluslarin Etnik Kokeni, cev. Sonay Bayramoglu, Hillya
Kendir (Ankara: Dost, 2002), 194.

2l James G. Kellas, The Politics of Nationalism and Ethnicity, 2. bs. (London: Macmillan, 1998),
65.
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yayginhkla kullanildigim belirtmekle birlikte kendisi bu tiirii “sosyal milliyetgilik”
olarak adlandirmaktadir), paylagilan bir ulusal kiiltlire dayanir, ortak soya degil.
Buna gore kigilerin etnik bagliliklarina bakilmaksizin, ulusal kiiltiive uyum

saglayanlar ulus tiyeligine déhil edilirler™,

Kellas {glincii bir model olarak, sivil milliyetgilifin salt yurttaghga dayal
kavranigina benzer bir tip lireterek bunu “resmi” veya “devlet” milliyetgiligi olarak
adlandirmr. Bu tip, etnik ya da kiiltiirel temellere ihtiyag duymaksizin salt yurtseverlik

123

(patriotism) tizerine temellenmektedir . Buna gére resmi milliyetgilik, nam-1 diger

deviet milliyetciligi, etnisiteye, ulusal kimlige ve Kkiiltire bakmaksizin tiim

vatandaglarim kapsar124.

Bu kisimda son olarak Liah Greenfeld’in simiflandirmasindan s6z edilebilir. Aslinda
Greenfeld simflandirmasim iki temel tip (milliyetin agik ve iradi oldugu “sivil” tip ile
genetik karakteristiklere dayanan “etnik” tip) fiizerine insa eder. Yine de bu
siniflandirmay: “revizyon” olarak adlandirmay:r miimkiin kilan, belirledigi iki tipin
birer model oldugunu ger¢ekte en ¢ok rastlanan tipin, bu &zellikleri bir arada

bulunduran tipler oldugunu yazmasidar'>,

2.2. Milliyetgiliklerin Simflandirilmas1 Uzerine Elegtiriler

Goriildiigti gibi, incelenen simiflandumalar iki temel ulus kavrayig tipine gore

yapilmakta, bu simflandirmalara yonelik tartisma ve revizyonlar da temelde bu iki

122 age, 65. Kellas’a gore Amerikan milliyetgiligi bu tiire dzhildir,

123 age, 65.

12 age, 66. Sivil milliyetgitik kavramlastirmasina yonelik elestiriler aragtirmacilan, Kellas’m resmi
milliyetgilik modeli gibi, sivil milliyetgilikten farkli bir kavrama yéneltmigtir. Bunlardan biri olan
Maurizie Viroli’ye gore “cumburiyeigi yurtseverlik”, sivil ve emik milliyetgiliklerden farklt bir
kavramdir. Sivil milliyetgilikten farks, kliitiirel ve tarihsel olarak tarafsiz evrensel siyasal flkelere
degil; yasalara, anayasaya ve tekil bir cumhuriyetin yagam bigimine bagh olmasidir. Etnik
milliyetgilikten fark: ise etnisiteyle degil, vatandashgin siyasal degerleriyle ilgili olmasidir. Maurizio
Viroli, “On Civic Republicanism: Reply to Xenos and Yack”, Critical Review, ¢. 12, s. 1 (1998):
192,

13 Greenfeld’in suuflandirmas: igin bkz. Liah Greenfeld, Nationalism: Five Roads to Modernity
(Cambridge: Harvard University, 1992), 9-12, Liah Greenfeld 1992 tarihii ¢ahgmasinda d¢ tip
milliyetgilikten 5oz etmektedir. Bu tipolojiye ulagirken belirledigi slgiitler, egemenlik anlayisi ve ulus
kavrayls bigimidir. Once egemenlik anlayiglarina gore birincisi bireyci/liberter, ikincisi ise
kolektivist/otoriter olmak iizere iki tip belirler. Ardindan ulus kavrayiglarina gore sivil ve etnik olmak
tizere iki tip belirler. Sivil tipte, en azindan prensipte, milliyet (nationality) agik ve iradidir. Etnik tip
ise genetik karakteristiklere dayanir. Greenfeld bu iki ayrim dlgiitiinii kullanarak ti¢ milliyetgilik tipine
ulagir: Birinei tip bireyci\liberter-sivil model, ikinci tip kolektivistiotoriter sivil model ve lglinctl tip
kolektivist\otoriter-etnik model.
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ulus kavrayis tipi etrafinda dénmektedir. Etnik ve sivil ulus kavrayig tipleri'zf',
milliyetgiligi degerlendirecek uygun modeller gibi goriinseler de bu ayrim 6nemli
elestirilere de ugramugtir. Omegin revizyonlardan yola gikarak yapilacak en temel
elestiri, kritik 6neme sahip kiiltirel unsurlarin hangi tiire dahil edilecegidir.
Gorlildiigii gibi iki temel tipten sivil olam genelde salt siyasi bir model olarak
kavranmakta, bazi revizyonlar ise ona kiiltiirel unsurfar da dahil etmektedir (6rnegin
Smith ve Kellas). Ancak bu, “etnik” kavramim salt soy bagina indirgemekte ve
biylece “etnik” milliyet¢ilifin alamm epey daraltmakiadir. Umut Ozkirimh’nin bu

yondeki elestirisine agagida tekrar deginilecektir.

Sinuflandirmalara yonelik elestirilere gelinirse, itk olarak Philip Spencer ve Howard
Wollman’a s6z vermek miimkiindiir. Yazarlara gore, milliyetgilik simiflandirmalart
metodolojik olarak sorunludurlar. Ciinkii karmagik gergekligi ¢oziimlemede kolayhik
saglamalari amaciyla iiretilen ve birer ideal-tip olma 6zelligindeki tipolojiler, bir siire

sonra gergekligin kendisi olarak literatiire yerlegmis olmaktadirlar'?’

. Yazarlara gore
milliyetgilik siniflandirmalari ampirik olarak da sorunludurlar. Kesin ayrimlar derin
bir inceleme kargisinda dayanikh kalamamaktadir'®, Stephen Shulman’a goreyse
smiflandirmalarin - normatif sorunlari, Avrupa merkezei olmalant ve Bati
milliyetgiligini “iyi”, Dogu milliyetgiligini ise “koti” olarak
kategorilestirmeleridir'®. Simflandirmatarin kavramsal sorunlari ise, “etnik” - “sivil”
diye simiflandirilan milliyetgiliklerin ashinda aym &zellikleri tagiyabilmelerinden

kaynaklanmaktadlrm. Bu genel elestirilerin ardindan, ayrintilara gegilebilir.
Milliyet¢ilik simiflandirmalarimn ampirik verilerle Ortiigmedifine dair elestiriler,
Dogu milliyetgiligi — Batt milliyetgiligi ayrimnm cografi olarak gecetli olmadigi

yoniindedir. Bu elestiriyi yapan yazarlar, cografi olarak Bati Avrupa’ya dahil olan

126 Milliyetgiliklerin bu tip ikili ayrimlart farkli baglamlarda, farkh yazarlarca, deBisik sekillerde
yapilabilmektedir. Bunlar arasinda, Bati-Dopu, Siyasal-Ktltirel, Sivil-Etnik, Liberal-Liberal
Olmayan, fradi-Organik, Akilci-Duygusal, Evrenselci-Tikelei, Fransiz Aydinlanmasi-Alman
Romantisizmi vs. sayilmaktadir, Bu ayrimlarin timii aym tir milliyetgiliklerin farkl ifade editigleri
degildir. Ayrimlar farkl baglamlarda yapilabilmektedir. Daha once belirtildigi gibi meveut caligmada
ise ulus kavrayis bigimlerine gore en sik kullanilan ayrim olarak goziiken, yaygin iki model sunan ve
ulus kavrayis bigimteri bakimindan diger bazi ayrimlart da kapsayan Sivil-Etnik ayrim fizerinde
durulmugtur. Bu ayrimlara iliskin bir tablo igin bkz. Philip Spencer, Howard Wollman, “Good and
Bad Nationalisms: A Critique of Dualism”, Journal of Political Ideologies, c. 3, 5. 3 (October 1998):
257.

127 age, 256. Yazarlar, Ignatieff ve Breton’un yukarida ele alinan galismalarini ideal-tiplerin bu tiir bir
kullanimina 6rnek olarak gdstermektedirler. Bkz. age, dipnot 4.

128 age, 256.

1% Shulman, age, 557-558.

13 age, 558.
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kimi {ilkelerle, “Dogu” kategorisi igine d&hil edilebilecek kimi iilkelerin,
simflandirmay: zedeleyecek bazi 6zellikleri oldugunu vurgulamaktadular’®’. Bu
yazarlar verdikleri kimi tarihsel bilgilerle, Bati milliyetgiligi kategorisine déhil edilen
kimi milliyetgiliklerin organik ulus kavrayiglarimi, ulusu tanimiamada kiltiirel
unsurlara yer veriglerini ve bawm farkli kimlik kategorilerine ybnelik baskici
uygulamalarim géstermekte; Dogu kategorisine déhil edilen baz milliyetgiliklerinse

“akilc1” ve “bariggr” yonlerinden séz etmektedirler.

Baska bir elestiri, Alman milliyetgiligi — Fransiz milliyetgiligi ya da etnik
milliyetgilik — sivil milliyetgilik seklinde yapilan ve diigiinsel farkliliklara dayanan
smiflandirmanin  sorunlarma yoneliktir. Bu yondeki elestirilerde, her iki tipin
diistinsel hazirlayicilar olduklar belirtilen Fichte ve Renan’in kendilerine atfedilen
goriigleri savunmadiklar hatta kimi yerde bu goriislerin tam aksi yénde goriisleri
savunduklart ve bazi konularda birbirlerine yakin goriigleri savunduklar
belirtilmektedir. Elestiriler temelde, Fichte’de kendisine atfedilen saf organik bir ulus

kavrayigimn, Renan’da ise saf iradi bir ulus kavrayigimn bulunmadig yﬁnﬁndedir]32.

Simflandirmalara yonelik bir bagka elestiri, siniflandirmalarin aym olgunun farkl
goriiniimlerine dayanarak yapildiklari, bu anlamda ayni olguyu farkli olgularmig gibi
gosterdikleri yoniindedir'®, Bu yonde bir elestiri yapan Ozan Erozden’e gore
milliyetgiliklerin ortak 6zelligi, bir iktidar projesi olarak uyruklarim tirdeslestirme
amacini tasimalaridir. Bu yonde yapilan faaliyetler dénemin kogullan igerisinde en
elverisli bigimde yiiriitilmeye ¢aligilir. iste simiflandirmalara konu olan farkliliklar,
bu ortak amaca yonelik faaliyetlerin farkli bigimlerde gergeklestirilmesine dayanarak
olusturulmaktadir. Spencer ve Wollman ise siyasi bir proje olarak milliyetgiliklerin
ortak noktasmin, diglayict mantiklar: oldugunu belirtir, Milliyet¢ilik kimin ulusun
disinda kalacagim belirleyerek, ulusu “steki” tizerinden inga eder. Sintflandirmalarin
sorunu, bu siirekli inga siirecini gizlemeleri ya da agiklayamamalaridir. Ozkirimh ile
Calhoun’a gore ise milliyetgiliklerin ortak noktas1 milliyetgi soylemdir. Ozkirml’ya
gore “Bati”da da “Dogu”da da milliyetgi diirtillerle hareket edenler “milliyetgilik

s6ylemi”ne bagvurur, davramglarnni “millet igin” yaptiklanimi ifade ederler. Bu

Bl By tirde elestiriler igin bkz. Smith, Milli Kimlik, 132-133; Erozden, age, 96-98; Spencer,
Wollman, age, 263.

2 By tiirde elestiriler igin bkz. Dominique Schnapper, Yurttaglar Cemaati: Modern Ulus Fikrine
Dair, ¢ev. Ozlem Okur (Istanbul: Kesit, 1995), 177-178; Erbzden, age, 92-95.

133 Bu tiirde elegtiriler igin bkz. Craig Calhoun, Milliyetcilik, gev. Bilgen Sitglioglu (Istanbul:
istanbul Bilgi Universitesi, 2007), 4; Erozden, age, 98-104; Spencer, Wollman, age, 256; Ozkirimh,
Milliyeteilik Kuramlari..., 15-16.
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“milliyetci s&ylem”, olgunun ortak yoOniidiir; farkhilik, bu ortak yOniin farkh

davraniglar ve duygular seklinde yansimasidir™*

Siniflandirmalarin normatif sorunlarina yénelik elestiriler, etnik milliyetgilik olarak

adlandirilan kimi milliyetgiliklerin kendilerine atfedildigi gibi saldirgan 6zellikler

gﬁstennediklerinim; kendisine

(134 »

iyi” 6zellikler atfedilmesine ragmen, etnik
catigmalann azinhklari zorla birlestirmeye ¢alisan sivil milliyetgi yaklagimlardan
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kaynaklandigim belirtmekteditler'*®. Normatif sorunlara yonelik elegtirilerden

onemli bir kismi, Dogu’ya atfedilen milliyetgilikleri “kétii”, “biz” Batr’ya atfedilen

milliyeteilikleriyse “iyi” olarak degerlendiren'’

, hatta Batil1 ulus-devletlerin barigeil
yurtseverlige dayandigm belirterek onlari milliyetgilik disina ¢ikaran yaklagimlara

yﬁneliktirl38. Bu yonde daha sert bir elegtiri bizzat aynmin kendisinin, kimi zaman

3 Milliyetgi soylemin dzellikleri; milleti diger tim her seyin iizerinde tutmasi, megruluk kaynagmn
“millet adina harcket etmek”le temellendiriimesi ve dinyayr “biz” ve “tekiler” seklinde ikiye
ayirmasidir. Milliyetgi sdylem, Billig’in yazdign gibi, “swradan” pratiklerle her glin yeniden
tiretilmekte ve ancak bu sekilde varhigim ve etkinligini stirdiirebilmektedir. Bu agtklamalar igin bkz.
age, 280-287; Umut Ozkirah, Arus Yumul, “Ginlik Gazetelerde Milliyetgiligin Fark Edilmeyen
Yiizi”, http://www.medyakronik.net/akademi/makaleler/makaleler06.htm [03.05.2008]; Ozkiriml,
Milliyetgilik ve Tlirkiye-Avrupa Birligi Tligkileri, 14.

15 Anthony D. Smith, Kilresel Cagda Milletler ve Milliyetgilik, gev. Derya Kémilrcii (Istanbul:
Everest, 2002), 112. Smith burada, etnik milliyetgilik kategorisine dahil edilen Cek ve Katalan
milliyetgiliklerinin barisgil olduklarint belirtiyor. Ayrica bkz. David Brown, “Are There Good and
Bad Nationalisms?”, Nations and Nationalism, c. 5, s. 2 (1999): 287. Brown da sivil olarak
degerlendirilen kimi milliyetgiliklerin saldiwrganhfindan ve etnik olarak degerlendirilen kimi
milliyetgiliklerin olumlu 6zelliklerinden stz ediyor.

13 will Kymlicka, Politics in the Vernacular: Nationalism, Multiculturalism and Citizenship
(Oxford: Oxford University, 2001), 247,

BT Bu yondeki elestiriler igin bkz. Partha Chatterjee, Milliyet¢i Diigiince ve Somiirge Diinyas, gev.
Sami Oguz (istanbul: fletigim, 1996), 16-17; Bernard Yack, “The Myth of the Civic Nation”,
Theorizing Nationalism, ed. Ronald Beiner (New York: Suny, 1999): 105. Burada Nairn’in
yaklasimi da ilgingtir. Ozkirimly’ya gre Nairn, her milliyetciligin “bagninda iyiligin ve kotiiltigiin
tohumiarm birlikte” tasldlglm belirtmektedir. Bkz, Ozkirmh, Milliyet¢ilik Kuramlarl..., [14.

B% Bu yondeki bir elestiri igin bkz. Billig, age, 68-71. Billig, Ignatieff’in yukanda cle alinan
yaklasumim da bu baglamda elestirmektedir. Buna gore Ignatieff, olumiu nitelikler atfeitigi sivil
milliyetgiligi, olumsuz etnik milliyetgilikten ayirmakta; hatta merkez-digt bolgelerde ylikselen
milliyetgiligi degerlendirirken, milliyetgiligi etnik milliyetgilik anlaminda kullanmakiadir. Boylece
Batr'ya atfettii sivil milliyetciligi, milliyet¢ilik olmaktan ¢ikarmistir. Bkz age, 60. Billig
caligmasinm biitlintinde, milliyetgiligi Batili ulus-devletin kurulusundan énceye, agiti hareketlere ya
da “merkez-digi” bolgelere ait bir ideoloji olarak ele alan yaklagimlari, Batili ulus-devletin
milliyetgiligini gbzden kagirmakta elestirmektedir. Billig’e gore milliyetgilik, Batih ulus-devletin de
ideolojisidir. Sadece kriz zamanlarinda ortaya ¢tkmamakta, giinliik hayatin birgok “siradan” pratiginde
yeniden firetilmektedir. Caligmasinin sonug bSliimiinde de belirttigi gibi siradan pratikler, “biz” ve
“steki” kurgularmn artik goze batmayacak gekilde, stirekli olarak yeniden (retilmesi iglevine
sahiptirler. Bkz. age, 200-201. Benzer bir elegtiri Craig Cathoun’dan, “kozmopolitanizm” diigiincesine
gelmektedir, Calhoun’a gére kozmopolitanizm, milliyetgiligi “etno-milliyetgilikle” baska bir deyigle
etnik milliyetgilikle tzdeslestirmektedir. Bu tavrin altinda, milliyetgiligi “medenilik ve liberal
degerlere” karg: bir yaklagim olarak gbrmek yatmaktadir. Calhoun’a gore ise milliyetgilik modern bir
“{iriindlir” ve onu “bir ¢esit akildis1 ifade ya da bir tiir ahlaki hata olarak gormek”, milliyetgiligin
devam eden etkisini gérememek anlamina gelmektedir. Craig Calhoun, “Yolcutarin Sinif Bilinci; Var
Olan Kozmopohtamzmm Elestmsl” 21. Yiizyilda Milliyetgilik, der. Umut Ozkirrmh, gev. Yetkin
Bagkavak (Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi, 2008): 114-115.
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hic de liberal ve bariggll olmayan Batili milliyetiliklerin  “iyi” olarak

(134 1)

iyi” milliyetgilik soyleminin siyasi olarak

kullamlmasina zemin hazirladig: ve siyasetin pargast oldugu yoniindedir'”,

mesrulagtirilmasinda arag oldugu,

Milliyetgilik simflandirmalarina y6nelik bu genel elestiriler yamnda, iki temel ulus
kavrayrs modeli ortaya koyan tipolojilere yénelik elestiriler de mevcuttur. Bu
elestirilerden en yaygin goriineni, gergekte etnik ya da sivil modellerin tipik
Szelliklerini tasiyan tiirler bulunmadigi, biitiin milliyetgiliklerin bu iki tipe atfedilen
ozellikleri, degisen oranlarda da olsa bir arada bulundurdugu yoniindedir'*®,
Kuskusuz bu onemli bir elegtiridir. Ancak simflandirmalarim iki temel tipe
dayandran Greenfeld ve Smith gibi yazarlar da bunlarin birer model olduklarin,
gercekligin karmagiklik arz ettiini ve ger¢ektie bu iki modele iligtirilen niteliklerin

bir arada tiim milliyetgiliklere igkin oldugunu belirtmektedirler.

Bu bakimdan anilan iki modeli ger¢eklige yakinhklar agisindan degil de birer model
olarak kullanilabilirlikleri ve yararhliklar agisindan degerlendirmeye tutmak uygun
olacaktir. iki modelin kullanilabilirligine yénelik bir elestiri Umut Ozkirimli’dan
gelmektedir. Ozkirimli’ya gére etnik-sivil ayrimi, cografi igeriginden arindirilsa bile,
analitik agidan sorunludur; g¢iinkii “etnisite”, tamim iizerinde uzlagilmig bir kavram

degildirm. Eger etnisite kiiltiiri de iceren bir kavram olarak ele alinirsa, her

13 Bu elestiti Umut Ozkirmlr’dan gelmektedir, Bkz. Ozkirimli, Milliyetgilik ve Tiirkiye-Avrupa
Birligi iligkileri, 20-22.

M0 By yondeki elestiriler igin bkz. Calhoun, Milliyetgilik, 126-127; Yack, age, 105-106; David
Brown, Contemporary Nationalism: Civic, Ethnocultural and Multicultural Pelities (London:
Routledge, 2000}, 37; David Miller, Citizenship and National Identity (Cambridge: Polity, 2000),
131; Kymlicka, Politics in the Vernacular..., 244-246; Will Kymlicka, “Sonug: Milliyetgiligin
Gelecegi”, 21. Yiizyilda Milliyetgilik, der. Umut Ozkwimli, gev. Yetkin Bagkavak (Istanbul: Istanbul
Bilgi Universitesi, 2008): 160 (Kymlicka’ya gore sorun sadece tiim milliyetgiliklerin iki temel tipi bir
arada icermeleri degil; farkli durumlar esnasinda kapsaywcilik ile diglayictlik arasinda
salinabilmeleridir. “Gruplar1 ‘yuritaglik temelli’ ya da ‘etnik’ olarak smiflandirma girigimleri bu daha
tarismalt ve akigkan gergekligi goriinmez” kilmaktadir); Taras Kuzio, “The Myth of the Civic State:
A Critical Survey of Hans Kohn’s Framework for Understanding Nationalism”, Ethnic and Racial
Studies, c. 25, 5. 1 (January 2002): 20. Kuzio ayrica, Kohn’vn siniflandirmast dzerine elestirileri alti
maddede toplamaktadir: Birincisi, Bati’da da tiim devletlerde “ulus” kimligi kiiltiirel degerleri ve
tarihsel mitleri igerir. ikincisi, Kohn tarihsel olarak Bati’da var olmug anti-demokratik rejimlerle,
Dogu’da gorillmiis olan demokratik eylemleri goz ardi etmektedir. Uglinciisii, Batr’da gergeklesmis ve
gergeklesmekte olan etnik siddeti dikkate almamaktadir. D8rdnctisti, ABD ve Ingiltere’de diglanan
gruplara deginmemistir. Begincisi, ayrim, Sovyetlerin ¢oziiliiginin ardindan ortaya ¢ikan Dogu
Avrupa devletlerinin sivil bir r¢jime dogru evrimiyle zedelenmektedir. Altincisi, Batr’da da Dogu’da
da benzer sekilde, her devlet tiirdeglegtirme stireglerini igletmistir. Bkz. age, 24-29. fkiligin elestirisi
konusunda Kai Nielsen’e de kulak verilebilir. Nielsen, saf sivil bir milliyet¢iligin mit oldugunu, hem
etnik ve hem de sivil milliyetgiliklerin kiiltiirel unsurlar: icerdigini belirtmekte ve ulusu genel kusatict
bir kiiltitrle tammlayan ve biitlin diger milliyetgiliklerin bir Ost tirll olan “kiiltiirel milliyetgilik™
kavramint ortaya atmaktadir. Bkz. Kai Niclsen, “Cultural Nationalism: Neither Ethnic Nor Civic”,
The Philosophical Forum, c. 28, s. 1-2 (Fall-Winter 1996-97): 47-50.

1L Szkinimh, Milliyetgilik ve Tilrkiye-Avrupa Birligi iliskileri, 19.
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milliyetgilik sadece siyasi bagliiklara dayali olmayip ortak kiiltiirel temellere de
dayandigindan, milliyetgiliklerin tiimiinti etnik milliyetgilik olarak degerlendirmek
gerekecektir, Tersine etnik milliyetgilik dar anlamiyla, soy ve kan baglarna dayali
biyolojik bir temelde ele alindigindaysa, kendini sadece soya ve ortak atalara gére
tanimlayan milliyetgiliklerin sayisi ¢ok az oldugundan, hemen ttim milliyetgilikler

vatandagliga dayali tiiriin kapsamina déhil olacaklardir'*,

Siniflandirmalara yonelik elegtiriler gtz ardi edilebilir gibi degildirler. Her seyden
once, ele alinacak herhangi bir milliyetgiligin saf etnik ya da sivil milliyetgilik
oldugunu séylemek veyahut cografi ayrimlart siirdiirmek miimkiin gérinmemektedir.
Milliyetgilik siniflandirmalarinin elestirilerinde tizerinde uzlast saglanmig gériinen bu
dorum, “etnik” — “sivil” ya da “Dogu” — “Baft” ayrimlarim degerlendiren yeni

incelemelerle de ortaya komnusturm.

Genelde milliyetgilik simflandirmalarina, 6zelde ise ulus kavrayig tiplerine ytnelik
elestiriler, etnik ve sivil tiplerin sadece milliyet¢iligi ¢ztimlemede kullamlacak birer
model yani ¢oziimleme araglart olarak digtiniilmesi gerektigi konusunda epey
opreticilerdir, Bu yénde bir yaklagimla, simrlari net bir bigimde ¢izilebilirse, bu
temel tipleri milliyet¢iligi degerlendirecek modeller olarak kabul etmenin miimkiin
oldugu sdylenebilir. Ancak bu ¢aligmada etnik — sivil ayrimina yonelik elegtirileri ve
ozellikle “etnik”, “sivil®, “kiiltirel” gibi kavramlarin igeriklerini netlegtirme
sorununu bir kenara koymak ya da agmaya g¢aligmak gibi bir zorun altina girmek
yerine, elesiirileri gz Oniline alip, bu ayrima sunulan alternatif cergevelerden

yararlanmaya ¢alisilacaktur.

“2 age, 19-20. Ozkiriml’'nin da vurguladigi gibi bu goriis Rogers Brubaker’in galismasinda da yer
almaktadir. Bkz. Rogers Brubaker, “Myths and Misconceptions in the Study of Nationalism”, The
State of the Nation, ed. John Hall (Cambridge: Cambridge University, 1998): 299, Brubaker “etnik”
—~ “sivil” smiflandirmasim elestirdikten sonra yeni bir siniflandirmakta Onermektedir: “Devlet
Cerceveli” milliyetgilik ve “Devlete Kars” milliyetgilik. Bkz. age, 300-301.

? Jan Germen Janmaat, Ukrayna tarih dersi kitaplarmmn igerdigi etnik ve sivil unsurlari
degerlendirerek; Oren Howlett, Avustralya ve Kanada'min ulus inga, pd¢ ve vatandaghik
uygulamalarinda yiiriltiigit “sivil milliyetgi” siyasetin igerdigi “irk” temelli unsurlart sergileyerek;
Maiteo Fumagatli, Ozbekistan®m sivil\teritoryal bir ulus ingas1 amaglamasina ragmen bu siirecte etnik
unsurlarin da yer aldigim gostererek; Susanna Rabow-Edling, ulusun sivil kavramginm “Dogu”daki
Rusya’da Avrupa’mn geri kalamyla aym zamanlarda gorildiigl ve bunu Rusya’ya getirenin
Decembristier oldugunu yazarak, sintflandirmalarda ortaya konulan tiplerin gergek hayatta saf
modeller olarak goriilmediklerini gostermisleridir. Bkz. Matteo Fumagalli, “Ethnicity, State
Formation and Foreign Policy: Uzbekistan and ‘Uzbeks Abroad’, Central Asian Survey, c. 26, s. 1
(March 2007): 105-122; Oren Howlett, “Racial Origins of Civic Nationalisms: Exploring Race
Creation in Australia and Canada”, Chemins Alternatifs, ¢. 21 (2005): 63-81; Jan Germen Janmaat,
“Ethnic and Civic Conceptions of the Nation in Ukraine’s History Textbooks”, European Education,
c. 37, 5.3 (Fall 2005): 20-37; Susanna Rabow-Edling, “The Decembrists and the Concept of a Civic
Nation”, Nationalities Papers, c. 35, s. 2 (May 2007): 369-391.
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2.3.  Smama Olgiitleri

Bu alternatif gerceveler, milliyetgiligi sinamaya yarayacak kimi dlgiitler belirleyerek
olusturulmaktadir., Bu kismin  dayandify ¢ ¢aligmada, milliyetgilik
siniflandirmalarina  yonelik elegtiriler dikkate alinarak, milliyetgilikleri smamak

amaciyla kimi dlgiitler belirlenmigtir.

Bu ¢alismalardan ilki Stephen Shulman’a aittir. Shulman, “etnik” — “sivil” ayrimin
bir kenara birakarak, ele alacagi 6rnek olay1 degerlendirmek amaciyla, ulusal kimlige
ickin ii¢ farkh unsur belirlemekte ve bu ii¢ unsurun ayr ayr temel bilesenlerini
ortaya koymaktadir. Bu ii¢ unsur ve bilegenleri ise goyledir: Sivil (toprak,
vatandaglhk, istek ve riza, siyasi ideoloji, siyasi kurumlar ve haklar), kiiltiirel (din, dil,

gelenekler), etnik (soy, 1rk)[44.

Shulman, belirledigi dlgiitlerden yola gikarak Avrupa ve Kuzey Amerika’da etnik
gogunlugu olusturdugu distintilen insanlar arasinda yapilan anket sonuglanm
degerlendirmekte ve sonugta etnik\Dogu — sivil\Bat1 ayriminin ampirik olarak gegerli
olmadigim belirtmektedir. Anket sonuglarimun degerlendirmesini, verilen cevaplarin
yukarida tespit ettigi temel bilegenlerin hangilerini igerdifine bakarak yapmaktadir.
Shulman degerlendirmesinin sonucunda, kimi “Dogu” iilkelerinin kimi “Bat1”
tilkelerinden daha sivil bir bakis agisina sahip olabildikleri, blgeler aras1 (Dogu-
Bat1) farklarin gok az oldugu gibi bolge i¢i tutarlihgin da olmadigt seklinde,
etnik\Dogu — sivil\Bati ayrimini zedeleyecek bir takim sonuglara ulagmaktadir.
Shulman’a gére bu aynm, bahsedilen bolgeleri degerlendirmede fazla

basitlegtiricidir'?*,

Olgiit belirleme y6ntemini kullanan bir bagka ¢aligma Tim Nieguth’a aittir. Nieguth,
ulusun sivil kavramgimin saf bir kavrayig olarak goriilmesinin miimkiin olmadigini,
olgusal olarak boyle saf bir sivil kavrayigin degil, kiiltiirel icerikleri de olan bir
kavrayigin gdriildiigiinii belirtmektedir'*®, Nieguth ayrica, etnik-sivil ayriminin drnek
olaylara uygulanmasinda zorluklar oldugunu, bu ayrimimn ulus kavrams bigimlerini

her yerde aym stireglermis gibi algiladigim belirtmektedir®’.

1" Shulman, age, 558-559.

13 age, 572-583. Gorilldigh tizere Shulman da “etnikligi” soy ve wkla siurlamakta, din, dil,
Eelenekler gibi unsurlar “klilttirel” kategorisine dihil etmektedir.

% Nieguth, age, 162.

7 age, 155.
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Nieguth, bu iki “sorunlu” kavramsallastirma yerine, ulusal iiyeligin dagitim ilkelerine
dayanarak dort farkli dagitim 6lgiitii belirlemektedir. Burada ilk ilke etnik kavrayisin
temel ilkesi olan “soy” ilkesidir. Meinecke’nin etnik ulustan farkli olarak, kiiltiirel
mirasla belirlenen kiiltiirel ulus kavramindan yola g¢ikarak, ikinci unsuru “kiiltiir”
olarak belirlemekte, iigiincii unsur ise, sivil anlayisin temel unsuru olan “topraga
baglilik” olmaktadir. Nieguth bu ii¢ unsura, ABD ve Kanada’da kimi zaman ulusal
tiyeligin stirlarim belirlemede kullamldigint belirttigi dordiincti bir dagitim ilkesini,

“i1k™ da eklemektedir'*®.

Nieguth belirledigi bu olgiitlerin, birkag farkli unsuru iginde barindiran heterojen
milliyetgilikleri agiklamada ve ayrica tekil ve 6zgiil durumlar degerlendirmede,

etnik-sivil ayrimindan daha analitik bir kullanima sahip olduklarim belirtmektedir'®.,

Jan Germen Janmaat ise Ukrayna’daki ulus algtsini tarih dersi kitaplarindan yola
cikarak degerlendirdigi ¢alismasinda, bu alginin etnik mi sivil mi oldugu y6niinde
degerlendirmede bulunmak igin dért Slgiit belirlemektedir: Modern ve modern éncesi
dénemlere hangi oranlarda yer veriliyor; sosyal konu ve sorunlara yer verme
dereceleri nelerdir ve bunun ulusal sorunla kesigimi nasildu; Ukrayna toplumunda
etnik farkhli1 olanlar ve yabanci rejimlerin mildahaleleri nasil degerlendirilir ve dil,
soy ve diger kiiltiirel isarctlere yer verme dereceleri nelerdir'™. Janmaat, ders
kitaplarin1 bu 6lgiitlerle sinayarak Ukrayna’daki ulus algisi ile ilgili sonuglara

ulagmaktadir.

Shulman, Nieguth ve Janmaat’in yaklagimlarini takip edip, milliyet¢iligi sinamada
kimi 6lgiitler belirlemek uygun goriinmektedir. Tekrarlamak gerekirse amlan lig
yazardan Shulman, etnik c¢opunluk {lizerinde yapilan anketleri degerlendirmek;
Nieguth, Ingiliz Kanada’s1 ornegini tarihsel olarak incelemek; Janmaat ise ders
kitaplarim ele almak amagh Slgiitler belirlemistir. Meveut caligmada ise, resmi
milliyetgiliin ulusal kimligi kavrama bigimi, ulusal kimlige yiikledigi anlam ve bu
kavrayigin dayanaklari ele almacagindan, belirlenecek 6lgiitler de bu sorulara yanit

bulabilmede kullanilabilir olmalidirlar.

Mevcut ¢alismamn “Girig” bélimiinde belirtildigi gibi burada amag, Tiitkiye’de

resmi milliyetgilifin siirht bir dénemdeki “Tiirkliik” kavrayisim tespit etmek

18 age, 163-164,

19 age, 166. Goriildiigii iizere Nieguth da “etnikligi” soyla iligkilendirmekte, te yandan “kiiltiir” ve
“irk”1 ayn olgiitler olarak belirlemektedir.

1% Janmaat, age, 23.
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oldugundan ve bu kavrayigin temelde “vatandag Tirk™ — “gergek Tirk” ikiligi
etrafinda sekillendigi diigiiniildiigiinden; ¢6zimlemede kullanilacak olgiitler, ulusal
kimligin anayasada belirtildigi gibi vatandaghk bagina m yoksa “ilksel baghliklara”
m1 dayali olarak kavranip kavranmadip1 olacaktir. Tekrarlamak gerekirse vatandaglik
bagina dayali bir ulusal kimlik kavrayis1 “vatandag Tiirk™tin varlifin, ilksel baglara
dayalt bir “Tiirkltk” kavrayigi ise “gergek Tirk™iin varligim gosterecektir. Soguk
Savas sonrast ortaya gikan iki kurulugun faaliyetlerinin incelenmesiyle “gergek
Tiitktin varlif tespit edilirse, bu kategorinin dayandig ilksel baghliklarin neler
oldugunu, hangi ortak ozelliklerin ya da var oldugu diistiniilen ortak &zelliklerin
topluluklar1 “Tiirk” olarak adlandirmaya olanak sagladifim gormek miimkiin

olacaktir.
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3. SOGUK SAVAS SONRASI TURK DIS POLITIiKASI VE SURECIN YENI
RESMI KURULUSLARI

Aslinda bu béliimde, baghgin ilk bakigta ima ettigi kapsamda bir inceleme degil,
Tiirkiye’nin kimi dig birimlerle “Tiirkliik” tizerinden iligkiler gelistirmek istemesini
ve bu talebin araglar1 olarak, anilan iki kurulugun ortaya gikmasim saglayan siyasi
kosullar1 tartigmak amaglanmaktadir. Dolayisiyla bu boliimiin ilk kismmda, Soguk
Savag’in sona crmesinin getirdigi, amlan kuruluglarin kurulmasm ve “Ttrklik”
iizerinden yiiriitillecek politikalart miimkiin kilacak yeniliklere vurgu yapilacak,

ikinei ve tigtincii kisimlarinda ise anilan kuruluglarin hikéyelerine yer verilecektir.

3.1. Soguk Savag Sonrasi Tiirk Dis Politikas:

Soguk Savag’in sonunu getiren baghica geligmeler Almanyalarn birlegmesi, Vargova
Paktr’nin ortadan kalkmasi (ve boylece Avrupa’y: Dogu — Bati geklinde ikiye ayiran

askeri boliinmenin sona ermesi) ve bir “nihai g@sterge” olan SSCB’nin dagilmas:
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olarak stralanmaktadir™'. Bir dénemi kapatan bu gelismeler'™® kiiresel diizeyde

I Raymond Garthoff ilk iki gelismeyi Soguk Savagin sonu olarak yorumlamaktaduwr. Oral Sander ise
fig gelismeyi birden saymaktadir. Yine Sander’in aktarimiyla, Zbigniew Brzezinski’ye gbre ise
SSCB’nin dagiimas1 Soguk Savag’in sonunu getirmigtir. .M. Roberts SSCB’nin dagilmasini, Soguk
Savag’in bitiminin nihai gostergesi olarak yorumlamaktadir. Bu ¢aligmalar igin bkz. Raymond L.
Garthoff, The Great Transition: American — Soviet Relations and the End of the Cold War
{Washington D.C.: The Brooking Institution, 1994), 444; Oral Sander, Siyasi Tarih (1918-1994), 5.
bs. (Ankara: Imge, 1996), 522-523; John Morris Roberts, Yirminei Yiizysl Tarihi, ¢ev. Sinem Giil
(Ankara: Dost, 2003), 691.

152 Gopuk Savas’in sona erme stirecindeki bazi énemli olaylar ve taribleri sbyledir: 1985 — Mihail
Gorbagov plasnost ve perestroyka politikalarimi agikladi. ABD ile SSCB arasinda silah indirimi
zirvelerinin ilki Cenevre’de yapildi. SSCB’deki etnik miicadeleler gértiniir olmaya bagladi. 1988 —
Daghk Karabag Ermenileri Ermenistan’la birleyme karar1 aldiar; kararm ardindan Azerilerle —
Ermeniler arasinda siddet bas gosterdi; Sovyet birlikleri Azerbaycan’a yolland1 ve sokafa ¢tkma
yasag ilan edildi. 1989 — Yugoslavya hiikiimeti, etnik ¢atismalarin oldugu Kosova'ya asker gonderdi.
(zbekistan’da komiinist olmayan ilk siyasi hareket olan Birlik Partisi kuruldu. Polonya’da ilk serbest
segimler yapildi. Ozbekistan’da Ozbekler ile Ahiska Tiirkleri arasinda ¢atigma gikii, 100°den fazla kigi
oldti. Binlerce Dogu Alman vatandagi trenlerle Bati Almanya’ya gecti; Dogu Almanya lideri Erich
Honecker’in gbrevi son buldu; Berlin Duvart yikildi. Malta agilkdarinda bir savag gemisinde bir araya
gelen Mihail Gorbagov ile Ronald Reagan Soguk Savag'in bittigini ilan ettiler. 1990 — Giirctilerle
Osetler arasindaki ¢atismaya Sovyet birlikleri miidahalede bulundu. Bak{i’de ayaklanma g¢ikty;
gbsteriler yasaklandi. SSCB Cumhuriyeti olan Ozbekistan’da Tacikler ife Ermeniler arasinda ¢atisma
gikti, sokafia ¢ikma yasag) ilan edildi. Kizil Ordu Macaristan’dan ¢ekildi. Bulgaristan’da bir koalisyon
hiikiimeti yonetimi “komitnistlerden” devraldi. Litvanya'da itk gok partili se¢im yapildi. Moskova’da
demokratik reform talebiyle biiyiik bir gdsteri dilzentendi. Once Litvanya, ardindan Estonya ve
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bir¢ok degisiklige yol agmustir'>; meveut ¢alismamn konusu agisindan en dikkate
deger yeniliginse ortaya ¢ikan yeni “uluslararasi politik ¢evre” oldugu

sﬁylenilebilirm.

“Bir ¢agin sonu” olarak nitelenen Sopuk Savag’m bitimini'® tescil eden son gelisme

SSCB’nin dagilmasi olurken, bu dagilmanm Tiirkiye i¢in derin bir anlami oldugu
séylenmektedir. Buna gére Tiirkiye dig politikast itibartyla, SSCB’nin dagilmasindan
ve genel olarak Soguk Savag’in bitiminden en gok etkilenen iilkeler arasindadir*®.
Ciinkii SSCB, Tiik dis politikasinin geleneksel “l'ist-belirleyeni”dir157; TDP’nin
Cumbhuriyet tarihi boyunca iki temel ekseninden biri, SSCB’ye kars1 bagimsizhgin

korunmasi ve giivenliin saglanmasi olmugtur'®

. Bu amaglar dogrultusunda Tiirkiye,
Soguk Savas boyunca Sovyet bloguna kargi ve Bati ile igbirligi temelinde bir dig

politika yﬁrﬁtmﬁstﬁr'sg. SSCB’nin dagilmasiysa, Tiirkiye’yi Bati’ya yaklagtiran

Letonya tek tarafli olarak bagimsiziiklarmi ilan ettiler. Almanyalar birlesti. Yugoslavya
cumhuriyetlerinden Slovenya’daki referandumun sonucunda bagimsizhk istegi ¢iktl. 1991 — Sovyet
askerleri Litvanya’da sivillerin lizerine ates agti; Moskova’da kalabalik bir topluluk Litvanya’daki
siddet eylemlerini protesto etti. Giircistan’daki referandumdan bagimsizhk karari gkt
Yugoslavya’daki i¢ savag siddetlendi. Once COMECON, ardindan Varsova Pakti dagildi. Gorbagov’a
yonelik darbe girisimi yapildi; Rusya Federasyonu lideri Boris Yeltsin’in mtidahalesiyle darbe
girigimi sona erdi. On bit cumhuriyetinin lidererinin bir araya geldigi Almat: toplantisinda SSCB’nin
son buldugu agiklandi. Gorbagov istifa etti. 1992 — Avrupa Komisyonu Hirvatistan ve Slovenya’yl
tamd1. Slovak parlamentosu bagimsizlik karart aldi. 1993 — Cekoslovakya ikiye ayrildi. Yararlanilan
kronolojiter igin bkz. Kadir Dikbas, Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri Olaylar Kronolojisi (1990-
1996) (istanbul: DoBu Tirkistan Kiilttir ve Dayamgma Dernegi, 1997); Cumhuriyet Ansiklopedisi
Cilt 4 (1981-2000), haz. Hasan Ersel ve dig., 3. bs. (Istanbul: Yapi Kredi, 2002). Ayrica Sander,
Siyasi Tarih..., 440-454 ve Gencer Ozcan, “Doksanli Yillarda Tirkiye’nin Degisen Glvenlik
Ortam1”, En Uzun Onyil; Tiirkiye’nin Ulusal Giivenlik ve Ihs Politika Gilindeminde Doksanlh
Yillar, der. Sule Kut, Gencer Ozcan (Istanbul: Boyut, 1998): 37°den de yararlanildi.

153 Sopuk Savag'm bitiminin kiresel diizeydeki etkilerine kisaca deginen bir ¢aligma igin bkz. Mustafa
Aydin, “Kafkasya ve Orta Asya’yla lligkiter”, Tiirk Dig Politikasi: Kurtulug Savagindan Bugiine
Olgular Belgeler Yorumlar (1980-2001), der. Baskin Oran, ¢. 2, 4. bs. (Istanbul: fletisim, 2002 ):
367-368.

13 gopuk Savas sonrasina iligkin, tirnak iginde alintilanan tespit igin bkz. Kemal Kiriggi, “Uluslararast
Sistemdeki Degismeler ve Tiirk Dig Politikasinin Yeni Yonelimleri”, Tiirk Dis Politikasinin Analizi,
der. Faruk Sénmezogly, 2. bs. (Istanbul: Der, 2001); 631.

1% Bu niteleme igin bkz. Roberts, age, 690.

1% Barry Rubin, “Tiltkiye’nin Uluslararasi Alanda Degigen Rolii”, Giiniimiizde Tiirkiye’nin Dig
Politikas, der. Kemal Kirisgi, Barry Rubin (Istanbul: Bogazigi Universitesi, 2002): 1; Mustafa Aydmn,
“Global Degisitn ve Genisleyen Tiirk Dilnyast: Tiirkler ve Tiirkiler”, Liberal Diigiince Dergisi, c. 4,
s. 13 (Kis 1999): 110; Faruk Sonmezoglu, “Uluslararas: Sistemdeki Degigiklikler ve Tiirk Dig
Politikas1”, Capdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yilhk Siire¢ (Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 15-17
Ekim 1997: Sempozyuma Sunulan Tebligler), haz. ismail Soysal (Ankara: AKDTYK Tiirk Tarih
Kurumu, 1999): 637.

157 Bu terimin bu baglamda yer aldig1 ¢aligma igin bkz. Frangoise Aubin, Jean Coussy, Semih Vaner,
“Sonug”, Unutkan Tarih: Sovyet Sonrasi Tiirkdilli Alan, haz. Semih Vaner, ¢ev. Ercan Eyiiboglu
(istanbul: Metis, 1997): 379.

138 i emal Karpat, Tiirkiye ve Orta Asya, gev. Hakan Giir (Ankara: imge, 2003), 227.

1% Baskin Oran, “Tiirk Dis Politikasi: Temel ilkeleri ve Soguk Savas Ertesindeki Durumu Uzerine
Notlar”, SBF Dergisi, c. 51, 5. 1-4 (Ocak-Aralik 1996): 368.
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Snemli bir etkenin ortadan kalkmasina sebep olmugmo, Tiirkiye gorece giivenli bir
diizenden, tekinsiz bir diizene gegmenin sikintisii yagamig ve durumunu yeniden
degetlendirme geregi gormiistiir’®'. Béylece Tiirkiye, Bati ile birlikte dahil oldugu
ittifakin kiiresel ¢ikarlart yerine, bélgesel giivenlik ve isbirligi ¢ikarlarina
odaklanmaya baslam1$t1r162. SSCB’nin dagilmasiyla, Bati i¢in bir tampon gorevi
goren Tirkiye’nin bu iglevinden kaynaklanan 6nemi ortadan kalkmig, ancak
kuzeydeki gligli komgunun etkisinin azalmasi ve dogrudan kara sminnin
kalkmasiyla Tirkiye’nin giicii artmigtir. Tiirkiye’nin Bati nezdindeki 6neminin
azalmasiyla birlikie, Batr’nin insan haklari, “Kiirt sorunu” ve “Ermeni tasarilari”
konularindaki baskist ¢ogalmigtir. Dagilmamn bir difer etkisi ise tehdit algisimn
‘“komiinizm”den kimi bolgesel aktorlere (Yunanistan, Suriye) ile igte boliinme ve

siyasi Islam’a kaymstir'®.

Elbette bu agiklamalar, Soguk Savag’in sonmu ve bu siirecin getirileri ile ilgili
biitiinden epey sinirh bir kesit sunabilmektedir. Ancak yukarida da belirtildigi gibi
burada amag¢ Soguk Savag'in bitiminin kiiresel ya da Tirkiye 6zelindeki ulusal
ctkileri iizerinde durmak degildir; boyle bir girisim bu galismanin kapsamini epey
asacaktir. Burada amag, Soguk Savag'in sonunun “Tiirk” kimligine yaklagimlar
konusundaki getirileri ile meveut incelemeye konu olan iki kurulusun kurulmasini
saplayan yenilikleri tarif etmektir. O halde konuya giris niteligindeki genel
actklamalarin ardindan, Soguk Savag’in son bulmas: ile ortaya gikan bu kogullarin

neler oldugunun tarifine gegilebilir.

Soguk Savas’in son bulmasiun TDP’de ortaya ¢ikardiii derin etkinin yaninda,
“Tiirk” kimligine yaklagim agisindan da onemli getirileri olmugtur. Bu konudaki
temel yenilik Balkanlar, Kafkasya ve Orta Asya’da siyasi simrlarin ve rejimlerin
degismesidir. Sosyalist federasyonlarin dagilmasiyla birlikte Orta Avrupa’dan Orta
Asya’ya kadarki gok genig bir alanda yirmi yedi yeni devlet ortaya otkmugtir'®,

Dahasi, amlan bdlgedeki sosyalist tek parti rejimleri yerlerini ¢ok partili rejimlere,

10 K arpat, age, 228.

"I Aydin, “Global Degigim ve Genigleyen Tiirk Dilnyas1...”, 112, Ayrica bkz. Ozcan, age, 17-18.

162 Oral Sander, “Yeni Bir Boigesel Giig Olarak Torkiye’nin Dig Politika Hedefleri”, Tiirk Dis
Politikasinin Analizi, der. Faruk Sonmezoglu, 2. bs. (Istanbul: Der, 2001): 608.

1% SSCB’nin dagilmasinin TDP iizerindeki etkilerini bu {ig baglikta ele alan galigma igin bkz. Baskin
Oran, “Diénemin Bilangosu”, Tiirk Dig Politikas:: Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular Belgeler
Yorumlar (1980-2001), der. Baskin Oran, ¢. 2, 4. bs. (Istanbul: Tletigim, 2002 ): 232-236.

144 Qule Kut, “1990’larda Tiik Dig Politikasinin Anahatlar”, Giintimiizde Tiirkiye’nin Dis
Politikasy, der. Kemat Kiriggi, Barry Rubin (Istanbul: Bogazigi Universitesi, 2002): 11.
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cogunda Bati Avrupa tarz1 ¢ogulcu bir siyasi sisteme dayanan hiikiimet bigimlerine

b1rakm1$t1r'65.

Bu yeni siyasi siirlarin “Tiick” kimligi agisindan en 6nemli nitelikleri, yeni kurulan
devletler arasinda gerek resmi gerek popiiler diizeylerde “Tiirk Cumhuriyetleri” ya
da “Tirki Cumhuriyetler” olarak adlandirilan beg yeni devletin (Azerbaycan,
Tiirkmenistan, Ozbekistan, Kirgizistan ve Kazakistan) bulunmasidir. Bu devletlerin
kurulmasiyla birlikte Tiirkiye’de, artik diinyada yalmz olunmadig: y6niinde bir inang
belirmistir'®, Resmi politikalara bakildiginda ise, sonraki iki boliimde de gorillecegi
{izere, bu devletlerle iliskilerde Tiirkiye, “Tiirk” kimliginin ortakligi iizerinden

agiklama ve uygulamalardan sakinmamustir.

Yeni rejimlerin “Tiirk™ kimligine etkisiyse, bu rejimler altinda yagayan, kiminin
dzerk yonetimleri olan ve resmi diizeyde “Tiirk Topluluklar™ olarak adlandirilan
topluluklarla Tiirkiye’nin iligkilerinin gelismesini miimkiin kilmasidir. Onceden
Tiirkiye ile iliskileri olmayan ya da sinirli olan bu kfimelerle iliskilerin gelismesi
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Sopuk Savag’mn bitimiyle miimkiin olmugtur™’. Bir yoruma gbre Soguk Savag

sonrasimn  Tiirkiye kamuoyu igin getirdigi “en biiyilk yenilik, eski Sovyetler

Birligi’nde bulunan akraba topluluklarin kegfedilmesi olmugtur”lf'g.

Soguk Savas sonrasi ortaya ¢ikan yeni devlet ve rejimler, Tiirkiye ile “Tirk” (ya da
Tiirki vb.) olarak adlandirilan iilke ve topluluklarin iliskilerinde “Ttirk” kimliginin
olumlu etkide bulunacak bir tist kimlik olarak goériiimesini saglamigtir. SSCB’nin
dagilmasi sonucu ortaya gikan yeni devletlerle iligkiler, “Ttirkiye’nin dig politikas1 ve
kimlik algilamasmda yeni bir donemin baglamasma neden olmus™®; Tiirk dig
politikasinda bu iilkelerle “Tiirk” ortak kimligi iizerinden iliskiler gelistirilmeye

caligtimustir' ™. Bu anlamda “Tiirk” kimligi, uluslararasi diizeyde bir kimlik olarak

18 Kirsten Ainley, Chris Brown, Uluslararasi Iliskileri Anlamak, ¢ev. Arzu Oyaciogly, 2. bs.
(Istanbul: Yayin Odasi, 2007), 179.

1% Bozdaglioglu, age, 97.

17 Karpat, age, 229, 239.

168 K irigei, “Uluslararas1 Sistemdeki Degismeler ve Tiirk Dig Politikasiun Yeni Yonelimleri”, 626.

189 Ginay Goksu Ozdogan, “Diinyada ve Tirkiye’de Turancitik”, Medern Tiirkiye’de Siyasi
Dilslince 4: Milliyetcilik, ¢d. Tanil Bora (Istanbul: Iletisim, 2002): 402.

I “age, 403, Ozdogan, “Tirk Ulusulugu ve Tirki Cumbhuriyetler...”; Yanik, age, 190. Eric
Hobsbawm Soguk Savag sonrasi Tirkiye’deki gelismelere de defiindigi yazisinda, yeni devletlerle
“etnik ya da dilsel yakinlik iddialarma dayal” siyasi tasarilanin “milliyeigi ideolojinin
mistifikasyonfarinin bir pargasi” oldugunu belirtiyor. Yorum i¢in bkz. Eric Hobsbawm, “Tirkce
Basima Onsoz”, 1780°den Gilniimiize Milletler ve Milliyet¢ilik: Program, Mit, Gergeklik, cev.
Osman Akinhay (fstanbul: Ayrinti, 1993): 10.
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tasarlanmugtir' .

Kiiltiirel ya da siyasi irredantizm O&geleri tasiyan “Tuirklik”
kavrayisi, Onceleri sadece marjinal siyasi hareketlerin tekelindeyken artik resmi
alanda da gozlenir olmugtur' . Suavi Aydin’n ciimleleri, tarif edilen bu “Tiirkluk”
kavrayisii ve Soguk Savag sonrasindaki degisikligi iyi Szetlemektedir: “Onceleri,
konjonktiir geregi, Misak-1 Milli smurlarina gekilen “Tiirkliik’, simdi, en resmi

afizlardan ‘Adriyatik’ten Cin Seddi’ne kadar uzanan sahaya genisletilmektedir”'™.

Toparlamak gerekirse, Sopuk Savag sonras1t TDP’nin yeni agilimlari iginde, bagka
konularla birlikte “dig Tiirkler” konusu giindeme gelmis, reel politikayla birlikte
“Tirkliige” gonderme yaparak sekillenen bir duygusallik atmosferinde hiikiimetler
bu konuya dikkat kesilmiglerdir. Asagida gorilecegi iizere, “Dig Tiirklerden Sorumlu
Devlet Bakanhgi”mn kurulmasi tartigmalar, “dig Tlrkler”in Tiirkiye kamuoyu
nezdinde goriiniirlitklerinin arttigs bu ortamda filizlenmig; Ttirk Igbirligi ve Kalkinma
Idaresi Baskanligi (TIKA), Tirkiye’nin “dig Tirkler’le dogrudan iligkiler
gelistirebildigi bu yeni siyasi sirlarin ve diizenin, yeni bir dis politika arac1 olarak
kutulmustur. Kisacasi yeni rejimler ve sinirlar, “Tiirk” kimligine yaslanan politikalart
ve bu politikalan yiirliten dig politika araglart olarak, anilan iki kurulugun ortaya

¢ikmasimi miimkiin kilacak siyasi kogullar saplamuslardir'™,

" yanik, age, 205.

17 Aydm, “Emik Bir Ad Olarak *Tiirk’ Kavraminin Sinirlari ve Genigletilmesi Uzerine”, 60-61.
1™ age, 61. Benzer bir tespiti Siileyman Seyfi Ogiin de yapmaktadir. Opiin’e gbre Misak-1 Milli
smirlariyla yetinen bir milliyet¢ilik anlayiginm, Sopuk Savag sonrasi geligmeleri karsilayamayacagi
anlagilmistir: “Resmi milliyetgiligin stylemi buna dayali olarak degismis, Anadolu Tirkliigii ile Asya
Tiirkliigil arasindaki kardeglik iligkilerini canlandirmaya dénitk bir igerik kazanmugtir”, Bkz, Sitleyman
Seyfi Opiin, Mukayeseli Sosyal Teori ve Tarih Baglaminda Milliyetgilik (Istanbul: Alfa, 2000),
148. Ancak bu dénemde TDP’nin sadece “Tiirk” kimligi etrafinda, kiiltiirel ve tarihsel deferler
tizerinde temellendigi anlagilmamalidir. Her ne kadar yeni ortam ve bagimsizhifini kazanan yeni
“Tirk devletleri” TDP’ye bir heyecan getirmig, “Yirmi birinci yiizyil Tiirk ylzyill olacak”,
“Adriyatik’ten Cin’e Tiirk Dilnyast” sloganlar birgok diizeyde, dzellikle devletin en ilst makamlarinda
dile getirilmigse de bir slire sonra reel faktorler etkisini gostermig, dig politikada daha “gercekgi” bir
epilim gdzlenmistic (“Adriyatik’ten Cin Seddine Tiick Diinyasy” slogani, ilk kez The Economist
tarafindan Eyliit 1991°de kullamimig ve ardindan dénemin Bagbakam Sileyman Demirel tarafindan
Subat 1992°de kullamilmasiyla yayginlagmistic. Yeni kurutan “Tiirk Cumbhuriyetleri” ile yapilan ilk
liderler zirvesinde ise dénemin Cumhurbaskant Turgut Ozal, “21. Yiizyil’in Tiirklerin ¢ag1 oldugunu”
ilan etmigtir). Bu bilgiler igin bkz. Oran, “Donemin Bildngosu”, 230, Aydm, “Kafkasya ve Orta
Asya’yla iligkiler”, 388. TDP’deki gergekgi yonelimden séz eden bir ¢ahigma igin bkz. Nur Bilge
Criss, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Dig Politikalar”, Dofu Bati Dergisi, 5. 21 (Kasim-Aralik-Ocak
2002-03): 155. Criss’e gore bu degisim 1990’larin sonuna dogru 57. Hilkiimet doneminde
gergek]egmistir.

" TIKA Bagkanlarindan Oner Kabasakal'm sozleri, bu siirecin tarifini yapmaktadir: “Bir teknik
yardim ve igbirligi kurulusu olan TIKA’nin kurelugu, diinyada haritalarin degistigi, Varsova Pakt’nin
¢oktiipii, Sovyetlerin dagildigi ve NATOnun kimtik ve vizyon degistirdigi yillarda gergeklegmistir.
Ozellikle Sovyetlerin dagiimasiyla Tlirkiye yeni bir diinyanin varlhigi ile tamsirken TiKA, Tirkiye’nin
Tirk Diinyas: ve dost iilkeler ile igbirligi zemini olarak kuruimustur. Daha 6nce uzmanlarim, ilgili
kurulus ve kamuoyunun bildigi; ancak goremedigi, iletisim kuramadigi ve tamigamadifi ulu Tiirk
Diinyasi, yeni diinya diizeninin ilk firtinii olan kiiltiirel iletisim zemininde sik sik bir araya gelmeye
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3.2. Soguk Savas Sonrast Donemin Getirisi iki Yeni Kurulus: Tiirk Isbirligi
ve Kalkinma Idaresi Baskanhfn (TiKA) ve “Dis Tiirklerden Sorumlu” Devlet
Bakanhg

Bahsedildigi gibi bu iki kurulug aym siirecin tiriinii, Soguk Savas sonras:1 dlizeninin
birer getirisidirler ve faaliyet alanlan ile amaglart birbirleriyle kesigmektedir. Ayrica
TIKA, 1999 yilindan beri dénem ddnem “Dig Tiirklerden Sorumiu” Devlet
Bakanhi’'na bagli olarak faaliyet gostermis ve halen bu bakanlifa bagli olarak
faaliyet g8stermektedir. Bu 6zellikleri, amlan kuruluslan bir arada incelemeye uygun

bir biitiinliigli var etmektedir.

3.2.1. Tiirk igbirligi ve Kallanma Idaresi Bagkanhg (TIKA)

TIKA, Bakanlar Kurulu’nun 24 Ocak 1992 tarihli karart ve 27 Ocak 1992 tarihli
Resmi Gazete’de yayimlanan 480 sayili Kanun Hitkmiinde Kararname ile Dagisleri

Bakanligina bagl bir teskilat olarak kurulmustur”s.

TIKA’mn kurulusunu ve sonrasindaki geligmeleri, kurulugun kendi biinyesinde

iiretilen ciimlelerle anlatmak miimkiindiir. Bu ciimleler, Soguk Savag sonrasi ortama

deginen yukaridaki boliimde yararlanilan kaynaklarla Sriiigiir goriinmektedir':

“Dogu Bloku ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin dafilmasimdan sonra milletlerin
birbitlerine yaklagimlari degismis, askeri iliskiler yerini siyasi, sosyal, ekonomik isbitliklerine
birakmagtir, Orta Asya, Kafkasya, Karadeniz ve Balkanlarda ortaya ¢ikan bagimsiz yeni
devletlerle Tiirkiye arasinda cografi, tarihi ve kliltlrel baglarin olmasy; Tiirkiye ile bu devletler
arasmda her alanda isbirliginin pgeligtirilmesini gimdeme petirmiy, Tirkiye'ye yeni
sorumtutuklar yiiklemigtir. Bu sorumlufupun sonucu olarak da 1992 yilma Tiirk Isbirligi ve
Kalkinma Idaresi Bagkanhfi (TIKA) kurulmustur. 24 Ocak 1992°de Digigleri Bakanhgi'na
baglh bir tegkilat olarak kurulan TIKA, 28 Mayis 1999 tarihinde Bagbakanhga baglanmug, 12
Mayis 2001 tarihinde ¢ikarilan yasayla idari yapisi, ¢aligma alanlari ve gorevleri yeniden
tanumlanarak ilgili Devlet Bakanlii'na kargt sorumlu ve tiizel kigilie sahip bir kurulug haline
gelmigtir”.

TDP’nin bir aract olarak'”’, iilke diginda faaliyetlerde bulunan bir “teknik yardim

» 178

kurulusu™ ** olan TIK A, teskilat yapisi ve gérevlerini belirleyen 2001 tarihli ve 4668

baslamisti”. Agiklama igin bkz. Oner Kabasakal, “Sunug”, TIKA Faaliyet Raporu 1999-2001
(Ankara: Dan Ajans, 2002), 9.

175 «kyrulugn”, hitp://www.tika.gov.tr/ TR/Tcerik. ASP?ID=22 [04.06.2008].

176 «TiK A’nin Kueulugu, Amaci, Gorevleri ve Faaliyetieri”, Tiirk Diinyas: Biilteni, s. 2 (Eyliil 2002),
hitp:/fwww tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av2.pdf [10.12.2008].

177 Tiirk isbirligi ve Kallanma Ajansi TIKA 1997 Faaliyet Raporu (kilnyesiz), 1.

78 http:/fwww.tika.gov.tr/TR/Icerik. ASP?ID=24 [04.06.2008]. TIKA biinyesinde yapilan tanima gore
“leknik yardim”, “Kalkinmakta olan bir iitkede insan kaynaklari, nlifusun beceri, bilgi, teknik, know-
how ve iirctkenlik yeteneklerini arttwrarak gelistirmek amaciyla tasarlanmmgs faaliyetlere
denilmektedir’. TIKA 2004 Faaliyet Raporu (Ankara: TIKA, 2004), 3’ten aktaran Ramazan Erdag,
“Tlirk Dhg Politikasinda Tiirk Isbirligi ve Kalkinma Idaresi Baskanligt (TIKA): Kurulugu, Faaliyetleri
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sayth kanuna gore, “basta Tirk dilinin konusuldugu cumhuriyetler ve akraba
toplulukiart ile Tirkiye’ye komgu iilkeler olmak iizere, kalkinma yolundaki iilkeler
ve topluluklarla diger iilkelerin kalkinmalarma yardime1 olmak” tizere

kurutmustur'”.

Ayrintilara gegmeden, kurulugun énceliklerinin ne pahasina olursa olsun bu kanunla
belirlendigini soylemenin miimkiin olmadifim belirtmek gerckmektedir. Glincel
politika gergekleri gerepi, “kalkinma yolundaki” kimi komsu tilkelerle, “Ttirk dili”ni
konustugu soylenebilecek kimi toplulukiar, kurulusun ilgi alamina nadiren déhil
olmuslardir. Ornegin, SSCB’nin dagihgindan sonra kurulan, ancak Tiirkiye ile
tarihsel-giincel sebeplerie karsilikli sorunlar yasayan simir komsusu Ermenistan,
yardim konusunda en onceliksiz tilkelerden biri olmugtur. “Irak Tiirkmenleri” ve
“Bat1 Trakya Tiirkleri” de TIKA’mn, en azindan fiili olarak, az ilgi gosterdigi;
fran’da yasayan “Azeriler” ise fiili olarak ilgi gosterilmeyen topluluklar arasinda

sayilabilirler.

ve Kuramsal Cergevesi” (Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitest Sosyal Bilimler Enstitlisii, 2008),
34, dipnot 25.

1% «Trk Igbirligi ve Kalkinma Idaresi Bagkanlifinn Tegkilat ve Gorevieri Hakkinda Kanun (Ekonomik,
Kiiltirel, Bgitim ve Teknik Igbirligi Bagkanlifi Kurulmasi, 206 Sayili Kanun Hitkmiinde
Kararnamenin Iki Maddesinin Degistirilmesi ve 190 Sayih Kanun Hilkmiinde Kararnamenin Eki
Cetvellere Bir flave Yapilmasi Hakkinda 480 Sayih Kanun Hitkminde Kararnamenin Degistirilerek
Kabulii ile Devlet Memurlan Kanununda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun) (4668 S.K.),
02.05.2001, Md. 1,
http://mevzuat.basbakanlik.gov.tr/Metin. Aspx?MevzuatKod=1.5.4668&Mevzuatlliski=0&sourceXml
Search= [10.07.2008] (vurgular eklendi). Gareth Winrow kurulugun, Tiirkiye’nin “Tiirk Diinyasi”na
yonelik faaliyetlerinin esglidimiinii saglayic1 iglevinin bulundugunu yazmaktadrr. Bkz. Gareth M.
Winrow, “Orta Asya ve Trans-Kafkasya Politikas1”, Tirkiye’nin Yeni Diinyasi: Tiirk Diy
Politikasimin Degisen Dinamikleri, der. Alan Makovsky, Sabri Sayar, ¢ev. Hir Gildd (istanbul:
Alfa, 2002): 159. Turkiye’nin bu alandaki faaliyetleriyle ilgili yukaridakilerden farkli bir boyuta
deginen agiklama ise Aralik 2007°den beri TIKA Bagkanligi yapmakta olan Musa Kulaklikaya’dan
gelmektedir: “Geligmis itlkelerin, gesitli nedenlerle nifuz kurmak istedikleri geligmekte olan iitkelere
yoneldigini ifade eden TIKA Bagkam Kulaklikaya, sozleri style devam etti: ‘Nilfuz kurarken ya
oradan gelebilecek muhtemel tehlikeleri dnlemek istemektedirler ya da var olan nilfuzlarim
pekistirmek suretiyle o lkelerte iligkiterini gelistirmeyi arzu etmektedirler. Bunun da milli givenliklo
dogrudan bir baglantis vardir. Tirkiye agisindan bakildiginda, yurt diginda soydaglarimizin ve akraba
topluluklarinin yasadi birgok iilke var. Kosova'y: mek alirsak, burada Tiirk, Bognak ve Arnavutlar
var. Burada yagayan insanlar arasindaki sosyal uyumun, barigin tesis edilmesi, her geyden tnce o
ilkenin menfaatine olmasmun yaninda iilkemiz agismdan da bilyik onem arz ediyor. Oradaki
soydaglarimizin kiiltiirel olarak ve ekonomik anlamda kendi ayaklan ilzerinde durabilmeleri, bizim
milli givenligimizi dogrudan ilgilendiriyor. O insanlarin oradaki varliklari, Tiirk kiiltiiriin{l tamtma,
temsil etme agisindan onemli’™”. Bu agiklamada “soydag” ve “akraba” kategorilerinin hangi
topluluklari niteledigi agik depil, ancak agagida bu konuda daha agik ifadelere yer verilecektir.
Tiirkiye’nin yardimlarina bu tiir bir yaklagim, her ne kadar birokratin ifadeleri gok agik olmasa da,
“soydas” ve “akraba” unsurlarm birer siyasi figiir olarak gorilldtikleri ybniinde izlenim veriyor.
Kulaklikaya’nm sozleri igin bkz. “TIKA Bagkam Musa Kulaklikaya Kayseri’de Konferans Verdi”,
Avrasya Biilteni, s. 69 (May1s 2008): 19.
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3.2.2. “Dig Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakanlig

“Soguk Savas Sonrast Tiitk Dig Politikass” bagligi altinda belirtildigi gibi “dig
Tiirkler” konusu, Tiirkiye’de yeni konjonktiiriin énemli dig politik meselelerinden
biri olmustur. SSCB ve Yugoslavya Federasyonu’nun dagilmasinin ardindan heniiz
1992’de, meclis gatis1 altinda, “Tiirk devletleri i¢in ayr1 bir bakanlik” kurma yéniinde

fikirler ortaya at11m1§,;t11'I 80,

“Dns Tiirkler” igin kanunla kurulmug icraci bir bakanlik olugturulmas: fikirleri bu
tarihten beri telaffuz edilegelmisse de'®, béyle bir bakanhik hi¢ kurulmams, gérevi
koordinasyonla sinith ve teskilatt bulunmayan “devlet bakanhgi” seklinde bir

olusuma gidilmistirlsz.

180 neclisteki ifadeler igin bkz. M. Ciineyt Yenigiin, Sofuk Savas Sonrasinda TBMM ve Dig
Politika: Belgeler Yorumlar (Istanbul: Nobel, 2004), 500.

181 «pys Tiirkler Bakanhgr” kurulmasi ydnilnde talepler kamuoyu, siyasetgiler ve “Dis Tiirklerden
Sorumlu” Devlet Bakanlarinca dile getirilmistir. Omegin henilz 1990 gibi “erken” bir tarihte toplanan
bir sempozyumda bu talep dile getiriimistir. Bkz. Tufan Asken, “Dig Tirkler Bakanlift Kurulmasi
Istendi®, Terciiman Gazetesi, 22 Temmuz 1990, 10. Bu talep basinda da yorumecular tarafindan
dillendirilmistir. Omekler igin bkz. Hilmi Bengi, “Dis Tiirkler Bakanligi”, Terciiman Gazetesi, 09
Subat 1992, 3; Sabir Aydin, “Dig Tiirkler Bakanhii Acilen Kurulmahdir?, Terciiman Gazetesi, 16
Eyliil 1993, 6 (yazar, kurulacak bakanligin Bagbakan yardimeilii seviyesinde olmasim ve digaridan
atanmig bir bakanla, partilerlstii bir konumda olmasi gerektigini belirtiyor). Tartigmalarin sicak
oldugu 1991°de, bu gorislerden farkli bir ses, dénemin Kiiltiir Bakani Namik Kemal Zeybek'ten
geliyor. Zeybek, ayri bir bakanlik yerine, her bakanhigm iginde “Tiirkiye disinda yasayan Tirklerle”
ilgili birimlerin kurulmasins dneriyor. Bkz. Abdurrahman $en, “Kiiltiir Bakani Namik Kemal Zeybek:
‘Dss Tiirkler Bakanlig Kurulmamali’”, Zaman Gazetesi, 18 Mart 1991, 7. Mayis 1999’da, dénemin
“Dis Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakam Abdulhaluk Cay, kanunla kurulmug icrac: bir bakanlik i¢in
hazuliklarin yapildigii belirtmis (nitekim MHP’nin 1999 tarihli segim programu iginde *Tiirk
Diinyasit Bakanlip” kurulmasi istegi yer almaktaydi Bilgi igin bkz. William Hale, Tiirk Dis
Politikas1 (1774-2000), ev. Petek Demir (Istanbul: Mozaik, 2003), 219); Mayis 2007’de ise Bilylik
Birlik Partisi Genel Bagkam ve milletvekili Muhsin Yaztcioglu, hem Avrupa’da yasayan Tilrk
vatandaglart i¢in hem de “Tirk Cumhuriyetleri” ile iligkiler igin bir “Dig Tirkler Bakanhgi’nmin”
kurulmasi gerektigini belirtmigtir. Yine 2007°de, dénemin “Dig Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakani
Mehmet Aydin “Dhg Tiirkler Bakanhig” onerisinde bulunmustur. Aydm, kurulmasimt onerdigi
bakanligm ilgi alanin1 goyle tarif etmektedir: “[Bakanligin] Sadece yurt disinda yagayan vatandaglar
degil ktken itibanyla aym soya dayanan, Tirtk¢e'nin gesitli versiyonlanim kullanan iilkelerle de
baglantis1 olmahdir”. Haberler igin sirasiyla bkz. Faruk Arslan, “Bakan Cay: Hazirlantyoruz Dig
Tirkler Bakanlifn Yolda”, http://arsiv.zaman.com.tr/1999/05/3 1/guncel/ail.html  [24.12,2008];
“Avrupah Tiirkler Meclis Yolunda”, http:/fwww.ath-
europa.com/modules.php?name=Newsé&file=article&sid=1415 [24.12.2008]; “Dig Tiirkler Bakanhg1
Kurulmasi”, .
hitp://derneklerdergisi.com/tr/index.php?option=com_content&task=view&id=31&Itemid=112
[21.12.2008] (vurgu eklendi).

18 «Dis Torklerden Sorumlu” Devlet Bakanhigi kurulmasi fikri ise yine erken bir tarihte, Sovyetlerin
dapilmas heniiz resmi olarak ger¢eklesmeden, Aralik 1991°de bazi milletvekilteri tarafindan teklif
edimistir. Bilgi igin bkz. Aydin, “Kafkasya ve Orta Asya’yla lligkiler”, 380.
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Ancak devlet bakanlig1 kurulmasindan da énce bu konu, bagbakanlik miigavirlerinin
sorumluluguna verilmigtir. Ornegin 1992’de yapilan bu tip bir gorevlendirmenin yer

aldig1 bagbakanlik genelgesi si)'yledirm:

“Bagimsizliklarna yeni kavusan ve ortak kitltir baglarimiz olan Tirk Cumhuriyetleri, diZer
Tiirk Topluluklarl ve Yurtdisindaki Soydaslarumizia Ulkemiz arasinda ekonomik, ticari, smaf,
sosyal ve kitlttirel iligkilerin geligtirilmesi hususuna, gerek Hikiimetimiz ve gerekse
Milletimizce bliytik 6nem verilmektedir. Devletin her kademesinde bu goriisiin esas alinmasi
tabiidir. Bu meyanda, stzkonusu iligkilerle ilgili olarak damgsmanhk hizmetlerinin yerine
getirilmesi, aragtirmalarin yapilmasi, projelerin hazirlanmasi, bu konuda Kamu Kurum ve
Kuruluslar arasinda koordinasyonun gergeklestirilmesi hususlarim Bagbakan Bagmiigaviri
Namuk Kemal Zeybek saglayacaktir”,

“Dig Tiirklerden Sorumlu” bir devlet bakanhig ise ilk olarak 50. Hitklimet igerisinde
olusturulmugtur. 50. Hikiimet'e kadar ve 50. Hiikiimet goreve bagladiginda (50.
Hiikiimetin goreve baglama tarihi 25 Haziran 1993°tiir'®*) heniiz boyle bir bakanlik
yokturlss; ancak Agustos 1994’te yapilan kabine diizenlemesi ile Dogru Yol Partisi
Milletvekili Ayvaz Gokdemir “Dig Tirklerden Sorumlu” Devlet Bakani olarak

atanm1$t1r186.

Gokdemir’in bakan olarak atandhiin genelgede, meveut ¢aligmayla iligkili gorevleri
style siralanmaktadir'®’; “d- Tiirkf Devletleri Ile Iliskiler [...] 6- Tirki Devletlere

yaptlacak yatimlarla ilgili olarak Esnaf ve Sanatkérlarla Koordinasyonu saglamak
[...]".

50. Hiikiimet’in ardindan, 05 Ekim 1995 tarihinde kurulan 51. Hiikiimet, 15 Ekim
1995 tarihinde yapilan oylamada giivenoyu alamadigindan’®, bu  hiikiimetin
bakanliklar ile ilgili bir degerlendirme yapmak miimkiin géziikmemektedir. 30 Ekim

1995’te kurulan ve 24 Aralik 1995’te yapilacak erken se¢ime kadar bir “se¢im

183 B 02.0.PPG.0.12-383-04740, 09.02.1992, 1992/10, Basbakanlik Dy Genelgeleri (1991-1992)
{Ankara: T.C. Bagbakanlik Personel ve Prensipler Genel Miidtirliigl, 1993): 124 (vurgular eklendi).

18 «Hikiimetter”, http://www.basbakanlik.gov.tr/sour.ce/index.asp?wpg=224EB3C7-E547-4C25-
98C7-99A24735123C [24.12.2008]. 60. Hukiimet’e kadarki hikktimetlerin kurulus tarihleri bu
kaynaga atifla verilecektir.

185 aSCB ve Yugoslavya Federasyonu’nun dagiimasindan sonra kurulan hiikiimetler donemine ait
genelgelere bakildigmda, 50. Hikimet'te yapitan bakanlk degigsimine kadar boyle bir
gorevlendirmenin olmadig1 gorliimektedir. Genelgeler igin bkz. Bagbakanhk Dig Genelgeleri (1991-
1992); Baghakanhk Dig Genelgeleri (1993) (Ankara: T.C. Bagbakanlik Personel ve Prensipler Genel
Mudiirliigii, 1994).

18 Atama haberi igin bkz. Ahsen Cetiner, “Devlet Bakanlari Arasinda Gorev Dafilimi”, Tiirkiye
Gazetesi, 23 Ajustos 1994, 8.

187 B.02.0.PPG.0.12-383-13575, 22.08.1994, 1994/33, Basbakanlk Diy Genelgeleri (1994-1995)
(Ankara: T.C. Bagbakanlik Personel ve Prensipler Genel Mudurligti, 1996): 224 (vurgular eklendi).
Bakanligin diger gorevlerine yer verilme geregi gorillmedi glinkli devlet bakanlarmm birbirinden
bagimsiz birden fazla alanda gorevleri olabilmektedir.

188 “Azinlik Hikiimetine Giivenilmedi”, 16 Ekim 1995,
http://www.zaman.com.ti/haber.do?haberno=426641 [28.12.2008].
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hiikiimeti” gdrevi yapacak olan 52. Hﬁkﬁmet’teyselsg, inc aym gorevlerle, Ayvaz
yap y

Gokdemir’in bakanligi stirmektedir'®”.

06 Mart 1996°da kurulan 53. Hiikiimet’te ise yine Ayvaz Gokdemir “Dig Tiirklerden
Sorumlu” Devlet Bakant olarak gorevlendirilmistir. Genelgede, mevcut ¢alismayla
iliskili gorev bu kez sOyle tarif edilmektedir: “1- Tirk Cumburiyetleri ve

Topluluklari ile Kardes Topluluklarla iligkiler, bunlarla ilgili aragtirma, planlama ve

koordinasyonun saglanmasi”"!,

Ayvaz Gokdemir Mayis 1996’da bakanlik gorevinden istifa etmistit'®%. 28 Mayis’ta
kabut edilen istifanin ardindan Gokdemir’in yerine Dogru Yol Partisi Milletvekili
Ayfer Yilmaz, ayni gérev tammiyla atamm$t1r'93. Ayfer Yilmaz’in gorevi yaklagik

bir ay stirmiistiir.

28 Haziran 1996’da kurulan 54. Hiikiimet doéneminde “Dig Tiirklerden Sorumlu”

Devlet Bakanhgi’na Refah Partisi Milletvekili Abdullah Giil, aym gorev tammiyla

getirilmigtir'**,

Giil daha sonra, konu ile ilgili ek goérevlerle de gﬁrevlendirilmistirlgsz

“Bagimsiz Tiirk Devletleri, diger Tiirk Topluluklar ve yurtdisindaki soydaslarimiz ile Ulkemiz
arasindaki; ekonomik, ticari ve sinaf faaliyetler ile teknik igbirliginin geligtirilebilmesi, bu
Ulkelerdeki demokratiklesme slireci ve serbest pivasa ekonomisine gegisin hizlandirilmasi
maksadryla siirdtriiten ¢aligmalar ve benzeri konularda ihtiyag duyulan gerekli koordinasyonun
saplanmasi, Ortak kiltiir baglarimz olan Tirtk Cumhuriyetleri, diger Tirk Topluluklar ve
yurtdigmdaki soydaglarimiz ile Ulkemiz arasinda sosyal ve kiiltiirel iligkilerin gelistirilmesi
[...] Ttitk Cumhuriyetleri ve Topluluklar: ile Musltiman Toplumlardan 6grenim gérmek {izere
Tiirkiye’ye gelen dgrencilerin Milti Egitim Bakanitg1 miifredat1 gergevesinde yetigtirilme esas
ve usullerinin tesbiti [...] Balkan Ulkelerinde yasayan ve ortak kiltir baglaromiz olan
Miisliiman Topluluklart ve Devietleri ile soydagiarimiz ve Ulkemiz arasinda ekonomik, ticari,

sinai, egfitim, saghk, sosyal ve kiiltirel iliskilerin geligtirilmesi [...]".

18% «Secim Hikiimeti Tamam”, 31 Ekim 1995, hitp://www.zaman com.tr/haber.do?haberno=428714
[28.12.2008].

0 Goérev dagthmimin yer aldipr bagbakanlik genelgesi igin bkz. B.02.0.PPG.0.12-383-16139,
10.11.1995, 1995/30, Basbakanlik Dis Genelgeleri (1994-1995), 439.

191 1 02.0.PPG.0.12-383-3604, 11.03.1996, 1996/6, Bashakanlik Dig Genelgeleri (1996) (Ankara:
T.C. Basbakanlik Personel ve Prensipler Genel Miidiirligt, 1997): 18 (vurgu eklendi).

B2 «pyYPli Bakanlarin istifiss  Anayol'u Sarsti”, 23 Mayis 1996
http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=437107&keyfield=22617976617A2067C3B66B64656D
697222 [27.07.2008].

% Gorev dagilmmin yer aldipn bagbakanlk genelgesi igin bkz. B.02.0.PPG.0.12-383-9072,
28.05.1996, 1996/30, Basbakanlik Dis Genelgeleri (1996}, 77.

4 Gorev dagihmunm yer aldign bagbakanlik genelgesi igin bkz. B.02.0.PPG.0.12-383-12518,
15.07.1996, 1996/36, Basbakanhk Dy Genelgeleri (1996), 89.

5 B.02.0.PPG.0.12-383-23947, 18.12.1996, 1996/76, Bagbakanhk Dis Genelgeleri (1996), 169
{(alintilarda climle igerisindeki tiim biiyilk harf kullammlar orijinal metinlere Ozgiidir), (vurgular
cklendi).
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30 Haziran 1997°de kurulan 55. Hilkiimet doneminde “Dig Tiirklerden Sorumlu”
Devlet Bakanlifi’na Anavatan Partisi Milletvekili Ahat Andican getirilmistir.
Bakanhpmm 02 Temmuz 1997 gin ve 1997/28 sayili Bagbakanlik genelgesinde
belirlenen, meveut ¢aligmanin konusu ile ilgili gdrev tamimi onceki genelgeyle

aymdlr[%.

11 QOcak 1999°da kurulan 56. Hikiimet doneminde “Tiirk Cumhuriyetleri ve
Topluluklan ile Kardes Topluluklarla iliskiler, bunlarla ilgili aragtirma, planlama ve
koordinasyonun saglanmasi” gorevi Digisleri Bakanhgi’na verilmi$197, yani “Disg
Tiirklerden Sorumlu” bir devlet bakani gérevlendirilmemistir. “Aliska Tiirklerinin
Tiirkiye’ye kabulil ile ilgili esglidiimii saglamak™ gorevi Devlet Bakam Aydmn
Tiimen’e, “Yurt Disinda Yasayan Tiirk Vatandaglarimin Sorunlan” bagligiyla
tanimlanan gérev ise Caligma ve Sosyal Giivenlik Bakanlif1’na verilmistirm. Ancak
sadece bir ay sonra, 08 Subat 1999 giin ve 1999/23 sayili Bagbakanlk genelgesi ile
“Tirk Cumbhuriyetleri ve Topluluklari ile Kardes Topluluklarla iligkiler, bunlarla
ilgili arastirma, planlama ve koordinasyonun saglanmasi™ gorevi Devlet Bakant ve
Demokratik Sol Parti Milletvekili Siikrii Sina Giirel’e, “Yurt Diginda Yagayan Tiirk
Vatandaglarinin  Sorunlar” baghkli girev ise Devlet Bakam Aydin Tiimen’e
verilmigtir'®. “Tiirk Cumhuriyetleri ve Topluluklari”, “Ahiska Tiirkleri” ve “Tiirk
Vatandaslar” kategorilerinin bir aradaki varliklari, vatandas olarak “Tiirkliik”ten
farkli bir “Turkliigtin”® varhifina igaret etmesi bakimindan anlamlidir. Bu konuya

sonraki boliimde deginilecektir20°.

% Gorev dagihmunim yer aldigi bagbakanlik genelgesi igin bkz. B.02.0.PPG.0.12-383-14000,
02.07.1997, 1997/28, hitp:/fwww.basbakanlik.gov.tr/genelge_pdff1997/1997-0383-14000.pdf#page=1
[22.11.2008]. Andican>mm gorevlerine bir bagka genelgeyle ilaveler yapilmmg, gorevler
ayrintilandinlmigtir. Bu genelgede, “Tirk Cumhuriyetleri, Balkanlar’daki Miisliiman Devlet ve
Topluluklar1 ve diger Tiirk ve Kardes Topluluklar ile bir taraftan ekonomik, ficari, sinai, kultiirel,
bilimsel, teknik, diger taraftan, bagta ig, calisma, istihdam, saglik, egitim ve ¢evre olmak fizere sosyal
konulardaki igbirliginin gelistirilmesi [...] Tilrk Cumhuriyetlerinin serbest piyasa ekonomisine gegis
slirecinin hizlandirilmasi [...] Tirk Cumhuriyetleri, Tirk ve Kardes Topluluklardan orta ve yilksek
bgrenim gormek lzere Turkiye’ye gelen dgrencilerin yetistirilme esas ve usullerinin ilgili kurum ve
kuruluslarla koordineli bir sekilde tesbiti [...]” gorevleri éngdriilmistir. Bkz. B.02.0.PPG.0.12-383-
19721,  28.08.1997, 1997/54,  hitp://www.basbakanlik.gov.tr/genelge pdf/1997/1997-0383-
19721 .pdfi#fpage=1 [22.11.2008}.
17 B.02.0.PPG.0.12-320-0883, 12.01.1999, 1999/4,
lllgl.fstp://www.basbakanlik.gov.tr/genelge . pdf/1999/1999-0320-00883.pdfitpage=3 [22.11.2008].

age.
1% B.02.0.PPG.0.12-320-2015, 08.02.1999, 1999/23,
http://www.basbakanlik.gov.tr/genelge_pdf/1999/1999-0320-02015.pdf#page=1 [22.11.2008].
2 «yyrt Diginda Yasayan Tirk Vatandaglarimin Sotunlari” ve “Ahiska Tiirkleri” ile ilgili gorevlere
kimlerin atandigina iligkin bir bilgi buradan itibaren verilmeyecektir.
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28 Mayis 1999 yilinda kurutan 57. Hiikiimet’te gérev Milliyeigi Hareket Partisi
Milletvekili Abdulhaluk Mehmet Cay’a verilmis, aym zamanda o zamanki adi
Ekonomik, Kiiltiirel Egitim ve Teknik Isbirligi Bagkanhgi olan TIKA da “Dis
Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakanhprna baglanmstr™'. Genelgedeki gorev

tanimina iligkin ifadeler bir éncekiyle aynidir.

Bakan Cay’in parti igi anlagmazlik sebebiyle gorevden azledilmesiylezoz, yerine dnce
on bes giin stireyle Devlet Bakamt Faruk Bal vekélet etmis, ardindan Milliyetei
Hareket Partisi Milletvekili Regat Dogru 10 Ocak 2002 giin ve 2002/1 sayili genelge

ile gorevi devralm1$t1r203.

18 Kasmm 2002 tarihinde kurulan 58. Hiikiimet'te TIKA, Adalet ve Kalkinma Partisi
Milletvekili Besir Atalay’a baglammig, ote yandan “Tirk Cumbhuriyetleri ve
Topluluklan ile Kardes Topluluklarla iligkiler, bunlarla ilgili aragtirma, planlama ve
koordinasyonun saglanmasi” gorevi ile ilgili bir gérevlendirme yap11mam1$t1r2°4.
Ancak yaklagik iki buguk ay sonra, 05 Subat 2003 giin ve 2003/6 sayil1 Bagbakanlk
genelgesi ile “Tiirk Cumhuriyetleri ve Topluluklari ile Kardes Topluluklarla iligkiler,
bunlarla jlgili arastirma, planlama ve koordinasyonun saglanmasi” gorevi Devlet

Bakani ve Adalet ve Kalkinma Partisi Milletvekili Mchmet Aydin’a verilmigtir®®.

14 Mart 2003 tarihinde kurulan 59. Hikiimet'te TIKA yine Besir Afalay’a

baglanmis, “Dig Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakam olarak yine Mehmet Aydin

gorevlendirilmigtir®.

b B.02.0.PPG.0.12-320-6940, 29.05.1999, 1999/35,
http://www.basbakanlik.gov.tr/genelge_pdf/1999/1999-0320-06940.pdf#¥page=4 {22.11.2008].

0 “Devlet Bakam Cay Gorevinden Alindi”, 24 Aralik 2001,
http://arama hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=44518 {01.08.2008]; Stileyman Demirkan, “Rolii
Kaptirinca Gérevden Ahnd1”, 25 Aralik 2001, hitp://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=44642
[01.08.2008]; Siileyman Demirkan, “Ecevit Zarafeti”, 26 Aralik 2001,
hiip://arama.hurriyet.com.tr/arsivaews.aspx?id=44787 [01.08.2008].

203 Genelge igin bkz. B.02.0.PPG.0.12-320-436, 10.01.2002, 2002/01,
http://www.basbakanlik.gov.tr/genelge_pdf/2002/2002-0320-00436.pdf#page=1 [22.11.2008]. Atama
haberi i¢in bkz. “Devlet Bakanlifit’'na Regat Dogru Atandy”,
hitp://arsiv.sabah.com.1r/2002/01/08/p02.html [02.08.2008].

% 58 Hikimet’in kurulugu sonrasi yapilan ilk grev dagilimi igin bkz. B.02.0.PPG.0.12-320-19936,
22.11.2002, 2002/53, http://www.basbakanlik.gov.tr/genelge_pdf/2002/2002-0320-19936.pdftpage=1
[22.11.2008].

203 Genelge igin bkz. B.02.0.PPG.0.12-320-2396, 05.02.2003, 2003/6,
http://www.basbakanlik.gov.tr/genelge_pdf/2003/2003-0320-02396.pdf#page=1 [22.11.2008].

206 Genelge igin bkz. B.02.0.PPG.0.12-320-4699, 20.03.2003, 2003/16,
http://www basbakantik.gov.tr/genetge pdf/2003/2003-0320-04699.pdf#page=4 [22.11.2008].

56




29 Apustos 2007 tarihinde kurulan 60. Hikiimet’te™”’ gérev, yine aym gorev
tamimiyla, Adalet ve Kalkinma Partisi Milletvekili Mustafa Said Yazicioglu’na

verilmis; TIKA da Yazicioglu'na baglanrmstlrm.

“Dig Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakanhg ile ilgili bu a¢iklamalar iki bakimdan
onemlidir. Birincisi, resmi genelgelerle yapilan gérev dagilimlarinda 1996’dan sonra,
“Tiirk Cumhuriyetleri ve Topluluklar” ifadesinin kullanildifi ve resmi olarak
Tiirkiye Cumhuriyeti digindaki iilke ve topluluklarin “Tiirk” olarak tammlandiklar
tespit edilmis olmaktadir. Bu konu daha sonra ele alinacak ve degerlendirilecektir.
fkincisi ise, devlet bakanliklarmin yapisiyla ilgitidir. Devlet bakanliklar, tegkilatlar:
bulunmayan, “kisiye ozgii gérevlendirme”ler oldugundan®® ve icraattan ziyade
koordinasyon goreviyle gérevlendirildiklerinden, “Dig Tirklerden Sorumlu” Devlet
Bakanhigi incelemesi aslinda kurumsal bir inceleme degil, bizzat bakanlarin
agiklamalar, yazilar1 ve eylemleri iizerinde duran bireysel bir inceleme olacaktir
(bunun bir istisnasi, bakanhin web sayfasidir; burada dahi gogunlukla bakanin
kigisel faaliyetleri haber yapilmakta, ancak yine de sinirli olarak kurumsal bir analizi
miimkiin kilacak ifade tarzlan yer almaktadir)*®. Bu sebeple bakanlarin kim
olduklari, hangi partiden bu géreve katildiklar1 ve ne siireyle grev yaptiklarim tespit
etmek gerckmigtit. Bu aragtirmanin bir sonucu olarak gorev stirelerinin kisaliklari
tespit edilen, “Dig Tiirklerden Sorumlu” Deviet Bakanlarindan Sikrii Sina Giirel (iig
ay yirmi giin gorev yapmistir) ile Ayfer Yilmaz’in (bir ay gorev yapmstir), bu
bakanliktaki agiklama ve eylemleri hakkinda herhangi bir veriye ulagilamamas: da

anlamlandiriimig géziikmektedir.

Kurutuslarla ilgili bu kisa bilgilendirmeden sonra, ¢aligmanin asil amacina uygun
olarak, TIKA ve “Dig Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakanlii biinyesinde yapilan

agiklamalar ve gergeklestirilen uygulamalar yoluyla “Ttirkliglin” smularnim ve

7 «50. Hukimet Kuruldu”, 29 Agustos 2007, hitp://www.haberler.com/60-hukumet-kuruldu-haberi/
[25.12.2008].

™ Genelge igin  bkz.  B.02.0.PPG.0.12-010-06/10670,  30.08.2007,  2007/22,
http://www.basbakanlik.gov.ir/genelge pdf/2007/2007-0010-006-10670.pdf#page=2 [22.11.2008].

29K 1ligkaya, age, 20.

20 «pye Thirklerden Sorumlu” Devlet Bakanligi'nin en azindan 2002 yilma kadar bir tegkilattan
yoksun olusundan Mustafa Yilmaz da sz etmektedir. Bu durumu elestiren Yiimaz’in yazdifina gore,
bakanligin 8zel kalem mildiirii diginda personeli yoktur. Miigavir, danigman ve diger personel gegici
istihdamla gorevlendirilmekte ve degisen bakanla birtikte degigmektedirler. Bu bilgiler i¢in bkz.
Mustafa Yilmaz, “Turkiye’nin Turk Diinyasina Yonelik Faaliyetleri le Ilgili Bir Degerlendirme”,
Avrasya Etiidleri Dergisi, s. 22 (Bahar 2602): 190.
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bilesenlerini tespit etmeye ve bunlarin hangi olgiitlerle belirlendigi aragtirmasina

gecilebilir.
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4. “TURKLUGUN” SINIRLARI: “ADRIYATIK’TEN CiN’E TURK
DUNYASI”

Tiirkiye giindemine Silleyman Demirel’in armagan ettigi ve yaygmn bir kullamima
sahip olan “Adriyatik’ten Cin’e Tiirk Diinyas1” sloganinin benzerleri, resmi diizeyde
tirlii bigimlerde seslendirilebilmektedir: “Adriyatik’ten Cin’e Miisliiman Tiirk
varllgl”m, “Baltik Denizi’nden Mangurya’ya kadar ki bir cografyada, 250 milyona
yakin Tiirk asilli topluluklar vardir. Kazak, Kirgiz, Ozbek, Tatar, Cuvas, Bagkurt,

212

Tuva, Azeri gibi 44’e yakin Tiirk Boyu” seklinde™” ya da Tiirkgenin konusuldugu bir

cografya olarak “Avrupa ortalarindan Biiyik Okyanus’a, Adriyatik’ten Cin’e,
Sibirya’dan Arabistan ve Hindistan’a kadar olan ¢ok genis bir arz parg:asf’213 gibi*!,

Bu ve benzeri &mekler disinda, bakanlarm ve gorevli biirokratlarin konuyla ilgili ¢ok
sayida konugma ve yazisinda gergeklestirilen gok sayida faaliyetin baghginda “Ttrk
Diinyas1” ifadesi gegmektedir. Ayrica yine resmi agizlarca, “Tiirk Diinyasi”nin ne
oldugunu agiklayan ciimleler iiretilmistir. Manas Destan1 konulu toplantida yaptig:
konusmada Ayvaz Gokdemir, “Tiitk Diinyasi”m gyle tanmimlamaktadir: “Tiirk
Diinyast Tiirklerin yerli halk olarak, yerlesik halk olarak yasadiklar diinyay: ifade

ediyor™".

Gokdemir’den daha somut bir tammi, dil temelli olarak, dénemin TIKA Baskan
Vekili Faruk Uysal yapmgtir. Uysal “Tiirk Diinyas” denildiginde, “Kazakga,
Kirgizca, Ozbekge, Tatarca ve Uygurca gibi birgok lehgesi olan bir dilden,

cogunlugu Miisliiman olsa da Budist, $aman, Ortodoks ve Musevi inamslarina da

21 gorumlu bakan Ayvaz Gékdemir’in bu kullamimi igin bkz. “Tiirkiye Siyasi Niifuz Aramiyor”,
Terciiman Gazetesi, 01 Kasim 1994, 7.

22 Piirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklari ile Koordinasyondan Sorunilu Devlet
Bakanhg’mn Faaliyet Raporu Cilt 1, haz. Mustafa Aydogdu ve dig. (Ankara: Tamga, 2000), 3.

23 «Devlet Bakam Sayin Ayvaz Gokdemir’in Dil Bayramu Milnasebetiyle Yaptiklart Konusma”, Bilge
Dergisi, Giiz 2 (Ekim 1994): 3.

M Mustafa Aydmm’a gore, ““Adriyatik’ten Cin Seddi’'ne’ kadar uzanan bolgedeki Tirkge konugsan
toplutuklar séylemi zaman zaman fantezi boyutlarini zorlayan agiklamalarla giderek siradanlasti.
Ayrica, bu stiregte zaten dilde var olmayan ‘Anadolu Tirkligi’ ile Orta Asya’daki ‘einik Tiirkler’
arasindaki ayrim pratikte de muglakiasti”. Bkz. Aydin, “Kafkasya ve Orta Asya’yla Iligkiler”, 380.

213 «Devlet Bakani Saym Ayvaz Gokdemit’in Agiy Konusmas)”, Manas Destam ve Etkileri
Uluslararas) Bilgi Stleni (Ankara: Atatlirk Kultlir Merkezi, 1995): 1.
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sahip bir milletten so6z edildigini” belirtmektedir*'®, Bu konuda kendine 6zgii bir

tanimsa Bizim Aliska dergisine verdigi réportajda, Bakan Said Yazicioglu’ndan
gelmektedir: “Anadotu Ttrkliigtintin kéklerinin uzandif1 yerler Tiirk diinyasidir2"7,
Yine Ayvaz Gokdemir, “Adriyatik’ten Cin Seddi’ne kadar Tirk Diinyasi”m,
kugbakisg1 bir perspektiften tarif etmektedir®'®:

“Yugoslavya Federasyonu ile SSCB ¢ozillmeden 6nce, bizim igin eli elimizde bir Amavutluk
var miyd1? Yoktu. Simdi bir bagimsiz Arnavutluk var mi, var [...] Bu Amavuttuk Adriyatik
kiyismda mi? Evet orada...Bizim igin bir Bosna-Hersek var miydi, yoktu, $imdi bir Bosna-
Hersek var mi, var [...] Daha &nce bir Makedonya var miydi bizim i¢in? Yoktu, Simdi bir
Makedonya ger¢egi var [...] Simdi demokrat diyebilecegimiz bir Bulgaristan var |[...] bugiin o
Bulgaristan’in parlamentosunda 15 Ttrk milletvekili var. Bugilin farkh bir statlide demokrat
Romanya mevcut mu? Evet. Burada bir Gagauz dzerk bolgesi var ve elimizde degil mi?
Balkanlardan Kuzey Karadeniz kiyilarina gegelim [...] O Kirum’da simdi tekrar Tidrkler var m
{...] Evet. Kafkasya’ya gecelim [...] Burada bir Azerbaycan, Gilrcistan var [...] hazar
Denizi’nin otesine gegersek, Turkmenistan, Kazakistan, Ozbekistan var. Kirgizistan var,
Geldik mi Adriyatik’ten Cin’e, tuttuk mu Cin’i? [...] Iste ‘Adriyatik’ten Cin’e dedigimiz
budur. Bunun iginde ne hayal var, ne fantezi ne de Pan-Tlirkizin [...] Bu kusagin kalpgahnda
bir Tiitkiye Cumhuriyeti var”,

Ornekleri gogaltmak miimkiin. “Dis Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakant Abdulhaluk
Cay, “Tiirk Diinyas1” igindeki zorluklardan s6z ederken Kibris, Karabag, Kuzey Irak
Tiirkmenleri ile Suriye Tirkmenlerinden ve Bosna-Hersek, Kosova, Kafkasya ve

Cecenistan’daki sorunlardan s6z etmektedir®”,

Ote yandan i¢ginde “Tiirk Diinyas1” gegen bu ifadeler sadece siradanlagmis sloganlar
degildir. Bu ifadeler, Soguk Savag sonrast Tiitk dig politikasinin iki yeni kurulugu
olarak bu ¢alismanin odaklandigi kurumlar olan “Dig Tirkierden Sorumlu™ Devlet
Bakanligi ve TIKA’min kurucu metinlerince de isaret edilen ve ardindan, bu
kurumlar biinyesinde yapilan ¢ok sayida agiklama ve gergeklestirilen uygulamalarla

somutluk kazanan bir kurgu diinyanin tarifidirler. Bu degerlendirmeye yol agan

26 “Tirkiye Sorunlarina Coézitm Konferans”, Avrasya Biiiteni, s. 18 (Ocak 2004): 4,
http://www.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/ AvBulteni/av18.pdf [30.11.2008] (vurgular eklendi).

7 yunus Zeyrek, “Devlet Bakam Prof. Dr. Mustafa Said Yaziciogiu ile Millakat”, Bizim Ahiska
Dergisi, 5. 11-12 (Yaz-Sonbahar 2008), http://www.ahiska.org.tr/yazi.php?goster=5 [25.04.2009].

218 Gskdemir’in agiklamasi igin bkz. frfan Ulku, “Kardeslik Kusagindayiz”, Ortadogu Gazetesi, 09
Mayis 1995, 12.

29 «Deviet Bakant ve TUDEV Yonetim Kurulu Bagkani Saymn Abdulhaluk M. Cay’in Hosgeldiniz
Konugmalari”, Sekizinci Tiirk Devlet ve Topluluklari Dostluk, Kardeslik ve Igbirligi Kurultay::
Konusma, Bildiri, Tutanak ve Karar Metinleri (24-26 Mart 2000 Samsun-Tiirkiye), haz.
Abdulhaluk Cay, Atilla Simsek (Ankara: 2001): 13-14. Bu kisimda gdsterilmeye ¢alisilacagi lzere
“Tiirk Diinyast”, “Tiirk” devlet ve topluluklarinm yagadiklari varsayilan bir alandir. Ancak Bakan
Cay’m agiklamalari gibi kimi siradisi 6rneklerde, Bosna-Hersek ve Cegenistan gibi, “Tiirklerin”
yasadiklan belirtilmis olmayan tilkeler de bu “diinya”nin bilesenleri olarak amlmaktadirlar. Bunun bir
omegi, TIKA’nm katkilartyla dizenlenen “Tirk Diinyasi Universite Rektorleri Daimi Konferanst”dur.
Konferansin kurucu iiyeleri, Tirkiye, Azerbaycan, KKTC, Ozbekistan, Kirgizistan, Kazakistan ve
Turkmenistan yani resmi algimn “Tiirck Cumhuriyetleri” iken, Kasim 1997°deki toplantiya Bosna-
Hersek ve Tacikistan rektorleri de igtirak etmiglerdir. Haber igin bkz. “Ttirk Dfinyast Universite
Rektorleri Daimi Konferans:”, Avrasya Dosyasi, s. 86 (Kasim 1997/1): 5.
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verileri ortaya sermeye once kurucu metinlerden baglamak yerinde olacaktir.

Ardmdan kuruluglarin s6zel ve fiili edimlerinin incelenmesine gegilebilir.

“Dis Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakanligi’nin kurucu metni olan, bagbakanin ve
devlet bakanliklarinin gérev alanlartyla, bu bakanliklara bagl ve ilgili kurnluglarin
tespit edildigi bagbakanhk genelgelerinde, bakanhgin gérevlerinden biri 1994-1996
arasinda “Tirki Devletleri Ile lliskiler” seklinde ve 1996’dan bugiine ise “Tiirk
Cumhuriyetleri ve Topluluklar ile Kardes Topluluklarla iligkiler, bunlarla ilgili

aragtirma, planlama ve koordinasyonun saglanmasi1” olarak belirlenmistir.

1996°dan 2007°deki son gérev dagilimina kadarki on bir senede hi¢ degismeden
genelgelerde yer alan ikinci tiir ifade, “Tiirk Diinyasi”nin siurlart ve bilesenleri ile
ilgili temel verileri sunmaktadir: Birincisi, bakanhfin gdrev alaninda “Tilirk
Cumhuriyetleri” olarak adlandirilan devletler yer almaktadir. Ikincisi, bakanligin
gbrev alanina, “Tiirk” olarak adlandirilan kimi topluluklar girmektedir. Bir tigiincli
unsur, meveut ¢alismayla daha dolayh bir iliskiye sahiptir. Genelgelerde yer alan
“Kardes Topluluklar” tabiri, bakanligin gérev alan: iginde oldugu isaret edilen, ancak
“Tiirk” topluluklar: olarak nitelenmemeleti sebebiyle, “Tiirk™ olarak algilanmadigi
anlagilan, 6te yandan Tiirkiye ile &zel baglari oldugu diigliniilen topluluklardir.
Mevcut galismamn amaglari agisindan “Kardes Topluluklar”in kimler olduguna dair
bir arastirmaya girigilmeyecektir. Bu kullanimin meveut ¢alisma agtsindan Snemi,
“Tiirk” olanlardan farkli olan ancak 6zel bir statiiye de sahip bdyle topluluklara igaret
edilmesinin, kimi 6zellikleri nedeniyle “Tiik” olarak adlandirilan topluluklarin

varhigina dair kamtlardan birini salamasidir.

TIKA’min kurucu metni olan 480 sayilh KHK da ise, kuruiugun gérev alani, “basta
Tiirk dilinin konusuldugu Cumbhuriyetler” olarak belitlenmekie®®, 480 say1l
KHK’nin yerini alan 2001 tarihli ve 4668 sayili kanunda ise “bagta Tiirk dilinin
konusuldugu cumbhuriyetler ve akraba topluluklar ile Tiirkiye'ye komsu tilkeler”

221

denilmekte™ ve boylece kurulugun oncelikli ilgi alanlarindan biri “dil” temelli

¢izilmektedir. Bu kanun maddesinden de benzer veriler etmek miimkiindiir.

20 «pkonomik, Kiilttirel, Egitim ve Teknik Igbirligi Bagkanligi Kurulmast 206 Sayih Kanun
Hukmtnde Kararnamenin iki Maddesinin Degigtirilmesi ve 190 Sayth Kanun Hiitkmiinde
Kararnamenin Eki Cetvellerle Bir Ilave Yapiimas: Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararname (480 S.
KHK.)", 24.01.1992, Md. 1, http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/html/15054.htm! [30.10.2008] (vurgu
ckiendi).

221 eTijirk Igbirligi ve Kalkinma Idaresi Baskanligmin Teskilat ve Gorevleri Hakkmda Kanun...”.
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Kurulusun éncelikli faaliyet alani, “Tiirk dili” denilerek miisterek bir dile atif yapan

anlayisla belirlenmis olup, bu dilin konusuldugu devletleri kapsamaktadir,

Gortildiigh gibi metinsel diizeyde her iki kurulusun da ilgi alani, “Tiirklikk” dairesini
icine almaktadir. Bu metinler, faaliyetlerin bagladigi andan itibaren kuruluglarin
biinyesine {iretilecek agiklamalar ve gergeklestirilecek uygulamalarla somutluk
kazanacak olan “Tirk Diinyasi”nin ilk isarct¢ileridirler. Peki, resmi diizeyde sikga
anilan, sloganlara konu olan, kurucu metinlerce genel hatlan cizilen, kimi
cumhuriyetleri ve topluluklari kapsadifi anlagilan bu dairenin simrlar nerelere
(gergekten Adriyatik’ten Cin Seddi’ne mi) uzanmaktadir? Baska bir deyisle, resmi
algida “Tiirk Diinyasi” neresidir ve asil soru, “Tiirk Cumbhuriyetleri” hangi iilkeler,

“Tiirk Topluluklar1” hangi topluluklardir?

Bu sorulart cevaplamak amaciyla, “Dig Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakanhgi ve
TIKA biinyesinde iiretilen agiklamalar ve yiiriitiilen uygulamalarin incelenmesine
gegilebilir. Bu aragtirmada, bakanlifin kurucu metinlerindeki siraya uyularak, énce
“Tiirk Cumhuriyetleri” olarak anilan filkeler, ardindan “Tiirk Topluluklart” ifadestyle
kastedilen topluluklar tespit edilecektir. Ardindan bu iilke ve topluluklarin hangi

ozellikleri sebebiyle “Tiirk” olarak adlandirildiklar: aragtirilabilecektir.

4.1. Agklama ve Metinlerde “Tiirk Diinyasr’nm Bilesenleri

4.1.1. “Tiirk Cumhuriyetleri”

“Trk Cumhuriyetleri” ifadesi, resmi diizeyde iretilen ¢ok sayida agiklama ve
metinde yer almaktadir. Bakanlarin ve TIKA’da gorevli bilrokratlarin
aciklamalarinda, resmi nitelikli toplanti ve yayinlara iligkin metinlerde, anilan
kurumlarin faaliyetleri esnasinda ya da sonucunda ortaya konan metinlerde bu ifade
sikga kullamlmaktadir. Ancak bu kullanimlarda, “Ttrk Cumhuriyetleri” denilerek
kastedilen iilkelerin adlari her zaman belirtilmemektedir (bdyle bir agiklama, ¢ok
bilinen bir gergegin liizumsuz tekrari anlamina gelecektir; ¢iinkit hem popiiler hem
de resmi diizeylerde bu ifade ayru ilkeleri kasteder bigimde siklik ve dogallikla
kullamimaktadir). Ote yandan kimi agiklama ve metinlerde, bu cumhuriyetlerin
kimler oldugunun tarifi gibi gereksiz bir agiklama niyetiyle degilse de, bu sorunun

cevabi agikea verilmektedir,
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Resmi diizeyde hangi iilkelerin “Tiirk Cumhuriyetleri” olarak tamimlandifina dair en
agik orneklerden birisi, TIKA’mn 1999-2001 faaliyet raporunda yer almaktadir.
Raporun “Tiirk Cumhuriyetleri Yerel Yonetimler Igbirligi Projesi”nden séz edilen
kismmda, “Baskanligimiz diger alanlarda oldugu gibi Tirk Cumbhuriyetleri
(Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan) ile Yerel

Yonetimler alaninda da bir takim ortak ¢aligmalar yapmugtir” denilmektedir*.

TiKA’nin ilk baskami Umut Ark, Tirkiye’nin “Tiirk Cumbhuriyetleri”ne ydnelik
yardin politikalarina definen makalesinde, Azerbaycan ve I¢ Asya Tirk
Cumbhuriyetleri’nden sbz etmekte, makaleden bu I¢ Asya Tiirk Cumhuriyetleri’nin

Ozbekistan, Tiirkmenistan, Kazakistan ve Kirgizistan oldugu anlagilmaktadir®®,

Devlet Bakam Resat Dogru ise, TIKA’nin haber biiltenine yaptigi agiklamada,
Asya’da bes yeni devletin ortaya ¢iktifim belirtmekte, bu devletlerin Aliyev,
Nazarbayev, Akayev, Kerimov ve Tiirkmenbasi yonetiminde oldugunu
belirtmekiedit®™*, Boylece bu devletlerin Azerbaycan, Tirkmenistan, Ozbekistan,
Kirgizistan ve Kazakistan oldugu anlagilmaktadir. Dogru bu tilkeleri, “kardes Tirk

devletleri” ve “kardeg Tiirk Cumhuriyetleri” olarak adlandirmaktadir®™.

Tiirkiye’ye yurt digmndan gelen 6grenciler igin TIKA’nin hazirladigy ve Tiirkiye’yle
ilgili temel bilgiler igeren Kitapgigin giriginde, “Tiirk Cumbhuriyetleri Bayraklar”
bashig altinda, bu beg yeni devlete ilaveten, eski “Tiirk Cumhuriyetleri” olan Tiirkiye
ve KKTC’nin de bayraklari yer almakia ve boylece yedi “Tirk Cumhuriyeti”ne

ulagiimaktadir?®,

“Yedi bayrak” temasi, Ayvaz Gokdemir, Abdullah Giil ve Abdulhaluk Cay
tarafindan da iglenmektedir. Gékdemir dérdiincii, Giil ise Beginci Tiirk Devlet ve

Topluluklart Dostluk, Kardeslik ve Isbirligi Kurultayi’'nda, Cay ise Kazakistan’da

22 7{KA Faaliyet Raporu 1999-2001 (Ankara: Dan Ajans, 2002}, 32.
B Umut Arik, “Tiirkiye’nin Azerbaycan ve Ig Asya Devletlerine Insani, Ekonomik ve Teknik Yardim
Politikafarr’, Tiirk Cumhuriyetleri Arasmda Politik ve Ekonomik isbirligi, ed. Erol Manisah
(TIKA, 1993); 21. SSCP’nin son bulmassyla ortaya ¢ikan, amslan bes devleti niteleyen “Tlrk
Cumhuriyetleri” terimi akademik ve giinlilk kuflanimda da yaygmndir. Bir drnek igin bkz. Tayyar Ari,
Uluslararas: iligkiler ve Dig Politika, 3. bs. (Istanbul: Alfa, 1999), 61. TIKA nin bir bagka bagkam
ise bu bes devleti “Turkofon devletler” olarak tamimlamaktadir. Kullamim i¢in bkz. Necati Utkan,
“Tiirk igbirligi ve Katkinma Ajans1 (TIKA) Hakkinda Bir Degerlendirme”, Yeni Tiirkiye Dergisi, s.
15 (Mayis-Haziran 1997): 946.
24 «TiK A’min 10. Kurulug Yildonimii Toreni ve “70. Dil Bayranm®, Tilrk Diinyas: Biilteni, s. 2
1g“]’i‘;‘ylﬁl 2002), hitp://www.tika.gov.tr/yukle/dosyalat/AvBulteni/av2.pdf [30.11.2008].

age.
226 «Hoggeldiniz”, Tiirkiye’ye Hosgeldiniz: Ofrenciler fgin Temel Bilgiler, haz. N. Serra Aytun,
Alev Ebru Sezer (TIKA, tarihsiz): 3.
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kutlanan Cumbhuriyet Bayrami tSreni sirasinda yaptiklari konusmalarda yedi

bayraktan stz etmektedirler. Gokdemir,

“Bugiin, Allal’a slikiirler olsun ki, Tiirk milleti, Birlesmis Milletler tegkilatinda, 6 bafimsiz
bayrakla temsil ediliyor [...] 7’inci bagimsiz bayraguniz, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinde
serefle yikselmektedir”

demekte*’; Cay, KKTC dahil “yedi Tiirk bayragi”ndan soz etmekte®®, Gill ise goyle

demektedir’®:

“bu yedi bayrak, aslinda ¢ok kisa bir siire dnce sadece bir bayraktl. Bugiin yedi bayrak; ama,
inamyorum ki, tarih, bu bayraklarin sirayla artigina sahit olacaktir [...] Ayrihgimiz, elimizde
olmayan sebeplerden, uzun siirdd ve hala, maalesef, ayn oldugumuz, ozgirligine
kavusmamig, esaret altnda olan kardeslerimiz var, Bunun farkindayiz ve bunlarm da
milcadelesini yakindan takip ediyoruz. Ama, inamyoruz ki, bu globallesen diinyada, artik,
herkesin birbirine agildig1 bu diinyada, artik esaretin devam etmesi miimkiin degildir. Buna,
hep beraber, tarih seyri i¢erisinde sahit ofacagiz”.

“Tiirk Cumbhuriyetleri”’nin hangi iilkeler oldugunu bir batinda siralayan ifadelerden
baska, tek tek bu iilkelerin (ve ¢ogunluk unsurlarmin) “Tiirk” olarak
nitelendirildikieri agiklamalar da vardir, Bu agiklamalarda, amlan tlkelerin neden

“Tiirk” olarak adlandirildiklarina dair bazi bilgiler de mevcuttur.

Azerbaycan’in “Tiirk Cumhuriyetleri” kiimesi i¢ine dahil edilme sebebi, TIKA’nin
bu iilkeye yonelik raporunda gorillmektedir. Raporda, Azerbaycan niifusunun
“kompozisyonu” verilmekte, halkin yiizde doksammn “Azeri”lerden meydana

geldigi belirtilmektedir.**° 21

Azerbaycan Cumhuriyeti’nin dili ise “Azeri Dili”dir.
“Azeri Dili”’ni konusan “Azeri”lerin ¢ogunlukta olduklari iilkenin, neden “Tiirk
Cumhuriyetleri’nden biri olarak tammlandifi  sorusunun cevabi, raporun
devamindaki tarih anlatisinda verilmigtir. Raporda Azerbaycan tarihi, “Tiirklerin”
Azerbaycan’daki tarihi olarak anlatiimaktadir. Ulkenin tarihi “Tirklerin” bdlgeye

gelisleriyle baglamakta, bolgenin gittikge “Tiirklesmesiyle” ilerlemekte, bolgede

27 «Tickiye Cumburiyeti Devlet Bakanit Saymn Ayvaz Gokdemir’in Agig Konugmalari®, Dirdiineli
Tiirk Devlet ve Topluluklar1 Dostluk, Kardeslik ve Isbirlizgi Kurultayn: Konusma, Bildiri,
Tutanak ve Karar Metinleri, haz. Abdulhaluk Cay, Atilla Simgek (Ankara, 1997): 47 (vurgu
eklendi).

28 Tiirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklari ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanligi’nin Faaliyet Raporu Cilt 1, 149. Cay bir bagka yerde, “Son yilm yasadifimiz bu ylizyihn
ilk yirmi yilinda ate§ ¢emberinden gegen ve bir cihan devletinin kiilleri arasindan yeni bir devlet kuran
milletimiz, yirmi birinei yiizyih yedi Tirk devleti ile kargiliyor” demektedir. Agiklama igin bkz.
Abdulthaluk Mehmet Cay, “Sunug”, Tiirkiye ve Tatar Tiirkgesiyle Nasreddin Hoca Fikralari, Isa
Ozkan (Ankara: TIKA, 1999): 1.

29 «Tirkiye Cumburiyeti Devlet Bakani Dog. Dr. Sayin Abdullah Giill’in Konugmalar1”, Beginci
Tiirk Devlet ve Topluluklar1 Dostluk, Kardeglik ve Igbirligi Kurultay:: Konusma, Bildiri,
Tutanak ve Karar Metinleri, haz. Abdulhaluk Cay, Atilla $imgek (Ankara; 1998): 26.

2% Azerbayean Cumhuriyeti (T.C. Bagbakanlk Tirk Igbirligi ve Kalkinma Idaresi Bagkanhg,
tarihsiz), 3. http://www.iika.gov.tr/yukle/dosyalar/ULKERAPORLARI/Azerbaycan UlkeRaporu.pdf
[30.11.2008].

! age, 2.
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“Tiirk devletlerinin” kurulmasi, “Tiirklerin” giiciiniin zaman i¢inde artip azalmasiyla
devam etmektedir. Bugiinkii Azerbaycan Cumhuriyeti’nden bahsedilen kisimda ise
“Azerbaycan Cumhuriyeti, bugiin birgok iilke tarafindan taninmig, BM ve AGIK gibi
milletlerarast kuruluslara {iye, kalkinmakta olan bir Tiirk devletidit” denmekte ve
boylece “Tiirklerin” bélgeye gelisleriyle baslayan tarih, “Ttirk devleti”nin varligiyla
gliniimiize ulagmakta ve Azerbaycan Cumbhuriyeti’nin bir “Ttirk devleti” olugu tespit

edilmektedir®>?,

Raporun 1995 tarihli baskisinda ise, “Azeriler”in “Tirkligi”
hakkinda daha kisa yoldan bilgi edinmek miimkiindiir. Rapora gore, iilkenin dili

“Azeri Tiirkgesi”, niifusun % 78,1°1 ise “Azerbaycan Tk diir™.

Azerbaycan’m ¢ogunluk niifusunu olusturdugu belirtilen “Azerbaycan Tiirkleri”nin
“Tiirkliigiinden” Bakan Cay da bahsetmektedir. Cay’a gore, “Azeri seklinde ifade
edilen Azerbaycan Tiirkleri Anadolu Tiirklerinin de déhil oldugu Oguz-Tiirkmen

Tiirk gruplar1ndand1r”234.

Azerbaycan’in bir “Tiirk Cumhuriyeti” oldugunun resmi diizeyde bir bagka ifadesi,
Bakan Mustafa Said Yazicioglu'ndan gelmektedir, Zaman Gazetesi'nin haberine
gore Yazicioglu, “Tirkiye'nin Tiirk diinyasiyla iligkilerine Snem verdigini, bagta
Azerbaycan olmak fizere diger tiim Tiirk cumhuriyetleriyle yakimn iligkiler iginde
bulundupunu” belirtmektedir™”,

“Tiitk Cumhuriyeti” olarak adlandirilan bir bagka iilkke Kirgizistan’dir. TIKA’nin

Kirgizistan raporunda bu iilkenin “niifus kompozisyonu™ verilmekte, seksen farkli

»2 age, 5-8.

23 Azerbaycan Ulke Raporu (Ankara: TIKA, 1995), 7. Her iki raporda da bu iitke halks “Tiirk”
olarak adlandirilmaktadir. Ancak 1995 tarihli raporda daha dogrudan ifadelerle bu savlanmakta,
tarihsiz olan diger raporda ise (ve 1996 tarihli raporda) Azerbaycan anayasasindaki ifadelere yakin
lilkesel (teritoryal) ifadeler tercih edilmekte, ancak toplufugun “Tiickliigiinden” 6diin verilmemektedir.
1996 tarihli rapor igin bkz. Azerbaycan Ulke Raporu, haz. Cagla Giiltekin ve dig. (Ankara: TIKA,
1996). Azerbaycan anayasasinda vatandaglar “Azerbaycan vatandagr” seklinde tanimlanmaktadirlar
(md 52). Metinde sik sik “Azerbaycan halkr” ifadesi gegmekte, “deviet dili” igin “Azerbaycan dili”
ifadesi kullanidmaktadir (md. 7). Azerbaycan anayasasi igin bkz. Azerbaycan, Giircistan,
Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan, Ukrayna Ulkelerinin Anayasalar1 (Ankara:
TIKA, 1999).

% Abdulhaluk Mehmet Cay, “Ermeni Meselesi Uzerine Bazi Notlar”, Yeni Tiirkiye Dergisi, s. 37,
Ermeni Sorunu Ozel Sayisi 1 (Ocak-Subat 2001): 22.

s “Devlet Bakam Yazicioghy, New York’ta”, 23 Mayis 2008,
http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=6%3123 [04.06.2008].
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“etnik grubun” yasadig belirtilen iilkeye adim veren “Kirgizlar’in % 67,4°liikk bir
orana sahip oldugu belirtilmektedir®®.

Bu “etnik grubun” “Tiirk” olarak tanimlanmasinin sebebi, raporda yer alan, “Orta
Asya Tiirk boylarindan biri olan Kirgizlar, Tirk boylariin en eskilerindendir”

ifadesinden anlagilmaktadir™’

. TIKA raporuna gore, “Kirgizlarin Tiirk tarihinde 6zel
bir yeri vardir, Kirgizlar, en az karigmmgs grup olarak Tiirklerin hakiki etnik temsilcisi
olarak kabul edilirler”™®, “Umay Ana” inanglar1 “Tiirklerin dini inan¢ sisteminin
pargalarindan biri”dir™’. Boylece resmi diizeyde, “Kirgiz” yogun bu iilkeye “Tiirk
Cumbhuriyeti” demek miimkiin olmaktadir: “Kirgizistan, diger Orta Asya Tirk
Cumhuriyetleri arasinda en ¢ok reform gergeklestiren, IMF’in destegini ilk alan ve
bslgede Diinya Ticaret Orgiiti'ne ilk giren iilkedir™®®, TiKA raporunun 1994

baskisinda ise anilan topluluktan dogrudan “Kuwgiz Tirkleri” olarak s6z
edilmektedir™®'.

Dénemin TIKA Bagkant Umut Ark, TIKA’mn yaymladign Kazakistan’la ilgili
kitapta, “Tiirk dilini konugsan Yeni Bagimsiz Cumbhuriyetlerin® kuruldugunu
belirtmekte ve devaminda “[t]arihin eski ¢aglarindan beri Tirklerin bagh bulundugu
cografyada dogan bagimsiz ve egemenlik giinesinin aydinlattigi en giiclli {ilkelerden
birisi Kazakistan’d” demektedir™”, Bu iilkede ¢ogunluk unsurun “Tiirk” oldugu,
Avrasya Biilteni’nde yer alan “Kazakistan Dosyast” haberinde ve TIKA Kazakistan
raporunda belirtilmekte, iilke niifusunun % 57,20°sinin (lilke raporunda % 46)
“Kazak Tiirkleri”’nden olugtugu ifade edilmektedir®™®. Ayrica Kazakistan raporunda

yer alan tarih anlatisinda, toplulufun adi kimi zaman “Kazaklar”, kimi zaman

26 Selda Ozdenoglu, Kirgiz Cumhuriyeti (T.C. Bagbakanlik Tiick Isbirfigi ve Kalkinma Idaresi
Bagkanligy), 7.
£13t7tp://www.tika. gov.tr/yukle/dosyalar/ULKERAPORLARI/Kirgizistan_UlkeRaporu.pdf [30.11.2008].
age, 21
8 Kirgizistan Ulke Raporu, haz, Serhat Kigikkurt, Selda Arslan Ozdenoglu (Ankara: TIKA, 1996),
8 (vurgular eklendi} (bu ifadeler raporun 2005 tarihli baskisinda yoktur, Bu cksiklikle ilgili bir tahmin
yapilabilir. Bu ifadeler biz Tirkiye Tiirklerinin ne kadar karigmig oldugumuzu ve bu baglamda
;‘;];ﬁrklﬁgﬂmiiziin” hakikilik derecesinin ne oldugunu dilgiindilrmeleri itibartyla tehiikelidirler).
age, 13.
0 age, 40 (vurgu eklendi).
2 Kyrgizistan Ulke Raporu (Ankara: TIKA, 1994), 10,
22 Umut Arik, baghksiz, Kazakistan, der. Jantleu Azizhanov, Erdal Cayir (Ankara: TIKA, 1995), 4
(vurgn eklendi).
' Frol Cetin, “Kazakistan Dosyas”, Avrasya Bilteni, s. 29 (Aralk 2004): 10,
http://www.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av29.pdf [30.11.2008]; Kazakistan Ulke Raporu,
haz. Ayse Dogusoy, Taray Tavsanli (Ankara: TIKA, 1996), 8. Raporun 1995 tarihli baskisinda da aynt
bilgi yer almaktadir. Bkz. Kazakistan Ulke Raporu (Ankara: TIKA, 1995), 7.
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“Kazak Tiirkleri”, kimi zamansa “Tiirkler” olarak gegmektedir®?. Boylece resmi
algida, bu i kullammn da aym toplulugu niteleyebilecegi goriilmektedir. Ulkeye
adint veren gogunluk unsur “Kazaklarin” “Tiitk” olmalar itibartyla, resmi diizeyde
bu iilkeyi “Tink Cumhuriyeti” olarak adlandirmak miimkin olmustur. Nitekim
Avrasya Biilteni’nde yer alan, Kazakistan’daki Tiirkoloji ¢aligmalar {izerine bir
yaziun giriginde ilke, “Orta Asya Tirk cumhuriyetlerinden birisi” olarak

tamtiimaktadir®™®.

TIKA’mn Tirkmenistan raporunda, niifusunun % 94,7’sinin “Tiirkmen” ve resmi
dilinin Tiirkmence oldugunun belirtildigi®*® Tiirkmenistan’m, g¢ogunluk unsuru
itibariyla “Tiirk Cumhuriyeti” olarak adlandiriimasi beklenmektedir. Nitekim anilan
raporda, Tiirkmenistan’a yapilan bir yatirimun “5 Orta Asya Tiirk Cumhuriyeti”ne
yapilan yatirimlar arasinda dnemli bir orani buldugu ifade edilmistir247. Ayrica TIKA
Agkabat Program Koordinatérit'niin kaleme aldifi Avrasya Biilteni haberinde ve
TIKA Tiitkmenistan raporlarinda Tiirkmenistan, “Ttirk devletlerinden biri” olarak
tammlanmaktadr®®. Bu tanimlamanin sebebiyse, TIKA Tiirkmenistan raporunda
goriilmektedir. Raporda “Tiitkmen Tarihi” adli boliim, “Ttrkmenler, Tiirklerin Oguz

grubundandirlar” ctimlesiyle ba§1amaktad1r249.

Ozbekistan’in ¢opunluk unsuru olan “Ozbekler”in “Tiirk” olduklar, TIKA’nm
Ozbekistan raporundan anlagilmaktadir. Buna gore tilke niifusunun % 68,7’si “QOzbek
Tiirkleri”nden olusmaktadlrzm. Ote yandan Ozbekistan, hakim unsur “Ozbekler”
yamnda bagka “Ttirklerin” de yasadig1 bir devlettir. TIKA biilteninin Ozbekistan &zel
sayisinda verilen niifus oranlarina gére % 71,4°lik bir “Ozbek” niifusun barindif

iilkede ayrica % 4 “Tatar Turkleri”, % 4,1 “Kazak Tiitkleri” ve % 7,5 “Karakalpak

" Kazakistan Ulke Raporu, 10-14.

#  QOsman Kose, “Kazakistan/Astana”, Avrasya Biilteni, s. 37 (Apustos 2005) 22,
hitp:rwww . tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulieni/av37.pdf [30.11.2008].

26 Tiirkmenistan (kiinyesiz),
http:/fwww tika.gov.tr/yukle/dosyalar/ULKERAPORLARI/Turkmenistan_UlkeRaporu.pdf
[13.01.2009].

H7 age.

8 Orhan Tan, “Turkmenistan Dosyasi”, Avrasya Bilteni, s. 20 (Mart 2004): 8,
http://www.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av20.pdf  [30.11.2008]; ‘Tiirkmenistan Ulke
Raporu (Ankara: TIKA, 1994), 10; Tiirkmenistan Ulke Raporu, haz. Yaver Demir ve dig. (Ankara:
TIKA, 1996), 20.

29 age, 18. Ayni ifadeler igin bkz. Tiirkmenistan Ulke Raporu, haz. Serhat Kitgiikkurt (Ankara:
TIKA, 1999), 4; Titrkmenistan Ulke Raporu (Ankara: TIKA, 1994), 9.

20 Ozbekistan Ulke Raporu (Ankara: TIKA, 1995), 7.
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" T 251 1y . s
Tirkleri” niifusu mevcuttur™'. Diger unsurlar ise “Tiirk” olarak tanimlanmayan

. « 252
“Rus” ve “Tacik”lerdir®>%.

TIKA Ozbekistan raporunda yer alan tarih anlatisinda, Ozbekistan’in degil, gogunluk

unsur olan “Ozbek”lerin tarihi anlatiimaktadir. Anlati su ciimlelerle baslamaktad1r253:

“Qzbek tarihinin baslangici hakkinda gok az sey bilinmektedir. 13-17. yiizyil arasindaki tarihf
kaynaklarda, Dest-i Kipgak’m dogu kisminda yagayan Tiirki kabileler genel bir adla
‘Ozbekler’, yurt ise ‘Ozbek Ulusu® geklinde zikredilmektedir”

Vurgulamak gerekirse Ozbek adimn “Tiirki kabileler”’in genel bir adi oldugu
belirtilmektedir. 1995 tarihli raporda ise halkin adinm “Ozbek Han”dan geldigi, bir
siire sonra “belli bir Tirk toplulugunun adi olarak” kullaniimaya baglandif
belirtilmektedir”**.

Goriildiigii gibi amlan iilkeler, niifuslarim teskil eden gogunluk unsurlara atfedilen
“Tirk” olma durumu itibariyla “Tirk Cumhuriyetleri” kategorisine dahil
edilmektedirler. Bu iilkelerde ulus-devletlere adim veren unsurlarin  “Tiirk”

oldugunu, Ayvaz Gokdemir de belirtmektc®™:

“[ste tarihte Tiitk adi, hepimizin miisterek adi olmadan evvel Kirgiz kardeslerimizin adiydi,
onlara denirdi. Onlar da burada, digerleri de hepimiz buradaytz. Tiirk adinda bir insan yoktur,
yani bir tekel yoktur. Biz kendimizi Tiick sayip, bagkalarim Tiirk saymamak gibi bir tekeleilik
isinde olmamahiyiz diyoruz. Amma diger isimlerden hoglanmiyor musunuz? Hayir, biz bu
kardeglerimizi Tiirk olarak ta [sic] selamlar, kucaklanz. Kendi $z adlarini s8yleyerek te. Yani
Avzeri diyerek te, Kazak diyerek te Kargiz diyerek te, Ozbek diyerek te, Tlrkmen diyerek te
severiz, kucaklariz”.

Sonug olarak “Tiirk Cumhuriyetleri” kategorisine déhil edilen ve meveut incelemeye
konu olan kuruluglarnin éncelikli gorev alanlarindan olan iilkelerin Azerbaycan,
Kirgizistan, Kazakistan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan oldugu anlagilmaktadir. Bu
durum herhangi bir aragtuwmaya girisilmeden de tahmin edilebilirdi. Ancak bu
aragtirmayla, “Tiirk Cumhuriyetleri” kullanimim resmi diizeyde tespit etmek, resmi

olarak “Tiirk” diye tanmimlanan iilkeler bulundugunu belirlemek miimkiin olmu§tur256.

z; “Etnik Dagihm”, Avrasya Dosyasi, s. 109, Ozbekistan Ozel Sayis1 (Ekim 1998/2): 2.

age, 2.
23 Faruk Uysal, Ozbekistan Ulke Raporu (Ankara: T.C. Basbakanhk Tiirk isbirligi ve Kalkinma
Idares, 2004): 15,
http:/fwww tika.gov.tr/yukle/dosyalarfULKERAPORLARYOzbekistan UlkeRaporu.pdf [28.12.2008]
(vurgu eklendi).
% Ozbekistan Ulke Raporu, 9 {1995]. TIKA haber billteninin bir haberinde ise “[glegmigi milattan
tnceye kadar dayanan Tork koltdrinde bilylk bir paya sahip olan Ozbekler” denilmektedir.
“(3zbekistan”, Avrasya Biilteni, s. 67 (Mart 2008): 11 (vurgu eklendi).
25 «Devlet Bakant Saym Ayvaz Gokdemir’in Yaptigi Konugsma”, MTA Dogal Kaynaklar ve
Ekonomi Biilteni, s. 3-4 (Temmuz-Ekim 1994): 11 (vurgu eklendi).
26 Mustafa Aydm, “Turk Cumhuriyetleri” ifadesinin Anadolu Tirkleriyle, bu cumhuriyetlerin
halklarinin  ortak soydan geldikleri kanisiyla kullamldifim; ancak bu kullammm soy temelli
yayilmacilik niyetlerini yansith@: elestirileri tizerine, “Ttitki Cumhuriyetler” ve “Tiirkl halklar”
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“Tiirk” sézciigiliniin bu anlamdaki kullamimi daha bagka verilerle birlestirildiginde,
kimi sonuglara ulagmayr miimkiin kilacaktir. Sirada, resmi diizeyde “Tiirk

Topluluklari” olarak tanimlanan topluluklari tespit etme aragtirmasi var.

4.1.2. “Tiirk Topluluklars”

“Irak Tiirkmenleri”: Abdulhaluk Cay’a gore Tirkmeneli “lizerinde 2-2,5 milyon

Tiirk*iin yagadig, adi iizerinde Tirkmen yurdudur, Tiirk yurdudur™®’,

Sabah Gazetesi’nin haberine gore, ABD’nin Irak’1 vurma ihtimaline kargs: alinacak
onlemler tartigilirken ele alman konulardan biri, Kuzey Irak’ta yasayan
“Turkmenlerin™ gilivenligidir. Bu konuda goriig bildirense, Ahat Andican olmustur.
Andican’a gore, ABD’nin vuracag: bolgeler “Ttirkmenlerin” yagadiklan yerlerden

kullamimlarinin tercih edilmeye baglandigi belirtmektedir. Bkz. Mustafa Aydin, Tiirk-Tiirkik-Tiirki
kutusu, Tiirk Dis Politikasi: Kurtulus Savasindan Bugiine Qlgular Belgeler Yorumlar (1980-
2001), ed. Baskin Oran, c. 2, 4. bs. (Istanbul: iletigim, 2002 ): 371. Aydn’in tespitleri, mevcut
caligmadaki tespitlerle bir agidan Oritigmektedir, “Tiirk Cumhuriyetleri” ve “Tiirk Topluluklar?”
ifadeleri geligiglizel kullammlar degil, ortak soy anlayigmm yansitan kullamsmlardir, ki kulamm
arasmdaki fark, anilan topluluklar ve devletlerin nasil algilandiklariyla ilgili gbztkmektedir. “Tiirki”
kullanimmdan “Tiirk” kullanimma gegis, iilke i¢i ile digim birbirinden ayiran ¢izgiyi de ortadan
kaldirmaktadir. Ancak mevcut cahismada deferlendirilen veriler, Aydin’m diger tespitini
dogrulamamaktadir. Aydin’in belirttifinin aksine “Tiirk” kullamimindan “Tiirki” kullammina bir
yonelim gozlenmemigtir. Bahsedildigi izere bagbakanhk genelgelerinde, 1994 — 1995 sonu arasinda
“Tiirki Devletleri” ifadesi tercih edilmis ancak 1996’dan son genelgenin yayimlandigi 2007’ ye kadar
“Tiirk Cumhuriyetleri ile Topluluklari” ifadesi kullanilagelmistir. “Tiirk” kelimesinin yukarida da
Ornekleri goriilen agiklama ve metinlerdeki sik kullamimina ragmen, “Tiirki’ ya da “Tiltkofon”
bigiminde alternatif kullanumlar bu diizeyde epey smirh olup, bir bagka alternatif olan “Tiirkik”
kullanimina ise rastlanmamugtir. “Tiirk” ifadesi disindaki kullanimlarin millivetgilerden tepki gordiigii
ve incelenen alanda ileride tespit edilecek olan “ortak soy” inancr gz tniine almdiginda, eksiz bir
“Tirk™ kullanimintn, Panttirkizm yapildig elestirilerine ragmen, icerdigi anlamlarin farkinda olunarak
stirdilrlilen, Uzerinde uzlagilmig ve silreklilik arz eden bir kullanim oldugunu stiylemek miimkiindiir.
“Tilrk” ifadesinin, igerdigi anlamlarin bilincinde olunarak kullamldigini gésteren bir tespit Suavi
Aydmn’in ¢aligmasinda da yer almaktadir. Aydin, kimi yerde Bagbakanlik Bagmiigavirligi tarafindan
hazirlanan 24.05.1993 tarihli ve 01.773 sayii yazidan alintilar yaparak su tespitlerde bulunmustur:
“[Devlet styleminin] esasin, bir kez daha, yayilma zemininde bir ortaklik arayig1 gergevesinde *Tiirk’
kavrami olugturmakiadir. Onceleri, konjonktilr geregi, Misak-1 Milli simirlarina gekilen “Tiirkliik’,
simdi, en resmi afiizlardan ‘Adriyatik’ten Cin Seddi’ne kadar uzanan sahaya genigletilmektedir.
Oncelikle ‘Turki® ya da bati dillerinden Turkic, “Tirki Cumhuriyetler’, “Ttirkfler’ gibi ifadelerc savag
agitdi. “Turkiye Tiirkleri ne kadar Tiirk ise Turkiye Cumhuriyeti sinirlart diginda bulunan Tilrkler de o
kadar Tiirk® idiler; *Tiirki, Turcic gibi tabirler diger Tiirk topluluklarinin Tiirkliklerini ink4r ve onlar:
Ttirklitkten koparmak {izere uydurulmug sézler’di; ‘kendini Tiirk kabul edenleri diglamaya hakkimiz
olmadigt’ agikti; bu yllzden bu Cumhuriyetlerden bahsederken “Tiirk Cumhuriyetleri®, halklardan séz
ederken de ‘Azerbaycan Titrkti, Turkmen Tiirktt, Ozbek Tiirkii, Kirgiz Tuirkti, Kazak Tiirkii, Tatar
Tirkd)® vs. ifadelerinin kullanilmasi gerekmektedir. Aydin, “Etnik Bir Ad Olarak ‘Tiirk’ Kavramimin
Simirlar1 ve Genisletilmesi Uzerine”, 60-61 (vurgular yazarin).

»7 Tiirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklar1 ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanhgi’nin Faaliyet Raporu Cilt 1, 325.
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uzaktadir ancak yine de bir tehlike olmasi halinde, “Tiirkmenlere” glivenlik koridoru

ag11acakt1r253.

Irak Tirkmen Cephesi’nin Erbil’deki binasina yapilan saldiriytr kinayan bakan
Abdulhaluk Cay ise Kiirdistan Yurtseverler Birligi ve Kiirdistan Demokratik
Partisi’ni ve liderleri Mesut Barzani ve Celal Talabani’yi elestirmistir, Cay, “'Bunlar
heniiz devlet olmanus, millet ézellikleri tagimayan bir nevi eskiyadir. Bana gore

Tiirkmenler hazirlikh olmalidir” seklinde agiklama yapmigtir®

. Cay, katildig Ikinei
Tirkmen Kurultayr’nda, Atatiirk’tin @ ““Musul  vilayeti, Tiirkiye Cumbhuriyeti
devletinin hududu milliyesi dahilindedir” sézlerini aktarmug ve Tiirkiye’nin her

zaman Tiirkmenlerin yaninda olacagini bs—;‘lirtmistir2 %

Ttrkmen Aydinlart Kardeglik Dernegi tarafindan diizenlenen “Irak Tiirkmenlerinin
Bugtinkii Durumunun Degerlendirilmesi Danigma Toplantisi”na katilan Regat Dogru,
“Tirkiye’nin  Irak Tirkmenlerinin sorunlarma her zaman Oncelik verdigini”
belirterek, “36. paralelin ayirdig1 bdlgede Tiirkmenlerin her tiirlil hak ve dzgiirliige

sahip olmast gerektigini” vurgulamigtir™",

Bakan Andican Irak Tiirkmenleri ile ilgili bir bagka agiklamasinda, “gesitli yollarla

giris yapan Irak Tiirkmenleri ve diger soydaglarin Tiirkiye'de kalabilmelerini igeren
yasal diizenlemeyle ilgili ¢aligmalarin baglatildigini” belirtmektedir®®.

Avrasya Biilteni’nde ¢ikan ve “TIKA Bagkan damigmam” unvanli bir yazarm kaleme

aldign yazida ise TIKA’mn Musul ofisini bir an once agmasi geregi

vurgulanmaktadir. Yazara gfire263:

28 Aciklama igin bkz. Kemal Yurteri, “Valilerden Rapor Istendi”,
hitp://arsiv.sabah.com.tr/1998/02/09/r08.html [01.08.2008].

29 Agiklama igin bkz. “Talabani ve Barzani Eskiya”,
hitp://www.aksam.com.tr/arsiv/aksam/2000/07/22/politika/politika2.html [02,08.2008] (vurgu
eklendi).

260 Aciklama igin bkz. “Tiirkmenler Tiirkiye’den Tlgi Bekliyor”,
http://www.aksam.com.tr/arsiv/aksam/2000/11/21/dunya/dunyal.himl [02.08.2008]. Hiirriyet
gazetesinde yer alan konu ile ilgili yorumdaysa, “Atatiirk, bu sbzleri Lozan anlagmasmn
jmzalanmasmdan Snce dile getirmis; alti ay sonra anlagma imzalaninca bir daha bu tezi
savunmamist” denilmektedir. Haber igin bkz. Faruk Bildirici, “Nobet Kuliibeleri Duslerini
Yansitiyor”, 28 Kasum 2000, hitp://arama.hurriyet.com.tr/arsivnews.aspx?id=-201671 {01.08.2008].
%1 Agiklama igin bkz. “Tiirkmen Plam Yiiriirlikte”, http://www.evrensel.net/02/03/25/politika.htmi
[02.08.2008].

%2 Agiklama igin bkz. Musa Cakmak, “Tlrkmenlere Oturma Izni Geliyor”, 07 Ekim 1997,
hitp://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno—478616 [17.11.2008]. Haberde “diger soydaglarin” kim
olduguna dair bir belirti yoktur.

263 Mahir Nakip, “Orta Dogu’daki Gelismeler ve TIKA’nin Misyonu”, Avrasya Billteni, s. 42 (Ocak-
Subat 2006): 17, hitp://www.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av42,pdf [30.11.2008].
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“[...] Irak, yeniden gekillenmekte ve Kuzey Irak’ta Tirkiye’vi yakmn ilgilendiren Onemli
gelismeler olmaktadir. Ozellikle Saddam zamaninda bilerek ihmal edilen Tirkmen soydaglara
yardim etmek, bolgede her giin biraz daha tahrip edilen Selgukiu, [lhanli ve Osmanl eserlerini
korumak Tiirkiye’nin 6nceliklerinden olmalidir”.

Yazi, “TIKA, Tirk’tin nerede parmak izi varsa, orada olmahdir” gcklinde sona
ermektedir’®®, Goriildiigit gibi éncelikli faaliyet alanlarmm “Tiirk Diinyasi” oldugu
isaret edilen kuruluglarm yetkilileri, “Tirk” olarak tammlanan “soydag”

Tiirkmenlerin durumuna 6zel olarak, en azindan sézel bir ilgi gostermektedirler.

“Ahiska Tiirkleri?”®: Resmi dtizeyde anilan bir bagka “Tiirk Toplulugu” “Aliska

Tirkleri”dir. Bakan Ayvaz Gokdemir “Ahiska Tiirkleri” ile ilgili séyle

demektedir?®¢:

“Turkiye hem Osmanli Devleti hem de yeni Tiirkiye Cumhuriyeti déneminde Ahiska’da
yagayan Tiirkleri hichir zaman kendi vatandaglarindan ayri gormedi. Ne zaman kagip gelseler
kucakladi. Ne zaman imkén olsa her ortamda yanlarinda oldugunu ifade eiti. Disarida kalan
soy ve kiiltlir bagt igindeki kardeglerine ne kadar yardim edebilse o kadar yardim etti. Onlara
ulasmaya galisti [...] Benim igin bir Ankarall, Istanbullu, Karsli kardesimden farksiz olan
AMuska Tiirkii kardeslerimin; kanunlarmmzimn ve imkénlarimizin miisaade ettifi nisbette ‘serbest
goemen’ olarak ana vataniart Tiitkiye’ye kabul edilmeleri igin hala ¢aba sarfediyorum™.

264
age, 17,

265 Atuska Turkleri, Turkiye Tiirkgesine yakin bir dil konusmakta, Srnegin “Tiirk Cumhuriyeti” olarak
anilan bir tilke olan Kirgizistan’da “Tiirk” diye tammlanmaktadirlar. Bkz. Tamil Bora, Omer Laginer,
“Tirki Cumhuriyetler ve Tiirkiye: Ikinci Vizyon”, Birikim Dergisi, s. 37 (Mayis 1992): dipnot 1.
Sovyetler déneminde asil topraklarindan gikarihip, gesitli cografyalara toplu sekilde siirglin edilmis bu
topluluktan bir miktar kiginin, 1991°de dtnemin “Ahiska Tilrklerinden Sorumlu” Devlet Bakam
tarafindan Giineydogu Anadolu’ya yerlestirilmeleri tasarisi dile getirilmis; toplulugun Turkiye'ye
kabulleri konusunda ise 1992’de bir kanun yUriirliife girmistir. Kanun, “Eski Sovyetler Birligini
olusturan cumhuriyetlerde dagmk halde yasayan ve ‘Ahiska’ Tirkleri olarak adlandirilan
soydaglarimiz’m belli sayilarla Tirkiye’ye kabulii ve gégmenlerden bazilarinin vatandaghiga kabuliine
dair hiikiimleri igermektedir. Anlan Giineydogu tasarisi igin bkz. age. Kanun metni igin bkz. “Ahiska
Tiitklerinin ~ Tirkiye’ye Kabulii ve Iskamna Dair Kaoun” (3835 SXK.. 02.07.1992.
http:/fwww.hukukinet/kanun/3835.15 frameset.asp [06.01.2009] (vurgu eklendi). 2004 yilinda
yazildigi anlagilan bir metinde, kanunun hicbir zaman c¢ahstirilmadig belirtilmektedir. Metinde,
Tirkiye’ye goc eden “Ahiska Ttirkleri”nin sayist 50 bin olarak verilmektedir. Metin i¢in bkz.
http://www.ahiskaninsesi.com/iceride.htm [06.01.2009]. Milliyet¢i Hareket Partisi milleivekili Orhan
Sen’in 2001°de Tiirkiye Biyilk Millet Meclisi’nde yaptifi konugmada da kanunun uygulanmasindaki
sikintilar anlatilmakta, 6zellikle vatandaglik konusunda agir davranildign belirtilmektedir. Konugma
igin bkz. [Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi Genel Kurul Tutanagt], Dénem 21, Yasama Yih 3, Birlesim
80, (06 Nisan 2001)
hitp://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_g.birlesim baslangic?P4=5189&P5=Bé&pagel=8&pag
e2=8 [06.01.2009]. 1990’da donemin “Bulgaristan Tirkleri"nin go¢tinii koordine eden bakam
Erciment Konukman, Giineydofu Anadolu bblgesindeki gelismeleri “lehimize” cevirmek igin
Bulgaristan gdomenlerinin bu bblgeye yerlestirilmelerini planladiklatim ancak géglin yoBunlugu
nedeniyle organize olamadiklanim belirtmekte; ancak “Meshet Tiirkleri”nin  “miicadeleci”,
“[ylerlestikleri topraklar1 vatan bilecek insanlar” olduklarini belirtmekte ve “Amska Turkleri’nin bu
bolgeye yerlestirilmesi yoniinde niyetlerinin oldugunu ifade etmektedir. Bakan devaminda, “Dogu
insanina karst oldugum anlami1 ¢ikmasin, sevgim bityliktlir. Farkh insanlar olarak gérmiiyorum. ‘Kiirt’
diye ayri bir ifade de kullanmadim. Gegmigte Tiirk boylarmdan birisinin farkli agz1 zamanla yozlagmig
ve bagka bir dil goriintiisii almig...” demektedir. Roportaj i¢in bkz. Milliyet Gazetesi, 18 Temmuz
1990°dan aktaran Tanil Bora, Kemal Can, Devlet, Ocak, Dergh: 12 EyliiPden 1990’lara Ulkiicii
Hareket (Istanbul: Iletisim, 1991), 430-431 ve dipnot 2.

6 Agiklama igin bkz. M. Necati Ozfatura, “Sayin Ayvaz Gokdemir’den Ahiska Tiirklerine Miijde 27,
Tiirkiye Gazetesi, 04 Aralik 1995, 5 (vurgular eklendi).
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Gokdemir’e gére Ahiska “yiizyillardir Tiirk topragi olmusg merkez”dir®’. Bakan Cay
ise, TBMM’de “Aliska Tiirkleri” ile ilgili yapilan bir konusmaya verdigi cevapta
“Ahiska Tiirkleri”nin yurti¢i ve yurtdisindaki sorunlarindan s6z etmektedir®®, Yine
“Ahiska Tiirkleri” ile ilgili bir meclis konugmasina cevaben Ayvaz Gokdemir
“Ahiskalilara gelince... Ahiska Tirkleri, Tiirk diinyasinin en magdur insanlaridir”
demektedir®®. Yine ayni konudaki meclis konugmasinda Bakan Mehmet Aydin
“Ahiska Tiirkleri”nin sorunlarindan stz etmekte, bu toplumu “Ahiskali soydagimiz”
olarak tanimlamaktadir’™®. “Ahiska Tiirkleri” ile ilgili bir meclis konugmasina
cevaben yaptigi konugsmada Bakan Yazicioglu da toplulugu “Ahiskali soydaglarimiz”

olarak tammlamaktadir®’!.

“Gitrcistan Tiirkleri”: TIKA mn Giircistan raporunda, “Giircistan Tiirkleri” bashg
altinda, “Giircistan’da yaklasgik 500 bin Tirk kokenli niifus bulunmaktadir,
Giircistan’in ¢egitli bolgelerinde daginik sekilde yagayan Tiirkler; Karapapak,
Borgal, Aliska, Kipgak, Opuz ve Azeri olarak adlandirilmaktadir” denilmigtir®”.

Raporda {ilkedeki diger topluluklardan 6zel olarak bahsedilmemektedir®”.

“Makedonya Tiirkleri”: “Tirk Diinyasi”nin bir diger bilegeni, Makedonya’daki
“Tiwk Topluluklar”dir, TIKA’min Makedonya raporuna gore, Makedonya’da
niifusun % 3,85°1 “Ttirk”tiir®™. Raporun “Makedonya’da Yasayan Tilrklerin

267 «GGokdemir: Ahiska Yizyillardir Turk Topragi Olmus Bir Merkezdir”, Ortadogu Gazetesi, 16
Kasim 1995, 7,

6% | Trkiye Biiyiik Millet Meclisi Genel Kurul Tutanag], Dénem 21, Yasama Yih 3, Birlesim 80, (06
Nisan 2001),
http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak _g.birtesim baslangic7P4=5189&P5=B&PAGE1=1&P

AGE2=54 [15.02.2009].

269 [Tirkiye Bliyilk Millet Meclisi Genel Kurul Tutanagi], Dénem 20, Yasama Yih 1, Birlegim 54, (21
Mayis 1996),
http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_b_sd.birlesim_baslangic?P4=96&P5=B&PAGE1=1&P
AGE2=39[14.02.2009].

2 I Tirkiye Bliyitk Millet Meclisi Genel Kuru) Tutanagi], D8nem 22, Yasama Yil 2, Birlesim 110,
(06 Temmuz 2004),
http:/fwew. tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_b_sd.birlesim_baslangic?P4=12285&P5=B&PAGE1=

1&PAGE2=16 [15.02.2009].

#! I'Turkiye Biybk Millet Meclisi Genel Kural Tutanagi], Dénem 23, Yasama Yih 2, Birlesim 100,
(07 Mayis 2008),
http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak g sd.birlesim_baslangic?P4=20153&P5=H&PAGEl=

1&PAGE2~97 [15.02.2009].

[Glircistan Ulke Raporul, basliksiz, 7,
hitp://www.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/ULKERAPORLARI/Gurcistan UlkeRaporu.pdf [30.11.2008].
3 Yine TIKA raporuna gore iilkede, “Gurctiler’, “Ermeniler”, “Ruslar”, “Osetler”, “Abazalar”,
“Yunan”, “Kirt” ve “Ukraynah”lar yasamaktadir. Yani raporda Ozel olarak bahsedilmeyen
topluluklardan bazilarl bu sayilanfardir, Bkz. Giircistan Ulke Raporu, Enver Bardak ve dig. (Ankara:
TIKA 1998), 3.

A Murat Oral, Makedonya Cumhuriyeti Ulke Profili (2005),
http:/fwww.tika.gov.tr/yukle/dosyala/ULKER APORLARI/Makedonya UlkeRaporu.pdf
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Durumu” baglikli boliimiinde, “Tirkler”in iilkede dagmmk olarak yasadiklar:

275

belirtilmektedir Raporda iilkede yasayan bagka topluluklara ozel bir yer

ayrilmamigtir.

Avrasya Billteni’nde yer alan “Makedonya Ulke Profili” baslikli haberde, énce
filkenin genel cografi, demografik ve sosyal durumu ¢le alindiktan sonra, tilkedeki
bagka herhangi “etnik” unsurlara deginmeden, “Makedonya Tiirkleri” bashgiyla bu
topluluga deginilmekte, toplulugun tarihinden ve demografik durumundan
bahsedilmektedir®™.

Goriildiigi gibi bu tlkedeki unsurlardan 6zel ilgi gosterileni “Tiirkler”dir. Devlet
Bakani Resat Dogru da, “Oniimiizdeki se¢imlerde bir Tiirk kadintnin Makedonya
Parlamentosuna girecegini umut ediyor Tilitck Demokrat Partisine bagarilar
diliyorum” diyerek®”’ bakanligmin oncelikli ilgi alamyla alakali gorevini yerine

getirmistir.

“Kosova Tiirkleri”: Makedonya’ya yakin bir bélgede, Kosova’da da “Tirkler”
bulunmaktadir. 4vrasya Dosyasr’nin haberine goére, “NATO tarafindan Sirp
zulmiinden kurtarildiktan sonra ilk kez 17 Kasim 2001 tarihinde sandik bagina giden”
Kosova'da yapilan scgimlere “tek Tiirk partisi olarak katilan” KDTP, “Kosovah
Tiirklere segim heyecamm® yagatrmigtr®’®. Haberin devaminda, “Boylece Tiirkler,
yaklasik 8.000 oyla 3 milletvekilini Kosova meclisine gondermis oldu”

denilmektedir®”.

Kosova’da, yine resmi metinlere bakildiginda sadece % 1°lik bir orana tekabiil eden
10.885 “Ttirk” yasamaktadlrzao. Ancak sayica kiigiik bu topluluk bile resmi gozlerden

wak kalmamuigtir. Avrasya Biilteni’nde yer alan Kosova tarihi anlatisinda, bagka

[30.11.2008}. TIKA’'mn on bes giinliik haber biilteni Avrasya Dosyasrnin kimi sayilarida ise
Makedonya’daki “Turk” nilffusun oram % 4,7 ve % 4 olarak verilmektedir. Bkz. “Makedonya
Hakkinda Yararh Bilgiler”, Avrasya Dosyasi, s. 38 (Agustos 1995/1): 4; “Makedonya Cumhuriyeti”,
Avrasya Dosyasi, s. 105 (Ausios 1998/2): 1.

5 Oral, age, 9.

6 “Makedonya Ulke Profili®, Avrasya Bilteni, s. 46 (Mayis 2006): 5,
htip:/fwww tika.gov.tr/yukle/dosyalar/ AvBulteni/av4 6.pdf [30.11.2008].

217 «Balkan Turk Kadinlar Ortak Meseleleri ve Igbirligi Kurultay: Ohri’de Yapildi®, Tilrk Dilnyas:
Biilteni, s. 1 (Agustos 2002), http://www.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av1.pdf {30.11.2008].
218 «K osova Segimleri Yapildi®, Avrasya Dosyasy, s. 148 (Kasim 2001): 8.

2 age, 8.

0 Faruk Uysal, “Kosova Dosyasr”, Avrasya Billteni, s. 23 (Haziran 2004): 8§,
htip:/fwww.tika.gov.triyukle/dosyalar/AvBulteni/av23.pdf  [30.11.2008]. Bakan Cay’a gore ise
Kosova’da 400.000 kisgi Tiirkge konugmaktadir. Agiklama i¢in bkz. Tiirk Cumhuriyetleri ve Akraba
Topluluklari ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet Bakanhg’min Faaliyet Raporu Cilt 1, 325.
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topluluklara deginilmezken, “Tiirklerin” bolgeye geligleri ve bugiinkli durumlari
konu edilmistit?®!. Cay’a gore ise Kosova, “ecdadimizin bize emaneti olan ve
buglinkii simrlarimz disginda bulunan yiizde yiiz Tiirk yurdudur?®2, TiKA
Baskanlanindan Hakan Fidan ise “Kosova’daki Tiirklerin Tiirkiye igin ayr bir 6nem
tasidigint belirterck, onlann dilini ve kiilttirlerini korumakla Tiirkiye ile gok yénli

igbirliginde koprii gorevi gbrecegine” dikkat g:ekmistirm.

Avrasya Biilteni'nde yayimlanan, TIKA Kosova koordinatdrligli yapmis olan,

“teknik yardim uzmani” unvanli Lale Ugur'un kaleme aldifi Kosova ile ilgili

yazinin, ashinda Kosova “Tiirkleri” eksenli oldugu goriilmektedir®™*:

“Her kans topraginda Osmanl’dan camiler, medreseler, gesmeler, hanlar bulunan Kosova...
Ortaokul ve lise tarih Kkitaplarmdan sonra, sinirlart igerisinde binlerce Turk’in yasadigimi
bilmeden, hafizamda sadece ‘Meydan Savaglar’® ve *Sultan Murat’la kalan Kosova ile yeniden
bulusmam 1995 yilinda oldu. TIKA’min Egitim, Kulttr ve Sosyal Isbirligi Daire
Baskanhigi’ndaki faaliyetler kapsaminda Prizren’de ilkokulda okuyan soydas dgrencilere ¢anta
yardimi,..”.

Yazmin devaminda “Tiirk” niifusa deginilmekte, Anadolu’yla benzerlikler
kurulmaktadir?®;
“Osmanlt donemi 6ncesi ve sonrasinda ticari bir merkez olan, tarihi yerlesim yeri Prizren...
Yaklagik 4 bin Tirk nbfusun yasadif, yetistirdigi aydinlarla Kosova Tiirk edebiyatina yon
veren, fipik bir Anadoly kovii Mamuga... Ramazan aymm tim gelenckleriyle yagandig,

ilahilerle giizellesen iftar yemekleriyle, Pristine, Gilan, Ipek, Cakova, Ferizay, Mitroviga’siyla
Kosova...”.

Mogolistan “Tiirkleri”: Resmi diizeyde Mogolistan bir “Tiirk Cumhuriyeti” olarak
tammlanmamaktadir ¢iinkii resmi algiya gore bu illkedeki ¢ogunluk unsur

“Mogollar”, “Ttrk” degildirler®™¢. TIKA raporuna gire Mogollar, bu iilkede yiizde

281 ysal, “Kosova Dosyasi”, 8.

22 Trk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklari ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanh@i'min Faaliyet Raporu Cilt 1, 326

2 «“Makedonya ve Kosova’da TIKA Projelerine Gorkemli Agilig: Balkanlar’da Ulagiimayan Bolge
Kalmiyor™, Avrasya Billteni, 5. 57 (Mayis 2007): 4.

B4 Tale Ugur, “Kosova”, Avrasya Biilteni, s. 37 (Agwstos 2005): 19
http:/fwww tika.gov.ir/yukle/dosyalar/AvBulteni/av37.pdf {30.11.2008].

25 age, 20 (vurgu eklendi).

286 «Mogollar” “Tirk” sayilmasalar da, resmi algida ozel topluluklar arasindadirfar. Bu dzellik,
Avrasya Biilteni haberinde iglenmektedir: “Buglin modern diinyanun birer iiyesi olan Tirkive ile
Mogolistan"in miinasebetleri tarihin en eski devirlerine kadar gitmektedir. Bazen, Mogollar, Tiirklerin
hakimiyeti altinda; zaman zaman da Tirkler, Mogollarn idaresinde yilzlerce yil birlilte yasamuglar ve
iki miller birbirine kitltirel agidan ¢ok sey vermigtir. Hatta denilebilir ki, diinya halklart arasinda
akrabalik derecesi agisindan Tiirkler ve Mogollar birbirlerine oldukga yakin toplumlardir™. Haber igin
bkz. “Mogolistan’daki Turk Amitlart Projesi ve Tlirk-Mogol Iligkileri”, Avrasya Biilteni, s. 21 (Nisan
2004): 8, htp://www.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av21.pdf [30.11.2008] (vurgular eklendi).
Haberden Mogollarin neden 6zel olduklarini ¢ikarmak miimkiin ancak iki toplulugun neden bir millet
degil ayri milletier olarak yorumlandifii ya da akrabalik derecesinin nasil belirlendigine dair bir
aciklama yer almamakta. Goriildigi iizere her iki toplulugun birer “millet” olarak modern dncesi
dénemlerden beri var oldugu varsayilarak ilkei bir tarih yorumu yaptlmakta, Tiirkiye ile Mogolistan’m

?
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doksandan fazla bir oranla gogunluktadirlar®™’, Ulkenin resmi dili ise Mogolcadir®®.

Ancak iilkede konugulan dillerden biri Tiirk¢edir™® ve iilkede % 6 oramnda “Kazak”
unsur bulunmaktadir®®. Iste bu “Kazaklar” TIKA 2004 faaliyet raporunda “Kazak

Tiirkleri” olarak da adlandmrtimaktadu®”,

“Gagauzlar” (“Gokoguz Tiirkleri”): “Tiirklik” dairesi i¢inde yer alan bir bagka
topluluk, agirlikli olarak Moldova’da yagadiklar belirtilen “Gagauzlar”du®”
(Gagavuzlar, Gagoguzlar ve Gokoguzlar da denilmektedir293). TIKA’nin Moldova
taporunda, lilke niifusunun “Etnik Yap1”sin verildigi kisumda, niifusun % 3,5’luk

kesiminin “Gagauz” oldugu belirtilmektedir. Resmi dil olan Moldovanca (Romence)

diginda konugulan diger diller arasinda ise Gagauzca sayilmaktadir®™®. Bu raporda

“tarihin en eski devirlerine” kadar vzanan iliskilerinden stz edilerek, tarihin belli dSnemlerinde ortaya
cikmg olan bu devletler tarih dist bir kavrayisla algifanmakta ve anakronik bir anlatim tiretilmektedir.
7 Nergis Atilgan ve dig., Mopolistan Ulke Raporu (Ankara: TIKA, 2005): 21,
http://www. tika.gov. irfyukle/dosyalatyULKERAPORLARI/Mogolistan_UlkeRaporu.pdf
[30.11.2008).

8 age, 1.

* age, 14.

0 age, 1.

21 TIiKA 2004 Faaliyet Raporu (Bolitm 4), M,
http:/fwww.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/FaaliyetRaporw/TIKA Faaliyetd.pdf [13.01.2009]. Mogolistan,
“Turkluk” igin farkl dzellikleri sebebiyle de Snemlidir. Avrasya Bilteni’nde yer alan, Mogolistan’la
ilgili bir yazinin daha ilk ctimlesi, tikenin “Tiirklik” agisindan tnemine deginmekiedir: “Tek basina
Mogolistan stzetipll bile, ugsuz bucaksiz ¢iilleri, bozkirlan, ¢adir yasamm, Tiirklerin Asya’daki nal
izlerini ve manastirlarla ilgili farkli gisrintitleri hatirlatir bize”, Yazimin son climlesi ise yine llkenin
“Tirkliik” i¢in dnemini yansimaktadir: “Tiirk diyarmin meshur nehri Orhun, bu nehirden tasarak
kulagimmza gelen efsaneler ve masmavi gokyiizit'ntin tilkesidir Mogolistan...”. Yaz ig¢in bkz. Burcu
Giindogdu, “Orhun Nehrinden Tagan Efsanelerin Konusuldugu Ulke Mogolistan”, Avrasya Billteni,
5. 46 (Mayis 2006); 13-16, http://www tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av46.pdf [30.11.2008].
22 Tiirkiye Tiirkgesine en yakin “dillerden” birini konusan Gagauzlar (bilgi i¢in bkz. Talat Tekin,
Tiirkoloji Elestirileri, 2. bs. (Istanbul: Simurg, 1997): 366), “Alska Tirkleri” gibi, Tiirkiye’ye
gogleri diigtiniiimilg bir topluluktur. 1935°te yetmis Gagauz genci Tilrkiye’ye getirilmis, ancak gengler
Turkiye’de var olabilmek amaciyla Missliiman olmaya baglanuslardir. 1936°da Romanya ile yapilan
go¢ anlasmasinda ise sadece “MUlslliman Tiirkler”in gégii tngdriilmily bdylece Gagauziar meveut
yurtlarmda kalmigtir. Gagauzlarm “dzgln Tiick menbaindan” olduklani gerekgesiyle bu ayrima
itirazlar da gelmistir. 90’larda Tirk Ortodoks Patrikhanesi’ne “cemaat” saglamak amaciyla bslgeden
Ortodoks “Tiirkler” getirilmesi diiginilmiig, 1995'te ddnemin patrigi Selguk Erenerol “Dig Tirklerden
Sorumlu” Devlet Bakan1 Ayvaz Gokdemir’e mekfup yazarak Gagauz, Cuvas ve Yakutlar gibi “Tiirk
Ortodokslar’dan cemaat getirme fikrini iletmigtir. Ayrica bunlarin Gineydoguya yerlegtirilmeleri
disiniimigtir. Ayrmntilar igin bkz. Elgin Macar, Cumhuriyet Déneminde Istanbul Rum
Patrikhanesi, 2. bs. (Istanbul: fletisim, 2004), 163, 262-263; “Frenerol: Fener Patrifii Tiirkiye
Aleyhine Calisiyor”, 22 Agustos 1995, http://www.zaman.com.ir/haber.do?haberno=338247
[09.01.2009]; Cagaptay, “Kemalist Dénemde Go¢ ve iskén Politikalart...”, 224.

3 Talat Tekin “Gagauz” adinm, Selguklu sultani 1I. Keykavus’tan geldigini belirtmektedir. Anlatiya
gore Keykavus, Slav akinlarmm durdurmak tizere Balkanlar’a birkag bin kisilik bir kuvvet gbndermis;
bilgeye yerlesen topluluk, Slav toplulugu iginde kaldigindan Hristiyanligi kabul etmig ve bolgedeki
“etnik” gruplarla kangmustir. Bilgi i¢in bkz. Tekin, Tiirkoloji Elestirileri, 159-160. Bu anlan
topluluun  “Tirk” oldugu fikrine zarar getirmemektedir. Yine de topluluk igin “Gagopuz”,
“Gokoguz” gibi “OBuz” iceren adlar kullanilmasi, bu inanct pekistirme gabalari olarak yorumlanabilir.
. Leyla Giilbudak, Moldova Cumhuriyeti (TIKA, 2004),
http:/fwww .tika.gov.ir/yukle/dosyala/ULKERAPORLARI/Moldova UlkeRaporu.pdf [30.11,2008].
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Gagauz Yeri Ozerk Cumhuriyeti i¢in ayr bir bslim ayrnlmistir. Bu bolimde,
“Niifusun Etnik Dagilini” bagh@ altinda, % 81,4°liikk bir “Gagauz” niifustan stz

edilmektedir®™

. Kendilerine yonelik 6zel ilgiye rafmen (6rnefin bir bagka tzerk
bblge olan Transdinyester’e 6zel bir béliim ayrilmamustir) raporda, “Gagauzlar™n
“Tiirk” olduguna dair ya da aksini savlayan herhangi bir ifade yoktur. Ancak 1995
tarihli raporda bu ifadeleri bulmak miimkiindiir. Buna gdre “Gagoguzlar” “Ortodoks
Hristiyanliga bagh kiigiik bir Tiirk toplulugu”durz%. Ote yandan, “Gagauzlar’in
“Tuirkltigi”, cesitli tarihlerde, resmi nitelik tagiyan bagka metin ve agiklamalarda da

sik¢a belirtilmektedir.

Bu metinlerden birkagi, TIKA’ mn haber biilteni Avrasya Dosyas: ve bu biiltenin
ardili olan Avrasya Biilteni’nin muhtelif sayilarmda yer almaktadir. Gagauz
Yeri'nden s6z edilen sayilarda, “Gagauzlar”m “Ortodoks Hristiyanlifa bagh kiigiik
bir Tiirk toplulugu” oldugu belirtilmektedir®’. Avrasya Biilteni’nin haberine gore,
dil, tarih ve etnografi ¢ahigsmalart “Gokoguzlari, Tiirk Diinyasi’min en orijinal

halklarindan biri olarak kabul etmektedir®*®

. Biiltenin bu sayisinda, “Gagauzlar”in
yasadiklar1 bolgeler sayilmakta, nifusu az olan topluluklar dahi habere konu
olmaktadir. Buna gore, “Gokoguz Cumhuriyeti diginda, Kiginev’de 8.000, Bender’de
1.600 ve Dinyester nchrinin kuzey yakasinda 3.300, Bulgaristan ve Yunanistan’da
ise yaklagik 20 bin Gokoguz yasamaktadi’?®. TIKA 2005 Faaliyet Raporw’nda ise
“Moldova, hem dost ve komsu bir iilke olarak hem de {ilkenin giineyinde yasan [sic]
Gokoguz Tirkleri nedeniyle tarihi ve kiiltiirel iligkilerimizin yogun oldugu bir

iilkedir” denilmektedir®®,

“Romanya Tiirkliigi”; TIKA biinyesinde hazirlanan Romanya raporuna gore
tilkedeki “Etnik Gruplar” arasinda % 0,2’lik bir oranla “TirktTatar”lar
bulunmaktadir, “Romenler” digindaki diger kalabalik topluluklar “Macar”lar ve

295 age.
2% Moldova Ulke Raporu (Ankara: TIKA, 1995), 10.
#7 «Gagopuz Ozerk Yeri”, Avrasya Dosyas), s. 73 (Ocak 1997/2): 4; “Moldova Cumhuriyeti”,
Avrasya Dosyasi, s. 91 (Ocak 1998/2): 6. Ayrica Gagauzlari “Hristiyan Tiirk toplumu” ve “Ortodoks
Hristiyan kikenli etnik Tiirkler” olarak tanunlayan haberler igin bkz. Nevzat Yegiller, “Moldova
Dosyast”, Avrasya Billteni, 5. 18 {Ocak 2004): 8
http:/fwww tika.gov.tr/yukle/dosyalar/ AvBulteni/av18.pdf [30.11.2008]; “Ulke Dosyasi:
Moldova/Gokoguz (Gagauz) Yeri Ozerk Idaresi”, Avrasya Biilteni, s. 30 (Ocak 2005): 13,
%t:p:ffwww.tika. gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av30.pdf [30.11.2008].

age, 14,
» age, 14.
3w TIKA 2005 Faaliyet Raporu, 136,
http:/fwww tika.gov.tr/yukle/dosyalar/2006/Faaliyet2005/TIKA_Faaliyet2005.pdf [10.12.2008].
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“Cingene”lerdir’®’. TIKA nm ilgisi ise “Macar”lar ya da Tiirkiye’de de yasadiklan
bilinen “Cingeme”ler”2 degil, “Turkler” olmugtur. Raporda, “Romanya’daki
Soydaslanimiz ve Tiirk Vatandaglarina Iliskin Veriler” bashpiyla, iilkede Tiirk
vatandaglarindan ayr1 ancak “soydas” olma 6zelligine sahip topluluklar bulundugu
belirtilmis olmaktadir. Bu “soydaglar”, “Osmanli Tiirkleri®, “Tatar Tiirkleri” ve
“Gagauz Tiirkleri”dir’®. Boylece kurulus tarafindan “vatandas Tiirkler”den ayri
“Tiirklerin” varlig1 tamnmakta, bu “Tiirkler” soydas olarak tamimlanmaktadir.

Rapora gore “Soydaslarimzin Yerlesim Merkezleri” Kdstence, Tulcea, Braila, Galati

ve Bﬁlcres’tir3°4

. Raporda ayrica, bolgede azinlhik statiisiinde agilan bir okulun
miidlirtiniin  “soydas” oldugu belirtilmekte, Ko6stence sehrindeki miiftiilitkte de
“soydas” din adamlarmm bulundugu ve “soydaglara yonelik din hizmetleri”
verildiginden bahsedilmektedir®®. “Soydaslarimizin Durumu” baglikli bokimdeyse
“[i]ike kanunlann agisindan, Tirk soylu sahislara aynlik¢t bir muamele
yapilmamakta” denilmektedir’®®, Bakan Resat Dogru ise “Romanya Tiirkliigti’niin,

Balkanlar’in bir pargast oldugunu” belirtmektedir®®”.

Bulgaristan “Tiirkleri”: Bulgaristan’daki “Tiirkler”, Tirkiye’de birgok defa
kamuoyu giindemine gelmislerdir. Incelenen kuruluglar biinyesinde de benzer
ifadelerle birgok kere amlmaktadirlar. Bunlardan ikisi Ayvaz Goékdemir’in,
Bulgaristan meclisindeki on bes “Tirk” milletvekilinden soz ettigi’®™ ve Bakan
Cay’m Bulgaristan’daki “Tiirk” azinliktan s6z ettigi  agiklamalardic’®,
Bulgaristan’daki “Tiirkler”den TIKA Bulgaristan raporunda da soz edilmektedir.

Rapora gore {ilkenin “en biiyiik etnik grubu” “Tirkler’dir’'".

3 Mustafa Kerimoglu, Romanya (TIKA, 2004), 3,
http:/fwww .tika.gov.tr/yukle/dosyalar/ULKERAPORLARIRomanya_UlkeRaporu.pdf [30.11.2008].
Raporu hazirlayan TIKA’da uzman olarak galismaktadir.

Gergi, en azindan Tinkiye'de yasayan “Cingene” topluluk(lar) kendilerini boyle
adlandirmamaktadir. Bilgi igin bkz. Peter Alford Andrews, Tiirkiye’de Etnik Gruplar, ¢ev. Mustafa
Kiipiigoglu (Istanbul: Ant-Tiimzamanlar, 1992), 194, 198.

3 Kerimoglu, age, 10.

301 age, 10.

5 age, 10-11.

% age, 11.

7 «Tirk Asilli Oprencilere Koruyucu Aile”, http://www.habervitrini.com/haber.asp?id=14301
[12.12.2008].

08 «Ggkdemir: Adriyatik’ten Cin’e Kadar Olan Saha Sizin Sahaniz”, Ortadogn Gazetesi, 13 Subat
1995, 13.

3% Tiirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklar1 ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanhgi’nin Faaliyet Raporu Cilt 1, 173.

1° Bulgaristan Ulke Raporu, haz. Yegim Baktir (Ankara: TIKA, 2001), 11.
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“Bati Trakya Tiirkleri”: Yine Tiirkiye’de birgok vesileyle giindeme gelen Bati
Trakya ahalisinin “Tiirk” oldugu Ayvaz Gokdemir tarafindan agik bir bigimde
belirtilmektedir: “Bati Trakya’da yagayanlar Tirktirler™"". “Dig Tiwrklerden
Sorumlu” Devlet Bakanlart Mehmet Aydin ve Mustafa Said Yazicioglu da 2006 ve
2008’deki Dr. Sadik Ahmet’i anma torenlerinde “Bati Trakya Tiirkleri”nden séz
etmekitedirler. Aydin, “Dr. Sadik Ahmet, Bati Trakya Tiirk azinlig: davasimin bayrak
ismidir [...] Sizin sorunlarmz bizim sorunlarmmzdir. Tiirkiye’de herkes Bati
Trakya’da insan haklar1 ecksiklifi olmamasim géniil birligiyle arzu ediyor”
demektedir'%. Yazicioglu ise Sadik Ahmet’in “yasamiyla ve miicadelesiyle biitiin

313

Tiirkliige ornek sahsiyet oldufunu” belirtmektedir’ . Yazicioglu, Tiirkiye ile

Yunanistan arasinda iligkilerin “bir k&prti konumunda olan Bati Trakya Tiirk

Aziligmin katkilariyla daha da derinlesecegine inandigint” belirtmektedir’™.

Afganistan “Tiirkleri”: “Tiirklerin” bulundugu bir bagka tilke Afganistan’dir. TIKA
tilke raporuna gére halkin % 11%inin “Tiirk dilleri”ni konustugu Afganistan’da,

Ozbekler ve Tiirkmenler gibi topluluklar yagamaktadir®'

. Bu iki toplulugun “Tiirk”
olarak degerlendirildigi daha énceden gisterilmis olsa da Afganistan 6zelinde de bu
topluluklarm “Tilirk” olarak tammlandifi belirtilmelidir. Raporun Afganistan’in
siyasi durumunun degerlendirildigi boliimiinde, segimlerin “Ttirk topluluklar™ igin
Snem tagidigi, bu topluluklarin daha etkin olmak igin ortak bir bigimde meclise
girmeleri gercktigi ancak bu ortakligin éniindeki engel olarak “Ozbek ve Tiirkmenler

arasindaki gizli ¢ekigme” oldugu belirtilmektedir'®.

Kirim “Tiirkleri”: TIKA Ukrayna raporu “Niifusun Etnik Dagilimi” baglig altinda,
“Ukrayna”, “Rus” ve “Diger” kategorilerine yer verilirken, “Diger” grubu igine giren
bagka herhangi bir topluluktan stz edilmeyip, “Tatar”larin sayisi parantez igine

alinmig bir bigimde “yaklagik 250.000” seklinde duyurulmaktadir®!’, Raporda, bagka

! Agiklama igin bkz. Sahin Zenginal, “Bati Trakya Tiitk’tiir”, Tercliman Gazetesi, 14 Kasim 1994,
7.

M2 «pr, Sadik Ahmet Amild”, http://www.haber7.com/haber/20060725/Dr-Sadik-Ahmet-
anildi.php’den aktaran http://www.tumgazeteler.com/?a=1611102 [05.02.2009].

B3 «Dr, Sadik Ahmet Bati Trakya’da Amldi Devlet Bakant Yazicioglu: ‘Komgumuz Yunanistan’m

Azinhk Haklarina Onem Vermesini Bekliyoruz’, 24 Temmuz 2008,
?atp://www.devlet.gov.tr/merasim.htm [05.02.2009].
3
age.
33 Afganistan Islam Devleti, 3,

hitp:/fwww tika.gov.r/yukle/dosyalar/ULKERAPORLARI/Afganistan UlkeRaporu.pdf [30.11.2008].
316

age, 31.
W Ukrayna Cumbhuriyeti, 2,

http://www tika.gov.ir/yukle/dosyalar/ULKERAPORLARI/Ukrayna_UlkeRaporu.pdf [30.11.2008].
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318

bir bélge i¢in ayriimayan yer, “Kirim Ozerk Cumhuriyeti”ne ayritmigtir” °. Ayrica

Kirmm tarihi anlatihrken, “Tatarlarin” hikimiyet, yenilgi ve siirgiin edilme gibi
durumlarindan s6z edilmektedir®"®,

TIKA’nin, Ukrayna’da “Tatarlar”a ve Kirim Ozerk Cumhuriyeti’ne bu 6zel ilgisinin
sebebi, “Tatarlar”in “Tiirk” olarak tamimlanmasidir’>’. Ukrayna raporundaki Kinim
tarihi anlatisinda, MS. on {igiincii yiizyilda “Mogol, Tatar-Tiirk” hikimiyetinden s6z
edilmekie ve boylece “Tatarlikla” “Tiirkliik™ arasindaki bag kurulmus olmaktadir®?!.

TIKA 2005 faaliyet raporunda, Ukrayna’ya ydnelik yardimlardan bahsedilirken daha
cok Kirim iizerinde durulmakta, kiiltiirel alandaki faaliyetlerden bahseden béliimiin

giris kisminda, Kirim’daki “Tiirk™ tarihinden s6z edilmektedir. Buradaki metin goyle

baslamaktad1r322:

“Kirmm’a ilk gelen Tiirk kavmi Hunlardir. Kipgaklarin zengin kiiltiirel mirasinin pek gok izleri
bugiin dahi bitin canhhig1 ile Kwrmm Tirklerince yagatiimaktadir, Kirim’daki islam varhg
Anadolu Selguklularimn Sudak ve gevresini 1220’lerde bir siire igin ele gecirmeleri ve
Kipgaklarin Miisliiman {ilkeleriyle siki iligkileri sayesinde daha da gilglenmigtir. Altin Ordu
hikimiyeti Kinm’in etnik, dini ve siyasi gelecegini kesin olarak belirlemis ve Kirim’in
tamamen Tiirklesmesini saplamgtir [...] Uzun siire Tiirklerin egemenfiginde bulunan bblge,
sosyo-killtiirel zeminde iki tilke iligkilerinin geligmesinde en dnemli faktordiir. Tiirk kiitiiz
eserferinin yogun olarak goze garptigi bislgede tarihi ve killttrel bir ¢ok eserin varhii iliskilerin
gelisimine de katk: saglamaktadir™.

Rusya “Tiirkleri”: TIKA, Sibirya’da dahi “Tiirkler”e ulagabilmekte, hazirladig
bliltenin okuyucularmi onlardan haberdar etmektedir. Sibirya “Tiirk” topuluklarindan
biri “Sorlar’dir. Avrasya Dosyas’min haberine gére “Sorlar”, “Gliney Sibirya’da

yagayan bir Tiirk toptulugu”dur’®,

Bakan Cay ise, bakanhimin bir yilhk
faaliyetlerinin anlatitdifi rapora yazdig: onsdzde, yeni dénemde ortaya gikan “bes

Tiirk Cumhuriyeti”nden ve “Tataristan, Cuvagistan, Bagkurdistan, Yakutistan, Tuva

312 age, 13-16.

1% age, 14.

¥ age, 13.

2 age, 13.

322 TIK A 2005 Faaliyet Raporu, 147 (vurgu cklendi).

3 baglksiz], Avrasya Dosyas, s. 49 (Ocak 1996/2): 5. Rusya Federasyonu igindeki ozerk
cumhuriyetlerden bazilari “Tiirkliik” dairesi iginde kavranmaktadirlar. Bunlardan birisi Tataristan
Cumbhuriyeti’dir. Avrasya Biilteni haberine gore, Tataristan Cumbhuriyeti'nde “Tirk, Fin-Ogor, Slav-
Rus, gibi ilg tip medeniyet” yasamaktadir. Tataristan’in Kazan gehrinin tamitildig bu haberde sehrin
“Tiirk” tarihi ve kiiltiirit agisindan nemine deginilmektedir. Haber igin bkz. Turan Can, “Kazan: 1000
Yilhk  Kadim  Kent”, Avrasya  Biilteni, s 36 (Temmuz  2005): 19-24,
http://www tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av36.pdf [30.11.2008].
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gibi onbire yakin Federe Tiirk Devleti”’nden séz etmektedir'>". Rusya’daki “Tiirk

Topluluklarindan, bagka vesilelerle de s6z edildigi asagida goriilecektir.

“Uygur Tiirkleri”: Uygurlar i¢in “Uygur Tiirkleri” ifadesini Bakan Cay
kullanmaktadir. Cay, “Uygur Tiirkleri’nden Cin’in bu toplulua yonelik

politikalarim elestirirken deginmektedir*®.

“Tiirk Topluluklar™ ile ilgili miistakil haber ve yorumlarin diginda, topluluklarin art
arda siralandip agiklama ve metinler de meveuttur. Omegin Abdulhaluk Cay boyle
bir agiklamasinda, Tiirkiye’ye epey uzak coprafyalardaki “Tiirk Topluluklari”m
anmaktadir. Konu, bu topluluklarin, diizenleyicileti arasinda Bakan Cay’in da
bulundugu Yedinci Tiirk Devlet ve Topluluklari Dostluk, Kardeslik ve Igbirligi
Kurultayr’na katilmg olmalaridir. Cay’in andigt topluluklar “Sibirya’nin en uzak
kosesindeki Dolganlar”, “Tiirk oldugunu bagira bagira sdyleyen Melucanlar®,
Kizilderililer, “707.000 km. uzakliktaki Kaykay [sic] Tiick i dtir2.

“Tiirk Topluluklar1”, isimleri telaffuz edilmeden de, resmi diizeyde taninmakta ve
onemsenmektedirler. Bakan Cay, Suriye, Iran ve Irak’i, topraklarindaki “Tiirk

topluluklarina” “hayat hakki” tammadiklar igin elestirmektedir’?’.

Bu sozlerin sarf edildigi kurultaydaki konugmasinda Bakan Cay, “Tiirkliigiin®”
sinirlarmi belirlemeye devam etmektedir. Cay, kurultayin kapams konusmasmda,
kurultayin amacinin tanigma oldugunu, “Tuva Tiirk’d ile bir Anadolu Tiirkii’nii, bit
Saha Ttrkl ile bir Kosova Tirkii’nii kars1 karsiya getirip birbirlerini tanimalarim”

sagladipini belirtmekte® ve s6yle devam etmektedir’>®:

“buraya gelen her Tiirk insami ister Yakut olsun, ister Kazak olsun, ister Azeri olsun, ister
Kirgiz olsun, burada Tiirk Diinyasi’min gelecegi ile ilgili diigiincelerini bir nevi beyin jimlastigi

% Tirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklar1 ile Koordinasyondan Sorumln Devlet
Bakanh’nin Faaliyet Raporu Cilt 1, 1.

% Tiirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklar: ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanhgr’ min Faaliyet Raporu Cilt 2, haz. Mustafa Aydogdu ve dig. (Ankara: Tamga, 2000), 525.
326 «Devlet Bakant ve TUDEV Yonetim Kurulu Bagkant Sayin Abdulhaluk Cay’in Hosgeldiniz
Konugmalari®, Yedinei Tiirk Devlet ve Topluluklar1 Dostluk, Kardeslik ve Isbirligi Kurultay:
Konusma, Bildiri, Tutanak ve Karar Metinleri, haz. Abdulhaluk Cay, Atilla Simsek (Ankara,
2000): 18. Bir donem bagkanlifim Alparslan Tiirkes’in de yapmig bulundugu TUDEV, Gareth
Winrow’a gore MHP biinyesinde toplanan Tiirkiye’deki Turanct gruplarin destegiyle kurulmustur.
Bkz. Winrow, age, 160.

%27 «Turk Dilnyasindan Sorumlu Devlet Bakani ve TUDEV Yonetim Kurnlu Bagkan Prof, Dr. Sayin
Abdulhaluk M. Cay’mn Agilis Konugmasi”, Pokuzuncu Tiirk Devlet ve Topluluklari Dostluk,
Kardeslik ve Igbirligi Kurultayr: Konuyma, Bildiri, Tutanak ve Karar Metinleri (Ankara, 2006):
12,

**® Tirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklari ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanhgrnmn Faaliyet Raporu Cilt 1, 560.

32 age, 561 (vurgular yazarin),
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[sic] seklinde, beyin firtinast seklinde diisiincelerini serbest gekilde ortaya getirmesi
hadisesidir™.

Cay, Atatiirk’tin Balkanlar’dan, Irak’tan ve Suriye’den biiyiik ¢lgiide “Tiirk gogiine”
izin vermedigini, bu iilkelerdeki topluluklar “Tiirk unsurlar” seklinde tanimlayarak
belirtmektedir’™, Ardindan “Kagkay Tiirkleri” ile ilgili bilgi veren Cay, bu
toplulugun Oguzlarin Onciti boylarindan oldugunu belirtmekte, “bir milyonun
tizerinde niifuslariyla Fars bolgesinde hayatlarina devam ettiren, konargéger, bizim

Yoriikler’deki gibi konargdgerlik gdsteren bir toplumumuzdur” demektedir™ .

Incelenen kuruluslar biinyesinde iiretilen agiklama ve metinleri veri alan aragtirmayla
goriildiigii gibi “Tiirk Diinyas’”min sinirlari, “Adriyatik’ten Cin’e Tiirk Diinyasi”
‘sloganminin hakkini verecek sekilde, epey genis tasavvur edilmektedir. Agiklama ve
metinleri veri alarak “Ttirk Diinyasi”nin simirlanim ve bilesenlerini bu sekilde
inceledikten sonra, aym incelemeyi uygulama alamini veri alarak yapmak yararli
olacaktir. Goriilecegi tizere, “Dig Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakanhg ve TIKA
faaliyetlerinin 6nemli bir islevi, “Tiitk Diinyasi” sinrlarimi fiili olarak ¢izecek
gekilde, devletin elini “ulusal” sinirlarin diginda yasayan “Tiirklere” ulagtiran bir

mekanizma olmalaridir.

Ayrintili 8rneklere gegmeden &nce, 11. Tiirk Diinyasi Cocuk Soleni’ninden
bahsetmek, “Tiirk Diinyast”nin stzel bir diinya olarak kalmadigmin gostergelerinden

birini sunmak bakimindan faydal: olacaktir.

Solenle ilgili, 2005 yili TIKA faaliyet raporunda su agiklamalar yapilmaktadir™:

“[11. Turk Diinyasi Gocuk Soleni] Tiirk Diinyasi Aragtirmalari Vakfi (TURDAV) tarafindan,
Tiirk Cumhuriyet ve akraba topluluklarinda yasayan Tiirk ¢cocuklarimn Tirkiye'yi tammalar,
diinyanin dort bir kbgesinde yagayan kardegleriyle bir araya gelmeleri, dostluklar edinmeleri,
kardeslik baglarmin pli¢lendirilmesi, kiiltiirel ahsveriy ve Tirk diinyasinin her yerindeki
ailelerin bu vesile ile dost olmalart ve birbirlerini tanumalari amaciyla planlanmis bir
organizasyondur”.

Raporda siralanan katilimcr iilke ve topluluklar, sélenin adinda yer alan “Tiirk
Ditnyas1” ifadesini boga ¢ikarmayacak kadar genis bir cografyada ikamet

etmektedirler™:

“Kurgizistan, Ozbekistan, Bagkurdistan, Azerbaycan, Kazakistan, Tataristan, Cuvagistan,
Yugoslavya [sic], Makedonya, Kuzey Kibnis, Kirim, Tiirkmenistan, Kumuk Tiick Toplulugu,
Terckeme, Karagay Toplulugu, Bati Avrupa, Balkar Tiirk Toplulugu, Dogu Tiirkistan, Bati
Trakya, Iran, Kerkilk Tirkleri, Gagauz Tiirkleri, Bulgaristan Tirkleri, Avustralya, Kizilderili

30 age, 563.
B age, 564.
2 TIKA 2005 Faaliyet Raporu, 187 (vurgular eklendj).
3 age, 188.
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Tiirkler, Meluncanlar, Altay, Tuva, Bati Sibirya, Hakaseli, Yakutistan, Romanya, Karaim
(Hazar Tiirkleri), Afganistan Tiickleri ve Suriye Tiirkleri”.
Raporda sélenin kisa vadedeki amaglarindan biri, “Cocuklarn birbirlerini ve

dolayistyla Ttirk diinyasini tanimas™*

vurgulanmaktad1r335:

olarak sayilmakta; vwzun vadede ise sunlar

“Turkiye’deki ailelerle dil ddhil pek ¢ok miisterek unsura sahip olduklarim, Tiirk birligi

diigtincesinin bir fantezi olmadigum idrak ederek, dil, fikirde, isde birlik idealinin Tiirkiye’ye

saglayacag biitiin faydalarin hararetli savunucusu olmaktadirlar”.
TIKA’nin internet sitesinde tamtimi yapilan, Orta Asya'dan Balkanlara Tiirk Diinyasi
Miizikleri CD’sinde yer alan sarkilarin lilke ve topluluklara gore dagilimi da,
kurulusun gorev alamimi, bir bagka deyigle “Tiirk Diinyasi”m isaret etmektedir.
TIKA’nin internet sitesinde de belirtildigi gibi CD’de Kazakistan, “Karagay
Tiirkleri”, Bagkortostan, Kirgizistan, Ozbekistan, Azerbaycan, “Gagauz Tiirkleri”,
“Uygur Tiirkleri”, Tuva, Tataristan, Tirkmenistan, Tiirkiye, “Kirim Tatarlar”,
Cuvagistan, KK'TC, “Hakas Tiuirklert”, “Kuzey Irak Tiirkleri”, Rumeli, “Saka-Yakut

‘Tiirklerine” ait sarkilar bulunmaktadir®®,

Bu kismu Resat Dogru'nun toparlayici sozleriyle bitirmek yerinde olacaktir.
TIKA’ nin da kendisine bagh bulundugu Resat Dogru, kurulusun “6ncelikli hizmet
alam”m “Tiirk Cumbhuriyetleri, Ozerk Tiirk Cumhuriyetlerini ve Tiirk topluluklarm:
iginde bulunduran iilkeler ile Tiirklerin tarihi iginde hikim olduklar1 bslgeler” olarak
tarumlamaktadi®’. Yukardaki aragtirmayla agiklama ve metin diizeyinde smuirlar
tespit edilmeye ¢alisilan “Tiirk Diinyas:” kurgusunun 6zlii bir tarifi olan bu
agtklamamn devaminda, isaret edilen diinyamin adi konmaktadir: “TIKA’nin
kurulusu ile tilkemiz ilk defa, Tiirk diinyas1 6ncelikli olmak tizere gelismekte olan

tilkelere teknik yardim saglamaya baslam1$t1r”338.

4.2. Uygulamada “Tiirk Diinyasi”nm Bilegenleri

“Dig Tiirklerden Sorumiu” Devlet Bakanligi: ve TIKA’ min gergeklestirdigi faaliyetler

{izerinden girisilecek bu aragtirmada, uygulama alani olarak adlandirilabilecek alanda

4 age, 188(vurgular cklendi).
35 age, 188,
338 “QOrta Asya’dan Balkanlara Tiirk Diinyasi Miizikleri”,
http://www.tika.gov.tr/TR/Tcerik. ASP?ID=132 [09.08.2008].
22 : Resat Dogru, “Onstz”, TIKA Faaliyet Raporu 1999-2001 (Ankara: Dan Ajans, 2002), 7.
age, 8.
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“Tirklik” dairesinin simrlarinin nerelere uzandift ve bu dairenin bilesenlerinin

kimler oldugu tespit edilmeye ¢alisilacaktir,

TIKA mn kurulusundan (1992), 2003 yili sonuna kadar gergeklestirdigi 2506 adet
projenin, “tahsis edilen kaynak durumuna goére” iilkesel bazli dagilim yiizdeleri
sirasiyla: Kazakistan (31,3), Kurgizistan (10,9), Azerbaycan (9,9), Tiirkmenistan
(8,8), “Kirim/UKR” (7,4), Arnavutluk (4,3), Moldova (2,7), Diger 18 iilke (24,7)

seklindedir®.

2004 yilindaki dagilim ise: Tirkmenistan (15,4), Kosova (13,8), Ukrayna/Kirim
(10,4), Afganistan (8,7), Moldova (7,6), Makedonya (7,3), Azerbaycan (5,8),
Giircistan (4,7), Irak (2,4), Diger 17 iilke (23,95*" seklinde olmustur.

2005 yilindaki proje sayisina gore dafilim: Azerbaycan (62), Amavutluk (39),
Ozbekistan (38), Tiirkmenistan (35), Kirgizistan (35), Giircistan (34), Mogolistan
(33), Ukrayna (32), Kazakistan (31), Bosna Hersek (3 1)34'.

2006 yilindaki proje sayisina gore dagilim: Azerbaycan (132), “Ukrayna-Kirim”
(121), Afganistan (98), Kurgizistan (87), Makedonya (83), Arnavutluk (78),
Giircistan (71), Kazakistan (69), Kosova (66), Ozbekistan (56)°*%.

2007 yilinda, kaynaklarin dafitim yiizdesine gore dagilim: Afganistan (36,22),
Makedonya (6,03), Mogolistan (5,32), Filistin (4,37) ... seklindedir’®.

Goriildigii gibi yardimda oncelikli iilkelerin ¢ogu, agiklama ve metin diizeyinde

“Tiirklerin” yagadiginin belirtildigi iilkelerdir**!. Ancak, yardumlarin iilkesel dagiliom

399 TIKA 2004 Faaliyet Raporu (Boliim 3), 26,
hitp:/fwww.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/FaaliyetRapor/TIKA Faaliyet3.pdf [13.01.2009].
3P TiK A 2004 Faaliyet Raporu (Bolim 4), 94.
M Zeynep Ark ve dig, TIKA Faaliyet Raporu 2006 (Ankara: TiKA, 2007), 22,
gtztp://www.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/raporZ006/tr/rapor2006.pdf [10.12.2008].

age, 21.
M Zeynep Ercan ve dig., TIKA Faaliyet Raporu 2007 (Ankara: TIKA, 2008), 14,
http://www tika.gov.tr/yukle/dosyalar/rapor2007/tr/rapor2007.pdf [10.12.2008].
M TIKA’nm yardimlan “Tirk Dinyast” odakh olsa da, bu diinyanin epey uzagindaki cografyalara da
ulagabilmektedir. Ozellikle Afrika’da Etiyopya, Senegal, Sudan gibi bazi Sahra Alti Uilkeleri TIKA
yardimi almaktadirlar. Bilgi igin bkz. Ercan ve dig., age, 103-120. Ote yandan Afrika’ya yonelik
faaliyetlerin dahi “Tirklik”le iligkisi kurulabilmektedir. TIKA izerine yaptig1 ¢alismada, kurulugun
bazi gorevlileriyle de rdportaj yapan Ramazan Erdag’m, dénemin TIKA Bagkan Yardimecis: Ramazan
Sahin’e sordugu, kurulugun Afrika’va agilma nedenleri sorusuna verdigi cevaba $Sahin gu ctimlelerle
bagliyor: “Tarihsel olarak iliskilerimizin oldugu bir kita Afrika, érnegin Etiyopya’da Harar blgesinde
atalarinm Tiirk oldufunu iddia eden insanlar var, Sudan’da Osmanli garnizonlarimin oldugunu
goriiyoruz”. A¢iklama i¢in bkz. Erdag, age, 110. Sudan blgesi-Osmanli iligkilerini bagka bir boyutta
degerlendiren bir TIKA biilteni haberinde ise “Giiney Sudan’a 130 yil aradan sonra ilk resmi ziyaret”
basghg yer aliyor. Bu baghgin atilma sebebi ise, 130 y1l énce Osmanl askerlerinin bu bilgeye sefer
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tek bagina agiklayicr olmamaktadir. Her ne kadar yardimlarm gogunu alan iilkeler
daha énceden “Tiirklerin” yasadiginin belirtildigi iilkelerse de bu genel istatistikletle
yetinmeyip ayrintilara inmek, TIKA’mn ve “Dis Tiirklerden Sorumlu” Deviet
Bakanlig’mn topluluklar diizeyinde gergeklestirdigi faaliyetlere bakmak daha
agiklayic1 olacak; faaliyetlerin odaginda “Tiirk” olarak adlandmlan topluluklarin
bulundugn daha net goriilecektir®. Ayrintilara gegmeden 6nce, bu arastirmada

izlenecek yontem iizerine bazi agiklamalarda bulunmak gerekmektedir.

Ilk mesele “Dig Tirklerden Sorumlu” Devlet Bakanhigi’mn yapisiyla ilgilidir.
Bakanhigin uygulamalart yukanda agiklanan sebeplerden otiirii teskilat yapisi iginde
yliriiyen faaliyetlerden ¢ok bakanlarin kisisel faaliyetleri ile simrhdir. Bu bakimdan
antlan bakanhgin sadece bir kez yayinlandig: tespit edilen faaliyet raporu ve web
sitesi ile birlikte bizzat bakanlarin eylemleri faaliyet sayilip veri olarak

degerlendirilmiglerdir.

Ikinci husus, TIKA nin yaptig1 yardimlarla ilgili haber ve verilerde telaffuz edilen
aidiyet bilgilerinin “etnik” aidiyete mi, “ulusal” aidiyete mi génderme yaptiginin
belirsiz kalabilmesidir. Omegin 23 Nisan kutlamalar: igin Tirkiye’ye gelen ve yol
masraflart TIKA tarafindan kargilanan “Gircii” dgrencilerden**® s6z eden haberdeki
“Giireli” ifadesinin “etnik” Giirctiliigii degil de, Gircistan vatandaglarim kastettigi
yliksek ihtimalse de bu konuda net bir yorum yapmak miimkiin géziikmemektedir.
Bu sebeple, bu gibi aidiyet bilgisi agik olmadan duyurulan faaliyetler veri olarak
alinmayacak ve “iilkesel faaliyet” olarak adlandinlacaklardir. Yardimi alan
toplulugun “etnik” ya da “ulusal” aidiyet bilgilerinin verilmedigi ya da verilmesine
gerek olmadigi, devletten devlete kurumsal bazda yardimlar da (6rnegin “Istatistik
Faaliyetlerinin  Giiglendirilmesi”  faaliyetleri)  ilkesel yardimlar olarak

degerlendirilecek ve veri olarak alinmayacaktir.

Yontemle ilgili bir baska nokta, mercek altina alnan iki kurulugun yardim yaptig

bolgelerdeki “etnik” dagilmm aragtirma olanaginn bu calisma simrlar iginde

yapmig olmalari. Haber i¢in bkz. “Giiney Sudan’a 130 Y1l Aradan Sonra Ik Resmi Ziyaret”, Avrasya
Biilteni, s. 59 (Temmuz 2007): 5.

¥ Ulkesel faaliyetler jle topluluklar bazinda faaliyetler ayrimt yapay bir ayrim degildir, TIKA™nm da
faaliyetlerini sirdiirirken bu tir bir ayrim yaptigi anlasilmaktadir. Bir televizyon programmda
konusan TiKA Bagkanlarindan Hakan Fidan devletlere yonelik faaliyetlerinin ayri, topluluklara
yonelik faaliyetlerinin ayri oldugunu belirtmektedir. Ag¢iklama Bagkent TV’de Tiirk Dinyasi adl
programda yapilmistir. Soylesinin yer aldigr video igin bkz. “Tiirk Ditnyas: Programi (Bagkent Tv)”,
hitp://medya.tika.gov.t/VIEW/?TYPE=VIDEO&ID=18 [30.04.2009].

6 Haber icin bkz. “23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrami Sevinci”, Avrasya Biilteni, s. 34
(May1s 2005): 8, http://www.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av34.pdf [30.11.2008].
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miimkiin olmamasindan &tiirtl, TIKA nin bu konuda verdigi bilgilere dayanlacak,
yani “x” bolgesine, kdyiine, iline vb. yardim yapildig1 belirtiliyor ancak bu bilgede
yagayan topluluklarin “etnik” durumu ya da yardimi alan 6zel bir topluluk adi
belirtilmiyorsa bu yardim tilkesel bir yardim kabul edilecektir®”’. Bu sebeple bu tiir

yardimlar da veri olarak alinmayacaktr.

Son olarak su da belirtilmeli ki, gorillecegi iizere agagidaki listede aslinda incelenen
kuruluglarin faaliyette bulundukiart bazi tilkeler yer almamistir. Bunun sebebi, bu
iilkelerde topluluk bazinda yardim yapildigina dair bir veriye rastlanmamig
olmasidir. Ornegin “Tiirk Cumhuriyeti” olarak adlandirtlan Tiirkmenistan’a yonelik
faaliyet ve yardimlara iligkin tespit edilen verilerin tiimii iilkesel bazda faaliyetlerdir.
Yardimlarda “etnik” aidiyetin gozetildiine ve ozellikle bir topluluga yardim
yapildigina dair bir veriye rastlanmamigtir. Ancak agagida ele alinan mekler boyle
degildir; bu tlkelere yapilan bazi yardimlar topluluklar bazindadir ve “Tiirk

Topluluklari”na yogunlagmaktadir.

Azerbaycan (ve Nah¢ivan Ozerk Cumhuriyeti): Azerbaycan’da zel olarak
yardim goren topluluk “Ahiska Tiirkleri”dir. 1996-97 ve 1997-98 6gretim yillarinda
toplam 95 “Aliska Tirki” &grencinin TOMER’de kurs gormelerine katki
saglanmis®®®; TIKA 1999-2001 faaliyet raporuna gore, “Azerbaycan’da mukim
Ahiska Ttrklerinin sosyal ve ekonomik durumiarinin iyilestirilmesine yo6nelik
taleplerin karsilanmas) amaciyla” bu iilkeye tohumluk bugday génderilmis ve
bunlarin ekimi ve yetigtirilmesi konusunda egitim verilmig®®; “Azerbaycan’in baz
bolgelerinde yasayan Ahiska Tiirklerinin ¢ogunlukta oldugn géemen, kackin ve
muhtag ailelerin okula yeni baglayan ¢ocuklar i¢in” malzeme yardimi yapilmugtir®™.
Yardimlar, TIKA heyetinin yardim yapilan koyleri ziyaretleri ile (Ahiska, Sura,

Medrese, Cukuryurt, Qogakent, Kelbend ve Kirk kdyleri) gerqeklestirilmistirSSl.

2005 yithmn faaliyet raporuna bakildifinda, Azerbaycan’a yapilan yardimlardan

ikisinin “Ahiska Turklerine” yonelik yardimlar oldugu goériiimektedir. Bu

7 Ornegin baz1 Tiirkge adlara sahip kbylere yapilan yardimlar, sadece koyiin adina bakilarak “Tiirk
Topluluklari”na ybnelik yardimlar olarak degerlendirilmemistir. Burada sadece “Tiirklerin yagadig”,
“Amavutlarin yasadis” gibi ifadelere dayanilarak topluluk bazinda yardimlar kategorisinde
degerlendirme yapilmigtir.
** Tiirk igbirligi ve Kalkinma Ajanst TIKA 1997 Faaliyet Raporu, 12.
;:i TIKA Faaliyet Raporu 1999-2001, 38,

age, 61.
%! Yardim haberi igin bkz. “TIKA’dan 400 Ogrenciye Egitim Destegi”, Avrasya Dosyasi, 5. 147
(Ekim 2001): 11-12.
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faaliyetlerinden biri, Tiirkiye’de okuyan, Azerbaycan vatandasi “Almska Tiirkd”
Oprencilerin yirmisine verilen Tiirkge kursu®?; digeri, Azerbaycan’da faaliyet

gosteren “Ahiska Tiirkleri Vatan Cemiyeti”ne yapilan malzeme yard1m1d1r353.

2006 yilmn TIKA faaliyet raporunda, yine “Ahuskali” 6grencilere Tiirkiye’de
Tiirkge dil kursu verildigi®*; “Saath Bélgesi’nde gogunlukla Ahiska Tiirklerinin
yagadign” yerlegim birimlerine yonelik tarimsal iretimi arttmer faaliyetlere
girig;ildigi355; “Ahiska Tiirklerine kiiltiirlerini yagatmalari ve tamitmalarina, diger
toplulukiarla iliskilerini geligtirmelerine destek olmak maksadiyla, Ahiska Tiirkleri
Vatan Cemiyeti Bagkanligi’'nda” Ahiska Tiirk Cocuk Folklor Ekibi’nin KKTC’ye

gitmesi saglandigi®*® belirtilmektedir.,

2007°de®” “Tiirkiye’de Ogrenim Goren Ahiskali Ogrencilere Ulagim Destegi”353 ve
“Ahiska Tiirklerinin Ahiska Bélgesini Ziyaretlerinin Desteklenmesi™®’; “Ahiska
Tiirkleri’nin yagadig1 Adigiin K&yii'nde faaliyet gosteren” bir spor okuluna malzeme

yardimi yapiimasi®®® faaliyetleri gergeklestirilmistir.

Yine TIKA biinyesinde iiretilen metinlerde, Azerbaycan’da g¢ogunluk olan
“Azerilerin” yaninda, % 10’luk bir oranda “Rus, Talig, Lezgi, Yahudi, Ermeni”lerin

381 fncelenen verilerde, bu topluluklardan herhangi birinin

yasadig1 belirtilmektedir
“Tiirk” olarak tanimlandigina ve bu topluluklara ySnelik bir yardim yapildigina dair
bir bilgiye rastlanmamstir, Ozel olarak yardim alan tek topluluk, “Tik” olarak

tanumlanan “Ahiskalilardu™,

Ozbekistan: Ozbekistan’da 6zel olarak yardim goren topluluk “Tatarlar” olmugtur.
Bu tek yardim 2006 yilinda, “Kirim Tatarlarimn Ozbekistan’daki tek sivil toplum
kurulusu olan AVDET Kirim-Tatar Kiiltiir Merkezi’ne” malzeme yard1m1d1r362.

2 TIKA 2005 Faaliyet Raporu, 18.

3% age, 20.

34 Anik ve dig., age, 65.

355 age, 72,

36 age, 75.

37 2007 yih TiKA faaliyet raporu farkli bir bigimde hazirlanmig, yapilan yardimlarin igerikleri
belirtilmeyip sadece baghklart verilmigtir. Bu bakimdan faaliyetler bagliklardan yola gikilarak
degerlendirilecektir.

3% Brean ve dig., age, 23.

39 age, 23.

360 « A zerbaycanl Geng Sporculara Destek”, Avrasya Billteni, s. 59 (Temmuz 2007): 12,

%! Azerbaycan Cumhuriyeti, 3.

2 Arik ve dig., age, 94.
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TIKA Ozbekistan raporunda, filkede “Ozbek”, “Rus”, “Tacik”, “Kazak?”,

“Karakalpak” ve “Tatar” topluluklarmn yagadig: belirtilmektedir*®

. Daha 6nce
“Tirk” olarak tammlandign tespit edilen topluluklardan “Kazak”lar ile
“Karakalpak”lara ve “Tiitk” olduklarina dair herhangi bir bilgiye rastlanmayan
“Rus” ve “Tacik”lere yodnelik yardim faaliyetine rastlanmamig; yalmzca, “Tirk”

olarak tammlanan “Tatar”lara yonelik 6zel yardim yapilnustir.

Kirgizistan: Bu {ilkede 6zel olarak yardim alan topluluklar “Ahiska Tiirkleri”, “etnik
Kirgizlar” ve “Uygurlar”dir, TIKA 1999-2001 faaliyet raporuna gore, “Ahiska
Tiirklerinin dengeli bir tarimsal ekonomiye kavusabilmesi igin” tarim politikas:
projesi yiriitlilmilg, bu cercevede “Kirgizistan’daki Aliska Tiirklerinin yasadign 5

kéye toplam 125 ton tohumluk yardim yapllmlstlr”364.

2005 yilmda, “Ahiska Tiitklerinin yogun olarak yasadiklan® iki kéye Tiirkge egitimi
amach siniflar yap11m1$365, “agirlikli olarak, lilkeye Tacikistan ig savas: sirasinda goc
eden etnik Kirgizlarin ¢alishginin belirtildigi bir el sanatlari atélyesi kurulmug®®,

9%

2006 yilinda “Uygurlarin yogun olarak yagadig1” bir ilgede Uygurca egitim veren bir
okula malzeme yardim: yap11m1$t1r367. 2008 yilinda ise “Aliska Tiitklerinin yogun
olarak yasadif1 bolgede, 1989 yilindan bu yana Tiirk kiiltiiriiniin yagatilmasi igin
kiiltiirel ve sosyal faaliyetler stirdiitmekte olan™ Ahiska Tiirkleri Kamu Dernedi’ne
bagh bir okula bilgisayar laboratuar: kurulmustur. Okulda “320°si 7%irk, toplam 384

dgrenci”nin egitim gordiigii belirtilmektedir®®®,

TIKA Kirgizistan raporunda, Kirgizistan Cumburiyeti Milli Istatistik Komitesi
verilerine dayamlarak, lilkkede “Kurgiz”, “Ozbek”, “Rus”, “Uygur”, “Ukraynal1” ve

“Diger” topluluklarin yagadig: belirtilmektedir*®

. Daha eski tarihli illke raporundan
“Diger” kategorisinde dahil edilen gruplarin “Tatar”, “Kazak”, “Dungan”, “Tacik”,
“Ahiska Tirkleri”, “Koreli”, “Azeri”, “Kiirt”, “Belarus” oldugu anla;nlmaktadlr3 ",

Bu niifustan, “Tiirk” oldugu belirtilen “Ozbek”, “Tatar”, “Kazak” ve “Azeriler’e;

38 Uysal, Ozbekistan Ulke Raporu, 7.

% TIKA Faaliyet Raporu 1999-2001, 40-41,

5 TIKA 2005 Faaliyet Raporu, 68.

% age, 71.

7 Arik ve dig., age, 111-112,

% «Ahiska Tiirkleri ilkogretim Okulw’na Bilgisayar Laboratuari”, Avrasya Biilteni, s. 65 (Ocak
2008): 26 (vurgu eklendi).

¥ Bzdenoglu, age, 6.

I Kirgizistan Ulke Raporu, 7, [1996].
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“Tiirk” olduklar1 belirtilmeyen “Rus”, “Ukraynali”, “Dungan”, “Tacik”, “Koreli”,

“Kiirt” ve “Belarus”lara yonelik herhangi bir yardim faaliyetine rastlanmamustir.

Kazakistan: Kazakistan’da da “Ahiska Tiirkleri” 6zel olarak yardim alan topluluk
olmugtur. 2005 ve 2006 willarinda, Kazakistan Alska Tiirkleri Dernegi’nin
yayimladigi Ahiska adh gazeteye mali yardim yap1lm1§t1r37[. Kazak Devlet Radyo ve
Televizyonlarinda yaym yapmalarina Kazakistan hiiktimeti tarafindan destek verilen
tilke igindeki otuzdan fazla “etnik grup” arasindan TIKA, “Ahiska Tirkleri’nin

yayimini 1996’dan beri desteklemektedir’ 2,

2006 yilinda, Almaata gchrinde “Aliska Tiirklerinin yogun olarak yasadifn bir
bélgede”, 6grencilerinin yaklasik yiizde sekseninin “Ahiska Tiirklerinden” olugtugu

bir okula malzeme yardimi yapilmigiir 3

TIKA’nin Kazakistan raporuna gore tilkede “Kazak Tiirkleri”, “Rus” ve “Ukraynal1”
topluluklari- yasamaktadir’™. “Tiirk” olduklarina dair herhangi bir ifadeye
rastlanmayan “Rus” ve “Ukraynah”lara yonelik o¢zel bir faaliyet tespit

375
edilememigtir

Giircistan: Giircistan’da “Azeriler”, “Aliska Tirkleri”, “Karapapak Tiirkleri”,
“Giirciiler” ve “Ruslar” yardim alan topluluklar olmustur. 2004 ve 2005 yilinda
ilkede yasayan “Tiirk” topluluklarina yonelik ¢ok sayida faaliyette bulunuldugu
goriillmektedir. Bu faaliyetler; “[d]aha ¢ok Azerilerin yagadig Giircistan’in Marneuli
Bolgesi’nde” bazi okullara malzeme yardimi ve tadilat faaliyetleri (yardim yapilan
koyler Kesali ve Sadahli olarak belirtilmig)*’®; “Karacalar kéyiinde yagayan Tiirkler
tarafindan kurulan” derncfe malzeme yardim’’; Borgalt Folklor Ekibi’nin

Yalova’da yapilan Tiitk Boylan Kiiltiir S6leni’ne katilumlarinin saglanma31373; yine

' TIKA 2005 Faaliyet Raporu, 85; Arik ve dif., age, 142.
32 TIKA 2005 Faaliyet Raporu, 85.
n Ank ve dig., age, 136.

Kazakistan Cumbhuriyeti, 2,
http /fwww tika.gov.tr/yukle/dosyalar/ULKERAPORLARI/Kazakistan UlkeRaporu.pdf [28.12.2008].
3 dvrasya Biilteni haberine gtire Kazakistan’da yiiriitiilen Tirkoloji faaliyetlerinden “Kazakistan’in
soysal yapisi geregi” sadece “Kazaklar” depil “Rus, Kore, Grcil, Cerkez, Tatar, Baskort ve Ingug
kokenli Kazak dgrenciler de faydalanmaktadir”, Haber igin bkz. Kdse, age, 23.
36 TIKA 2004 Faaliyet Raporu (Boliim 4), 36-37. Aym koylere 2005 ve 2006 yilinda da yardim
yapilmistir, Bkz. TIKA 2005 Faaliyet Raporu, 36-37; Arik ve dig., age, 82.
T TiKA 2004 Faaliyet Raporu (Bolitm 4), 37. 2006°da “Karacalar Okulu Tarihi” adli kitabm
basimuna destek verilmis, 2007°de kdye gesme yaprimistir. Bkz. Arik ve dig., age, 81; Ercan ve dig.,
age, 26.
% TIKA 2004 Faaliyet Raporu (Boliim 4), 87.
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Marneuli schrinde “Azeri kokenli 100 yoksul ¢ocuk ig¢in siinnet sbleni” tertip

edilmesidir®”.

2005’te “Azeri halk oyunlari ekibi’nin faaliyetlerini siirdiirme destegi saglanmus,
gerekce olarak, “Orf ve kiiltiir birliginin simgesi olan folklor oyunlar &nemli bir
iletigim aracidir” denmistir.330 Ayrica “Tilirk kokenli 14 6grenciye” Tiirkge kursu
verilmigtir’®'. 2005 yilinda “Azeri” okullar1 diginda “2 Giircii” ve “2 Rus” okulunda

da tadilat yap11m1$t1r382.

2006’da ABD’de bulunan Ahiska Tiitk Dermegi’ne malzeme yardimi yap11m1$333;
“Ahiska Tiirklerinin® sorunlarinin ¢éziimit amaciyla toplanan konferansa iki uzmanin
katihmi saglanmig®; Marneuli’de “Karapapak Tiirklerinin agiklar geleneginin
sirdiiriilmesi  ¢ergevesinde” Agsiklar Yarismast’na destek verilmi§385; “Azeri

halkoyunlati ekibinin” masraflari kargllanm1$t1r386.

2007 yilinda “Ahiska Tirklerinin Anayurtlarma Doniisii Konulu Konferans”
desteklenmi$387; “Ulkede Tirklerin yogun yasadipt Kvemo Kartli bolgesinde
bulunan ve adim tarihten alan Borgali’da yasayan” ve “Tiirk kiiltiiriinde 6nemli bir
yeri olan asiklik geleneginin hatin sayilir gahsiyetleri arasinda yer” alan Agik
Kemandar’in 75. dogum yili gergevesinde faaliyetler gerceklestirilmistir’®®, Ayrica
“Karapapak Tiirkleri”nin Agiklar Yarismasi’na bu yilda da destek verilmistir'®,
2008 yilinda ise, iilkeyi ziyaret eden Bakan Yazicioglu, “Ahiskalilar”in topraklarina

geri donme sorunlarim dile getirmis™® ve “Azerilerin yogun olarak yagadig1 Borgah

 age, 90.

O TIKA 2005 Faaliyet Raporu, 40.

# age, 179.

#  “Giircistan’da  Egitime Destek”, Avrasya Biilteni, s. 39 (Bkim 2005): 10.
hitp:/fwww.tika gov.tr/yukle/dosyalar/ AvBulteni/av39.pdf [30.11.2008].

* Anik ve dig., age, 83.

3% age, 83.

35 age, 88.

3% age, 88.

%7 Ercan ve dig,., age, 27.

38 «Aqik Kemandar Miize Evi Agildi”, Avrasya Biilteni, s. 64 (Aralik 2007): 25.

8 «Giircistan’da Agiklar Birineilik igin Yaristr”, Avrasya Biilteni, s. 59 (Temmuz 2007): 13.

¥ «Apiskalilarm  Doniigt”, 12 Kasim 2008, http://www.devlet.gov.tr/gurcistanhaber.htm
[05.02.2009].

89




bolgesinde™ okul agtligt yapm1$t1r391. 2008 yilinda ayrica “Azerilerin yogun olarak
Y

yagadigi Marneuli bolgesinde” okul onarimi gergeklestirilmigtir’.

Ayrica 2004°te, “Miisliiman halkin daha iyi kogullar altinda ibadet edebilmesi
amaciyla” Tiflis’te bir camiinin tadilat yapilmig®>; 2006°da Asagi Kartli ve Kaheti

bolgesi Telavi rayonunda®®* yoksul gocuklar siinnet ettirilmigtir®®,

TIKA Giircistan raporuna gore iitkede “Giircti”, “Ermeni”, “Rus”, “Azeri”, “Oset”,
“Abaza” ile®®® 1998 tarihli rapora gére ayrica “Yunan, “Kiirt” ve “Ukraynali”

topluluklari yasamaktad1r397

. Bu topluluklardan “Tiirk” olduklart belirtilmeyen
“Giircli” ve “Rus”lar ile “Tiirk” olduklar: belirtilen “Azeriler” yardim alirken, “Tiirk™
oldugu belirtilmeyen diger topluluklarin 6zel olarak yardim aldigma dair bir bilgiye
rastlanmamigtir. Yardimlarin “Tiirk”, “Giircii” ve “Rus”lar arasindaki dagihminda

ise odagin “Tirk Topluluklar1” oldugu goriillmektedir.

Afganistan: Bu iilkede “Kirgiz Tiirkleri”, “Afganistan Tirkmenleri”, “Ozbek”,
“Arap” ve “Pegtun”lar gibi ¢ok sayida topluluk yardim almstir.

2005 yihinda iilkenin savagtan etkilenen “Tiik bolgeleri”ne yonelik bir faaliyet
oldugu belirtilerek, Afganistan Tiirkmenleri Yardimlagma ve Dayanigma Dernegi’nin
okul ingas1 kampanyasina TIKA destek vermistir. Avrasya Biilteni’ndeki metne gore
kampanya “Tiirkiye Tiirkleri’nin Afganistan’daki Tlirkmen kardeglerint higbir zaman
unutmadiklarim” gostermektedir™”®. 2006 yrhinda, “Kirgiz Tiirklerinin yagadigi Pamir

Koylitlerine muhtelif ilag yardim yapilmig”tr™”.

¥ «yazicioglu, TIKA Tarafindan Yaptirilan Késala IlkSgretim Okulunu Ziyaret Etti”, 12 Kasim
2008, http://www.devlet.gov.tr/gurcistanhaber.htm [05.02.2009].

32 “Gilrcistan’m Marneuli Bolgesine Okul”, Avrasya Billteni, s. 74 (Arahk 2008): 31. Térene
Azerbaycan Tiflis Bliytkelgisi de katilmig ve bu iilkedeki “Azerilerin” Giircistan vatandaslan
olduklarint ve “Azeri” okullarinda Giirciicenin mutlaka tgretilmesi gerektigini belirtmigtir.

3% TiKA 2004 Faaliyet Raporu (Biliim 4), 85.

¥ SSCB  somrast  bazm  yeni devletlerde idare birimleri. Bilgi igin  bkz
htip:/ftr.wikipedia.org/wiki/Rayon_(ybnetim) [10.02.2009].

5 Arik ve dig., age, 83.

3% [Giircistan Ulke Raporu, 4

7 Gircistan Ulke Raporu, 3 [1998).

3% «Afganistan’daki Tlrkmen Cocuklar: Igin Egitim Kampanyas1”, Avrasya Biilteni, s. 30 (Ocak
2005): 10, hitp://www tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av30.pdf [30.11.2008].

3 Arik ve dig., age, 147.
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Aynica, TIKA’min “Afganistan’in Yeniden Imar” baghgiyla tamithdi projeleri
dahilinde, agtlan bir su kuyusundan “Ozbek, Tiirkmen, Arap ve Pestun koyleri”nin

yararlanacagt belirtilmigtir'®.

TIKA Afganistan raporuna gore iilkede “Pestun”, “Tacik”, “Hazara”, “Ozbek”,
“Tirkmen” ve “diger etnik gruplar” (“Aymak”, “Tiirkmen”, “Balo¢”, “Kizilbag”,
“Sikh”, “Hinthi”, “Arap”) yasamaktadlr"m. “Tiirk” olduklar1 belirtilen “Kirgiz
Titrkleri”, “Ozbekler” ve “Tiirkmenler” ile “Tiirk™ olarak adlandirimayan “Arap” ve
“Pestun”lar yardim almaktadir. “Tiirk” olarak adlandirilan topluluklar &zel olarak
yardim alirlarken, “Arap” ve “Pestunlar” “Tiirklerin” de iginde bulunduklan ve

yararlandiklar1 bir yardundan yararlannglardir.

Mogolistan: Mogolistan’da tzel olarak yardim alan topluluklar “Kazak Ttirkleri” ve
“Hoton Tiirkleri” olmustur. 2004 yilinda “Bayan Ulgii sehrinde ¢ogunlukta bulunan
Kazak Tiirklerinin” yararlanmasi amaciyla TV vericisi almm1§4°2; 2005 yihnda
“Mogolistan niifusunun yaklagik olarak yiizde 6’suu” olusturan “Kazak asill
Mogolistan vatandaglarmin” g¢ogunlugunun yasadigi Bayan Ulgii sehri igin satin
403 (<

alinan verici kurulmug ‘Vilayette 98 bin kisi yagamakta olup bunlarin 88,7’sini

Kazaklar olugturmaktadi™®

); 2006 yilinda Ozel Kazak Sclam Lisesi’ne malzeme
yardiminda bulunulmugtur®®. 2008 yihinda ise “Kazak asilh Mogol vatandaslarnim
yogun olarak yasadigi Bayan Ulgii vilayetinde” Tiirk Kiiltiir Merkezi agilmgtir.
Haberde merkezin agilmasiyla “sosyal hayatindan, geleceginden ve kiiltiirden uzak
bir yasam siirmiis olan Kazak Tiirkleri’nin her tiirlti kiiltiirel faaliyetlerini burada

gergeklestirebilecekleri” belirtilmektedir*®

. Aym yil “Hoton Tiirklerinin yogun
olarak yasadig1 Uvs Tarialan bolgesinde agilacak™ olan ve “Hoton Tirklerinin kendi
kimlik ve geleneklerini 6grenmelerine biiyiik katki saglayacagi stylenen” Bilge

Tegin okuluna malzeme yardinu saglanmigtir*®’,

400 “Biiytik Projeler: Afganistan’in Yeniden Imarr”,
http://www.tika.gov.tr/TR/Icerik_Detay. ASP?Icerik=525 [04.06.2008].

O A fganistan islam Devleti, 3.

102 T{KA 2004 Faaliyet Raporu (Boliim 4), 74.

193 TIKA 2005 Faaliyet Raporu, 102.

1 age, 102,

15 Arik ve dig., age, 155.

1 «Mogolistan’da Tirk Kiiitir Merkezi”, Avrasya Biilteni, s. 66 (Subat 2008): 31.

197 “Mogolistan “Bilge Tegin’ Okuluna Ekipman Deste@i”, Avrasya Biilteni, s. 68 (Nisan 2008): 17.
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TIKA Mogolistan raporunda, lilkede “Khalka Mogol”, “Kazak” ve diger

408

topluluklarin yagsadig: belirtilmektedir™". Goriildiigii gibi tilkesel yardimlar digindaki

faaliyetler “Tiirk” olarak adlandirilan “Kazak” ve “Hoton” topluluklarina yéneliktir.

Kosova: Ulkede, “Kosova Tiirkleri”, “Bosnak”, “Arnavut”, “Sirp”, “Makedon”,
“Roman” ve “Gorali”lara yo6nelik faaliyetlerde bulunuimugtur. 1999-2000 “Dis
Tiirklerden Sorumlu” Deviet Bakanlii raporuna gore “Kosova’da bulunan Dogru
Yol Tirk Kiiltir Dernegi”’ne TIKA tarafindan maddi yardim yap11m1§t1r4°9.
“Kosoval Tirkler igin oldugu kadar, bolgede yasayan diger Miisliiman topluluklar
i¢in de biitlinlestirici bir dzellifi olmasi gz oniine alinarak” Murad Hiidavendigar

Tiirbesi’nin onarimi ¢aligmalarina TIKA’nin da katilmast tasarlanmaktadir®!?.

TIKA 1999-2001 faaliyet raporuna gore ise “Kosova’da, Kosova Tiirklerinin
sorunlarim ele alacak ve ana dillerinde yayimn yapacak bir radyo kurulmasi amaciyla
yaptlan toplanfilar sonucunda” radyonun bolgede gorevhi Tiirkiye askeri birligince
yayin yapmasi kararlagtirilmis ve gerekli malzemeler TIKA tarafindan temin

edilmigtir*’.

2004 yilinda Yeni Donem Radyosu’na malzeme yardimi yapilmis ve “Kosova Tiirk
Medyasi igerisinde bir TV istasyonu kurulmasini” saglamak amagh malzeme yardimi

412

yapilmast planlanmistir™ ~. Ayrtca “Bognak, Tiirk, Amavut, Sirp ve Makedonlarin

sportif ve Kkiiltlirel alanda isbirliginin” saglanmasit amaciyla Sancak Oyunlar

dii zenlenmis,;tir41 3,

Yine 2005 yilinda “Kosova’da soydaslarin kurmus oldugu derneklerden birisi olan
ve diger derncklerle ortak konserler vermek yoluyla, Tiirk kiiltiir ve geleneklerini
yasatan Tirk Kiiltiir ve Sanat Dernegi Filizler’e, enstriiman yardimi yapllm1$4m,
“Tiirklerin yasadigt ve Kosova’nin tek Tiirk belediyesi olan Mamusga biélgesine”
bilgisayar hibe edilmi$415, “bolgede glniimiize dek korunan dil, din, tarih, kiiltiir,
gelenek ve goreneklerimize iligkin Ogelerin yagatilmasi bu alanlardaki tarihi

birlikteligimizin yeni nesillere aktarilmasi ve gelecege yonelik projelerin bolgede

198 Atlgan ve dig., age, 1.
Tiirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklann ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet

Bakanlifi’nin Faaliyet Raporu Cilt 1, §7.
10 age, 88,
“! TIKA Faaliyet Raporu 1999-2001, 87.
2 T{KA 2004 Faaliyet Raporu (B&liim 4), 74.
413

age, 76.
TIKA 2005 Faaliyet Raporu, 128.
1 age, 128.
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yagayan Tiirklerin yam sira tiim topluma anlatilmasi” amaciyla televizyon kurulmasi
faaliyetlerine baglanmusg, televizyonun Tiirkge ile birlikte Arnavutga, Bognakga ve
Romeca yaym yapmasi digiiniilmiis''® ve “bolgedeki Tiirk niifusun daha saglikli
haber almasim saglayacak televizyon” aymi yilin aralik aymda deneme yayinina

417

baglamigtir™ . Ayrica “Yaklagik 50 yillik bir stire iginde Kosova’nin tiim yerlegim

yerlerinden gelen yiizden fazla Tiirk sanatgisina kapisimi agan” Tirk Sanat Miizigi
Orkestras: ile ilgili bir calisma yap11m1$413; “Tiirk geleneklerinin ve bilincinin
yayilmasinda ve yagatilmasinda onemli islevi olan Rumeli Tik Tiyatro Sanatcilari
Dernegi Prizren Kiilttirevi ‘Nafiz Giirctiali® Tiick Tiyatrosu”nun bir oyununun
kostiimleri temin edilmi$419; “amaci bolgede yagayan soydasglarimizi bilinglendirmek,
soydaslarirmzin  ¢ikarlarimi korumak, boélgede Tiirk dilini, kiiltlir goérenek ve
geleneklerini yasatmak, bolgede yasayan soydaglarin aralarindaki dayamsma ve
kaynagmay: saglamak ve olaylar konusunda halki bilgilendirmek” olan “Kosova
Tiirklerinin hélihazirda tek gazetesi” geklinde tanitilan Yeni Donem Gazetesi
2001°den beri desteklenmis*’; amaglarindan biri “Ttirkliik bilincinin pekistirilmesine
olumlu katki saglanmas1” olan 1500 Tiirkge sézlii sarkimn CD  ortamina
aktarilmasina dair protokol imzalanmigtu™', Ayrica “Arnavut, Bognak ve Goralilarin
birlikte yasadiklari” bir kéye de yardimda bulunulmustur*??,

2006’da  Kosova Tiirk Opretmenler Dernefi’nin  diizenledigi  kurultay

desteklenmi§423; “niifusunun gogunlugu Tiirklerden olugan 15,000 niifuslu Mamusa

Belediyesi’ne malzeme yardimi yapllmls'm; “Ttirklerin ¢ogunlukla yagadif tek
bblge olan Mamusa”da su deposu inga edilmism; “Tiirk, Arnavut ve Bognak”
gocuklarmin stinneti yap11m1$426; “Kosova’da ve Balkanlarda Tirk tiyatrosunu

bagarili bir gekilde temsil eden”, “Tiirkgenin korunup yasatilmasinda biiyiik katki

saglayan” ve “Tiitk geleneklerinin yagatilmasinda dnemli islevi olan” Nafiz Giirciiali

16 age, 130.

417 «Balkanlarin Tirkge Yayin Yapan Ilk Televizyonunu Kurduk”, Avrasya Biilteni, s. 46 (Mayis
2006): 6, http:/fwww tika.gov.tr/yukle/dosyalar/ AvBulteni/av46.pdf [30.11.2008].

18 TIKA 2005 Faaliyet Raporu, 130.

415 age, 130.

20 age, 131.

21 «1500 Tiirkge Sozlii Sarki CD’ye Aktarilacak”, Avrasya Biilteni, s. 34 (Mayis 2005); 12,
hitp:/fwww.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBultenifav34.pdf [30.11.2008],

2 TIKA 2005 Faaliyet Raporu, 129.

3 Arik ve dig., age, 192.

2 age, 192.

2 age, 193.

4 age, 194.
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Tiirk Tiyatrosu’na maddi yardim yapilmis*’; I. Uluslararasi Tiirk Diinyas1 Kiiltiir

Kurultayr’na Kosova’dan 3 uzman gﬁnderilmi$423; “Kosova Ttirklerinin sorunlarim
cle alacak ve ana dillerinde yayin yapacak” bir radyo kurulmasi amaciyla malzeme
temin edilmis*’; “Arnavutca’min yani sira soydaglarimiza yonelik Tiirkge egiitimin
yapildii tek okul olan Nazim Hikmet ilkogretim Okulu’nun” 1sitma  sistemi
sorunlarimn ¢éziimii planlanmigtir®®. Ayrica Bognak Ogrencilere Tiirkge egitim

|
verilmisgtir ™.

2007°de “Kosova’daki Tiirk niifusun yogunluklu olarak yasadifi Mamusa’da” okul
yapimt igin koordinasyon saglanmis®%; “Tirk Miizigi Konservatuarina® malzeme
yardimi yapilmighr*”. Ayrica, “Bosnak ve Amavutlarin bir arada yasadiii” bir kiye
su deposu yapma ¢aligmasi baglatismis™?, “Arnavut asilli nitfusun yasadign” bir kiye
de su sebekesi yapim calismalarina ba§1anm1$t1r435. “Niifusunun yiizde 99’u Tiirk
olan, Tirk¢e’nin resmi dil kabul edildigi ve Tiirk bayragmin datgalandigi iki
belediyeden biri” olan Platnitsa’mn koprii insaati projesi baglatilmistir®. Yine
Mamusa’da yani “Kosova’da Tiikler’in ¢ogunlukta yasadifn tek bolge olan”
belediyede bir su deposu yapilmigtir’. “Kosova Koyunculugu Geligtirme Projesi”
gergevesinde ise “Arnavut Miisliimanlarin Yagadigt [sic] Opoya Bélgesi ile Bognak

Miisliimanlarin yasadigi Gora bolgesinden” segilen 50 aileye destek verilecektir*®.

Devlet bakanlif resmi sitesindeki habere gére, 2008 yilinda Kosova’yi ziyaret eden
Bakan Yazicioglu'na TIKA bolge ofisince verilen brifingde “bélgedeki Tiirk ve
Miisliiman niifus hakkinda” ve “Kosova’daki soydas ve dindaglara verilen dini

hizmetler” hakkinda bilgi verilmistir439. Bakan ziyareti sirasinda “Tiirk toplulugunun

27 age, 197,
428
age, 197.
22 age, 197.
130 «Kosova’da Yiiriititlen Proje Sayis1 Her Gegen Giin Artiyor”, Avrasya Biilteni, s. 49 (Agustos
2006): 7. http:/fwww.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av49.pdf [30.11.2008].
431 H
Arik ve dig., age, 193.
2 Ercan ve dig., age, 80.
3 age, 81.
“* «Balkanlarda 5 Onemli Proje Aym1 Anda Bagliyor”, Avrasya Billteni, s. 56 (Nisan 2007): 13.
3 age, 13.
436
age, 14.
437 «“Makedonya ve Kosova’da TIKA Projelerine Gorkemli Agilig: Balkanlar'da Ulasiimayan Bolge
Kalmiyor”, 7.
138« osova’da ‘Koyunculugu Geligtirme Projesi’, Avrasya Billteni, 5. 60 (AZustos 2007): 30.
9 Halide Ozkul, “Devlet Bakanlari Erken ve Yazicioglu Kosova’da. Bakanlar, Piristine’deki TIKA
Koordinasyon Ofisi ile Pirizen’deki Tirk Taburunu Ziyaret Ettiler”, 24 Apustos 2008,
http/fwww.devlet.gov.tr/dhtm  105.02.2009]).  Brifingde ayrica Kosova’daki  misyonerlik
faaliyetlerinin fazla oldugundan sz editmigtir. Bkz. age.
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temsilcileriyle” goritgmiis “Ttirkler’in” taleplerini Kosovali yetkililere agikladiklarimi

belirtmigtir**.

Yine 2008 wyilinda, “genellikle Bosnaklarn yasadigi Dragas
Belediyesinin Brod koylinde” faaliyet gdsteren bir dernege malzeme yardinm

yapilmi §;t1r44 L

Goriildiigu gibi {ilkedeki faaliyetlerin ¢ogunlugu “Tiirk Topluluklar”na yénelik iken,
ardindan “Bognak™ ve “Arnavut” unsurlar gelmekte, diger unsurlar ise $zel olarak

yardim almayip, toplu faaliyetlere dahil olmaktadirlar.

Makedonya: Makedonya’'da “Tiirk”, “Tilitkmen” ve “Yorik Tirkleri”, “Bosnak”,
“Makedon”, “Romen” (“Romanlar” kastediliyor) ve “Arnavut”lara yonelik yardimiar
yapiimgtir. 1999-2000 “Dis Tirklerden Sorumlu” Devlet Bakanlifi raporuna gore
“Makedonya Tiirkleri’nin bir araya getirilmesi ve baharin kargilanmas: amaciyla”
diizenlenen senliklere TIKA katki yapm1$t1r442. 2000 tarihli Avrasya Dosyasi’'nin
haberine goére, Balkanlar i¢in hazilanan proje paketi igerisinde “Dogu
Makedonya’daki Tilirkmen koylerinde, kiiglik el sanatlarinin olugturulmasi ve
gelistirilmesi” projesi de yer almaktadur™. TIKA haber biilteninde Makedonya ile
ilgili bir haberde ise “Makedonya’da yagayan, ortak sorunlari olan, aym Kkiiltiire
mensup Tirk genglerinin birbirini daha yakindan tanimak amaciyla diizenledikleri

Makedonya Tiirk Genglerinin 1. Dayamisma giinii” yapildig1 belirtilmektedir™’.

2002 yilinda Resat Dogru, Makedonya’da yapilan Balkan Tiirk Kadinlart Ortak
Meseleleri ve Isbirligi Kurultayi’na katilmigtir, Kurultayda Tiirk Demokrat Partisine
basarilar dileyen ve “bir Tilirk kadininin Makedonya Parlamentosuna girecegini”
umdugunu belirten Dogru, ardindan Balkan Tiirk Kadinlann Birligi'nin kurulug
sozlesmesini imzalamis ve Tiirk Demokrat Partisi’ni ziyaret etmistir®®. 2004 yilinda
TIKA ise Makedonya Rumeli Tiitkleri Kiiltir ve Dayamsma Vakfi ile isbirligi

yapilarak Tiirk dili ve edebiyati konulu toplants dilzenlenmigtir**,

0 ijbrahim Arslan, “Devlet Bakam Yazicioplu, Kosova'daki Temaslarim Tamamladi. islam
Ulkelerinin Tanimas: Igin Kosova, Tiirkiye’den Destek Istiyor Kosova-Tiirkiye Ticaret Odasi Binasi
Taorenle Hizmete Agildi®, 25 Agustos 2008, http://www.devlet.gov.tr/kosova.htm [05.02.2009].

1 «Kosova’da Altyapt Projeleri”, Avrasya Biilteni, s. 71 (Temmuz-Agustos 2008): 29.

*“? Tiirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklar1 ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanhgy’nin Faaliyet Raporu Cilt 1, 86.

"3 «T{K A’nin Balkan Ulkelerine Yonelik Proje Paketi”, Avrasya Dosyasi, s. 133 (Agustos 2000): 3.
“ «“Makedonya Tiirk Genglerinin Dayamsma Giinii”, Avrasya Dosyasy, s. 148 (Kasim 2001): 7.

5 «Bajkan Tirk Kadinlar Ortak Meseleleri ve Isbirligi Kurultay: Ohri’de Yapild?”, age.

46 TIKA 2004 Faaliyet Raporu (Boliim 4), 87.
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2005 yilinda, ilk ve ortadgretimde anadilde egitimin yapilabildigi iilkede,
“[¢]ogunlugu Tiirk olan ancak Tiirkgeyi unutmug insanlarin yasadifi Plasnitsa’da”
agilacak Tirkge kurslari i¢in malzeme yardimi yap11m1$447; “Tiirk¢e egitim gdrmek
i¢in ¢aba sarfeden soydaglarimizin egitim gdrmeye basladigi ana okuluna ders kitab:
yardim” yap1]m1$448; bir lisede Tiirkge egitim yapan simifa kitap yardimi yap11m1$449;
Debreste kdyiinde Tiirkge egitime baslayan anaokulu dgrencilerine kitap yardimi

yapilms*’; “Tiirkge egitim veren Kolican koyiindeki” bir ilkokula malzeme ve

onarim yardimi yapllmls‘m; “Makedonya’nin dogusunda bulunan ve yogun Tirk
niifusunun yagsadig1” yoreye malzeme yardim: yap11m1$452; Makedonya Tiitk Sivil
Toplum Teskilatlarn Birligi (MATUSITEB) catisi altinda diizenlenen kurslara
malzeme yardimu yapimis'™; “Makedonya genelinde degisik alanlarda, dagmnik
sckilde faaliyet gOsteren soydag sivil toplum kuruluglari arvasinda igbirligi ve
dayanisma ile esgiidiim olusumuna katkida bulunmak amactyla, 25 soydag sivil
toplum kurulusunun katthrmyla olusan® MATUSITEB’in proje ve faaliyetlerine
destek verilmig®™*; “Makedonya’nin iki Tiirk belediyesinden bir tanesi olan Jupa’da,
“Yeni Balkan’ Gazetesi’nin diizenledigi Makedonya Tiirk Genglerinin 3. Dayamgma

Giinii etkinligine katki saglemmls”455

ve Makedonya devlet radyosunun Tiirkge yayin
dairesing malzeme yardimi yap11m1$t1r456. Ayrica MATUSITEB’in organize ettigi

burs programina maddi destek saglanmigtir.*’

2006 yilinda “Pirlepe Debregte Koyiinde Tiirkge olarak egitim gérmeye baglayan
toplam 52 Oprenciye” malzeme yardim yapiimis™; “Makedonya’daki Tiirk
niifusunun yogun olarak yasadif: sehirlerden bir tanesi olan Radovig’te bulunan” bir
okula kitap yardimi yapilmustir. “Bu okuldaki dgrenciler Tiirkge egitime baglayan ilk
jenerasyon olmalari nedeniyle biiyiik nem arz etmektedir” denilmektedir.*® Ayrica,

“Tiirkge egitim veren Koligan koyiindeki” bir okula malzeme ve onarim yardimi

7 TiKA 2005 Faaliyet Raporu, 134.

M8 ppe, 134,

9 age, 134.

30 age, 134,

1 age, 134,

2 age, 135.

3 age, 135.

54 age, 135.

5 age, 135.

6 age, 135.

B7 «TiKA’dan Burs Destefi”, Avrasya Biilteni, s. 32-33 (Mart-Nisan 2005): 28,
http://www tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av32.pdf [30.11.2008].
% Arik ve dig., age, 202.

7 age, 202.
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yapilmig®®; “Makedonya’nin degisik sehir ve kdylerinde Tiirk dilinde egitim yapan
farkhi okullarda okuyan toplam 1500”7 &grenciye kitap yardmi yapilmig®®';
“Makedonya’mn iki Tiirk belediyesinden biri olan Jupa Belediyesi’ne baglh Saglik
Ocagr’nin  tadilat1” yap11m1$462; “Tirk azinhgin c¢atis1 altinda teskilatlandigi
MATUSITEB’in” yeni ofis binasi konusunda yardm yapilmis'®; MATUSITEB
biinyesinde hizmet veren bir mahalle derneginin brogiir basimi saglanmig'®;
“nitfusunun % 99’u Tiirk olan” ve “resmi yazigmalarda Tiirk dilinin kullanildigi”
Plasnitsa Belediyesi’nin geligtirilmesi ¢alismalari ba$1at11m1$465; Tiirk Tiyatrosu’na
ait bir minibis onariimig*®®; 11I. Makedonya Tiirk Genglerinin Dayanigma Giinii i¢in
katki saglamm§467; Makedonya televizyon ve radyosu Tiirkge yaymlar boliimlerine
malzeme yardimu yapilmis*®; “Makedonya’daki Tiirklerin ortak séleni haline gelen”
1% ve “soydaglarin” bir araya gelmelerine yardimci olan'™ “Midirellez Bahar
Senlikleri”ne destek verilmig; “Makedonya’daki Tiirklerin yiizyilardir kutladigs”
Martufal senligi TIKA’min katkilariyla icra edilmis; senlikler kapsaminda “Tiirk
milletinin tarih ve kiiltiir zenginliginin aynasi olan eski kaftanlar ve elbiseler”
sergilenmis ve “Tiirk milletinin zengin dili, kiiltir ve tarihi” iglenmis®’;
“I¢]ogunlugu Tiirk olan, ancak Turkgeyi unutmus soydaslarin yagadigi Lisigani
kéylinde” Tiirk¢e kurslari diizenlenmis ve anaokulu agiimig*’?; amaclarindan biri
“MATUSITEB biinyesinde faaliyet gosteren Makedonya’daki Tiirk derneklerine
proje egitimi vermek” olan egitim programm diizenlenmig®”>; “Tiirk sanatinin &zgiin

ve degerli bir sanat kolu olan Ebru’yu tamtmak amaciyla, Uskiip Tiirk Cargisi’nda”

10 age, 202.

161 age, 203.

462 age, 203,

463 age, 205,

18 age, 205.

55 age, 207.

% age, 209.

7 age, 209.

158 age, 210.

% age, 211.

4% «Hhdirellez Bahar Senlikleri Festivali'ne Destek”, Avrasya Biilteni, s. 48 (Temmuz 2006): 8,
http://www.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/ AvBulteni/av48.pdf [30.11.2008].

™ “Unutulmaya Yz Tutmus Makedon Gelenekleri Yeniden Cantandiriliyor”, Avrasya Billteni, s.
44-45  (Mart-Nisan ~ 2006): 10,  hitp://www.tika.gov.tv/yukle/dosyalar/AvBulieni/av44, pdf
[14.01.2009]. Dikkat ¢ekici bir bigimde, biiltenin bir sonraki sayisinda, bu haberin baghgnin sehven
“Makedon gelenekleri” olarak yazildigi, dogrusunun “Makedonya’daki Tlrk gelenekleri” olacagi
belirtiliyor. Bke. Avrasya Biilteni, 8. 46 (Mayis 2006): 31,
http:/fwww.tika.gov.ir/yukle/dosyalar/AvBulteni/av46.pdf [30.11.2008].

i «Devlet Bakan Besir Atalay Palatnitsa Belediyesi’ni de Ziyaret Etti”, Avrasya Biilteni, s. 46
{(Mayis 2006): 2-3, http:/fwww.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBultenifav46.pdf [30.11.2008).

13 «Turk Demeklerine Proje Egitimi Verildi”, Avrasya Biilteni, s. 48 (Temmuz 2006): 8,
http://www.tika.gov.tr/yukie/dosyalar/ AvBulteni/av48.pdf [30.11.2008].
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sergi dﬁzenlenmi$474; “130 kisilik niifusu olan 31 hanelik bir Tiirk kéyii” Ocali’ya
yonelik su projesi tamamlanmusti®”, TIKA’nm kendisine bagh bulundugu Devlet
Bakami Besir Atalay’in Makedonya ziyaretini haber yapan Avrasya Biilteni’nde,
bolgedeki “Tiirk™ niifusla ilgili su ifadeler yer almaktadir: “Devlet Bakani Atalay ve
beraberindeki heyet Makedonya temaslari sirasinda niifusunun % 99’u Tiirk olan,
resmi yazigmalarini Tiirkge yapan ve Tiitk Bayrafimn dalgalandify 6nemli bir
yerlesim merkezi olan Plasnitsa Belediyesi’ni ziyaret etti**’6, TIKA, koy koy “Tiirk”
bulabilme faaliyetini Makedonya’da da siirdiirerek, “[¢Jogunlugu Tiirk olan, ancak
Tirkgeyi unutmug soydaglarn  yagadigt Lisigani koyii”nde Tiirkge kurslar

agm1§t1r477.

2007 yilinda “Tiirkge Ogrenim Goren Ogrencilere Yénelik Tiirkge Ders Kitaby
Basimi1” gerq:eklestirilnﬂs“s; bir Tiirkge kursunun donanum saglanmug®”; “Tiirkee
Egitim Veren Ogretmenlere” egitim verilmi$480; “Tirk Milli Giini” kutlamalari
desteklenmig®®'; “Makedonya’da Turklerin egitim gordiigii en eski okul olarak”
bilinen ve “Uskiip’te Tiirkge egitim yapan tek merkezi okul”un bakim yapllmlg‘m;
“niifusun tamami Tiirk” olan Pirnali K6yii’niin okul tadilati yap11m1$483; “Kosova’'da
yagayan soydas Ogrencilerin egitimlerini siirdiirebilmeleri i¢in Tiirkge egitim
verebilecek dgretmenlere ihtiyag” duyuldugundan Tiirkge simif 6gretmenligi egitimi
verecek bir iiniversite boliimii agrlmis™; yine “niifusunun ylizde 99°u Tiirk olan...”

seklinde tanitilan Plasnitsa’daki “Kiiltiir Merkezi Projesi” tamamlanmgti®®®

. Ayrica
“Makedonya Tiirkleri’nin 6rf, adet, gelenck ve gorencklerini igeren programlar”in

diizenlendipi “Hidirellez Bahar Senlikleri”nin 16.’sma TIKA tarafindan destek

M “Makedonya’da Ebru Sanat Sergisi”, Avrasya Biilteni, s. 51 (Ekim 2006): 13,
http:/fwww .tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBultenifav5 1.pdf [30.11.2008].
4 «“Makedonya’daki Su ve Yol Projeleri Tamamlandr”, Avrasya Biilteni, s. 52 (Kasim 2006): 18,
hitp:/fwww.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av52.pdf [30.11.2008].
:: “Devlet Bakam Begsir Atalay Palatnitsa Belediyesi'ni de Ziyaret Etti”, age.
age.
% Ercan ve dig., age, 86.
7 age, 86.
%0 age, 86.
&l age, 86.
482 «“Makedonya ve Kosova’da TIKA Projelerine Gorkemli Acilig: Balkanlar’da Ulagtlmayan Bolge
Kalmtyor”, 5.
183 age, 5.
81 age, 6.
3 «Makedonya’da 5 Faaliyet Daha Gergeklestirildi”, Avrasya Biilteni, s. 60 (Agustos 2007); 16.
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verilmistir™®®. Bunun yaninda “Tirk, Makedon, Arnavut, Bosnak ve Romen”

ogrencilerin okuduklar belirtiten 10 okulun onarim tamamlanm1$t1r487.

2008 yilinda Mustafa Said Yazicioglu Makedonya’y1 ziyaret etmis, hiikiimette yer
alan “Tirk Devlet Bakami”na =ziyarette bulunmustur. Ayrica “Arnavut asilli”
basbakan yardimcisi ile goériigen Yazictoglu, bagka topluluklarin degil,
“Makedonya’daki Tirk halkimn” durumu ve sorunlarimu dile getirmi§tir488.
Yazicioglu’nun ziyareti sirasmdaki ugraklari sdyledir: “Plasniga Tlrk Belediyesinde
Fidai Saliovski” ile gdriigme, “Lisigani Tiirk kdyline” ziyaret (Bakan burada
“Makedonya Tiirkleri ile diger halklara her tiirlii destegi sunmaya devam”
edilecegini belirtmistir), “Enik [sic] Makedon, Tiirk, Arnavut ve Bognaklarin
yagadif1 Lajani koyiinde” okul agilist, “TIKA’nin destegiyle Uskiip’te insa edilen,
Makedonya Tiirk Demokratik Partisi genel merkez binasinin hizmete girigi”

. . 489
torenlerine katilim

. Aym giinlerde “Makedonya 2. Geleneksel Yoriik Festivali’ne
katilan Yazicioglu konusmasinda bolge “Tiirkler”inden sz etmis ve “Balkanlarda
kisa siire Oncesine kadar hayal dahi edemeyecegimiz etkintikleri ger¢eklestirmenin,
buralardaki Tirk halkimin dertlerine derman olmamin sevincini yasiyoruz”

demigtir490

. Bakan, “Jupa Ttrk Belediye Bagkan1” ile de gériigmiistiir. Goriigmenin
haberi bakanhpin resmi sitesinde su sekilde yer almaktadir®': “Merkez Jupa’da Tiirk
soydaglart tarafindan davullarla, zurnalarla kargilanan Bakan Yazicioglu
duygulanarak, soydaglarla ayri ayr1 goriigiip hal hatir sordu”. Habere gore Bakan,

“Merkez Jupa Belediyesi ve etrafindaki Ttrk kdylerine igme suyu saglanmasi igin

486

age, 16.
487 «\akedonya’da 10 Okulun Onarimi Gergeklegtirildi”, Avrasya Biilteni, s. 64 (Aralik 2007): 3. Bu
faaliyetle ilgili bir bagka haberde, projenin “[flarkli etnik yapilarin varht da dikkate almarak”
gergeklestirildigi belirtilmektedir, Bkz, “Makedonya Egitimine TIKA’dan Destek”, Avrasya Biilteni,
s. 66 (Subat 2008): 7.
88 “Deylet Bakam Prof, Dr. Mustafa Said Yazicioglu Makedonya’da, Yazicioglu: “iliskililer Her
Alanda Geligtirilmeli’”, 20 Agustos 2008, http://www.devlet.gov.tr/makedonya.htm [05.02.2009].
Bakan ayrtca Makedonya Islam Birligi Mesihat1 Bagkan ite de goriismiistiir. Bkz. age.
18 «Deviet Bakant Said Yazicioplu Makedonya’da. Yazicioplu: ‘Tirkiye Cumburiyeti Dost
Makedonya’ya Her Zaman Desteklerini Sunacak’™, 22 Apustos 2008, http://www.devlet.gov.tr/1.htm
[05.02.2009].
0 Murat Astan, Omer Cetres, “Makedonya 2. Geleneksel Yorik Festivali. Devlet Bakam Yazicioghu:
‘Dini ve Milli Degerler Kaybolursa Nesiller de Kaybolur’. ‘Balkanlarda Kisa Siire Oncesine Kadar
Hayal Dahi Edemeyecegimiz Etkinlikleri Gergeklestirmenin, Buralardaki Tiirk Halkinin Dertlerine
Derman Olmamin  Sevincini  Yamiyoruz”, 23 Apustos 2008, htip://www.devlet.gov.tr/3.htm
[05.02.2009].
! Nedim Abaz, “Devlet Bakam Sait Yazicioplu Makedonya’da Yazicioglu Atatiirk’lin Babasmnin
Evini Restore Calismalarinin Baglayacagin Soyledi. Yazicioglu TIKA’mn Tirk Koylerine igme Suyu
Getirme Projesinin Temelini Att’”, 21 Agustos 2008, hitp://www.devlet.gov.tr/ataturkevi.htm
[05.02.2009].
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492
29

hazirlanan igme suyu projesinin temelini” atmgtir~. Bakan ayrica “Novak Tiirk

kéytinde™ bir diigiine katiimigtir™”.

2008 yilinda ayrica “Osmanli-Tiirk kiiltlir ve mirasinin yogun olarak yagandigy” ve
“Tiirkler arasinda Tiirk dili”nin unutulmak tizere oldugu Kir¢ova’da Tiirkge 6gretimi
projesi yapilmistir. Ayrica TIKA tarafindan “bolgedeki Tiitk toplumunun egitim
kalitesinin daha {ist seviyelere ulagmasi ve cafdas egitimin vermis oldugu
imkanlarindan yararlanmasi amaciyla kurulan” bir dernege tadilat ve malzeme
yardimi saglamn1$t1r494. Aym yil, Makedonya genelinden “Amavut, Tiirk, Bognak,
Roman” 250 6grencinin egitim gordiigli bir yatih okulun tadilati yapilmus ve
malzeme yardimmnda bulunulmustur®”, 2008°de ayrica “Tiirkge egitim veren
okullarda g&rev yapan soydas 6gretmenler”e yonelik egitim semineri diizenlenmigtir.
Seminerin ardindan yapilan sertifika tdrenine “Makedonya Parlamentosu’nda yer
alan Tiirk soylu Milletvekilleri™nin de katildig: belirtilmektedir*®®. Aym yil
“In]ifusunun yiizde 85’ini Makedonlar”in olugturdugu Konge’deki dere 1slah projesi
tamamlanm1§t1r497. Ayrica, “Yorik Tirklerine yonelik Dogu Makedonya’da
uygulanan Aricilik Projesinde” polen, an siitil ve propolis tiretimi baglatilmig ve bu
tirtinlerin satilmasi saglanmistir. “Proje ile simdiye kadar geg¢imini hayvancilik ve
tiitlinden saglayan soydaglar, projeyle birlikte iilkenin en modern ancilik

isletmelerine sahip oldu” denilmektedir®™®,

Ayrica bin {i¢ yiiz “Bosnak 6grenciye” ve “Amavut ¢ocuklar basta olmak iizere” ii¢

bin iki yiiz elli 6grenciye yardim yap11m1$499, Arnavutca egitim gbren Sgrencilere bu

500 501

dilde kitap dagitldlrmg™, Bosnak Kiiltir Merkezi’ne malzeme yardimi yapilmagtinr™ .

“* age.

493 ape.

494 “I%Iakedonya’da Tiirk¢e Ofrenimi”, Avrasya Biilteni, s. 66 (Subat 2008): 8.

3 «[Jskiip isa Bey Yurdu Onarildr”, Avrasya Biilteni, s. 66 (Subat 2008): 9.

¥ <“Makedonya Tlrk Opretmenlerine Hizmet igi Egitim”, Avrasya Biilteni, s. 67 (Mart 2008): 21
(vurgular eklendi).

7wk Deresi Islahi Projesi Tamamlandi®, Avrasya Billteni, s. 68 (Nisan 2008): 30.

% «“Makedonya’da Yiiriithlen Aricilik Projesinde Yeni Adim”, Avrasya Billteni, s. 72 (Eyliil 2008):
5.

¥ Arik ve dig., age, 203.

® Ercan ve dig., age, 86.

! age, 86. Bu yardmla ilgili, Avrasya Biilteni’'nde su ifadeler yer almakta: “Makedonya’da snemli
bir nilfusa sahip olan Bognaklarin tarihsel baglarn nedeniyle Tiirkiye ile yakin iligkileri bulunuyor.
Egitimlerin bir bdlimil Tiirkge yapilan Bognak halkinin tilkedeki Tiirklerle iligkileri de her gegen giin
artiyor’, Bkz. “Makedonya ve Kosova’da TIKA Projelerine Gorkemli Agihg: Balkanlar’da
Ulagilmayan Bolge Kalmiyor”, 6.
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TIKA Makedonya raporuna gore iilkede “Makedon”, “Arnavut”, “Tiirk”, “Cingene”,
“Sirp”, “Bosnak”, “Ulah” ve diger topluluklarin yagadiklar belirtihnistirsoz.
Goriildigii gibi yardum faaliyetlerinin odaginda “Tiirk” olarak adlandirilan
topluluklar yer aliken, “Tiuk™ olarak adlandirilmayan “Romen” (muhtemelen
“Cingene” ya da “Roman” diye adlandirilan topluluk kastediliyor), “Makedon”,
“Bognak™ ve “Arnavutlar” da yardim almusg, diger topluluklar ise 6zel olarak yardim

almanmustir.

Moldova: Moldova, kendisine bagh Gagauz Ozerk Yeri sebebiyle TIKA ve “Dig
Tiirklerden Sorumlu™ Devlet Bakanhgi’nin ilgi alanmda yer almaktadir. 1994 yilinda
“Gagoguz Tiirklerine Tiirkiye Tiirkgesi'ni Ofretmek amaciyla” iilkeye Tiirkce
Ggretmenleri gﬁnderilmi$503; donemin Cumhurbagkam Siilleyman Demirel’in
“Gagopuz bolgesinde yerlegik Tiirk asilli toplumlarin ekonomik ve sosyal ydnden
gelismelerini teminen dngordiikleri tedbirlerin uygulanmasina baslanmasi amaci ile”
bolgeye bir TIKA heyeti gonderilmistir®®*, 1999-2000 yilinda “Gagopuz Tiirkleri’ ne
Tiirkiye Tiirkge’sini Ofretmek amaciyla” 1993 yilindan beri {ilkeye Ogretmen
gonderilmesi galismalanna devam edilmekte®”; “Gagoguzlar arasinda dil ve kiiltiir
birligini gelistirmek amaciyla” “Tiirk¢e ve Latin alfabesiyle ¢ikarilmakta olan”
gazete ve dergilere 1995’ten beri yaplan yardimlar stirdiiriilmektedir’®. “Dig
Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakanhpi’nm 1999-2000 raporuna gore TIKA’nin
Moldova’da diizenledigi Tiirkge kursuna Gagauzlar diginda “Moldovan” ve “Rus”lar

da katilmustir®””.

TIKA 1999-2001 faaliyet raporuna gore, “Gagoguz Bélgesinde yaklagik 170.000

Tiirk’tin yasadig1”, bélgede radyo yayminin amaglandig belirtilmekte ve bu amagla

radyo istasyonu kurulmasi faaliyetleri yapilmaktadir®®,

2 Oral, age, 3.

1 “Moldova’ya 10 Tiickge Ogretmeni Gonderildi”, Avrasya Dosyasi, s. 13 (Temmuz 1994/2): 6.

3 «TIKA Bagkanhginda Olusturutan Teknik Heyet Moldova’da”, Avrasya Dosyasi, s. 17 (Eylil
1994/2); 7.

% Tiirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklari ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanligi’min Faaliyet Raporu Cilt 1, 83.

3% age, 85. Avrasya Dosyasy'nda ise anilan mecmualara yardim yapilarak, “Tiirk dilinin ve kiiltiirGiniin
canlanmasina destek verilmektedir” deniliyor. Haber i¢in bkz, “Gageguz Yeri’nde Devam Etmekte
Olan Projeler”, Avrasya Dosyasi, s. 91 Moldova Ozel Sayist (Ocak 1998/2): 8.

"7 Tirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklari ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanhigi’min Faaliyet Raporu Cilt 1, 83-84.

5% TIKA Faaliyet Raporu 1999-2001, 87-88.
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2004 yilinda bolgede ¢ok sayida faaliyet gergeklestirilmistirsog. Bu faaliyetlerden
biri, “Yaklagik 170.000 Turk’{iin yasadigi bolgede halkin kendi dilinde yayin
yapmasina imkén tammak amaciyla kurulan” radyo ve televizyon kanalina destek

510

verilmesidir'™. GRT’ye 1995 yilindan beri malzeme yardim yapilmig ve bdylece

“Gokoguz Tiirklerine kiiltiirel anlamda ¢ok ciddi bir destek saglannmg” oldugu

belirtilmektedir®!",

2005 yilinda da egitim, altyam ve sosyal alanlarda yardim gerqeklestirilmistirsu. Bu

faaliyetlerin amaglarina iligkin ctimleler s6yledir™?:

“Moldova yukarida belirtiidigi izere tarihi ve kiiltéirel baglarumizin en iist diizeyde bulundugu
tilkelerden biridir. Ozellikle Gokopuz Ozerk Bdlgesinde yasayan Gokoguz Turkleri vasitasiyla
kiilttrel igbirliginin en iist diizeye gikarilmas: amaciyla caligmalar devam etmektedir. Ozellikle
Gokoguzca killtlirel faaliyetlerin desteklenmesinin hem iki lilke arasindaki iligkilerin artmasma
hem de bélgede yasayan Gokoguz Tiirkleri’nin kendi killttirlerini yagatmalarinda etkili olacag
diistiniitmektedir”.

Gagoguz dilinin gelismesi ve korunmasina yonelik faaliyetlerin de yapildig: 2005
yilinda ayrica 150 aileye yardim yapilmis, yardim “agirlikl olarak Sovyetler Birligi
zamaninda Moldova’ya siirgiine gonderilen Kazan Tatarlart ve diger Tiirk

Cumbhuriyetleri’nden gelen ailelere ve Moldovalilara” yonelik olmugtur™'?,

2006 yilinda da c¢ok sayida faaliyet yapilmigtir. Bunlar egitim, kiiltiir, dil, altyaps,
sosyal ve iletisim faaliyetleri olarak smiflandiilabilir®'®. 2007 yili faaliyet raporunda
Moldova’ya ayrilan kisimda ise “bu lilkede yiiriitilen faaliyetler, ozellikle s6z
konusu ekonomik kisitlilik olgusundan en fazla etkilenen ve tilkemizle giighii tarihsel
ve kiiltiirel baglara sahip olan Gagauz Yeri’ne yogunlasmis durumdadi™

denilmektedir®'S,

Gortldugli gibi Moldova’ya yapilan yardimlar “Gagauz Tiirkleri”nin niifusun
cogunlugunu olusturdugu Gagauz Yeri'nde yogunlagmig, bu bodlgeye yonelik
faaliyetler de tiim iilke niifusunun % 3,5’1uk bir kesimi olan™’ “Gagauz Tiirkleri”

odakli olmustur. TIKA tilke raporuna gore iilkede “Moldovan”, “Ukraynali”, “Rus”,

°® Bkz, TIKA 2004 Faaliyet Raporu (Boliim 4).

1 age, 74.

3 “Gokoguz Radyo Televizyonu Artik Tim Bolgede Izleniyor”, Avrasya Biilteni, s. 50 (Eylil
2006): 22, http:/f'www.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av50.pdf [30.11.2008].

2 TiK A 2005 Faaliyet Raporu, 137-141.

13 age, 139.

M age, 141,

15 Arik ve dig., age, 213-217.

318 Brean ve dig., age, 90.

7 Giilbudak, age.
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“Bulgar”, “Yahudi ve diger” topluluklar yasamaktadir®™®. “Tiirk” olarak adlandirilan
“Gagauzlar” topluluk bazinda yardimlarin neredeyse tamamin alirken “Tiirk™ olarak
adlandinimayan “Moldovan” ve “Ruslar” Tirkge kurslarina katilmalan itibariyla
yardimdan yararlanmiglar, “Tiirk” olarak adlandirilamayan diger topluluklar ise
herhangi bir 6zel gérmemislerdir. Haklarinda herhangi bir ifadenin bulunmadigt

“Kazan Tatarlar1” ile “Moldovalilar” ise bir yardimdan yararlanmiglardir.

Ukrayna: Tipki Moldova gibi bu iilke de kendine bagli 6zerk yonetimin demografik
yapisi itibariyla TIKA min yogun ilgisine muhataptir. Ukrayna’nin tek dzerk bolgesi
olan Kmm Ozerk Cumhuriyeti, TIKA faaliyetlerinin bu {ilkedeki odaginda yer

almaktadir.

1997 tarihli Avrasya Dosyasi'nda, TiIKA’mn “Kinm Tiirkleriyle ilgili”
galismalarimn 1992°de basladigi belirtilmektedir®'®. TIKA 1997 faaliyet raporunda,
Kirim Tatar Milli Meclisi’ne hibe edilecek olan matbaa techizatina yonelik
alismalarin  siirdiiriildiigi  belirtilmektedir’?, TIKA haber biilteni Avrasya
Dosyasr’nda ise “Kirim Tiirkleri’ne” yardimlarin siirdiiriilmesinde faaliyet gsteren
Imdat Bank ¢alisanlarinin egitimi amaciyla bolgeye uzmanlar génderildigi; “Kirim
Tatar Tiirk Toplumu’nun halen kargt kargiya bulundugu acil mesken ihtiyaciyla
birlikte, egitim, saglik ve istihdamin yaratilmasi gibi hizmetlerin kargilanmasina
katkida bulunmak amaciyla” Kirnim Tiirkleri Kiiltiir ve Yardimlagma Dernegi ile
isbirligi iginde bir yardim kampanyasi basglatildigt belirtilmektedir’>.. 1997 yili
ayrica, TIKA’mn kapsamli projelerinden biri olan “Kirim Tatar Tiirk Toplumuna

Konut Edindirme Projesi”nin uygulanmaya baslandig1 yil olmusturm.

“Dng Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakanhgi’nin 1999-2000 raporuna gére TIKA
biinyesinde “Kirim Tatar el sanatlarim yeniden canlandirmak, béylelikle Kirim Tatar
toplumuna is olanag1 yaratmak ama01yla”523; TIKA 1999-2001 faaliyet raporuna gore
ise “Kinim Tiirk el sanatlarim yeniden canlandirmak, boylelikle igsizlik problemi

yagayan Kirim Tirk toplumuna is imk&n yaratmak amaciyla” nakig kurslarn

SI6 pge.

3 «UJkrayna Projeleri”, Avrasya Dosyasi, TIKA (zel Sayisi (Haziran 1997): 6.

20 iirk Ishirligi ve Kallunma Ajans: TIKA 1997 Faaliyet Raporu, 15.

S «TIK A'mun Kirmm’a Yonelik Faaliyetleri ve Yardimlar”, Avrasya Dosyast, s. 74 (Mayis 1997/1): 8.
22 proje ile ilgili bilgi igin bkz. “TIKA’min Kinm’a Yonelik Faaliyetleri ve Yardimlar”, Avrasya
Dosyast, 5. 98 Ukrayna Ozel Sayisi (Mayis 1998/1); 8.

2 Tiirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklar ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanhigi’min Faaliyet Raporu Cilt 1, 82.
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diizenlenmesi caligmalari yﬁriitiilmiis”"; “Kirim Tiirkleri Kiltiir ve Yardumlagma
Dernegi tarafindan yaptirilan Tiirk Hastanesi”ne techizat ve yol asfaltlama yardimlar

525

yapilmistir™™. 2002 yilindaysa Regat Dogru, New York’ta “Kirim Tiirklerinin®

siirgiin ediliglerinin y1ld6niimii tSrenterine katilmistir®2,

TIKA 2004 faaliyet raporuna gére, 1992-2004 arasinda “Kirtm’da 3.808 Tatar
cocugun saghk taramasi Yap]]ml§tll‘”527. 2004 yihinda Kirnm Tatarlar i¢in konut
edindirme caligmalar1 yaprlmig™®; “Eski Kitm Tatarlar’min sudan faydalanma
geleneklerinin  canlandirtlmas1” amaciyla su scbekesi galismalari yapllmlsm;
UNESCO tarafindan diizenlenen Diinya Genglik Tegkilatiart Konferansi’na Kirim
Tatar Genglik Gardaglk Tegkilati’ndan bir katilimeimn génderilmesi saglanmis™;
“Kirim Tatarlar’’m temsil eden en #ist kurum olan Kinim Tatar Milli Meclisi”
onarimina baslanm1$53l; 2004 ve 2006’da meclisin web sitesinin faaliyetlerine katki

saglamnls532 ve Kirim Tatarlar 4. Milli Kurultay:’na destek saglamn1$t1r533.

2005 yilinda, “Kirim Tatarlanimin egitim aldifn Biiyiik Onlar Milli Mektebi’ne uzak
kdylerden gelen ilkokul grencilerine beslenme yardimi yapilmig”>*% 1999, 2005 ve
2006’da “Kinim Tatarlanimin yaygin olarak yagadigi” kasabalara su saglanmasi
caligmalari yap11ml$535; 1997 yilinda baglayan, Kirim Tatarlartna ydnelik konut
edinditme galigmalarina devam edilmis™®; 2005 ve 2006’da ¢omiekeilik egitimleri
biinyesinde “Eski Kirim Tatar evinin ve hangarin onarimi yapilmig™’; “Ukrayna
Cumbhuriyeti Devleti ile Tirkiye Cumhuriyeti arasinda bir dostluk kopriisti olan
Kirim Tatarlar”ni temsil ettifi belirtilen Kirnim Tatar Milli Meclisi’nin restorasyon

8

caligmalarina devam edilmis™®; I. Kinm Tatar Genglik Kurultayi’'na destekte

2 TiKA Faaliyet Raporu 19992001, 7.

2 age, 7.

526 Cengiz Toprak, “Kinm Tiirklerinin Kara Giini New York’ta Amid”, 20 Mayis 2002,
http://www habervitrini.com/haber.asp?id=28558 [12.12.2008].

2T TIKA 2004 Faaliyet Raporu (Béliim 3), 25.

322 TYKA 2004 Faaliyet Raporu (Biliim 4), 39-40.

2% age, 46.

30 age, 48.

3! age, 31-32.

332 age, 75; Arik ve dig., age, 225.

333 TIKA 2004 Faaliyet Raporu (Bblim 4), 86.

3 TIKA 2005 Faaliyet Raporu, 143.

53 age, 144; Arnk ve dig., age, 221, Tilrk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklar ile
Koordinasyondan Sorumlu Devlet Bakanh@i’min Faaliyet Raporu Cilt 1, 83.

S TIKA 2005 Faaliyet Raporu, 145-146,

537 age, 146; Ark ve dig., age, 222.

3% TIKA 2005 Faaliyet Raporu, 147.

104




bulunulmu$539; “Kirim’da bulunan Tiirklerin daha saglikli haber almalar1 ve bélge ile

ilgili haberlerin Kirim Tiirk’lerine ulagmasim saglamak amaciyla” Kirim’da bir haber
ajansi olugturma projesi hazirlanmigtir™*®,

2006 yilinda “Kirim Ozerk Cumhuriyeti Egitim Altyapisma Destek Projesi” bashig
altinda, “Tatar” okullari olan Milli Mektep’lere destek verilmistir. Raporda, “Egitim
fiziki altyapilarinin gelistirilmesi maksadiyla, Kirim’da Kirim Tatar dilinde egitim
veren Milli Mekteplerin egitim kalitesinin yiikseltilmesi ve saghkli kosullarda egitim

olanag saglanmas: ngdriilmektedir” denilmektedir™*'. Bu proje ¢er¢evesinde Milli

Mekteplere yardimlar yapilmigti®”?, “Kirtm Tatar Toplumuna Konut Edindirme

Projesi” faaliyetlerine bu yilda da devam edilmis®®; Kirim Tatar Milli Meclisi’nin

arsiv bolimiintin iyilestirilmesi ¢aligmast yapimug®®; IV. Kinm Tatar Halk

Kurultay: toplantilarina maddi destekte bulunulmus®®; Kirim Tatar Milli Meclisi’nin

kurulugunun 15. yili kutlamalarina destek verilmi$546; “Kirim Tiirkleri Dernegi

tarafindan Istanbul’da diizenlenen” genlige Kirtm’dan katihm saglanmis™'; “Kirmm

Tatar dilinin kullaniminin tegvikine katkida” bulunmak amagh yardimla III.

Cumbhuriyet Sanat Senlifi’ne malzeme yardmunda bulunulmus®™®; “Kinm Tatar

Halkinin tarih ve sosyo-kiiltiirel yapisi”min ele alindign bir belgeselin yapimina
destek verilmig™™; “Tiirk sairi Asik Omer”i anma etkinlikleri diizenlenmistir®*°,

2007 yilinda, “Tatar toplulugunun kiiltiirel mirasimin layigiyla yagatilmasi ve gelecek
kusaklara aktarilabilmesine katkida bulunmak” amaciyla girisilen Zincirli Medrese

ve I. Mengli Giray Han Tiirbesi’nin restorasyon ¢alismalarma devam edilmis™";

Tiirkge Olimpiyatlar diizenlenmis™2; Milli Mektepler’e yardimlar devam etmi§553;

554,

Avdet Kirim Tatar Halk Danslari Toplulugu’na malzeme yardumt yapilmug™"; “Kirim

39 age, 149.

3% age, 149.

> Arik ve dig., age, 219.

2 Ornekler igin bkz. age, 220.

% age, 221222,

54 age, 223,

345 age, 223,

1 age, 223,

7 age, 224.

% age, 224

4 age, 225. .

%0 “Kirm’da  Asik Omer Giinleri”, Avrasya Biilteni, s. 49 (Agustos 2006): 21,
http://www tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBultenifav49.pdf [30.11.2008].
%! Brean ve dig,, age, 94.

332 age, 95,

3 age, 95.

1 age, 95.
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Tatarlarinin - Anavatanlarindan  Siirgiin - Edilmelerinin = Yildoniimii  Etkinlikleri”
desteklenmis™; Kirim Tatar Gegleri Forumuna katihm saglanm1$t1r556. 2008 yilinda
ise, “Kirim Tiirklerinin Diinii, Buglinii, Yarim™ konulu konferansa destek

verilmigtir™™.

Ukrayna’da ayrica “Ahiska Tirkleri” ve “Karaim Tiirkleri” de o6zel yardim
alimiglardir. 2004 yilinda “Ukrayna Biiyilkk Onlar Kasabasi’nda yagayan Ahiska
Tiirkleri’ne” yo6nelik meslek edindirme g¢aligmalar yapllmls,;sss; 2005 yilinda
“Uluslararas1 Kirim Karaylar Kiiltiirti Festivali’ne Karaim Tirklerinden 150 misafir
ve sanatgmn katthmi temin edilmig™®; 2007 yilinda “Karaylar Milli Kurultayr”

desteklenmigtir®®.

Ukrayna’da gergeklestirilen projeler arasinda 8nemli bir yer tutan konut edindirme

projesinin amac1 TIKA 1999-2001 faaliyet raporunda s6yle agnklanmaktadlrsmz

“Projenin amaci, Sovyetler Birligi’nin dagimas1 sonucu anavatanlarina dénen Kirnim
Tatarlar’'nin  barmma problemlerinin ¢oziimiine yardime: olmaktir. Boylece hem Kirim
Tiirkleri psikolojik olarak kendilerini yalmz hissetmeyecekler hem de Tiirkiye artik o
cofirafyada yardim yapan bitylik bir deviet imajini da pekigtirmis olacaktir™.

Ukrayna’da yardim faaliyetleri “Tiitk” olarak adlandirlan “Kirim Tatarlar” iizerinde
yogunlagitken, “Ahiska Tiirkleri” bir ve “Karaim Tirkleri” de iki faaliyetten &zel
olarak yararlanmiglar, TIKA {ilke raporuna gore’®* niifusun diger unsurlari olan ve
“Tiirk” olarak adlandirilmayan “Ukrayna”hlar ve “Rus”lar ise ¢zel olarak yardim

almamuglardir.

Yunanistan: Bu tilkede de “Tiirkler” yardim alan tek topluluktur. TIKA 1999-2001
faaliyet raporuna gére “Bati Trakya Tiirkleri Dayamgma Dernegi™nin diizenledigi
Atatiirk’ii anma torenierine maddi katkida bulunulmu$563; 2005 yilinda “Iskege

Muzaffer Salihoplu Azinlik Okulu’nda bir smifin” tadilat isi yapilmistir®®,

“Alska Tiirkleri”: Cesitli iilkeler iginde yasayan “Ahiska Tiirkleri”ne yonelik

faaliyetler yukarida siralandi. Bunlar diginda, smirlardan bagimsiz  olarak

5% age, 95.

5% age, 95.

7« yrym Tirklerinin Diinii, Bugiinii, Yarin®”, Avrasya Biilteni, s. 71 {Temmuz-Agustos 2008); 20.
3% TTKA 2004 Faaliyet Raporu (Boliim 4), 41.

3% TIKA 2005 Faaliyet Raporu, 149.

** Ercan ve dig., age, 95.

U TIKA Faaliyet Raporu 1999-2001, 59.

%2 Ukrayna Cumhuriyeti, 2.

8 TiKA Faaliyet Raporn 1999-2001, 85.

*# TiKA 2005 Faaliyet Raporu, 181,
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gerceklestirilen bir faaliyet de bulunmaktadir. TIKA 2006 faaliyet raporunda
“Tiirkiye ile yakin kiiltiirel 6zelliklere sahip Ahiska Tiirklerinin egitim sorunlarinin
¢coziimiine” katki saflamak amaciyla Aliskali Ggretmenler igin egitim programi

diizenlendigi belirtilmigtir’®,

Bulgaristan: 1997 tarihli dvrasya Dosyas: haberine gore “Bulgaristan Tiirklerine
Ttirkge kitap hibesi yapllmlg”m; 1999 yilinda, Devlet Bakam Cay’in destck ve
koordinasyonuyla, Bulgaristan’in Rusguk sehrinde “40’a yakin Tiirk ¢ocugu” siinnet
ettirilmis ve “[t]orenler sirasinda Balkanlar’daki Tiirkliikk suurunun unutulmamasit ve
yeni nesile aktarilmasi igin ¢esitli etkinlik ve toplantilar” diizenlenmigtir®”. Ayrica
TiKA biinyesinde “Bulgaristan Tiirkleri’nin siyasi kurulusu Hak ve Ozgiirliiler
Hareketi biinyesinde kurulmasi diisiiniilen” bir birimde gorevlendirilecek uzmanlara
Ingilizce kursu verilmig.s‘ss; 2000 yilnda Abdulhaluk Cay, Hak ve Ozgiirltikler
Hareketi’nin genel kuruluna katilmig ve Bulgaristan ziyareti sirasinda “Tiirkler’in
temsilcileri ile de” gﬁrﬁ;;miistl‘ir569. 2007 yilinda ise IV. Uluslararas: Tiirk Kiiltiirii
Sempozyumu ve Kiiltii-Sanat Fikinlikleri desteklenmig’”®; Kircaali ve Pagmakh
Tiirk Halkoyunlar: Ekiplerine malzeme yardim yap11m1$t1r57l.

Romanya: 1997 Avrasya Dosyas: haberine gore “Tiirk-Tatar Birligi’ne” bilgisayar

2

malzemesi yardimi yapilmusti®™2. 2002 yilindaysa Resat Dogru, “Gengler

Gelecegimiz Projesi kapsaminda, Romanya’dan gelen Tirk asilli gencleri

makaminda kabul” etmistir®””. “Romanya’daki Tirk Gengleri Projesi” ile ilgili

Avrasya Dosyasi haberinde projenin amaci sdyle belirtilmektedir®™*;

“Romanya’daki Tiirk genglerinin Anavatan Tiirkiye hakkindaki bilgilerini arttirmak,
konugtuklar: Tiitkge’yi gelistirmek, birlik ve beraberlik kavramlar: igerisinde Tiirk Diinyasi’na

8 Ak ve dig., age, 260-261.

3% «Bulgaristan Projeleri”, Avrasya Dosyasi, TIKA Ozel Sayisi: (Haziran 1997): 6.

7 Tirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklari ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanhr’min Faaliyet Raporu Cilt 1, 24,

% age, 85.

3% age, 164. Bakan Cay, Hak ve Ozgiirlikler Hareketi Partisi'ni “genellikle Tiirk azmligin toplandig)”
bir parti olarak tanimlamakta ve goyle devam etmektedir: “Balkanlar’daki yasayan Tiirk topluluklar:
tarafindan Kongreye katihmlari saglayan delegeleri giindermeleri Bulgaristan’daki daha doprusu
Balkan topraklarindaki Tiirk Diinyasi agisindan ¢ok tnemli mesajlari da igermektedir. Biz bu
Kongrenin gerek Bulgaristan’da yagayan diger topluluklar gibi Bulgaristan’daki Tirkler igin de hayult
olacag1 inanci igindeyiz”. Bkz age, 173-174. Cay, bir bagka agiklamada ise kongre igin “Balkan
Torkfiginiin tiim temsilcileri de Bulgaristan’dayd1” demistir age, 279.

3 Brean ve dig., age, 116,

7 age, 116.

372 “Romanya Projeleri”, Avrasya Dosyasi, TIKA Ozel Sayis1 (Haziran 1997): 6.

97 «Tyrk Asilh Ogrencilere Koruyucu Aile”.

™ “Romanya’daki Tiirk Gengleri Tlirkiye’yi Ziyaret Etti”, Avrasya Dosyasi, s. 151 (Subat 2002): 10.
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ait olduklarini benimsetmek, aldiklari bilgileri Romanya’daki diger genglere yansitmalarmi
saglamak”.

Ayrica 2007 yilinda III. Balkan Tiirk Kadinlar Kurultay: desteklenmigtir®”.

TIKA Romanya iilke raporuna gére iilkede “Romen” ¢ogunluk disinda “Macar”,
“Cingene”, “Alman”, “Ukraynalt”, “Rus-Lippovan”, “Tiitk+Tatar”, “Sirp”, “Slovak™
ve diger topluluklar yagamaktadir. Bu topluluklardan “Tilrk” oldugu belirtilen
“Tiirk+Tatar”lara yardim yapilirken “Tiirk” oldugu belirtilmeyen diger topluluklara

herhangi bir yardim yapildig1 belirtilmemisgtir.

Suriye: 2007 yilinda “Tiirkmen” kamu gérevlilerine Tiirkge kurslar verilmigtir’ .

Rusya Federasyonu: “Dis Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakanlifi’nin 1999-2000
raporunda, TIKA’mn “Tatar yazar Teyfik Eydi tarafindan Tataristan Tiirkleri’ne
Tirkiye’yi  tamitmak amaciyla hazirlanan” eserin  basilmasim  sagladif

belirtilmektedir .

Irak: 2004 yilinda Tiirkinen Doktorlar Birligi’nin “Irak’in Tiirkmen bélgesi kirsal
alaninda” yuiriittiigii saglik taramasmna ilag yardom yapilmstir®®, 2008 yilinda ise
“Azerbaycan’da faaliyet gOsteren Averi-Tirk Kadinlar Birligi tarafindan Irak
Tiirkmenleri’nin  kiiltiriintin tamtilmas1 amaciyla organize edilen” “Kerkiik

Gecesi ne destek verilmistir® ”

Karadag: 2008’de, “Sirp niifusun yogun olarak yasadign Niksig¢’te” bir anackulunun

onarimi gergeklestirilmistirsso.

Sirbistan: Bu iilkede topluluk bazinda yardim alan topluluk “Arnavutlar™ olmustur.

Swirbistan’da ¢ogunlukta olduklari bir boigeden Kosova’ya siirekli gd¢ eden

3 Ercan ve dig., age, 117.

6 age, 117.

7 Turk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklari ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanhifr’nin Faaliyet Raporu Cilt 1, 81.

% TiK A 2004 Faaliyet Raporu (Biliim 4), 50.

579 «Bak’de Kerklik Gecesi®, Avrasya Bilteni, s. 65 (Ocak 2008): 28.

380 g aradap Lastavitsa Anaokulu'na Destek”, Avrasya Biilteni, s. 65 (Ocak 2008): 15. Bakan
Yazicioglu bu llkeye ziyaretinde, “Tiirk¢e konugan™ bir aileyle sohbet etmis; “Dis Tiirklerden
Sorumlw” Devlet Bakanhgi’nin resmi sitesindeki habere gire bblgede restorasyonu yapilan camileri
ziyaret ederken, “Tiirk ecdadinin 500 sene once gegtigi yerlerdeki tarihi camileri ashna uygun restore
etmenin memnuniyet verici oldugunu” belirtmigtir. Bkz. “Bakan Yazicioglu, Karadag’da. Yazicioglu,
Bar Kentinde Yapimu ve Restorasyonu Devam Eden Camileri Gezdi”, 06 Aralik 2008,
htp://www.devlet.gov.tr/karadag1.htm [05.02.2009].
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“Arnavutlar”in bu goelerinin durdurulmasi amaciyla bolgeye bilgisayar laboratuari

ve meslek edindirme kurslar agilmistir®'.

Bosna-Hersek: TIKA’nin bu tilkeye yonelik faaliyetlerinin tamamma yakininda,
yardimin 6zel olarak bir topluluk bazinda yapildigi belirtilmemektedir. Incelenen
kuruluglar biinyesinde iiretilen bilgilerde “Tiirklerin” bulunduguna dair herhangi bir
veriye rastlanmayan bu llkede, 2008 yilinda Srebrenica’da servis aracinin temin
edildigi belirtilmektedir. Haberde bu sehir igin, “Bosna Hersek’in dogusunda
bulunan ve Miisliiman Bognak kenti” denilmektedir ***. Ayrica 2008’de bu tlkeyi
ziyaret eden Bakan Yazcioglu, Bosna-Hersek Diyanet Isleri Baskam (Reis-il
Ulema) ile goriigmiis ve “halen niifusunun gogunu Bognaklarin olugturdugu Maglaj’a

gidilerek cami temel atma téreni” gerceklestirmistir®.

Etiyopya: 2008 yilinda yapilan gida yardimin: alan bélge halks igin “genelde Somali

halkindan oluguyor” denilmektedir’®,

4.3. Degerlendirme

SSCB’nin dagilmasinin ardmdan, i¢inden “Tiirk Diinyas1” gegen coskulu climleler,
yaygin bir bi¢imde gayriresmi alanda ve daha ¢arpict bir olgu olarak resmi alanda,
iistelik devlet erkninin en iist makamlarinca dillendirilir olmugtu. Bu ciimleler
arasinda en bilindik olanlari, “Tiirklerin” yasadifi ve tarihsel-kiiltiirel baglar1 oldugu
varsayilan cografi bir birim tasarlayan “Adriyatik’ten Cin Seddi’ne Tiirk Dtinyasi”
ile “21. asir Tiirk asr olacak” geklinde gelecege dair iddiali bir 6ngdrii igerenidir.
Her iki slogan da yasama ve etki alani ulus-devlet sinirlarini agan, ancak yine de
“ulus” bigiminde tasarlanan, bir Kulturnation olarak “Tiirk” ortak kimligini
varsaymaktadir. Bu kavrayigta “Tiirk Diinyas1”, “Tiirklerin” ¢ogunluk oldugu ulus-
devletlerden, “Tiirklerin® ¢ogunluk oldugu 6zerk birimleri i¢geren ulus-devletlerden
ve “Tiirklerin” azmlikta oldugu ulus-devletlerden olugan, siyasi olarak ¢ok pargall,

ancak bir biitiin olarak “Tirklerin” yasadin (resmi sdylemde “bir millet ... devlet”

%81 «Makedonya ve Kosova’da TIKA Projelerine Gorkemli Agihg: Balkanlar’da Ulagilmayan Bolge
Kalmiyor”, 7.

%% «grebrenica Belediyesine Ogrenci Servisi”, Avrasya Biilteni, s. 72 (Eylol 2008): 16.

5 «Devlet Bakan1 Mustafa Said Yazicioplu Bosna-Hersek’te”, Avrasya Biilteni, s. 73 (Ekim-Kasim
2008): 10.

3 “Etiyopya, Adadle ve Gode Bolgesine Gida Yardimi”, Avrasya Bilteni, s. 73 (Ekim-Kasim
2008): 12.
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seklinde ifade bulan) ve etkilesim iginde oldugu, bu bakimdan siyasi sinirlan agan,

etnokiiltiirel bir alan olarak tasarlanmaktadir.

Ote yandan “Tiirk Diinyas1”, alelade sloganlarda hapsolmus, ulagilamayacak ya da
ulasmanin  amaglanmadifi, sadece idealize edilmig bir {itopya degildir.
Tasarlandiktan sonra kimi zihinlerde —ama Ozellikle dikkat ¢ekici olarak resmi
diizeyde- artik bir gercege dontigmils, TDP’nin birer araci olarak Soguk Savag
sonrasmin trtini olan iki kurulugun edimlerinde 6ncelikli yere sahip, bu edimlerle
somutlagan, bu edimlerle suurlart iginde yasayan “Tiirklerin® gozetildigi, yani
sinirlari ve bilesenleriyle goriiniir olan (resmi alanda, Ornegin milli egitim ders
kitaplarinda ya da “Dhs Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakanlhigi’mn web sayfasinda

kullamilan haritalarda yansimasim bulan’®

) bir kurgu diinyadir. Amlan resmi
edimlerle goriiniir olan bu kurgu diinyanin smerlar, tipkin sloganlardaki gibi

“Adriyatik’ten Cin’e” -ve hatta Kuzey Buz Denizi’ne- kadar nzanmaktadr,

Resmi milliyetgiligin  “Tiirk Diinyas1” tasarisinda, bu kurgu diinyanin temel
bilegenlerinin kimler oldugu da bellidir. “Tirk Diinyasi”nin temel bilesenleri, bu
diinyaya adim1 veren, farkli siyasi birimler i¢inde yasayan, tespit edilenleri yukarida
siralanmig bulunan “Tirk Topluluklari”dir. Bu temel bilesenlerin yamnda, “Tiirk”
olduklar1 belirtilmeyen ancak “Tiirk” kiilttir ve farih alaninin simrlart icinde
algilandiklart anlagilan Bosna-Hersek ve Cegenistan gibi birimler de bu tasariya déahil

edilmislerdir.

“Tiirk Diinyas1”nin temel bilesenleri olan “Ttirkler”, incelenen kuruluglarin éncelikli
ilgisine mazhar olmuslardir. Bizzat bu iki kurulusun Sofuk Savas sonrasinda
kurulmug olmalari ve dncelikli ilgi alanlarindan bir b6liimiintin “Tiirk Cumhuriyetleri
ve Topluluklar” ve “bagta Tiirk dilinin konusuldugu cumhuriyetler” olmasi, “dig
Tiirkler”e resmi diizeyde verilen 6nemin bagh bagina bir gostergesidir. Anilan iki
kurulug biinyesinde “TtirkHik” tizerine énemli hacimde bilgi tiretilmis ve bu satirlarin
yazildigt gilinlerde halen tiretilmektedir. Hazirlanan {ilke raporlarinda, eger bu iilke
“Turk Cumhuriyeti” degilse ve fakat bu iilkede “Tiirkler” yasiyorsa, baska

topluluklara 6zel olarak yer verilmezken béyle bir yer “Ttrkler”e ayrilmaktadir. Eger

% Bu dinyanin smrlari ve bilesenleriyle, “Turkligin” ulus-devlet simrlarmi asan varligimi gdsteren
bir harita igin “Dig Tirklerden Sorumlu” Devlet Bakanlifi’nin 2001-2002 arasindaki hizmet verdigi
anlagilan web sayfasina bakilabitir. Bu harita amlan sayfanmn introsu olarak ziyaretgileri
karsilamaktadir.  Haritann  yaninda  ise  “yedi  bayrak” yer  almaktadi. Bkz.
http:/fweb.archive.org/web/2002053 1070804/ www.turkcumhuriyetleri.gov.tr/ [02.04.2009].
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bu ttlke bir “Tirk Cumhuriyeti” ise, iilke tarihinin anlatildifi kisimlarda teritoryal
sinirlara odaklanan bir tarih anlatis1 degil, 6zelde kavmi (6rnegin Azerbaycan’a gelen
“Tiirk” kavimlerinden, Kirgizistan’1 olugturan “Tiirk” kavimlerinden s6z eden) ancak

(313

toplamda “‘ulusal varhgn’ tarihsel yiiriiyijg,;ﬁ”ne586 odaklanan Tirk tarihi anlatisina

yer verilmektedir.

Uygulama alaninda da faaliyetlerin odaginda “Tirkler” yer almaktadir. “Dig
Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakanlar1 iilke ziyaretlerinde bagka azinliklari degil
(6brnegin Tiirkiye’de de aym adlarla amlan Giircistan’daki “Ermenileri” ya da
“Kirtleri”’, Azerbaycan’daki ‘“Yahudileri”, Makedonya’daki “Arnavutlarn”,
Romanya’daki “Cingeneleri” ya da Bulgaristan’daki “Ermeni”, “Yahudi” veya
“Cingeneleri”  degil) “Turkleri” ve “Tirklerin” siyasi temsileilerini, “Ttirk”
derneklerini ziyaret etmislerdir. Topluluk bazinda yapilan yardim ve faaliyetlerin

odagiysa yine “Tiirk Topluluklar1” olmusturm.

Bu noktaya agiklik getirmekte yarar var. TIKA faaliyetlerinin kaynak dagilimina ve
proje sayisina gére tutulan istatistikleri g6z oniine alindiginda®®®, faaliyetlerin yillara

gore dagiliminda listenin {ist siralarmda yer alan tilkelerin ¢ogunun “Tirklerin®

38 By kullanim igin bkz. Suavi Aydin, Kimlik Sorunu, Ulusallik ve “Tiirk Kimligi”, 2. bs. (Ankara:
Oteki, 1999), 88. “Turklogiin® gegmisten bugiine dziinil koruyan yekpare bir biitiin oldugu algisinin
sorunlari, Suavi Aydin’in ifadelerinde goriilebilmektedir: “Ozellikle eskigaglar stz konusu oldugunda,
bir toplulugun etnik kombinasyonunu ve bizlik bilincini tespit etmek son derece giig oldugu gibi, bu
topluluklarin etnik duramuyla bugtinkil etnik varliklar arasinda iligki kurmak, tarihsel siireg igerisinde
etnisitenin durumsalligim etkileyen degigkenlerin ¢oklugu yiiziinden, ayrica modern ¢agin en tnemli
toplumsal fenomenlerinden ‘ulus’ olgusu ile ona iligkin kurgularin tarihsel okumayi ‘bozucy’ etkileri
altinda, neredeyse imkénsizdir. Kaldi ki gegmigin halklarimin konugtuklart dil, inang sistemleri, yasam
bigimleri, kendi gaglart iginde bir anlam tagir. Bu &zelliklerin tarihsel bir biling yiiklenerek bugiine
kadar izlengbilmesi, tarihin metafizik tiirden kurulusudur ve tarihsel ‘ger¢eklik atant’, bu tiirden
metafizik kurgularin asla ¢aligamayacagi kadar toplumsal ve iktisadi slireglerin etkisi altmdadir™.
Alint1 igin bkz. Suavi Aydin, “30’larin Tezlerine Geri Dénlis: Anadolu’da ‘Proto-Tiirklerin® Yeniden
Kesfi”, Toplum ve Bilim Dergisi, s. 96 (Bahar 2003): 31.

%7 «Dyg Tirkler’e olan bu ilginin irredantizm olarak yorumlamp yorumlanmayacagl Uzerine
dustinlilebilir. Jakob M. Landau’nun Pantiirkizm galismasindaki irredantizm tanimi, TIKA ve “Dig
Tuirklerden Sorumlu” Devlet Bakanlig’nm faaliyetlerini tarif ediyor gibidir: “irredantizm Yakin ve
Ortadogu’da vzun zamandir giindemde olan bir olgu. Bir devletin iginde bulunan halktan olan ancak
iilke diginda etnik azinlik olarak varligini stirdtiren grubun refatuyla rutkulu bir gekilde ilgilenmenin
drgiitsel ya da ideolojik ifadesi olarak tamimlamyor. Ilimh irredantizm ayni soydan gelen grubun
ayrimeilia ya da asimilasyona ugramasina kargi bir savunma arzusunu ifade ederken daha giddetlisi
ise grubun yerlegmis oldugu topraklarmn ilhak edilmesini hedefliyor”. Jakob M. Landau, Pantiirkizm,
cev. Mesut Akin (Istanbul: Sarmal, 1999), 9 (vurgu eklendi). “Dis Tiirklerin” “refaluna” “tutkulu” bir
ilginin varlifindan stz edilebilecek olan incelenen alanda ilretilen agiklamalarin ve yiirilitilen
uygulamalarin, toprak ilhaki amacmi tasimadiklarni agiktir; 6te yandan Landau’nun “ilimlh
irredantizm” dedigine pek yakin durduklarmi stylemek mtmkiindlr (Landau g¢aligmasmin son
bilimiinde, SSCB’nin dagilmasmdan 1994’¢ kadar olan donemdeki, Tirkiye’nin “Tirk
Cumbhuriyetleri”ne ytnelik yardun faaliyetlerini ve ekonomik, siyasi ve kiltiirel etkinliklerini
Pantlirkizm dilslincesi baglanminda degerlendirmektedir).

%% TiKA faaliyet raporlarindaki istatistikler, bazi yillar kaynaklarin dagitim yiizdesine gore bazi yillar
ise proje sayisina gore verilmektedir.
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yagadiginin belirtildigi llkeler oldugu, ancak sadece bu veriyi degerlendirmenin
saglikh sonuglara ulagsmada yeterli olmayacagi, yapilmasi gerckenin yardimlarin
topluluklar bazindaki dagilimlarim incelemek oldugu belirtilmigti. Topluluklar
bazinda bakildiinda, bu konuda verilere ulagtlabilen yirmi bir iilkeye yonelik toplam
229 faaliyetten 196’simin “Tilirk™ olarak adlandirilan topluluklara yonelik, 18’inin
“Ttrk” olarak adlandirilmayan topluluklara yoénelik ve 15’inin “Tiirk” olarak
adlandirillan ve adlandirslmayan topluluklarin ortak yararlandii faaliyetler oldugu
goriilmiistlir. Baska bir deyigle, topluluklar bazinda tespit edilebilen toplam
faaliyetlerin yaklagik % 85,60°1 “Tik” olarak adlandirilan topluluklara, yaklagik %
7,85’1 “Tiirk” olarak adlandirilmayan topluluklara, yaklagik % 6,55°1 ise her iki

kategoriye yonelik ortak faaliyetlerden olusmaktadir®’.

Faaliyetlerin topluluklar bazindaki dagilimimi mercek altina alan bu aragtirma tiim
kisitlarina ragmen (faaliyetlerin dagilimina bakilirken faaliyet adedi baz alinmigtir.
Bu bakimdan biiyiik biitgeli ve genis kapsamli faaliyetierle digerleri aym kefeye
konulmugtur. Ayrica muhtemelen topluluklar diizeyindeki yardimlar daha fazladir
¢linkii kimi kdylere yapilan yardimlarda bu kdyiin “etnik” aidiyetine dair bir bilgi
verilmemistir. Ote yandan “cogunlugu ... olan” seklinde “etnik” aidiyet bildirilen
yardimlar, bu ¢ogunluk birimin hanesine yazilmistir. Ayrica goriilecegi {lizere
yardimlarla ilgili diizenli bilgiler, TIKA faaliyet raporlarmm yaymmlandifn yillara
aittir. Rapor yayimlanmayan yillardaki veriler ise aslinda yine epey verimli bilgiler
sunan haber biiltenleri, resmi web sayfalar1 ve gesitli mecmualardan elde edilmistir,
ancak daha diizensizdirler. Ote yandan raporlarin yayimlanmaya bagladiga yillar
zaten faaliyetlerin sayisinin da arttigt yillardir. Yani bu iki dénem arasinda veri
sayisindaki farkin tek sebebi rapor yayimlanmig olugu degildir, faaliyet sayisinda da

590

6nemli farklar vardir'™) incelenen kuruluslar biinyesinde {iretilen agiklama ve

% Bakan Cay’in sekizinei “Tiirk Kurultayr'nda soyledikleri igin incelenen kuruluglarin politikalarinin
ozlt bir ifadesi denilebilir: “Biz bir tek ey istiyoruz. Bagimsiz olan bu Tilrk Devletleri’nin diginda
diger devletlerin blinyesinde o devletlerin vatandagi olan Tirk asilh  unsurlarimi insanca
yagayabildikleri bir diizen saglanmasim istiyoruz. Bagka bir talebimiz yok”. Konugma igin bkz. Tiirk
Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklar ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet Bakanhi’min
Faaliyet Raporu Cilt 1, 350. TIKA’dan sorumlu oldugu dénemde Besir Atalay ise s6yle demekteydi:
“Tlirk tarihinin ve Tiirk toplumlarinin oldugu her yerde biz variz. Tiirkiye imparatorluk varisi bir tilke,
biz yapmasak bile bizden bekliyoriar”. “Tlirkoloji Projesi 5. Yaz Staj Progranmu Sona Erdi”, Avrasya
Biilteni, s. 60 (Agustos 2007): 3.

* Ramazan Erdag, 2003 yili dncesini “kurulus ve kendini tamimlama”, faaliyetlerin arttigy ve
raporlarm diizenli olarak yaymlanmaya bagladifi 2003 yili ve sonrasmiysa “kurumsallagma ve
geligim” olarak adlandirmaktadir. Bkz. Erdag, age, 38. Gergekten de TIKA bilnyesinde, 1992-2002
arasmndaki donemde toplam 2346 proje ve faaliyet pergeklestirilmisken, 2003-2006 arasinda 2792
proje ve faaliyet per¢eklegtirilmis, sadece 2006 yilmda 1452 proje ve faaliyet gergeklestirilmistir. Bkz.
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metinlerle bir arada okundugunda, resmi dilzeyde “vatandag Tiirkten ayri bir
“Ilirkligtin” varligina ve bu kategorinin basat énem arz ettigine dair bir tespiti

miimkiin kilacak verileri saglamaktadlr”'.

Sonug olarak, “Tiirk Diinyast”nin resmi tasaridaki smirlar1 ve bilesenlerine dair bu
arastirma, resmi milliyetgiligin “Tilirkliik” kavrayis1 hakkinda kimi tespitler yapmaya
olanak saglamigtir. Resmi algida “Ttlirk™ sadece Tiirkiye Camhuriyeti’ne vatandaghk
bagiyla bagh olmamn getirdigi hukuki-siyasi bir unvan degil, ayrica bunu asan,
sinirlar Otesi bir iist kimliktir. Bu tasari, Meinecke’nin Kulturnation modelini
amimsatan, tiirlii siyasi birimlerin iginde yasayan ancak yekpare bir “ulus” olarak
adma “Tiitk” denilen bir biitiin toplulugu varsaymaktadir, Vatandaghk bagina
dayanmayan bu resmi “Tiirkltik” kavrayigimin hangi baglara dayandifiysa bir sonraki

kisimda aragtinlacaktir,

Mustafa Said Yazicioglu, “Sunus”, TIKA Faaliyet Raporu 2006, haz. Zeynep Arik ve dig. {Ankara:
TIKA, 2007), 4, http://www.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/rapor2006/tr/rapor2006.pdf [10.12.2008].

! Bu tespiti destekleyen bir veri, yukarida da bahsedilmis olan, 1996’dan bu yana bagbakanhk
genelgelerinde “Dis Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakanhifi’nin gorev alanini belirleyen ifadelerin
“Tiirk Cumhuriyetleri ve Topluluklar™ seklinde olmasi, aym genelgelerde bir baska sorumluluk alani
olarak “Yurt Diginda Yasayan Tirk Vatandaglar” kategorisinin bulunmasidir, “Turk Vatandaglan” ile
“Tiirk Cumhuriyetleri ve topluluklarinm ayri sorumluluk alanlar: olarak tespiti ve bunun ifade edilis
bigimi, vatanday olarak “Turklik™ten farkly bir “Tilirkliigiin® kurgulandigini gostermekte, “vatandag
Tirkten ayr1 ve kurumsallagmis ilgiyi hak eden (ve alan) bir “Tirkliigiin® devlet nezdindedeki
varhigmin kanitlarindan birini sunmaktadir.
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5. “TURKLUGUN” OLCUTLERI

Bir onceki bolimde goriildiigii gibi, resmi milliyetgiligin “Tiirklik” kavrayist iki
farkli “Turkltigti” varsaymaktadir. Bunlardan birincisi, anayasada ifade bulan
“vatandas Tiirktiir. Ikincisi ise ulusal simrlara hapsolmayan bir {ist kimliktir. Bu
tespitlerle baglantili olarak, bu bdliimiin temel sorulari sunlardir: Bu ikinei tlir
kimligi var eden, “Tiirk” unvanini almay: miimkiin kilan nitelikler, bagka bir deyisle,
“Tirkliigiin” olgiitleri nelerdir? Hangi ortak degerler ya da ortak oldugu diigiiniilen

degerler ulusal stnirlarin i¢i ile digin1 aym sifatla nitelemeyi saglamaktadir?

Bu sorulardan yola ¢ikarak yapilan aragtirma sonunda kimi ilksel baglihiklarm,
oncelikle ortak dil (Tiirk dili) olmak {izere, ortak kiiltiir (Tiirk kiiltiirii), tarih (Tiirk
tarihi) ve soy-ktken (Orta Asya) baglarinin “Tiirk” olmamn 6leiitleri olarak
algitandiklart goériildii. Cumhuriyet dncesi ve sonrast kimi tarihsel evrelerde ulusu
meydana getiren bir unsur olarak diigiiniilen dinin (Islam)592 ve vatandaglifinsa

incelenen donemde “Tiirk” kabul edilmenin zorunlu bir 5lgiitii olmadif tespit edildi.

“Tikliigiin® ilksel baghhklar temelinde tammlandigi tespitini miimkiin kilan verilere
gecmeden Once bir ¢eligkiden, resmi diizeyde “Tiirkliiglin” hem Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandash@ hem de bunu agan, ulusal sinirlar Stesi bir kimlik olarak kavrandigi, bu
iki kavrayigin bir arada oldugu 6rneklerden sz edilecektir. Bu bdltimtin itk kismu,

resmi milliyetgiligin bu ¢eliskisine ayrilmigtur,

5.1. Vatandaghk Olgiitii

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’min “Siyasi Haklar ve Odevler” boliimiinde, “Tiirk
vatandashigi” alt baghginda yer alan altmig altinci maddede, “Tirk Devletine

vatandaghik bagi ile bagli olan herkes Tiirktiir™™® denilmektedir. Bu anlamyla

3 Omegin Fusun Ustel’e gore, 1980 sonrasinin vatandaglik egitimi ders kitaplarmda din bdyle bir
unsur olarak goriilmiigtiir. Bkz, Ustel, “Makbul Vatandas”m Pesinde..., 289-290,
3 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, 1982, Md. 66 (vurgular eklendi).
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“Tiirk”, diger kisisel aidiyetlerden bagimsiz, vatandaghkla edinilen, devlete hukuki

bir baghlip1 ifade etmektedir™™,

Mevcut ¢aligmammn ilgi alamna uygulandifinda, bu unvanin iilke sinirlar1 diginda
kalanlar i¢in kullaniminin, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olup, Tirkiye
Cumbhuriyeti sirlart diginda yagamakta olan bireyleri ya da bu bireylerden olusan
topluluklar nitelemesi gerektigi agiktir, Ancak onceki boltimde goriildiigh iizere,
meveut ¢aligmada incelenen kuruluglarin faaliyetlerinde “Tiitk” sézctigi bu
gergeveyi agarak, ¢ok anlamhi bir kullanima sahip olmaktadir. Bu alanda “Turklik”,
sadece vatandaglik esasina dayali, dolayisiyla “ulusal” baglarla iligkili bir hukuki-
siyasi kimlik olarak algilanmayip, bununla birlikte, ulusal stnirlar diginda kalan iki
farkli kategoriyi niteleyecek bir anlama sahiptir: “Tlrk” sifati, hem Tiirkiye
Cumbhuriyeti digindaki kimi devletleri nitelemede hem de Tiirkiye Cumbhuriyeti

vatandaglar1 diginda bagka iilke vatandaglarini nitelemede kullanilmaktadir.

“Tirk”iin birbiriyle ¢eligen ¢ok anlamli kullaniminin bir arada oldugu &rnekler
buraya sigmayacak kadar fazladir. Birbirine benzer 6rneklerin tiimiinti burada
sergilemek gereksiz olacagindan geliski hakkinda yeterli bilgiyi saglayacak iki 6rnek
tizerinde durulacaktir. Bunlardan birincisi TIKA biinyesinde hazirlanan Azerbaycan

Ulke Raporw’ dur.

Raporun muhtelif sayfalarinda Azerbaycan halky, bu tlkeye adini veren “Azeri”

sozciigi kullanilarak tammlanmaktadir. Raporda iilkenin dili igin “Azeri dili”

595

denmekte™”, iilkenmin vatandaglarini nitelemek i¢in “Azeri vatandag)” tabiri

kullaniimaktadir®®®.

Ote yandan raporda ayni toplumu nitelemek igin bir bagka unvan daha kullanilmakta

ve Azerbaycan halkma “Tiirk” denmektedir. Ornegiin Azerbaycan tarihi anlatilirken

stk stk “Azerbaycan Tiirkleri” tabiri kullamimakta®’

Ermeni ¢atigmas1” denilmektedir’*®.

, Karabag olaylan i¢in “Tiirk-

¥ Rona Aybay 1961 Anayasasinda da aym bigimde yer alan bu fikranmn, “kisi ile Tiirkiye
Cumhuriyeti arasindaki vatandaslik iligkisinin, ik, dil ve din kavramlarindan soyutlanmig bir
hukuksal bag oldugu anlayigim yansitmakta” oldugunu belirtmektedir. Bkz. Rona Aybay,
Vatandaghik Hukuku (istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi, 2004}, 69.

¥ Azerbayean Cumhuriyeti, 2.

% age, 25.

97 Bir 6rnek kullanim igin bkz. age, 7.

% age, 7.
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Raporda “Tiirk” s6zciigiiniin ikinei bir kategori igin kullamm, Tiirkiye Cumbhuriyeti
Devleti (Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nmin muhtelif maddelerindeki ifadeyle “Tiirk
Devleti”) diginda bir bagka devleti nitelemek islevini gérmektedir. Azerbaycan
devleti igin, “Azerbaycan Cumhuriyeti, bugiin birgok iilke tarafindan taminmig, BM
ve AGIK gibi milletlerarast kuruluglara iiye, kalkinmakta olan bir Tiirk devietidir”

denilmektedir’®.

Ancak raporda sbzctigiin kullamim: bu kadarla simrl degildir. “Tuck™ sozciigi,
Tiirkiye menseli kisi ve kurumlari kasteder manada da kullanilmaktadir. Ornegin
Bakii-Ceyhan boru hattimin  gegecegi Ceyhan limani “Tiirk limam” olarak
tanimlanmakta®®, Tiirkiye-Azerbaycan iligkileri bashfinda Azerbaycan’da faaliyet
gosteren “Tiirk sirketleri”ndenﬁm, “Turk sermayeli bankalar”dan®®, “Azerbaycan’da
Mevcut Tiitk Yatmrimailar”ndan®; ayrica Nahgivan’da okuyan “235 Tiirk™ten ve
Tiirkiye’de okuyan “200 Nahg¢ivan’li”dan stz edilmektedir®™,

“Tiirk” sozctigiiniin bu tir ¢ok anlamli kullanimina “Tiirk Cumhuriyeti” olarak
adlandirlmayan bir itlkeden de 6rnek verilebilir, TIKA’min Giircistan Ulke
Raporw’nda Giircistan i¢in “Tiirk devleti” ya da “Tiirk Cumhuriyeti” denilmemekte

ancak bu iilkede yasayan baz1 topluluklar “Ttirk” olarak tanimlanmaktadirlar.

Raporda bir yandan “Glircistan Tirkleri” bashg: altinda, bu tilkede yagayan
“Tiirkler”, “Karapapak, Borgal, Ahiska, Kipgak, Oguz ve Azeri” olarak
sayihrken®, diger yandan “Tiirkiye-Giircistan Ticari ligkileri” bashg altinda,
“Giircistan’da  Tirk  Yatinmeilarin -~ Kargilagtigi Sorunlar”dan®®,  “Tiirk

mallar”ndan®”’ ve “Tiirk firmalari”ndan séz edilmektedir®®

. Boylece “Tiirk” sifat,
hem Giircistan’in ulusal sinsrlari iginde yagayan bazi topluluklar: nitelemede hem de
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandagi bireyler ile Tiirkiye menseli kurum ve {iriinler igin

kullamlmaktadir.

% age, 8 (vurgu eklendi).
0 age, 14.
601
age, 16.
2 age, 16.
5 age, 25.
601 age, 38. .
5 | Giircistan Ulke Raporu], basliksiz, 7.
606 age, 27.
607
age, 28.
% age, 28.
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“Tiirk” sézciifiinlin bu ¢ok anlamhi ve resmi nitelik tagimasi itibartyla geligkili olan
kullamimi, ulusal kimligin vatandasliga dayali kavramginin resmi diizeydeki tek
kavramg olmadigim gostermektedir. Peki, “Ttirkliigtin” diger anlam ya da
anlamlariyla kavranigmin dayana@i nedir, hangi 6lgiitlerdir? Bu soru, “Tlrkliigiin”
Olgiitlerinin tespit edilmeye ¢ahsildifi asagidaki kisimlarda cevaplandirilmaya
calsilacaktir. Ancak, Azerbaycan Ulke Raporu’ndan devam ederek, bu cevaba bir
giris yapmak miimk{indiir.

Raporun Azerbaycan tarihinin anlatildig: béliimiinde, “Tiirkliiglin” nasil olup da hem
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti vatandas ve kurumlariyla hem de Azerbaycan Devleti
vatandas ve kurumlanyla iligkilendirildigi goriilebilmektedir. Ortak adlandirmay:
saglayan iki unsur, birbirleriyle i¢ ige gegen, orfak tarih ve ortak kdken kurgularidir,

Raporda Azerbaycan tarihi anlatilirken, “Azerilerin”\“Tiirklerin® bu mekéndaki
tarihine odaklamimaktadir. Azerbaycan tarihi, “Tiirklerin” buraya gelmeleriyle
baglar. M.S. 395-396 yillarinda, “Hun Tiirklerinin” bir béliimii Trakya’ya yonelirken
bir kismi da Anadolu iglerine kadar gelip ardindan Azerbaycan tizerinden tekrar eski

609

yurtlarina donmiiglerdir™”. Anlatiya gore Azerbaycan’in Tirklesmesi Oguzlarin

bolgeye gelmesinden énee gergeklesmistir. Selguklular doéneminde ise Tirklesme

610

“son sathasimi” yagamstir” . “Hitlagli Han zamaninda Azerbaycan ve Anadolu’ya

gelen Tiirkmen grubu da cografyanin Tiirklesmesinin en biiyiik amillerindendir™®'".

Goriildiigi gibi ortak bazi boylann Azerbaycan ve Anadolu cografyalarina
geligleriyle kurulan ortak bir tarih anlatiss bu iki cofrafyayr birlegtirmektedir.
Anlatintn devaminda, “Anadolu Tiirkleriyle aym aileden olan Azerbaycan Tiirkleri”
denilmekte®'?, iki cografyaya dagilan ayn1 boylarin ortaya ¢ikardigt akrabalik teyit
edilmektedir. “Oguzlar”, “Selguklular” , “Hunlar” gibi devlet, kavim ve/veya
boylarin Tiirkiye’de de “Tiirk tarihi” anlatilarinin unsurlar1 olduklan bilinmektedir.
Boylece kurulan ortak tarih anlatis1 ve ortak kiéken kavrayisi (ayni aileden olma),
farkl1 ulus-devletlerin vatandaglarinin “Tiirk” olarak adlandiriimasinda iki etken

olarak gdziikmektedir,

Béylece bu kisimla ilgili bir sonuca varmak miimkiin goriinmektedir. Oncelikle

sOylenmest gereken, vatandaghk olglitliniin - “Tiirk™  sayilmanin  tek  lgtitii

609 Azerbaycan Cumhuriyeti, 5.
510
age, 5,
Sl age, 5.
612 age, 7.
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olmadigidir. Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandagt olmayan bireylerden olugan kimi
topluluklar resmi diizeyde “Tiirk” olarak tanimlanabilmektedirler. Ikincisi, sézciik
devlet nezdinde ¢ok anlamlidir ve ilkesel olarak birbirleriyle geligen kullanimlara
sahiptir. Aynntili bir yorumu sonraya birakmak kaydiyla, bu durumun neden bir
geliski oldugu soyle agiklanabilir: Anayasayla Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin
tiimii “Tiirk” olarak adlandirilmakta, ardindan aym sozciikle baska devlet ve
toplulukiar tanimlanmakta, béylece resmi diizeyde, diger baghliklardan tarafsiz

anayasal tammla ¢eligskiye diislilmektedir.

“Tiirkliigiin Slgiitleri nelerdir?” ve benzeri sorulara bir cevap aramayi biraz daha
erteleyip, bu sorulara resmi diizeyde verilen bazi cevaplardan s6z etmek, resmi algiy1

mercek altina alma yolunda ikinci bir girig olabilecektir.

“Dis Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakanlarindan Ayvaz Gokdemir, “Nasil biitlin
Cinliler, Japonlar, Ruslar, Araplar, Farslar, Fransiz ve Ingilizler kardesse biitiin

Tiirkler de kardestir” demekte®"® ve bu kardesligin sebebini séyle agiklamaktadir®:

“Biz tabii ve tarihi sebeplerle kardesiz. Bugiin burada toplananlar ve onlarin temsil ettikleri
topluluklar, karar verip de kardes olmug degillerdir. Ayn: farihi, aym dili ve kiltiirii, aym
imami, aym mukaddesleri paylagtiklari, ayni kikten tiireyip dagildiklan i¢in ‘biz kardegiz’ diye
toplanabilmektedirler. Giines, ay, yildizlar ve yerviizii nasil gercekse, bizim varhfimz ve
kardegligimiz de herkesge tabii kargilanmasi gereken, farihi, kiiltiirel ve sosyolojik ve pergektir
[sic]”. '

Bakanhginin faaliyet raporuna yazdign énstzde Abdulhaluk Cay, “her geyden once,

biz Tirkiiz diyebilmeliyiz. Zira, dilimiz bir, kitltiriimiiz bir, tarihimiz birdir”®"

demekte ve “Tiirk Cumhuriyetleri’ni “[Kk]uiltiir, dil, tarih ve soy birligi olan” tilkeler

616

olarak nitelendirmektedir’ ", Cay, “Tiirk Cumbhuriyetleri ile ve Azerbaycan’la olan

iligkimiz menfaate dayah bir politika degildir. Burada tarihi, dili, kiiltiirii bir olan, bir

millet ama iki ayr1 deviet vardir” demektedir®’.

Besinci Tiirk Devlet ve Topluluklari, Dostluk, Kardeslik ve Isbirligi Kurultayi’nda

konugan Abdullah Giil ise “Aym milletin evlatlari, ayn ayr1 devletler, ayrn ayn

13 «Tiyrk Kurultay’’nda Ayvaz Gokdemir’in Konugmasi: ‘Dlinyanin Beline Sicacik ve Saglam Bir
“Tiirk Kugagi'nm Sarilmasinin Kime Ne Zarart Var?'™”, Tiirk Yurdu Dergisi, c. 14, s. 87 (Kasin
1994): 60.

¢ age (vurgu eklendi). _

5 Tiirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklar ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanligi’min Faaliyet Raporu Cilt 1, HI

6l6

age, 147.
17 age, 129 (vurgu eklendi). Bakan Gay’m “ortak tarih” ve “ortak killtir"den stz eden bir bagka
acgiklamasi igin bkz. “Agabeylikten Vazgecelim”,

http://www.aksam,.com.tr/arsiv/aksam/2002/02/10/guncel/guncel9.html [02.08.2008].
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topluluklar halinde olsak bile, ayn: milletteniz, hepimiz Musliimamz, hepimiz Tiirkge

. 618
konusuyoruz” demektedir .

Bu {i¢ bakana gore (ve resmi diizeyde yapilan daha birgok agiklamada belirtildigi
tizere) “Tiirkliigiin® OSlciitleri, ortak tarih, ortak dil, ortak kiiltiir, ortak kéken ve
kimilerince ortak dindir. Peki, bu siralananlar gergekten de “Tiirk” olarak
adlandirilmanin  6lgiitleri midirler? Resmi diizeyde, bu olgiitlere sahip oldugu
belirtilen ancak “Tiirk” sayilmayan ya da tersinden sorulursa bu &lgiitlere sahip
olmadigy diisliniiliip de “Tiirk™ sayilan topluluklar var midir? Takip eden kisimlarda

bu sorularin cevaplari aranmaya ¢ahisilmaktadir.

5.2.  Dil Olgiitii

Daha 6nce de belirtildigi gibi, TIKA’nin gérev alamm belirleyen kanun, kurulusun
ilgi alamindaki 6ncelifi, “bagta Tilrk dilinin konusuldugu cumhuriyetler ve akraba
topluluklan ile Tiirkiye’ye komsu iilkeler” ifadesiyle ortaya koymaktaydi. Kanundaki
bu ifadeden iki sonug gikarmak miimkiindiir: Birinci sonug, “Tiirk dili” ifadesinin
gosterdigi “Tiirkliik” kavrayigiyla alakabdir. Tipki “Tiirk” — “Tiirki” ifadelerinin
farkli “Tirkliik™ kavrayiglarina vurgu yapmasi gibi, “Tirk dili” — “Tiirk dilleri”
ifadeleri de gelisigiizel kullammlar degil, “Ttrklik” kavrayiglari arasindaki
farkliliklara isaret eden kullanimlardir. TIKA kurulus kanununda yer alan “Tiirk dili”
geklindeki kullanum, “Tiirkler” arasindaki ortak ya da ortak oldugu diisiiniilen dile
vurgu yapan bir dil anlayisim gostermektedir. Bu goriise gore, ortak “Tirk dili”

619

icerisindeki farkliliklar lehge, sive ya da diyalektlerdir Kanun metnindeki

S «Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet Bakam Dog. Dr. Saymn Abdullah Giil'tin Konugmalari”, 25 (vurgu
eklendi).

819 Resmi dilzeyde boyle bir kavrayisin bagka bir Srnegi i¢in bkz. “Tiirkiye Sorunlarma Coziim
Konferanst”, 4. Ayrica Bakan Resat Dofiru’nun bir yazisira da bakilabilir: “Muhatap olunan farkh
kiiltiir ve cografyalarin da etkisi ile zaman iginde Tiirk dilinde meydana gelen farklilagmalar sonucu
cesitli agiz ve lehgelerin ortaya gikmasis aramizdaki dif birligi gergegini degistirmemektedir. Bu birlik
iizerine inga edilecek fikir ve igbirtigi ile de Tiirk Diinyasimin diinyada gittikge geligen entegrasyon
yariginda geride kalmadan hak ettifii yeri almasi nihai amagthr”, Ac¢iklama i¢in bkz, Regat Dogru,
“Onstz”, Tiirk Diinyast Edebiyatt II (Ankara: TIKA, 2002): IX (vurgu eklendi) (Kitabin ilk
sayfalarmda Ismail Gaspiral’nin “Dilde Fikirde Iste Birlik™ stzii; Tiirkiye, Azerbaycan, Kirgizistan,
Kazakistan, Ozbekistan ve KKTC iilke bayraklari ile “Tiirk Dilnyasi” haritas: bulunmaktadir). TIKA
Baskanlarindan Oner Kabasakal da “Azeri, Kazak, Kirgiz, Tiirkmen, Ozbek Tiirkgesini “lehgeler”
olarak adlandirmaktadir. Bkz. Oner Kabasakal, “Sunus”, Tiirk Dilnyas: Edebiyati II (Ankara; TIKA,
2002): XI. Ayrica TIKA Kazakistan {itke raporunda “Kazak Tiirkgesi Tatar, Bagkurt, Nogay, Kirgiz
gibi Kuzey-bati (Kipgak) Tiirk gsiveleri grubunda yer alir” denilmektedir. Bkz. Kazakistan Ulke
Raporu, 10 (vurgu eklendi). Benzer ifadeler igin bkz. Kirgizistan Ulke Raporu [1994], 9. TIKA
Bagkanlarmdan Umut Arik da gesitli tarinlerdeki réportaj ve makalelerinde “Tiirk Cumhuriyetleri”nin
dillerini kastederek, “Tiirk lehgeleri” tabirini kullanmaktadir. Bkz. Mehmet Ali Kiglali, “Ttirk Igbirligi
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kullantm da rasgele bir kullanim degil, “Tiirk” ifadesinin “Tiirk?” vb. ifadelere agir
basiyor olmasiyla ortiigiir bigimde, “dig Tiirkler”e resmi yaklagimin tutarh oldugunun

gostergesidir; “dig Tiirkler” “Tiirktiir” ve, dogal olarak, dilleri “Ttirk dili”dir.

Kanun metninden ¢ikabilecek ikinci sonug, bu miisterck dilin, kurulugun faaliyet
alaninin Oncelikli tilkelerini belirlemede bir Slgiit oldugudur. Bu dilsel dlgiit antlan
kurulusun “Tiirk” odakl faaliyetleriyle drtilgmekte, bu faaliyetiere, Mesut Yegen’in

ifadesiyle, “metinsel onay1” vermektedir®.

Goriildiigii gibi “Trkleraras:” miigterek “Tiirk dili” kavrayisiyla ulusal simrlar agan
“Turk” kimligi tasarits: kosut gitmektedir. Ayrica bu miisterek kurulusun faaliyet
sahastnin 6nceliklerini belirlemede bir 6lgiit olarak belirlenmektedir. Dahasi, resmi
dlizeyde iiretilen agiklama ve metinlerde, dilin “Tiirk Diinyas1” igin birlestiriciligi
stk¢a belirtilmekte, “bir millet iki devlet” seklinde ifade edilen “Tiirkleraras:” ikili

iligkinin dayandif 6l¢iitlerden biri de bu ortak dil kavrayis1 olmaktadir.

Ote yandan, dile atfedilen bu éneme karsm, “Tiirk” olarak nitelenen topluluklarin tek

tek hangi dili konustugunu belirten ve bu topluluklarm “Tiirkliigiinii” konustugu dille

1_62 1

iligkilendiren ornekler azdir’™'. Bununla birlikte dil, diger baz1 kategoriler kadar

tespiti zor bir unsur degildir; bir toplulugun hangi dil ailesine mensup bir dili

ve Kalkinma Ajans: (TIKA) Bagkan: B. Elgi Umut Arik: Orta Asya Konusunda Geg Kaldik”, Tiirkiye
Gazetesi, 18 Eylil 1994, 9; Yavuz Billent Bakiler, “Ttirkiye Merkez Ulke”, Tiirkiye Gazetesi, 22
Eyliil 1995, 4; Umut Arik, “Uglincii Calisma Yilinda TIKA”, Avrasya Dosyasl, c. 2, s. 2 (Yaz 1995):
178. Talat Tekin “Tiirk dili”ni bir biitiin olarak goren ve “Ozbekge”, “Kazakga™ gibi dilleri onun
diyalektleri olarak degerlendiren bu yaklagimu Pantiirkizm’in “temel diregi ve dayanagr’” olarak
nitelemektedir. Bkz. Talat Tekin, “Pantiirkizm Ulkiisii ve Dilde Birlik ‘Iddiasr’”, Makaleler TII:
Cagdag Tiirk Dilleri, haz. Nurettin Demir, Emine Yi1lmaz (Ankara: Grafiker, 2005): 273. Dil
konusundaki bu resmi yaklagim igin “tartigmalr” ifadesi kullanilabilir. Ciink@ bir goriige gore Tiirkiye
disindaki titkelerde konugulan diller ile Turkiye Tiirk¢esi arasinda anlasilabilirlik oranlan distiktiic ve
bu ortak bir dile degil, ayn: dil ailesinden farkli dillere igaret etmektedir. Bu goriisler igin bkz.
Mehmet Olmez, Talat Tekin, Turk Dilleri: Girig (Istanbul: Simurg, 1999); Tekin, Tiirkoloji
Elestirileri. Ote yandan, akademide bu gorils diginda iki tez daha oldugu sSylenebilir. Buniar, Turk
difini bir biitiin olarak géren yaklagmmlardir, Biri, bu dil igindeki farkliliklart “sive” olarak adlandirilan
istanbul (Universitesi) ekoliiyken digeri bu farkliliklari “leh¢e” olarak adlandiran Ankara
(Universitesi) ekoltiduir. Bilgi igin bkz. Nureltin Demir, “Talat Tekin ve Dil, Lehge, Sive
Tartigmalarr”, Makaleler ITI: Cagdag Tiirk Dilleri, haz. Nurettin Demir, Emine Yilmaz (Ankara:
Grafiker, 2005): 25-29,

% Spekiilatif bir yaklagimla, “Turklok” dig politikada faaliyetlerin dayandirildiy etkenlerden biri
olarak tasarlanmasaydi kanun metnindeki bu etno-dilsel dlglitiin yer almayacagy ve sadece komsu
tilkelerle, gelismekte olan yeni bagimsiz titkelerin Sncelik tagiyacagi stylenebilir.

621 «Tiirkge” konugtugu belirtilen topluluklarla ilgili rnek haberler sunlardir: Gagauzlar “Moldova’da
yagayan ve Tiirk¢e konugan Ortodoks Hiristiyan” bir halktir (bkz. “Ulke Dosyasi: Moldova/Gokoguz
(Gagauz) Yeri Ozerk Idaresi”, 13); “Turkge konusan Kazak ksskenli Mogol vatandaglarr” (bkz. Selami
Goénen, “Bayan Ulgi’de (Altaylar’da) TRT Yaynlart”, Avrasya Biilteni, s. 36 (Temmuz 2005): 14,
htep://www tika.gov.trfyukle/dosyalar/AvBulteni/av36.pdf [30.11.2008])); Kirgizistan, “Tirk dilinin
konuguldugu bir tilke”dir (“Kirgiz Ulusal Haber Ajansi Tirkge Web Sayfasi Acildy”, Avrasya
Bulteni, s. 47 (Haziran 2006): 33, http://www.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av4 7 pdf
[30.11.2008]).
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konugtugu bilimsel diizeyde tespit edilebilmektedir. Bu imkdm kullanarak, simdiye
kadar “Tiirk” olarak adlandinildifi tespit edilen topluluklarin hangi dil ailesine
mensup dilleri konustuklari fizerine g¢aligmalara bakmak, dil unsurunun oGnemi

hakkinda bir sonuca ulasmay: saglayabilecektir.

Aragtirma, incelenen kuruluglarin biinyesinde iiretilen agiklama ve metinlerde “Tiirk”
olarak adlandirilan ve bir onceki boliimde tespitleri yapilan topluluklarla sinrl
kalacaktir. Once, takip etmede kolaylik saflamak amaciyla, “Tiirk” olarak
adlandirllan  bu topluluklari siralamak mimkiindiir: Azerbaycan (Azeriler,
Ahiskalilar), Tiickmenistan (Tiitkmenler), Kirgizistan (Kirgizlar, Ahiskalilar),
Ozbekistan (Ozbekler, Tatarlar, Karakalpaklar, Kazaklar), Kazakistan (Kazaklar,
Ahiskalilar), Giircistan (Karapapaklar, Borgali, Ahiskalilar, Kipgaklar, Ogfuzlar,
Azeriler), Mogolistan (Kazaklar ve Hotonlar), Romanya (Osmanli, Tatarlar,
Gagauzlar), Afganistan (Ozbekler, Tirkmenler, Kirgizlar), Ukrayna (Tatatlar,
Ahliskalilar, Karaimler/Karaylar), Rusya (Tatarlar, Sorlar, Dolganlar, Tuva, Saha,
Yakut, Cuvag Tiirkleri), Cin (Uygurlar), Makedonya (Tirkler, Tiirkmenler ve
Yoriikler); ayrica Irak Tiirkmenleri, Ahiskalilar, Meluncanlar, Kosova Tiirkleri,
Gagauzlar, Bulgaristan Tiirkleri, Kagkaylar, Bati Trakya Tiirkleri, Kumuklar,
Balkarlar, Kizilderililer, Karaimler (Hazar Tiirkleri), Hakaslar, Bagkurtlar ve Suriye
Tiirkleri.

Ote yandan bagka mecralarda “Tirk” olarak adlandirilan ancak incelenen iki

kurulus¢a adlarn anilmayan topluluklar da bulunmaktadir®

. Ayrica amlan iki
kurulusun vlagilamayan kimi agiklama ve metinlerinde bagka topluluklarin da “Ttirk”
olarak tammlanma ihtimali goz ardi edilmemelidir. Son olarak, bu listenin $nemli
dayanaklarindan biri olan tilke raporlarinda, niifusun ¢ok az sayidaki azinhklarn
“diger” kategorileri altinda, adlan siralanmadan toplanmig bulundufundan, bu
“diger” baghg: i¢inde de “Tiirkler” olmasi ihtimalinin varhi1 goz 6ntine alinmalidir.
Kisaca bu liste hem bagka mecralarda “Tiirk” olarak tanimlanmig hem de amlan iki
kurulus biinyesinde “Tiirk” olarak tammlanma ihtimali olan topluluklarin tdmilinii

icermemekte, sadece incelenen kuruluglara dair degerlendirilen énemli hacimdeki

veriden elde edilmis sonuglari yansitmaktadir.

22 Yine resmi niteligi olan alternatif bir “Tiirk Topluluklar” tablosu igin bkz, Tiirkiye Disindaki
Tiirkler Bibliyografyas: 1. Cilt, haz. A. Bige Akm ve dif. (Ankara: Bagbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Miiditrliigli, 1992), LV-LVII,
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Talat Tekin ve Mehmet Olmez’e gore “Tiirk dilleri”, Altay dil ailesinin bir iiyesidir;
ailenin diger iiyeleri “Mongol dilleri”, “Mangu-Tunguz dilleri” ve Kore dilidir®®,
Yazarlarin alti Slgiite gore on iki ana grup altinda topladifn “Tirk dilleri”nden
bazilari, resmi diizeyde “Tiirk” olarak tanimlanan bir¢ok toplulugun ismiyle
ortismektedir. Bu diller, Cuvasca, Yakutga, Dolganca, Tuvaca, Hakasga, Kirgizca,
Tatarca, Baskurtga, Kazakca, Karakalpakga, Kumukga, Karagayca-Balkarca, Kirm
Tatarcast, Sart Uygurca, Yeni Uygurca, Karayca, Ozbek¢e, Tirkmence, Azeri

624

Tiirkgesi, Tiirkge ve Gagauz Tiirkgesidir™™. Bu 6rtiisme dilin “Tiirkliigtin” bir olgiitl

olduguna dair ilk isareti vermektedir.

Daha ayrintili bir arastirmayla, tek tek topluluklar diizeyinde bakildiginda; yukarida
sayilanlardan Ozbekge, Kazakga, Azerice, Kirgizca ve Tiirkmencenin, bes “Tiirk
Cumhuriyeti”nin ¢ogunluk unsurlarinin dilleri® ve ayrica bu iilkelerin resmi dilleri
oldugu bilinmektedir®™®, Resmi diizeyde “Tiirk Topluluklar” olarak adlandirilan
topluluklarin dillerine bakildigindaysa soyle bir tablo ortaya ¢ikmaktadir:

Irak “Tiirkmenleri”, kendilerini “Tirkmen” olarak tammlamalarina ragmen,
beklendigi gibi “Tiirkmence” degil, “Azeri Tiirkgesinin bir lehgesini konusurlar”®?’,
Tiirkiye’de “Ahiskalilar™®® ya da “Ahiska Tirkleri” olarak adlandirlan ve SSCB
déneminde maruz kaldiklar1 siirgiinle Orta Asya ve Kafkasya'ya dagifilan

“Meskitler”®, Tirkge (Tiirkiye Tirkgesi) konusmaktadirlar®, Resmi diizeyde

3 Olmez, Tekin, age, 11. Ayrica bkz. Talat Tekin, “Turkic Languages”, Makaleler IIl: Cagdas
Tiirk Dilleri, haz. Nurettin Demir, Emine Yilmaz (Ankara: Grafiker, 2005): 467.

1 Slmez, Tekin, age, 56-57. Bu dilleri anan bir baska siniflandirma igin bkz, Karl H. Menges, The
Turkic Languages and Peoples: An Introduction to Turkic Studies (Wiesbaden: Otto
Harrassowitz, 1968), 60-61,

2 Bu tlkelerdeki gogunluk unsuriart ve konustuklari dilleri gosteren (Turkic language/people)
gasteren bir tablo i¢in bkz. Hendrik Boeschoten, “The Speakers of Turkic Languages”, The Turkie
Languages, ed. Eva A, Csato, Lars Johanson (London&New York: Routledge, 1998): 13-14.

526 Bu iilkelerin anayasalan igin bkz. Azerbayean, Giircistan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan,
Tiirkmenistan, Ukrayna Ulkelerinin Anayasalari.

527 Talat Tekin, “Orta Asya Tiltk Dilleri”, Makaleler HI: Cagdas Tiirk Dilleri, haz. Nurettin Demir,
Emine Yilmaz (Ankara: Grafiker, 2005): 444. Bu kaynakta style denilmektedir: “Kuzey Irak’ta Erbil
ve Kerkilk’te yagayan ve kendilerine Tiirkmen diyen Irak Ttirkleri Tiirkmence degil, Azeri Tiirkgesi,
daha doprusu Azeri Tirk¢esinin bir lehgesini konugurlar”. Bu bilgiler bagka kaynaklarla da
ortiigmektedir. Ornepin Barbara F. Grimes’e gore Irak ve Suriye’de “Tiirk” ya da “Tiirkmen” olarak
adlandirilan topluluklar Giiney Azerbaycan dilinin Kerklik diyalektini (dialect) konugmakiadirlar,
Bkz. Ethnologue: Languages of the World, ed. Barbara F. Grimes, 12. bs. (Dallas: Summer Institute
of Linguistics, 1992), 644. Ayrica bir bagka kaynakta, Irak’ta “Tiirk dili (Turkic language) konugan
topluluk “Irak Tiirkmenleri” olarak tanimlanmaktadir. Bkz. Boeschoten, age, 13. Olmez ve Tekine
gdre bu dilin bolgede Kerkiik diyalekti disinda Erbil diyalekti de vardir. Bkz. Olmez, Tekin, age, 152.
% Amiska bolgesi, bugiinkii Gtircistan suurlari icerisinde, bu illkenin Tiirkiye siurma yakin bir
konumdadir. Bilgi igin bkz. Yunus Zeyrek, Ahiska Bilgesi ve Ahiska Tiirkleri (Ankara, 2001}, 7.

9 Topluluk igin “Ahiska Torkleri” ve “Mesketler” adlar kullamimaktadir. Bilgi igin bkz. Kiyas
Aslan, Ahiska Tiirkleri (Ankara: Aluska Tilrkleri Kiiltiir ve Dayamigma Dernegi, 1995), 1.
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“Tiirk” olarak adlandirilan Giircistan topluluklari “Ahiskalilar™”, “Karapapaklar”,

“Borgal1”, “Azeriler”, “Oguzlar” ve “Kipg¢aklardir”. “Karapapaklar” aym zamanda
“Terekeme” veya “Borgal” olarak da adlandiriimaktadirlar®. “Borgal1”,
“Karapapaklarin” yasadiklar1 bslgenin genel adi olarak da kullamilmaktadir®™. Bir
kaynakta “Opuz Tirkgesi’nin (Oghuz Turkic) “Borgali”y1 da igeren yerlerde
konusuldugu belirtilmekte ve bu dil “Azeri” (Azerbaijani) kolunun diyalekti
“Karapapak” (Karapapakh) olarak adlandirlmaktadi®™?, Bir bagka kaynakta da
“Azeri” dilinin diyalektleri arasinda Borgali (Borcala) ve Karapapak

say11maktad1r635. Giircistan’daki en bityiik “Tiirk” grubunun “Azeriler”5*

oldugu
bilgisiyle ortiigiir bigimde, bir kaynakta bu tilkede “Tiirki dili” konusan topluluk
(Turkic language/people) olarak listeye sadece “Azeriler” (Azerbaijanian)
girmi;;tir637. TIKA Giircistan iilke raporunda “Opuzlar” ve “Kipgaklar” olarak
adlandmilan topluluklarsa, muhtemelen ayri ayn topluluklar degil, bblgede yasayan
bazi topluluklarin kSkenlerinin bagl oldugu diisiiniilen kavmi adlari ile konusgtuklar
diyalektlerin ait oldugu dil gruplaridir. Bu ¢aligmada “Tiirk dilleri” konusunda
yararlamlan bir¢ok kaynakta, bu dil ailesinin Oguz grubundan ve Kipgak grubundan

stz edilmektedir®®,

% Boeschoten, age, 4. 1944 gibi yakmn bir tarihte gergeklestirilen siirgiinler sonucu, tek bir blgeden
genig bir cografyaya dagilan toplulugun, tilm bu yeni yerlestikleri bélgelerde fiilen konugstugu dili
aragtirma jmkdm olmadigindan, tim “Ahiska Tiirkleri”nin kisa sayilabilecek bu zaman araligmda
dillerini koruduklar1 ve Tiirkge konustuklart kabul edilecektir. Toplulugun dagildigr iilkelerle ilgili
bilgi igin bkz. Aslan, age, 18-19.

! Bkz. dipnot 630.

%32 Bu topluluk hakkinda bilgi igin bkz, Zihni Papakgi, Karapapaklar (Terekemeler) (Istanbul:
Berdan, 2002); Orhan Yeniaras, Karapapak ve Terekemelerin Siyasi ve Kiiltiir Tarihine Giris
(Istanbul, 1994); Fahrettin M. Kirzioglu, Dede-Korkut Oguznameleri Isifinda Karapapaklar:
Bor¢ali-Kazak Urugu’nim Kiir-Aras Boylarindaki 1800 Yihna Bir Bakss (Erzurum: Tirkocajt
Erzarum Subesi Yaymlari, 1972).

633 Seyfullah Tiirksoy, “Gllreistan’da Karapapak Tiirkleri’nin Feryady”,
http:/iwww . turksoylaipekyolu.com/Y azarDetay.aspx?item=4549 [13.01.2009]. Giircistan’da Borgah
bblgesinin adi Marneuli olarak pegmektedir. Marneuli bslgesine yopun bir TIKA ilgisi oldugu
yukarida goriilmtigtii.

M Charles F. Voegelin, Florence M. R. Voegelin, Classification and Index of the World’s
Languages (New York: Elsevier, 1977), 340-341.

3 Grimes, age, 445,

538 Bu bilgi, TIKA Giircistan raporunda yer almaktadir. Rapor igin bkz. [Giircistan Ulke Raporul,
bagliksiz, 7.

7 Boeschoten, age, 13.

% Bkz. Tekin, “Orta Asya Tiirk Dilleri”, 443; Tekin, “Turkic Languages”, 474; Olmez, Tekin, age,
57. Bir kaynakta “Giiney”, “Giineybah” ve “Opuz Tiirkgesi” (Oghuz Turkic) ifadeleri es anlamda
kullamihyor. Bkz. Voegelin, Voegelin, age, 340. Bagka bir kaynakta Kafkasya’da kiigiikk Kipgak
(Kipchak) “uvluslar” yasadifii belirtiliyor. Bkz. Boeschoten, age, 6.
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Tirkge (Tiirkiye Tiirkgesi/Turkish), Tiirkiye dismda Kibris, Balkanlar, Suriye gibi

yerlerde konusulmaktad1r639.

Bu bilgiyle uyusur bir bigimde, incelenen kuruluglar
biinyesinde bagka bir unvan almadan “Tiirk” olarak tammlanan topluluklar,
Makedonya, Bulgaristan, Yunanistan ve Kibris adasinda yagamaktadirlar ve tek tek
bakildiginda bu yerlerde “Tiirki dili” konugan topluluklarin “Tiirk” (Turkish) olarak
adlandirildiklari gﬁrﬁlmektedir640. Makedonya’da “Balkan Gagauz Tiirkgesi”
(Balkan Gagauz Turkish) konugan bir topluluk olan Yoriikler (Yuruk=Konyar)

yasamaktadlr641

. TIKA metinlerindeyse Dogu Makedonya’da “Yériik Tiirkleri” ve
“Tirkmenler”den stz edilmektedir. Nitekim bu iki farkli ad ayni toplulugu
nitelemektedir®®?. Romanya’da, “Osmanl’”, “Gagauz” ve “Tatarlar” “Tiirk” olarak
adlandirilmaktadir. “Osmanli” tabiri aym zamanda Tiirkiye Tiirkgesi’nin eg anlamlisi
olarak kullanilmaktadit®®. Bu iilkede “Tiirki dili” konugan halklar arasinda “Tatar”,
“Tiirk” (Turkish) ve “Gagauz”lar sayllmaktad1r644. Kosova’daki “Tiirklerin” Tiirkge
konugtuklari TIKA biilieninde belirtilmektedir®, Bu konudaki ayrintili incelemelere
bakildiginda ise Kosova’daki “Tiirk dili”nin “Rumeli agiziar1” arasinda, “Kosova
Mitrovigasi”nin sayildig gﬁrijlmektedir646. Suriye’de ise (Halep civari), kiiglik

“Tiirkmen” topluluklari vardir®’ ve bu topluluklar “Tiirk¢e” konusurlarm.

9 Olmez, Tekin, age, 156-157.

0 Boeschoten, age, 13-14. Ayrica bkz. Grimes, age, 448-449, 462, 492; Talat Tekin, “Turkish”,
Makaleler I1I: Cagdas Tiirk Dilleri, haz. Nurettin Demir, Emine Y1lmaz (Ankara: Grafiker, 2003):
483,

¥ Voegelin, Voegelin, age, 341. Ayrica bkz. F.W. Carter, “Tilrk Halklari”, Diinyada Tiirkler, ed.
Margaret Bainbridge, ¢ev. Mehmet Harmanci (fstanbul: Say, 1995): 273.

2 Bu bilgi igin bkz. age, 279. Carter s6yle yazmaktadir: “Ttirkge konugan Yugoslavlar arasinda bir
lehge oldupunun kaniti belki de Dogu Makedonya’nin yari gégebe halki Yoértikler (Tiirkmenler)
arasinda bulunacaktir, Bunlar Aydm, Marag ve Diyarbakirdaki daghk vyurtlacmin  lehgesini
koramuglardir, Bu insanlar Balkanlara 1. Beyazit déneminde (1389-1402) gelmigler ve
yorikhanelerini kurmuglardir, Yorikler Balkanlardaki diger Tiirklerle yakin iligkiye girmediklerinden
sadece kendi lehgelerini degil, kiliklarinr ve diger geleneklerini de korumuglardir”. Boeschoten de
Irak’in kuzeyinde “Tirkmen™ olarak adlandinlan ve Tiirkge (Turkish) konugan topluluklarin,
Balkanlar ve Anadolu’daki Yériik (Yiiriik) kabileleri ile benzerliginden stz ediyor. Bkz. Boeschoten,
age, 5.

643 Boyle bir kullanim igin bkz. Voegelin, Voegelin, age, 340; Grimes, age, 492,

%4 Boeschoten, age, 14,

5 Uysal, “Kosova Dosyast”, 8.

6 Tuncer Giilensoy, “Rumeli Agizlarinin Ses Bilgisi Uzerine Bir Deneme”, Tiirk Dili Aragtirmalar
Yillig1 (Belleten 1984) (Ankara: AKDTYK Tiirk Dil Kurumu, 1987): 87-88. Giilensoy makalesinde
“Anadolu agizlarr” ile “Rumeli (Tirk) agizlar”n1 karsilagtinyor ve bu iki “af1z” arasindaki “yakin
baglant” oldugunu belirtiyor. Ayrica Kosova'da Tiirkge de konuguldugn bilgisi igin bkz. Grimes, age,
492, Bir kaynaga gore Kosova’da genig bir “Arnavut” grubu Osmanlt doneminde Tiirkce'yi ana dil
olarak benimsemistir. Bkz, Boeschoten, age, 4.

87 Tekin, “Orta Asya Tiirk Dilleri®, 444; Emrullah Giiney, Tiirkiye’nin Komgulari (Istanbul:
Cantay, 2002), 46.

“® Bkz. age; Cengiz Orhonlu, “Suriye Turkleri”, Tiirk Diinyasi El Kitabi (Ankara: Tiirk Ktiltiirind
Aragtirma Enstitiisli, 1976): 1139. Yazar “Suriye Tiirkleri”nin dillerinin “Anadolu Tiirkgesi”nin bir
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“Tirk Cumbhuriyetleri’nin “Tlirk” olarak tanmimlanan g¢ogunluk unsurlari ve bu
unsurlarin dilleri hakkinda agiklama yukartda yapilmigti. Bu iilkelerde “Tiirk” olarak
adlandinlan diger topluluklara bakildiginda, Ozbekistan’da “Tiirk” olarak
adlandirlan topluluklarin “Kazaklar”, “Karakalpaklar” ve “Tatarlar” oldugu ve bu
filkede “Tiurki dili” konusan toplutuklar arasinda Kazak, Karakalpak ve Kirim

9

Tatarlarin saytldif1 gﬁriilmektedir“. Azerbaycan’da “Tirk™ olarak fammlanan

topluluk “Ahiska Tiirkleri”dir®’. Kirgizistan’da “Tuirk” olarak “Ahiska Tiirkleri”™®'
ve “Uygurlar” sayilmaktadir. “Tiirk dilleri” arasinda sayilan Yeni Uygurca dilinin
konuguldugu ilkelerden birisi Kugizistan’dir; Kirgizistan’da Yeni Uygurca’min
Tarangi diyalekti konugulmaktadir®2,  Kazakistan’da “Tiirk” olarak nitelenen

topluluk “Ahiska Tiirkleri”dir®>.

Mogolistan’da “Tiirk” olarak adlandirilan topluluklar “Kazaklar” ve “Hotonlar”dur.

Bu itlkede “Tiirki dili* konusan topluluklar listesine Kazaklar girmisterdir®’

. Hoton
(Khoton=Choton) diliyse Kuzeybati Mogolistan’da konugulan, Tiirki dillerin
(Turkic) “Dogu” koluna mensup bir dildir®’.  Moldova’da “Tirk” olarak
adlandirilan topfuluk “Gagauzlar’dir ve “Gagauziar” “Tirki dili” konugurlar®®,
Afganistan’da “Tiirk Topluluklar” olarak “Kirgizlar”, “Ozbekler” ve “Tiirkmenler”
sayllmistir; bu iilkede “Tiirki dili” konusan topluluklar listesine Ozbek ve
Tiitkmenler girmislerdir.®’. Ayrica, Tiitk dilleri ailesinin tiyesi Kirgizca’nin

konusuldugu iilkelerden birisi de Afganistan’du®®. Ukrayna’da “Tiirk” olarak

kol oldugunu ve aralarinda gok az farklilik oldugunu yaziyor. Mevcut ¢aligmada sikga yararlanilan
bir kaynak ise¢ daha agik bilgiler vermektedir. Bu ¢aligmada Suriye’de konugulan Tiirki dil “Azerice”
{Azerbaijani) bashgi altnda suuflandirilmasma ragmen, Suriye ve Irak’ta “Tiirkmen” olarak
adlandirdan topluluklarin diyalektlerinin farkli oldugu ve Suriye diyalektinin muhtemelen Tiirkge'ye
(Turkish-Osmanli} daha yakin oldugu belirtiimektedir. Bu kaynakta ayrica bu dili konuganlarin ¢ift
dilli (bilingual) olduklari ve diger dillerinin Arapga oldugu yazmaktadir. Bkz. Grimes, age, 739.

%% Boeschoten, age, 14. Olmez ve Tekin’e gore goguntukla Ozbekistan’daki Karakalpak Ozerk
Cumhuriyetinde konusulan Karakalpakca, Kazakga’nin bir diyalektidir. Bkz. Olmez, Tekin, age, 109.
Dunyada on bey milyon kiginin Kazak¢a konugtugunu belirten bir kaynakta ise, Ozbekistan’da bir
milyonu agkin Kazak bulundugu belirtilmektedir. Bkz. Fuat Bozkurt, Tiirklerin Dili, 4. bs. (Istanbul:
Kapi, 2005), 606.

530 Bkz. dipnot 630.

! Bkz. dipnot 630.

%2 Olmez, Tekin, age, 136.

3 Bk, dipnot 630.

%3 Boeschoten, age, 14. Ayrica bkz. Grimes, age, 677; Alan Sanders, “Mogolistan’in Tiirk Halklar1”,
Diinyada Tiirkler, ed. Margaret Bainbridge, ¢ev. Mehmet Harmanei (Istanbul: Say, 1995): 188.

%5 Yoegelin, Voegelin, age, 339.

€% Boeschoten, age, 13; Grimes, age, 470; Voegelin, Voegelin, age, 341.

7 Boeschoten, age, 13. Aynica bkz. Malcolm Yapp, “Afganistan’da Tirk Halklar”, Diinyada
Tiirkler, ed. Margaret Bainbridge, gev. Mehmet Harmanci (Istanbul: Say, 1995): 47,49.

% Voegelin, Voegelin, age, 340. Afganistan’da konusulan bu ii¢ dil igin ayrica bkz. Grimes, age, 500,
502.
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tanumlanan topluluklar “Tatarlar”, “Karaimler” ve “Ahiska Tiitkleri”dir®; bu iilkede
“Tiirki dili” konugan iki topluluk Karaim ve Kirim Tatarlardir®®. Cin’de “Ttirk”
olarak adlandirilan topluluklar Uygurlardir ve bu tilkede “Ttirki dili” konugan bagat

topluluk Uygurlardir®®',

Rusya Federasyonu'nda “Tiirk” olarak adlandirdan topluluklar “Tatarlar”,
“Sahalar”/” Yakutlar” (Yakutlar kendilerine Saha diyorlar)®®?, “Cuvaglar”, “Tuvalar”,
“Sorlar” ve “Dolganlar”dir. Bu iilkede “Tilrki dili” konugan topluluklar, Cuvas,

Yakut (Saha), Tuva ve Dolganlardir®®. Ayrica Tatarca (Tataristan Grnefini

kargilayan Kazan Tatarcasi) da bu tilkede konusulan diller arasinda say11maktad1r664.

“Sorlar” ise, ana gruplardan Hakasgay1 konugan topluluklardandlrm.

Ayrica “Kagkay”, “Kumuk”, “Balkar”, “Bagkurt” ve “Hakas” topluluklari “Tiirk”
topluluklar1 arasinda sayilmakta ancak yerlesim bélgeleri hakkinda yorum
yapilmamaktadir. Bunlardan Kagkay-Eynallu, Azeri Tiirkgesi’nin bir diyalektidir666.
Hakas, Kumuk, Bagkurt ve Balkar dilleri ise miistakil olarak “Tiirk dilleri” arasinda

sayllmaktadlrlar“?.

TIKA biinyesinde iiretilen kimi metinlerde, Makedonya’da “[¢Jogunlugu Tiirk olan
ancak Tiirkgeyi unutmug olan insanlarin yasadigi Plasnitsa”dan®® ve “[¢]oguniugu
Tiirk olan, ancak Tiirk¢eyi unutmus soydaslarin yasadifn Lisi¢ani kdyli”nden soz

edilmektedir®®.

Burada ilk bakigta, dil &lgiitiiniin 6nemsenmedigi ve Tiirkge
konugmamalarina ragmen bu topluluklanin “Tirk” olarak tanimlandiklac

soylenebilir. Ancak belirtilen, bu topluluklarin “Tiick dili” ile iligkilerinin olmadif1

559 Bkz. dipnot 630,

50 Boeschoten, age, 14,

¢! Boeschoten, age, 13; Grimes, age, 529; Tekin, “Orta Asya Tiirk Dilleri”, 449; Voegelin, Voegelin,
age, 339. Ayrica bkz. Linda K. Benson, “Cin’in Tiirk Halklar”, Dilnyada Tiirkler, ed. Margaret
Bainbridge, ¢ev. Mehmet Harmanci (Istanbul: Say, 1995): 67, 81.

2 Bozkurt, age, 976.

63 Boeschoten, age, 13.

¢ Bozkurt, age, 693; Grimes, age, 482.

35 Olmez, Tekin, age, 76. Bir bagka kaynakta bu dilin Hakas’in diyalekti olan Sor’dan farkli oldugu
da belirtiliyor. Ancak her ikisi de “Tiirk dili” ailesinin iiyesidirler, Bkz. Grimes, age, 731. Ayrica bkz.
Voegelin, Voegelin, age, 340.

8¢ Olmez, Tekin, age, 152. Ayrica bkz. Voegelin, Voegelin, age, 341.

%7 Olmez, Tekin, age, 56-57; Voegelin, Voegelin, age, 339-340. Kimi yerde “Tiirk” olarak
tammlanan “Kizilderililer” ve “Meluncanlar”, bu yaklagimin “Tiirk Diinyas!” tasavvuru iginde aykur
bir yorum oldugu diigtiniilerek degerlendirme digi tutulmusgtur.

% TiKA 2005 Faaliyet Raporu, 134.

89 «Deylet Bakami Besir Atalay Plasnitsa Belediyesi'ni de Ziyaret Etti”, Avrasya Biilteni, s. 46
(Mayis 2006); 2, http://www.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/ AvBulteni/av46.pdf [30.11.2008].
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degil, “Tirkgeyi” unuttuklaridir. Nitekim “Tiirk¢e”yi unutan bu “soydaglar” i¢in
TIKA, Tiirkge kursu agmigtir®”®.

Incelenen kuruluglar tarafindan “Tiirk” olarak adlandirilan topluluklarn hangi dilleri
konustuklarina yonelik bu aragtirma ile bu topluluklarin, “Tiirk dilleri” ya da “Turk
dili” denilen dil ailesine mensup dilleri konusgtuklar: gériiimiistiir. “Tilirk™ olarak
tamimlanip bagka bir dil ailesine mensup bir dili konusan topluluk yoktur (elbette
“Suriye Tiirkleri” gibi, yagadiklari bolgelerdeki ¢ogunluk dillerini de konusan ikidilli
“Tiirk Topluluklar” vardir). Bu sonucu destekleyecek bir veri, kimi yerde “Tiirk
Diinyasi”na dahil edilen ancak “Tiirk” olarak adlandirilmayan topluluklarin
durumudur. Bu topluluklar (“Tacikler”, “Bognaklar”, “Mogollar”, “Cegenler’)
“Tiirk” olarak adlandirilmamaktadirlar g¢iinkii “Tirk dilleri”ne mensup bir dil

671

konugmamaktadirlar’”". Sonug olarak bu arastirmayla, dilin resmi dtizeyde “Tiirk”

sayllmada 6nemli bir 6l¢iit oldugunu tespit etmek miimkiin olmusgtur.

5.3. Din Olgiitii

Incelenen kuruluslar biinyesinde yapilan “dinimiz  bir” mealindeki kimi
agiklamalarda, Islam’mn “Tinkliigiin® ortak dini olarak algilancign isareti
verilmektedir. Ancak, “Tirk” olarak adlandirilan fopluluklara bakildiginda, din
unsurunun “Tiirkltigiin® zorunlu bir dl¢litii olmadigi goriiliir. Resmi tasarimin firlini

olan “Tiirk Diinyas1” i¢inde yapilacak bir gezintide, en belirgin &rnek olarak,

570 Bkz, meveut galigma, 97-98.

81 «Tacik”, “Mogol”, “Bognak” ve “Cegen” olarak adlandirilan topluluklarin, en azindan bliytik
kismmin, “Tiirk dilleri” ailesine mensup dilleri konusmamalars bu konumlarinin bir sebebi olarak
yorumlanabilir. Bu topluluklarla aym adlari tagiyan Tacikge, Cegence ve Mogolca “Tiick dilleri”
ailesine degil, sirasiyla Iran, Kafkas ve Mogol dilleri ailesine mensupturlar (Cegence igin bkz.
Voegelin, Voegelin, age, 96; Grimes, age, 477. Tacik¢e igin bkz. Voegelin, Voegelin, age, 185.
Ayrica bkz. Grimes, age, 744. Mogolca igin bkz. Voegelin, Voegelin, age, 235; Grimes, age, 677).
Uzmanlar “Bosnakg¢a” diye bir dilden s6z etmemektedirler. Bolgede konugulan dil, Slav dilleri
ailesinden olan Siup-Hirvat (Serbocroatian) dilidir (bkz. Voegelin, Voegelin, age, 312. Ayrica bkz.
Carter, age, 279). Burada konumu ilging bir topluluk “Bulgarlar”dir. Kimi kaynaklarda Orta Asya
kokenli bir “Tirk” halki olarak tammlanan “Bulgarlar” TIKA ya da bakanlik biinyesinde “Tiirk”
olarak tammlanmamaktadirlar, Bu durum, topluluun Hristiyan olmasindan kaynaklaniyor
goziikebilir. Nitekim TIKA Bulgaristan raporunda, “Bulgarlarin” Hristiyanhigt kabul etmelerinden
itibaren “Bulgar Turklerinin tarihi, Tiirk tarihinden ayrilmaya bagland” denilmektedir (bkz.
Bulgaristan Ulke Raporu, 5). Ancak asafida goritlecegi fizere, gerek Hristiyanlik gerekse de bagka
dinlere mensup halklar “Tiirk” olarak adlandirilabilmektedir. O halde “Bulgarlar” 8reginde bagka bir
Slgiit aramak gereklidir. Bu Slglit dil olarak gozitkkmektedir, Bulgar dili “Tiirk dilleri” arasinda degil,
Slav dilleri arasindadir (Bkz. Voegelin, Voegelin, age, 312; Grimes, age, 447).
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“Ortodoks Hristiyanliga bagl kiigiik bir Tiirk toplulugu” olan “Gagauzlar™ gérmek

miimkiindiir®”.

Hristiyanhk dinine bagh oldugu belirtilen bu toplulugun “Tiirk” sayilmasi, sadece
bazi hiikiimetler dénemine ait bir “Tiirkliik” kavrayisinin 6zgiin bir yansimasi olarak
gozitkmemektedir. Islami referansi hiikiimet politikalarinda daha fazla kullandigi
diigtiniilebilecek Refah Partisi ile Adalet ve Kalkinma Partisi donemlerinde dahi
TIKA biinyesinde bu tammlamamn siirdiigii goriilmektedir. “Gagauzlar’a bir “Tiirk”
tophulugu olarak énem verilmekte, bu topluluga yonelik TIKA faaliyetleri 1992’ye
kadar uzanmakta ve diizenli olarak siirmektedir®”. TIKA biiltenlerinin yukarida
deginilen 1994, 1997, 1998, 2004 ve 2005 tarihli haberlerinde bu topluluk “Tiirk”
olarak tamimlanmaktadir®™. Tiim bu siiregte, daha Snce zaman zaman tartigmalara
konu olan “Gagauzlarin” “Tiirkliigii” konusunda resmi diizeyde herhangi bir tereddiit

veya tartigma gﬁzlenmemistirm.

Burada bir gostergeden daha s6z etmek miimkiindiir. Balkanlardaki Miisliimanlarin,
bélgedeki diger topluluklarca, Osmanh déneminden kalma bir aligkanlikla “Ttirk”
olarak tammlamyor olabilmelerine ragmen, bu topluluklarin incelenen kuruluslar

nezdinde “Tiirk” olarak tanimlandiklarina rastlanmamigtir. Kisaca resmi diizeyde,

872 Gagauzlarin Ortodoksluguyla ilgili resmi ifadeler igin bkz. mevcut galisma sayfa 76 ve dipnot 297.

% TiKA faaliyetlerinin bir dzetinin verildigi Avrasya Dosyas’min 1997 tarihli bir sayisinda, “TIKA,
1992 yilindan baglayarak Moldova’da Gagopuz Tirkleriyle ilgili, Anasdzil ve Gagofivz Sesi
Gazetelerine teknik yardim, TRT yaymlarmin izlenebilmesi amaciyla TVRO sistemi kurulmasi,
Tirkee kitap ve Ofretmen destegi, tupla kiremit fabrikasi kurulmasma teknik destek, muhtelif
konularda uzman egitimi, mesleki egitim kurslari dlizenlenmesi gibi ¢aligmalar yapmgtir”
denilmektedir, Haber igin bkz. “Moldova Projeleri”, Avrasya Dosyasi, TIKA Ozel Sayisi (Haziran
1997): 6. 1992°de baglayan faaliyetler halen siirmektedir.

™ incelenen alan digindan bir drnek olarak, 2006 yilinda yapilan 10. Tiirk Devlet ve Topluluklar
Dostluk, Kardeslik ve isbirligi Kurultayi’nda donemin Bagbakant Recep Tayyip Erdogan’in “Gagavuz
Tirkleri’ne siyasi ve ekonomik destek verdiklerini belirttiii agiklamas: gosterilebilir. Agiklama igin
bkz. Ufuk Balkis ve dig., “Erdogan: Tirkge Konugan Devletler Toplulugu Kuralim”, 18 Eyliil 2006,
http://arama.hurriyet.com tr/arsivnews.aspx?id=5106062 [02.08.2008].

75 «Gagauzlar” Tiirkiye’de resmi milliyetgiligin ve diger milliyetgiliklerin turnusol kagidi gibidir.
Cumbhuriyet’in kurulug yillarinda “Tiirk soyundan olmalarma ragmen” iilkeye kabul edilmeyen
“Gagauzlar”, ulusal kimligin tamimlanmasmda dinin bir &lgiit oldugunun Srnegi olarak gosterilirler.
Bkz. Kiker, age. Ayrica bkz, Gizler, age; Metin Heper, “Turkey: Yesterday, Today and Tomorrow”,
Southeast European and Black Sea Studies, c. 1, 5. 3 (September 2001): 5. Aynica Tanil Bora ve
Kemal Can’a gore Tiirk-Islam sentezinde “Gagauzlar” “Islam’dan uzaklagan Tiirklerin Tiirkliigiini de
kaybettigi” tezinin kanibi olarak ortaya atilirlar. Buna kargi milliyetgiligi Islam’la temellendirmeyen
yaklagimlar “Gagauzlarin” hakiki Tirk olduklarim  vurgulamakta, isimlerinin  “Gékoguz”
stizctptinden geldigini belirtmekte, Hristiyan olmalarma ragmen kurban kesmek gibi “Tirk
geleneklerini” yagattiklarini soylemektedirler. Bkz. Bora, Can, age, 447-448.
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Miistiman olmak ve “Turk kiiltiir” ¢evresinde yer almak “Tiirk” sayilmak icin yeterli
degildir®™®.

Incelenen alanda, dini aidiyetlerin “Tiirkliigiin® zorunlu &lgiitii  olarak
goriilmemesinin sebepleriyle ilgili ii¢ gbzlemi aktarmak miimkiindiir, Birincisi,
“Tiirk dilleri” ailesine mensup dilleri konugan ve bu scbeple resmi diizeyde “Tiirk”
olarak kabul edilen topluluklarin bagli olduklar dinlerin gesitli olugu ve bu gergegin
zorlayicilip®”’; ikincisi, resmi metinlerdeki “Ttirk tarihi” anlatilarinda, Tiirklerin tek
bir dine mensup olmadiklarimin ve Islamiyet’i sonradan kabul ettiklerinin
belirtilmesi®’®; tigiinciisii, Islam 6ncesi dénemin, incelenen kuruluglar biinyesinde
tiretilen ve aktarilan “Tiirk tarihi” anlatilar1 iginde &nemli bir yer tutmast ve bu
dénemin sahiplenilmesi, ortak koken ve ortak tarih mitlerinin bu dénemiere
uzanmasi dinin zorunlu bir 6lgiit olarak goriilmemesine yol agan etkenler oldugu
sﬁylenebilir679. Bu kavrayigta Islam ncesi, “Tiirklerin” “ana yurttan” diinyamn farkl
yerlerine dagilmaya bagladigina inanilan ve bu anlamda énem atfedilen bir dénem
olma 6zelligine sahiptir. Tarih dis1 bir kimlik kategorisi olarak goriilen “Tiirklik”
igin “Islam”, “Ttirklerin” sonradan kabul ettigi tarihsel bir kimlik olarak algilanir.
Islam &ncesi donemi bu kadar siklikla amp, sahiplenmek, gayrimiislim olmay:

“Turkliik”ten ¢ikmak olarak yorumlamay: engellemisg goriinmektedir, Sonug olarak

%6 Resmi metinlerin digma ¢ikildiginda da resmi diizeyde “Turk” olarak adlandirilan baz
topluluklarin ¢ok farkh din ve mezheplere sahip olduklari goriilebilmektedir. Bu konuda “Dig
Ttirklerden Sorumlu” Devlet Bakanliga ve TIKA’nin destegiyle dilzenlenen bir kurultaya, Dokuzuncu
Turk Devlet ve Topluluklan Dostluk, Kardeslik ve Isbirligi Kurultayi’na bakmak yararh olacaktir. Bu
kurultayda sunulan bir bildiride, resmi diizeyde “Tirk” olarak tanimlanan topluluklardan bazilarinin
mensup olduklart dinlerden soz edilmektedir. Buna gore, Gagauz, Cuvas, Hakas, Gorno-Altay’lar,
Saha Turkleri (Yakutiar), Dolganlar ve Katolik Tiiwkmenler Hristiyanlik; Karaylar (Karaimler)
Musevilik; Tuvalar ve Sari Uygurlar ise Budizm dinlerine mensup topluluklardir. Bu bilgilerin
Tiirk Devlet ve Topluluklari Dostluk, Kardeslik ve isbirligi Kurultay:: Konuyma, Bildiri,
Tutanak ve Karar Metinleri (Ankara, 2006): 98.

77 Yukarida verilen drnekler bu durumu agiklamaktadir. Bununla birfikte drnegin Bakan Gokdemir’in
bir konugmasina bakildifimda, “Milli kimligimizi tayin eden” unsurlardan birinin Islamiyet
oldugundan sdz edildigi goriilebilir (Gokdemir, “Milli kimligi® “Tirk Dilnyas'm kapsar sekilde
kullaniyor). Ancak ayni yerde Gokdemir, Islamiyet’in “Tiirk Dtnyasinn biiyitk bir kisninda din
olarak kabul edildigini” de belirtmektedir. Bkz, “Devlet Bakam Ayvaz Gtkdemir’in Konusmasi”, I1.
Tirk Diinyas: Yazarlar Kurultayr: Bildiriler (8-9-10 Aralik 1994), haz. Zeki Glrel, Hasan Avni
Yiiksel (Ankara: ILESAM, 1998): 22 (vurgu cklendi). Bakan Cay ise “inang bakimmndan Hiristiyan
olan Tlirk gruplar da vardir. Samanist olan Tiirk gruplarda {sic] vardir. Ama Tiirk olmasi hasebiyle
bunlar benim kardesimdir” demektedir. Bkz. Tirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklan ile
Koordinasyondan Sorumlu Devlet Bakanhgi’nin Faaliyet Raporu Cilt 1, 350.

% Ormek olarak Bakan Cay’m ifadeleri posterilebilir. Cay, Nevruz'la ilgili ¢aligmasina bakanliy
sirasinda yazdigy dnsozde, “Tirkler, tarih boyunca birgok dine girmislerdir” demektedir. Bke.
Abdulhaluk M. Cay, “Stzbas1”, Nevruz: Tiirk Ergenekon Bayrami, 8. bs. (Ankara: Tamga, 1999),
XVIL

57 Bu déneme iligkin anlatilara “Tarih Olgtitd” baghg) altinda deginilecektir.
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farkli dinlerdeki topluluklara “Tiirk” denilebildigini, dinin “Tiirk” sayilmada zoruntu

bir dl¢iit olarak goriilmedigini sdylemek miimkiin goriinmektedir.

54. Kiiltiir Olgiitii

Yukarida ele alinan dil ve din 6lgiitleri ashnda kiiltiir genel bagh@ altinda toplamaya
uygundurlar. Nitekim killttiriin bir tamminda, belli bir topluluga ait 6zgiin diigtinme
ve konusma bigimlerinden, ritiiellerden, kurumlardan ve protokollerden, kiiltiiriin
unsurlart olarak s6z edilmi;;tirﬁso. Ancak ulusal kimligin kavramis1 hakkindaki
tartismalara ayri ayr1 konu olan bu unsurlar mevcut galismada da ayr1 baghiklar

altinda ele alinmigtir. Bu kisimda ise genel bir kdltir incelemesi amaglanmamaktadir.

Burada dil ve din unsurlarindaki gibi bir yontem izleyip, topluluklar bazinda bir
kiiltiir aragtirmas1 yapmak ve hangi kiiltiirel 6zelliklere sahip topluluklarin “Tiirk™
olarak tammlandiklanni tespit etmek imkém olmadigindan (aym: imkénsizlik
asagidaki “Soy-Koken Olgiitti” ve “Tarih Olgiitii” bashklar ig¢in de gegerlidir),
“Tiirkliige” atfedilen ortak kiiltiirel degerler olup olmadigt varsa hangi kiiltiirel yapit
ve kalitlarin “Tiirk Diinyast” i¢in birlestirici unsur olarak algilandifina bakilmstir.
En bagtan soylemek gerekirse, “ulusal” simirlan agan bir “Ttiirklilkle” iligkilendirilen
bazi kiiltiirel degerlerin siklikla “Tirk Diinyasi”nin miigterek degerleri olarak
kavrandiklar, “Tiirkliik” i¢in 6zel 6nemlerinin vurgulandigi gﬁrﬁlmﬁsﬁirﬁm.

682

. TIKA haber biilteninde yer alan bir yaziya
683

Bu degerlerden biri Manas Destant’dar

gore Manas, “Tiirkliigiin ve Kirgiz halkinin dev destani™dir™. Ayvaz Gokdemir’e

%0 Michael Ryan, “Preface”, Cultural Studies: An Anthology, ed. Michael Ryan (Oxford:
Blackwell, 2008): XV.

! TiKA’nm 4668 sayih yasaya belirlenen gdrev ve sorumluluklart geregi ytriitmesi gereken proje
ttirlerinden biri de “[o]rtak tarih ve kiiltlir vacliklacin korunmasi”dir. Bkz. “Statiisil ve Amaci”,
hitp:/fwww tika.gov.ir/TR/Icerik. ASP?ID=23 [04.06.2008]. Burada neyin “ortak” oldugunun
belitlenmesi elbette resmi milliyetgiligin “biz” tanimuyla alakalidir ve agagida gorlilecegi izere
“ortak” degerler, “ulusal” sinirlart agan bir “Tiirkliige” atfedilen degerlerdir.

2 “Manas adli kahramanin gevresindeki olaylar zincirine bagli olarak Kirgizlarin tarihini,
geleneklerini, din ve inanglariyla mitolojilerini anlatan destan. Bir milyona yaklagan dize sayisi ile
dilnyanin en uzun destami sayilmaktadir [...] Anlatilan olaylar, destanin 19. ylizyilin ikinci yarisinda
yaziya gegirilmesine degin gelmektedir [...] Bin yil kadar siiren geligim evresinde, Kirgizlarm iligkide
bulunduklar1 her toplumdan gelen kiiltiir etkileri destanin biinyesinde goriiliir. Butlin bu dgeler,
Kirgizlarm eski dini Samanlik ve son benimsedikleri din olan Islama ait gelerle i¢ igedir,
Orazbakoglu Sagimbay, Karalayoglu Sayakbay, Yusuf Mamay gibi 19. ve 20, yiizyilda yagamig
‘Manasgi’lar, destani bir anlamda ulusal bir bellek halinde siirdiirticken, igine kendi ¢aglarindaki
olaylar da katarak zenginlegtirmiglerdir [...] Manas Destani’nda, Tiltk destanlarina $zgii biitiin tipler
de yer alir. Bkz. “Manas Destan”, AnaBritannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, c. 15 (Istanbul: Ana,
2004): 266.

3 Turan Can, “Og: Kirgizistan’in 3000 Yillik Sehri”, Avrasya Biilteni, s. 35 (Haziran 2005): 18,
http://www .tika.gov.tr/yukle/dosyalar/ AvBulteni/av35.pdf [30.11.2008].
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gére ise, “Manas Destanimin 0zii milli birlik ve bagimsizlik savagt bir destan

kahramaninin  gahsinda Tirk topluluklarimin  dirlik ve diizenlik kavgasim

anlatmasidir®®®.

Incelenen alanda “Tiirklitkle” iliskilendirilen bir baska kiiltiirel deger Ahmet

685

Yescvi'dir Gokdemir’'e gore, “Hoca Yesevi bizim miigterek degerimizdir.

13086

Tiirkltigiin manevi atasidi™™™, Cay ise, “Biz Tiirkiye Cumhuriyeti olarak, Tiirk

Diinyasi’ndaki koklerimize ve kiiltlrlimiize sahip ¢ikiyoruz ve bu amagla, Hoca

Ahmet Yesevi Tiirbesi’nin restorasyonunun bitirilmesi igin gayret sarf ediyoruz”®’

demektedir. Cay’a gére Yesevi, “Tiirk Diinyasi’nin yetigtirdigi 6nemli sahsiyetlerden

3688

ve Tiirkliigiin sembol isimlerinden bir tanesidir Yesevi'nin  Anadolu’da

takipgileri olan tarikatlar vardir. Yesevi, Islam 6ncesi “eski Tiirk geleneklerini” de

689

dislamamistir®™”, Yesevi’nin temsil ettigi degerler olarak Islam, Anadolu ve Orta

Asya Tiirkliigii ile Islam 6ncesi Tiitkliik, Cay’in agiklamalarinda son olarak “atayurt”
miti ile iligkilendirilmektedir®®:

“Sonugta, Tlirk-islam Alemi igin boylesine biiyiik bir mana ifade eden YESEVI Tiirbesi’nin
restorasyonunun bifirilmesi bize nasip olmugtur. Bu, bizim i¢in bllylik bir onur oldugu gibi,
Tirkiye'den binlerce kilometre uzakhktaki Atayurdumuz Kazakistan’da Tirk Dilnyasi’’nin
onemli isimlerinden YESEVI Tiirbesi’ni restore etmesi Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti igin de
gurur verici bir bagaridir [...] YESEVI Tiirbesi, Mekke ve Medine’den sonra Titrk Diinyasi’nin
ikinci kutsal mekamdir, Tiirbe, Tiick kiltiiriiniin simgelestigi, birlik ve beraberligin, kardesligin
viicut buldupu kutly bir mekéndir [,..] Tirk Diinyasi’’nin ortak kitltlir, tarih ve dil birliginin

8 «Devlet Bakam Sayim Ayvaz Gokdemirin Agis Konusmasi®, 2. Bakan Gokdemir, dénemin
Bagbakam Tansu Ciller tarafindan, Manas kutlamalari nedeniyle gérevlendirilmistir. “Tirk diinyasimn
en bityitk ve milgterek kiiltiir degerlerinden biri olan Manas” ifadesinin gegtiii grevlendirmenin
yapildig1 genelgede su ciimleler yer almaktadur: “Musterek killttirimiziin bu ¢ok dnemli degerini Tiirk
diinyasma teyiden hatwrlatmak ve biitin dinyaya tanitmak, Kiwrgizistan ve diger kardes Turk
Cumbhuriyetleri ve topluluklart ile dayanmigma ve igbirligimizi geligtirmek bakimindan, Manas
Destan’mmn 1000 inci ysldontiminiin gok kapsamli bir gekilde Tiurkiye’de, Tiirck Cumhuriyetleri’'nde
ve topluluklarmda ve nihayet biitiin diinyada biiyiik yankilar uyandiracak bir ¢er¢evede kutlanmasi
kararlagtirilmigtir”. Genelge igin bkz. B.02.0.PPG.0.12-383-4023, 24.03.1995, 1995/7, Basbakanhk
Dis Genelgeleri (1994-1995), 356.

5 1166°da vefat etti. “Yesevi tarikatiun kurucusu olan Tirk mutasavwvif ve sair [...] ozellikle
Sirderya (Seyhun) ve Tagkent yoresindeki bozkirlarda yasayan gdgebe Tirkler arasinda islam
inancinin yerlesmesinde bliyiik rol oynadi [...] Yesevilik, gogebe Tiirkler arasinda eski Tiirk gelenek
ve torelerini igeren bir 6greti olarak yerlesti. Etkisi sonralar Tirkistan sinirfarimt agarak Horasan ve
Hazer’in dogu ve kuzey kiyilarma, 13. yiizyilda da Azerbaycan yoluyla Anadolu’ya yayild: [...] yalin
bir Tirkceyle tasavvufi giirler yazdr”. “Ahmed Yescvi”, AnaBritannica Genel Kiiltiir
Ansiklopedisi, c. 1 (Istanbul: Ana, 2004): 233,

886 «Deylet Bakam Saym Ayvaz Gokdemir’in Agig Konugmast”, 3.

7 «Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet Bakam Prof. Dr. Abdulhaluk Mehmet Cay”, Atatiirk 4.
Uluslararas: Kongresi: Bildiriler 1 (Ankara: AKDTYK Atatiirk Arastirma Merkezi, 2000): 9-10;
Titrk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklar1 ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanhgr’nin Faaliyet Raporu Cilt 1, 148.

% Abdulhaluk Mehmet Cay, “Ons6z”, Tiirkistan’in Piri Hoca Ahmed Yesevi ve Kiilliyesi, haz.
Tayfun Atmaca, Niikrettin Parlak (Ankara: TIKA, tarihsiz): 6.

% age, 6-8.

% age, 10,
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gostergesi olan Tiirbe’nin Tilrk Diinyast’nin birligi ve beraberligi agisindan tarihi bir gérev ifa
edecefi kanaatini tagiyorum®,

TIKA bagkanlarindan Oner Kabasakal’sa Yesevi’yi, “Tirk aleminde manevi

bakimdan derin izler birakmis ¢ok degerli bir insani, tinlti Tivk mutasavvifi, Tiirk

disstintirit ve Tiirk sairi” olarak tamtmaktadir®"

. Kabasakal, Yesevi’nin Anadolu igin
¢nemini de vurgulamaktadir. Buna giore Yesevi, Yunus Emre, Mevlana ve Haci
Bektag Veli iizerindeki etkisiyle “Anadolu’nun bir Tiirk yurdu haline gelmesinde” rol
oynamigtir®™2, Yesevi, Orta Asya “Tiirk Cumbhuriyetleri” igin de ortak kiiltiirel

degerdir; ve “Tiirk Diinyasi”nda birfestirici bir unsurdur®”

. Kabasakal restorasyonla
ilgili, “biz torunlar”min ve “Atasina saygiy1 bir borg bilen Tiirk miiteahhitieri ve
Tiirkiye’den giden isgiler”in yaptiklarindan s67 etmektedir®™. TIKA resmi web
sayfasinda ise Ahmet Yesevi “Tiirk diinyasimn biiyliklerinden ve manevi

onderlerinden” geklinde tantilmaktadir®®,

Ortak kiiltiirel unsurlardan diger ikisi Nevruz®® ve Ergenekon Destan’dir®’. Bu iki

unsur zaman zaman birbirleriyle iliskilendirilmektedir®®, Avrasya Dosyasi'nda yer

alan Nevruz'la ilgili bir yazida soyle denilmektedir®”:

“Tiirk Diinyasi’nin dogusundan batisina ortak bir killtiic mirasidir Nevruz. Binlerce yildan beri
Tiirk milletinin sevinci, yeni bir yilin umudu olmugtur. Bugiin pek ¢ok halk igin de dnem arz
etmesine ragmen, Tiirklerin sosyal hayatinda ayr1 bir yeri vardir”,

Anlatinin  devamunda  Nevruz’'un  Ergenekon’la  nasil  iliskilendirildigi

goriilmektedir™:

%" Oner Kabasakal, “Sunus”, Trkistan’m Piri Hoca Ahmed Yesevi ve Kiilliyesi, haz. Tayfun
Atmaca, Niikrettin Parlak (Ankara: TIKA, tarihsiz): 18.

692 age, 18.

6% age, 18.

4 age, 20.

69 “Bitylik Projeler: Hoca Ahmed Yesevi Ttirbesinin Restorasyonu”,
http:/fwww tika.gov.tt/TR/Icerik_Detay. ASP?Icerik=521 [04.06.2008].

% «(Farsgada ‘yeni glin’), Ortadogu ve On Asya’daki gesitli haklarca yeni yilin baglangici va da bahar
bayrami olarak kutlanan giin”. fran’da, Alevi, Bektasi ve “Stnni Tlrkler” arasinda kutlanir.
“Manisa’da her yil Nevruz giinit (22 Mart) Mesir Bayram diizenlenir [...] Gegmigte padisah ve devlet
ileri gelenlerine ‘Nevruziyye piskesi’ adiyla armaganlar ve divan gairlerince yazilms ‘nevruziyye’
kasideleri sunulmasi da bu eski gelenegin uzantilarindandir [...] Kafkasya ve Balkanlar’da da
kutlanan Nevruz [...] Irak ve Misir'da giiniimiizde de varhgm strdiirmektedir. Kiirtler arasinda bir
bayram olarak yasayan Nevruz gelenegi Kawa adli demircinin zalim hitktimdar Dehhak®1 alt etmesini
anlatan bir efsaneyle dzdeslestirilir”. Bilgi igin bkz. “Nevruz”, AnaBritannica Genel Kiiltiir
Ansiklopedisi, ¢. 16 (Istanbul: Ana, 2004): 492. Nevruz, Manas ve Yesevi'ye yonelik Tiirkiye’nin
faaliyetlerini, ortak bir “Tiirk” kimligi yaratma amaci ¢ergevesinde degerlendiren bir ¢ahigma igin bkz.
Yanik, age, 198-199, 201-203.

7 «Tyrklerin titreyislerini ve ¢opalmalarini anlatan destan”. “Ergenekon Destan1”, AnaBritannica
Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, ¢. 8 (istanbul: Ana, 2004): 253,

8 Bu iligkitendirmeye yonelik elestiriler i¢in bkz Tekin, Tiirkoloji Elestirileri (6zeliikle “Turkiuk
Kurultay, Nevruz ve Ergenekon” ve “Sozciiklerin Taniklig’” yazilarr); Mehmet Olmez, “Tiirkge nin
ve Tiirk Dillerinin Yas1 Konusu”, Toplum ve Bilim Dergisi, s. 96 (Bahar 2003); 70-71.

% “Hoggeldin Nevruz”, Avrasya Dosyas, s. 140 (Mart 2001): 1.
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“Biittin Tirk diinyasinda resmen kutlanan Nevruz (Ergenekun Bayrami), artik Tiirkiye’de de
adeta milli bir glin olma yolundadir. Ttirklerin tarihinde Nevruz’a, bir diger adiyla Yeni Giin ya
da Ergenekun Bayrami’na Tiirk halklar1 ayri bir bakarlar. Bu bayram, Tiirk mitolojisinde Tiirk
soylu topluluklarm yeniden diriligini, yeniden diinyaya hékim olmasim simgeler. Ciinkii o
glinde Tiirkler dort tarafi ¢evrili Ergenekun denilen kutlu yurttan gikimglar, tekrar diinyanin
hékimi olmuslardir. Eski Tiirk takviminin de baslangicina tesadiif eden bu giini biitiin Tiirk
boylari yagadiklari miiddetge unutmadilar. Eski Tiirkler bugiin oldugu gibi gegmiste de
Ergenekun Bayrami’nda (Nevruz) gesitli oyunlar, eglenceler ve spor miisabakalar
diizenledikleri gibi, atalarinin yeniden g¢ogaldiklar1 yere giderek kurban keserlerdi. Buraya ‘Ata
sini’, yani ‘Kutlu Atalar Mezarlif1’ adun vererek orada kurultaylar diizenlediler [...]".

Aym yaymin bir bagka sayisinda, Nevruz’un bolgenin diger topluluklarinca da

kutlandig1 belirtilmekte ancak yine de bayrarmn “Tiirk Diinyasi”ndaki ortak unsur

olusu ve eskiligi vurgulanmakta, Ergenckon’la iligkisi kurulmaktadir™":

“Nevruz binlerce yildan beri Dogu ve Orta Asya halklari, 6zellikle de Tiirkler tarafindan yeni
yil, yeni giin bayrami olarak adlandirthp kutlanmaktadir. Bugiin tiim Tiirk Diinyas: igin
dostluk, dayanisma, kardeglik bayrami olarak nitelendirilir [...] Tiirkler arasinda baharm gelisi
ve kurtulusun sembolii olarak kutlanan Nevruz, wrk, kiiltir ve dil bakumindan Tiirklerin
yayilmig oldufu gok genis bir alanda tarihin karanlik dénemlerinden itibaren kutlanmig ve
halen kutlanmaktadir [...] Buglin Tirk Dlnyasinm her tarafinda kutlanan Nevruz Bayrami

Tirk Dilnyasim kiiltiirel bir migteregidir”,

Nevruz, TIKA Avrasya Biilteni’nde yer alan bir yazida “biitiin Tiirk halklarinm milli

702

bayrami” olarak nitelendirilmektedir™. Yazida, Nevruz’un bir tek “Tiirklerin”

bayranu olmadig1 belirtilmekte ancak “Tiirk Diinyasi”ndaki ortak deger olusu ve

eskiligi vurgulanmaktad1r703:

“flk baharin gelisini miijdeleyen nevruz, Tiirk diinyas: igin bolluk ve bereketin sembolii
olmugtur. Nevruz'un izleri ¢ok eski ¢aglara kadar uzanmaktadir. Hun devleti déneminden
itibaren Tiirk tarihinin her sathasinda Mart ay1 gelince bir Nevruz sevincinin yasandifi ve
Nevruz bayraminin dnemli oldugu bilinmektedir. Ergenekon Destammiza kadar dayanan
Nevruz, barig, dostiuk ve kardeslik bayrami olarak ¢aglar boyunca kutlanmistir [...] Orta
Asya’da, On Asya’da, Orta Dogu’da yagayan ve Anadolu’nun devami olarak Balkanlara kadar
giden Tlrklerin, Tiirklerle akraba, komsu, i¢ ige yagamig biitlin kiiltiirterin hepsinde Nevruz
kutlamalari vardn™.

Yaztnin devaminda Nevruz’un Azerbaycan, Kirgizistan, Kazakistan, Ozbekistan ve

Tiirkmenistan’da kutlamg bigimleri ele almmakta’™

kiiltiirel unsur olma y6éniine vurgu yapllmaktadlrms:

, sonunda ise Nevruz’un orfak

0 age, 1.
01 «rabiat Insanla Bulugtu: Hoggeldin Nevruz”, Avrasya Dosyas, s. 142 (Mart 2002): 1-2 (vurgu
eklendi).
"® Leyla Dagh, “Nevruz: Ilkbaharim Miijdecisi”, Avrasya Biilteni, 5. 32-33 (Mart-Nisan 2005): 51,
!Ilot]tp:l/www.tika.gov.tr/yukle/dosyalarlAvBulteni/av32.pdf [30.11.2008] (vurgu eklendji).

age.
" age, 51-52.
5 age, 52 (vurgular eklendi). TIKA haber biiltenlerinde Nevruz'la ilgili ok sayida haber yapilmigtir.
Birbirinin benzeri ifadelerin tekrarlandigi, ayni anlayigi yansitan bu haberlerin tiimiinii ana metinde
nakletmek gereksiz olacaktir. Bu haberlerden bazilart igin bkz. “Tiirk Diinyasinda Nevruz Stleni”,
Avrasya Dosyasl, s. 30 (Nisan 1995/1): 7 (bu haberde Nevruz’un “Altaylardan Uskiip’e kadar uzanan
bolgede yasamakta olan Tirklerin bulundugu her copfrafyada” kutlandifi belirtiliyor), “Nevruz
Kutlamalar1 (15-25 Mart)”, Avrasya Dosyasi, s. 51 (Subat 1996/2): 5; “Tlirk Dlnyasi Sinemalan
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“Cok genis bir cografyada yagayan Tirk insanlarmu birbirine kenetleyen, baglayan ve
kaynastitan bir milfi orf, adet ve gelenckler biitiinii olan Nevruz, milli bayramlar gibi
kutlanmakta, milli birlik ve beraberligin sembolil olarak gériilmektedir. Tiick milletini ayakta
tutan dinamik unsurlardan biri sayilan Nevruz bayrami kiiltiirel baglardan biri olarak sonsuza
kadar kutlanacaktiy”.

Bayramin “Tiirklerin” yayilldign genis cografyada, cogunlukla gegitli “Tiirk”
topluluklarinca nasil kutlandiginin anlatildigi bir yazida, “Orta Asya’dan Balkan
Tirkleri'ne ve hatta Amerika’daki Kizilderililerin yasatilan adetlerinde bu
gelenekleri ve torenleri tespit edebiliyoruz” denilmekte ve Kizilderililerin

“Tirkliik”le baglantis1 bu kez de Nevruz yoluyla kurulmaktadir™®,

“Tiirkler”in yagadiklar1 ¢ok genig coprafyada kutlandigi belirtilen Nevruz elbette
Anadolu “Tiirkler”inin de kutladii bir bayram olarak tamtilmaktadir. Buna gore,
1926’ya kadar resmi tatil olarak kutlanan bu bayram, 1926’dan sonra da kitlelerce
kutlanmig; “Orta Asya’dan gelip Anadolu’yu yurt tutan Tiirkler” birgok gelenegi
buraya tastmiglardir. Nevruz, “[¢]ok genis bir cografyada yasayan Tiirkleri birbirine

kenetleyen, baglayan ve kaynastiran bir milli 6rf, anane ve gelenekler biitiintidiir™’,

Nevruz-Ergenekon iliskisine, Nevruz konusundaki ¢alismasina bakanlig déneminde
yazdift Onsdzle Abdulhaluk Cay da deginmektedir. Cay’a gore, “Tiirkler’in
Ergenekon’dan ¢ikig glinil olan bu bayram bugiin Tiirk diinyasinda Sultan Nevruz

adiyla devam etmektedir”"®.

N 709
Cay’a gore Nevruz™;

“kékil ta milattan onceki yillara kadar giden ister Ergenckon destanma, ister Tilrkler’in 12
hayvanl takvimine, ister 9. ve 10. yllzyillardaki eserlere bakalim, ister 1069 tarihli Kutadgu
Bilig’e, isterseniz bu bdlgedeki Arapga, Fars¢a, Tlrk¢e Hinige, Cince eserlere bakalim;
gorliriiz ki, Turkler’de bir bahar bayramu gelenegi vardir. Ve bunun adi Ergenekon’dur,
Bozkurt’tur, Cagan’dir, Navruz’dur, Nevruz’dur, Nevriz’dir. Her Tirk toplufugu bulundugu
bilgede kendine gore bunu bir sekilde yagamig ve yagamaktadur”.

Cay’a gore Nevruz’un “Tirkler’de ¢ok eskiye dayal tarihi kokleri vardir®;
“Kazaklar’da” kutlamr; Divan-1 Lugat-it Tiirk’te, Kutadgu Bilig’de, Selguklular ve
Osmanhilar'm kayitlarinda geger; Anadolu’da “Tiirkmenler, yoriikler, alevisiyle,

stinnisiyle [sic] biitlin kesimler’ce kutlanir; Ittihat ve Terakki déneminde 1908’den

Giinii”, Avrasya Dosyas), s. 52 (Mart 1996/1): 6; “Nevruz”, Avrasya Dosyasi, 5. 54 (Nisan [996/1):
4-5. TIKA resmi Nevruz kutlamalarimn diizenleyicileri arasindadar.
::_6’ Dildar Sirzad, “Yeni Giin Bayrami1 Nevruz”, Avrasya Biilteni, s. 56 (Nisan 2007): 29,

age, 31.
"8 Cay, “Sozbagi”, XIX. Etienme Copeaux’ya gore, yetkililerin sahiplendigi Nevruz-Ergenekon
iligkilendirmesi Abdulhaluk Cay’m bu ¢ahigmasiyla baglammstir. Bkz. Copeaux, Tarih Ders
Kitaplarinda..., 130, dipnot 39.
™ Tirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklar ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanhigr’min Faaliyet Raporu Cilt 1, 331-332.
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itibaren kutlanmis ve Atatlirk’iin déneminde 1922-25 yillan arasinda kutlamalar

yapllmlgtlrm.

Mevcut galigmada tespit edilen kimi olgulari, konugmalarinda agik ve veciz bir

sekilde ifade eden Ayvaz Gokdemir, bakanhii sirasinda yaptign bir konusmada,
Nevruz'un “Tiirkliikle” baglantismi ortaya koymaktadir’ ':

“Simdi, kim diyorsa ki, ‘Ben Nevruz'u severim, Nevruz benim bayrammdir® boylece o, ‘ben
iyi Tiirkiim, Tiirk geleneginden kopmamug bir Tirkim. Tiirk gelencklerini evinde, ocaginda,
koyiinde, gevresinde yasayan ve yasatan bir Turklim’ demis olur. Tiirkten ayrilmak isteyen,
*ben Tiirk degilim’ demek igin kendine mahsus bir killtlir gevresi, kendine mahsus bir bayram
bulmak isteyen, kendine Nevruz’dan baska bir bayram bulmak zorundadw. Nevruz onlarm
bayrami degildir, o zaman”,

“Tiirkler” igin ortak bir kiiltlirel deger oldugu belirtilen Nevruz’la ilgili yukaridaki
kimi ifadelerde yer alan siireklilik algisi tizerinde durulmaya degerdir. Nevruz
“Tiirkler” tarafindan “tarihin karanlik dénemlerinden itibaren kutlanmis” ve

“sonsuza kadar kutlanacak” olan bir bayram olarak gériilmektedir’ 2.

Ortakh@1 vurgulanan bir bagka kiiltiirel deger, Sultan Sancar Tiirbesi’dir. TIKA’ nin
bitylik ¢apta bir projeyle tlirbenin onarumunt gergeklestirmesi sebebiyle, TIKA
yaymlarinda tiirbeyle ilgili ¢ok sayida anlati bulunmaktadir. Bu anlatilardan birinde,
“Tiirk kiiltiir tarihinin Orta Asya’daki en muhtesem amitlarindan olan tiirbe”"
denilerek, yapimin “Tiirklikkle” bagi kurulmus olmaktadw, TIKA hakkinda
¢ikarilacak kanunla ilgili TBMM goriismelerinde Bakan Cay, Sultan Sencer’i

“Anadolu Tiirkliigtiniin de atast” olarak tanimlamaktadir’ ™.

™ Tiirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklar ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanliir’nin Faaliyet Raporu Cilt 2, 593.

" “Devlet Bakam Saym Ayvaz Gtkdemir'in Agis Konusmasi”, Tiirk Dilnyasinda Nevruz ikinci
Bilgi Soleni Bildirileri (Ankara, 19-21 Mart 1996), haz. Elmas Kilig, Sadik Tural (Ankara:
AKDTYK Atatiirk Kiiltiir Merkezi, 1996): 6. G6kdemir bir bagka konugmasinda, Nevruz’un ¢ok genig
bir cografyada “Tiirkler” digindaki topluluk ve devlerce kutlandigim da ifade eden agiklamalarda
bulunmustur. Ancak bu ifadeler Nevruz’un “Tiirk Ditnyas1” igin ortak bir kiittiirel deger oldugu fikrine
zarar getirmemektedir. Bkz. “Devlet Bakam Ayvaz Gokdemir'in Agis Konugmast®, Tiirk
Kiiltiiriinde Nevruz Uluslararas: Bilgi Soleni (Sempozyumu) Bildirileri (Ankara, 20-22 Mart
1995), haz. Sadik Tural (Ankara: AKDTYK Atatiirk Kiilttur Merkezi, 1995); 7-9.

712 Nevruz hakkmdaki bu keskin ifadelerin ve Ergenekon’la kurulmak istenen iligkinin altinda,
Nevruz'un Tiirkiye’de tagidtg1 yogun siyasi anlamin yattig1 yorumu yapilabilir, Neviuz’un “Turkler”
igin dneminin belirtildigi metinlerin sikligma kargin, “kimlere” ait olmadifmna itiskin metinler
nadirdir. Bu tilr metinlerden biri Avrasya Dospasi'nda yer almaktadir: “Giiniimlizde Nevruz’un
manasi hususunda ve hangi milletin mal oldugu konusunda ¢ok degigik iddialar ve goriisler
meveutiur. Fakat bilyiik lim Prof. Dr. Bahaeddin Ogel’in dedigi gibi; “Tirk kiltor ve Tirkge
yagmaya ugramig bir mal gibidir. Elinde delil olsun olmasm her éniine gelen ondan bir pargay1 alip
baska bir kiiltiire mal ediyor’. Yorum i¢in bkz. “Hoggeldin Nevruz”, age, 1 (vurgu eklendi}.

'3 «gultan Sancar Tiirbesinin Restorasyonu Projesi”, Avrasya Dosyasi, s. 140 (Mart 2001): 10.

m [Tiurkiye Biiyilk Millet Meclisi Genel Kurul Tutanagi], Dimem 21, Yasama Yili 3, Birlesim 95, (02
Mayis 2001),
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Avrasya Biilteni haberine gore, “Tiirbe inga edildigi tarih itibar1 ile en biiyiik Tirk
eseridir’’®. TIKA’nin restorasyon projesi ile ilgili olan bu haberin devaminda,

“Ortak kiiltiir mirasimiz, ata yadigdrimiz, olan Sultan Sancar Tiirbesinin restorasyonu

ile Tiirbe eski ihtisamina kavugturulmustur” denilmektedir 6.

Biiltenin bir baska sayismda su ifadeler yer almaktadir’'":

“Selguklu tarihi, Tiirk kiiltiirtiniin anlasilmas: agisindan son derece tnemlidir. Ttirk kiiltiirii,
Fatih’in Istanbul’undan oldugu gibi, Timur'un Semarkand’indan, Babiir’iin Agra’sindan ve
Sancar’m Horasan’indan da izler tagir”,

Yazi s6yle devam etmektedir’'®:

“Sultan Sancar Tiirbesi, Tiirk-Islam medeniyetinin gurur abidelerinden biridir. Zamana ve
mekéna kucak agan bu tiirbe, Orta Asya ile Anadolu arasmndaki sarsilmaz bir képrll; birbirinden
uzak cografyada yagayan Tlirkiye ve Tiirkmenistan halklari arasinda ‘iragr yakin eden’ bir
nisanedir. Turk Isbirligi ve Kalkmma Idaresi Bagkanlhigi tarafindan gerceklestirilen Sultan
Sancar tlirbesinin restorasyonu ise bir anlamda Anadolu’daki torundan Orta Asya’daki

dedesine karsi bir stikran ifadesidir”.
Aym sayida, “Tiirkmen kardeslerimizle ortak kiiltiir mirasimz, bizim ata yadigdrimiz

Tiirkmen kardeglerimizin de kutsal varhiklarindan biri olan Sultan Sancar Ttirbesi bu
restorasyon ile eski thtigamina kavugturulmugtur” denilmektedir’*’.

Orta Asya’ya dayandirilan “Tiirk tarihi” kurgusu, “Tiirk” olarak adlandurilan
topluluklarin tirettigi eserlerin sahiplenilmesini saglamaktadir, “Tiirk tarihi” ile “Tiirk
kiiltiirii” bu anlamda kesigmekte, “Tiirk” kimliginin bilegenleri arasinda yer

almaktadirlar. Sultan Sancar Tiirbesi restorasyonunun tamamlanmas: sonrasinda

yapilan agihsta, TIKA’mn bagh bulundugu Bakan Atalay soyle konugmaktadlrno:

“fki devlet bir millet diye bir séz vardir. Biz Tiirkiye’den Tiirkmenistan’1 boyle goriiyoruz [...]
Su an i¢inde bulundugumuz mekén, eser ve merkez bunun kanitidir, Bunu bugiin daha iyi
gbrmils oluyoruz [...] Pegerli Tirkmen kardeslerim, esasen bu cografya kiltiir ve tarihi
degerlerle bagh oldugumuz biiyitk bir sosyal dokuya sahiptir, Kiiltiir biitiinlesmesi igin gayret
sarf etmemiz gerekiyor™.

hitp://www.tbmm.gov.tr/develop/owa’/tutanak b sd.birlesim baslangic?P4=5413&P5=B&PAGEl=1
&PAGE2=72 [15.02.2009],
M5 «Sultan Sancar Tiirbesi Restorasyonu”, Avrasya Biilteni, s. 25 (Agustos 2004): 6,
%t‘stp://www.tika. gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av25.pdf [30.11.2008].

age, 10.
7 “Ggkkubbe’de Hog Bir Sada: Sultan Sancar”, Avrasya Bllteni, s. 28 (Kasim 2004): 2,
!]111;tp:I/www.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBultenifav28.pdf [30.11.2008].

age, 2.
" “Tiirbenin  Restorasyonu”, Avrasya  Biilteni, s. 28 (Kasim 2004): 4,
http://www tika.gov.trfyukle/dosyalar/AvBulteni/av28.pdf [30.11.2008] (vurgu cklendi).
70 «gultan Sancar Tiirbesi Agildi”, Avrasya Biilteni, s. 29 (Aralbk 2004): 4,
http:/fwww.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av29.pdf [30.11.2008].
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Benzer bir ortak kiilttir unsuru figiir Nasrettin Hoca’dir. Bakan Abdulhaluk Cay’a

N . 721
gdre Nasrettin Hoca™":

“Tiirk filkelerinde yedi ylizyildan beri milletimizin kendisine verdigi temsil yetkisi ile tefekkiir,

nese ve mizah ufkumuzu senlendirmektedir. Milli ruh, estetik zevk, hoggorit ve kwrak
zekdmizin gbstergesi olan fikralan ile Nasreddin Hoca, ayni zamanda dil ve fikir birligimizin
bayraktar: sifatini da tagimaktadir”.

Kaggarlh Mahmud da “Ttrkltik” igin degerli addedilen bir figiirdiir. Yazmis oldugu
Divan-1 Liigati’t Tiirk adli eser TIKA haber biilteninde “Ttirk Diinyasi’nin en énemli
ortak degerlerinden biri” geklinde tanitilmaktadir’”®, Eserin 6nemi, “Zurk difiin ilk
sozligii ve Tirk killtiiriinlin ilk ansiklopedisi” kabul edilmesidir. Mahmud, “Tiirk

bilgini” say11maktad1r723.

Kimi bazi sanatg1 ve diigiiniirler de “Tiirk Diinyasi”nin ortak degeri olarak

alglanmaktadirlar. Bunlardan biri Cengiz Aytmatov’dur’>*

. Ahat Andican’a gore
Aytmatov “Tiirk milletini, edebiyatta, sanatta, insanlik ugrunda” yiiceltmistit™>.
Devlet bakan: Besir Atalay ise Kirgiz yazar Cengiz Aytmatov’un “sadece Tiirk

diinyasmin degil diinyann Snemli yazarlarindan biri oldugunu” belirtmektedir™®.

Gortildiigii gibi, segilmis bazi kiilttirel degerleri “Turkl{igtin® ortak degerleri olarak
kavrayan ve bu degerleri biz Tiirkiye “Tiirklerine” de mal eden bu algi, ortak tarih ve
ortak ktken algisiyla kosut gitmektedir. Ortak kiiltiirel degerler, “Tiirklerin”
“atalarla” baglanti kurmasmda rol oynamakta boylece tarihsel siiekliligi
saglamaktadirlar. Bu degerlerin Tiirkiye igin 6zel bir anlami da vardir: “Tiirkliigiin”
ortak kiiltiirel degerleti, Anadolu “Tiirklligii”ntin “ana yurtla” olan k&priileri olarak
algilanmaktadirlar. Kiiltiirel degerlerin miisterekliginden séz edilirken stirekli “biz”,
“bizim” gibi stzciklere yer verilmesi ve iiglincii ¢ogul iyelik eklerinin kullanilmasi,
Turkiye “Tirkltigiintin” kiiltlirel kaynaklarina ve tarihsel baglarina iligkin kavrayis:

da agik etmekiedir. Tlrkiye sinirlann digmmda kalan ve Tirkiye’deki kiiltiirlerle

2! Aciklama igin bkz. Cay, “Sunug”, 2 (vargular eklendi).
722 Haber igin bkz. “Kirgizistan’da Kaggarli Mahmut Konferansr”, Avrasya Biilteni, s. 59 (Temmuz
2007): 15.
™ Bu goriigler igin bkz. “Kaggarli Mahmud Dogumunun 1000. Yilinda Térenlerle Antldi”, Avrasya
Biilteni, s. 70 (Haziran 2008): 17.
™ “Kirgiz yazar, ¢evirmen ve pazeteci [...] Lenin Oduli’ni) aldi. 1966'da SSCB Yiiksck Sovyeti
ilyeligine segildi [...] Sovyet Devlet Edebiyat Odiilii’nii aldi [...] hem Rusga hem Kirgizea yazmakla
birlikte, ¢zellikle uzun Sykilerini ve 8bir yapitlariin ¢ogunun ilk metinlerini Kirgizca kaleme
almigtir, “Aytmatov, Cengiz”, AnaBritannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, c. 3 (istanbul: Ana,
2004): 165.
5 “Deylet Bakam Saym Ahat Andican’m Agis Konusmast”, Dogumunun 70. Yil Déniimiinde
Cengiz Aytmatov Uluslararas: Bilgi Sisleni Bildirileri (8-10 Aralik 1998-Ankara), haz. Elmas
%;hq, Neval Konuk (Ankara: AYK Atatiirk Kiiltiir Merkezi, 1999): 12,

age, 3.
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baglantili olarak degerlendirilecek onca kiiltiirel unsur amlmazken, gogunlukla Orta
Asya kokenli bir “Tirkliik”le iligkilendirilen unsurlar {izerinde durulmasi, kugkusuz,
bir segime igaret etmektedir. Bu se¢im, Tiirkiye’yi besleyen diger kaynaklar1 yok
saymakta, tek kaynaktan beslenen ortak dil, ktkken ve tarih kurgularina yer vererek
tekei kimlik kavrayisim siirekli tekrarlamaktadir. Sadece bazi degerler, kabileler ve
olaylar bizim, biz “Tirkler”in gec¢misleriyle iligkilendirilmekte, bugiiniiyle
ortiistiiriilmektedir. Bu degerler tek tek kimi “Tiirk™ topluluklarimin degerleri ancak
ayni zamanda “Tirkliiglin” ortak degerleri -olarak kavranmakta, boylece “Tiirk
Cumbhuriyetleri” ve “Tiirk Topluluklari”na bicilen, ulusal sinirlar asan “Tiirk” {ist
kimligi tasarisim yansitmaktadirlar. Bu algida “Tiirk” unvani, yekpare bir biitlinii

karsilamaktadar.

Nevruz bu noktada kritik bir konumdadir. Ik bakista, farkli kiiltiirlere ait bir
miisterek olan ve resmi metinlerde de bu yoéniinden sz edilen gelenegin
sahiplenilmesi, sadece “Tiinkliige” atfedilen degerlerin sahiplenildigi tespitine aykiri
goriinmektedir. Ancak goz ardi edilmemesi gereken bir nokta, bu gelenegin
igsellestirilmesi esnasinda, Tiirkiye’deki tiirlth topluluk ve kiiltlirlerin bir miigtereki
olarak sahiplenilmedigi aksine “vlusal” simrlar agan ve tek bir kdkten tiireyen bir
“Turkliigiin® de ezelden beri yagattigi bir gelenek olarak sahiplenildigidir. Bu
baglamda, gelenegin Ergenekon Destan ile iligkilendirilmesi, Nevruz’a da tekgi bir

kimlik algisiyla yaklagsildiginin bir gdstergesi olarak degerlendirilebilir.

5.5. Soy - Kéken Olgiitii

TIKA bagkanlarindan Necati Utkan, Sovyetlerin dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan
devletlerle Tiirkiye’nin “gii¢lii soy, dil, kiiltiir ve strateji baglantilan” bulundugunu
be]irtmekte727; dagilmanin  ardindan ortaya ¢ikan Azerbaycan, Kazakistan,
Kirgizistan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan®1 “Tiirkofon devletler” olarak tanmimlamakta
ve ardindan “[bJu cumhuriyetlerin yaninda, topraklarinda 7#rk soyundan gelen
topluluklarin yasadifi Arnavutluk, Makedonya, Bulgaristan, Romanya, Moldova,
Ukrayna, Glircistan ve Rusya Federasyonu”nu saymaktadlrns. Bir baska TIKA
Bagkam1 Umut Arik ise SSCB’nin dagilmasindan sonra Tiirkiye Cumhuriyeti

Hiikiimeti’nin “Tiirklerle avm kikien gelen insanlarin da kendi 6zgiir devletlerine

"7 Utkan, age, 946 (vurgu eklendi).
78 age (vurgu eklendi).
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kavusmalarim” memnunlukla karsifadigii belirtmektedir”, Cay’a goreyse “11
milyon kilometre karelik bir alanda 250 milyon Tirk Soylu [sic] kardesimiz”

730 731

yasamaktadir'™ ve “Tiirk Devletleri” ile “[a]rammzda kan bagr” vardir™".

“Soy”, “kok”, “kan” vb. farkli sozciiklerin kullamldign bu agiklamalar tek bir
kavrayigin yansimalari olarak goziikmektedir. Bu kavrayis, sozi edilen devlet ve
topluluklarin ortak bir “Tiirk” kimligine sahip olduklarina ve bu kimligin takip
edilebilir bir secereye dayandifma dair bir “Tiirklik” kavrayisdir. “Tiirklere” iligkin
bu ortak kiken kavrayisinin yogunlastigi yer ise, “Tiitklerin” “ata yurdu” olarak
tanimlanan Orta Asya’dir. Ortak kdken kavrayig, “Tiirklerin” Orta Asya kokenli bir
“ulus” olarak ortaya ¢iktiklarn, ardindan géglerle diinyamin gesitli yerlerine
yayildiklar: ve bugiin yagadiklart topraklara geldiklerini savlayan bilindik anlatidir
(bu anlatimn ortak kokene vurgu yaptig1 kadar, ortaya ¢ikis ve yayihis siireglerinden
sbz eden ortak bir tarih anlatisin ve bu yayiligla birlikte aktarimi gergeklesen ortak
dil ve kiiltiir kavrayiglarin: da igerdigini s6ylemek miimkiindiir).

Abdullah Giil, bakanlifi déneminde yazdifi bir makalede yukaridaki semanin bir

s 732
ornegini sunmaktadir™*:

“Tiirkler tarihsel olarak bakildiginda Orta Asya kdkenli bir ulustur. Tarih boyunca biiyiik bir
go¢ dalgast igerisinde dlnyanin g¢esitli bélgelerine yayilmiglar ve karsilastiklart farkl
medeniyetlerin bazi 6zelliklerini dztimseyerek kendi kilitUrlerini her firsatta zenginlegtirmister
ama bunun yansira bir wlus ofarak varhklarini bilyiik 8lgllde koruyabilmiglerdir,

™ Arik, “Tirkiye’nin Azerbaycan ve I¢ Asya Devletlerine Insani, Ekonomik ve Teknik Yardim
Politikalarr”, 19 (vurgu ekfendi).

™ Tiirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklar ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanlifr’min Faaliyet Raporu Cilt 1, 48 (vurgu cklendi).

B! age, 366 (vurgu eklendi). Ayrica bir bagka ilging ek TIKA bagkan danigmani unvanli bir
yazarin yazisinda, SSCB’nin dagilmasindan sonra “ortaya ¢ikan 20 ilkenin hemen hemen hepsinde
soydas ya da akraba topluluklan bulunmaktadir. Tiirkiye, bu topluluklarla ilgilenmenin bir soydaglik
ya da dindaghk gorevi oldugunun farkindadir” denilmesidir. Bkz. Nakip, age, 17.

2 Abdullah Giil, “Tiirkiye’nin Tiirk Diinyasiyla iligkilerine Genel Bir Bakig”, Yeni Tiirkiye Dergisi,
s. 15 (Mayis-Haziran 1997): 34 (vurgular eklendi). Abdullah Gul’iin yaklagmmi 2005 yihnda da
degismemig goriinmekiedir. Giil, 59. Huktmetteki Digisleri Bakanlig1 gorevi sirasinda Tiirk Dilnyasi
Genglik Kurultay’'nda soyle demektedir: “Degerli arkadaglar, degerli gengler; tarihi bir gergek,
milletler sadece bir devlet iginde yagamiyorlar, sadece bu Tiirkler, biz/er i¢in de gegerli degil; farkh
farklt devletler igerisinde oldugumuz gibi, farkhh farkli bblgeler igerisinde oluyoruz veya baska
milletlerle de ortak yagayabiliyoruz. Bu bizim igin gegerli oldugu gibi, Ismailogullan igin de gegerli,
Portekizliler i¢in de gegerli, bagkalar: i¢in de gegerli; ama, gergek olan bir sey ki, Tiirkler ok bilyiik
bir cofirafyaya yayilmig vaziyetteler. Ta Altaylardan baglayan yOrilylls, Avrupa’nin ortalarina kadar
devam edince, bugtin hala daha Avrupa Birligi’ne —biraz sonra deginecegim- bu yliriiylisiin devam
ettifi kanaatindeyim batiya dogru”. “Bagbakan Vekili Bagbakan Yardimecisi ve Digigleri Bakan
Abdullah Gil’tin Konugmasi”, 12, Tiirk Diinyasi1 Genglik Giinleri ve Kurultay1 (13-20 Kasim
2005) Istanbul-Tiirkiye, haz. Yiicel Hacaloglu (Ankara: Tirk Yurdu, 2005): 31-32 (vurgular
eklendi).
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Bakan Resat Dogru ise, “Tiirkliigiin” Orta Asya koékenlerine iliskin edebi bir

yaklagim 8rnegi vermektedir’>;

“Ihtiyar diinyamiz, 2000'li yillara girerken gitnesin dogdugiu yer Asya'da goz kamastirict
gizemli Tirklikk dlemiyle bulugtu. Bu bulugma, diinyaya yeni ufuklar agan, medeniyetler
bulugmas! olarak algilanmis ve sosyal tarihe gegmigtir. Anadolu Tirklilgii, bu bulugma ile
asirhk hasreti, ebedi sevdast kardeslerine kavusmustur. Zira Tirk Medenivet tarihinin
Jiliziendigii, boy verdigi Asya cografyasmdan giines bir bagka dogmaya baglamigtir. Bugiinkii
haykingimiz, kitkreyen sevdamuz; derin bir sife hasreti ile sizlayan bir ylregin sevdalilar
kavugturma ¢ighgimzdan bagka birgey degildir”.

“Turklerin” ve dogal olarak “Anadolu Tiirkliigii”niin kéklerinin dayandirildigt
topraklara bugilin ev sahiplii yapmakta olan Mogolistan’a ise, sirf bu koken
kavrayis itibariyla hatirs sayilir bir 6nem atfedilmektedir. Cay’a gére Mogolistan,
“Turkler’in ana yurdu olmasi nedeniyle Tiirk kiiltiirii agisindan onemli bir

tilke”dir">*,

Ortak koken kavrayisi, “Tirk Diinyasi”nin  bazi bilegenleri 6zelinde de
stirdiirilmektedir. Omegin  Ermeni  diasporastmn  iddialarina cevap verme
gerekgesiyle, Karabagin ve Azerilerin “Turkltiglinti” kamtlama ¢abasma girisilen,
bu bolgenin ve bolge halkiun kimi boylarla olan iligkilerinden stz edilen Bakan
Cay’in anlatisina gore “Tiirkler”, “cok eskiden beri” bu bolgeye yerlesmisler’, daha
sonralart “Sacopullar;, ilhanhlar ve Timurlular” bslgeye taginmus’°, bir sonraki
agamada ise Cevansir, Saricalu, Karadaglu, Karakoyunlu, Kara-Bulak, Karalar,
Karadonlu, Karahanlu, Karademir¢ilii, Karapiriirhii, Karaserkarlu, Karadolaklu,

Karacalu, Karabeglti, Karabayramlu, Karavelilii, Karaginarlu adli “Tiirk gruplarimin

137 738,

yerlegmeleri takip etmigti . Cay g0yle devam etmektedir’™":

“Azeri seklinde ifade edilen Azerbaycan Tiirkleri Anadolu Tiirklerinin de d&hil oldugu Oguz-
Tirkmen Tlrk gruplarindandir. Bu Tiirk tipinin altinda M.O. VIL yy.’daki Sakalarm, M.S, 111,
Yy.'da Avrupa Hunlarinmn V. Yy.’da Agacerilerin, V-VI. Yy.’da Onogurlarm, Belencar ve
Bulgar Tilrklerinin VII-X. Yy.’da Hazarlarin, XI. Yy’da Pegenek, Kuman ve Daha sonra
Opuzlarin harmani bulunmaktadir”.

Cay, bir bagka yerdeki konugmasinda “Azerbaycanli kardeglerimiz”le “Aym kékten

gelen, ayni milletten olmamiza ragmen, devletlerimiz ayridir” demektedir’™.

s “Tlrk Dilnyas1”, Tiirk  Diinyas: Biilteni, 5. 1 (Agustos 2002),
http://www.tika.gov.tr/yukle/dosyalat/AvBulteni/av1.pdf [30.11.2008] (vurgular eklendi).

' Tiirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklar1 ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanhgr’min Faaliyet Raporu Cile 1, 279.

33 Cay, “Ermeni Meselesi Uzerine Bazi Notlar”, 21,

6 age, 21.

7 age, 21.

% age, 22.

™ Tirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklar: ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanhgi’min Faaliyet Raporu Cilt 1, 352,
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Benzer sekilde, Avrasya Biilteni’ndeki bir yazida Karakalpaklar icin, “Uzlar ve
Pegenckler’e kardes bir boy. Bugiin ayr1 birer devlete sahip olan Kazak, Kirgiz,
kismen de Tiitkmenlerle de akrabadirlar® denilmektedir’®. Bakan Dogru ise
Tiirkmenistan ziyareti sirasinda yaptig1 bir agiklamada, Tiirkiye ile Tiirkmenistan’in
aym kokten geldigini belirtmekte, Tiirkmenistan igin, “Buras1 bizim ata vatanimiz.

Biz buralardan at sirtinda anavatana gittik” demektedir’*!.

Ortak koken kavrayigini yansitan “soydag” sézciigiiniin resmi diizeydeki kullanimi da
dikkate deger gozilkmektedir. TIKA’mn vizyonunu agiklayan metinde bu kelimeye
yer verilmigtir: “Halka direk [sic] yansiyan projelere agirhik vererek, yillardir soydas,
kardes, akraba devlet ve topluluklara kalple verilen destegi, teknik-kiiltiirel igbirligi

ve somut projelerle hayata gegirmek” kurulusun yeni vizyonlar1 arasindadir™,

(Cay’a gore “[h]alen Bulgaristan’da yagsayan soydaslarimiz” vardir’®. TIKA’nin da
katki yaptifi, Romanya’da gergeklestirilen 11. Tiirk Diinyas: Genglik Glinleri ve
Kurultayr’mn TIKA biiltenindeki haberindeyse, kurultay sirasinda sahne alan,
“Kdstence’de bulunan Tirk miizik ve folklor gruplari”ndan s6z edilmekte, &zellikle
“Tiirk soydaslarca olusturulan koronun Tiirk Istiklal Marsg ve Romanya Milli
Marsi’m  canhi olarak sdylemeleri etkinliklere ayri bir anlam katmagtir”

denilmektedir™*,

“Makedonya’daki Soydag Koylere Yardim” baglikli haberdeyse, Selge Koyii’nde

745

yapilan i¢gme suyu tesisatimin tamamlandifindan sbéz edilmektedir Yine

Balkanlarda, Bat1 Trakya’ya yonelik bir faaliyet, “TIKA’dan Soydas Ogrencilere
Yardim” olarak duyurulmugstur. Habere g6re TIKA, bélgede iki azinlik lisesi ve bir

teknik liseye yardimda bulunmaktadir™®,

M0 K ocaman, Uysal, age, 18.

™! Metin Kogsker, “Devlet Bakam Dogru: Tiirk Milleti Giinegin Battig1 Yone Gider”, 01 Nisan 2002,
http://www .habervitrini.com/haber.asp?id=20775 [12.12.2008] (vurgu cklendi).

M2 «Tiirkiye'nin Jg Kitaya Uzanan Dost Eli”, Avrasya Biilteni, s. 42 (Ocak-Subat 2006): 34,
http://www.tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av42.pdf [30.11.2008].

™ Tiirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklan ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanhgi’mn Faaliyet Raporu Cilt 1, 45.

™ «11. Tirk Dinyast Genglik Giinleri ve Kurultay: Kostence’de Yapild1”, Avrasya Biilteni, s. 27
(Ekim 2004): 3, http://www.tika.gov.irfyukle/dosyalar/AvBulteni/av27.pdf [30.11.2008].

™3 «“Makedonya’daki Soydag Koylere Yardim”, Avrasya Dosyasi, s. 148 (Kasim 2001): 11.

e «TiKA’dan Soydag Oprencilere Yardim”, Avrasya Biilteni, s. 31 (Subat 2005); 11,
http:/fwww tika.gov.tr/yukle/dosyalar/AvBulteni/av3 1.pdf [30.11.2008].
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Cumbhuriyet Halk Partisi Bursa Milletvekili Kemal Demirel’in “Balkan iilkelerinde
yagayan soydaglarmmiz’la ilgili yazili soru énergesine’’ dénemin “Dis Tiirklerden
Sorumlu” Devlet Bakam Mehmet Aydin, “Balkanlar’da (Bat1 Trakya, Bulgaristan,
Makedonya, Kosova ve Romanya) yasayan soydaglarimiza” yonelik faaliyetleri

748

siralayarak cevap vermektedir'™. Aydin’a gore sayilan faaliyetlerin amaeci, “Balkan

tlkelerinde yasayan soydaglarinnza milli  kiiltiv  degerlerini  korumak ve

geligtirmektir [sic]”™°,

Regat Dogru ise goreve geldiginde yaptigt agiklamada “Tiirk akraba ve toplulukiar
ile iligkilerimizin gelistirilmesine ©nem verilecegini; Tirk diinyas: ile ilgili
faaliyetlerin sivil toplum kuruluslar ile koordineli olarak yapilmasini saglamak lizere
soydas derncklerle bolgesel toplantilar yapilacapini” belirtmis™’, ardindan “Soydag
Dernckler istisare Toplantisi”na bagkanlik etmigtir™'. Zaman Gazetesi’nin haberine
gore Dogru, “Tiirkiye'nin {ilke diginda yasayan soydaslar i¢in kurtulug {imidi
oldugunu” belirtmigtir752. Dogru, Makedonya’da katildif1 bir toplantida da “soydas”
olarak niteledigi “Tirk” kadmnlarinin, kimliginin ve siyasi hareketlerin sorunlar

deginmektedir753.

Ayrica yukanda degerlendirilen Sultan Sancar Tiirbesi ile ilgili anlatilarda, “Orta
Asya”da yer aldi1 vurgulanan tiirtbenin “ata yadigiri” oldugu, “dedelerle” iligkisine
deginildigi belirtilmigti. Tiitbenin 6nemi, hem “Tirklerin® ortak bir kiiltiirel mirasi

3 <

olarak diigiiniilmesi ve hem de “Tiirklerin™ “atalar’” tarafindan inga edilen bir yap

M7 [Yazilt Soru Onergesil, 7/9768, Dinem 22/4, (19 Ekim 2005), hitp://www2.tbmm.gov.tr/d22/7/7-
9768s.pdf [15.02.2009] {vurgu eklendi).

8 [Yazili Soru Onergesi Cevabi], B.02.0.004/00141, 20 QOcak 2006),
http:/fwww2 tbmm.gov.tr/d22/7/7-9768¢.pdf [14.02.2009] (vurgu eklendi).

™ age (vurgu eklendi).

70 «Devlet Bakani Dr. Resat Dogru’nun Basmla Tamgma Toplantist”, Avrasya Dosyasi, s. 151
(Subat 2002): 2.
B “Soydas Derneklerine Birlesme Tavsiyesi”,
hitp://arsiv.zaman,com,{r/2002/05/05/marmara/butun,htm [20,11,2008].

52 age. Toplant: TIKA biinyesinde gergeklesmistir. Bilgi igin bkz. Zafer Cakmak, “Soydas Dernekleri
Ankara’da Topland1”, 09 Mart 2002, http://www.habervitrini.com/haber.asp?id=17200 [12.12,2008].
53 «Piirkiye Cumhuriyeti Devlet Bakam Sayin Dr. Resat Dogrunun Konusmalar”’, Balkan Tiirk
Kadmlar1 Ortak Meseleleri ve Isbirlii Kurultayi (28-31 Agustos 2002) Ohri-Makedonya
(TORKAD, 2002): 17-20. “Soydaslar® sadece Balkan cografyasinda yagamiyorlar. TIKA’nin bir
projesi olan “Swr Tammayan Engelliler-Turkuaz Projesi”nin “Tiirkiye sinirlari diginda yagayan
soydaglari, engelliler konusunda bilinglendirmek ve engellilerin toplumla kaynasmasini saglamak
amaciyla” baglatildig1 belirtilmektedir. Projenin Kirgizistan ayagi tamamlanmigtir, Haber i¢in bkz.
*“Sinir Tammmayan Engelliler-Turkuaz’ Projesi Tamamlandi”, Avrasya Biilteni, s. 63 (Kasim 2007):
8. Biiltenin aym sayisindaki bir bagka haberde ise, dsnemin TIKA Bagkani Hakan Fidan’in demeci
aktariliyor: “TIKA Bagkani Dr. Hakan Fidan, agilista yaptigi konusmada, TIKA’nin basta Tiirki
Cumhuriyetler olmak fizere soydaglarimizin yagadig iilkelerde ekonomik faaliyetlerin hizla devam
ettigini belirtti” [sic]. Bkz. “Ethem Baymak ve Resit Ismet’in Tablolan Sanatseverlerle Bulustu”,
Avrasya Biilteni, s. 58 (Haziran 2007): 31 (vurgu eklendi).
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olusudur. Yapi, hem kiiltiirel degeri agisindan, hem soyun geldigi yerle iligkisi
acisindan ve hem de siireklilik gosteren ortak bir “Tiirk tarihi”ni temsil etmesi

agisindan resmi diizeyde 6nemli goriilmektedir.

Toparlamak gerekirse, ortak koken kavrayisi temelde, “Tirklerin” (bugtin gesitli
siyasi birimler altinda yasayan ve biz “Anadolu Tirkleri”nin de dahil oldugu
biitliniin) Orta Asya’dan diinyaya yayildiklari ancak bugiin bir “ulus” olarak
varliklarim koruduklarina dairdir. Bu ortak kdken kavrayigina, milliyetei, ilk¢i bir
tarih yorumu eslik etmektedir. Bu ilk¢i tarih yorumu “ulus™un kéklerini modern
Oncesi eski caglara dayandumaktadir, Ortak koken kavrayiginin en dolaysiz
kavramlagtirmasi ise “soydag” sézctigiidiir. Bu kavramlastirma ayn1 zamanda resmi
diizeyde “soydasin” “vatandag” kargisindaki karmagik durumunu da yansitmaktadir.
“Soydaglar” Tiirkiye Cumhuriyeti vatandas: degillerdir ancak yine de kendilerine,
kurgulanan soy iligkileri nedeniyle, “Tiirkliik” atfedilmektedir. Goriildiigli gibi bu
kavrayigta “Tiirkliigti” iki bigimde, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandas1 olma yoluyla ya
da koken itibariyla elde etme yolu agilmaktadir. Bu ikiligin, ashinda resmi diizeyde
yer almasi bakimindan bu geligkinin ve “vatandas Tiirk” ile “ger¢ek Tiirk”
kavrayiglart arasinda ¢ozillememis sorunlu iligkinin en 6zlii bir ifadesi ise “Dig
Tiirklerden Sorumlu” Devlet Bakanlii’nin web sayfasinda ziyaretgileri kargilayan,
bu satirlarin yazilmakta oldugu sirada halen orada duran climledir: “Nerede Bir

Vatandasimiz-Soydasimiz Varsa, Biz 0raday1z”754.

5.6. Tarih Olgiitii

Resmi diizeydeki ortak kiiltir ve koken kavrayislarmmn ¢oziimlenmesinde de
gorildiigii gibi, Tiirk tarihi iizerine yazilanlara bakildiginda, sonu Anadolu’ya,
bugiinkii Tiitkiye Cumbhuriyeti’'ne ve bugiin diinyanin gesitli yerlerinde yasayan
“Ttirklere” varan stirekli bir siirecin kurgulandip1 gériilmektedir. Ortaya ¢ikis, yayihs
ve bugiinkii durumu ele alan bu stiregte “Tirk” kimligi, bu kimligi olugturan
bilesenlerle birlikte kesintisiz olarak devam eden bir nesne olarak algilanmaktadir.
Resmi diizeyde tarih denildiginde anlasilan, bu siirecin anlatis1 olarak, “Tiirklerin”

tarihidir.

" http:/fwww.devlet.gov.tr/ [05.02,2009],
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Ayvaz Goékdemir’in bakanhg: sirasinda yaptig bir agiklama “Tiirklerin® tarihinin bu

kesintisiz kavramsina dair bir drnek olarak gozitkmektedir’>;

“Tirkiye geemigteki 1500 willik, asgari 1500 yillik devlet tecrubesine dayanarak bugiinkti
topraklarinda 1000 yillik bir devlettir. istiklalinde higbir kesinti olmayan bir devlettir. Bizim
Orta Asya’daki tarihi hayatimizdan devraldigimiz mirasla beraber, Turkiye topragmndaki 1000
yillik devlet tecritbemize, medeni diinya itibar etmelidic”,

Avrasya Billteni haberinde ise, “Tarihteki Tiirk devietlerinin en biiyiigii olan Osmanli
Imparatorlugu basta olmak iizere gecmisteki biitiin Tiirk devietlerinin baz tarzlari
Goktiirklere bagh” denilmekte”®, Gokdemir’in siireklilik kavrayiginin bir benzeri

sergilenmektedir. TIKA Tiirkoloji projesinin tamitildift brogiirde ise sdyle

denilmekiedir™’:

“Tarihin eski ¢aglarmdan beri genis bir coprafyaya dagilmig bulunan Tiirkler; 16’si
imparatorluk olmak lzere ok sayida devlet kurmug, degisik siyasi kimliklerle ortaya ¢ikmig
farkh kiitlir gevrelerine girmig ve din degistirmigtir. Diinya tarihinde énemli rol oynayan
Tirklerin tarihini, koltQriinll, edebiyatimi ve sanatim ortaya ¢ikavarak, gelecek nesillere
ulagtirmanin uzun vadeli ve planh bir ¢aligmayla miimkiin clacag bilinen bir ger¢ektir. Tiirk
tarihini bilmeden de ne yakin ne de eski tarihi bilmek miimkiin degildir”.

TIKA Tiitkmenistan raporundaki “Tiirkmen tarihi” blimiinde de bu siireklilik ve

biitiinlitk kavrayis1 goze carpmaktadir’;

3 “Deviet Bakant Saym Ayvaz Gokdemir’in Yaptifi Konugma”, 13. Ayrica Gokdemir’in bu
yaklagmmna bir bagka 8mek, su paragrafla verilebilir; “Orasi Tiirkistan olmasaydi buras: Tiirkiye
olamazdi. Orasi Tirkistan oldugu igin asirlarca oradan buralara Kirgizistan’dan, Kazakistan’dan,
Ozbekistan’dan, Tirkmenistan’dan, Azerbaycan’dan bir insan kopriisti kuruldugu igin buraya sadece
niifus degil, maneviyat ta tagidin igin, silahli gliglerimizin yam sira, 6nii sira, ardi sira atlarimizla
birlikte erenlerimiz de buralara geldigi igin bu cografyalar: biz maddesiyle, manasiyla kavramig ve
Tiirkiye yapmigizdir”, Bkz, “Devlet Bakam Saym Ayvaz Gokdemir’in A¢is Konugmasi”, 3-4.
Gikdemir bir bagka yerde bu tarihe minnetini gstermektedir: “Bugiine Tiirk olarak erismemizi borglu
oldugumuz 2500 yillik biiyilk ve gerefli tarihin 6nilnde saygiyla egiliyorum”., Bkz. ““Tiirk
Kurultay”nda Ayvaz Gokdemir'in Konugmasi; ‘Diinyanm Beline Sicacik ve Saglam Bir ‘Tiirk
Kusagi'nin Sarilmasinin Kime Ne Zarar1 Var?’”, 60.

¢ Burcu Gundogdu, “Her Seyin Diisler Aleminde Olup Bittigi Ulke Mogolistan”, Avrasya Biilteni,
s. 51 (Fkim 2006): 17, http:/f'www.tika.gov tr/fyukle/dosyalar/AvBulteni/av51.pdf [30.11.2008]
(vurgular eklendi).

7 Tiirkoloji Projesi,
hitp://www tika.gov.tr/yukle/dosyalar/brosur2008/te/ TURKOLOJI%20(TR)..pdf [09.01.2009].
Mevcut ¢aligma kapsamu diginda bir alan olsa da, gegmigte kurulan *Tiirck Devletleri’nin
sahiplenilmesi konusunda Cumhurbagkanhgi Forsu’ndaki on altt kiglk yildizi burada omek
gostermek miimkéindiir. Cumhurbagkanlhig resmi sitesindeki agiklamaya gére bu yildizlar “bagimsiz
16 blylik Turk Devletini” simgelemektedir. Bu devletler; Biiyiik Hun Imparatorlugu, Bati Hun
Imparatorlugu, Avrupa Hun Imparatorlugu, Ak Hun Imparatoriugy, Goktirk imparatorlugu, Avar
imparatoriugu, Hazar Imparatorlupu, Uygur Devleti, Karahanhlar, Gameliler, Biiyiik Selguklu
imparatorlugu, Harzemsahlar, Altinordu Devleti, Bilyllk Timur imparatorlugu, Babiir Imparatorlugu
ve Osmanli Imparatorlugu’dur. Ortadaki bitylik yildiz ise Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ni
simgelemektedir. Burada slireklilik algis1 ve Tiirkiye Cumhuriyeti igin kabullenilen miras agiktir;
“Cumhurbagkanhigi Forsu pek ¢ok anlam, motif ve degeri biinyesinde barmdirmakta; yiizlerce yilin
birikimini, taribteki Tlirk topluluklarini, dolayisiyla Tiirk birligini ve Tiirkiye Cumhuriyeti’ni temsil
etmektedir”. Ayrintili bilgi i¢in bkz. http://cankaya.gov.tr/sayfa/cumhurbaskanligi/fors/ [06.01.2009].
% Tiirkmenistan Ulke Raporu [1996], 18.
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“Bugiin Tiirkistan tarihini ayr1 ayr1 devletler halinde yazmak olduk¢a giigtiir. Ciinkii bu
devletler gegmiste ve yakin zamanlara kadar aym kaderi paylagmiglardir. Bu yiizden Tiirkmen
tarihi, diger Turklerin tarihinden ayr! tutulamaz”.

Yukarida da alintilandigi gibi, Giil de bu siireklilik kavrayigin paylagsmaktadir, Giil’e
gore “Turkler”, “Orta Asya kokenli bir ulustur” ve buradan yayilmislar ve bu sliregte
“ulus olarak varhklarim biiyiik 6l¢iide koruyabilmislerdir”. Islamiyet’i kabul

ctmeleriyle rolleri artmisg, Selguklular ve Osmanlilar déneminde gesitli etnik gruplar:

barts iginde i¢lerinde bar1nd1rm1§lard1r759.

“Tiirkliigii” Orta Asya dayandiran ve bugiine kadar stireklilik iginde var olageldigine
inanan bu kavrayis1 destekleyen, ktkenlere dair 6nemli tarihsel kalit ve yamtlara
yapilan atiflardir. Bu ortak tarih kavrayigimn en 6nemli tarihsel simge-yapitlarmdan

biri Orhun Anitlar’dir®. Bakan Cay’a gore amtlar, “tarihimizin ve kiltiiriimiiziin

761

temelini teskil” etmektedirler™". Cay, amtlar lizerine verdigi sdyleside, anitlarin

“Kok Ttrkler” doneminde dikildigini, bu devleti Hunlarm kurdugunu ve bunun bir

762

“Tirk devleti” oldugunu belirtmektedir™”. Cay, anitlarda gegen devleti “Tiirk

imparatorlugu”, amtlardan biri gahs1 adina dikilen Tonyukuk’u ise “Tirk devlet
adamu ve bagkumandani1” olarak tamtmaktadir™®,

Anitlarm “Tiirk Tarihi” igin énemine ¢esitli agiklama ve metinlerde deginilmektedir.
Bakan Cay, anitlar bulunmadan dnce “Tiirk dili”nin en eski eseri Kutadgu Bilig’ken,

anitlarin bulunmasidan sonra bu unvanin el degistirdigini belirtmektedir. Ayrica

3764

amtlar, “Tiirk adimn gegtigi ilk Tirkge metinlerdir”™". Metnin yazildig1 alfabe de

“Tiirklerin tarihte kullandig: ilk alfabe™ olan ve “2000 yildir Avrasya’da kullanilan,

33765

Tiirklere has orijinal bir alfabedir” ™. Cay, bolgede yapilan kazilar igin, “[blelki de

9 Gul, age, 34.

60 Amtlar pekald varsayilan ortak dil, ortak killttir ya da kiskenlere dair simge-yapit olarak da kabul
edilebilir.

! Thrk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklan ile Koordinasyondan Sorumlu Devlet
Bakanhgi’nin Faaliyet Raporu Cilt 1, 148. Raporda abideler, “Tiirk tarihi igin oldugu kadar insanlik
tarihi agisindan da bilylik 6neme sahip” olarak tammlamyor. Bkz. age, 70. Cay’m benzer bir
agiklamasi igin bkz. “Tarih Yeniden Yazilacak”,
http://www.aksam.com.tr/arsiv/aksam/2001/08/15/guncel/gunceld.html [02.08.2008].

62 «Devylet Bakam Prof. Dr. Abdulhaluk Cay’la “Orhun Kitabeleri ve Mogolistan’daki Tiirk Anitlati
Projesi’ Uzerine Bir Soylesi”, Tilrk Yurdu Dergisi, . 21, 5. 169 (Eyliil 2001): 20.

763 age, 21.

' age, 21.

5 age, 22. Aym sayfada Cay, anitlarda yer aldigini soyledigi “Tiirk milleti” ifadelerinden 6tirit
donemi, “Turk milliyet¢iligi kavraminin bir devlet siyasetine uygulandii bir doénemdir” seklinde
yorumlamaktadir. Boylece “Tiirk milleti” kadar “Tiirk milliyet¢iliginin de eskiligi vurgutanms olur,
Tiirk milliyetgiliginin ve “Tiirklik™ bilincinin modern dénem Oncesine ait oldugundan stz eden
milliyet¢i agiklamalarina ragmen Cay, “Kiirtlik” bilincine tam aksi ydnde yaklagmaktadir. Cay,
“Kiirtliik” bilincinin 19, ytizyilda Ingiltere’nin faaliyetleriyle ortaya ¢iktigini (icat edildigini?) ifade
ediyor. Cay’in bu yénde agiklamas: igin bkz. Tiirk Cumhuriyetleri ve Akraba Topluluklar ile
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Tiirk tarihi agisindan milli sinirlanitmz disginda yapilan biiyiik arkeolojik galisma oldu
[sic]” demektedir’®®. Bakan Yazicioglu ise anitlar bolgesindeki bir karayolunun
agilisinda, “[almacumz Tirk varliginin oldugu her yerde soydaslarimizin yardimna
kosmak, atalarimizdan miras kalan tarihi eserlerin bakimini yapip diinya tarih

mirasina katmaktir” seklinde agiklama yaprmstir™®’.

TIKA’nin amtlara yénelik projesi, tiim projeleri arasmda Snemli bir yer tutmaktadr.
Projenin adi “Mogolistan’daki T7irk Amitlari Projesi”dir™®®. Amtlarm gevresinde
yapilan ¢aligmalarda bulunan pargalarla ilgili Avrasya Biilfeni’nde yer alan haberde

769,

sOyle denilmektedir™":

“Mogolistan ¢aligma heyeti, 5000 yilik Tirk itarihinin en biiylik kesiflerinden birisini
gergeklestirmigtir. Simdiye degin Islam oOncesi Tiirk donemine ait bilinen higbir Turk
hitkiimdarimin 6zel egyalarina sahip olunamamigken; binlerce altmn, giimils ve degerli tagtan
olusan ‘Bilge Kagan®n Hazineleri’ ortaya ¢ikarilrmgtir”,

Ortaya ¢ikanlanlar “Tiirk kiiltiirlintin en kiymetli numuneleri arasinda yerini almig
[...] Tirk sanatimn ne kadar ileri oldugunu birer gostergesi” olarak
yorumlanm1$t1r770. “Tiirk tarihi™nin stirekliligine olan samimi inancin bir gostergesi

olarak anlatinin devaminda s6yle denilmektedir”:

“Netice olarak, Mogolistan’daki Tiirk amtlari projesi ile TIKA’nm diger faaliyetleri, Tiirk ve
Mopol devletleri arasinda yaklagik 800 y1l sonra iligkilerin tekear kurulmasina, kardesligin ve

dostiugun hatirlanmasina énciilik etmesi bakimmdan da Snem tagimaktadir”.
Yukaridaki ifadelerden de aniasilabilecegi gibi anitlarin “Tiirkliik” agisindan 6nemi
sadece ortak tarihe iligkin birer simge olmalar degildir. Anitlar birgok alanda
“Turkliige” iligkin birer ilk 6rnegi sunmaktadirlar. Anitlara atfedilen 6nem, en eski

Tiirk alfabesiyle yazilmis, Tiirk dilinin en eski Grnegini sunan, bilinen ilk Tiirk

Koordinasyondan Sorumlu Devlet Bakanhfi’nin Faaliyet Raporu Cilt 2, 481. Cay, “Tiirk
Cumhuriyetleri™nin “Tirklik™ bilinglerine ket vuran ulusal (“Kazak”, “Ozbek” vs) bilinglerinin
gelismesinde de sugu yakin bir tarihe, Stalin déneminin politikalarina yiiklemektedir. Cay’a gore bu
donemde “Tiirk milletlerini” bdlme ve pargalama politikalar: ile “her bir Tirk boyunun adi millet
olarak benimsetilmig”tir. Bkz, age, 577. Kisacasi gegitli uluslarin birer icat oldugunu belirtmekte
ancak “Tiirk millefi”nin izlerini sekizinci ylizyilda bulmaktadir.
768 «Tiirk Diinyasindan Sorumlu Devlet Bakani ve TUDEV Yonetim Kurulu Bagkani Prof. Dr. Say