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0Z
12 EYLUL’DEN SONRA SOLUN TEORIK KURGUSU
iCINDE YENi GUNDEM DERGISIiNIN YERI
Selguk Oktay
Ocak, 2009

Bu calismada, 1 Mayis 1984 yilinda yayin hayatina baglayan Yeni Gindem
dergisinin sdylemi ve politik yaklagimi analiz edilmektedir. Yeni Glindem dergisi, 12
Eylil 1980’de gerceklesen askeri darbeden sonra olusan siyasi ortamda yayinlanan
sol tandansl bir diusince dergisidir. Darbeden sonra yayinlanan sayili dusince
dergilerinin arasinda yer alan Yeni Glindem dergisi, Turkiye’de solun teorik kurgusu
icerisinde 6zgun bir yere sahiptir. Turkiye’de sol dislncenin birikimi ve Avrupa
solunda yasanan tartismalar i¢inde belli bir konumda yer almaktadir. 12 EylUl'in
etkileri, derginin Turkiye solunun tarihine iliskin sahip oldugu bakis agisi ve 1980’lere
dogru Avrupa solunda yasanan tartismalar ve Marksizmin krize girmesi ile dergi
demokrasi, sivil toplum, mesru siyaset ve uzlagsma kavramlarina ciddi dizeyde
vurgu yapmistir. Demokratik bir platform olma amaci tasiyan dergi, 12 Eylil'den
sonra Turkiye’de siyasetin kurumsallasmasina katkida bulunmak ve sol siyasetin
kitlelerle daha yogun baglar kurmalarini saglamak vizyonuyla mesru siyaset alanina
iliskin gelismelere de 6nemli dlglide yer vermistir. Derginin, 1970’li yillarda Avrupa
siyaset sahnesinde etkili olmus Avrupa komunizmi akiminin ge¢ etkilerini de
sayfalarina yansittigi goriilmektedir. Bu yiizden italyan Komiinist Partisi'nce siyasi
yukselisi icin 6nemli bir taktik olarak kullanilan ve Enrico Berlinguer tarafindan
ortaya konan “Tarihsel uzlasma” taktigi dergi sayfalarinda yer bulmustur. Bunun
yaninda bu taktigin ana felsefesinin derginin Turkiye siyaseti ile ilgili temel
yaklasiminda da bulmak olasidir. Derginin demokrasi sdylemi ve mesru siyaset
hassasiyeti ve tarihsel uzlagsma taktigini iceren siyasi yaklagimi Turkiye solunda
demokrasi, sivil toplum ve uzlasma kavramlarinin daha fazla tartisiimasina yol
acmistir. Bu tartismalar rotasinda derginin solun birligi ¢calismalarinda kimi etkilerinin
degerlendirilmesi mimkuin olabilmektedir. Bunun yaninda dergi, ginimize gelen
etkileri icerisinde solun, Avrupa Birligi gibi sinifsal perspektifin uzlagsma ydénine
meyleden projelere yaklagiminin temeline de 1980’lerde katki sunmusgtur.

Anahtar kelimeler: Yeni Giindem, 12 Eylul Darbesi, Sol, Demokrasi, Mesru
Siyaset, Murat Belge, Avrupa Komunizmi, Tarihsel Uzlasma, Sivil Toplum



ABSTRACT
THE POSITION OF YENi GUNDEM MAGAZINE IN THE THEORETICAL
CONTEXT OF LEFT, AFTER 12ND SEPTEMBER
Selguk Oktay
January, 2009

This study analyses the discourse and political approach of Yeni Gundem magazine
that was started to publish in 1st May 1984. Yeni Gundem magazine was a political
thinking magazine that had leftist trend and published in the political environment
after the military coup that happened in 12th September 1980. Yeni Gundem
magazine, that was one of the political thinking magazines which published after the
coup, had authentic position in the theoretical context of left. It lays on spesifical
background in the accumulation of Turkish leftist political thinking and the debates of
European left. By the affects of 12th September, the perspective of the magazine to
the history of Turkish left and its’ perception about the debates European left and
the crisis of Marxism, the magazine emphasized democracy, civil society, legal
politics and consensus mostly. The magazine, aimed to be democratical platform, to
contribute to institutionalization of Turkish democracy and by the vision that Turkish
left would have strict connections with the mass, contained the events related to
legal politics. It is seen that the magazine reflected the late affects of Euro-
communism that was effective in the 1970s in its pages. That's why the strategem
called “historical compromise” that was used by Italian Communist Party for political
rise and introduced by Enrico Berlinguer took places on the magazine. The
democracy discourse and the political approach which contained the sensivity about
the legal politics and historical compromise caused to debate democracy, civil
society and consensus in the Turkish left. Along these debates there might be some
effects in the tries of left union. Beside this, the magazine has effects about the
class perception which tend to consensus projects like European Union in 1980s.

Keywords: Yeni Gundem, 12th September coup, Left, Democracy, Legal Politics,
Murat Belge, Euro-communism, Historical Compromise, Civil Society
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ONS6Z

Bu calisma birgok degerli insanin katkilari ile vicut bulabildi. Bu ylzden bu yazi bir
tesekklr yazisi oldugu kadar bir imza yazisi niteligi de tagiyor.

En bagta tez danismanim Yard. Dog. Dr. Ergun Aydinoglu’'na tesekkur ediyorum.
Uzun soluklu bu tez calismasinin her asamasinda titiz destegi, sorgulayici tavri,
somut yonlendirmeleri olmasa bu ¢alismanin akademik bir tez niteligi gostermesi
mumkun olmazdi.

Bu uzun soluklu ¢alismanin bir bagska mimari ailem. Annem, babam ve kardesim her
asamada yanimda oldular. Katkilarini tarif edemiyorum. Sagolsunlar.

Bir de tabii bu galismanin da 6tesinde her zaman yanimda olmusg 6zel dostlar var.
Onlarin baginda Nuri geliyor. Tez konusunun segiminden tezin sekli gereklerine
kadar bana her konuda yardimci oldu. Tezin gidisati konusunda her zaman destek
veren Egemen, Mehmet, Ugur, Baris ve Oktay Agabeyime de sonsuz tesekkurlerimi
sunuyorum. Tez calismasinin énemli boliminde beni varligiyla motive edip tatl
uyarilariyla galismaya sevk eden Elif'i de anmaliyim. Bu ¢alismanin son déneminde
beni anlayigla karsilamis olan Engin Adabeyime (Eren) ve onun sahsinda tim
Yeniden Yayincilik ailesine de tesekkurlerimi iletmek isterim. Son olarak da yuksek
lisanstaki arkadaslarima tek tek tesekklr ederim.

Soylemeye gerek var mi bilmiyorum ama bu ¢alismanin tim olumlu taraflari bu
insanlarin katkilari ile olusurken, hatalarin, eksikliklerin altinda bir tek benim imzam
vardir.

istanbul, Ocak 2009 Selguk Oktay
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1. GIRiS

12 Eylul 1980 askeri darbesi ve sonrasinda olusturdugu siyasi atmosfer Turk siyasal
hayatinda hala etkilerini surduriyor. Merkez akim siyasi olugumlarla birlikte,
muhalefetin dili de bu etkinin sinirlari iginde kimi dénusimler yasadi, yasiyor. Bu
duzlemde bu etkiyi olusturan, bu etkiyi topluma yansitan ideolojik araglarin, s6z
konusu doénemde nasil hal ve tavir aldiklarini ortaya koymak, dénemin ve buginin
siyasi atmosferini anlamak acisindan da 6nemlidir. Burada bahsi gecen ideolojik
araclarin basinda ise dergi geliyor. Dergicilik, siyasi bir eylem olarak, ideolojik
argumanlarin tagiyicihginin rahatlikla yapilabildigi zeminler olarak her zaman politik
aktivistler tarafindan Gzerinde énemle durulmus araglardir. Rusya’da Lenin’in yaptigi
fabrika gezileri ve toplantilar kadar, c¢ikarilan gazetelerin de ideolojinin
aktarilmasinda 6énemli bir payl olmustur. Ingiltere ve Amerika’da burjuva
devrimlerinin ideolojisinin yansidigl alanlarin basinda da dergiler ve gazeteler
geliyor. Turkiye’nin 6zellikle sol muhalefet orgutlerinin de bu anlamda derginin bu
islevine cok guvendigi goérulebilir. Kimi dergilerin, drgutlenmenin merkezinde yer
alacak kadar énemli érnekler sergiledigi de rahatlikla sdylenebilir. Bununla birlikte
Tarkiye’deki sol hareketler 0Ozelinde bahsedilirse, ideolojik ayriliklarin,
sorgulamalarin, goézden gecirmelerin de en 6nemli mecralarindan biri dergiler
olagelmistir. Yeni siyasi durum degerlendirmeleri, drgutlenmeye ve eyleme ydnelik
taktik ve stratejik acilimlar ilk olarak dergilerde duyuruluyor. Ana gévdeden kopan
aktivistler, hemen bir dergi c¢evresinde toplanip muhalefetlerini 6rgutllyorlar.

Kisacasi dergilerin, teorik ve ideolojik aktarimda ciddi paylari bulunuyor.

Bu girizgahtan sonra 12 Eylul ve Yeni Giindem dergisinin kesistigi hat daha
acik bir sekilde ortaya cikiyor. 1980’li yillar, Turkiye'de bir alt Ust olusa tekabul ettigi
kadar, dinyada da yeni gelismelerin yasandigi, dolayisiyla yeni siyaset teorilerinin
ortaya ciktigi bir zaman dilimi olarak degerlendirilebilir. Bu degerlendirme iginde
Yeni Gindem dergisi sol muhalefetin de dinyayl algilamasinda yasanan
degisiklikler baglaminda okunabilir. CUnkl bu dénlsim anlarinda ideoloji taslyicisi
bir dergi olarak Yeni Gindem’in dili de etkilenmistir. Bu etkilerin tasiyicisi olarak

derginin, kendi Uzerinden bircok etkiye de kaynaklik ettigi ifade edilebilir.

Bu calismada andigimiz tarihsel dénemde Turkiye’deki sol muhalefetin

olusturdugu teorik argumanlar dizleminde Yeni Giindem dergisinin durdugu yeri



belirlemek amacindan hareket ediyoruz. Burada yapilacak olan timuyle derginin
politik teorik degerlendirmeleri i1s1§inda c¢evresini kusatan sol dinyanin teorisi ile
iliskisini kurgulamaktir. Yeni Gindem dergisi bu donemde sol muhalefet adina ne
gibi acilimlari yapiyor, neleri takip ediyor, nasil bir dinya tasavvurunun
savunuculugunu yapiyor gibi sorular bu konuda temel hareket noktalari olarak

aliniyor.

Tabii tim bunlari ortaya koymak igin, s6z konusu dénemin tim tartismalarini
anlayabilmek icin dnceki doneme geri donmek gerekiyor. Calisma, asil ele alinan
1980 doéneminin Oncesinde Turkiye'de solun teorik tartigsmalarini ortaya koyarak
yoluna basliyor. Burada yasanan tartismalar, ideolojik yenilenmeler sonraki déneme
aktarilip aktariimadigi sorusuna cevap sunuyor. Tilrkiye solunun nasil bir teorik
zeminin Uzerinde var oldugu sorusu, 1980 sonrasinin solunu anlayabilmek amacini
guduyor. Burada yasanan dénemi tim boyutlariyla ele almak teorik tartismalarla ilgili
argumanlar sunmasinin yaninda, doénemin dergilerinin de, o ddnemki ideoloji
aktariminda nasil bir rol oynadiklarini ortaya koymasi agisindan énemli. Kisacasi bir
bakima bu dénemi incelemek, sol muhalefet ve dergi arasindaki iliskiyi de anlamayi

kolaylastiriyor.

Doénemin uluslararasi tartismalarinin ise solun dinyadaki seyrinin izlenmesi
konusunda yardimi olacaktir. Zira burada ac¢ik bir etkilesimden bahsetmek
mamkundir. Bu etkilesimi daha agik ortaya koymak icin de ikinci bélim eski soldan

yeni sola uzanan bir Avrupa solu analizi sunmaya gayret ediyor.

Zemin Uzerine yapilan bu analizlerden sonra derginin sdylem ve siyasi
yaklasimi hakkinda egilimler veren tanimlayici bilgiler iceren bolium geliyor. Burada
derginin bolumlemelerinden, derginin yazarlarinin o donemdeki konumlarina kadar

bircok konuda dergi ile ilgili bilgiler veriliyor.

Bu boélimden sonra da Yeni Gindem dergisinin sdylemi ve politik yaklagimi
irdeleniyor. Derginin sdylem dizeyinde vurguladigi temel eksen demokrasidir.
Demokrasinin 6zlne iliskin saptamalar ve derginin demokrasiye iligkin kurguladigi
problematikler bu sdylemin temel wunsurlarini olusturuyor. Bunun yaninda
demokrasinin kurumsallagsmasi icin derginin mesru siyaset alanindaki gelismeleri
hassasiyetle yorumladigi gortlGyor. Bu tavir derginin somut siyasi yaklasimindaki ilk
unsuru olusturuyor. ikinci unsur ise italyan Komiinist Partisi'nin kullandi§i bir taktik
olan “Tarihsel uzlasma” taktigi. Uzlasma kavramina énem veren dergi, italyan
komiunistlerin Hristiyan demokratlarla yapti§gi uzlasma taktigini sayfalarinda

yansitirken ayni zamanda Turkiye'deki kimi gelismeleri de bu taktik dogrultusunda



okuyor. Derginin sdylem ve somut siyasi yaklagsimini belirleyen ¢ unsur bulunuyor.
Bunlardan ilki 12 Eylll 1980 askeri darbesinden sonra olugsan toplumsal ve siyasi
atmosfer. Bu atmosferin demokrasiyi iyiden iyiye sarsan niteligi derginin somut
siyasi yaklagimi ve Ozellikle demokrasi sOylemi Uzerinde belirleyici olmaktadir.
Bunun yaninda derginin Turkiye solunun tarihine iligkin sahip oldugu
degerlendirmeler, derginin yine sdylem ve somut siyasi yaklagimi belirlemektedir. Bu
konudaki bir baska belirleyici unsur, Avrupa komulnizminin ge¢ etkileri ve 1980
oncesi baslayan Marksizmin krizine yoénelik tartismalardir. Bu tartismalar derginin
Onculu sayilabilecek Birikim dergisinden bu yana gelen tartismalar olmasi nedeniyle
dikkat cekicidir.

Bu calismada, Yeni Glindem dergisinin ilk sayisi 1 Mayis 1984’te yayinlanan
ve 15 gunluk dugslnce dergisi formatinda olan periyodu inceleniyor. Derginin sGylem
ve siyasi yaklasimini irdelerken, ilk elde kullandigimiz ydntem dergide yer alan
yazilarin sistematik olarak degerlendiriimesiydi. Bunun yaninda bu yazilari

bulunduklari baglamla kurduklari iligki icinde de tanimlamaya gayret ettik.



2. TURKIYE’DE SOLUN TEORIK YOLCULUGU

Yeni Giindem dergisinin 12 Eylul sonrasi olusan siyasi atmosferde kurdugu
sOylemi ve siyasi yaklagimini analiz etmeye Turkiye'de solun onemli teorik
duraklarina ugramakla baslamak gerekmektedir. Bu duraklardan ilki Turkiye
Komdanist Partisi’dir. Etkin bir drgitlenme olamasa da TKP’nin getirdigi deneyim ve
yarattigl birikim, Turkiye’de takip eden tarihsel evrelerde etkinligini gdsterecektir.
Bunun yaninda 1960’ yillarda yikselen sol dalgada yer alan Hikmet Kivilcimli ve
Mihri Belli gibi etkin siyasi kisilikler de TKP deneyimine sahiptir. TKP’den sonra
Turkiye’de siyasal is¢i hareketinin en énemli parti deneyimi olan Tirkiye Isci
Partisi'nin getirdigi birikim degerlendirilecektir. 27 Mayis sonrasinda olusan uygun
ortamda yiikselen, solun énemli bir odagi haline gelen TiP, kimi eksiklikleri de olsa
onemli bir deneyimdir. Yine ayni dénemin etkin siyasi/teorik figUrleri olarak, eski
TKP’lilerin de bu bdlimde incelenmesi gerekir. Bu bdlimde &énce Hikmet
Kivilciml'nin siyasi ve teorik yaklagimi, daha sonra ise Mihri Belli'nin Milli
Demokratik Devrim (MDD) gizgisi incelenecektir. Dogan Avcioglu énderligindeki Yén
dergisi de Turkiye'de solun dnemli teorik odaklarindan bir tanesi olarak dikkate
degerdir. 1971 Muhtirasi ile tim bu &znelerin etkin oldugu yulkselis donemi
kapanirken, bu kisi ve 6rgutlerin de etkisi azalmaktadir. Bu donem sonrasi ise solun
incelenmesi gereken elemanlari da 1974'te etkin olmaya bagslayan radikal

orgutlenmeleridir.

2.1.1920-1960 Arasi Donem

2.1.1. Turkiye Komiinist Partisi

Tarkiye Komunist Partisi (TKP) Baki’'de toplanan Turkiye Komdunist
Teskilatlar'nin 1. Kongresi'nde 10-15 Eyliil 1920 tarihinde kurulmustur'. Tirkiye
Cumbhuriyeti’nden o6nce gergeklesen bu kurulusun dayandigr temeller; 1917

Devrimi’'nin temsilcisi Mustafa Suphi ve cevresi ile Anadolu’da kurtulus micadelesi

Y. Dogan Cetinkaya, M. Gérkem Dogan, “TKP’nin Sosyalizmi (1920-1990)" Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince cilt 8: Sol ed: Murat Gultekingil (Istanbul: lletisim Yayinlari, 2007): 275.



etrafinda sekillenen lttihatci kdkenli? sol akimlardir. O dénemde bu temeller {izerinde
yukselen TKP’nin yaninda komunizm ideolojisinin iki dnemli orgutu daha vardi.
Bunlardan ilki Yesil Ordu kokenli ve 7 Aralik 1920°'de U¢ Millet Meclisi Uyesinin
katihmiyla olusturulan Binbagi Salih Hacioglu’nun kurdugu Tirkiye Halk istirakiyun
Firkasi (TIHF) idi. ikincisi ise, Aydinlik dergisini gikaran Dr. Sefik Hisni Degmer
énderligindeki Tiirkiye Isgi ve Ciftci Sosyalist Firkasi (TICSF)® idi.

Komdunist hareket iginde dikkat ¢ceken bu o6rgltlenmeler arasinda TKP’nin
liderligi, Mustafa Suphi tarafindan vyuritiimekteydi. 28-29 Ocak 1921 yilinda
Mustafa Suphi ve 13 arkadasinin Trabzon aciklarinda &ldiriilmesi ile TICSF
grubunun en etkin tiyesi Sefik Hiisnii parti icinde etkin olmaya basladi*. 1927 yilinda
parti ciddi bir tutuklama dalgasi ile sarsildi. 1925-1927 vyillari arasinda Sefik
Husnd’nln yurtdisinda kaldigi dénemde partiyi Sevket Sireyya ve Vedat Nedim
yonetmisti. 1927 yilinda yasanan tutuklama dalgasi ile bu kanat da partiden ayrild1.

Partide bu kopuslar yasanirken bir yandan da kimi tartismalar devam
etmekteydi. Bunlardan en oOnemlisi partinin Tlrkiye’de Kemalistler tarafindan
surdurdlen micadele karsisinda alacagi tavirdl. 1927 yilina kadar yetersiz ve
muglak bir siyaset yapan TKP’nin, 1927 yilindan itibaren tekrar devrimci micadele
cizgisine girmesi bu tavri sekillendirdi. 1931’de Sefik HusnU’nin imzaladigi TKP
‘Faaliyet Programr’nda artik Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) iktidari burjuva diye
niteleniyor, CHP’nin Sovyetlerle anti-emperyalizm temelinde uzlagsmamasi
elestiriliyor ve TKP’nin kendi Sovyetlerini kurarak devrimci 6édevini yerine getirecegi

sOylenmekteydi’.

Uglincli Enternasyonal cizgisinde ilerleyen parti, 1937 yilinda Komintern’in
desantralizasyon karariyla dagilma surecine girdi. 1939’da Turkiye'ye dénen Sefik
Husnu, 1946’da tutuklanip, ciddi derecede iskenceden gecirildi. 1946 yilinda
partilerin ve sendikalarin kapatiimasi ile TKP yeraltina gekildi. 1951 tutuklamalari ile

kadrolarinin birgogunun hapse girmesi sonucu parti iyice illegaliteye gegti®.

Orgitsel olarak bu tarinsel gizgide ilerleyen TKP'nin teorik ve stratejik
bakisinda Komintern’e olan baginin blyuk etkisi bulunmaktadir. TKP tarihinde

Ozellikle Komintern'in ikinci kongresi belirleyici rol oynamigtir. 19 Temmuz 1920’de

2 Erik Jan Zurcher, Milli Miicadelede ittihatgilik, 2.baski, gev: Niizhet Salihoglu, (Istanbul: iletisim
Yayinevi, 2003), 188,189.

Mete Tuncay, “Tiirkiye’'de Komiinist Akimin Gegmisi Ustiine”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diigiince
cilt 8: Sol ed: Murat Giiltekingil (istanbul: iletisim Yayinlari, 2007),349.
* Dogan, Cetinkaya, age, 276.
5 Tungay, age, 352.
6 Naciye Babalik, Tiirkiye Komiinist Partisinin Séniimlenmesi, (Ankara: imge Kitabevi, 2005), 55-
57.



Petrograd’da toplanan ve Moskova’da devam eden bu kongrede somiurgecilik,
ezilen uluslar ve dinya proletaryasi ile iligkileri, ulusal kurtulus savaslari ile sosyalist
devrim arasindaki gegis tartisiimistir’. TKP agisindan bu kongrenin bazi énemli
noktalari vardir. Bunlar yari somuirge Ulkelerin komunist partilerinin  kendi
proletaryalari ile nasil bir drgutsel iliski kuracag! ve ulusal kurtulug savasina nasil

eklemlenecekleri ile ilgili regetelerdir.

TKP’nin, Komintern’in ikinci kongresinde yasanan bu tartismalara gosterdigi
ilgi ilk programinda da kendini belli etmektedir. Programda ulusal kurtulus savasinin
temel glcunin koylGlik oldugu gergeginden yola ¢ikilarak, devrimin ancak bu kitleyi
devrimci savasa cekmesi ile basarili olacaginin belirtimesi bu ilginin acik
kanitlarindan birisidir. TKP birinci kongresi ile ulusal kurtulus savasinin énemli bir
micadele oldugunu kabul etmektedir. Ayni zamanda énem verdikleri bu savas

icinde TKP “tek cephe” ¢agrisini yapip bu cephe iginde yer alacagdini da belirtmistir.

TKP’nin bu tarihsel evrimini belirleyen kosullar esasinda etkin bir komunist
parti 6rgitlenmesi icin uygun degildir. 1920’ler Turkiye’si ne Bati modeli bir sol parti
olusturacak bir isci sinifi hareketine ne de Cin’deki gibi bir hareketlenmeyi yaratacak
radikal bir kdylii hareketine sahiptir®. Sonug olarak bu nesnel ve diisiinsel kosullar
TKP’nin siyasi yaklagimini ve teorik birikimini belirlemistir ve TKP kendinden sonra

gelen sol érgutlenmelere ¢ok etkin drgutsel ve teorik bir miras birakamamistir.

2.2.1960-1980 Arasi Donem

2.2.1. Solda Yon

27 Mayis sonrasinda solun dinamik yapisinda etkisi bulunan odaklardan
birisi de Yoén dergisi gevresidir. 1961-67 yillar arasinda yayinlanan haftalik dergi 27
Mayis sonrasi solun yukseldigi 10 yillik ddnemde Milli Demokratik Devrim (MDD) ve
Turkiye isci Partisi ile birlikte solun {i¢c ana akimindan biridir. Yén dergisinin ilk sayisi
21 Aralik 1961 yilinda cikar. En basta sdylemek gerekirse Yon hareketi blylk
sosyal dénidgtmlerin yukaridan gergeklesmesine inandidi igin askeri darbe planlari

yapan bir siyasi harekettir®.

1961 yihnin sonlarinda yayin hayatina baglayan Yén dergisinin ilk sayisinda

yer alan bildiri, derginin ve derginin ¢gevresinde toplanan siyasilerin teorik kurgusunu

" Fernando Claudin, Kominternden Kominforma, cilt:1 Stalinizmin Dorugu, cev. Yavuz Alogan
istanbul: Belge Yayinlari, 1990), 264.

Ergun Aydinoglu, Sol Hakkinda Her Sey mi? Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Sol Uzerine Bir
Degerlendirme, (istanbul: Versus Kitap, 2008), 59.
o Ergun Aydinoglu, Tiirkiye Solu 1960-1980 Bir Amnezigin Anilar, (istanbul, Versus Yayinevi, 2007),
74.



ve siyasi yaklasimlarini 6nemli Olcide gdzler 6nine sermektedir. Bildirinin
detaylarindan énce, bildiriyi imzalayanlarin sayisi ve sinifsal komposizyonlarinin da
ilging oldugunu soylemek gerekmektedir. Aralarinda Sencer Divitgioglu, Mahmut
Makal gibi dénemin énemli aydinlarinin i¢cinde bulundugu imzacilarin yizde 96,5'u
aydin kisilerdir. Bu bildiride sadece 9 iscinin imzasi bulunmaktadir’®. Toplumun tiim
katmanlarini barindiran imzaci listesi o dénem solunun komposizyonunun da kiguk
bir evrenini olusturmasi’ bakimindan ilgi cekicidir. Bu nitelikteki katiimcilarin
imzaladid1 “Aydinlarin Ortak Bildirisi” isimli bildiri s6éze Atatirk Devrimleri ile girer.
Kemalist tonun hakim oldugu bildiride iktisadi kalkinmanin, demokrasinin ve sosyal
adaletin hakim o6geler oldugu gorilmektedir. Bildirinin 3. maddesinde bu 6gelerin
hakkiyla hayat gegebilmesi icin devletgiligin elzem oldugu belirtilir. Bundan sonra da

bildiride devletciligin cesitli vecheleri agiklanir'.

Bu bildiride Kemalist sdylemin agirligiyla birlikte sosyal demokrasinin
elemanlarinin da vurgulandidi gorilmektedir. Esasinda Yén dergisi bu bildiriden de
anlasilabilecegi Uzere 1960 sonrasi soldaki ti¢ akimi biinyesinde barindirir. Kemalist
radikalizm her zaman temelde yer alirken, Forum dergisinden gelen etki ile sosyal
demokrasiye iligkin yazilar da yayinlanmaktadir. Bunun yaninda TiP’in ortaya

cikmasi ile Yén isci sinifinin sorunsallarina da yer verir™.

Yén dergisi kuruldugu zaman itibariyle de sonrasinda da aydinlarin ilgi
gosterdigi bir hareket olarak kalir. Derginin teori dizleminde énemli bir ¢ekiciligi ve
glcu bulunmaktadir. Bu yonuyle dergi 1960 sonrasinda ilk defa kadin sorunu, isci
sinifi, Kart sorunu gibi kavramlari kullanarak énemli bir birikim yaratir. Teorik kurgu
yaratma ve bununla aydinlar arasinda kabul gérme gibi bagarilarinin yaninda dergi
gevresinin tabanla 6nemli bir kopuklugu s6z konusudur. Bu kopuklugu asmak igin
Yén cevresi Calisanlar Partisi ¢alismalarina baslarlar. Bu partinin kurulus tizigua
Yén'an c¢ikis bildirisi ile énemli paraleller gbsterecektir. Kalkinmadan yana, sosyal
glvenligi ve demokrasiyi 6nemseyen ve tim bunlari devletgilikle yapmaya 6ngoéren
bir tiiziktir bu'. Yén gevresince 6nemsenen proje TIP’e yakinligiyla bilinen
sendikacilarin destek vermemesiyle tarih sahnesine ¢ikamadan ortadan kaybolur.
‘Calisanlar Partisi’ projesi suya disince parti projesinden énce ortaya c¢ikan

Sosyalist Kultir Dernegi (SKD) caligsmalarina agirlik verilir. Sosyalist Kiltur Dernegi,

"% Hikmet Kivilcimli, 27 Mayis ve Yon Hareketinin Sinifsal Elestirisi,
http://www.onergurcan.org/hikmet%20Kkivilcimli/yon.html [19.02.2008].

" Aydinoglu, Tiirkiye Solu, 79.

12 “y6n Bildirisi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince cilt 8: Sol ed: Murat Giiltekingil (istanbul,
iletisim Yayinlari, 2007): 1300,1301.

* Aydinoglu, Tiirkiye Solu, 77,78

" Artun Unsal, Umuttan Yalnizhiga Tiirkiye is¢i Partisi 1961-1971, (istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2002), 85



Aralik 1962’de Dogan Avcioglu'nun basini ¢ektigi bir dizi Yén yazari tarafindan
kurulur. Dernegin icinde sonradan TIP yéneticisi olacak Sadun Aren ve Turk-ig
Baskani Seyfi Demirsoy da bulunur'®. SKD, Yén’in Tirkiye icin gelistirdigi projenin,
asker ve sivil aydinlar arasinda yanki bulmasina yol agmistir. Fakat 1965 Ekim
Genel Segimlerinden sonra Mumtaz Soysal'in Yén’den ayrilmasiyla sonuglanan ig

béliinme ile SKD de séniip gitti™®.

Teorik duzeyde Y6n'Un kimliginin de tekil olmadigi rahatlikla sdylenebilir.
Tarkiye'nin iginde bulundugu kosullari Dogan Avcioglu aydinlar perspektifinden
degerlendirmektedir. Kalkinmayi her zaman birincil konuma koymus olan Yén cizgisi
bu kalkinmay! yaratmada Osmanli-Turk aydininin kimi eksiklikleri oldugunu belirtir.
Gelismenin yonu ise iktisadi yapidaki degisimlerden gecmektedir. Burada
Tarkiye’deki siniflarin konumlarinin tarihsel algisinda da basta Dogan Avcioglu
olmak Uzere Uguncu yolcu bir bakisg oldugu gorulebilir. Dogan Avcioglu “Tarkiye’nin
Dizeni” isimli kitabinda Osmanli toplum dizeninin ‘Asya Tipi Uretim Tarzr’ndan
ayrilarak Bati feodalitesine yaklastigini belirtmektedir'’. Bu yorum {izerinden
Avcioglu kapitalizme gegiste Turkiye'nin emperyalizm ile engellendigini belirtir.
Catal-bigak devrimleri dedigi Osmanl reform c¢alismalarini yeren Avcioglu, bir
yandan da Batr'ya kapali Japonya’'nin kalkinmasini érnek gésterir'®. Bunun yaninda
Kemalizm iste bu emperyalizme meydan okudugu igin énemli bir atiimdir. Avcioglu
bundan sonra Kemalizmin énemli bir ilkesi olan devletciligin de kalkinmada 6nemili
rol oynadigini belirtir. Degdisik yodunluklarda da olsa uU¢ akimin temsil edildigi
dergide Turkiye’ye gosterilen politik cikis yolu konusunda da tek bir recete
sunulmadigi gérilebilir. Dergide bir yandan Uglincti Dinya’ya ait Cemal Abdilnasir
gibi érnekler Gzerinden ulusal kalkinmayi analiz eden yazilar, bir yandan Fabianizm’i
anlatan sosyal demokrasi egilimli yazilar, bir yandan da Enternasyonal’e bagli

partilerden haberler verilerek bir cesitlilik sunulmaktadir®.

Yén'uin tarih sahnesinden gekilmesi de TiP ile araya konan mesafe ile ilgilidir.
10 Ekim 1965 segimleri ile TiP parlamentoya girince radikal siyasi érgiitlenmeler bir
sure de olsa geri plana itilir. Bu tarihsel asamada Yén geri c¢ekilir. 1967 yilinin
Haziran ayinda da kapanir®. Yén’in tarihi sola katilan kitlelerin 6nemli bir siyasi
egitimi anlamina gelir. Darbe planlamalari ve yukaridan dénistirme projelerine

ragmen Yén'iin 1960 sonrasi soluna ciddi entelektlel katkilari olmustur.

'® Aydinoglu, Tiirkiye Solu, 81.

'® Atilgan, age, 607,608.

" Dogan Avcioglu, Tiirkiye’nin Diizeni c.1, (Istanbul: Cem Yayinevi, 1973), 26.
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'° Aydinoglu, Tiirkiye Solu, 80,81.

% 50syalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, ¢.7, (istanbul, iletisim Yayinlari, 1988): 2079.



2.2.2. Tiirkiye isci Partisi

Tirkiye isci Partisi (TiP) tecriibesi tek basina sadece 1960-71 déneminde
etkin olmus bir siyasal olusumu anlatmaz. TiP ayni zamanda Tirkiye’de solun
siyaseti etkileme potansiyelini de gozler éniine sermistir. TiP, Milli Birlik Komitesi
yonetiminin siyasal partilerin kurulmasi igin verdigi sirenin son gininde 13 Subat
1961'de istanbulda 12 sendikaci tarafindan kurulmustur. Partiyi kuran
sendikacilarin ¢cogu o dénemin tek isci sendikalari konfederasyonu olan Tirk-ig’in
sol kanadinda yer alan kuruluslarin bagkan ya da genel sekreterligi gorevlerini
yiriitmektedirler’’. Bu komposizyon, partinin teorik bakisinda belirleyici olacaktir.
“Sendikacilar tarafindan kurulan yegane sosyalist parti” TiP’in ilk kuruculari
Demokrat Parti doneminde aktif olarak sendikal mucadeleye katiimiglardir. Henuz
sendikalarinda bulrokratlasmamis ve siyasi kararliliklari Ust dizey bireylerdir.
Marksizmle ilgileri sinirhidir. TiP’in bu sendikaci kuruculari TKP geleneginden

gelmeyen bir akimi temsil eder®%.

Tirkiye solunun teorik birikiminde TiP’in 6zgin olarak gindeme getirdigi
teorik kavramlari ve ilkeleri bulmak mumkindir. Tirkiye politik isgi hareketi igin TiP,
ideolojik orgutlenme agisindan oldugu kadar teorik agidan da dnemli bir tecribe
olmustur. TiP’in ideolojik ve teorik dagarcigin kaynaklari 1961 yilinda ortaya konan
TiP Tuz(gu ve TIP programi, 1964 programi ve basta Mehmet Ali Aybar olmak
Uzere partinin lider kadrosunun acgiklamalaridir. Tabii bu kaynaklar arasinda partinin
teorik agidan tek geliskin metni 1964 programi®® diger kaynaklardan daha énde yer
almaktadir. 1962 senesinde Mehmet Ali Aybar’in partinin basina gegmesinden iki yil
sonra toplanan 1. BuylUk Kongre’'de kabul edilen bu yeni program cgesitli elestirilere

karsin ufak degisikliklerle partinin kapatiimasina dek korunacaktir®.

Bu kaynaklarda ortaya konan teorik argimanlarin niteliginin kisitli oldugunu
bastan belirtmek gerekir. Turkiye solu i¢in 1961 Anayasasi’'ndan sonra olusan
Ozgurlikgl ortam yeni bir atihm doénemine isaret eder. Fakat bundan &nceki
donemde Turkiye solunun teorik Uretim merkezi potansiyeli tasiyan oérgutlenmeleri

ciddi baskilar altinda kalmistir ve onlarin teorik birikimi 27 Mayis sonrasinda sola

! Unsal, age,77,78.

2 Aydinoglu, Tiirkiye Solu, 90,93.
% Aydinoglu, Tiirkiye Solu, 128.
% Unsal, age, 109.



ybnelen kadrolar icin hicbir sey ifade etmez®. Bu durumda o dénemin sol kadrolari

boyle bir koksuzlukle de kendi teorik Uretimlerinde sikintilar yagayacaklardir.

Bu ortamda TiP'in teorik ve ideolojik olarak ortaya koydugu kurguda ilk
bahsedilecek konu Kemalizm olacaktir. Kemalizmi anti-emperyalist bir ideoloji olarak
okuyan TIP kadrolari, ayni zamanda bu ideolojinin milliyetgi, halkgl ve devletci
argumanlarini da kendi teorik kurgulari igerisinde yeniden formule etmislerdir. 1961
yilindaki TiP Programrnda TIP kuruculari Kemalist devrimleri ilerici eylemlerinin
baslangic noktasi olarak degerlendirmislerdi: “Sémdirgecilige karsi tarihte ilk
micadeleyi agcmis, ylritmis ve basariya ulastirmis olan Turk ulusunun cagdas
uygarlik seviyesine ¢lkmasini temin eden devrimleri, partimizin devrimci
davranisinin baslangicini ve dokunulmaz, geri gidilmez, kayit konulmaz ilerici

126

yonundan temelini teskil eder Bunun yaninda 1964 vyilinda ortaya konan

programda da sosyalizm ile Kemalizmin birlikteligine iliskin agilimlar bulunmaktadir.

Teorik olarak TiP’in bir bagka acilimi ekonomik kalkinmacilik yolunda yaptig!
saptamalardi. O dénemde 6zellikle merkez Ulkelerin gevresinde kalan ekonomiler
icin kalkinmacilik regetesi gecerliydi. Turkiye’de de 1950’lerle baglayan dénusim
yillart 1960’li ve 1970l yillarda ulusal kalkinmaci*’ modelin etkin oldugu bir dénemi
baglatmis oldu. TIP de bu dénemde kalkinmanin formillerini ortaya koymaya
cabaladi. TiP’'in 1961 yilinda ortaya koydugu programinda kapitalist olmayan bir
kalkinma yolu 6ngoéruliyordu. Bu modelde devletgilik, planh iktisat yonetimi ve
karma ekonomik anlayis esas rolii oynuyordu. Bu modele TiP’in kattigi 6zglnliik, bu
kalkinma yolunun timuyle emekten yana olacak bigcimde kurgulanmasiydi. Halkin
kalkinma planlari igerisinde sdz sahibi olmasi gerekiyordu. Dolayisiyla TiP’e gére

kapitalist olmayan kalkinma yolu emekgilerin iktidarindan geciyordu®.

Bu iktidara ulasma yolu olarak tanimlanan alan ise parlamenter micadele ile
sinirliydi. 1965 segimlerinde 15 milletvekili ¢ikarmayi basaran TiP bundan sonra
daha da fazla parlamenter alandaki basarilara odaklandi. Bu tarihten sonra TiP,
sosyal hareketlerin ydnlendirimesi ve halk Kkitlelerinin propaganda yoluyla
aydinlatiimasi ¢alismalari icin her zaman sec¢im g¢alismalarini merkeze koydu. Tabii
bir miiddet sonra siyasal stratejisi sadece parlamenter miicadele iizerine kuran TiP,
Ozellikle 1965'ten sonra istikrarsizlasan bir siyasi atmosferde git gide etkinligini

yitirmeye baslad1.

%% Ergun Aydinoglu, Tiirk Solu (1960-1971) Elestirel Bir Tarih Denemesi, (istanbul: Belge Yayinlari,
1992), 30.

%% TiP Programi (1961)den aktaran tnsal, age, 118.

2z Caglar Keyder, Ulusal Kalkinmacihgin iflasi, 2.baski (istanbul: Metis Yayinlari, 1996), 118.

% TiP Programi (1961)'den aktaran Unsal, age,125,126.
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TiP’in etkinligini yitirmesinde etkili olan ve ayni zamanda teorik kurgusunu
aciga cikaran unsurlarin basinda Cekoslovakya’'nin isgaline kargi gosterdigi tepki
gelmektedir. Sovyetler'in Cekoslovakya'ya girmesi, TiP yoéneticileri tarafindan tepki
ile kargilanir. ilk agiklamasinda Aybar “sosyalist devletler arasinda miidahalelere yer
yoktur” diyerek bu miidahaleye acik bir tepki koyar?. Bu tepkisi sonrasinda Aybar,
Sovyetlerin marksist enternasyonalizmi temsil ettigini sdyleyecek, bu iki unsur
arasindaki farki acikga belli edemedidi icin —‘Gulerylzli sosyalizm’ kavramini ortaya
koyarak- anti-komunist bir algi yaratacaktir. Bu durumda Sovyetler Birligi karsithgini
neredeyse milliyet¢i bir gizgide slrdiren Aybar, 1968 kusaginin gen¢ kadrolarinin

TiP’ten uzaklasmasina vesile olacaktir®.

Partinin olumsuz seyri kendini adadigi parlamenter miicadele alaninda aldigi
basarisizliklarla da iyiden iyiye geri déniilmez bir hal alir. 1965 segimlerinde TiP’in
15 milletvekili gikarmasina olanak saglayan secim mevzuati bir sonraki secimlerde
gecerli olmak Uzere degistirilir. Parti 1968 Ara Secimleri’nde oyunu ylzde 3,3’ten
ylzde 5,2’ye c¢ikarir. 1969 secgimlerinde ise 1965 segimlerine oranla oylarinin ytizde
37’sini kaybeder®'.

Tim bunlarin ardindan TiP’in Tirkiye solunda etkinligini yitirmesinde, teorik
dizlemde bulundugu seviyeden daha da gerilemesini saglayan niteliklerinin etkisi
vardir. Bu nitelikler arasinda; partinin Uye komposizyonu ve dolayisiyla partinin
sinifsal perspektifinden yasanan sapmalar, partide var olan teori tabusu ve partinin
orgutlenme yapisi sayilabilir. Partinin sendikaci Uye yapisi siyasal isci sinifini
batinlestirecek bir teori kurmaktan yoksundu. Kaldi ki partinin merkeziyetci tavri
partinin kendi bunyesinden tartismalar ve dislunsel ¢cabalarla ortaya ¢ikacak teorik
kurgulara kapal idi. 1967°de Malatya Kongresi’'nden sonra yapilan Beyoglu ilge
Kongresi'nde Behice Boran, tabanin sadece merkezden gelen talimatlari yerine
getirmesi gerektigini, teorik, guncel siyasi problemlerle ugragsmamalarinin dogru
olacagini bildiriyordu. Partinin baskani da istanbul’da yaptigi konusma ile ayni

gorislere sahip oldugunu gésteriyordu®.
Turkiye soluna énemli bir agiim getiren TiP, yukarida bahsettigimiz teori
dlzeyi ve parlamenterizme bagli siyasi stratejisi ile etkinligini yitirdi. Ama yine de TiP

tecrtibesi solun teorik birikimine onemli katkilar sundu.

29 Aydinoglu, Tiirkiye Solu,194.

%0 age, 197.

" Abdurrahman Atalay, “1961-1969 Tiirkiye Isci Partisi”, Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler
Ansiklopedisi, c.7, (istanbul: lletigim Yayinlari, 1988),:2143.

%2 A. Hamdi Dinler, T.I.P Tarihinden Kesitler 1961-1971 (Istanbul: Gelenek Yayinevi, 1990), 8,9.
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2.2.3. Eski TKP’lilerin Teorik Birikimi

2.2.3.1. Hikmet Kivilcimli ve Teorisi

Tarkiye’de solun 6zgin teorik kaynaklarindan bir tanesi de TKP
geleneginden gelen Hikmet Kivilcimlrdir. Turkiye'de solun teorik ve pratik olarak
toparlanmaya bagsladigi bir cagda yasayan Kivilcimli, solun teorik birikimine ve
gunun tartismalarina 6zgun katkilar sunmugtur. Haliyle Turkiye’de solun teorik

evriminde Kivilcimlnin teorisi nemli bir durak haline gelmistir®.

1925 yilinda Turkiye Komdunist Partisi'ne Gye olan Kivilcimli 1938 yilinda
‘Donanma Davasr’’ olarak bilinen davadan 15 vyila mahkum olur. Kirgehir
Hapishanesi’nde en 6nemli teorik eserlerinden biri olan “Tarih Tezi’ni kaleme alir.
Disari ¢iktiginda 1951 Komunist Tevkifati vardir. 1954 yilinda, 1967°'de kapanana
dek faaliyet gOsteren Vatan Partisi'ni kurar. Vatandas isimli gazeteyi cikarir. 27
Mayis darbesinden sonra ordunun ‘dinamik gu¢’ oldugu yoninde tezleri ile elestirdigi
Milli Demokratik Devrim (MDD) tezlerine paralel goruglerde bulunur. “Milli Birlik
Komitesine A¢lk Mektup” basligiyla kaleme aldigi ve 27 Mayis cuntasina hitap ettigi
bu mektup, bu bakis agisini yansitir. 1967 yilinda Sosyalist gazetesini gikarir. 1968
yilinda lIssizlik ve Pahalilikla Savas Dernegi'ni kurar. 12 Mart darbesinin sol bir
darbe olacagini 6ngodrerek “Ordu Kilicini Att”” yazisiyla midahaleyi olumlar.
Darbeden sonra arananlar listesinde bulunan Kivilcimli bu dénem yurtdisina ¢ikar
ve 1971’de Belgrad'da &lur®.

Dr. Hikmet Kivilcimh TKP’de basladigi siyasal micadelesine, kendi kurdugu
parti, gazete ve dernekle devam ederken teorik bakis agisi da doénlsim
gOstermektedir. Komdunist Enternasyonalin bakis agisina paralel politik teorik
konumu, Kemalizmin karsisinda yer alirken 1960 darbesi ile Kemalizmin onemli
unsurlarindan biri olan ordunun aktif siyasetle olan iliskisine bakisi daha da pozitif
yaklasmistir. Bu bakigi daha sistemli halde ortaya koyan MDD tezlerine yaklasan

Kivilcimli, Tark ordusuna devrimde aktif bir rol bigcmistir.

KivilcimIrnin belki de en ¢ok tartisilan ve en 6zglin teorik metni “Tarih Tezi”
isimli eseridir. Kivilciml'nin teorik galismalarinin esas dnemli kismi da kapitalizm
éncesi toplumlarinin hareket yasalarinin incelenmesidir®®. Kivilcimli bu eseri ile
tarinsel gelisim donglsini acgiklamaya gayret gostermistir. Tarihin c¢esitli

evrelerindeki siniflarin konumlari inceleyen Kivilcimli, bu tezinde tarihsel 6zneler

% Aydinoglu, Sol Hakkinda, 239.

* Age, 254.

% Demir Kiigiikaydin, “Tarihin Maddeci Kavraniginin Geligimi iginde Kivilciml'nin Yeri”, Sosyalizm ve
Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, c.7, (istanbul: iletisim Yayinlari, 1988):2191.
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olarak barbarlar ve sgehirlerde yasayan insanlari konu edinir. Bunun yaninda
Kivilciml’'nin bu teorisinde temel ilkelerin basinda tarihsel devrim-sosyal devrim

ayrimi gelir. Bu, KivileimIrnin Marksizmdeki gegis problematiginin yorumudur®.

Kivilciml’nin tanimlarina gore eski medeniyeti ortadan kaldirarak tarihte yeni
bir sayfa agan devrimler tarihsel devrimdir. Bu devrimlerin de birincil 6zneleri eski
medeniyeti yikan barbarlardir’’. Modern g¢ag tarihinde ise gegis kanunlari sosyal
devrimin gecis kanunlari olmustur. Sosyal devrim, tarihsel devrim gibi ¢okmus
uretim iliskilerini kokten degistiren bir kopusa isaret etmez. Kivilcimli, bu noktada 17
ve 18. yuzyillardaki kapitalizm devrimleri ile 19 ve 20. ylzyilda yagsanan sosyalizm

devrimlerini sosyal devrimlere 6rnek olarak sunar®.

Teorik olarak Kivilciml’nin Uzerinde ylUkseldigi temellerden birini ifade eden
bu tezin aktlel politik hayatin akisini yorumladigi da gorulebilir. Kivilcimli’'nin bu tezi,
Tarkiye’nin 1960’larda iginde bulundugu dénemi anlatir gériinmektedir. Bunun
yaninda asil paralellik Kivilciml'nin bu tezlerinde yansittigi tarihsel 6znelerle,
1960’lar Turkiyesi'nin tarihsel Ozneleri arasinda gorulebilir. “Tarih Tezi’nde
Kivilcimlrnin devrimlerin yapicisi olarak bahsettigi barbarlar, modern Tirkiye'de
ordu olarak okunabilir. Ordunun devrimci roliini anan Kivilcimlrnin bu tezin baska

bir islevinin de bu roli formule etmek oldugu sdylenebilir.

Tarkiye solunda ciddi bir literatir sahibi ender kisiliklerden biri olan Kivilcimli,
27 Mayis darbesini de bu minvalde olumlu kargilamistir. Darbenin hemen ertesi
glinii, darbeyi yapan Milli Birlik Komitesine “fkinci Kuvayi Milliye Gazaniz kutlu
olsun. Gergek Demokraside Allah Yaniltmasin” sozleri ile biten bir telgraf gonderir.

Bunun yaninda 7 Temmuz ve 24 Adustos 1960 tarihinde kaleme aldigi “Milli Birlik

u|39

Komitesi'ne Mektuplar”1i®™ da Kivilciml’'nin ordunun mudahalesini olumlu gérduguni

ve ordunun devrimci adimlarini genigletecegi inancini tasidigini gosterir.

Bu Umitvar tutumun arkasinda, o dénem, &zellikle Ortadogu’da gorilen ve
geng subaylar tarafindan organize edilen hareketlerin Sovyetlerle kurduklari iligkilere
dykiinme yer almaktadir*®. Fakat bunun yaninda Kivilcimlrnin Tirkiye'nin ézgiin
yanlarindan da etkilendigini belirtmek gerekir. Turkiye’nin siyaset arenasinda etkin
vurucu 6zne olarak sivrilen ordunun gulcu, iste bu 6zgin yanlardan biridir. Mustafa
Kemal o6nculigiandeki ulusal kurutulug hareketinin emperyalist devletlere karsi

savasmasl ve bu savas sirasinda Sovyetlerle kurdugu bir iliski s6z konusudur. Bu

3% Murat Belge, “Dr. Hikmet Kivilciml’'nin Tarih Tezi Uzerine”, Birikim, c.1, s. 4 (Haziran 1975): 46.
37 Hikmet Kivilcimli, Tarih Tezi, (istanbul: Tarih ve Devrim Yayinevi, 1974), 50,51.
38 Kivilcimli, age, 54-55.
jz Ergun Aydinoglu, Tiirkiye Solu, 54-55.
Age, 56.
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notu dustikten sonra Kivilciml’'nin bu tezlerini ortaya koyarken sadece donemin
Ortadogu’daki konjokturinden etkilendigini sdylemenin yetersiz kalacagini belirtmek
gereklidir. Cunku bizzat Kivilcimli’nin kendisinin de énemli gérdigu Tarkiye Kurtulus
Savag! tarihi Ortadogu’daki hareketlerin ortaya gikmasindan ¢ok dnce Sovyetlerle

emperyalizme karsi bir ittifak iligkisine girmistir.

Tum bunlarin yaninda Kivilciml'nin Turkiye’nin siyasi is¢i hareketi icin dnemli
bir tecriibe olan TiP’e bakisinda da olumlu bir yan gérmek mimkiinddr. Kivilcimli,
bu Olgekte bir hareketin teori, program ve strateji konulari bir yana tim zaaflarina
ragmen gercek bir hareketi temsil ettigini diisiinir*'. Bunun yaninda Calti ismindeki
bir tasra dergisinde yayinlanan yazisinda TIP Tizigi'nin 53. maddesini
elestirisinden dogan kimi érgutsel tavsiyelerde bulunur. Burada, ‘Bilfiil Gretmenlerin
cogunlukta’ olmasini, her parti Uyesinin bir parti organinin daimi Uyesi olmasini,
sendikalar ve milletvekillerince finanse edilecek ve profesyonel devrimci anlamina
gelen “isci koyli goéndlleri aginin” kurulmasini tavsiye edecektir. Bu, Kivilcimli'nin

Leninist anlamda bir 6rgutlenme 6nerisinde bulundugunu géstermektedir.

Kivilciml’nin bu teorik bakigina Y6n dergisi etrafinda toplanmis siyaset
cevresine iligkin elestirilerini de eklemek gerekir. Kivilcimli ilk basta Y6n hareketinin
sinifsal olarak sosyalist hareketlenmeye 6nderlik etmekten uzak oldugunu belirtir.
Bunun yaninda ona gére Yén hareketi devletgilikle maluldur. Kivilcimlr'ya gére Yén
kapitalizmin Turkiye'deki gelisim cizgisini g6ézden kagirarak, sosyal adalet ve
kalkinma planlari kurmaktadir. Halbuki Kivilciml'ya gore Turkiye’de kapitalizmin
gelismesi ya ABD’nin demokrat burjuva yolundan olacak ya da Almanya’nin asker-
banker ittifaki ile gergeklesecektir. Dolayisiyla Kivilcimli  Yén’in yaptidi bu
tartismalarin, bu gelisme gizgileri dikkate alindigi zaman anlamsiz oldugunu

belirtecektir*>. Onun bu bélimde agamali bir devrim inancina sahip oldugu gériilir.

2.2.3.2. Mihri Belli ve Milli Demokratik Devrim

Eski TKP’li olarak Tirkiye solunun teorik seyrini etkilemis bir bagka siyasetgi
Mihri Belli idi. 1915 dogumlu Mihri Belli Marksizm ile iktisat egitimi almak icin gittigi
Amerika Birlesik Devletleri’nde (ABD) tanigti. Cocukluk arkadasi olan TKP yoneticisi
David Nea vasitasiyla 1940'ta Resat Fuat Baraner ile tanisip TKP’ye girdi*®. 1942
yiinda TKPnin Merkez Komite (yeligine getirilen Belli, 1946’da Yunan Iig

Savasi’nda Demokratik Ordu saflarinda gerilla olarak savasti. 1951 tutuklamalarinda

“ Ergun Aydinoglu, Tirk Solu, 79,80

2 Hikmet Kivilcimli, 27 Mayis.

*3 Gékhan Atilgan, “Mihri Belli”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince cilt 8: Sol ed: Murat Giiltekingil
(Istanbul: iletisim Yayinlari, 2007): 547,550
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yedi yil ceza aldi**. Belli yeraltinda ve hapiste gecen giinlerinden sonra 27 Mayis’in
dzglrliikgl ortaminda legal siyaset konusma ve yazma sansina eristi. iste bu yillar

TKP birikiminin Gzerine yeni bir teorik bakig agisi ortaya koymasina yol agti.

Mihri Belli ile birlikte eski TKP geleneginden gelen Resat Fuat Baraner ve
Sevki Aksit Turkiye solunda etkin olmus olan Milli Demokratik Devrim (MDD)
hareketini yarattilar. Kasim 1967°de Tiirk Solu dergisinin gikmasi, MDD hareketinin
baslangici olarak gésterilebilir. 1950-51 tutuklamalarindan sonra TKP’nin yeniden
drgutlenmesinde etkin olan kisilerle birlikte dergide 1960 6ncesi TKP’de yer almayan
ama solun etkin isimleri arasinda yer alan Asim Bezirci, Rasih Nuri ileri gibi solcular
ve Yén dergisinden bazi kisiler de yer almaktaydi*®. Bu komposizyona sahip Tiirk
Solu dergisini ¢ikaran MDD cevresi, TIP’in parlamentarizme demokratik gecis
yapti§i asamada yasanan tartismalar ve Malatya’da toplanan ikinci blyik kongresi
sirasinda bu tartismalar lizerinden yasanan yarilmanin bir sonucudur®. Bu yariima
sonrasinda MDD hareketi 6zellikle 1966 yilindan sonra etkinligini kaybetmeye
baglayan TIP icinde dnemli bir muhalefet kaynagi olarak yiikselmeye baslar. TiP’in
icinde olusturulan MDD’ci muhalefet, parti ydnetiminde ¢gok zaman huzursuzluga yol
acar ve parti tabaninda MDD’ci tezler ciddi destek bulur. Dinyadaki 1968 olaylarinin
Tarkiye’ye yansimasiyla baglayan radikal 6grenci hareketlerinden politik eyleme ilgi
duyan unsurlar, parlamentarizmi elestiren MDD saflarina kayar. Fakat 15-16 Haziran
1970’de yasanan buyuk is¢i ayaklanmalari, isc¢i sinifinin  politik bakimdan
olgunlasmadigini iddia eden MDD tezlerini sarsar*’. TiP igerisinde giiglenen MDD
hareketi, parti 6rgiitii icerisinde istanbul il ydnetimini ele gegirir. Fakat bu durumun

devami gelmez*® ve MDD, 1970 yilinda da artik siyaset sahnesinden gekilir.

Bu Ug¢ yillik kisa dmrinde MDD Turkiye soluna teorik ve 6rgitsel olarak ciddi
tartismalar getirmistir. Hareketin Sovyetler Birligi ve Stalinizm ile yakin baglari
bulunmaktadir. Bu iligki icerisinde MDD hareketi, Stalin’in agsamali devrim anlayigini
kabul etmistir. Bu anlayisa gére sosyalist topluma ulasmanin yolu dinyanin her
tarafinda aynidir. Sosyalizme giden yol igin dncelikle burjuva demokratik devrimi ile
olusturulmus bir kapitalist sistemin oturmasi gerekmektedir. Eger kbhnemis Uretim
iliskileri tasfiye edilip de kapitalist asama yasanmamissa sosyalistlerin goérevi
oncelikle bu asamanin olugmasini saglayabilecek uygun stratejileri izlemektir. Tabii

bu kdéhnemis iligkilerin en o6nemli sebebi de emperyalizmdir. Bu durumda

*“ Emin Karaca, Eski Tiifeklerin Sonbahar, (istanbul: Toplumsal Déniisiim Yayinlari, 1996), 29,30.
5 Aydinoglu, Tiirkiye Solu, 148,149.

6 Gokhan Karsan, “Eski Tiifek Bir Sosyalistte Milliyetcilik Sosyalizm ikilemi MDD ve Mihri Belli” Dogu-
Bati, s.31,(Subat, Mart, Nisan 2005): 239.

*" Murat Belge, “Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Sosyalizm (1960'tan Sonra)” Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye
Ansiklopedisi c.7 (istanbul: iletisim Yayinlari, 1983),1957,1958.

8 Aydinoglu, Tiirkiye Solu, 182,183.
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emperyalizmin etkisi altinda kalip da kdéhnemis Uretim iligkilerine sahip bulunan
ulkelerin devrimcileri icin en Onemli gorev, emperyalizmle muicadele etmektir.
Emperyalizm kargsisinda magdur olan toplumsal zimrelerin ortak digsmana karsi
birlesmesi kaginilmaz bir tarihsel zorunluluk olarak degerlendirilir ve bu ittifakin
emperyalizme ve onun yerli isbirlikgilerine kargi agacadi savasin dogal hedefi,
dncelikle “demokratik devrim”dir. iste sosyalizm bu asama gerceklestirildikten sonra
degerlendirilmesi gereken bir hedeftir. “Uglincli Diinya’ya 6zgl sayilan ve temel
celiskiyi kapitalist siniflarla emek arasinda degil, emperyalizmle “ezilen uluslar’

arasinda kuran bu devrim stratejisi, “Milli Demokratik Devrim” (MDD) stratejisidir*.

Mihri Belli ve g¢evresi, Tlrkiye’de iste bu baglamda bir hareket baslatirlar.
Sovyetler tarafindan gelen bu stratejinin Ug¢linct dinya Ulkelerinde MDD’nin ¢ikis
evresinde yanki bulmasi da Turkiye'de bdyle bir hareketin ortaya ¢ikmasi igin dnemli
bir zemin yaratir. 1963’te Suriye’de yasanan Baas'cl darbe, Irak ve Urdun’deki
komunist partilerin deneyimleri ve Misirda milliyetci lider Nasir etrafinda
komunistlerin birlesmesi ve Endonezya komunist Partisi’nin milliyetgilerle olan ittifaki

Tirkiye’deki MDD hareketini ciddi oranda bigimlendirecektir™.

Bu tarihsel baglam ve uzam igerisinde, teorik ve érgitsel konumunu formile
eden MDD Turkiye solunda marksist teoriyi bitinlUkli olarak kullanan ilk hareket
sayllabilir. Bu butunlakli bakis icerisinde Tuarkiye’nin 6zgul kosullarina énemli dlglde
atif bulunur. MDD hareketinin teorik girisimlerindeki amaci Marksizmin Turkiye
gercekligine yaratici bir sekilde uygulanmasidir’’. Buna gére Tiirkiye’de devrimci
sureci batidaki gibi burjuvazi degil de asker-sivil aydin zimre 6nderliginde isgisi ve

koylusi ile tiim ulus verecektir®.

Bu yaklasim Turkiye solunda etkisini ciddi bigcimde hissettirmigtir. Bu
yaklasim ozellikle TiP’'in cok da tartismadigi devrimci iktidar sorununa bir agiklik
getirmektedir. TiP’in 1964 tarihli programlarini da elestren MDD’nin program
Uzerindeki hassasiyeti de goézler 6nline serilebilir. MDD, Turkiye solunda Marksizme
ve uluslararasi is¢i hareketleri tecribelerine hakim bir grup olarak siyasetin
parlamento gibi dar bir alanda yapilmasindan ziyade daha genis alanlarda
yapilmasindan yanad|r53. isci sinifinin temsilcisi oldugunu iddia eden MDD hareketi,

daha ¢ok asker-aydin ziimreyi merkeze koyan siyasi projeler hedeflemistir.

*9 Suavi Aydin, “Milli Demokratik Devrimden Ulusal Sola Tiirk Solunda Ozgiici Egilim”, Toplum ve
Bilim, s.78, (Guz 1998): 60.
% Aydinoglu, Tiirkiye Solu, 162,164.
5 Karsan, age, 244.
52Minri Belli , “Milli Demokratik Devrim” Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, c.7
giastanbulz iletisim Yayinlari, 1988): 2144,2145.

Aydinoglu, Tiirkiye Solu, 176.
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2.2.4. Biilent Ecevit ve Solda Popiilizm

Turkiye’'de, Bllent Ecevit ve onun ‘Ortanin Solu’'nda konumlandirdigi partisi
CHP de sol teorik gelismenin énemli duraklarindan biridir. 1977°de Bulent Ecevit’in
CHP’sinin tarihinin en yuksek oyuna ulagmasini saglayan, “Ortanin Solu” programi
ile detaylandiriimis sol/sosyal demokrat populizm anlayigiydi. “Ortanin  Solu”
kelimesini ilk kullanan dolayisiyla programi ilk defa dile getiren ismet indni oldu.
inéni, 1965 yilinda “CHP blnyesi itibariyle devletci bir partidir ve bu sifatla elbette
ortanin solunda bir ekonomik anlayistadir” sézlyle ilk defa bu kavramin programatik
oziine iliskin bir kelam etmektedir®. inénl, 28-29 Nisan 1967'de CHP’nin 4.
Olaganistt Kurultay’'indaki acilis konusmasinda “Ortanin Solu” ile neyi anlattiklarini
Ozetler. Buna gore “Ortanin Solu”; halkgilik, devrimcilik ve devletcilik ilkesinin
zamanin gereklerine ayak uydurulmus formudur. Asiri saga karsi oldugu gibi asiri
sola da karsidir. Demokratik, laik ve sosyal hukuk devletinin pratikteki ideolojisidir.
Kalkinmayi, demokratik bir dizen icerisinde plana baglhhgi ve devlet tesebbusi ile
Ozel tesebbisliin birbirine glven duyarak c¢alistigi bir karma ekonomi fikrini

benimser. Sosyalistlerden farkli olarak “Ortanin Solu” milliyetgilige baghdir®.

inéni’'niin 1965 yilinda yapti§i bu gikisi bir adim ileriye gétiren ise 1972
yilinda ismet inéni’niin 34 yillik CHP baskanh@ina son veren Biilent Ecevit oldu.
Ecevit, 1966 yilinda ismet inéni'niin daha g¢ok Kemalist ilkelerin yeni bir formu
olarak ortaya koydugu “Ortanin Solu” programini daha agik bir dille formule ederek
sosyal demokrat bir programa gevirdi. Ecevit, “Ortanin Solu” adli brosuriinde sosyal
demokrasiyi telaffuz ediyordu. inéni’niin savundugu ilkeler dogrultusunda Ecevit de
halk¢iiga ve devletgilige vurgu yapiyordu. Fakat Ecevit, bu brosurinde halkgilik
ilkesinin bastan kabul ettigi sinifsiz toplumu bir amag olarak tanimliyordu. Kisacasi
ona go6re halkcilik ilkesinin belirttigi gibi toplum sinifsiz degildir, siniflara
bélinmustdr. “Ortanin Solu”’nun amaci da bu bélinmasligu ortadan kaldirip siniflar
arasinda kaynasma olmasini saglamaktir. Bunu yaparken de sosyal adalet ve
sosyal glvenlik ilkelerine énem verir. Bunlarin yaninda Ecevit brosiriinde “Ortanin
Solu’nu temsil edenlerin devletgi, planci, 6zgurlikgl ve sosyal demokrasiden yana
olduklarini sdyler®. “Ortanin Solu’nu sunarak CHP’nin cizgisini poplilistlestirmeye
¢abalayan Ecevit, 1968 yilinda yazdidi kitabi “Bu Dlzen Degismeli” ile CHP’de bu
popllist ¢izgiyi bir kat daha koyulastirdi. Daha sonra 1973 secimlerinin seg¢im

brosirl olan “Ak Gunlere’de detayli olarak anlatilan “Demokratik Sol” formulina

% Ozkan Agtas, “Ortanin Solu: ismet inéni'den Biilent Ecevit'e” Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
Sol Cildi, ed: Murat Giiltekingil, (Istanbul, iletisim Yayinlari, 2007): 196.

%% ismet Inonii, inénii Ortanin Solunu Anlatiyor, CHP Nedir, Ne Degildir? (Ankara: CHP Genel
Sekreterligi Basin ve Propaganda Birosu Yayinlari, 1967), 9-11.

% Biilent Ecevit, Ortanin Solu, (Istanbul: Kim Yayinlari, 1966), 17-20.
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ortaya koydu. Bu formulin o6zgunliga, kiglik miulkiyete yaptigi vurgu ve

kdycUlikti® .

Bu programin siyasi tarih icerisindeki serlveni boyunca sahip oldugu
Ozellikler, radikal sol hareketin yukseldigi bir doneme denk gelince etkili olmusgtur. Bu
Ozellikler donemin sol algisinin populer unsurlarini da goéstermesi agisindan
onemlidir. Bu Ozelliklerin basinda, Ecevitin sol populist programinin Kemalist
gelenege yakin, Marksizme uzak bir program olmasi gelir. Fakat Ecevit, bu programi
ile kendi teorisini Kemalizmden farklilastirmaya c¢aligir. Bunun yaninda “devrim”,
“halktan olmayanlar” gibi Marksist ifadeler yer alir. Ecevit'in sol populizmi bir bakima
Gramsci’'nin aydin-halk iligkisindeki organik aydina atif yapar. Ecevit'e gore aydin
halkin icinde olmalidir. Son olarak Ecevit'in gelistirdigi sol popdulist ¢izginin yerlilik
iddias1 tasidigi belirtiimelidir. Avrupa’da gecerli olan sosyal demokrasiye karsi
Ecevit'in yukarida bahsettigimiz “Demokratik Sol” formalt Turkiyelilik vurgusunu
tasimaktadir®®. Ecevit'in poplilist gizgisi ile Tirkiye'ye de 6zgii olsa sosyal demokrat

bir zihniyet ilk defa bu kadar gli¢lu bir sekilde sahneye ¢ikabilmistir.

2.2.5. 1974-80: Yiikselisin Son Perdesi

Tuarkiye solunda bu dénemdeki sol kadrolar bir édnceki déneme goére farkli
kadrolar degillerdir. Siyaseti yapan ayni Kisilerdir. Fakat etraflarinda toplandiklar
odaklar degismistir. Turkiye solu bu doénemde etkilerini sonraki donemde de
goOsterecek yeni drgutlerle tanismistir. Fakat bu yeni érgatlerin kokeni de 1960’larda
yiikselen sol hareketlerde yatmaktadir®. Dolayisiyla bu devamliigin aldi§i yeni
formlar anlamina gelen o6rgutleri, sahip olduklari teorik bakis agisindan bunu dikkate

alarak degerlendirmek gerekmektedir.

Bu donem solunun en etkin, en populer ve kitlesel sol drgutlerinin baginda
Devrimci Yol gelmektedir. Devrimci Yol hareketi 1 Mayis 1977 tarihinde
yayinlanmaya baslayan Devrimci Yol dergisi ile dogmustur®®. Dev-Yol hareketi
1960’larin sonlarina dogru aktif hale gelen Tiarkiye Halk Kurtulus Cephesi
hareketinin politik-ideolojik ve kadro olarak mirasini tasiyan bir érgittir®’. Orgiitiin
teorik algilamasi en temel referans metinlerinden biri olan “Bildirge” isimli metinden

takip edilebilir. Bu metinde Dev-Yol, o dénemde Turkiye solunun temel meselesini

" Emin Alper, “Biilent Ecevit’, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Sol Cildi, ed: Murat Giiltekingil,
f()istanbul, iletisim Yayinlari, 2007): 205,206.

® Necmi Erdogan,”Demokratik Soldan Devrimci Yol'a: 1970’lerde Sol Popiilizm Uzerine Notlar”,
Toplum ve Bilim, s.78 (Guiz 1998): 23,25,28.

% Aydinoglu, Tiirkiye Solu, 277.

€0 “Devrimci Yol Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, c.7, (istanbul, iletisim
Yayinlari, 1988): 2256.

¢ Melih Pekdemir, “Devrimci Yol”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Duistince cilt 8: Sol ed: Murat
Guiltekingil (istanbul, iletisim Yayinlari, 2007): 744.
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proletaryanin 6z 6rgitinii  yaratmak olarak ortaya koymaktadir®®. Diinyadaki
durumun degerlendiriimesinin yer aldigi bdlimde Sovyetler Birligi Komdunist
Partisi'nin de Cin Komdiinist Partisinin de tezleri elestiriimektedir®®>. Bundan sonra
Bildirge’de Turkiye’de demokrasinin bir devrimle yerlesecedi sdylenir. Burada
emperyalizm ile igbirligi yapmis oligarsik diktatérligin ortadan kalkmasi ifade edilir.
Bununla birlikte Dev-Yol'un teorik butiunliginde anti-fagist karakterin de baskin
oldugunu sdylemek gerekir. Mahalle direnigleri, Fatsa yerel yonetim 6rnegi, isci
orgutlenmeleri ile Dev-Yol solda 6énemli bir kitlesellik yaratmistir. Fakat is¢i sinifinin
siyasallasmasi surecinde 1960’lardaki Orneklerden daha geride bir goérinim
sergilemistir®*. Bunun nedenlerinden biri hareketin partilesme siirecini zamaninda
baslatamamasidir. Bu durum, hareketin teorik-ideolojik olarak sinirli yapisina
baghdir. Hareket THKC mirasinin degerlendiriimesinde de bu sinirli yapisinin
66

handikaplarini yasamistir®®. 12 Eylil'i getiren kosullari hakkiyla okuyamayan

orgut tarih sahnesindeki etkinligini de yitirmigtir.

Bu dénemin etkin bir baska drgutlenmesi ise TKP’dir. Birgok yonuyle TKP’nin
bu dénemi, partinin yeniden dirilisi olarak degerlendirilebilir. 12 Mart darbesi Turkiye
solunun bliyiik kismina 6zellikle de TiP’e darbe indirirken llkede bulunmayan TKP
bu darbeden ¢ok bilyiik hasar almadi. Ogrenci hareketi ve TiP’te siyaset yapan
kadrolarin partiye gelmesi ile 1973 sonrasindaki énemli yiikselme yasandi®’. Bu
yukselmenin arkasinda birka¢ neden bulunmaktadir. Bunlardan ilki 1973 sonrasi
yukselmeyi saglayan Zeki Bastimar'in, Mihri Belli’'ye karsi almig oldugu tutumdur.
Belli'nin TiP igerisinde etkinlik kazanmasi Zeki Bagtimar'i Tiirkiye’deki 6érgiitlenmeyi
daha da saglamlastirma yolunda motive etmistir. Bunun yaninda TiP’in basinda olan
Mehmet Ali Aybar'in da Cekoslovakya mudahalesi esnasinda goésterdigi ‘anti-

sovyetik’ tutum, Bastimar’i bu tutumun karsisina cikmak zorunda birakmistir®.

Partinin, uluslararasi siyasete ve Turkiye’deki duruma iliskin tespitlerinde bu
karsl cikisin izleri de gorulmektedir. 1973 segimleri gergeklestikten sonra diinya
sosyalist kampinda da Cin Halk Cumhuriyeti ve SSCB arasinda ciddi gerginlikler
bas gosterir. TKP, bu gerginlikte SSCB’nin politikalarini desteklerken Turkiye'de
Maoculugu benimseyen gruplara kargl da saldirgan bir tutum icerisinde yer alir.

Tarkiye’deki durumu degerlendirirken de TKP, CHP hikimeti dahil tim Glkenin

22 Haz. Haydar Aslan, Devrimci Yoldan Segmeler, (istanbul: Gokkusagdi Basin Yayin, 1996), 13.
Age, 16,17.

% Ergun Aydinoglu, “Turkiye'de Sol (1960-1980) Hangi Sinifin Solu?”, Tiirkiye’yi Sinif Gergegiyle

Anlamak, ed: TUSAM Kolektifi, (Istanbul: Sav Yayinlari, 2006): 222.

% Aydinoglu, Tiirkiye Solu, 373.

% Muiftiioglu, age, 2253.

%7 Cetinkaya, Dogan, age, 328.

%8 Aydinoglu, Tiirkiye Solu
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1980’lere gelirken iyiden iyiye sagcilastidi tespitini yapmaktadir. Fakat hala CHP’nin
tabaninin anti-emperyalist bir damardan geldigi 6nkabuline sahip bulunup tek
disman olarak goérilen NATO’ya karsi ulusal demokratik cephe siyaseti
Onermektedir. 12 Eylll darbesine yaklasirken 06zellikle sola kargi yikselen bir
baskinin varligindan bahseden parti, solun illegal micadelesine de karsi ¢cikmistir.
Legalde siyaset yapma sansini kullanan parti bu yénde bir ideoloji de gelistirmistir®.
DiSK igerisinde dénemli etkinlik géstermis olan parti isci sinifi siyasetinin de énemli

temsilcisi olarak ilgi cekmistir.

1974-80 arasi solun yukselis yillarinda 1975-77 dénemi 1960’lar solunun
yeniden yapilanmasina sahne olmustur. Sosyalist Parti (SP), Turkiye Emekgi Partisi
(TEP), ikinci TiP, THKP-C ve THKO’nun mirasini sahiplenen yeni hareketler ve
Turkiye Ihtilalci isgi Kéylii Partisi (TIIKP) ve yeni Maocu hareketlerin dogusu bu
déneme denk gelmektedir. Bu orgltler disinda 1974-80 solunun O&nemli
orgutlenmelerinin basinda Turkiye Devrimci Komdunist Partisi (TDKP), Halkin
Kurtulugsu ve Kurtulug hareketi gelmektedir. Bu dénem Turkiye solunun ideolojik
dizleminde etkili olan birkag unsur vardir. 1974 sonrasi Turkiye solu i¢in Cin-Sovyet
catismasi hem sol kamplarin olusumu hem de sol-i¢i siyasi kultar igin birincil
dizeyde belirleyici olmustur. Bunun yaninda Turkiye solunda Kirt solunun
bagimsizlasmasi olgusunun gergeklestigi gortilmektedir. Son olarak Turkiye solunun
bu dbénemdeki ideolojik zeminini belirleyen unsurlardan bir tanesi de o dénem
yukselmeye baglayan radikal sag harekete karsi micadele temelinde olugsmus anti-

fasist niteliktir’.

69 Cetinkaya, Dogan, age, 332.
" Aydinoglu, Tiirkiye Solu, 329-350.
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3. AVRUPA VE DUNYA SOLUNUN TEORIK MANZARASI

3.1. ‘Eski Sol’dan ‘Yeni Sol’a Miras Tartismalar

Yeni Glindem dergisinin sdylem ve siyasi yaklasimini analiz edebilmek i¢in
dinya solunun -0zellikle Avrupa solunun- gegirdigi evrimin de ¢ozumlenmesi
gerekmektedir. Derginin sdylem ve siyasi yaklagiminin konumlandiriimasi igin
gerekli olan baglam bu evrim Uizerine daha ¢ok da bu evrim slresince gerceklesen
ayrimlar Uzerine kurulmustur. Bu ylzden bu ayrim noktalarini tanimlamak derginin

Uzerinde yUkseldigi zemini aciklamak icin 6nem arz etmektedir.

Bahsettigimiz duslnsel evrim icerisinde yasanan en temel ayrim ana hatlari
ile sdylemek gerekirse komunizm ve sosyal demokrasi arasinda yasanan ayrimdir.
Bu ayrimin iki tarafinda Marx ve Engels’ten sonra gelen ikinci kusak’" iki Marksistin;
Karl Kautsky ve Vladimir ilyic Lenin’in ana etkileri bulunmaktadir. Kautsky ve Lenin
arasinda yasanan duslnsel ayrim bahsettigimiz ayrimin cisimlesmis halini

olusturmaktadir.

Bu ayrimi sekillendiren tarihsel donem icerisinde etkili olmus bazi vakialar ve
surecgler vardir. 1864 yilinda Karl Marx ve Friedrich Engels tarafindan kurulan
iscilerin uluslararasi orgiittenmesi Enternasyonal’in® daha sonraki kongrelerinde
yasanan gelismeler, Birinci Dinya Savagi ve Rusya’da yasanan Ekim Devrimi bu
ayrimi  sekillendiren olaylar olarak dikkat ¢ekmektedir. Sirasiyla bu tarihsel
gelismeler surecinde ortaya konan teorik degerlendirmeler Yeni Giindem dergisinin
uzerinde bulundugu konumu tarif etmede yardimci olacaktir. Bu tarihsel gelismeler
ifade edilirken s6z konusu teorik degerlendirmelerin de, daha c¢ok iki dnemli
teorisyen Kautsky ve Lenin’in ortaya koyduklari teoriler Gzerinden agiklanacagini

belirtmek gerekmektedir.

n Perry Anderson, Bati Marksizmi Uzerine Diisiinceler, cev: Biilent Aksoy, (istanbul: Birikim
Yayinlari, 2004), 30.

2 Geoff Eley, Forging Democracy The History of the Left in Europe 1850-2000, (New York: Oxford
University Pres, 2002), 31.
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3.1.1. Kautsky ve ikinci Enternasyonal

S6zunu ettigimiz evrim agisindan ilk ortaya konmasi gereken Kautsky’'nin
etkisinin gugcli sekilde hissedildigi 2. Enternasyonal’dir. Sosyalist Enternasyonal
olarak da bilinen 2. Enternasyonal 1889'da uluslararasi sosyalizm i¢in mucadele
etmek amaci guden sosyalist ve isci partileri tarafindan kuruldu. Kongrenin 20

ulkeden 391 delegesi bulunuyordu.

Alman Sosyal Demokrat Partisi (SPD) tarafindan tesvik edilen 2.
Enternasyonal temel olarak doért ana baslik ¢ergevesindeki sorunsallari ¢dzmek igin
bir araya gelmisti. Birincisi, glinde sekiz saat calisma ilkesi ve diger calisma
kosullarinin iyilestirilmesiydi. ikinci bagslik, birligin son dénemine denk gelen Birinci
Dinya Savasi karsisindaki tavir yani barigsin saglanmasi ve savaslar karsisinda
ulusal ordulara kargi alinacak tavirla ilgiliydi. Ugtincii baglik, Kautsky’nin isci sinifinin
demokrasiye katilmasini 6nemseyen bakisindan tlreyen genel oy hakkinin
yayginlasmasi ic¢in verilen micadeleye iliskindi. Son olarak da 1 Mayis'in tim

diinyada isci dayanismasina vurgu yapan bir giin olarak kutlanmasiyla ilgili idi".

Bu sorunsallar etrafinda eylemler yuriten Birlik'te erken tartismalar Birinci
Enternasyonal’den kalan anarsizm ve burjuva demokrasisine konacak mesafe
cergevesinde basladli. Bu tartismalarda Fransiz marksist Guesde, 1900 Paris
Kongresi'nde burjuva demokrasisi minvalinde bir cumhuriyetin hakiki reformlar
getirmesinin beklenemeyecedini belirtiyordu. Fakat onun kargisinda Kautsky,
sosyalizme olan acgik baglilik ve bagimsizlik mimkin oldugu middetce pragmatik
olarak bu cumhuriyet modelinde yer almanin, diger siyasi olusumlarla ittifaklar
kurmanin sorun olmayacagini belirtiyordu. Fakat onun bu bakisina karsin, 1871
Paris KomunU’'nu bastiran ve is¢i sinifinin karsisinda yer alan General Gaston
Gallifet'in bagkanhgindaki hikimette solcu Millerand’in bakanlhigi ve yine ayni
sekilde italyan Turati’'nin bakanh@: siregleri burjuva hilkiimetlere katilma konusunda
ilgi ¢ekici 6rnekler olarak duruyorlardi. Kisacasi mauttefiklik iliskilerinde sikintilar o

zaman bile bas gdstermisti’.

Kautsky’'ye gore, daha énce ‘Sinif Micadelesi’ isimli brogtrinde belirttigi gibi,
demokrasi igerisindeki ittifak iligkileri is¢i sinifinin micadelesi icin énemliydi. Bu
tartismalarla birlikte Ikinci Enternasyonal’de ayriliklar yaratan bir bagka alan da
emperyalizm ve milliyetgilik kavramlarina yoneltilen bakis agisiydi. Emperyalizme
olan bakisinda sermayenin degisen niteligini gézden kagiran Kautsky’nin bakisi 2.

Enternasyonal’e hakim olunca, birlikteki delegeler degisik milli hassasiyetlerini 6n

® Age, 86.
™ Age, 88,89.
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plana ¢ikararak bir anlamda ortak micadele zemininin vuruculugunu etkilediler.
Ornegin Avusturya Sosyal Demokrat Partisi'nin 1899 tarihli kendi sinirlari icinde
degisik uluslari kapsayan federasyon programi —buna kiiglik Enternasyonal denildi—
bu tarz hassasiyetlerin ortaya ¢cikmasi demekti. Bu sorunsalin yikici oldugu nokta,
bu partilerin Dinya Savasi sirasinda aldiklari tavirla ortaya ¢iktl. Bu tavir 2.
Enternasyonal’in ciddi anlamda sarsilmasi anlamina gelecekti. Avrupa’da baslatilan
baris kampanyalari, Enternasyonal'in 10. Kongresi ile 21. Uluslararasi Baris
Kongresi'nin ayni tarihlerde Viyana’da dizenlenmesi gelismeleri bile 2.
Enternasyonal’in savasa karsi durmasina sebep olamayacakti. 4 Agustos 1914’te
Alman ve Fransiz sosyalistleri kendi hikimetlerinin savas kredilerini onayladilar.
Belcika, Birlesik Krallik, Avusturya ve Macaristan’daki sosyalistler de tipki isvicre,
Hollanda, isve¢ ve Danimarka’daki sosyalistler gibi “ulusal savunmacilik’ ilkesini

savunmaya basladilar”.

Perry Anderson da savas konusunda birgcok marksist teorisyenin kendi
dlkelerinin politikalarina uyum sagladigini belitmektedir. Anderson 1914’te savas
patladijinda Kautsky ve Rus marksist Plehanov’'un kendi yurtlarini savunmay tercih
ettiklerini, basta savasa muhalafet eden Avusturyali marksist Hilferding’'in daha
sonra gidip Avusturya ordusuna yazildigini, yine Avusturyali marksist Otto Bauer’in
dogu cephesinde Rusya’ya kargi savastigini belirtip bu tercihlerin 2. Enternasyonal’i
dagittigini belirtmektedir’®. Bu teorisyenlerin yaninda savasi durduramayan ve ona
yer yer eklemlenen sosyal demokrat partiler, 1916’'da 2. Enternasyonal’in

dagiimasina giden sureci hazirladilar.

3.1.2. Lenin ve Ugilincii Enternasyonal

2. Enternasyonal bu surece girerken Avrupa solunun siyasal dusunce
evriminde 6énemli bir ayrim olan komunizm- sosyal demokrasi ayriminin hatlari da
netlesmekteydi. 2. Enternasyonal’in savas karsisinda aldigi tavirdan sonra igine
girilen slre¢c de o6rgltsel olarak bazi ayrimlara sahne olmaktaydi. 1914’teki savas
kosullarindan hemen sonra Lenin’in basini ¢gektigi bir grup sosyalist 1915 EylGI'inde
isvigre’nin Zimmervald kasabasinda bir konferans diizenledi. ‘Zimmerwald Solu’
olarak da bilinen egilimin tohumunu atan konferans, sosyal sovenizm olarak
adlandirilan tavra karsi gikmakta ve Birinci Dinya Savasi’'na karsi aktif micadeleyi
ongormekteydi. Bahsettigimiz ayrim agisindan Zimmerwald Konferansi’'nin tarihsel
bir 6nemi vardi. Bu konferans ile 2. Enternasyonal'in temel egilimlerine ciddi bir

muhalefet orgltlenmekte ve 3. Enternasyonalin tohumlarini atilmaktaydi. Ayni

> Age, 124,125,
’® Anderson, age, 38.
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zamanda Zimmerwald Solu'na katimig olan sosyalistlerin enternasyonalist
elemanlari devrimci mucadeleyi hizlandirmiglar ve kendi Glkelerinde komunist
partilerin kurulmasinda aktif rol almiglardi. Boylelikle komunist-sosyal demokrasi

ayrimi iyiden iyiye ortaya gikmaktaydi’’.

Bu ayrim ortaya ciktiktan sonra iyiden iyiye zayiflayan 2. Enternasyonal
1916’da dagildi. 2. Enternasyonal dagildiktan bir yil sonra 1917°de Ekim Devrimi ile
Lenin, Rusya’da ydnetimi ele gegirdi. Bunun yaninda Lenin, devrimin Avrupa’ya
sigramasina yonelik ¢calismalari da 6nemsemekteydi. Bu minvalde 1919 Mart ayinda
Komunist Enternasyonal ya da Komintern olarak bilinen 3. Enternasyonal kuruldu.
Bu kez kurulan Birlik'te Lenin, devrimin bu igcerik ve sekille Avrupa’ya yayillmasina
hizmet etmek amaclarini gitti. Lenin, 2. Enternasyonali sarsan 1914’te baslayan
savas ylllarinda Rusya’daki devrimin Avrupa’daki devrimlere yol agacagini ve bunun
yaninda Dogu'daki burjuva devrimleri ile de bir paralelik gosterecegini

belirtmekteydi™.

2.Enternasyonalin tersine burjuva demokrasisini digslayan 3. Enternasyonal’in
22 uUlke ve 35 orgltten 52 delegenin katilimiyla 1919 Mart ayinin ilk haftasinda
yapti§l kongrede Uzerinde oydastiyi temel hareket noktalari sunlardi: ik olarak
burjuva demokrasisi can c¢ekisen bir rejim olarak kabul edilmekte, burjuva
demokrasisinin kurumlari karsisina konan Sovyetler ve is¢i konseyleri ‘daha ylce’
demokratik aygitlar olarak tanimlanmaktaydi. Proletarya diktatérligu de is¢i sinifinin
sinifsal baskidan kurtulmasinin bir araci olarak siyaset stratejisine dahil
edilmekteydi. Bunun yaninda Uluslararasi is¢i Birligi de devrimin muhafaza ediimesi

agisindan énem tasimasi sebebiyle kurgulanmaktaydi”®.

Bu prensipleriyle 3. Enternasyonal, 2. Enternasyonal’e muhalefet ederek
ayrimlarin daha da kdklegsmesine hizmet etmekteydi. 3. Enternasyonal baglaminda
bu ayrimi formile eden olgulardan bir tanesi de 21 Kosul'dur. 1920 Haziran ayinda
Enternasyonal’'de kararlagtirilan 21 Gyelik kosulu 2. Enternasyonal mirasindan
kopma gabalarinin bir yansimasidir®®. Bunun yaninda Lenin asiri sol unsurlarin da
bu hareket igerisinde yer almamasi gerektigini belitmekteydi. “Sol Komunizm- Bir

Cocukluk Hastaligi” eseri bu teorik bakisinin yansimasidir®'.

T «Zimmerwald Left”, http://www.marxists.org/glossary/orgs/z/i.htm [08.11.2008].

8 Fernando Claudin, Kominternden Kominforma Komiinist Enternasyonalin Bunalimi, gev: Yavuz
Alogan, Cilt 1, (istanbul: Belge Yayinlari, 1990), 63.

7 Eley, age, 180.

8 Aydinoglu, Sol Hakkinda, 47.

81 Viadimir ilyig Lenin, Sol Komiinizm Bir Gocukluk Hastaligi, cev: Muzaffer Erdost, (Ankara, Sol
Yayinlari, 1999)
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Bu girisimlerde hedef Lenin’in sahip oldugu teorik kurguyu Avrupa genelinde
hayata gegirme gabasiydi. Cok sonra Kautsky’nin belirttigi gibi Lenin ve Komintern’in
amaci, proletarya diktatérliginii diinya sathina yaymakti®2. Ancak bu durum, “21
Kosul” ortaya konduktan gok zaman sonra Komintern’in SSCB’nin dis siyasa araci
haline indirgenmesi tehlikesini yaratti. Hele 1924’te Lenin’in 6lumdnun ardindan
SSCB’nin basina gecen Stalin'in ‘tek Ulkede sosyalizm’ anlayigindan sonra
Komintern daha merkeziyet¢i ve daha burokratik bir araca doénustd. Stalin
yonetimindeki SSCB, Komintern vasitasiyla Almanya’da yukselen bir gic olarak
tehditkar hale gelen Hitler'e karsi tum Avrupa’da komdinist partilerin kendi
Ulkelerinde halk cephesi yaratmaya tesvik ederken, konjonktlr degistikten sonra,
ingiltere ve ABD’nin destegini almak ya da en azindan tepkilerini gekmemek igin
Komintern’i dagitmakta hi¢ tereddit etmedi. Mayis 1943 Kkarariyla tarihin
sahnesinden gekilen Komintern®® son dénemdeki durusuyla merkeziyetci egilimlerin

ve blrokrasinin hakim oldugu bir yapi oldu.

3.1.3. Stalinizm ve Sol

Bu noktada 3. Enternasyonal’i fesh ederek, SSCB’ye bagl Ulkelerin kendi
aralarindaki uyumu koordine etme amaciyla Kominform’u kuran Stalin’in 6zellikle
Avrupa komunist partileri Gzerindeki etkileri ile olusmus ideolojisinin ana hatlarini
cizmek gerekmektedir. Stalin’in Komunist Enternasyonal tecribesinde goésterdigi
gibi, bu ideolojinin temel 6zellikleri; burokratiklestiriimis bir yapilanma, tek tlkede
sosyalizm modeli, bu modeli destekleyen Rus milliyetciligine egilimli popdulist alg! ve

tarihin gizgisel aktigini iddia eden determinist bir bakis agisi idi®.

Bu Ozellikleri ile daha sonra Stalin kiyasiya elestirilecektir. Bu elestirilerden
dogan dalgada Stalin kisisel varligiyla sosyalizm dusuncesinin yozlagmasinin tek
suclusu olarak kabul edilmekteydi. Fakat tim bunlari Stalin’in kendi liderlik tercihleri
ile agiklamanin yetersiz olacagi agiktir. Stalin’i doguran kosullarin basinda Carliktan
devralinan o dev birokrasinin yozlastirici etkisi gelmekteydi. italyan marksist Lucio
Colletti, Lenin’in, “Devlet ve Devrim” kitabini yazmasinin Uzerinden daha iki yil
ge¢meden devlet aygitinda Ust kademelerde ancak birka¢ bin Bolsevik oldugunu
geriye kalan kesimin de Carliktan devralinan ve sosyalizme antipati duyan
birokratlardan olustugunu soéyledigini belirtir. Devrimden sonra genis bir devlet

orgltlenmesi yaratiimasi zorunlulugu dodunca bu koéti mirasa devlet icinde alan

8 Karl Kautsky, Social Democracy versus Communism,
http://www.marxists.org/archive/kautsky/1930s/demvscom/index.htm, [04.01.2008].

8 Claudin, age, 37.

# Murat Belge, “Stalin ve Stalinizm Ustiine”, Birikim , ¢.5, sayi: 30-31(Agustos-Eyliil 1977): 16,18.
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agiimasi gerekmistir®. Bunun yaninda SSCB’nin sikintilarla dolu ekonomik yapisi da
Stalin gibi toplumsal hayat izerinde baskici bir karakterin kendi ideolojisini yeniden
Uretmesine yol agmaktaydi. Lenin, devrimden sonra Yeni iktisat Politikasi (NEP) ile
ekonomik doéngunin yeniden dénmesini sadlamak pesindeydi. Fakat bu politika
beklenen donusimi saglayamayinca, kendi politikasinin devamini getiremeyen
Lenin’den sonra gelen Stalin, SSCB’nin kendi kendine yeten sanayi modeli ile
kalkinmasini 6ngoérdu. Esasinda toplumun kit ekonomik karakteri agisindan bu
durumun gerceklesebilmesi icin de ciddi bir toplumsal baskiya ihtiya¢ vardi. Clnki
NEP’ten sonra yine toplumun genis kesimlerinden bir fedakarlik bekleniyordu. Boyle

olunca ortaya Stalin gibi bir baskici karakterin cikmasi elzem goziiktii®.

Bu tutumun yaratmis oldugu karakter, sonunda timduyle baskici ve burokratik
bir zemine oturdu. Stalin, Komintern’in iglevini tek bigimde tanimlarken Lenin’in
Avrupa devrimini 6énemseyen tavrini da kabullenmiyordu®. Buradan hareketle
Avrupa’daki komunist partilerini, kendi Ulkelerinin devrimci bir glcu olarak
degerlendirmek yerine, SSCB’nin dig politika aparatlari olarak degderlendirmekteydi.
Bu yorum Ikinci Diinya Savasi sonrasi istikrarsizlagan Avrupa’da devrim potansiyeli
mevcutken, hicbir devrimin gergeklesmemesini getirdi. Ozellikle Fransa Komiinist
Partisi (PCF) ve italyan Komdinist Partisi pratikleri bu duruma &6rnek olarak

gosterilebilir.

Ornegin Fransiz Komiinist Partisi legalite kosullarinda savasa giren tek
kominist partisi olarak Hitler’in karsisinda anti-fasist bir tavir aldi. Fakat parti AlIman-
Sovyet Paktrnin imzalanmasindan sonra Sovyet diplomasisi ile ayni gizgiye geldi.
Bdylece ulusal duygulari devrim yoninde kanalize edemedidi gibi ayni zamanda
Sovyet etkisi altina daha ¢ok girmeye basladi®. Bunun yaninda italyan ve ispanyol

Komdnist Partileri de bu déngu igerisindeki yerlerini aldilar.

3.1.4. Sosyal Demokrasinin Geligimi

Stalinizmin ilerledigi ikinci Diinya Savasr’ndan sonraki dénemde ise sosyal
demokrasi akiminin yikseldigi dikkat cekmektedir. ikinci Enternasyonal’in son
zamanlarinda keskinlesen ayrimin bir tarafinda yer alan sosyal demokrasi, ikinci
Savag’'tan hemen sonra Avrupa’nin hemen tim Ulkelerinde etkin siyasal 6zne

konumuna yukselmigtir.

8 Lucio Colletti, “Stalin Sorunu”, Birikim, ¢ev: Biilent Aksoy, Nazan Tukin c.5, sayi: 30-31 (Agustos-
Eylul 1977): 52,53.
8 Michal Reiman, Stalinizmin Dogusu ikinci Devrim Arifesinde SSCB, cev: Biilent Tanatar,
glstanbul: Metis Yayinlari, 1998), 150.

Colletti, age 56.
8 Claudin, age, c.2, s. 19,21.
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Savastan hemen sonra yogun bir yikim yasamis Avrupa’da Ozellikle
iskandinavya’dan gelen dalga sosyal demokrasinin yiikselmesine olanak
saglamaktaydi. Devrimci dénidsim yerine; sisteme, sosyal yani etkin olan kimi
dizenlemelerle entegrasyonu savunan sosyal demokrat partiler hizla
yiikselmekteydi®®. Sinif miicadelesi ve kapitalizmin sematik evrimci déniisimiiniin
karsisinda; liberal demokrasi odakli sosyal yapisal reformlar, karma ekonomi
modeli, sendikacilik ve guclu refah devleti anlayigi sosyal demokrasi dalgasinin

temel unsurlarini olugturmaktaydi.

Avrupa’da sosyal demokrasinin gelisiminde etkili olan uluslararasi
unsurlardan en dénemlisi ise Marshall yardimlari olmustur. Soduk Savas kosullari
icerisinde Amerika’nin Avrupa Ulkelerini yanina ¢ekme stratejisi dogrultusunda
yapti§i yardimlar buradaki kapitalist donglniin slrmesine olanak saglamaktaydi.
Fakat bu dongude devletlerin artik bir refah devletine dondstugu gorulmekteydi.
Refah devletinin ortaya ¢gikmasinda ise iste bu yardimlarin énemli etkisi oldugunu
eklemek gereklidir. Tam istihdam, ylkselen gelirler, genisleyen sosyal haklar ve
demokrasiyi savunan sosyal demokrat partiler bdylelikle devrimci gegisi savunan
komunist partileri karsisinda ciddi mevziler kazanmislardi. Bu déndsumuin daha
sonra is¢i sinifinin sistemle uyum saglamasi agisindan 6nemli bir dénusum

oldugunun da altini gcizmek gerekmektedir.

3.2. Yeni Sol ve Teorileri

3.2.1. 1968 Hareketlerinin Oncesi

Sol ve toplumsal hareketlerin dinyayr algilamasinda bir devrim
gerceklestirdigi icin 1968 hareketleri bu bolimde milat olarak degerlendiriimektedir.
Yukarida tarihsel olarak teorik diuzlemde bahsedilen ayrigmalar 1968'de zirveye

¢ikan toplumsal hareketlerin tepki verdigi ayrismalar olarak da dikkat cekmektedir.

1968 hareketleri de yukarida ortaya konan SSCB ve Avrupa’nin degisik
kominist partilerinde olusan burokrasiye ve blrokratizme karsi bir tepki hareketi
olarak yiikseldi®®. Cekoslovakya’'nin isgali ve ona karsi yiikselen tepkiler bu tiirden

bir kalkismanin en énemli drnegi oldu.

89 Savastan sonra yapilan segimlerde aldiklar ylksek oy oranlari bu saptamanin agik kanitini
olusturmaktadir. 1945-1960 arasi yapilan genel secimlerde Avrupa’nin kimi Ulkelerindeki sosyal
demokrat oylarin orani sdyledir: Avusturya yuzde 44,8; Belgika ylizde 38,6; Birlesik Krallik yuzde 48,8;
Danimarka ylzde 41,3; isveg yuzde 47,8; Luksemburg yuzde 41,4; Norvec yuzde 48,3 Eley, age 315.
% Giovanni Arrighi, Terence K. Hopkins, Immanuel Wallerstein, Sistem Kargiti Hareketler, cev: C.
Kanat, Biilent Somay, S. Sékmen, (istanbul: Metis Yayinlari, 1995), 100.
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Bu tepkinin oncesinde ise toplumsal diuzlemde yagsanan gerilimlerin tavana
¢cikmasi kadar, 1968 6ncesi ddnemde gecmise yonelik yapilan elestirilerin de yeni
tartismalarin aciimasinda énemli payi olmustu. Tabii bu anlamda ge¢mise ydnelik
en buyudk sorgulama merkezden gelen, yani SSCB’nin merkezinden gelen bir
sorgulama oldu. 1956 yilinda SSCB’nin bir donim noktasi olarak, Stalin’in tim
politikalari elestirimeye baslandi®’. Sovyetler Birligi Komdiinist Partisi'nin 20.
Kongresi'nde gergeklesen bu elestirilerde Stalin karakterinin kolektif énderlik
karakteri ile uyusmadigi ortaya kondu. Bunun yaninda dénemin Sovyet lideri
Kruscev, Kongre’de Stalin’in kabul etmedigi kapitalist devletlerle bir arada baris
icinde yasama ilkesini de kabul etti. Ayrica Kongre’de Lenin’in, emperyalizmin her
zaman savaslara gebe olacagi tezi ve proleter devrim disinda 6zellikle Avrupa’daki
Ulkelerde sosyalizme bariscil bir gecis olacagi tezi de dile getirildi. Bu durum, teorik
ve stratejik kurgu agisindan énemli bir déntisime isaret etmekteydi. Bu saptamalar
sosyalizme ulasmada ayri vyollarin varhdini da ortaya koyuyordu. Bu,
Yugoslavya’'dan Cin’e kadar tim Ulkelerle ve sosyalizmleriyle saglkl bir iliski kurma

imkanini sagliyordu®2.

Tarihsel paradigmada bu donlisum girisimleri yankisini bulmakta gecikmedi.
Macaristan ve Cekoslovakya gibi ‘Demirperde’ Ulkelerinde 6zgurlik temelli
ayaklanmalar vakit gecirmeden tarih sahnesindeki yerlerini aldilar. Fakat 20.
Kongre’de belirtilen ilkelerin aksine Sovyetler buralara midahale etmekte
gecikmediler. Fakat tim bunlarin yaninda artik eski solun tartismalari, programlari,
hayat ongorileri degismeye baslamisti, kisacasi kabuk kirilliyordu. 1956 yilinda
Macar Ayaklanmasr’'nin Sovyetler Birligi midahalesine maruz kalmasi kargisinda
verilen tepki, ulusal komunist partiler icerisinde Sovyet politikasina karsi olan ilk

énemli tepkilerdi®.

1968 Oncesi iste tam da bdyle bir ortam s6z konusu idi. Eski teoriler
tartisihirken “Yeni Sol” dalga kendini gostermeye hatta sokaklari o6rgutlemeye
baslamisti. Hayata yaklasimlarindan, drgutlenme ve politik stratejilerine kadar farkli

bir toplumsal hareket ideolojisi 6zellikle Avrupa’da etkili olmaya basladi.

3.2.2. 1968 Hareketleri ve Yeni Sol

Bu yeni teorik donlsimin &rgatlendigi yerlerin sokaklar olmasi ayni
zamanda o kurgu ile paralellik gbsteren bir olguya isaret etmektedir. 1968’'in en

onemli duragi Paris olarak degerlendirilebilir. Toplumsal hareketin dnemli bileseni

o Aydin Cubukgu, Bizim 68, (istanbul: Evrensel Bg3|m Yayin, 1993), 19.
%2 Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, (Ankara: Imge Kitabevi, 1994), 375-378.
% Aydinoglu, Sol Hakkinda, 54
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ogrencilerdi. Nanterre Fakultesi ¢ikan olaylarin ardindan 3 Mayis 1968'de kapatildi.
Ogrencilerin Sorbonne Universitesi'ni iggali (izerine de polis sert miidahalede
bulundu. 10 Mayis’ta Barikatlar Gecesi ismi verilen gecede de polisle gostericiler
arasinda sert gatismalar yasandi. Ogrenci ayaklanmalarinin yaninda isgi sinifi
micadelesi de devam etmekteydi. 13 Mayis’ta bir sendika goésterisi ve ardindan 10
milyon iscinin katildig1 grev yasandi. 25-27 Mayis’ta Grenelle gérigmeleri sonucu
isverenler, Ucretlere zam yapilmasini kabul ettiler fakat isciler grevi surdirdiler.
Dénemin Fransa Cumhurbagkani Charles De Gaulle referandum énerisinde bulundu

fakat bu dneri de kabul gérmedi**.

Fransa gibi baharin hareketli gectigi bir baska durak da Cekoslovakya oldu.
SBKP’nin 20. Kongresi'nin ardindan kipirdanma 6zellikle Slovak bdélimunde yayildi.
Krusgev’in Stalin’e yonelik elestirileri Cekoslovakya Kominist Partisi igindeki
elestirel egilimleri guclendirdi. CKP’nin 12. Parti Kongresi'nde siyasal yargilanmalar
ve itibar sorununu yeniden ele almakla gérevli Merkez Komitesi Kurulu olusturuldu®.
Kendilerini Sovyet tanklarinin énine atan insanlarin olugturdugu manzara ile UnlG
Prag Baharr’'nin temelinde Sovyet blrokrasisine ve Parti’'nin kemiklesmis kadrolarina
karsi bir tepki vardi. Yillardir Marksist kuramcilar arasinda 1968 yilinin Ocak
ayindan Agustos ayina kadar gecen sire iginde yayinlandigi kadar kitap ve
inceleme yayinlanmamistir®®. Yeni solun olustugu durumlardan biri olan Prag
Baharr’nin temel ekseni eski solun asik suratli bldrokratlarina karsi giler yuzlG bir
sosyalizm kurmakti. 1967°de Merkez Komitesi ile baglayan Prag Bahari, guler yuzIG
sosyalizmin ve anti-Sovyet muhalefetinin lideri Dubgek’in gbérevden alinmasi ve

Sovyet tanklarinin Prag’a girip tilkeyi isgal etmesi ile son buldu®.

1968’in Avrupa anakarasi disindaki énemli duraklarindan biri de Cin idi.
Cin'de yasanan Kultur Devrimi ve 06grenci hareketlenmesi Avrupa’daki
hareketlenmelere de yol goésterdi. Avrupa 1968’inin ¢ M'sinden biri de Cin
devriminin lideri Mao idi. (Diger iki ‘M’ Marx ve Marcuse idi) Cin’de yasanan suregte
proletaryanin ve kdylllerin hareketin icinde temel konumda olmasi, bunun yaninda
devrimde kitlelerin kendilerini egitmeleri énemli karakteristik 6zelliklerdendi. Bunun

yaninda devrimci slrecte kitlelerin kendi kendilerini egitmede ve toplumsal taleplerini

% Eley, age, 344-349.

% Jiri Pelikan, Dogu Avrupa’da Sosyalist Muhalefet, cev: M. Halim Spatar, (istanbul: Kaynak
Yayinlari, 1984), 21.

% Age, 30.

" Eley, age, 357.
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dile getirmede kdultar devriminin gruplarinin, komitelerin ve kongrelerin dnemli

etkinligi Avrupa’daki yerinde demokrasi deneyimleri ile paralellik gdstermekteydi®.

3.2.3. 1968 Hareketlerinin Yeni Sol ideolojisi

1968 yilinda, 6zellikle Avrupa’nin é6nde gelen Ulkelerinde yasanan toplumsal
hareketliligin temelinde “Yeni Sol” olarak ifade edilebilecek fikri bir yaklagim
bulunmaktaydi. Bu fikri yaklagimin karakteristikleri, sonrasinda 6zellikle Avrupa’da
solun teorik evrimi konusunda dnemli referans noktalarini olusturmaktadir. Cink
Perry Anderson’un belirttigi gibi 1968’de yasananlar, Marksist teori ile is¢i sinifi
pratiginin birlesebilecegini bir kez daha géstermisti®.

1968’de yasanan toplumsal hareketliligi yaratan bazi temel politik, sosyo-
ekonomik, kalttrel unsurlar vardi. SBKP’nin Dogu Avrupa Ulkeleri Gzerinde
uyguladigi baski, bu ulkelerin komunist partilerindeki burokratik elitin varhigiyla
paralel ilerliyordu. Bu baskinin artmasina yonelik tepki bu tlkelerdeki komunist parti
birokratlarina da yéneliyordu. Bunun yaninda Avrupa’nin énde gelen komunist
partileri olan Fransiz Komiinist Partisi ve italyan Komiinist Partisi’nin de SBKP ile
Dogu Avrupa’daki komunist partilerle benzer nitelikteki iligkileri de bu toplumlarin
ilerici kesimlerinde ciddi bir sikinti yaratmaktaydi. Dolayisiyla bu toplumlarda da anti-
birokratizm gelismekteydi.

Arrighi, Hopkins ve Immanuel Wallerstein bu anti-birokratik tavri G¢ temel
egilime baglamaktadirlar. Bunlardan ilki, burokratik érgutlerin giiciiniin muazzam
dlclide genislemesidir. ikincisi bu birokratik drgitlenmelerin kendilerinden beklenen
doénusumleri saglama noktasinda basarisiz olmalaridir. Son olarak da bu burokratik
orgutlenmelerin kontrolU disinda gelisen dogrudan eylem yontemlerinin etkilerinin
artmasidir'®.

1968’deki toplumsal hareketlenmenin zemini belirleyen bir bagka gelisme de
Vietnam’da yasanan savasti. Bu savas, ABD genglerinin yasam tarzlarina dolaysiz
bir tehdit s6z konusuydu. Avrupali gengler ve isgiler igin bdylesi bir tehdit s6z konusu
olmasa bile, ABD’deki hareketlerden, Cin’deki Kultlir Devrimi’nden ve Vietham
halkinin miicadelesinden gelen bazi ideolojik serpintiler séz konusuydu.' Bunun
yaninda Latin Amerika’da yukselen micadele de Avrupa kitasindaki baskaldirilara

uygun bir zemin hazirliyordu.

% Robert Vincent Daniels, “Schism and Detente 1964-1976", A documentary History of Communism
ed. Robert Daniels, (Londra: I.B Tauris & Co. Ltd. 1987), 311,315.

% Anderson, age, 145.

1% Arrighi, Hopkins, Wallerstein, age, 42.

101 Age, 40
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Siyasi gelismelerin yaninda Avrupa’nin gelismis tlkelerinin Uretim
bicimlerinde ortaya ¢ikan donistumler de 1968’deki toplumsal hareketlenmenin
zemini olusturan unsurlarin baginda gelmektedir. ikinci Diinya Savagi sonrasinda
teknik isbdlimunde ve mekanizasyonda yasanan ilerlemeler, is¢i sinifinin
orgitlenmesinde esas olan el becerilerini yok etmis ya da bu emek sureglerini
cevresellestirmisti. Bu teknolojik gelisme ciddi bir tepkisellik dogurdu. 1968
hareketlerinin 6nemli figlrlerinden biri olan Herbert Marcuse, Unla kitabi “Tek

Boyutlu insan’da sdyle yazacakti.

“Bu toplumda, giderek artan bir otomasyon igindeki teknik tretim ve dagitim cihazi
toplumsal ve siyasal etkilerden siyrilabilecek bir araglar toplami olarak degil, bu
cihazin galismasini ve gelismesini ayarlayan, Ustelik tUretimini de dnceden belirleyen
bir sistem biciminde islemektedir. (...) Bu toplumda Uretim cihazi bdylelikle totaliter bir
nitelik kazanir” %2

ileri endustriyel Avrupa toplumlarinda hizmet sektériiniin genislemesi ve
yasanan yabancilagma da 1968’in ideolojisini belirleyen sosyo-ekonomik unsurlar
arasinda sayilabilir'®.

Bu zeminde olusan “Yeni Sol” ideolojinin bazi temel noktalari bulunmaktadir.
Anti-blrokratik tavrin gelistigi ortamda “Yeni Sol” ideolojinin en temel
karakteristiklerinden bir tanesi dogrudan eylemi icermesi oldu. 1968 hareketleri
mahalle komiteleri gibi kiiglk birimlerin etkili olabildigi toplumsal hareketler oldu.
Bununla birlikte 6rgutsel yapilanmalar konsensls odaklari olarak eylemler
duzenlemeye bagladilar. Eski sol érgutlenmeler icinde gorilmesi imkansiz olarak
degerlendirilen taze ya da gérece denenmis siyaset tarzlari bu yeni solcu
orgutlenmelerde kendine yer bulabiliyordu. Maoculuktan feminizme, anarsizmden
demokratik sosyalizme kadar bir¢ok ideoloji Stalinci modelin tersine micadele
aygitlari icinde belli bir uzlagsma temelinde hayat sansi bulabiliyordu. Bu durum bir
bakima demokrasi fikrinin genisleyerek sistem i¢i bir diizenleyici olarak daha etkili
olmasi sonucunu dogurdu. “Yeni Sol”, demokrasiyi hayatin her alanini dizenleyen
bir unsur olarak ele aliyordu. Bu agidan bakilirsa bu yaklagimin, proletarya
diktatorligu yerine tim insanlarin s6z sahibi oldugu bir diizen tahayyulu
bulunmaktaydi®.

“Yeni Sol” ideoloji, politik ve ekonomik tahakkim iligkilerine oldugu kadar
irkgi ve ataerkil tahakkiime karsi gelisen tepkiselligi de icerdi. Fransa’da iscilerin

grevlerle gecen mucadele gunlerinin yaninda, kadinlarin eylemci mucadeleleri de

192 Herbert Marcuse, Tek Boyutlu insan, cev: Seckin Cagan, (istanbul: May Yayinlari, 1968),20-21.

1% Eley, age, 363,364.
104 Geoerge Katsiaficas, The imagination of the New Left: A Global Analysis of 1968, (Boston:
South End Pres, 1987), 23-26.
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vardi. ABD’de 1968’de baskin olan bir baska gu¢ de irk¢i baskilara kargi harekete

gecen Kara Panterler hareketi idi.

3.3. Solda Yeni Bir Model: Avrupa Komiinizmi

1968; hareketiyle, teorik algisiyla Avrupa’da etkili olmusg bir déntisim evresi
oldu. 1968 sonrasi Avrupa’nin komunist partileri ve Avrupa’da mobilize olmus
hareketler, 1970’li yillarin ortalarina dogru birikmis deneyim ve teorik algilamalari ile
daha yeni bir siyaset modeli ortaya koydular. iste bu model Avrupa Komdiinizmi

olarak nitelendirildi.

Avrupa komunizmi, daha ¢ok 1968-1980 yillari arasinda Avrupali komunist
partiler tarafindan ortaya konmustur'®. Ozellikle Enrico Berlinguerin italyan
Komiinist Partisi ve Santiago Carillo'nun Ispanyol Komiinist Partisi, yillarca siiren
fasizm ve baski gunlerinden sonra yasadiklari hareketli glinlerin neticesinde daha

steril bir Avrupa Komiinizmini yaratan geleneklerin basinda oldular'®.

Avrupa Komdunizminin dnemli karakteristiklerinden bir tanesi batili
demokrasilerin kosullarina uyum saglama yénelimleri idi. Bu yeni modeli ortaya
¢ikaran yapilanmalarin basinda gelen italyan Kominist Partisi'nin Bagkani Enrico
Berlinguer, 2 Kasim 1977'de Ekim Devriminin 60. yilldoniminde Moskova'da
Brejnevin ardindan yaptigi konugsmada Avrupa komunizminin ideolojik 6nceliklerini

sarih ve 0z bir bicimde anlatir. Sunu der Berlinguer:

“Gecmis tecrubeler, Avrupa’nin butin komunist partileri igin sunu gdstermistir ki
buginin dinyasinda demokrasi sadece sinifsal dismanlarin yanina kar kalmasin diye
sahiplenilen bir zemin degildir. Demokrasi tarihi olarak tutarli bir sosyalist rejimde
bulunmasi gereken evrensel bir degerdir. iste bu yiizden bizim toplu miicadelemiz;
tim o6zgurlikleri —bireysel ya da toplumsal, sivil ya da dini— glvence altina alan,
devletin ideolojiden arinmasini saglayan, toplumda birgok degisik siyasi gorisin
tecessum etmis halleri olan partilerin yan yana olabildigi ve toplumda kultirel degerler
ve dusuncelerin ifade edilmesi anlaminda ¢ogulculugun gecerli oldugu bir sosyalizm
yaratmak yoniindedir.“'"’

Demokrasi algisini sosyalizm ile birlestirme cabasinin elbette donemin
sosyalist kampinin lider glici Sovyetler Birligi'ne ve onun ideolojisini yeniden Ureten
organlara da net bir elestiri yapmasi beklenebilir. Yukarida Berlinguer’in altini gizdigi
her husus esasinda Sovyetizme yoneltiimis bir elestiridir. Bu bir nevi Avrupali

108

komiunist partilerinin Stalinizm ile hesaplasmasi hareketi oldu™. Fakat o&zellikle

195 http://www.marxists.org/subject/eurocommunism/index.htm, [05.09.2008].

06 Arrigo Levi, “Eurocommunism: Myth or Reality?”, Eurocommunism: Myth or Reality? icinde, ed.
Paolo Filo della Torre, Edward Mortimer and Jonathan Story. Harmondworth, (New York: Penguin,
1979), 15.

97 pge,17.

108 Ergun Aydinoglu, “Yeni Gindem ve Demokrasisi”, Devrimci Marksist Tartigma Defterleri, s.2
(Ocak 1986): 26.
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Fransiz ve italyan Komiinist Partileri Sovyetlere olan bakiglaryla yukarida
Berlinguer’in sdylediklerini istisna derecesine indiren bir yaklagima sahiptirler. Reel
sosyalizm ve Lenin, ¢gok kez bu partilerin liderlikleri tarafindan ideolojik olarak

savunulur.

Bu savunmaya karsin Avrupa komunizmi timuyle siniflar arasi bir uzlagsmaya
dayanmaktadir. Fasizmi yasamigs Ulkelerin komunistleri bir daha bu deneyimi
yasamamak adina kendi Ulkelerinin demokrasiye egdilimli tum siyasi figurleri ile
uzlasma vyollarini aradilar. Bu durum esasinda burjuva demokrasisine
entegrasyonun onemli oldugunu savunan Kautsky’'nin egiliminin paralelindeydi.
Boylelikle Birinci Dinya Savasi ile baslayan ayrim 1970’lerde Avrupa komUinizminin
tarih sahnesine ¢gikmasi ile bagka bir boyut kazanmaktaydi. Dénemin guglu komunist

partileri kaba tabirle sisteme eklemlendiler.

Avrupa komunizminin demokrasiye olan ilgisinde bir bagka boyut komunist
hareket igerisindeki demokrasi anlayisina yonelik elestiride ortaya c¢ikmaktadir.
Avrupa komiinizminin énde gelen partilerinden ispanyol Komiinist Partisi Genel
Sekreteri Manuel Azcarate, “Avrupa Komunizmi Nedir?” bagslikli yazisinda kominist
partilerde sikintil olan demokratik isleyisi elestirmektedir. Azcarate, demokrasi
anlayisini iceren Avrupa komunizminin bu noktada saglikli bir 6rgitsel gelisme igin

énemli oldugunu vurgulamaktadir'®.

Son olarak da Avrupa komiinizmi, ikinci Diinya Savagi’'ndan sonra degisen
dretim yapisinda hizmet sektérinin artmasi ile gelisen orta sinifin ylkselen
politikasi olarak dikkat cekmistir. Geleneksel emede dayanan mavi yakall isgi
sinifinin agirliginin azalmasindan sonra Avrupa komunizmi profesyonel orta sinifin

politik ihtiyaglarini da kapsamistir'™®.

1% http://www.marxists.org/reference/subject/philosophy/works/it/eurocommunism.htm#azcarate

!03.10.2008]
10 http://www.marxists.org/subject/eurocommunism/index.htm [03.10.2008]
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4. YENI GUNDEM DERGISi HAKKINDA
4.1. Yeni Giindem Hakkinda

15 glnlik tabloid boyda ¢ikan duglnce dergisi Yeni Gindem 1 Mayis
1984’te yani 1 Mayis Is¢i Bayrami'nda yayin hayatina bagladi. Dergi, bu tarihten 15
Ekim 1984’e kadar 12 say! yayinlandiktan sonra kapatiima nedeniyle yayinina ara
vermek durumunda kaldi. Bu kapatilmadan sonra derginin tekrardan agilmasi 3
Ocak 1985'’i buldu. Bu tarihte 13. sayi ile yayin hayatina tekrardan baglayan dergi 21
Subat 1986’ya kadar dizenli olarak 15 gunlik periyotlarla yayinlandi. Bu tarihte bir

veda yazisi niteligindeki bir metin'"

ile “kanaat dergisi’nden haftalik bir haber
dergisine donustu. 10 Mart 1986'da cikan haftalik haber dergisinin ilk sayisi, 1
Mayis 1984 yilinda yayina baglayan dusunce dergisinin 41 dizilik serlveninin sonu

olmaktaydi.

Derginin ilk sayisinda derginin kapsami ve bélumleri sdyle idi. ilk olarak
‘Editér’ yazisi yer almaktaydi. Ondan sonra bashdi ‘i¢ politika’ olan bdélimde
Tarkiye’de siyaset alaninda son gelismelere yonelik 6zgin yazilar ama daha ¢ok
roportajlar yer almaktaydi. Derginin en agirlikli bélumd burasiydi. Bu bdélimden
sonra karikatur bolumu ‘Firga’ bashgdi altinda gelmekteydi. Bu bdlimden hemen
sonra ise yine derginin en agirhkli bolimlerinden biri olan dig haberler bolimu
baslamaktaydi. ‘Dig Politika’ baglikli bolimde, dinyadan haberler, dnemli réportajlar
ve yine 0zgun yazilar yer almaktaydi. Hemen bu bdlimden sonra yine dis haber
agirhkl ‘Danyadan’ bolumu gelmekteydi. Derginin ciddiyetle ele aldigi bir bagka
bolim ise ‘Iktisat’ bélimii idi. Burada dénemin dnde gelen iktisatgilarinin makaleleri
ve roportajlari yer almaktaydi. Derginin ilk yayin kurulunda bulunan Seyfettin
Gursel’in bir iktisatgl oldugu disutnuldiginde derginin bu bdliminin de ne kadar
agirhikh bir b6lim oldugu tahmin edilebilir. Hemen ardindan da dergi sayfalari kiltur-

sanat bolimu ile kapanmaktaydi.

Bu bdliumleme derginin 41. sayisina kadar ana hatlariyla surdu. Fakat kanaat
dergisinden haber dergisine kayisi gosterir bicimde derginin kimi bélumlerinin de

icerigi ve niceligi degisim gdsterdi. Ornegin 35. sayida dergi ‘Okur forumu’ ve ‘Editr

" «Cagr” Yeni Giindem, c.3,s.41, (21 Subat- 9 Mart 1986): arka kapak
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yazisiyla agllimaktaydi. Ardindan haber agirlikli ‘On Bes Giiniin iginden’ balimii
gelmekteydi. Burada daha c¢ok i¢ politikaya iliskin haberler yer almaktaydi.
Sonrasinda ‘i¢ Politika’ bdlimi eski formatinda yer alirken, ondan sonra da yine

ayni formatiyla ‘Fir¢a’ yer almaktaydi.

Bu noktada ‘Toplum’ ve ‘Tartisma’ bolumlerinin de yeni yeni gorundugunu
soylemek gerekmektedir. Ekonomi bolumu yine vardi. Dunyadan bolimu de oyle.
Ama bunun yaninda dinyadaki gelismelere daha spesifik bir perspektiften bakan
‘Yarinin Gandemi’ yeni konan boélimlerin basinda gelmekteydi. Bu bdlim diinyada
yapilan son tartismalardan haber vermek amaciyla tasarlanmisti. Ardindan bir yeni
bolim daha gelmekteydi: ‘insanlar’. Bu béliimde bir yénetmenden, miizisyene, bir
yazardan bir futbolcuya kadar kamuoyunun ilgisi dahilinde olan insanlarin hikayeleri
anlatiimaktaydi. Sonra kultir sanat ve ardindan yeni kitaplarin degerlendirildigi
‘Deginmeler’ bolumu gelmekteydi.

Dergi ile ilgili daha kapsamli bilgiler vermek igin ilk asamada dergideki kapak

112

konularindan bahsedilebilir' . Clnki kapak konulari dergilerin temel sorunsallarinin

1z Derginin kapaklarinda yer alan ana dosyalar sirasiyla sunlardir:

Orwell’i unutturmayanlar, Sagda ANAP tartismasi
Sol tarifini aryor
Prens Sabahattin’den Turgut Ozal'a
Tek bir kral olmal
SODEP kimlik kartini dolduruyor
Dogramaci’'nin sorusturmaci dekanlari
Nazli Ihcak’la demokrasi tzerine
Kirtaj yasasi, erkegin sorumsuzluguna devlet primi
Tark-Yunan iligkileri: Devletler degil halklar dusman
) ve Allah B.B'yi yaratti
) Dis politikaya politika karistirmayin
) Karman inan’in beklenen sonu geldi mi? Cetin Altan: Teknolojinin énii agildigi zaman...
) Giindemde yine demokrasi
4) DSP: Bitmeyen tablo
5) 12 Mart'tan DYP’ye Baki Tug
6) Stres
7) Karar kimin? Otenazi hakki
8) Kalan saglar kimindir?
9) ANAP’ta neler oluyor?
0) Silahsizlanma
1) Misyon mu iktidar mi? DYP
2) Meclislerin anatomisi
3) Sol sagdi vicdan muhasebesine zorlamahdir. Ugur Mumcu rdportaji
4) Genglik emin ellerde
5) Hosgoériilii teknokrattan sinirli siyasetgiye: Ozal
6)
7)
8)
9)
0)
1)
2)
3)
4)
3)
6)

—_
~

2 A 2 OO NOULAWN

WN O = — - —

33 yil 6nce Ankara’da Turk-is vardi.

12 Eylil'den 12 Mart’'a bakiglar

Suleyman Demirel: Anayasalar semavi, gokten inen kitaplar degildir
Sili'de darbenin 12. yili

12 Eylil'in yildénimiinde tartigma konular

Zincirli hurriyet

DSP nasil orgultleniyor?

Laiklik tartismasi

Cunta dosyasi: Cuntacilarin agzindan 27 Mayis

12 Eyliil'den bu yana Ulkiiciler

1
1
1
1
1
1
1
2
2
2
2
2
2
2
2
2
2
3
3
3
3
3
3
36) SHP-DSP rekabetinin kozlari
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kapsamli analiz pargalari olarak tasarlanir. Derginin ifade etmek istediklerini
yansitan somut cabalaridir. Derginin ilk sayisinda, kapakta “Orwell’i
Unutturmayanlar” ve “Sagda ANAP Tartismas!” basliklari bulunmaktadir. ikinci sayi
o doénemin sol siyasi aktorlerini anlatan bir sekilde “Sol Tarifini Ariyor” kapagdi ile
cikmigtir. Bu iki drnekteki gibi kapak konularina daha sonra da rastlamak mimkuin
olabilmektedir. Kapak dosyalarinda Sosyal Demokrasi Partisi (SODEP), Demokratik
Sol Parti (DSP) gibi solda konumlandirilan partilerin degerlendirildigi konularin
yaninda, ddnemin Bagbakani ve Anavatan Partisi Genel Baskani Ozal'i
degerlendiren ya da Dogru Yol Partisi (DYP) ve Siuleyman Demirel’e iliskin kapak
yazilarl da gérmek mumkiandur. Ayni zamanda derginin 41 sayilik sertveninde, 12

Mart ve 12 Eylil askeri midahalelerini degerlendiren kapaklar da bulunmaktadir.

Bununla birlikte dergide ilging kapak dosyalari da bulunmaktadir. “Kirtaj
Yasas!” ile ilgili ¢cikan tartigmalara yonelik bir dosya, Bridgette Bardot ile ilgili bir
dosya, stres, modern insanin sikintisi ile ilgili bir dosya ya da Turkiye’nin gencg
profesyonelleri ile ilgili bir dosya da dergide kapaga ¢ikabilen konularin basinda

gelebilmektedir.

Dergi ile ilgili genel bilgilere degindigimiz bu bdlimde son olarak derginin
tiraji konusuna dikkat ¢cekmek gerekmektedir. Ancak hemen sdylemek gerekir ki
derginin satis rakamlari ile ilgili saglikli bilgilere ulasmak mumkin degildir. Derginin
yayin yonetmeni Murat Belge'nin verdigi bilgilere gore Yeni Gindem dergisinin 15

ginlik formati 10 binden az satmaktaydi'™.

Fakat bunun ne kadar oldugu
konusunda tam bir veri bulunmamaktadir. Ancak genel hatlariyla soylemek

gerekirse derginin gdrece az sattigi sdylenebilir.

4.1.1. Cikis Manifestosu ve Derginin Genel Sorunsallari

Diugunce dergilerinin hemen hemen hepsinin ilk sayilarinda, derginin cikis
amaci, esas olarak ele aldigi ya da ele alacagi sorunsallar, dergiyi ¢ikaranlarin
uzerlerinde yukseldikleri teorik mirasa iliskin atiflar yer alir. Dolayisiyla dergilerin bu
ilk sayilarinda yer alan ¢ikis manifestolari dergilerin teorik kurgularini anlamada

onemli dl¢iide yardimci olurlar.

Yeni Gindem dergisinin ilk sayisinda yer alan "Cikarken" ¢ikis manifestosu

formatinda bir yazi kaleme alinmig degil. Fakat derginin 1-15 Mayis 1984 tarihli ilk

37) Cezaevler, Sikiydnetim sonrasi DISK
38) Is diinyasinda yeni yonetici tipi

39) Secilmis Meclis’le yeni anayasa

40) Cezaevinde igkence iddiasi

41) Doguda siyaset yapma

3 Murat Belge Roportaji [23.09.2008]
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sayisinda, arka kapakta, derginin ¢ikis manifestosu yerine bir "Cagr" metni yer

almaktadir.

Bu c¢agr metni, ‘Cikarken’ yazilarindan daha farkli, daha az garpici olmasina
ragmen, alisildik ‘Cikarken’ yazilarinin yukarida vurguladigimiz igerigine yakin
unsurlari barindirmaktadir. Bu yazi, ilk cumlesinden son cumlesine kadar
okundugunda Yeni Giindem dergisinin temel sorunsallarinin kamuoyunun saglikh
olusmasi ve demokrasinin kdklegsmesi oldugu gorulmektedir. Metnin ilk cimlesinde
Yeni Giindem dergisinin bir haber dergisi olmadigi sdylenmektedir. Fakat dergi
habercilik ekseninin timayle disinda bir  yayin organi olarak
konumlandirimamaktadir. Cikis manifestosuna gére derginin amaci atlatma
habercilik yapmaktan ¢ok haberlere konu olan olaylari tartismaya acmak. Bunu
haberlerde kenarindan tedet gegilen kisilere mikrofon tutarak ya da haberlerin asil
zeminini olusturan olaylari yorumlayarak, bunlara disince katarak gerceklestirme
tarzi benimsenmektedir. Cikis manifestosu olarak okunacak ‘Cagdr’ metnine gore
asil bu tarz girisimlerde ya da bagka bir ifade ile denemelerde bulunmak gercek

haberciligi kuran eylemlerdendir.

Bu metinde yansiyan fotografta; Yeni Gindem dergisinin ilk kusak
sayllarinda ortaya konan dusince yazilarinin temel amaci da aslinda habercilik
cercevesi icerisinde tanimlanmistir. Kisacasi asil incelemeye konu olan kisminda
derginin tanimi habercilik ¢evresinde tanimlanmig bir distnce dergisi olarak ortaya
cikmaktadir. Bizim burada ayrintilh olarak incelemedigimiz derginin ikinci kusak
sayilarinin timdayle bir haftalik haber dergisi olmasinin temelinde ge¢gmisinden gelen

bu habercilige edilimli yaklagimin buyik katkisi vardir.

Derginin taniminin yaninda bu metinde ilgiyi hak eden vurgulardan bir tanesi,
derginin hangi problemleri dert ettigidir. Bu metinlerde genellikle dergiyi ¢ikaran
kisilerin dinyay! algilama bicimlerinin etkisi bulunmaktadir. Bu bigimlere gore de
bazi sorunlar éne c¢ikarilmaktadir. Yeni Gindem dergisi i¢in bu sorunlar arasinda

one cikanlar demokratiklesme ve kamuoyunun saglikli olugsmasi 6geleridir.

Yeni Glindem, bu sorunlarin ¢ézimda igin habercilik ¢evresinde tanimlanmig
bir dugtnce dergisi 6zelligi gostermektedir. Derginin 'Cagr' metninde yer aldigina
goére; olaylari ve kigileri tartisan bir habercilik ydntemi tutturmanin amaci
kamuoyunun timuyle bilgilenmesini saglamaktir. Atlatma haberlerin niceligine katki
yapmaktan c¢ok, bdylesi perde arkasini ortaya koyan dislince yazilari ve hassas
roportajlar yapmak kamuoyunun ciddi anlamda bilgilenmesine hizmet etmek igin

daha da onemlidir.
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Buradan hareketle gercek anlamda aydinlanan bir kamuoyu mucadelesinin
varacag! saglikli zeminin demokratiklesme mucadelesi olacagi da belirtimektedir.
Bu ¢agri metninde bu anlamda ikinci dikkati ¢ceken tespit dolayisiyla sorunsal olarak
degerlendirilen durum, demokratiklesme yolunda agir adimlarla ilerlenmesidir.
Derginin ¢ikis metninde ortaya konan duruma gore halen demokratiklesemeyen bir
Tarkiye toplumu manzarasi vardir ve bu manzaranin ¢dézimlenmesi icin saglikh bir

kamuoyuna isaret edilir.

iste derginin asil sorunu, kamuoyunu saglikl bir sekilde olusturarak
demokratiklesmeye hizmet etmektir. Bunlarin disinda, 12 Eylil'e atif yaparak bu
darbe ile 6zellikle solun drgitlenmesinde ortaya c¢ikan duruma, solun kendini yeni
donemde teorik ve eylemsel olarak nasil tanimlayacadina dair herhangi bir atif

bulunmamaktadir. ‘Cagri’ metninde tek bir kere bile sol kelimesi gegmemektedir.

Bu manifesto benzeri bu belgenin son cumleleri derginin tanimina bir katki
daha yapan bir c¢agriyla sona ermektedir. Metinde vurgulandigina goére Yeni
Glndem dergisi kendini kamuoyunun saglikh olusmasi miicadelesine vakfeden
herkesin kendini ifade edebilecegi bir platform olarak tanimlamaktadir. Bu yonde
makaleler kaleme alan herkes derginin iginde yer alabilir. Bu durumda derginin
cevresi sert bir cekirdek yerine disaridan katkilara olduk¢a acik bir yapi olarak

gbzikmektedir.

Kisa da olsa bu metin derginin gelecegine i1sik tutmaktadir. Buradan
yansiyan bircok seyin derginin yayin politikasi cercevesinde gerceklestigi

gorilmektedir'™.

4.2. Derginin Yazar Kadrosu

Dusunce dergilerin tanitilmasinda bir bagka énemli unsur derginin editor ve
yazar kadrosunun egilimlerinin analizi olmalidir. Bu kisiler derginin tim c¢ergevesini
ve sorunsal kurgusunu olusturduklarindan derginin tanimlanmasi igin irdelenmesi

gereken unsurlarin baginda gelmektedirler.

Yeni Gindem dergisi iginde bulundugu doénemde c¢ogdunlukla bir isimle

taninmaktaydi: Murat Belge. Belge, derginin basinda yer alan bir kisi olarak derginin

"4 Derginin genel yayin ydnetmeni Murat Belge de bu metinde yer alan saptamalara paralel olacak

sekilde, derginin genel sorunsalinin, 12 Eylil 1980’de yapilan ve Turkiye demokrasisi i¢in ¢cok sikintili
bir dénem yaratan askeri miidahaleye bir nevi tepki oldugunu sdylemektedir. iginde buldugu dénemde
askeri yonetime hicbir yerden ciddi bir muhalefet gelmedigini belirten Belge, bu askeri darbenin
Turkiye'yi yillarca mahkdm edecek bir potansiyele sahip oldugunu belirtmektedir. Buna bir tepki olarak
tasarlanan Yeni Giindem dergisinin de dolayisiyla temel sorunsal bu ortama karsi uzlasma ve
demokrasi olmustur. Murat Belge Réportaji, [23.09.2008]
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sdylemi ve somut politik yaklagsimi konusunda 6nemli etkilere sahiptir. Fakat derginin
sOylem ve somut politik yaklasimini analiz edebilmek igin derginin diger yayin
yonetmenleri, yazi kurulu dyeleri, il temsilcileri ve belli bagl yazarlarinin siyasi

egdilimlerinin analizi de gereklidir.

Derginin ilk sayisindaki kiinyede genel yonetmen ibaresinin karsisinda Murat
Belge ismi bulunmaktadir. ilk sayida yayin yonetmenligini ise Turhan ligaz
yuratmektedir. Sorumlu yazi isleri miduaru ise Julide Erguder’dir. Derginin ilk yayin
kurulu ise; Murat Belge, Turhan llgaz, Jilide Erguder ve Seyfettin Glrsel’den

olusmaktadir.

3. sayida yayin kuruluna derginin Ankara temsilcisi olan Aydin K&éymen
mudahil olurken, Julide Erguder’in yayin kurulu tyeliginden cekildigi gériimektedir.
11. saylya gelindiginde ise kinyeden yayin ydnetmenligi ibaresi ve bu unvanin
sahibi Turhan ligaz’in ismi ¢ikariimistir. Yine bu sayiyla yayin kurulu ibaresi ve yayin

kurulu Gyelerinin isimleri de kiinyeden cikariimistir.

Bu editoryal kadroda yer alan isimlerle birlikte, dergide birgok baska yazarin
da ismi dikkat cekmektedir. idris Klagukdmer, Nejat Bayramoglu, Ahmet insel, Serpil
Bildirici bu isimlerdendir. Bu bdlimde derginin temel felsefesini daha ¢ok ¢ekirdek
kadro olarak adlandirabilecedimiz editoryal kadroda yer alan yazarlarin siyasi
egilimleri Uzerinden anlamaya yodnelik veriler sunaca@iz. Derginin ilk cekirdek
kadrosunda yer alan isimlerin yaninda yine derginin belirlenmis cercevesi iginde yer

alan yazarlarin bakis agilarinin ana hatlarini sunmaya gayret edecegiz.

4.2.1. Cekirdek Kadro

Derginin ¢ekirdek kadrosu olarak adlandirilabilecek yayin kurulunda bes kisi
bulunmaktadir. Bunlardan ilki; derginin fikir babasi ve genel yayin yénetmeni Murat
Belge’'dir. Cekirdek kadronun ikinci ismi Murat Belge’'nin yayin direktérliginde
dergiyi 11 say! yonetmis olan Turhan ligaz’'dir. Dergide daha ¢ok dis kaynakl haber
ve yorum yazilarina imza atan Jilide Ergtder de bu grubun énemli isimlerindendir.
Derginin Ankara temsilcisi Aydin Kéymen ve dergide daha ¢ok iktisat yazilariyla boy
gbsteren Seyfettin Girsel yukarida sayillan Ug¢ isimle birlikte derginin temel

felsefesini ve dilini belirleyen ana kadronun bilesenlerindendir.

4.2.1.1. Murat Belge

Derginin en bilinen ismi Murat Belge, ingiliz Dili ve Edebiyati alaninda calisan
bir akademisyendir. Belge, bu yonunin yaninda bir siyasi aktivist olarak da

taninmaktadir. Siyasi egilimleri itibariyle kelimenin genis anlamiyla solda yer alan
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Belge, siyasi aktivist hayatina ilk defa 1967'de Tirkiye is¢i Partisine tye olarak
baslamistir. Murat Belge, 1967°deki bu tercihini Turkiye’deki darbe karsithg: ile
tanimlamaktadir. 1967°de Y6n dergisindeki yazdigi yazida Tulrkiye’de solun zaferi
icin darbe savunuculugu yapan Dodan Avcioglu’'na gosterdigi kisisel tepki, kendini

TiP saflarinda gérmesiyle sonuglanmistir’™

. Bdylece Belge’'nin sol siyasete aktif
olarak katilmasinin motivasyonunun rahatlikla Turkiye'de kroniklesen darbelere ve

demokrasi disi mudahalelere karsi gosterdigi tepkide sakli oldugu sdylenebilir.

TiP’te gecen vyillarinda daha cok partinin genel baskani Mehmet Ali Aybar’i
kendine yakin bularak Sovyetler Birligi'ne karsi mesafeli bir bakis acgisina sahip olan
Murat Belge, Lenin ve Stalin karsisinda bir tavir alirken, Marx’in dislince derinlidi ile
daha gok ilgilendigini belirtmektedir'™®. Belge’nin TiP’te gegen yillari 12 Mart askeri
darbesiyle kesintiye ugramistir. Darbeden sonra TiP’ten (imidini kestigini belirten
Murat Belge, Sosyalist Parti icin Teori-Pratik Birligi isimli dergiyi c¢lkarmaya
basladiktan sonra Turkiye Halk Kurtulug Partisi Cephesi’ne katiimistir. Dinyadaki
sosyalist literatiirle ingiltere'deki Sussex Universitesi yillarindan beri igli dish olan

Belge, bu dénemde 1974 yilina kadar 6rgiit iginde cesitli gdrevler de tistlenmistir'"’.

Siyasi faaliyetlerinden o6tlra tutuklanan Belge, 1974 yilindaki genel aftan
sonra kendi ismiyle 6zdeglesmis, Tarkiye'nin en ¢ok tartisilan sol dergilerinden biri
olan Birikim'i kurmustur. Birikim dergisiyle daha ¢ok dinyada sol adina yasanan
akademik tartismalari yansitmaya gabalamistir. Dinyada Stalinizmin tartigiimaya
baslandigi bir ddnemde Birikim'de de bu ideolojiye yonelik elestirel yazilar ¢ikmaya

baslamistir.

Murat Belge'nin diglnsel hayatinda en dnemli referans noktasi ise Fransiz
distndr Louis Althusser'dir. Birikim dergisinde daha g¢ok Althusser'in fikirlerini
Tarkiye'de tanitmaya gayret gostermistir. Belge'nin kendini Althusser'e yakin
gbrmesinin sebebi, Althusser'in Marksizme yeni bir bakis acisi getirmeye
cabalamasidir. Kendini bir marksist olarak tanimlayan Belge icin Louis Althusser
"Marksizm’de bir Rénesans ihtiyacinin keskinlestigi bir anda c¢ikisini yapan, ¢ok
kisiyi soru sormaya zorlayan Marksist bir teorisyen" idi'"®. Bu niteliklerinin yani sira
Murat Belge, Althusser'de marksizmin 6ztine bir geri donlis gérdigu icin onu takip
ettigini belirtir. Daha sonra Murat Belge Althusser'den vazgecgecektir. Bunun
nedenlerini ise s$6yle acgiklar: "Teorinin saglamasi kendi icindedir deyince

Althusser'den uzaklastim. Bunu matematik icin sdylersin, ama mutlaka ampirik yani

"8 Tuba Candar, Bir Hayat, Murat Belge, (istanbul, Dogan Kitap, 2007), 107.
116
Age, 111.
"age, 130,131.
"8 Ferhat Kentel, "Murat Belge; Ozne ve Aydin", Dogu-Bati, s.16, (Agustos, Eylil, Ekim 2001): 69.
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olan tarih ve toplum bilimi i¢in sOyleyemezsin. Ayrica yapi kavrami i¢cine somut tarih

sizdirmadi§i igin uzaklastim"'"®.

Birikim dergisi 1980 yilinda sikiyonetim karariyla yayinina ara vermek
durumunda kalmistir. 12 Eylal darbesinden sonra olusan kosullarda Murat Belge
YOK'Un kurulmasindan sonra akademik hayattan ayrilmigtir. Tirkiye demokrasi
tarihine agir bir darbe olan 12 Eylil'den sonra Belge, Turkiye'de solun daha fazla

demokrasi micadelesi yapmasi gerektigini savunmustur.

Birikim dergisinin kapanmasindan sonra Belge, Cumhuriyet gazetesinde
askeri darbeyi elestirmeye gayret ettigi yazilar yazmistir. Bu yazilarinda daha ¢ok
askeri darbe karsisinda sivil bir demokratik platformun olusturulmasi yoniinde
saptamalarda bulunmaya cabalamistir. Daha sonra gazetede yaptigi bu sayfanin
istedigi bu girisim icin yeterli olmadigini dusinen Belge yavas yavas baska bir
olusum icin firsat aradigini belirtmistir. Yeni Giindem dergisini ¢gikarmadan iste bu
tavra sahip olan Belge, firsatlar olgunlastiyi zamanda Yeni Giindem dergisini bu
ortama sivil bir demokratik platform olarak tanimlayip yayin hayatina sokmustur.
Belge, Yeni Gindem dergisini c¢ikarirken kendisini ardindan slrtkleyen
motivasyonlari soyle agikliyor: " Solla demokrasi arasindaki belki yalniz Turkiye'ye
0zgl olmayan, ama Turkiye'de bagka yerlerden daha fazla hissedilen temassizligi
gidermek gibi bir derdimiz hep vardi. (...) Turkiye'de durmadan kesintiye ugrayan bir
siyasi hayat var ve bu siyasi hayat gene ayni darbelerden &turd Oncelikle kendi
icinden bir dinamik calistiramiyor. Solun Turkiye'ye yapabilecegi yardimin bu

ulkedeki demokrasiye katki oldugunu diasunuyorum. "

Bu tercihi ile Belge toplumun timine seslenen Yeni Gindem dergisini
cikarmaya basladiginda terk ettigi Althusseryen duisinceden Gramsci'ci diglinceye
gectigini belitmektedir. Kendisi ile gergeklestirdigimiz sdyleside Belge, Althusser’in
teoriye birincil énem veren konumundan uzaklagsmak durumunda kaldigini
belirtmistir. Yeni Glindem dergisi ile gercek anlamiyla olmasa da biffiil politiklestigini
belirten Belge, iste bu noktada teori ile arasina belli bir sinir koymaya caligtigini

belirtmigtir. O dénem icinde bulundugu egilim ile ilgili s6yle demektedir Belge:

“Teori yapmak ev yapmak gibidir. Buradan hava girmesin, oradan su girmesin! Tarih
ve siyaset de devamli su sizmasiyla yuriyen seylerdir. Ben hayatimin bir dénemini
Althusser’le, teori ile gegirdim. Bir déneminde de politika yapmak durumunda oldum.
Aktif politika degil tabii Yeni Gindem’de yapilan, ama sonugta iste bir politik ve
ideolojik bir yaklagsim olusturmaya ydnelik bir sey bu. Yani cesitli 6znelerle yapilan bir
sey oldugu igin biffiil bir politiklik tagiyor kendi iginde. iste Althusseryen bakistan 3/ava§
yavas daha politik, daha Gramsciyen bir tarafa gegisim 70’ler, 80’ler diyebiliriz.”12 .

e Candar, age, 190.

120 Murat Belge Roportaji, [23.09.2008].
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Yeni Gilindem yillarinda demokrasi, solla kurdugu iligki kapsaminda ele
alinirken, bir donem sonra sistem i¢i demokratik ¢cabalarinin oldugu gorulur Murat
Belge'nin. 1989'da Birikim dergisinin tekrar kurulmasiyla Belge reel sosyalizmin

¢okusunu degerlendiren yazilar yazmigtir.
4.2.1.2. Cekirdek Kadroda Yer Alan Diger Yazarlar

4.2.1.2.1.Turhan ligaz

Yeni Gindem dergisinin ilk sayisinin yayin ydnetmeni Turhan ligaz'dir.
Derginin ilk 11 sayisinda bu konumunu koruyan ligaz, ayni zamanda derginin yayin
kurulunda yer almigtir. ligaz, derginin ilk sayisindaki ilk editér yazisini da kaleme
alan kisidir. 10. sayidan itibaren ise bu gérevi Murat Belge Ustlenmistir. Turhan ligaz,
istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Bélimi'nii bitirmis, Universite
yilllarinda basladigi gazetecilige Cumbhuriyet, Milliyet gibi gazetelerde ve Yeni
Gindem ve diger dergilerde 1988 yilina kadar devam etmigstir. Profesyonel
gazetecilik ve yayincilik yapan Turhan ligaz aktif bir bicimde siyaset yapmamistir.
llgaz, Yeni Gindem'de ise sadece derginin edito yazilarini kaleme almistir. Bu
yazilarindan bazilari sunlardir:  “Tuhaf Parlamento”?'; “SODEP’te SODEP’i
Bekleyis"'?? ve “Ozal, SODEP ve Demokrasi’'®.

4.2.1.2.2. Jilide Ergilider

Turhan llgaz’dan sonra c¢ekirdek kadronun ikinci 6nemli ismi Julide
Erguderdir. Erglder, derginin ilk sorumlu yazi isleri madaradir. Ayrica ilk
sayisindaki ilk yayin kurulu tyelerindendir. Erglider, dergide dis haberler b&limin
hazirlayan, dis roportajlari yapan ve dis gelismeleri yorumlayan bir yazar olarak én
plana ¢ikmaktadir. Profesyonel bir gazeteci olan Jilide Erglderin de énemli bir
siyasi deneyimi yoktur. Erglder’in, Yeni Glindem dergisinden &nce Birikim
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dergisinde yazilari yayinlanmigtir Erglder, Yeni Gindem dergisinde dig

! Turhan ligaz, “Tuhaf Parlamento”, Yeni Giindem, c.1.s.4 (15-30 Haziran 1984):5.

22 Tyrhan ligaz, “SODEP’te SODEP'i Bekleyis”, Yeni Giindem, c.1, s.5 (1-15 Temmuz 1984):5.
2 Tyrhan ligaz, “Ozal, SODEP ve Demokrasi”’, Yeni Giindem, c.1,s.6 (15-30 Temmuz 1984):5.
Hemen sunu da eklemek gerekmektedir. Turhan ligaz, Yeni Giindem dergisi 6ncesinde Birikim'de
%al@mamlg,tlr.

Julide Erglder’in Yeni Giindem dergisinden dnce Birikim dergisinde yayinlanan yazilari sunlardir:
“Amerikan Sinemasi Vietnam Savasi ile Hesaplasmasini Strdirtyor” Birikim, s.60 (Subat 1980):55-
58, “Deer Hunter ya da Yalnizca Avci” Birikim, s.58-59 (Aralik 1979-Ocak 1980):52-59, “Latin Amerika
icin Birkag Not”, Birikim, s.56-57 (Ekim-Kasim 1979):12-15, “El Salvador: ig Savas?” Birikim, s.54-55
(Agustos-Eylil 1979): 11-14, “Okuyucuya Not”, Birikim, s.54-55 (Agustos-Eylil 1979):100-101, “SBF
insan Haklari Merkezi'nin Olumlu Bir Girigimi”, Birikim, s.52-53 (Haziran-Temmuz 1979): 79-89,
“Uganda: Calkantilar iginde Tipik Bir Afrika Ulkesi”, Birikim, s.52-53 (Haziran-Temmuz 1979):8-14,
“Teng'in ABD Geazisi ve Cin'deki Gelismeler”, Birikim, s.49 (Mart 1979):17-23, “50. Yilinda Laiklik
Sempozyumunun Ardindan...”, Birikim, s.48 (Subat 1979): 84-97, "America, America" ve "The
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gelismeleri degerlendiren yazilar kaleme almigtir. Bu yazilardan bazilari sunlardir:

“Moncloa Sézlesmeleri”'®, “Nikaragua Secimleri Yeniden Tehlikeye Girdi"'®® ve

“Arjantin’de Desaparecidos Analari Haykiriyor: Adalet Istiyoruz”'?’.

4.2.1.2.3. Seyfettin Giirsel

Derginin ¢ekirdek kadrosunda yer alan bir diger isim ise akademisyen
Seyfettin Glrsel'dir. Gursel, derginin ilk yayin kurulunda yer almistir. 1949 dogumliu
Gursel, Fransa Grenoble Universitesi’'nde iktisat bolimiinde lisans egitimi gordikten
sonra Paris X Universitesinde yine iktisat alaninda yiiksek lisans ve doktorasini
tamamlamistir. Seyfettin Gursel'in de siyasi deneyimi s6z konusu degildir. Girsel'in
Yeni Giindem'den énce 1970’lerin Birikimi'nde sadece bir yazisi yayinlanmistir'®,
Gursel, Yeni Glindem dergisinde kendi uzmanlik alani olan iktisat konusunda
makaleler yazmistir. Bu vyazilarinda Gursel'in liberal egilimlere sahip oldugu
gozilkmektedir'?®. Girsel'in Yeni Giindem'deki ilgi cekici yazilari sunlardir: “Borg
Yarisinda da Gozler Kartagena'daydi”®, “ANAP’In Amaci Kamu Sektdriinde
Verimliligi Artirmaktan Cok Bu Sektérii Tasfiye Etmek”™! ve “1985: Ekonomide Kritik
Y1,

Arrangment" (Kader Degismez) Ustiine Birkag Séz...” Birikim, s.46-47 (Aralik 1978-Ocak 1979): 123-
125, “Turkiye'den Elia Kazan Gegti...” Birikim, s.46-47 (Aralik 1978-Ocak 1979):125-128

'2% jiilide Ergiider, “Moncloa Sozlesmeleri”, Yeni Giindem, c¢.2,s.25, (1-15 Temmuz 1985):25.

126 julide Ergiider, “Nikaragua Secimleri Yeniden Tehlikeye Girdi”, Yeni Giindem c.1, s.12 (16-31
Ekim 1984):24,25.

27 Jilide Ergiider, “Arjantin’de Desaparecidos Analari Haykiriyor: Adalet istiyoruz”, Yeni Giindem, c.1,
s.14 (16-31 Ocak 1985):24.

128 Girsel'in tanittigi kitabinda Caglar Keyder, azgelismislik ve emperyalizm kavramlarini belli bir
cercevede sunarak, Turkiye’deki somut durumun da analizini yapmaktadir. Turkiye'nin iktisadi olarak
icinde bulundugu duruma iliskin Keyder, Turkiye’'nin yari-gevre Ulke niteligine gegisinin Cumhuriyetin ilk
doénemdeki devletcilik politikalari ile mimkin oldugunu, bu sekilde dinya ekonomisine entegre olan
Turkiye’'nin dinyanin c¢evre ekonomilerine hatri sayilir dlgide deger aktardigini, Turkiye’nin ihrag
mallarinin tekstil ya da tarimsal drlnler oldugunu, bunun karsisinda ithal ettigi Urinlerin yuksek
teknolojili Girinlere dayandigini ve bunun da bir esitsiz mubadele yarattigini, dolayisiyla emperyalizme
olan bagimhligi ile azgelisme sarmalinda oldugunu belirtmektedir. Bu adimin solun dogmalara karsi
savasinda 6nemli oldugunu soyleyen Girsel, Caglar Keyder'i birkag noktada elestirmistir. Kitabindaki
bazi unsurlarin tarihsel maddecilik ile bagdasmadigini sdyleyen Giirsel, bu sozleri ile tarihsel
maddeciligin halen iktisadi analizde gecer akge oldugunu vurgulamistir. Bu da Girsel'in o dénem
icinde bulundugu egilime dair bir ipucu sunmaktadir. Birikim'deki bu tek yazisinda Gursel'in diinya
ekonomisinin Marksist tahliline dnem verdigi gérilmektedir.  Gursel, Yeni Giindem dergisinde yine
iktisat boélimindeki yazilari ve yorumlan ile dikkat cekmektedir. O dénemde yazilarindaki egilimi,
yuzind liberalizme dénmus sosyal demokrat bir nitelik tagimaktadir. Gursel, bu niteligiyle 6zellikle
iktisat alaninda derginin daha liberal kanadini olusturmustur. Seyfettin Gursel, “Emperyalizm,
Azgelismislik ve Tirkiye Uzerine Notlar”, Birikim, s.25( Mart 1977): 76-80

129 Kendisi ile yaptigimiz réportajda Ahmet insel de Seyfettin Giirsel'in o ddnem bu egilim igerisinde
oldugunu sdyleyecektir. Ahmet insel Réportaji, [28.10.2008]

130 Seyfettin Giirsel, “Borg Yarisinda da Gozler Kartagena’'daydi”, Yeni Giindem, c.1,s.5 (1-15
Temmuz 1984):28.

31 Seyfettin Giirsel, “ANAP’In Amaci Kamu Sektoriinde Verimliligi Artirmaktan Cok Bu Sektorii Tasfiye
Etmek”, Yeni Giindem, c.1,s.9 (1-16 Eylil 1984): 18,19.

132 Seyfettin Giirsel, “1985: Ekonomide Kritik Y1I”, Yeni Giindem, c.1,s.15 (1-15 Subat 1985):26,27
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4.2.1.2.4. Aydin Kéymen

Derginin c¢ekirdek kadrosunda bahsetmemiz gereken son isim ise Aydin
Kdéymen'dir. Kéymen derginin Ankara temsilcisidir. 3. sayidan itibaren yayin
kurulunda yer alan Kdymen neredeyse tim Ankara mahrecli haberlerin, réportajlarin
ve yorumlarin altina imzasini atmigtir. Kéymen, Yeni Giindem dergisinin Birikim’e
hic yazi vermemis olan asil Uyelerinden bir tanesidir. Aydin Kéymen “Ortak Pazar
Gergegi ve Turkiye” ismindeki kitabiyla da gorilecegi gibi daha ¢ok o donemdeki
egilimleri itibariyle iktisadi korumacilia daha yakin bir gérinim ¢izmistir. Bununla
birlikte Kéymen 1986 yilinda solun birligi calismalari icin Murat Belge, Yalgin Kiglk
gibi isimlerle birlikte “Etap Toplantilar” ile disa yansiyan calismalar strdarmustar.

Aydin Kéymen'in dergide gikan bazi yazilar ise sunlardir: “Solun Kamburu”'®,

“Radikal Solun Gerekliligi”'** ve “Giindemde Yine Demokrasi”'®.

4.2.2. Derginin Diger Yazarlar

Bu c¢ekirdek kadronun yaninda dergiye sik sik yazi verenlerin de isimlerini ve
genel egilimlerini sunmak gerekmektedir. Dergiye sik veren yazarlar arasinda; Asaf
Savas Akat, idris Klagukdmer, Taha Parla, Taner Berksoy, Unsal Oskay, Tanil Bora,
Ahmet insel, Tugrul Eryilmaz, Mehmet Senol, Fatih (")zg[]ven, Osman Balcigil, Enis
Batur, Nejat Bayramoglu, Haluk Gerger, Can Kozanoglu ve Kirsat Bumin gibi

isimler bulunmaktadir.

Bu isimlerin buydk kismi ddénemin akademi dlnyasinin 6nde gelen
temsilcileri olarak 6n plana c¢ikmaktadir. Akademi dinyasindan bu temsilciler
derginin sik sik da géruslerine basvurdugu kisiler arasinda yer almiglardir. Bunun
yaninda derginin yazar kadrosu igerisinde profesyonel gazetecileri de bulabilmek
mumkun. Tugrul Eryilmaz, Can Kozanoglu gibi isimler bu gruba érnek isimler olarak

bu noktada zikredilebilirler.

Derginin bu ikincil kadrosunun disinda dergide goéruslerine basvurulan
kisilerin de genel egilimlerini vermek gerekmektedir. Yeni Glndem dergisi
tartismaya actiyi haber-yorum koselerinde siyasetgilerden, sendikacilara, emekli
ordu mensuplarina kadar bircok kisiye sayfalarinda yer vermistir. Ornegin derginin
1-15 Agustos 1985 tarihli 27. sayisinda 12 Mart ile ilgili tartisma-yorum agirlikli

dosyada gazeteci Clineyt Arcayulrek ile ordu mensubu Muhsin Batur’'un goruslerine

33 Aydin Kdymen, “Solun Kamburu”, Yeni Giindem, c.2,s.22 (16-31 Mayis 1985):9.
134 Aydin Kéymen, “Radikal Solun Gerekliligi”, Yeni Glindem, c.2,s.29 (1-15 Eylul 1985):7.
3% Aydin Kdymen, “Giindemde Yine Demokrasi”, Yeni Giindem, c.1, s.13 (3-15 Ocak 1985):10.
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basvurulmustur'. Bu durumun érneklerini bagka sayilarda da gérmek miimkiinddir.

Bu ikincil yazar kadrosu igerisinde edebiyatcilar, sanatcilar, dig basin
mensuplarini da gérmek mumkindur. Cekirdek kadronun asgari egilim benzerligini
bu ikincil yazar kadrosu igin iddiali koyabilmek pek olasi degildir. Clinkl yukarida da
saydidimiz gibi bu kadronun her meslek ve kesimden kisiyi kapsadigi goéraluyor.
Derginin mottosu sayillan demokratik konsensus geregi, bu yazarlar arasinda
islamci siyasetin dnemli odaklarindan Refah Partisi'nin (RP) aktif lyeleri de yer
alirken, sosyal demokrat parti SODEP Uyeleri de kaleme aldiklari yazilariyla dergide

yer bulabilmislerdir.

4.3. Roportaj Yapilanlar

Derginin yazarlari kadar olmasa da derginin egilimlerini belirlemede bir diger
unsur, dergide roéportaj yapilanlarin siyasi ve toplumsal konumlari, Kigisel
gecmigleridir. Bu ylzden derginin editoryal kadrosunun rdportaj yapmaya karar
verdigi kisiler de bu noktada cok sey sdyler vaziyettedir. Bu bolimin hemen
basinda sunu belirtmek gerekmektedir. Burada rdportaj derken, kapada cikmis
biaylk rdportajlarla beraber, haberlerin yaninda kigik kutucuklar seklinde olan

roportajlar da kastedilmektedir.

Bu genis spektrumda tim roportajlara bakildiginda genel olarak agirhigin
ANAP, DYP, MHP, RP gibi sag partilerde siyaset yapan siyasetgilerde, SODEP,
DSP gibi demokratik sol siyaset yapan siyasetgilerde ve sendikacilarda oldugu
gorulecektir. 41 sayilik yayin hayatinda Yeni Gindem dergisi, kapaktan verdigi
bilylik réportaj sayfalarinda zamanin sagci gazetecisi Nazli llicak’a™’ ve DYP Genel

Baskani Siileyman Demirel'e® de yer vermistir.

Bunun yaninda sol siyasetin o zaman géz éniinde olan kigileri Erdal inén,
Aydin Given Gurkan, Hicri Fisek, gibi sosyal demokratlar da dergide réportajlar
araciligiyla kendilerine yer bulabilmiglerdir. Bu sol/sosyal demokrat politikacilarin

yaninda Mustafa Bas, Cevdet Selvi gibi birgok sendikaciya da mikrofon tutulmustur.

Aktif siyaset ve sosyal micadele alanindaki etkinlikleri ile taninan bu Kisilerin

yaninda réportaj yapilan kitle igerisinde akademisyen agirigi da géze ¢arpmaktadir.

%6 Yeni Giindem, c.2, s.27 ( 1-15 Agustos 1985): 6-10

137, Sirin Tekeli, “Nazli Ilicak: Demokrasiden Vazgegisleri Bayram Gibi Kutluyoruz”, Yeni Giindem
c.1s.7 (1-15 Adustos 1984): 22-24

38 Murat Belge, “Stileyman Demirel: Anayasalar, Semavi, Gokten inen Kitaplar Degildir” Yeni
Giindem c.2,s.28 (15-31 Agustos 1985): 6-8.
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Daha cok sol cenahta degerlendirilen bu akademisyenlerle siyasetten iktisat ve

sosyolojiye kadar birgok konuda réportaj yapilimistir.

Dergilerin ilk sayilari genelde o dergiyi c¢ikaranin en el degmemis
dusuncelerini ve bakis agisini ortaya koyar. O nedenle derginin ilk sayisindaki her
ayrinti ¢cok sey ifade etmektedir. Bu yorumla yaklagildiginda derginin ilk sayisinda

kime mikrofon tutuldugu, kimin dusuncelerine sayfalarin acildigi énem kazanr.

Derginin ilk réportaji dénemin Dogru Yol Partisi Genel Baskani Yildirim
Avcryla yapilmistir. Ayni sayida DYP istanbul Belediye Baskan adayi Hiisamettin
Cindoruk, Refah Partisi(RP) istanbul Belediye Baskan adayr Hasan Aksay,
Anavatan Partisi (ANAP) Genel Sekreteri Mustafa Tasar, yazar Orhan Pamuk ve
akademisyen Oztin Akgig ile réportaj yapilmistir. Derginin ¢ikar ¢ikmaz konusma

sansi tanidigi isimler bunlardir.

Bunlarin yaninda derginin diger kendini ifade etme sansi verdigi kisilerin de
isimlerini burada sunmakta yarar vardir. Clinku bu isimler de belli bir dinya algisini
ortaya koymaktadir. ismail Cem, Atilla Sav, Nadir Nadi, Mehmet Kececiler, idris
Kiglikdmer, Tarik Bugra, Erdal indnii, Turgut Sunalp, Gokberk Ergenekon, Onur
Kumbaracibasi, Baki Tug, Cuneyt Arcayurek, Taha Akyol, Nur Vergin, Ertugrul
Gunay, Mehmet Ali Aybar...

Bu isimlerin yaninda yabanci isimlerle de rdportajlar bulunuyor. Dergide
réportajina rastlanacak ilk yabanci isim John Murray™®. Murray o dénem Uluslar
arasi Calisma Orgiti (International Labour Organisation ILO) temsilciligi gérevini
yuratmektedir. Hemen onun ardindan gelen yabanci isim ise Hindistan’in efsanevi
halk lideri Mahatma Gandhi'nin esi Indira Gandhi'*®. Gandhi'nin ardindan ise unlii

141
t

Fransiz postyapisalci filozof Michel Foucaul geliyor. Bu U¢ isim de derginin 4.

sayisinda yer almiglardir.

Hemen sonrasindaki sayida lItalyan Komiinist Partisi lideri ve tarihsel
uzlagsma formulinin teorisyenlerinden Enrico Berlinguer’'in Unita gazetesine verdigi

bir sdylesi terciime edilerek Tirkiye kamuoyuna sunulmustur™?. 7. sayida ise bu

% John Murray’la séylesi “Mevcut Yasalarla Tiirkiye’de Ozgiir Sendikacilik Cok Zor”, Yeni Giindem,
c.1s.4 (15-30 Haziran 1984): 21.

%% |ndira Gandhi ile soylesi “Halktan Bosanamiyorum” Yeni Giindem, c.1,s.4 (15-30 Haziran 1984):
30,31.

" Michel Foucault ile sdylesi “Bir Varolus Estetigi Olarak Etik” Yeni Giindem, c.1,s.4, (15-30 Haziran
1984):38-40.

2 Enrico Berlinguer ile soylesi “Partilerin Gorevi Kendilerini Zamana Uyarlamak Olmalidir’ Yeni
Giindem, c.1,s.5 (1-15 Temmuz 1984): 26.
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sefer okuyucularin karsisina Fransiz dergi Le Nouvel Observator'un yaraticisi Jean
Daniel getirilmistir'*®.

Avrupa Sendikalar Konfederasyonu'ndan sendikaci Mathias Hinterscheid,'*

o donemin Nikaragua’'sinda Sandinistlere muhalefet eden Nikaragua Demokratik
Koordinasyonunun (Coordinadora Democratica Nicaraguense- CDN) Bagskani Arturo

J. Cruz Porras'® ve Sandinist Partiden Sergio Ramirez'*

ile yapilan bir roportaja
yer verilmistir. Dergide roportaji yayimlanan son iki yabanci isim ise tarihsel
sosyolojinin temsilcisi, Unlt tarihgi E.P Thompson ile postyapisalci ve feminist

duslincenin 6nemli temsilcilerinde Julia Kristeva'dir.

4.4. Veda Yazisi ve Degerlendirme

Yeni Gindem dergisi 21 Subat 1986 tarihinde 41. sayisinda yer alan bir veda

yazisi™’

ile 15 gunluk periyotta yayinlanan digunce dergisi formatindan haber
dergisine gectigini duyurdu. Bu kisa metin, derginin 41 sayilik serlveninin bir

muhasebesi ve gelecege yon verecek ilkelerin bir habercisi olarak okunabilir.

Yazida ilk olarak 15 glnlik formatin sonlandirildigi ve haftalik yayinlanacak
haber dergisi formatinin baslayacaginin haberi verilmektedir. Ardindan Yeni
Gindem'in sosyalistler tarafindan cikarilan bir dergi oldugu ama esas sorunun
demokratik konsenslse ulasmak oldugu belirtiimistir. Derginin bu ge¢misinde temel
amacin demokratik konsensisu saglamak ve sivil toplum guglerini tartismaya
¢agirmak oldugu da vurgulanmigtir. Bu durumu gosterir sekilde, metinde koyu

harflerle yazilan tek kavram konsensus kavrami olmustur.

Derginin ¢iktigi tarinte bu konsensusui telaffuz eden higbir yayin organinin
olmadiginin altinin ¢izildigi metinde, iki yil sonra Turkiye’nin sivil demokratik bir

tartisma platformuna daha ¢ok yakinlastigini belirtilmigtir.
Derginin format degisikligi ile ilgili okurlarindan magazinlesme yonunde

elestiriler geldigi sdylenen metinde, bu format dedisikliginin kanaat dergisi

formatindan ¢ikmak degil aksine haberin icine kanaati daha fazla sindirmek oldugu

%3 Jean Daniel ile soylesi, “Kiiltiirel Faaliyet Her Zaman iktidar Adamini Asar” Yeni Giindem, c.1,s7
94-15 Agdustos 1984): 4,5. )

Mathias Hinterscheid ile sdylesi “Sendikal Ozgurlikler Yoksa Demokrasi de Yoktur”, Yeni Giindem,
c.1,5.12 (15-31 Ekim 1984):17.
45 Arturo J. Cruz Porras ile soylesi, “Once Sartlari Gériiselim”, Yeni Giindem, c.1s.12 (15-31 Ekim
1984),:23.
148 Sgrgio Ramirez ile sdylesi, “Sandinist Parti Halkin Partisidir, Segimlere Hazirnz”, Yeni Giindem,
c.1s.12 (15-31 Ekim 1984): s.24.
%7 Yeni Giindem, c.3,5.41, (21 Subat- 9 Mart 1986), arka kapak
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soOylenmistir. Veda yazisinda gikan fotografa gore; Yeni Giindem konsensusun

pesinde Turkiye’'nin daha da demokratiklestigine sahit olmustur.

4.5. Yeni Giindem’in Ekleri

Yeni Gindem dergisi, kendi nishasinin yaninda bir de 6zel hazirlanmig ekler
sunmusgtur. Bu ekler bazi 6zel konularda ayrintii makalelerin, 6zIu bilgilerin ve
bircok farkli gérisin yer aldigi mecralardir. Bu eklerin énemli tarafi derginin hangi
konulara odaklastigini ya da baska ifadeyle hangi konulara daha ¢ok dikkat
cekmeye calistigini géstermesidir. Derginin  verdigi ekler “Demokrasilerde...”
basligi altinda yayinlanmistir. Bu baslik altinda sirasiyla bu eklerin inceledigi konular

su sekildedir.

1) Parlamento, hikimet ve birokrasi.

2) Siyasal 6zgurlikler ve yargi.

3) Ozgiirlukler ve yasalar.

4) Siyasal partiler.

5) Dernekler, sendikalar, meslek kuruluslari.

6) Yerel yonetimler.

7) Basin yayin iletisim (I-11).

8) Anayasalarin yapilmasi, degistiriimesi ve 1982 Anayasasi.

Bu ekler konularindan da anlasilacagi gibi genellikle demokrasinin yeni yeni
kendini gostermeye basladigi dénemin sorunsallarini incelemektedir. Ormegin Yeni
Gindem dergisi 1980 darbesiyle ciddi darbe alan temel hak ve 6zgurliklerin ideal
Olclide uygulanmasi, merkezi yonetimin agir baskisi altinda ezilen yerel yonetimlerin
ellerinin glgclendiriimesi ve tabii en can alici sorunlarin baginda gelen 1982

Anayasasi ile ilgili tartismalar, bu ekler vasitasiyla ayri sunus yazisi ile okurlara

ulastiriimistir.

Bu eklerin 9. ve son sayisi olan “Anayasalarin yapiimasi, degistiriimesi ve
1982 Anayasas!” baslikl ekin sunus yazisinda bu eklerin hangi amagcla ¢ikarildigina
dair ipuclari bulunmaktadir. “Sunus” yazisinda belirtildigine gére bu saylyla sona
eren bu ek yayininda bati demokrasilerinin ulastigi uygar noktalar hem liberal hem
de sol perspektiften incelenmigtir. Var olan sosyalizmin sorunlari tzerine bir ek

yayininin disdndldigld de buradaki sunus yazisinda belirtiimistir. Demek ki bu
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demokrasi eki sosyalizmin sorunlari Uzerine konulan ekten daha oOnce hayata
gegcirilmigtir. Fakat daha sonrasinda sosyalizmin sorunlarina iliskin bu ek projesi

hayata gegirilememigtir.

Bu sunus yazisinda da belirtildigi gibi eklerde goérigleri yer alan kisiler daha
¢ok bilim adamlari, hukukgular, eski yiuksek yargiclar ve siyasetciler olmustur. Ana
makale yazarlarinin yaninda goérUgslerine basgvurulan kigiler de bulunmaktadir. Bu

gorusler kiglk kutular seklinde okuyucuya sunulmustur.

4.6. Derginin Diger Unsurlar

Derginin sdylemini ve somut yaklasimini analiz ederken ikincil konumda olan
ama vurgulanmasi gereken bazi boélimler de var. Bunlardan biri derginin kitap
kdsesinde ele alinan kitaplardir. Bir digeri derginin arka kapaklarinda secilen
konulardir. Bir digeri ise dergide yayinlanan reklamlardir. Bu saydigimiz unsurlar da

derginin egilimleri konusunda sinirli da olsa bir izlenim sunmaktadir.

4.6.1. Yeni Giindem’de Tanitilan Kitaplar

Derginin 6nerdigi, inceledigi kitaplar, derginin hangi teorik kurguya yakin
oldugunu gdsteren isaretlerden bir tanesidir. Kitaplarin turleri, yazarlari ve konulari

derginin okurlariyla kurdugu dustince paylasimi ¢cercevesi icinde manidardir.

Yeni Gindem dergisinde kitaplar, tafsilath incelemeler ve bunlara yer yer
eslik eden yazar sdylesileri ve ki¢uk kitap tanitimlari seklinde degerlendiriimekte ve
yorumlanmaktadir. Derginin tanittigi kitaplarin tdrleri ile ilgili bir yorum yapmak
gerekirse, tanitilan kitaplarin gogunun edebiyat kitabi oldugu goértlmektedir. Sol bir
dislnce dergisinde daha fazla 6nem verilmesi gereken siyaset ve sosyolojiye iliskin
kitap tanitim vyazilarinin ilkine 6. sayida Sovyet gergekgiliginin 6nde gelen
isimlerinden biri olan Lunacarski ile ilgili yapilan degerlendirme yazisinda o da
dolayl olarak rastlanir™®. Tiimiyle siyaset, tarih ve sosyoloji dallarinda yazilmis bir
arastirma eserinin okuyucuya tanitiimasina ise 11. sayida Mehmet Ali Birand ile
ilgili, yazarin “12 Eylul, Saat 04:00” isimli kitabi Gzerine yapilmig sodylesisinde

rastlanir'®®.

Fakat burada bunu sdylerken tir olarak bir edebiyat kitabi olan ancak yaptigi

gbndermelerle siyaset ile yakindan iliskili olan bir distopya kitabi George Orwell’in

148 Suleyman Bulut, “Tam Bir Gegis Noktas!”, Yeni Giindem, c.1,s.6 (16-31 Temmuz 1984): 34.
%® Julide Ergtider, “Ordu Midahalesi ik Kez Tartismaya Acildi, Mehmet Ali Birand Soylesisi”, Yeni
Giindem, c.1,s.11 (1-15 Ekim 1984): 29.
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1984’(iniin dergide daha ilk sayida degerlendirildigini belirtmek gerekmektedir'®.

George Orwell’'in 1949 tarihli romani totaliter bir parti ydnetimi altinda gecgen gunlerin
insanlar Uzerindeki etkisini anlatir. ‘Big Brother’ adi verilen bir varlik insanlar
isyerlerinde, sokaklarda ve evlerinin icinde gb&zetlemektedir. Dusince Polisi adi
altinda o6rgutlenmig gorevliler, kigilerin dislinsel faaliyetlerini yakindan incelemekte
ve dizen digl dusunceleri hemen cezalandirmaktadirlar. Orwell'in bu distopik
romani donemin otoriter devletlerinin elegtirisi olarak degerlendirilir. Kimi romandaki
hikayenin fagist Almanya’da, kimi de SSCB’de gectigini digunlr. Fakat temelinde

roman totaliter bir toplumun karanlik hikayesine odaklanmistir™".

Bu distopik roman derginin ilk sayisinda kapak konusu olarak islenecek
kadar kapsamli bir dederlendirmeye tabi tutulmustur. Dergide bu kitap ve bu kitap
uzerinden Orwell il ilgili degerlendirmeler igin yazilan sunus yazisinda 1982 darbesi
sonrasinda iginde bulunan durumun anlasiimasi igin Orwell’e 6zellikle onun “1984”
kitabina yeniden bakmanin 6énemi oldugu belirtiimistir. Bu dosyada Sabahattin

152 yazarin ispanya ic Savasi ile

Sakman “Orwell’in ilging solculugu” isimli yazisinda
ilgili tanikhklarinin ve SSCB’ye dair dusuncelerinin bu sekilde bir kitabi ortaya
¢lkarmasinin ilging oldugunu belirtmistir. Kiirgsat Bumin “1984, Utopyalar,
Milenarizm” isimli yazisinda'® kitabin éniimiizdeki dénem igin gerekli olduguna
inandigi Utopyalar agisindan énemi oldugunu belirtmistir. George Orwell’'in “Hayvan
Ciftligi Nasil Olustu?” baslikli yazisinin gevirisi'™ ile devam eden dosya, Nejat
Bayramoglu'nun 1984 kitabinin tg farkli gevirisi ile ilgili yaptigi degerlendirme yazisi
“Ug 1984""° ile son bulmaktadir. Kapsamli kitap degerlendirme dosyasi yukarida
bahsettigimiz yazilarla bir bakima gincel siyasetten, siyaset felsefesine kadar genis

bir spektrumdaki maruzatlarin dile getiriimesi anlamina gelmektedir.

Yukarida da bahsettigimiz gibi sol bir diglnce dergisinin siyaset, tarih ve
sosyolojiye iliskin degerlendirmek icin sectigi kitaplar bir egilimi yansitir. Az da olsa
bu egilimle ilgili edebiyat kitaplarinin da bazi noktalara isaret ettigi aciktir. iste 1984
kitabl ve Uzerine yazilan degerlendirmeler, edebiyat kitaplarinin egilim acik eden
niteliklerinin dneminin somut gdstergesidir. Bu asamada derginin bizim arastirma
konusu ettigimiz siyasete yonelik egilimleri noktasinda daha ¢ok sey anlatan siyaset,
tarih ve sosyolojiye iliskin kitaplara gegmeden énce dergide degerlendirilen edebiyat

kitaplarini da burada anmak gerekmektedir. Oguz Atay’in Tulrk romaninda yeni bir

%0 «Orwell'i unutturmayanlar” Yeni Giindem, c.1.s.1 (1-15 Mayis 1984):.32-37.

®1 George Orwell, 1984, cev: Nuran Akgoren, (istanbul: Can Yayinlari, 1984).

192 gabahattin Sakman, “Orwell'in liging Solculugu” Yeni Giindem, c.1s.1 (1-15 Mayis 1984): 32.
183 Kiirgat Bumin, “ 1984, Utopyalar, Milenarizm” Yeni Giindem, c.1,s.1 (1-15 Mayis 1984):.34.
154 George Orwell, “Hayvan Ciftligi Nasil Olustu?” Yeni Giindem, c.1,s.1(1-15 Mayis 1984):.35.
1%% Nejat Bayramoglu, “Uc 1984”, Yeni Giindem, c. Haziran 1984, s.1,s.1(1-15 Mayis 1984):.36.
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evre actigina inanilan romani “Tutunamayanlar’la ilgili derginin 3. sayisinda
yayinlanan degerlendirme yazisi,"*® derginin ilk sayisinda Tirk edebiyatinin yeni
soluklarindan biri olan ve “Sessiz Ev” kitabi yeni ¢ikmis olan Orhan Pamuk ile
yapilan sdylesi' ve, 12. sayida yer alan dénemin parlak yenilerinden Latife Tekin
ile ilgili yapilan degerlendirme yazisi'®, derginin segtigi edebiyat kitaplarinda ve bu
kitaplara iligkin yorumlarinda yeni bir edebiyat bi¢iminin ve yeni edebiyatcilarin
yansitiimasinin temel egilimlerden biri oldugunu gdstermektedir. Buna karsin
yabanci dilde yayinlanan edebiyat kitaplarinda ¢odu zaman klasik yazarlarin ve
kitaplarin, kitap sayfalarinda kendilerine yer bulabildigi gézikmektedir. Elias Canetti,
James Joyce, Shakespeare gibi yazarlarin kitaplari da degerlendirilen kitaplar

arasinda yer almistir.

Edebiyat kitaplarinda bu ybénde segimler yapan Yeni Giindem’in asil
onemsedigimiz kitap ve yazar segimlerine gelince yukarida da bahsettigimiz gibi ilk
olarak Lunarcarski ile ilgili degerlendirme yazisi gelmektedir. Lunagarski'nin
sosyalist gercekgilige iliskin konumunun anlatildigi yazi, ayni zamanda Marksizm’in
kultire olan bakisini da ortaya koymaktadir. Bundan sonra bahsedilmesi gereken
kitap secimi gazeteci Mehmet Ali Birand’'in “12 Eylul saat 04.00” isimli kitabidir. Bu
kitabin sunus yazisinda Birand’in bu kitapla ilk defa 12 Eylul askeri midahalesini

tartismaya actigi belirtilmistir.

Bir diger bahsedilmesi gereken ve dergide degerlendiriimesi yapilmis kitap
Yalgin Kiiglik’'in ¢iktigi dénemde tartismalara yol agan kitabi “Aydin Uzerine
Tezler’dir. Murat Belge'nin “Yeni Gilindem dergisi icin akil aldigim”  dedigi
insanlardan biri olan Orug Aruoba tarafindan yazilmis yazida'®, kitabin énemli bir
tartisma noktasina temas ettigi, ama kaynak eksikligi, baglam yoksunlugu ve
dlzensiz Uslubu yaninda en o6nemli handikapinin Hegelci bir metin oldugu

belirtilmistir.

Terry Eagleton’in “Elestiri ve ideoloji kitabi ile ilgili yazilan yazi da derginin
egilimlerini anlamak igin énemli. Yine 16. sayida yer alan degerlendirmeye'® gére;
Althusser’in teorik yeniliklerinin politika pratigi tGzerinde kayda deder bir gelisme
gésteremedigi fakat teoride dzellikle ingiltere’deki biling tizerine yapilan ¢alismalarda

biiyiik bir etki gésterdigi belirtiimektedir. iste Eagleton, bu etkiyi yansitan ve edebiyat

% Gihat Ozaydin, “Tutunan yine yok”, Yeni Giindem, c.1,s.1(1-15 Mayis 1984):36.

7 Tugrul Pasaoglu, “Sessiz Ev'in Yazari ile Sesli Soylesi: Orhan Pamuk soylesisi”, Yeni Giindem,
c.1,5.1(1-15 Mayis 1984): 38.

198 jskender Savasir, “Atilla Ozkirnmli ile Latife Tekin Séylesisi Uzerine: Her dil anlayisi bir varolus
bigimidir” Yeni Giindem, c.1,s.12(16-31 Ekim 1984): 36.

%% Orug Aruoba, “Biiyiik Bir Yapita Kiigiik Bir Not” Yeni Giindem, ¢.2,5.16 (16-28 Subat 1985): 36.
180 Hakan Keni, “Elestiri ve ideoloji” Yeni Giindem, ¢.2,s.16 (16-28 Subat 1985): 37.
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akimi iginde yer alan en 6nemli temsilcilerin basinda gelmektedir. Kitabin egilimi

tumuyle Althusser’ci etkinin tGzerinde sekillenmektedir.

Son olarak bahsedilmesi gereken iki kitap daha var. Bunlardan ilki italyan
Komunist Partisi’nin 6nde gelen liderleri ve entelektlelleri tarafindan kaleme alinmis
“Din ve Uretim Bigimleri Uzerine Tarihsel Uzlasma” ve Avrupa’da yeni solun teorisini
anlatan ve Hilary Wainwright, Lynne Segal ve Sheila Rowbotham tarafindan kaleme
alinan “Feminizm, Sosyalizm ve Eylemde Birlik” kitaplardir. Her iki kitabin kisa bir
degerlendirmesini'®’ yapan Murat Belge bu kitaplarla marksizmin iktidar sorununa
iliskin énemli agihmlar getirildigini, bu sorgulamanin da iginde bulundugumuz

dénemde ne kadar énemli oldugundan bahsetmektedir.

Bu kitaplarin yaninda derginin tanittigi ve degerlendirdigi, siyaset, tarih ve
sosyoloji turlerine dahil 6éne c¢ikan kitaplar sunlar: Devlet, Franz Oppenheimer;
Serbest Cumhuriyet Firkasi Olayi, Cetin Yetkin; Bati Almanya’da Alternatif Hareket,
Necmi Zeka; Levi Strauss, Edmund Leach; Koy, Kasaba ve Kentlerde Toplumsal
Degisme, Bahattin Aksit; Kalkinmanin Sonu, Frangois Partant; Dil, Dogruluk ve
Mantik, A.J. Ayer; Modern Bilimin Arka Plani ilhan Kutluer; Okulsuz Toplum, Ivan

lllich; Yunanlilarin Trajik Caginda Felsefe, Friedrich Nietzsche.

4.6.2. Dergide Yayinlanan Reklamlar

Kendini solda tanimlayan bir dusunce dergisi olan Yeni Giindem sayfalari
icinde reklamlara da yer vermektedir. Bu reklam ilanlari hatri sayilir élgtide bir hacim

kaplamasa da derginin sayfalarinda kendilerine yer bulabilmiglerdir.

Kolaylikla tahmin edilebilecedi gibi bu ilanlar arasinda en fazla yeri
kitapevlerinin kitap ilanlari kaplamaktadir. Dergiyi ¢ikaran iletisim Yayinlarinin kitap
ilanlari ilk sayidan beri derginin iginde yer almaktadir. iletisim Yayinlar’nin ilanlari ile
birlikte 1 Mayis’ta 1984’te ¢ikan derginin ilk sayisinda Maxwell elektronik esyalari,

Tiger prezervatifleri ve Yoruk Un gibi ticari reklamlara da yer verilmigtir.

Birinci sayida yayinlanan bu ilanlara 7. saylya kadar bir daha
rastlanmamaktadir. 7. sayida yine lletisim Yayinlarinin bir tam sayfalik ilani ile,
kitapevinin Tarih ve Toplum dergisi ile ansiklopedilerin reklami yapiimaktadir.
istikrarsiz bir sekilde giden ilan sayilarinin 12. sayidan itibaren daha artmis sekilde

devam ettigi goériimektedir.

12. sayida Meptas gibi bir sirketin ticari ilani ile insan Yayinlarinin kitap

reklamlari da dergiye girmistir. Dergide bu ticari reklamlar iginde bir baska ilgi ¢ekici

187 Murat Belge, “lletisim Yayinlarindan iki Kitap”, Yeni Giindem, c.1,s.13 (3-15 Ocak 1985): 38.
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reklam bigimi tur ve turizm sirketlerinin reklamlaridir. Bu reklamlar derginin orta
periyotlarinda dergiye giren “Tatil” baslikli bolimde yer almistir. Tatil baglkli bélim
Tarkiye’nin degisik bdlgelerindeki tatil beldelerine yapilan geziler sonucu olusturulan
gezi yazilarini ve tatil kdlturine iliskin denemeleri kapsayan bir bolimdur. Nasil ki
kultir sanat sayfalarinda kitapevi reklamlari bulunuyorsa yukarida bahsettigimiz gibi
tur sirketleri ile turizm gsirketlerinin ilanlari da bu sayfalarda duzenli olarak kendine

yer bulabilmigtir.

Derginin ilanlarinda ilgi geken bir baska husus ise, derginin ilan sayfalarinda
islamiyet ve modernite sorunsallari (izerine kitap ¢ikartan yayinevlerinin
reklamlarinin sik sik yer almasidir. Derginin muhtelif sayilarinda bu 6zellikleri ile 6ne
cikan ve bu tarzda kitap basan Disiin Yayinlari ve insan Yayinlarinin reklam ilanlari
ile yine islamci olarak nitelendirilebilecek Islam dergisinin reklamlari yer almaktadir.
Derginin tim siyasetlere platform olma 6zelligi ticari reklam ilanlarina da yansimis,

islamci yayinevleri ve dergilerin de ilanlari dergide kendilerine yer bulmustur.

Bununla birlikte dergide ilanlari yayinlanan yayinevlerinin ve dergilerin de
basindan beri inceledigimiz egilim okumasi yoninde ufak da olsa bir iglevi vardir. Bu
durumdan sunlar ¢ikarilabilir. Dergide ticari reklam ilanlari ile géziken yayinevleri ve
dergiler, Yeni Gindem okuyuculari tarafindan takip edilme umudunu tasimakta,
bunun 6tesinde bu Yeni Gindem’in okuru ile dogrudan temasa gegtikleri icin bu
durumu surdirmek istemektedirler. Kisacasi okur hem Yeni Gindem’i okuyup takip
etmekte, hem de burada reklami yayinlanan yayinlara ilgi géstermektedir. Bununla
birlikte ticari reklam ilanlarinin bir dergiyi ayakta tutan mali desteklerden biri
oldugunu da unutmamak gerekir. Cok sayida ilan almasa bile Yeni Giindem
dergisinde reklami yayinlanan reklam sahipleri dergiye bdylece bir nevi destek de
sunmug olmaktadir. Tum bunlar dusinuldiginde dergide ilani ¢ikan yayinevi ve

dergilerin de Yeni Gindem dergisine yakinlik gosterdigi sdylenebilir.

Bu ylzden bu yayin organlarinin isim ve konumlari Yeni Glindem dergisinin
cizgisini gostermesi acisindan da ®nemlidir. islamci yayinevleri ve dergilerden
baska, Yeni Gindem dergisinde su yayin organlarinin reklamlari bulunmaktadir:
Mulkiyeliler Birligi Dergisi, Stre¢ Yayincilik, Alan Yayincilik, Belge Yayinlarinin

cikardigi Diinya Sorunlari dergisi, iktisat dergisi, Sorun Yayincilik ve Metis Yayinevi.

Bu yayinevleri dénemin sol yayinlarini yayinlayan yayinevleri olarak dikkat
cekmektedir. Belge ve Alan yayinlari ézellikle diinya solunun tartistigi sorunlari ve

sol tarihe degisik bakis acilarini iceren tarih kitaplarini yayinlayan yayinevleri olarak
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%2 Yine Belge Yaynlarinin gikardigi Diinya Sorunlari dergisi de

bilinmektedir
dinyanin ihtilafli bélgelerinden birgok sol entelektielin makalelerine yer vermektedir.
Iktisat dergisi ile Miilkiyeliler Birligi dergisi timuyle akademik makalelerden olusan
dergilerdir. Sorun Yayinlari 15-16 Haziran hareketi kadrolarindan kurulmus radikal
sol yayinlar c¢ikaran bir yayinevi olarak dikkat cekerken, Metis Yayinlar ise yeni

cikan edebiyatgilarin kitaplarini basan, daha yeni sol geviriler basan bir yayineviydi.

Yukarida andigimiz tim reklamlarin dergi i¢in ne kadar hayati oldugunu ise
derginin genel yayin ydnetmeni Murat Belge’den dinleyelim. Onun asagida
aktaracagimiz soézleri bir sol duslince dergisi icin manidar béliumler tasimaktadir.

Derginin kapatilmasina uzanan sireci yorumlarken sdyle diyor Belge:

“... 15 gunde bir yayinlanirken sonra haftaliga ¢ikardik dergiyi. Ama higbir zaman
kendini kurtaracak bir tiraja oturamadi. ilanda da zorlandik hep. ilan verenlere gére
yine de fazla sol bir dergiydi, tehlikeli bir dergiydi. Kagindilar ilan vermekten. Cok
ugrastik, iyi de ugrastik, dyle bastan savma igler yapmadik. Sonra dedik ki, demek ki
bu is bir yere kadar...”'®®

162 Bkz. Osman Akinhay, “12 Eylul'den sonra Belge Yayinlari: Hapishanenin Entelektuel Vicdani”
Mesele, s.12 (Aralik 2007):4-5 ve Osman Akinhay, Berat Giingikan “Hiimanist Ekol Benim Sug
Ortagimdir: Ragip Zarakolu sdylesisi” Mesele, s.12 (Aralik 2007):7-14.

163 Candar, age, s.226.227.

54



5. YENI GUNDEM'IN SOYLEMi VE SiYASi YAKLASIMI

Calismanin bu bélimuinde Yeni Gindem dergisinin sahip oldugu séylem ve
somut siyasi yaklagimi analiz edilecektir. Cikis amaci “Demokratik bir platform”
olarak tanimlanan derginin sdyleminde ana unsur demokrasi soOylemi olarak
gbzukmektedir. Derginin sOylemi yaninda somut siyasi yaklasiminin da iki unsuru
bulunmaktadir. Bunlardan ilki derginin mesru siyaset yaklasimidir. Dergide siyasal
mucadele alani olarak mesru siyasi zeminlerin 6ne ¢iktigi goérulebilir. Derginin i¢
siyaset iceriginin blyldk kismi Ankara merkezli mesru siyasi gelismelerin
degerlendiriimesine ayriimistir. Bu degerlendirmeler igerisinde iki unsur dikkat
cekmektedir. Bir tanesi SODEP 0Ozelinde sosyal demokrasiye iliskin sahip olunan

164

. Bir digeri de ANAP ve DYP basta olmak Uzere Tlrkiye’de sag
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yaklagimdir

siyasetin dnemli aktorlerine karsi alinan tavirdir

Derginin sahip oldugu siyasete iligkin yaklasiminda ikinci unsur olarak italyan
solunda 1970'li yillarda etkili olmus ‘Tarihsel Uzlagsma’ konusu gelmektedir. italyan
Komdanist Partisi’nin Katoliklerle belli bir program cercevesinde uzlagsmasi ilkesine
dayanan ‘Tarihsel Uzlagsma’ taktigi Yeni Giindem dergisinin siyasi yaklagiminda
dnemli yer tutmaktadir. Dergide, italya’da ‘Tarihsel Uzlasma’yr doguran kosullar ile
Tarkiye'de 12 Eylil 1980 sonrasi ortaya c¢ikan kosullar mukayeseli olarak

karsilastiriimistir'.

Bunun yaninda bu karsilastirmadan sonra ortaya c¢ikan
saptamalar dogrultusunda ‘Tarihsel Uzlagsma’ taktigi teorik olarak Turkiye kosullarina
gbre degerlendiriimistir. Dergide bu konuda yogun olarak dogrudan yer alan
yazilarla olmasa da, olaylarin ele alinig bigimiyle bu taktigin etkide bulundugunu

sOylemek mumkundur.

164 Derginin igledigi konularla ilgili yaptigimiz igerik dokiimune gére; SODEP ile ilgili derginin 10

sayisinda 26 adet yazi yayinlanmistir. Bu dékiime gére SODEP, dergide en ¢ok islenen konudur.

%% Belge, Anayasalar Semavi, 6-8, Tekeli, Demokrasiden Vazgegisleri, 23. Ahmet insel de, dergi
kadrosunda yer almis bir kisi ve dénemin tanidi olarak, Yeni Giindem’in DYP’ye, ANAP karsisinda
glrece olarak daha olumlu bir yaklagsimi oldugunu belirtmektedir. ANAP’In iktidarda sergiledigi olumsuz
demokrasi performansi, derginin DYP’ye daha farkli yaklasmasina neden olmustur. Dergide, Siileyman
Demirel ve Hisamettin Cindoruk gibi isimler demokrasi konusunda uzlasilabilecek aktorler olarak
degerlendirilmistir. Ahmet insel Réportaji, [28.10.2008]

186 Murat Belge, “Berlinguer’in Sorulari Trkiye igin Gegerliligini Koruyor”, Yeni Giindem, c.1,s.5 (1-15
Temmuz 1984):24,25.
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Derginin demokrasi sOyleminin ve agirlikli olarak mesgru siyasete olan
yakinhigi ve ‘Tarihsel Uzlagsma’ taktigini iceren somut siyasi yaklasiminin bu sekilde
olusmasini belirleyen Ug temel hat vardir. Bu temel hatlarin basinda, derginin iginde
bulundugu siyasi ve toplumsal atmosferi blylk 6lgiide olusturan 12 Eylul darbesinin
izlerini gérmek mumkundur. 12 Eylul darbesi Turkiye’de daha 6nce yasanmis olan
darbe deneyimlerinden baska ifade ile daha dnce Turkiye demokrasisinin yasadigi
kesintilerden daha yogun bir siyasi atalet ve travmaya yol acmistir. 12 Eylll
Ooncesinde demokrasinin belli sekil sartlari bir araya gelirken, kimi ihtiyat paylari
birakilarak demokrasinin sinirli mevcudiyetinden s6z etmek mumkundur. Esasinda
Milliyetci Cephe hikumetlerinin 6zellikle kitlesel hareketlere karsi takinmis oldugu
anti-demokratik tutum, 12 Eylul éncesinde nasil bir demokrasi oldugunu goézler

online sermektedir'’.

Siyaset bilimci Samuel Huntington, demokrasi ile ilgili
analizinde demokrasiyi, disaridan muadahalelerin rejimin ilerlemesine engel
olusturmadigi bir dizen olarak tarif eder. Bu dizende ¢are, demokratik bir sekilde
toplumun timinde kendini ifade edebilen siyasi partilerin yarismalarinin sonucu
bulunur. Demokrasi disi ¢oziimler siyasal ataleti daha fazla giiglendirir'.
Hungtinton’un tezi ile Tuarkiye’de 1980’e gelene kadar olan dénemi degerlendirmeye
calisirsak Cumhuriyetin kurulmasindan 1980’e kadar gelen tarihsel dénemde iki
askeri mudahale ile yasanan kesintilerden dolayisiyla demokrasinin sinirli
varligindan s6z edebiliriz. 27 Mayis 1960 darbesi ve 12 Mart 1971 muhtirasi Tuarkiye
demokrasisinin disaridan midahalelerle kesintiye ugradigi dénemler yaratarak
esasinda Turkiye'nin demokrasi karakterinin ne kadar zayif olduguna dair bazi
isaretler verirler. 12 Eylil'den hemen sonra da demokrasiye ara verilmistir. Ug yil
suren bu aradan sonra Turkiye siyaseti secimler suretiyle normallesme evresine

girmigtir. Yeni Gindem dergisinin ¢ikis evresi bdyle bir dbneme denk gelmigtir.

ikinci hat, Tlrkiye’'de solun evrimi ile ilgili sahip olunan disiinsel yaklagimdir.
Dergide, Tlrkiye solunun darbe éncesi deneyimleri yodunluklu bir bicimde analiz
edilmemekle beraber elestirel bir bakisla konu edilmistir. Bu elestirel bakis, 1980
oncesi sol hareketin sag duslince ile farklilasamadigini iddia etmektedir. Bunun
yaninda solun marjinal kaldigini sGyleyerek bundan ¢ikis regeteleri de sunmaktadir.
Ayrica yine bu bakigsa gore; sol hareket uzlagsma potansiyelini kaybetmis ve bu
yuzden gerilemigtir. Dergi bu dislince paralelinde sola, sagdan farkli ayrismalara

yaratabilmek icin uzlasma projeleri sunmustur.

7 Hikmet Ozdemir, “Milliyetci Cephe” , Yakingag Tiirkiye Tarihi 1908-1980, ed. Sina Aksin, Biilent
Tandr, Korkut Boratav (istanbul, Milliyet Kitapligi),274.
168 Akt. Cemil Oktay, Siyaset Bilimi incelemeleri, (istanbul, Alfa Yayinlari, 2003)
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Uglinci hat ise Avrupa komiinizminin geg kalmis etkisi ve marksizmin iginde
bulundugu fikri krizden ¢ikma ¢abalaridir. Derginin genel yayin ydénetmeni Murat
Belge’nin 1970’li yillarda Birikim dergisindeki yazilariyla Turkiye’ye tanittigi Louis
Althusser’in fikirleri Avrupa’da o donemde tam tersi sekilde karsilik bulmustur.
Althusser, marksizmin 6zline dénme ¢abasi gésterirken Avrupa’nin kitlesel komunist
partilerinde “proleterya diktatorlugu” tartisiimaya baslamistir. Avrupa komuinizminin
formile edilmesi sistemle Ustl ortlll bir uzlasma cabasina tekabul edecektir. Yeni
Gindem dergisi, 1970’li yillarda Birikim'de yansiyan kimi marksist dasundrlerin
saptamalarinin karsiligini yitirdigi ortamda yayin hayatini sirdirdiginden dolayi bu

etkileri de yansitmistir.

5.1. Yeni Giindem’in Séylemini ve Siyasi Yaklagimini Belirleyen Unsurlar

5.1.1. 12 Eyliil’iin Yeni Giindem Dergisi Uzerindeki Etkileri

Yeni Gindem dergisinin sGylem ve politikaya yaklagiminin unsurlarini
sekillendiren hususlarin basinda 12 Eylul darbesi gelmektedir. 12 Eylul'an Tarkiye
siyasi hayatinda yarattigi atmosfer dergi Uzerinde ciddi etkilere sahiptir. Bu bdlumde
oncelikle dergiyi bu denli etkilemis olan 12 Eylul darbesinin siyasi hayata, Turkiye
demokrasi hayatina nasil etkilerde bulundugu ortaya konacaktir. 12 EylalI'in ortaya
cikardigi1 atmosfer degerlendirildikten sonra Yeni Giindem dergisinin 12 Eylul'i
sayfalarinda nasil yansittigina bakmak gerekecektir. Son olarak da derginin 12

Eylul'den neden bu sekilde etkilendigi agiklanacaktir.

12 Eylul'de gerceklesen askeri darbe, daha 06nce yasanan askeri
mudahalelerden farkli olarak siyasetin tim alanlarini kisitlamigtir. Darbeden hemen
sonra birgok siyasi parti ve sendika kapatilmistir. Turkiye’de 1980 oncesinin aktif
sendikasi olan DISK (izerinde ciddi baskilar yaratilmigtir. Bunun yaninda Tiirkiye'de
bircok dislince insani, entelektlel ve siyasi militan da bu dénemde yakalanmis ve
yargilanmistir. 12 Eylal, 1980 oOncesi buyuk kitlesellige kavusmus olan toplumsal

hareketlere de dnemli bir darbe indirmigtir.

Silahli Kuvvetler, parlamentonun dagitildigini, kabinenin goérevine son
verildigini  ve Milet Meclisi Gyelerinin  dokunulmazliklarinin  kaldirildigini
bildirmekteydi. Hemen ardindan bitlin siyasal partilerin faaliyetleri durduruldu.
Ulkenin iki bilyiik radikal sendika konfederasyonu olan DISK ve Milliyetgi isgi
Sendikalari Konfederasyonu MiSK’in faaliyetleri durduruldu. Sadece partilerin ve
sendika konfederasyonlarinin faaliyetlerinin durdurulmasiyla yetiniimeyip ayrica

bitin belediye bagkanlari (yaklasik 1.700°Un Uzerinde) ve belediye meclisleri
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feshedildi. Batun iktidar ordunun 6zellikle de 14 Eylul'de resmen devlet baskani olan
Genelkurmay Bagskani Orgeneral Kenan Evren’in bagkani oldugu Milli Guvenlik

Konseyi elinde toplandi®.

Bunlarin yaninda 12 Eylul darbesi ile Ulkeyi ciddi bir tutuklama ve infaz
dalgasi kapladi. Darbeden sonraki alti hafta igerisinde 11.500 kisi tutuklandi; 1980
yili sonunda bu sayi 30.000’i buldu. Darbeden bir yil sonra yapilan tutuklama sayisi
ise 122.600’e ulasti. Bunlarin yaninda darbeyi takip eden iki yil boyunca yaklasik
3.600 kisi icin idam cezasi istendi. Cogu askeri mahkeme déninde ve sikiyonetim
altinda yapilan yargilamalar sonucunda bu 3.600 kisinin 15 tanesinin infazi
gerceklesti. Bagka bir not ise Universitelere Uzerinde yapilan baskiya iligskin. Yuksek
Ogretim Kurulu'nun olusmasi ile 1982 sonuna kadar 300 akademisyenin gorevine
son verilmisti. Bu iste ¢ikarma dalgasini 1983 yilinin basinda yapilan ikinci bir isten

gikarma dalgasi izledi'™.

TUim bunlarin olusturan 12 Eylul askeri darbesinin, 1971'de yayinlanan
muhtiradan farkl olarak demokrasinin bitlin kurumlarina karsi tutum almasidir. 12
Eylul, istisnasiz butin politik olugsumlarin islemesini durdurmus ve bir ara dénem
yaratmistir. Bu ara donem Turkiye’nin demokratik hayatinda yeni bir model ortaya

cikarmistir.

Bu model, temel olarak 1982 yilinda yapilan anayasada formile edilmigtir.
Anayasalar temel felsefeleri geregi bireyi devletin baskisindan korumak amaciyla
kaleme alinir. Bireyin haklarinin tanimlandigi bu temel hukuk metni boylelikle bireye
kendini koruyabilecegi bir alan yaratmasinin araci olarak islev gérmektedirler'’”.
1961 Anayasasi, Turkiye’'de bu felsefenin yansidigi bir hukuk metni olma &zelligini
tasimistir. Fakat 12 Eylul darbesinden sonraki donemde yapilan anayasa bu
felsefeye uygun olmayan bir sekilde konumlandiriimistir. Dizen bozucu eylemler
olarak nitelendiren eylemlerin devlete karsi oldugu disuncesi, 1982 Anayasasi’nin
sahip oldugu bu bakis agisinin yaraticisidir. Bu anayasa devletin butinligind ve
varligini korumayi temel almakta ve bu yaklasimi ile bireyi korumaya yonelik isleve

sahip olan anayasa mantigini tersine cevirmektedir'’2.

Sahip oldugu felsefe ile sorunlu bir nitelik gosteren 1982 Anayasasi yapilig
yontemiyle de kimi sorunlar barindirmaktadir. Turkiye anayasal tarihinde 1961

Anayasasr’nin hazirlanmasi sireci gérece olarak demokratik toplumun gerekleri

89 Erik Jan Ziircher, Modernlegen Tiirkiye’nin Tarihi, gev: Yasemin Saner Génen, (istanbul, iletisim

Yayinlari, 2003),405,406.

%°Age, 407, 408.

""" Naz Cavusoglu, Anayasa Notlari, (Istanbul: Beta Basim Yayin Dagitim As. 2001),61.
72 Akt. Bilent Tandr, Anayasal Gelisme Tezleri (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2008) ,54.
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dogrultusunda gergeklesmistir. 1961 Anayasasi, ‘Temsilciler Komisyonu’ tarafindan
kaleme alinmigtir. Bu komisyonda degisik sosyal katmanlarda kigilerin yer aldigi
goriulmektedir. Komisyon Uyelerinin segilmesi sidreci temsil sirecinin paralelinde
gider. ‘Temsilciler Komisyonu'nun kaleme aldigi metin de anayasanin nihai metni

icin gegerli bir belgedir. Baska bir merciinin onayina gerek kalmamigtir.

1982 Anayasas! hazirlanirken ise ‘Danisma Meclisi’ isminde bir organin
varli§i s6z konusudur. isminden de anlagilabilecedi gibi 12 Eylil'li gergeklestiren
cunta bu meclisten anayasanin hazirlanmasi konusunda sadece danismanlik

yapmasini istemistir. Bu meclis Uyelerinin hepsi de atanmistir'”®.

Bu Uyeler
tarafindan kaleme alinan metnin son hali ise ‘Milli Guvenlik Konseyi’ Uyelerinin

onayina gitmistir.

1982 Anayasasi MGK’nin onayindan sonra halkoyuna sunulmugtur.
Halkoylamasi slireci de sorunlu gerceklesmistir. Bu slre¢, MGK Baskani Kenan
Evren’in yurt gezilerine sahne olmustur. Bu gezilerde Evren’in halka kargi kullandigi
yarl tehditkar Uslup ve Cumhurbagkanligi plebisiti ile anayasa referandumunun
birlestiriimesi ile olusturulan baski karsiligini bulmus ve anayasa yuzde 91.27

gogunlukla kabul edilmistir'™.

Anayasanin yapimi sirasindaki bu anti-demokratik nitelik elbette ki
anayasanin ruhuna ve igerigine de yansimigtir. Birey hak ve o&zgurluklerindeki
kisitlar, yarutmeye verilen asiri yetkiler bu problemli igerigin temel unsurlarini
olusturmaktadirlar. Bunun yaninda 12 Eylul darbesini yapanlar, gegici maddelerle 12
Eylll darbesinden sonra kullandiklari tim tasarruflarin yargi disinda birakiimasini
saglamislardir'”®. Demokratik rejimlerde hukuk karsisinda herkes esit sayilmaktadir.
Ama bu maddenin varligi, demokrasiye i¢kin olan bu yaklagsima ters dusmektedir.

Ozet olarak 12 Eylll darbesi ve arkasindan gelen yonetim Tlrkiye siyasal

hayatinda ciddi bir etki gdstermis, bu etki Turkiye siyasal kultirinde kalici olmustur.

12 Eylll ile ilgili bu degerlendirmelerden sonra derginin 12 Eylil'e nasil
yaklastigini ortaya koymak gerekmektedir. Boyle bir ¢aba derginin neden 12
Eylil'den bu denli etkilendigini saptamaya yardimci olacaktir. Zira 12 Eylul'dn dergi
sayfalarinda nasil yansitildigi ¢ézimlenmeden, derginin 12 Eylll ile olan diglnsel

iliskisini anlatmak olasi géziukmemektedir.

73 Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, (istanbul: Yetkin Yayincilik, 2004),52-55.

74 Biilent Tanér, “Yeni Anayasa Calismalar” Yakingag Tirkiye Tarihi 1980-2003, ed. Sina Aksin,
Biilent Tandr, Korkut Boratav (Istanbul: Milliyet Kitaphgi),45,46.

7% Biilent Tanor “Anayasanin Esaslari” Yakingag Tiirkiye Tarihi 1980-2003, ed. Sina Aksin, Bilent
Tandr, Korkut Boratav (istanbul: Milliyet Kitapligr),50.
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Yeni Gindem dergisi darbe slrecinin ana hatlarini da kapsami igine almistir.
Derginin 12 Eylll surecine dogrudan degindigi yazilar 11. sayida yayinlanan

gazeteci Mehmet Ali Birand’la yapilan sdylesi'’®

ile baglamistir. Bundan sonra yine
roportajlara dayanan ilk ciddi dederlendirme 27. sayida yapilmigtir. Tim askeri
darbeler, gazeteci Clneyt Arcaylurek ve 12 Mart muhtirasinin mimari Muhsin

Batur'la yapilan soylesilerle’”’

incelenmeye c¢alisiimistir. Bu degerlendirmelerde yer
alan genel egilim darbenin, demokrasi tarafinda yer alan politikacilarla, onlarla
catisan askerler arasindaki gerilimin yansimasi oldugudur. Derginin Ankara
temsilcisi ve yayin kurulu tyesi Aydin Kéymen, bu réportajlara yazdigi sunus
yazisinda; Turkiye'de 1950’lere kadar bu iki kesim arasinda herhangi bir catismanin
olmadigini ¢lnkd bu iki kesimin tek parti altinda toplandigini belirtmistir. Ne var ki
¢ok partili hayata gecildiginde bu iki kesim arasindaki ayrim git gide gelismeye
baslamis ve Ulkeyi zor durumda birakacak catismalar ortaya ¢ikmistir. Kdymen’e
gbre askeri bir miidahalenin ortaya ¢ikmasi iste bu asgari demokrasi kosullarinin

yarattigi nesnel ve ideolojik ayrimlar neticesindedir'®.

Darbelerin demokratik hayata karsi gerceklestigine dair tezi Murat Belge bir
derece daha ileri gétirmistir'”®. Derginin genel egilimi igerisindeki saptamalarin
yaninda Belge, 12 Eylul'dn digerlerinden farkli olarak rejimi timuyle yeniden
yapilandirdigini belirtmektedir. Belge;

“ Cumhuriyet déneminin ¢ok partili asamasina gelince yani ¢ok parti kavramiyla
birlikte, darbeler asamasi da basladi. Bundan 6nce darbe olmamasi demek ki zaten
darbe yapacak durumda olan yapinin tek parti icinde temsil edilmesi anlamina gelir.
Kendi varlk, temsil ve mesruiyet bigiminin yeni rejimde bir meydan okumayla
karsilasmasi darbeyi gindeme getirdi. Bu slire icinde gergeklesen ¢ darbe de
yukarida degindigim anlamda bir mesruiyet tabani olusturabildiler.(...) Ne var ki bu
darbeler arasinda se¢ime dayali parlamenter bir rejimin de temelleri yagamaya devam
etti. Gene bu rejimin kurumlari, birtakim az ya da ¢ok onemli tadilatlara ugrasalar da
Ozlerini busbutiin kaybetmeksizin yasadilar. Dolayisiyla darbe evreleri ara rejim olarak

kaldilar, asildilar. Ancak sonuncu darbe evresi i¢cin ayni seyi s6ylemek mumkin
gt')rl'.'mm[]yor.”m.

diyerek bu tezini vurgulamistir.

Bu degerlendirmeler derginin 12 Eylul'in demokrasiye kalici bir etki
birakmasi korkusunun izlerini tasimaktadir. O ylzden kolaylikla sdylenebilir ki 12
Eylil'in dergi tarafindan ortaya konan bu niteligi, derginin 12 Eylil etkisi ile
demokrasi séylemini daha da gelistirmistir. O donemde agirlasan anti-demokratik

uygulamalara taniklik edilmesinin yaninda 12 EylGI'an Turkiye’nin iyi kot devam

'"® Ergiider, Ordu Miidahalesi,39. _
e Aydin Kéymen, “Ara Rejimlerden Siyrilmay Idare-i Maslahata Bagdladik” Clineyt Arcaylirek
Soylesisi, Yeni Giindem, c.2, s.27 (1-15 Agustos 1985):6-8.
8 Age, 6-8.
:;2 Murat Belge, “Tuhaf Bir Yildéniimi”, Yeni Giindem, c.2, s.30, (16-30 Eyliil 1985):5
Age, 5
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eden demokrasi slrecinde yaratmasi muhtemel kisitlarla ilgili yapilan ciddi 6ngéru

derginin demokrasi sdylemi konusundaki hassasiyetini olusturmustur.

12 Eylul darbesinin kapak konusu oldugu sayida da 12 Eylul sureci degisik
yazar, akademisyen ve politikacilarla yapilan roportajlarla irdelenmigtir. Bu dosyada

temel baglam demokrasidir. Dergide, “demokrasinin ilkeleri ile 12 Eyllul Harekatini

”181

ortaya cikaran kosullar arasindaki illiyet baginin ortaya konmasi amaglanmistir.

Burada yapilan “Demokrasi” baglikli kisa sunum notunun ayrintilarinin da derginin
12 Eylul-demokrasi arasindaki illiyet bagina iliskin bakisini yansitmasi anlaminda
islevi bulunmaktadir. Zira bu notta da, demokrasi icin kara bir gelecek éngérisinin
izleri bulunmaktadir. Alinan gorislerde bu kara gelecedin aydinlik hale getirilmesi
icin demokrasinin slpheli olarak farz edilmesine son verilmesi ¢6zUmu 6ne

cikariimigtir.

O nota gecmeden 6nce kisa bir agiklama yapmak gerekmektedir. 12 Eylil ile
ilgili bu tartismanin glindeme gelmesi 12 Eylil'in 5. yildénimi olmasi yaninda,
Tlrkiye kamuoyunda o dénem ortaya c¢ikan “Konusan Turkiye-Susan Turkiye”
polemikleri etrafinda mimkin olabilmistir. Tartismayi baslatan Stileyman Demirel’in
siyasi yasaklara atif yaptigi “Konusan Tiirkiye susan Tiirkiye'den yegdir’ lafidir'®,
Buradan demokrasi baglaminda bir tartisma c¢ikaran Yeni Gindem dergisi

bahsettigimiz o sunum notunda bu baglami sdyle agiklamistir:

“Son glnlerde siyasi tartismalarin eksenini olusturan ‘Konugsan Turkiye-Susan
Tarkiye’ tartismasi, ‘nasil bir Turkiye?’ sorusunun cevabi olarak ortaya konulacak bir
tercihi ifade etmiyordu yalnizca. 12 Eylul'in besinci yildénimunde bu tartisma, ‘anarsi
ve teror ortam!’ ile toplumun siyasal-toplumsal bir ¢dziimsizlige girmesi ile demokrasi
arasinda ne gibi bir iliski oldugu sorusunu da beraberinde getiriyor. Demokrasinin
bitin kurumlari ve 6zgurlikleriyle islemesi kaosa yol agmasi kaginilmaz olan bir zaaf
mi; 1961 Anayasasi’yla simgelestirilen asir demokrasi mi Turkiye'yi 12 Eylil'e getirdi?
12 Eylul'G sorular etrafinda tartismak, Oncelikle demokrasinin ve onun ilkelerinin
tanimlanmasini gerekli kiliyor. Tanimlar ‘¢ézimsuzlik ortamindan’ hareketle degil,
demokrasinin ilkelerinden hareketle yapilmaya baslaninca; Turkiye'nin tarihsel
gelismesini 12 Eylul'l ‘zorunlu son’ sayan bir noktadan geriye sayarak degil,
demokrasinin isleyisi perspektifinden ileriye dogru bakarak yorumlayinca bu konuda
cok degisik goruslerin ortaya ¢ikmasi dogal. Butiin bu degisik goérugslerin ortak paydasi,
demokrasinin kurumlarini, siyasal partileri, parlamentoyu sanik sandalyesinden
kaldirmalari...”"®®

Bu sunum yazisinda gorilen ayrintilardan bir tanesi Turkiye’de demokrasinin

gelecegine dair yukarida bahsettigimiz karanlik senaryolarin hafiflemesi ya da

184

ortadan kalkmasi igin bir micadele perspekiifi ortaya koymasidir. ik is

181412 Eyluliin Yildoniiminde Tartisma Konulari”, Yeni Giindem, c.2, s.30 (16-30 Eylil 1985):6-10.
'82 Biilent Tanor, “Anayasa Degisikligi, Siyasal Yasaklarin Kaldiriimasi ve Halkoylamasi” Yakingag
Tiirkiye Tarihi 1980-2003, ed. Sina Aksin, Biilent Tanér, Korkut Boratav (istanbul, Milliyet Kitaphg1),72.
183 «12 Eyliiliin.

'8 Bir 6rnek iin bkz. “Haklari Geri Alabilmenin Yolu Demokrasi Miicadelesidir’, Gtiven Onler
Soylesisi, Yeni Glindem, c.1, s.4 (16-30 Haziran 1984):20.
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demokrasiden korkmamaktir. Tedirgin de olsa bu konuda bu karanlik gelecegi
dagitmak baglamindaki muicadele ¢agrilarinin Yeni Gilindem dergisinin demokrasi

sOylemini inga eden unsurlardan biri oldugunu sdylemek gerekmektedir.

Derginin 12 Eylul baglaminda soylediklerini belirleyen bir bagka unsur ise
merkez soldan radikal sola bir¢cok kitle hareketinde demokrasi kavramina karsi
gelisen olumlu ilgidir. Bu saptama derginin Uzerinde yukseldigi zemine olan iligkisini
de 6n kabul olarak almaktadir. Yeni Giindem dergisi, 12 Eylil kosullarindan ¢ikis
surecinin kimi kisitlarini yasarken solla arasinda problemli bir baga sahipmis gibi
gOzikmektedir. Ama solun tartismalarinin da derginin sayfalarinda degisik

cercevelerde yansidigini gérmek mimkindiir'®.

Aradaki bu ihtiyat paylarini birakarak vurguladigimiz bagin etkilerinin de
derginin 12 Eylil baglaminda bir yeri oldugu goériimektedir. 12 Eylll sonrasi
demokrasi sdylemi, blyldk darbe gérmis solun degisik aktérlerince ifade edilmeye
baslamistir. Bunun solun tum aktorleri tarafindan kabullenmis genel bir egilim
oldugunu sdylemek gugtir. Ama belli basl érgltlenmelerin bakisinda 12 Eylil'in
demokrasinin tim kurumlarina saldirmasi, demokrasi konusundaki hassasiyet
dizeyinde belli dlcllerde ylkselisler yasanmasina yol agmistir. Tabii radikal solun
genis kesimi igin demokratik hak miicadelesinin aragsal oldugu kabul edilirse'®
demokrasiye kargi yukselen hassasiyetin demokrasiyi esastan savunmadigi gergegi

de dikkate alinmalidir.

Tarkiye’nin 1980 6ncesi en buyuk 6rgutlenmelerinden biri olan Devrimci Yol
orgutindn 12 Eylul darbesinden hemen sonra kendi dergisinde demokrasi ile ilgili
vurguladigi noktalar, Turkiye solunun 12 EyliI'den hemen sonra olusan demokrasi
hassasiyetine iliskin bir 6rnek olarak sunulabilir. 12 Eylul'den iki ay sonra Devrimci
Yol dergisinde yer alan “TUrkiye’de 12 Eylll Darbesi ve Devrimci Miicadele “ baglikli
yazida 12 Eylul'iin, 1980 oOncesi iyi kétl de olsa ydrurlikte olan kimi demokrasi
kurumlarini tiimiiyle ortadan kaldirdi§i vurgulanmaktadir'®. 12 Eylil sonrasinin toz
duman ortaminda kendine bir yol c¢izmeye calisan o6rgitiin bu yola iligkin
degerlendirmelerinde demokrasi kavraminin Turkiye serlveninin anlatiimasi, 12
Eylil'de solun demokrasiye olan bakigini gostermektedir. Yazinin demokrasi ile ilgili

onemli kisimlarinda su ifadeler kullaniimaktadir.

"85 Murat Belge, “Sol Marjinalligi Nasil Asar?” Yeni Giindem, c.3, s.32 (15 Ekim- 1 Kasim 1985):3 ve
“Sol Tabani Kimler Olusturuyor?” Yeni Giindem, c.3, s.32 (15 Ekim- 1 Kasim 1985):15,16
8 Ahmet insel, “Solun Demokrasi Gériisii”, Modern Tiirkiye’de Siyasal Diigiince Sol Cildi, ed:
I\f/slyrat Giiltekingil, (istanbul, iletisim Yayinlari, 2007),935

Aslan, Devrimci Yoldan, 622

62



“ Cunta bu tur faaliyetlerini komik bir sekilde demokrasiyi yeniden kurma olarak lanse
etmektedir. Komik diyoruz ¢unkl demokrasi burjuva anlamda bile ele alinsa; halkin
kendi yonetim seklini (bicimsel de olsa) kendisinin belirlemesi demektir. Oysa bunlar
halkin elinde 6zgurlik ve demokrasi adina kirinti halinde bile olsa ne varsa ortadan
kaldirmaya calisiyorlar; halkin, birkag parababasinin istedigi bicimde sesi solugu
cikmadan nasil yonetilecegini belirlemigler (bir Amerikan usagi, bu esaslari Amerikali
gazetecilere anlatip duruyor!) cunta, ellerindeki silahlara dayanarak, gostermelik bir
anayasa oylamasi ile halka anayasayl onaylatacak; sonra da ne yaptiklari ne de
getireceklerinin  higbirisinin  demokrasi ile uzak yakin alakasi olmayan cunta;
demokratik bir sekilde (') demokrasiyi kurmus olacak.”"®

Demokrasiyi odaga koyan bu sdylemin bir diger yansimasini farkli bir
baglamda da olsa Kurtulug hareketinde de gormek mumkundur. Kurtulug, 12 Eylul
sonrasinda demokrasiye duydugu ilgi ile diger sol orgutlerden daha farkli bir
durumda gozikmistir. Ozellikle 1980’lerin sonlarina dogru baslayan, fakat arzu
edildigi gibi bir etkiyle sonuclanmayan sosyalist demokrasi tartigsmalari demokrasi

baglaminda solun &nemli acilimlardandir'®.

Bu tartismalar toplam demokratik
rejimin isleyisine yodnelik olmaktan ziyade o&rgut ici iligskilerin dlzenlenmesi
baglaminda yapilsa da demokrasi kavrami etrafinda dénmesi ile 6nemlidir. 12 EylUl
dncesi “Oncli Savas!” gibi zora dayall stratejiler gizen hareketin, darbe sonrasi
suregte bu sekilde bir sosyalist demokrasi tartismasi baglatmasi 12 Eylil'den sonra

olusan sol-demokrasi iliskisi agisindan da manidardir.

Derginin 12 Eylul'd sayfalarinda nasil yansittigina iligkin bu saptamalardan
sonra derginin 12 Eyli'den neden bu denli etkilendigini ortaya koymak
gerekmektedir. Bunun iki nedeni vardir. Birincisi; derginin 12 Eylul kosullarinin kalici
olduguna yonelik olan inancidir. Bagta Murat Belge’'nin yazilari olmak Uzere dergide
cikan bircok yazida 12 Eylul'in oOnceki askeri mudahale doénemlerinden farki
vurgulanmakta, dolayisiyla bu dénemin demokrasinin kurumlarina kalici etkiler
verecegi ifade edilmektedir. Bu yaklasim dolayisiyla derginin 12 Eylul'den &6zel
olarak etkilenmesine yol acmigtir. 12 Eylul kosullar igerisinde demokratik hayatin
alacag! bicim bu ylzden derginin sdylemi ve somut siyasi yaklasiminda etkili

olmustur.

Derginin 12 EyliI'den etkilenmesini agiklayan bir diger etki ise, solun degisik
elemanlarinda ¢dézimlenmeye baglayan 12 Eyllil-demokrasi baglamidir. Solda
olusan demokrasi baglamindaki bu ylkselmenin etkisinin Yeni Gindem dergisinde
glclu bir sekilde hissedildigi belirtilebilir. Ancak hemen vurgulanmasi gereken bu
etkilenmenin dogrudan yasanmadigidir. Sol, 12 EyliI'den sonra dislinsel zeminine

demokrasi kavramini daha ¢ok dahil etmistir. Bu zeminle iligskisi olan ve zaten

%8 Age, 625
189 Seyfi Ongider, “Kurtulus: Oncii Savasgindan Sosyalist Demokrasiye”, Modern Tiirkiye’de Siyasal
Dusiince Sol Cildi, ed: Murat Giltekingil, (Istanbul, lletisim Yayinlari, 2007):959.
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demokrasi sdylemine egilimi olan Yeni Gindem dergisi de bu zeminden bu etkilerin
izlerini edinmistir. Derginin demokrasi anlayisi bdylece bir kat daha derinlesmistir.
Yani derginin demokrasi sdyleminin 12 Eyliil etkilerinden biri de sol iizerinden'®

dolayli aldigi bu etki olmustur.

5.1.2. Yeni Giindem Dergisinin Tiirkiye Solu Tarihine Bakigi

Yeni Glindem dergisinin sdylemini ve siyasi yaklagsimini belirleyen ikinci
unsur derginin  Turkiye solunun tarihine iliskin bakisidir. Bu bakisin
degerlendirilecegi bu bdlimde 6ncelikle derginin yayinlandigi déneme gelene dek
suregelmis olan Turkiye solunun durumu ile ilgili kisa birka¢ not dismek gereklidir.
Bu stire¢ calismamizin birinci béliminde detayl olarak anlatiimistir. Burada sadece
Yeni Gindem dergisinin yayinlandigi dénemdeki durumla ilgili saptamalar
yapilacaktir. Daha sonra ise derginin Turkiye'nin sol tarihini nasil yansittigi ortaya
konacaktir. Boylelikle derginin sdylem ve siyasi yaklasiminda bu tarih okumasinin
hangi elemanlarinin etkili oldugu vurgulanabilecektir. Bundan sonra ise derginin sol

tarih yorumlarinin neden bu sekilde olustugu degerlendirilecektir.

Calismanin ilk boéliminde vurgulandigi gibi 1980’e gelinirken Turkiye
solunda ciddi bir bélinme sureci yasanmigtir. Bu bolinmuslik solun siyasal bir sinif
hareketi olarak birlesmesi potansiyelini ortadan kaldirmistir'®'. Bununla birlikte yine
¢alismanin birinci bdlimunde bahsettigimiz Gzere 6zellikle 1974 yilindan sonra sol
hareketin kitlesellestigi ve yukseldigi gorulmektedir. Bu yogunlagsmanin 1980 yilina
gelirken solun temel kitlesi olan ¢alisanlar arasinda bir yorgunluga yol actigindan
s6z edilebilir. Bu yorgunlugun bir bagka nedeni ise asiri sagin siddet hareketlerine
hiz vermesidir'®. Tiim bunlarin sonucunda 1980’e gelirken Tiirkiye’de solun etkin bir

siyasi hareket yaratmasinin potansiyelleri ortadan kalkmigtir.

12 Eylll 1980 askeri midahalesi gelince de Turkiye’de sol ¢ok ciddi bir darbe
gbérmastir. Sol hareketin aktif kadrolari pasifize edilmistir. Bu darbenin sol lzerinde
ciddi travmatik etkileri de olmustur. Bu darbe ile solun kendini ve dinyayi
algilamasinda ciddi sarsintilar yasanmistir'®. Yeni Giindem dergisinin Tirkiye'de

solun tarihini degerlendirmesinde de bu sarsintinin izlerini gérmek mimkuandur.

Bu sarsintidan sonra 1980’li yillarin baginda solun teorik olarak ilgilendigi

kimi konularin farklilastigl gérilmektedir. Sosyalizmin teorik olarak iginde bulundugu

1% Cenk Saracoglu, Eylem Akdeniz, “12 Eylil'den Cikista Solda Ug Tarz-1 Siyaset ve Yeni Giindem
Dergisi”, Birikim, s.198 (Ekim 2005): 109.

1 Aydinoglu, Tiirkiye Solu, 402.

92 nge, 403

198 Tanil Bora, “Son Yirmi Yili Ayristirmak igin Notlar”, Birikim, s.152,153 (Aralik 2001-Ocak 2002): 56.
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krize iliskin degerlendirmeler artmaya baglamistir. Sinif geligkisinin yaninda
toplumsal duzlemde farkli iktidar iliskilerine yoénelik geligkilerin yorumlanmaya
basladigi bir teorik bakistan da s6z etmek mumkundur. Bunlarla birlikte Turkiye'de
1980 sonrasi solun tarihsel agidan herhangi bir 6zginliginin olmadigini da ifade
etmek gerekmektedir. 1980 sonrasi solu ciddi duzeyde entelektiel birikim
yaratamayan ve de siyasal gundemi etkileme guci timuyle ortadan kalkmig bir

goriinim gizmektedir'®.

Kaba hatlariyla solun i¢cinde bulundugu bu durumun izlerinin, Yeni Gindem
dergisinin solun tarihine yaklagim bi¢iminde de goérulebilir. Bu yaklasim ayni
zamanda derginin sdylem ve siyasi yaklagimini belirleyen ikinci bir hat olarak
degerlendirilecektir. Yeni Gindem dergisinde Turkiye'’de sol hareketin 12 Eylul'e
gelene kadar yasadigi deneyim ve 12 Eyliul'den sonraki durumuna iliskin yer alan
bakis agisi, takip eden bdlimde bahsedecegimiz derginin demokrasi sdylemini ve
ayni zamanda somut siyasi yaklagimini agiklamaya hizmet eden unsurlar

barindirmaktadir.

Derginin, Turkiye soluna iliskin sahip oldugu bakis agisinin varligindan s6z
etmek mimkun, ama bu bakis agisinin derinlikli bir analizin tGzerine oturdugunu
soOylemek gugtlr. Yeni Gindem dergisinde 1960 sonrasi yukselen politik isci ve
ogrenci hareketinin sistemli bir sekilde degerlendirildigi gorilmemektedir. Dergide
Murat Belge'nin yazdigi yazilar diginda dogrudan dogruya bu konu ile ilgili
bitlinliikli bir analizi barindiran yazi sayisi yok denecek kadar azdir'®. Fakat yine
de Murat Belge’nin yazdigi ve dogrudan bu evrimi konu edinen yazilarda yer alan ya
da bu konuda degisik boyuttaki deginmeler iceren yazilarda bulunan saptamalardan
Yeni Gindem dergisinin Turkiye’de solun evrimini nasil algiladigina dair bir
perspektifin var oldugunu sdylemek mumkinddr. Bu perspektifin ana hatlarinin

derginin demokrasi sdylemi ve siyasi yaklasiminda da payi bulunmaktadir.

Yeni Giindem dergisinde Turkiye'de solun tarihinin degderlendirmesinde ilk
6ne c¢lkan egilim, 1960-1980 arasi sol hareketin etkili oldugunun kabul
edilmemesidir. Bu noktada dergide bu dbénemdeki hareketlerin timuyle
kigcumsenmesinden, ziyade bu hareketlerin hakkiyla degerlendirilemedigi
gorulmektedir. Bu konuda en ¢ok yazi kaleme alan Murat Belge, dogrudan bu

konuda kaleme almadigi bir yazisinda Turkiye’de solun kendini sagdan

% Aydinoglu, Tiirkiye Solu, 408.

195 Derginin icerik dékimune bakildiginda Murat Belge’nin Turkiye’de solun evrimi konusunda
saptamalar igeren sekiz yazi kaleme aldi§i gérilmektedir. Bunun yaninda dogrudan bu evrimi konu
edinen Ug yazi vardir. Asaf Savas Akat, “Solun Tarihi Kékenleri Yoneticilerde Degil Yonetilenlerde
Aranmall”, Yeni Giindem, c.1,s.3 (1-15 Haziran 1984):15, Kdymen, Solun Kamburu, 9 ve Kéymen,
Radikal Solun, 7.
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farkhlastirma konusunda anlamh bir etkinliginin olmadigini yazmaktadir. Bu
yazisinda Belge, sag ve solun birbirleri kargisinda farklilasamama durumunun daha
cok solun handikaplarindan kaynaklandigini belirtir. Ona gore; tanimi geredi muhalif
olmasi gereken sol hareket, Turkiye'de ¢ok zaman devletgilik semsiyesi altinda
kendini farkhlastirmaya gayret géstermis, fakat bu gayret degisik donemlere goére

somut bir farklilik sergilese bile solun kendi yénelisi igin trajik bir son hazirlamistir'®.

Burada yer alan degerlendirmelerde Murat Belge, 1960-80 arasi yikselen
isci ve Ogrenci hareketini gbéz ardi eder godzikmektedir. Halbuki bu dénem
Tarkiye’de ilk kez iscilerin, édrencilerin, memurlarin ve siradan insanlarin kendi
toplumsal talepleri dogrultusunda siyasallastigi’® ve bunu yaparken de sol
politikanin, sosyalizmin referanslarini kullandiklari bir dénemdir. Fakat Belge,
burada bu referanslarin glgcli bir sekilde kullanilamadigini, sadece devletgilik
egiliminin de solun sagdan anlamli sekilde farklilagsmasina hizmet etmedigini
sdylemektedir. Bu saptamalar Tulrkiye’de 1960-80 arasi solunun layikiyla

degerlendirilmedigine iligkin ilk kanit olarak sunulabilir.

Derginin Ankara temsilcisi Aydin Kdéymen ise dogrudan Turkiye solunun
tarihini konu edinen yazisinda bu dénem solunu maceraci olarak tanimlayacaktir.
Kéymen, “Solun Kamburu” ismiyle kaleme aldi§i yazisinda; Turkiye'de sol ve
toplumsal hareketlerin geg¢miste kendi fiili varliklarinin ve guglerinin o6tesinde
etkinlikleri oldugunu vurgulamaktadir éncelikle. 1960-80 arasi solu ¢ok etkindir, fakat
bu etkinligin alti bostur. Bdyle bir dederlendirmeden sonra Kdymen, 1980°den sonra
solun kitlelerden koptugunu belirtmektedir. Digaridan sert bir midahale gelmis ve
glcunden fazla etkinligi olan sol, Turkiye’de artik ikinci sinifa itilmistir. Solun bundan

kurtulmasi icin de demokrasiyi savunmasi gerekmektedir.

Sonrasinda  Kdéymen, solun  demokrasi  konusundaki  geg¢misini
degerlendirmigtir. Kéymen, solda genis kabul gbéren 27 Mayis'in olumlu oldugu
disuncesinin yanilgi oldugunu belirtmistir. 27 Mayis toplumun demokratiklesmesine
darbe vurmustur. Bu yuzden solun bu darbeyi savunmasi 6zgurluklere, demokrasiye
sahip c¢ikmamasi demektir. Bu, Kéymen tarafindan solun kamburu olarak
degerlendirilmistir. Kéymen 27 Mayis’in bir baska olumsuz 6zelligi daha oldugunu
da vurgulamistir. iste tam da burada soyledikleri Kymen’in de solun gecmisini
layikiyla degerlendiremedigini gostermektedir. Buna goére; 27 Mayis’'in bir baska

kotl tarafi solu maceraciliga yoneltmesidir. 27 Mayis olmasa sol bu sekilde

1% Murat Belge, “Ikinci Yila Girerken”, Yeni Giindem, c.2,s.21 (1-15 Mayis 1985):3.
97 Aydinoglu, Tiirkiye Solu,1.
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maceralara atilmayacak ve demokrasi yolunda daha kurumsal bir gelisme

gosterecektir'®®.

Bu bakigta dikkat gekilmesi gereken nokta Koymen’in solun bahsettigimiz
doénem igindeki tim deneylerini, etkinliklerini maceracilik olarak tanimlamasidir.
Dénemin sol ve toplumsal hareketleri demokrasi micadelesinde birgok kazanim
saglanmasina yol ac¢migken, Kdéymen bu etkinlikleri “macera” kavrami ile

nitelemektedir.

Derginin Turkiye solunun evrimi konusunda sahip oldugu ikinci egilim solun
merkeziyetci ve Kemalist bir nitelik gdsterdigi yonindeki degerlendirmelerdir. Bu
degerlendirmelere daha ¢ok Murat Belge’nin yazilarinda rastlanmaktadir. Belge’'nin
yarattigi bu bakig agisinin izlerini de derginin sdylem ve politik yaklagsiminda gérmek

muUmkuindur.

Murat Belge, bu yaklasimini olustururken éncelikle Tirkiye’nin genel siyasi
ikliminden hareket eden degerlendirmelerde bulunmustur. “Cogdulculuk” yazisinda
Belge Turkiye’de kabul edilen ya da ettirilen egemen ideolojinin korporatist 6zellikleri
agir basan bir ideoloji oldugunu sdylemektedir. Bu ideolojinin karsisinda tarihi olarak
yer alacak tek ideoloji de Belge’ye gore sosyalizmdir. CUnkl sosyalizm farkliliklara
yer vermesi 0zelligi ile korporatizmin olumsuz merkeziyetci niteligini alt eder.
Tarkiye’nin korporatist egilimleri baskin olan egemen ideolojisinden sosyalizm ile
kurtulmak mumkin iken sosyalizmin uygulamada merkeziyet¢i olmasi bu sansin

elden kagmasi olarak degerlendiriimistir Belge tarafindan'®*.

Murat Belge, “Solda Birlik” yazisinda Turkiye solunda uygulamada etkili

oldugunu iddia ettigi merkeziyetgi tavri somut olarak soyle tanimlayacaktir:

“Soyle ki 6zellikle sol politik érgutler, gecmiste kendilerine destek saglamak, taban
bulmak gibi niyetlerle sendikalardan mesleki derneklere ya da yerel topluluklara kadar
insanlari “massedici” bir tavir benimsediler. Bu basarildigi dlgtide her 6rgutin kendi
kadin dernegi, genclik kurulusu, sendikasi, odasi vb. oldu. Ama burada yalnizca o
orgutin dogru buldugu sdézler sdylendi, o6rgutin belirledigi gundemler icinde
konusuldu. Dolayisiyla bu gibi derneklerin saglayabilecedi dinamizm daha basindan
bastirildi, bu derneklerde bulunan insanlar orada bulunma nedenlerini unutarak
kendilerine 6gretilen sloganlari tekrarlayan robotlara dontstiralda.* 200

Murat Belge’nin solun merkeziyetc¢i oldugu konusundaki degerlendirmelerine
solun Kemalist ve segkinci oldugu konusundaki dederlendirmeleri eslik etmektedir.
Belge, en basindan Turkiye solunun Kemalist &zellikler tasidigini iddia etmektedir.
1980’den sonra mittefiklik ve uzlagsma kavramlari Gzerinde yogunlukla duran Murat

Belge, sola bu yolda yol arkadaslari énerirken, solun gegcmisine de donmustir. “Yol

198 Kdymen, Solun Kamburu, 9.

1% Murat Belge, “Cogulculuk” Yeni Giindem, c.2,s.18, (16-31 Mart 1985):3.
20 Murat Belge, “Solda Birlik” Yeni Giindem, c.2,s.28, (16-31 Agustos 1985):3.
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Arkadaslarn” yazisinda Murat Belge, Turkiye'de sosyalistlere en yakin yol arkadasi
olarak Kemalistleri gormektedir. Bu saptamasinin ardindan Belge, bunun nedeninin
Tarkiye sosyalistlerinin  genel bir Kemalist kdkenden g¢ikmasi oldugunu
sdylemektedir. Belge’ye gbre solun tim unsurlarinin gevreleri, dostlari, arkadaglari

Kemalistlerdir®".

Bu sekilde yaptidi dederlendirme ile birlikte Belge, solun Kemalist oldugunu
iddia ettikten sonra, Kemalizmle malul kimi &zelliklerinin oldugunu da belirtmistir.
“Sol Tabani Kimler Olusturuyor?” yazisinda Belge, Tirkiye’de solun batililagsma
dinamigi Uzerinde olustugunu sdylemistir. Bu dinamik Kemalizm ile yakindan
iliskilidir. Ona gore; bdyle bir iliski sonucunda Turkiye'de ortalama solcu tipi ilerici,
laik hassasiyetleri 6n plana ¢ikmis bir karakterdir. Bu karakterin bir bileseni de
demokrasiye olan yakinhdidir. Ancak bu yakinlik kendi orgutleri icinde oldugu
zaman gecerli olmamaktadir. Kendi drgutleri icinde solcular anti-demokratik tavirlara
sahiplerdir. Bunun yaninda bu ilerici bakis agisi, toplumu kurtarilacak bir varlik
olarak goérmelerine yol agmaktadir. Bu anlamiyla Kemalizmin seckinci bakis agisinin
bir tagiyicisi da, Belge'ye gore, Turkiye'deki solculardir. Bunun yaninda somut siyasi
yaklagsim olarak Kemalizm ile paralel olan bu bakis acgisinin disinsel anlamda da
yansimalari  vardir. Turk modernlesmesinin  dislinsel zemininin  dnemli
bilesenlerinden biri olan pozitivizm Belge'ye gobre Turkiye solcularinin da sahip
oldugu bir distince metodolojisidir. Tum bunlar bir araya geldiginde Belge bu
durumun iki sakincasi oldugunu belirtmektedir. Bunlardan ilki solcunun kendini
kurtarici gérmeye baslamasindaki kolaylktir. Buna gbére bu daha en basindan
yukarida bahsettigimiz seckinci tavrin yaratilmasini saglamaktadir. Kemalizmle
sakatlanmis bu iliski bigiminin ikinci handikapi ise toplumu kurtarilacak bir varlik
olarak degerlendirince somut insanlardan ¢ok soyut bir toplum nesnesinin 6ne
cikariimasidir. Boyle bir bakis hem gunluk hayatin inceliklerini, hem de politikanin
asil nesnesi olan kisa vadeli olugumlarin kolayca gb6zden kaciriimasina yol

acmaktadir’®.

Bu degerlendirmelerde Turkiye’de solun kitlesel ylkseliginin toplumsal
tabanini gdézden kagiran bir taraf bulunmaktadir. Toplumcu referanslara sahip politik
isci ve dgrenci hareketi tabanda gesitli galismalar yapmis ve kendini fildisi kulelere
hapsetmemistir. Boylesi bir yaklasim Belge’nin bahsettigi seckinci politik karakterin
tam karsisinda yer almaktadir. Fakat Murat Belge, 1980 dncesi solun durumunu bu

sekilde degerlendirmektedir.

201 Murat Belge, “Yol Arkadaslari” Yeni Giindem, ¢.3,s.35 (30 Kasim- 15 Aralik 1985):3
202 Belge, “Sol Tabani, 3.
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Bu degerlendirmenin devaminda Turkiye'de solun evriminin 1980 sonrasi
seyrinde de derginin sahip oldugu bakis agisinin derginin sdylemi ve somut siyasi
yaklasiminda agirlikhh  énemi vardir. 1980 sonrasinda solun aldigdi halin
degerlendirimesinde de derginin ciddi elestiriler yaptigi gorulmektedir. Bunu
yaparken derginin yazarlari, solun 1980 darbesinden sonraki durumu ile ilgili

saptamalar da yapmaktadirlar.

Bu saptamalardaki genel egdilim, solun tabani ile olan iliskisinin blyUk 6l¢lide
koptugu uzerinedir. Murat Belge, “Sol Marjinalligi Nasil Asar?” yazisinda altmiglarda
Turkiye’de sosyalizmin marjinal olmadidini ve énemli bir ciddiyetinin oldugunu
sdylemektedir. Ama Belge'ye gore o durumda bile solun kendi i¢inde ciddi sorunlar
vardir. Bu i¢ sorunlar ¢ézulmedidi icin 12 Eylul ile birlikte gelen yUksek duzeydeki
basinca dayanmak mumkun olmamigtir. Kendi icinde ciddi bdlinmeler yasayan
solun bu durumunun sonuglari Belge'ye gbre Yeni Gindem dergisinin ¢iktigi yillarda
da hala tazedir. Kendi iginde ciddi bdlinmeler yasamasi da solun toplumla olan

diyalogunun kopmasina yol agmistir®®.

Murat Belge solun evriminde tabandan gitgide uzaklasma egiliminin
olduguna isaret etmektedir. 12 Eylil her ne kadar aktif siyasi kadrolarin
hapishanede ve yurtdisi surglnlerinde pasif hale gelmesine yol agmigsa da solun
kendi icindeki hesaplagsmalarin tabandan kopma egilimini hizlandirdigini
belirmektedir. Belge, yurtdisinda politik ve teorik faaliyetlerine ciddi bicimde devam
eden surgundeki sol unsurlarin Turkiye toplumu ile olan iligkisinin koptugunu ifade
etmektedir. CUnki ona gbére o sol unsurlarin problem edip ¢bzmeye gayret
gosterdikleri konular 1980 sonrasinin Tuarkiyesi igin artik eskimistir. Boyle olunca
sOylenen bir¢cok sey temelsiz kalmakta ve bu temelsizlik toplumla olan diyalogun
kopmasina yol agmaktadir. Murat Belge sol politik unsurlarla toplumun iligki
durumunu tanimlarken toplumsal durumun da aciklamasina iligkin  kimi

deginmelerde bulunmustur.

“DISK ve Hukuk” isimli yazisinda Murat Belge bir oénceki dénemde
kitlesellesen politik hareketlere katilan Tlrkiye toplumunun 1980’lerde Uzerine bir
yorgunluk ¢oéktiginden bahsetmektedir. Ona gore; bu yorgunluk sadece solda ya da
toplumsal hareketlerde hissedilmez. 1980’lere gelirken solun da yasadigi evrimi
¢cbzebilmek i¢in Turkiye toplumunun genelinde olan bu yorgunluk halinin etkileri g6z

onlne alinmalidir?®,

203 Murat Belge, “Sol Marjinalligi Nasil Asar?”, Yeni Gilindem, c.3,s.32, (15 Ekim- 1 Kasim 1985):3
204 Murat Belge, “DiSK ve Hukuk”, Yeni Giindem, c.3,s.37, (31 Aralik 1985-15 Ocak 1986):3
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Belge’nin solun toplumdan koptuguna iligkin degerlendirmeleri derginin bir
diger onemli kalemi Aydin Koymen'in yazilarinda da gorilmektedir. Kdymen de,
“Solun Kamburu” yazisinda solun toplumdan kopuk oldugunu vurgulamistir.
Kdéymen, 1980°’den sonra yasanan bu kopuklugun oncillerinin solun gecmisinde
aranmasi gerektigini belirtmektedir. Tum bunlardan 6nce Koymen solun 12 Eylul
darbesinden sonra ciddi olarak kan kaybettigini, darbenin sola daha fazla olumsuz
etkide bulundugunu belirtmektedir. Yine de solun daha fazla karsilik bulabilecegi bir
ortam s6z konusudur. Darbe ile demokrasi kesintiye ugramis, enflasyon ve issizlik
yuksek seviyelerde seyreder vaziyettedir. Bu problemleri ¢bzebilecek tek siyasi odak
sol unsurlardir. Fakat 1980°’den sonra siyasetin sol tarafi degil, sag tarafi hareketlidir
Kdéymen'e gore. Ayrica Kdymen, yukarida vurguladigimiz toplumdan kopuk olma
durumunun ve siyasi olarak solun hareketsiz kalmasinin nedeni olarak da solun
demokrasiden uzak olmasi gostermektedir. Solun yasadigi evrimi degerlendirirken
bu eksiklikleri vurgulayan Kéymen, demokrasi ile solun artik daha fazla yan yana

gelmesi gerektigini de vurgulamaktadir®®.

Bu degerlendirmelerde solun Turkiye'deki seyrinin artik yeni bir evreye
gecmesi gerekliliginin alti ¢izilmektedir. Bu konuda yapilan degerlendirmeler
Tarkiye’de solun bu yénde bir tavir geligtirebilecedi potansiyeline duyulan inanca
dayanmaktadir. Yukarida vurguladigimiz gibi sdylem dizeyinde de olsa demokrasi
micadelesi ile ilgili agilimlar yapan solun énemli unsurlari Devrimci Yol ve Kurtulug
gibi hareketler bdyle bir potansiyele isaret etmektedir. Yeni Giindem dergisinin sahip
oldugu Turkiye'de solun evrimine iligkin bakis agisi bdyle bir etkilenmenin izlerini
tasimaktadir. Solun 1980’li yillarin basinda yasadigi evrim, derginin demokrasi ve
mesru siyaset zeminine daha yakin olmasi sonucunu doguran unsurlardan bir

tanesidir.

Tarkiye’'de solun tarihine iligkin bu baglamda bir yaklagimi olan Yeni Giindem
dergisinin, solun tarihine bu sekilde bakisinin birka¢ nedeni bulunmaktadir. Bunlarin
basinda derginin 1980 Oncesinde solun kimi unsurlarinin aksine Turkiye'de
suregiden sistemi emek/sermaye, emperyalizm/yurtseverlik eksenleri (zerinden
degil de devlet/toplum, devlet/birey ikilikleri Gzerinden degerlendirmesidir. Ornek
vermek gerekirse, 1980 Oncesinde sol; siyasi kargitini burjuvazi, ABD ya da
emperyalizm olarak tanimlarken, Yeni Gindem derqgisi, kargi cepheyi devlet ve onun
anti-demokratik egilimlerini destekleyen glgler olarak tanimlamaktaydi. Bu
yaklasimda devletin dogrudan sola yonelik olmayan baski hareketlerine de karsi

cikiliyordu. Nitekim Murat Belge’nin de belirttigi gibi hangi alanda ve kim igin olursa

25 Ksymen, Solun Kamburu, 9.
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olsun demokratik hak ve 6zgurluklerin geniglemesi sosyalizmin maddi kosullarinin

érmenin vazgegilmez énkosuluydu®®.

Bununla paralel olarak Yeni Gundem dergisinin sinif temelli analize yer
vermemesi de Turkiye'de solun tarihine yukarida bahsettigimiz bigcimde
yaklasmasina yol agmistir. Daha o6nce de vurguladigimiz gibi Yeni Glindem
dergisinde sol ve sag arasindaki farklar yanlis anlama olarak tanimlanmistir. Bu
tanimlama bile tek basina derginin sinif analizine dayanan marksist teoriden uzak
oldugunu kanitlar vaziyettedir’®. Zaten Murat Belge’nin derginin ¢ikis amacini
tanimlarken kullandigi ifadeler de bu durumu anlatmaktadir. Buna gére Belge,
derginin sadece marksist sola degil tim Turkiye’ye seslenmek amaci ile ¢ikarildigini
belitmektedir. Bu c¢aba icin de derginin sinif analizini geri planda biraktid
vurgulanmaktadir’®.  Bu  ylizden  derginin  Tirkiye  solunun tarihinin

degerlendirmesinde yukarida bahsettigimiz konum olusmustur.

Derginin sol tarihi bu sekilde okumasinda son etken ise Idris Kiiclikdmer'in
degerlendirmelerinden kaynaklanmaktadir. Yeni Glindem dergisinin demokrasi
anlayigi igerisinde sivil toplumun genislemesi perspektifinin  énemli bir yeri
bulunmaktadir. Dergide bu yaklasimi formiile eden kigilerin basinda da Iidris
Kiagukdmer gelmektedir. Kigiikdmer’in bu tezlerini, kendisinin Turkiye'de sag ve sol
ile ilgili yaptigi analizler dnceler. Bu analizlere goére Turkiye'de sag gelenek,
modernlesmeyi savunageldidi i¢in sol diye tarif edilebilir. Bunun karsisinda ise solun
muhafazakar tavri, sag reflekslerin giliclenmesi anlamina gelmektedir®®. idris
Klagukdmer'in 6nerdidi bu tabloda sol ve sad kavramlarinin bir tir temsil sorununa
indirgendigi gorulmektedir. Bu bakisin, metodolojik agidan sorunlu oldugu daha
sonra ortaya cikacaktir. Marksist bir temele dayanir gibi gézikse de marksizmle
iliskisi bir hayli tartismali sayilabilecek bu 6zgin yaklagim, Tirkiye sosyalist
hareketinin kitlesellik sorununun yeni bir bakis acgisiyla degerlendirimesine ve
dagarcigina sivil toplum gibi yeni bir kavram eklenmesine kaynak olmustur?’®. iste
bu 6zgun bakisin derginin Turkiye’de sol tarihi degerlendirme konusunda etkileri

olmustur®'. Bu yaklasim sivil toplum merkezli bir analizi 6n plana cikaracaktir.

206 Murat Belge “Yeniden Demokrasinin Ust Sinir” Yeni Giindem 16-31 Temmuz 1985, Belge, Muhalif
Bir,5; Koymen, Radikal Solun, 7.
27 Aydinoglu, Yeni Giindem, 11,12.
208 \urat Belge Réportaii [23.09.2008].

idris Kiiclikémer, Diizenin Yabancilasmasi Batililasma, (istanbul, Ant Yayinlari,1969).
210 Saracoglu, Akdeniz, age, 111,112.
2 Murat Belge ile gerceklestirdigimiz sdyleside, Kucukdmer'in tezlerinin dergi Gzerinde etkisinin
oldugunu sdéylemek mimkundir. Ama bunu séylerken de alti ¢izilmesi gereken birkac nokta vardir.
Belge bu sdyleside idris Kiigiikdmer'in olarak bilinen bu tezlerin formiile ediimesinde kendisinin de
katkilari oldugunu belirtmistir. Dolayisiyla Yeni Gilindem dergisinin dnemli ismi Belge'nin de bu bakis
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Dolayisiyla derginin sola bakiginda yukarida bahsettigimiz elemanlar bu sekilde

olusacaktir.

5.1.3. Avrupa Komiinizminin Geg¢ Etkileri ve Marksizmin Krizi

Yeni Gindem dergisinin sdylemi ve siyasi yaklagimini olusturan dislnsel
zeminin son 6gesi olarak da Avrupa komunizminin gec¢ etkilerinden bahsetmemiz
gerekmektedir. ikinci boliimde kronolojik olarak analiz ettigimiz Avrupa solunun
yasadigl evrimin detaylarina bu bdélimde bir daha girmek gerekmeyecektir. Bu
boélumde derginin Avrupa komuinizminin nasil yansittigi ve bunu yaparken sahip
oldugu yaklagsimin temelinde hangi elemanlarin barindid1 ortaya konacaktir. Ayrica
marksizmin igine girdigi dusunsel krizin etkilerinin de dergide nasil yansidigina dair

aciklamalar yapilacaktir.

Avrupa komunizmi kavraminin Yeni Glndem dergisinin cesitli sayilarinda
tanimlayici yazilarla agiklandigi gériilmektedir. ilk olarak derginin 5. sayisinda Nejat
Bayramogdlu, cikis kosullari, teorisi ve aldigi tepkilerle Avrupa komunizmini
tanimlamistir.  Derginin yazi iglerinde 06ne c¢ikan isimlerden biri olan Nejat
Bayramoglu, bu akimin 1968 yilinda sekillenmeye bagladidini ve yavas bir evrim
gegcirdigini belirtmigtir. Bu evrimin sonucunda ise Leninist merkeziyetcilige karsi
¢ikan bu akimin c¢ogulcu bir toplum icinde demokratik sosyalizme ulasacagini

vurgulamistir®'?,

Nejat Bayramoglu’nun Avrupa komunizmini genel hatlariyla anlattigi yazisini,
bu akimin énciisii sayilabilecek Enrico Berlinguer ve italyan Komunist Partisi ile ilgili

yazilan yazilar takip etmektedir. Murat Belge?", bu konu ile ilgili yazdigi yazisinda

acisina sahip oldugu disindlebilir. Bu yiizden de bu tezlerin derginin Tirkiye sol tarihine yonelik
¥1a2kla§|m|nda etkileri oldugu rahatlikla dile getirilebilir. Murat Belge Roéportaji [23.09.2008].

Nejat Bayramoglu, “Sovyet Tanklari Cekoslovakya’ya Girince”, Yeni Giindem, c.1,s.5 (1-15
Temmuz 1984):23.
13 Murat Belge ile gergeklestirdigimiz soyleside Belge bu konuda sunu sdylemistir: “Gramsci, Togliatti
gibi Avrupa komunist partilerinin bagindaki adamlar ise siper savasi yapilan bir toplum iginde
sosyalisttiler. Fransa’daki komdinistler her firsatta sosyalistlere saldirdilar ama Fransiz koministleri de
devrim yapmadilar, devrim yapmak iizere érgiittenmediler. Ya da italyanlar. Ciinkii vaktiyle Gramsci'nin
yaptigr ayrimda da gorildiigu gibi orada da siyaset dyle kodlandi. Onun igin bu ayrim, ilk baglangigtaki
savasa tavir almak gibi seylerden sonra ¢ok anlamli olmaktan ¢ikmisti. Yani pekala bir takim
nedenlerle sosyal demokrat kampta olanlar 6bir tarafta olabilirdi ya da 6bur tarafta olanlar bu tarafta
olabilirdi. Zaten boyle gelis gidisler oldu. Mesela Turkiye igin bunu séyleyemem. Clinki Turkiye’'de ben
sosyal demokratim diyen cesitli adamlarin sosyal demokrat bir gecmigle ya da gelenekle hicbir ilgisi
yoktu. Onlarin yaptigi “Avrupa’da sosyal demokratlarin durdugu yere benzer bir yerde de ben durayim”
demekti. Sosyal demokrasiyi Kemalizmden ¢ikan bir sey olarak bir tir Kemalizm yorumu olarak anlayip
davranan adamlardir. Onun igin Turkiye’'de kendini sosyal demokratlardan ayirmak istegini anlarim.
Bugtinlerde iste insan anliyor sosyal demokratlari gérdiikge. Benim kafamda Avrupa’daki bu ayrim,
Avrupa komunizminin de 6zellikle ¢ikisi ile olmadi. Bu zaten ¢iktigi igin bir hayli gecikerek bazi
Avrupalilar ‘Avrupa kominizmi’ dediler, halbuki yillar evvelinden kag sene evvel, olmasi sGylenmesi
gereken bir seydi. Komunist partiler de biz ‘Avrupa komunizmi’ yapacagiz dedikleri zaman o ‘Avrupa
komdinizmi’ denilen seyle ‘Avrupa sosyal demokrasisi’ arasindaki ¢izginin ne oldugu karisti. Bunlar ama
Berlin Duvari yikildiktan sonra daha iyi anlasildi.”
Murat Belge Rdportaji, [23.09.2008].
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Avrupa komunizminin dnde gelen ismi Enrico Berlinguer'in sorularinin Turkiye icin
de gecerliligini korudugunu belirtmistir. Yalniz bu yazida ortaya konan saptamalar
bile Yeni Gindem dergisinin belli o6lgilerde Avrupa komunizminin etkilerini
Tarkiye’ye yansitmakta oldugunu ortaya koymaktadir. Bu yazisinda Murat Belge,
Avrupa komiinizminin kisa bir agiklamasini yaptiktan sonra iIKP’nin tecriibelerini
yansitmaktadir. italyan toplumunda hegemonik bir gii¢ olmak igin toplumun asgari
musterekleri ile uzlagsma ve Katolik gogunlugun hassasiyetlerine dikkat etme refleksi
geligtiren Parti ayni zamanda kati marksizmle de iliskisini kestigini duyurmaktaydi.
Bu teorik zeminde “Tarihsel uzlagma” taktigi gelistirildi. Belge, bu yazisinda tarihsel
uzlasma taktiginin Turkiye icin de gecerli olacagini iddia etmekteydi. Bunun iki
sebebi vardi. Bunlardan ilki italya’da ‘Transformismo’ olarak ifade edilen ve Tirkiye
partiler sisteminde sikga goérilen patronaj sistemi idi. Turkiye'de partilerin kitle ile
iliski kurmasini saglayan bir takim insanlar bulunmaktaydi. Bu insanlar bu iligkiler
sayesinde de toplumsal ve ekonomik kimi avantajlar elde etmekteydi. Bunun
yaninda ikinci benzerlik noktasi; Turkiye’de sag partilerin her dénem icin daha fazla
kitle destegine sahip olmasiydi. Cumhuriyet kuruldugunda, tek parti iktidarina
muhalefeti dillendiren sag parti gelenegi Turkiye’de her zaman kitleler tarafindan
destek almistir. Belge bu ylzden solun kendi toplumunda gulgli bir konum
kazanabilmesi igin bu destedi kendi lehine ¢evirebilecek bir uzlasma perspektifinin

olmasi gerektigini belirtmistir?™.

Derginin Avrupa komunizminin etkilerini yansittigini gosterir yazilarindan bir
tanesi de Ahmet insel'in kaleme aldig1 ve bu akimin bir baska énemli temsilcisi olan
ispanyol Komiinist Partisi ve onun Genel Sekreteri Santiago Carillo’nun tanitildig
“ispanyol Kominizmi” baglikli yazidir. Bu yazidan hemen sonra italya Komiinist
Partisi'nin sahip oldugu tarihsel uzlasma taktigine benzeyen, Franco sonrasi
ispanya’da parlamenter demokrasiye geciste tim partilerin birbirlerine karsi 1himli
olma felsefesini ve ¢ogulculugu savunan Moncloa Sézlesmesi'nin tanitildigi ve

Jillide Erglider tarafindan kaleme alinan bir yazi?'* yer almaktadir.

Ahmet Insel, séz konusu yazisinda ispanya Komiinist Partisi tecriibesini
tanitmaktadir. Elestirel tonu gliclii olan yazida insel, Carillo'nun Avrupa komiinizmini
benimserken zaman zaman kendi yoOnettigi parti icinde demokratik tavirlardan
uzaklastigini belirtmektedir. Bunun yaninda insel, ispanyol Komiinist Partisi'nin

Leninizmden uzaklagsma egilimlerini ve Franco sonrasi demokrasiye ayak uydurmasi

214

) Belge, Berlinguer’in Sorulari 24,25.

'® Ergiider, Moncloa Sézlesmeleri, 25.
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potansiyelini tartismaktadir.?'® Ahmet Insel'in kaleme aldigi bu yazida da?"’, Murat
Belge'nin italyan Komiinist Partisinin tarihsel uzlagsmasini anlatti§i yazida da
Avrupa komunizmini temsil eden iki partinin iclerinde oldugu sistemle uzlagsma

perspektifleri 6n plana ¢ikariimaktadir.

Yeni Giindem dergisinin Avrupa komunizmi ile ilgili sahip oldugu bu bakig
acisinin altinda esasinda derginin onculu sayilabilecek Birikim dergisinde yapilan
tartismalarin payi vardir. Yeni Glindem dergisi ile 1970’lerde Murat Belge ve cevresi

28 Yeni

tarafindan cikarilan Birikim dergisi arasinda bir bag oldugu sdylenebilir
Gindem dergisi, 1970’lerin sonunda Birikime yén veren Kisilerin etkisini
tagimaktadir. Ozellikle bu konularda bu etki dnemli dlglide hissedilmektedir. Bunun
yaninda Birikim ile Yeni Glindem dergisi arasinda bir devamliliktan bahsederken

bunun s6z konusu egilimler lizerinde de ilerledigi soylenebilir’®. Bu pencereden

215 Ahmet insel, “Ispanyol Komiinizmi”, Yeni Giindem, c.2,s.25, (1-15 Temmuz 1985):24,25.

2" Hemen burada belirtmek gerekir ki Ahmet insel'in kaleme aldigi bu yazi ispanyol komiinizmi ile ilgili
tanitici bilgiler igcermekle birlikte bazi elestirel noktalara da yer vermektedir. Ahmet Insel ile
gerceklestirdigimiz réportajda insel o yazi ile ilgili o glinkii konumunu séyle agiklayacaktir: “O dénemde
Avrupa kominizminin artik bir kere solugunun kesildigi bir dénemdi. Biraz mesafeyi o ylizden koymaya
gahistim. Bir de ispanyol Komiinist Partisi’'nin pratigine baktigimiz zaman Italyan Komdinist Partisi'nden
biraz farkli olarak, daha azinlikta kalarak bir hegemonya kurma egilimi tasiyordu. italyan Komiinist
Partisi’ne kiyasla demokratik gelenekler agisindan ¢ok daha yeniydi. Clinkl 1975'te legale ge¢cmisti. Bir
de Carillo figliri vardi. Berlinguer kadar giiven verici degildi. Bir de ispanyol Komiinist Partisi
icerisindeki tarihi sahsiyetler 6zellikle —Moskova'ya yakin Dolores Ibarruri- o Avrupa komunizmi
hareketine karsi gikiyordu. ispanya’da bu harekete karsi gikan ciddi bir kesim vardi ve tabii sasirtici ve
dusundurici olan Komdnist Partisi’nin higbir zaman bdyle biyuk bir se¢im basarisi kazanamamasiydi.
italyan Komiinist Partisi'nin Berlinguer déneminde oldugu gibi ispanyol komiinistlerin yiizde 33-34'lere
varan bir oy tabani olmadi.” Ahmet insel Réportaji, [28.10.2008]

218 gy bag ile ilgili olarak, kendisi ile gerceklestirdigimiz sdylesisinde Murat Belge sunlari sdylemistir:
“‘Dusunsel anlamda bence aralarinda, en azindan kendim s6z konusu oldugum noktalarda ki dyle
bakmak lazim herhalde, ¢ok bir farklilik gérmiyorum. Bir kopus filan demem. Biri 6blriniin uygulamasi
diyebilirim. Ama Birikim basindan itibaren kendisini marksist sol diye tanimlayan bir kesime hitap eden
bir dergi. Marksist solun disinda, solum falan diyenlerle de gok fazla mesgul degil. Oncelikle onun da
icinde mercekleri var. Bunlar da nereden geliyor, daha bir yakin bakmak igin bazi meselelere bu lazim.
Mesela ben Birikim’de Maocu solla da bir diyalogumuz olsun diye diisinmedim hig. Olabilir ama aman
olsun diye bir istegim olmadi. Ama marksist solun i¢inde bir hayli dar bir ¢ercevesi vardi. Halbuki Yeni
Giindem bitin Turkiye'ye hitap etmeye galisan bir dergiydi. Tabii onlar arasinda gene solda olan.
Simdi bunu yapmak mizanpajina kadar farkli bir tutum, farkl bir yaklasim gerektiriyor. Solcular boyle
tabloid dergiler c¢ikarirlardi, kuvvetli pazular olan, elinde ingiliz anahtari tutan proleterler cizerlerdi.
Solun illa boyle yapmasi gerekir mi, sart mi? Olmayabilir. Baska tiirlii bir kusur da olabilir. Solda bunlar
gegerli. Boyle bir dergi yapmigsin diye seni okumayi birakmazlar, hatta bdylelikle okur bile
kazanabilirsin. Orangutan is¢i koyarsan. Halbuki bununla topluma hitap edemezsin. Onun igin bir kere,
biz solculariz ama bir dergiyi ¢cikarmak icin dergiyi ¢ikarirken de bizimle ayni fikirde olmayan insanlarla
calisabilmeliyiz. Ki bu genis yelpazeye seslenebilme potansiyelini elimizde tutalim. O olmayabilir.
Kendimizi aldatmanin da bir alemi yok. Turkiye gibi kimsenin okumadigi bir memleketteyiz. Butun
topluma hitap edecegiz deyince butun topluma hitap edemiyorsun. Ama en azindan ben bilmeliyim ki
yani bu o potansiyelli tagiyorum ama olmuyor. ingiliz anahtarli isgiyi yaptigim zaman o potansiyeli
bastan reddetmis, istememis oluyorum. Tabii o zaman demin de sdyledigim gibi baskalarini davet eden
bir dergi solcu olmayan birilerini de davet eden bir dergi ortaya ¢ikiyor. Tabii o zaman Birikim’in devami
gibi bakamazsin. Ama Birikim ne yapti ¢ikabildigi 5 yil stresince buna énem vermeyen marksistlere,
marksizm ic¢in sosyalizm icin demokrasinin ne kadar énemli oldugunu anlatmaya c¢alisti. En yaptig
mihim is nedir dersen budur. Dinyadaki marksizmi tanitmaya c¢alisti, cesitli digUndrleri tanitmaya
calisti. “Dogmatik bakmayalim” dedi, “elestirel dustnelim” dedi. Bitin bunlarin sonunda sosyalizm
demokratik bir seydir, dyle olmalidir. Dolayisiyla da 5 yil bunu yapan Birikim’den sonra Turkiye'de
demokrasi diyerek ¢ikan Yeni Giindem o misyonun disinda, onunla gelisen bir sey yapmis olmadi.”
Murat Belge Roportaji [23.09.2008].

219 Aydinoglu, Yeni Giindem, 6
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bakildiginda Avrupa komunizminin etkili oldugu donemde Birikim dergisinin bu
akimla ilgili yazdiklarinin Yeni Glindem dergisinin gliindemine girmesinde payi
oldugunu belirtmek gereklidir. Birikim dergisi Haziran-Temmuz 1978 tarihindeki 40-
41. ve Kasim 1978 tarihindeki 45. sayilarinda Avrupa kominizmi tartismalarina yer

vermigtir.

Bu tartismalarin 1980’den sonra tekrardan Yeni Giindem dergisinde farkli
Olcllerde de olsa gbézukmesi Turkiye'nin icinde bulundugu 12 Eylil ortaminin
etkilerini belli élglilerde tasimaktadir. Bu etkiler Tirkiye’de solun sistemle daha fazla

uzlagma noktasi bulmasi noktasinda kendini géstermektedir.

Derginin ve dergiyi gikaran kadronun sdylem ve siyasi yaklasimini 1980’lerin
basinda derginin algiladi§i Marksizmin krizi analizleri de etkilemektedir. Bu
analizlerin birgogu 1970’lerin Birikimi’nde yer alan tartismalardan miras bir bakisin
uzerine oturmaktadir. Bunun yaninda bu analizler derginin 6ncelikle Murat Belge

olmak Uzere dnde gelen kisilerinin degerlendirmelerinde sekillenmektedir.

1970’lerin Birikim’i aylik sosyalist teorik dergi olarak yayin hayatina atilmigtir.
1970’lerin Birikim’i, ilk elde Murat Belge’'nin de etkisiyle Fransiz digunidr Louis
Althusser’in fikirlerinin de yer aldigi bir mecra olarak dikkat ¢ekmektedir. Bunun
yaninda dergi kendine 06zgu bir ekonomizm elestirisi gelistirmis dusundrlere
sayfalarinda yer agmistir. Bunu yaparken de Turkiye kamuoyunda bilindigi gibi
kendini ulusal sinirlara hapsetmemis ve pek ¢ok farkh Marksizm yorumunu ve
radikal diisiinceleri yansitmaya ¢abalamistir®®’. Birikim'in icine dogdugu konjonktiir
Stalinizm elestirisinin demokratik bir déntstme evrildigi bir dénemdir. Birikim kendini
degisik boyutlariyla bu konjoktiirde ifade etmeye ¢abalamistir”®’. Bunun yaninda
Birikim dergisi Gramsci'ye ve hegemonya kavramina da énem vermistir’?. italyan
Komdinist Partisi, Gramsci'’nin hegemonya kavramina doénisi gerceklestirmistir.
Leninizme mesafe koyduktan sonra Gramsci’nin hegemonya kavramina dénen ve
dolayisiyla toplumda hegemonik gl¢ olmak icin tarihsel uzlasma taktigini ortaya atan
IKP’nin ve tarihsel uzlagsma taktiginin Yeni Giindem sayfalarinda yer almasinda bir

Olgude Birikim’in bu konudaki teorik mirasinin payi bulunmaktadir.

Birikin’in 1980’lere yaklasirken belirginlesmeye baglayan Marksizme iliskin

tartismalari kendi blinyesinde cgeligkili bir bicimde tasidigi séylenebilir. Althusser’in

220 Radikal demokrasi fikrini ortaya atan Ernesto Laclau, yapisalci marksist ve Avrupa komiinizminin
onemli savunucusu Nicos Poulantzas ve New Left Review yazari Goran Therborn bu isimlerden
¥a|n|zca bir kagidir.

Agustos 1977'de yayinlanan 6zel sayisi Birikim'in Stalinizm elestirisine 6rnek olarak gosterilebilir.
Bu sayida Murat Belge’nin Stalinizm ile ilgili yazdi§i yazinin yaninda italyan marksist Lucio Colletti’nin
ve Fransa yeni solunu etkilemis olan Charles Bettelheim'in yazilarina yer verilmektedir.

2 Mahmut Mutman, “Dogrunun Son S6zl ya da Karar Ani”, Birikim, s.100, (Adustos 1997):144.
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yapisalci teorisini yansitan bir yayin organi olan Birikim, bir yandan Althusser’in
hayati boyunca gabaladigi Marksizmin 6ztine dénus fikirlerini yansitmakta, ama bir
yandan da Marksizmin otantik 6zline elestirilerde bulunan Avrupa komunizmini
savunan marksistlerin soylediklerine yer vermektedir. Birikim’in son zamanlarinda
ise daha cok Marksizmin proletarya diktatorlugl, sosyalist iktidar gibi bu otantik

Ozune ait olan unsurlara elegtiriler getiren tartismalara yer verdigi gorulmektedir.

Birikinden miras bu tartismalarin yaninda Yeni Gindem dergisinin etkin ismi
Murat Belge'nin yasadigi teorik etkilenme de Yeni Giindem dergisinin sdylem ve
siyasal yaklagimini belirleyen Marksizm tartismalari konusunda &nemli yer
tutmaktadir. Murat Belge genel olarak Althusser’ci dusinme pratigine sahip olmasi
bakimindan bu yapisalci etkileri tagirken yukarida belirttigimiz celiskilerden dolayi bu
etkilerden de zaman iginde uzaklasma egilimi géstermigtir. Bu egilimde 6énemli bir
etkiyi ingiliz marksist ve New Left Review dergisinin editérii Perry Anderson’dan
gérmiis olmalidir. Bunun ilk nedeni Murat Belge'nin ingilizceye hakim olmasidir. Bir
ikinci neden gercekten de Perry Anderson’un o dénemde ortada olan marksizmin
krizi tartismalarina sundugu énemli katkidir. “Bati Marksizmi Uzerine Dusiinceler” ve
“Tarihsel Materyalizmin izinde” gibi calismalar bu énemli katkilarin yansidig

kitaplardir.

Perry Anderson 1970’lerin ortalarindan bu yana baslayan tartismalarda
marksist dusidncenin evriminde ortaya c¢lkan paradokslari ¢ozmeye gayret
gOstermistir. Burada ortaya konan paradokslardan bir tanesi tarihsel materyalizmin
glcli oldugu topraklarda Fransa, italya ve ispanya’da gerilemesidir. Bunun yaninda
Perry Anderson, Murat Belge’'nin dikkate aldigi Althusser’ci dusincenin de artik

etkisinin azaldigini ortaya koymaktadir. $6yle demistir Anderson:

“...Ancak Althusser’in arastirmalarinin genel dogrultusu ne dizeltildi ne de gelistirildi;
bu ylzden ‘Kapitali Okumak’ta ortaya atilan yapisal nedensellik mekanizmasi igine
tarinsel 6zne sorununun sokulmasi kolayca tutarsizlikla sonuglandi. Onceki
calismalariyla kargilastirilabilecek yeni bir sentez ortaya ¢ikmadi. Sonug¢ yetmiglerin
ortalarinda Althusser’ci Marksizmin giderek silinmesi ve ¢éztlmesi oldu.” 223

Anderson tarafindan tanimlanan bu krizin etkisi Yeni Glindem dergisinde
hissedilmektedir. Derginin sivil toplumcu bakiginin yaninda, feminizm, baris hareketi
gibi konulara yavas yavas yer agmasinda bu etkinin izlerini gérebilmek mimkundar.
Cunku Anderson, isci sinifinin siyaseti teorisinin icinde bulundugu krizden ¢ikmasi
yolunda baris ve kadin hareketinin getirdigi toplumsal boyutlari ele almistir. Ona

gore kadin ve baris hareketi isci sinifinin dinamiginden ayri distintlemezdi.

223 Perry Anderson, Tarihsel Materyalizmin izinde, cev: Mehmet Bakirci, H. Giirvit (istanbul, Belge
Yayinlari, 2004): 50.
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Bu etkilenmenin yaninda Murat Belge'nin Birikim’den bu yana ortaya
koydugu celigki problematiginin de bu baglamda 6nemli etkisi vardir. Murat Belge,
Birikim’de ortaya koydugu yazilarinda geligkilerin uzlagmazligina iligkin bir inanci
olmadigini belirtir. Belge, uzlasmaz cgeligski kavramina bakiginda Althusser’in sahip
oldugu celigkilerin Ust belirlenmesi ilkesini benimsemektedir. Ona gére yapisal
celigki toplumun yapisindan ve somut sinif iligkilerinden gelen birgok somut ¢eliski
ile birliktedir. Blrokrasi, koylulik, gesitli kiglk burjuva kesimleri, ayrica da burjuvazi
ile proleteryanin fraksiyonlari vardir somut toplumsal formasyonda. Dolayisiyla
klasik sablona gére uzlasmaz diye tabir edilen celigkiler somut batlinlikle pekala

uzlastirilabilir®*,

Murat Belge teorik arka planda klasik Marksist sablonun uzlasmaz celiski
kavramini bu sekilde reddederken esasinda uzlasma kavraminin kendisine de bir
gbnderme yapmaktadir. Bu teorik arka plan, 12 EyliI'den sonra daha da derinlesen
demokrasi problematigi ile birlesince toplumun bazi katmanlarinin uzlasmasi
noktasinda kimi 6n kabullere yer agmistir. Yeni Gindem dergisi bu etkiyle geligkiyi
timuyle isci sinifi-burjuvazi arasinda gérmemistir. Murat Belge’nin bu dénemdeki

tartismalarda sahip oldugu bu bakis agisi iste derginin bu tavrini belirlemistir.

Bu aciklamalardan sonra 12 Eylul'in yarattigi ortam, derginin sahip oldugu
Tarkiye solunun evrimine iligkin bakis acisi ve Avrupa komunizminin geg etkileri ile
Marksizmin krizine iliskin tartismalar derginin sdylem ve siyasi yaklagiminda etKkili
olmustur. Derginin bu U¢ hattin kesistigi noktada sdyleminde 6ne ¢ikan unsur
demokrasidir. Demokrasinin icerigi ve problematikleri konusunda derginin
soyledikleri bu U¢ hat etrafinda olusmustur. Derginin somut siyasi yaklagiminda
Ozellikle 12 Eylul ve Tarkiye solu ile ilgili sahip oldugu bakis acisi mesru siyaseti
derginin somut siyasi yaklasimina sokmustur. Bunun yaninda yine bu ¢ hattin
kesistigi noktada derginin siyasi yaklasiminin ikinci ayagi olan tarihsel uzlasma
taktigi belirmistir. Bundan sonraki béliumde derginin sahip oldugu demokrasi sdylemi

ve somut siyasi yaklasimi agiklanacaktir.

24 Murat Belge, “Mehmet Ayhan’in Celigki Ustiine Yazisi Hakkinda”, Birikim, c.4,s.21 (Ekim 1976):19
ve “Yeniden, Celiski Sorunu”, Birikim, c.4, s.25 (Mart 1977): 35.
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5.2. Derginin Soylemi ve Siyasi Yaklagimi

5.2.1. Demokrasi Soylemi

Yukarida vurgulanan kosullar, ilk elde Yeni Gindem dergisinde ciddi bir
bicimde demokrasi sdyleminin agirhk kazanmasina yol agmigtir. Bu bdlimde Yeni

Giindem dergisinin sahip oldugu demokrasi s6yleminin ana hatlari vurgulanacaktir.

Tlrkiye siyasal hayatinda 12 Eyli'den sonra tekrardan normallesmeye
baslayan siyasal ortam igerisinde dergi, siyasal partilerle ilgili gelismelerden
demokrasi ile ilgili teorik yazilara, sosyal demokrasi ile ilgili degerlendirmelere kadar
demokrasi ile ilgili birgok yaziya yer vermigtir. Derginin ¢ikis manifestosunda da
vurgulandi§i gibi; dergi, yayin politikasinda tanimlanan yorum igeren habercilik
anlayigini  Turkiye’nin 40 vyilhk demokrasi mucadelesinde 6nemli bir yere
konumlandirmaktadir. Bu deginmeler yapildiktan sonra yine ayni metinde derginin
devlet-vatandas iligskilerinde demokrasinin ‘bireyi’ni koruyan bir tutum icinde oldugu
mesajl ¢cilkmaktadir. Metnin sonunda da Yeni Glindem dergisinin Turkiye’nin tim
demokratlarina agik bir platform oldugu belirtiimis ve tim demokratlar bu platformda

s6z sdylemeye davet edilmistir®®.

Bircok yazisinda demokrasi ile ilgili deginmelerini kolaylikla gérebilecegimiz
Murat Belge derginin 13. sayisinda “Muhalif Bir Dergi” baslikli yazisinda Yeni

Gindem'deki demokrasiye ait sdylem eksenini soyle tanimlar:

(...)” Demokrasinin alt siniri vardir ve bellidir; yani bir toplumda var olan rejime
“‘demokrasi” adini verebilmek icin hangi haklarin, hangi hak arama mekanizmalarinin
oldugu bellidir ve bunlara yer vermeyen rejimlerde demokrasinin varligindan da s6z
edilemez. Gelgelelim, demokrasinin bir Ust siniri yoktur; yani, demokrasinin iceriginin
zenginlesmesinin, derinlesmesinin herhangi bir sinir olamaz; demokrasi bir dizende
genisleme potansiyeline sahiptir. Bu bakimdan Yeni Glindem demokrasiye “angaje”dir
derken, var olan su ya da bu statik modele, falanca llkede uygulanan demokrasiye
degil, yukarida s6z edilen demokrasinin genisleme sirecine “angaje’dir demek
istiyoruz. Kendi ulkemizde demokrasiyi yeterli bulmamak bir baska Ulkede yeterli
bulmamak anlamina gelmez. «226

Burada yer alan ifadelerinde Belge'nin Yeni Gilindem’in demokrasi ile

kurdugu iliskinin boyutlarini ifade etmesi temelde bazi vurgular tagimaktadir. icinde

225 « X
Cagrr”.
226 Murat Belge, “Muhalif Bir, 3 Derginin yayin kurulu tyesi ve Ankara temsilcisi Aydin Kéymen'in
derginin 13. sayisinda kaleme aldigi “Glindemde Yine Demokrasi” yazisi da derginin demokrasi
sdyleminin kanitlarindandir. Kdymen burada sunlari der: “ Bana kalirsa Turkiye’'nin her dizeydeki
glndeminin birinci sorunu demokrasidir. Evet siyasal giindemin birinci sorunu demokrasidir. Ekonomik,
sosyal, kiltirel giindemlerin birinci sorunu demokrasidir. Saniimasin ki ben demokrasiyi ‘her derde
deva’ bir ‘lokman hekim otu’ olarak gériyorum. Degil. Diyorum ki, demokrasi Turkiye’nin, Turk halkinin
icinde bunaldigi her tirlG sorunun ¢6zimi igin gerekli kosuldur ama sliphesiz yeter kosul degildir.”
Kdéymen, Gindemde Yine, 10.
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bulundugu siyasal ortamda Yeni Gindem’in demokrasi bashgi altinda tim kurum ve
kavramlari sayfalarina tagimasi ilk basta sol bir dusiince dergisi igin ilgi ¢ekicidir.
Derginin en sik yer ayirdig1 konularin basinda Anavatan Partisi (ANAP) ve Dogru
Yol Partisi (DYP) gibi merkez sag partiler gelmektedir®’. 12 Eylil sonrasi yeni
donemde sematik bir ifade ile burjuvaziyi temsil eden bu partilerin sol bir distince
dergisi icerisinde yer almasi ¢ok zaman elestirel oldugu gibi ¢cok zaman da
demokrasi sdyleminin odaginda yer alacak sekilde kurgulanmis metinler olarak
dikkat cekmektedir.

ANAP Bagkani Ozal'in liberalizme iliskin ifadelerini ya da 1980 6ncesinin
kitlesel sekilde yilkselen soluna karsi acgik bir tavir almis olan Milliyet¢ci Cephe
hikimetinin Bagsbakani Sileyman Demirel'in 12 Eylll sonrasi demokrasi yolunda
olduguna isaret eden ifadelerini de derginin sayfalarinda bulabilmek mimkindir. Bu
minvalde dergide yer alan orneklerden bir tanesi 28. sayinin kapak konusu olan
Sitleyman Demirel ile yapilan réportajdir. Demirel, anayasalarin semavi gékten inen
metinler olmadigini sodylerken hedefinde 12 Eylul darbesinin meyvesi olarak
elestirilen 1982 Anayasasi yer almaktadir. Murat Belge, bizzat yaptigi réportajinda®®
Osmanlrdaki anayasacilik hareketlerinden ginimize kadar genis bir perspektifte
alisilandan uzun sorularla Demirel'e anayasa Uzerinden, elitler iktidari Gzerinden
demokrasiye iliskin disiindiklerini sormustur®. Bu durumda; Belge’'nin ve
dolayisiyla derginin dusunsel konseptinde Demirel demokrasi tarafinda yer alan bir
aktor olarak degerlendiriimektedir.

Esasinda 28. sayiy1 beklemeden Demirel'in bir demokrasi havarisi olarak
tanimlanmasi, yine sag diisiinceye yakin bir yazar olan Nazli llicak réportajinda®®
gerceklesmistir. Konu yine demokrasi, mikrofonun diger tarafinda da yine bir sagci

vardir. llicak réportajinda Demirel ile ilgili sdyle konugmaktadir:

“Bence Sileyman Bey olaya degisik bir tarzda bakacaktir. Eger bir gin politikaya
gelirse elbette ki demokrasinin dnemini vurgulayarak hadiseg/e girecektir ve her seyin
basinin demokrasi oldugunu sdyleye sdyleye ilerleyecektir. «23

Tdm bunlar aslinda demokrasi sdyleminde derginin yelpazenin uglarini

onemli sekilde actigini gostermektedir. Burada ufak bir ekleme yapmak gereklidir.

21 Derginin icerik dokiimiine bakildiginda Dogru Yol Partisi ile ilgili olarak derginin 11 ayri sayisinda

toplam 21 adet yazinin giktigi gértilmektedir. Anavatan Partisi ile ilgili olarak ise 14 sayida toplam 25
yazi gikmistir. Bunlarin yaninda dogrudan Turgut Ozal’i igleyen 3 ayri sayida 8 yazi cikmigtir. Refah
Parti ile ilgili yazilar dergide kendilerine 5 sayida 6 kere yer bulmuslardir. Milliyetci Demokrasi Partisi
ise 3 sayida 6 degisik yazida konu edinmigtir.
228 Belge, Anayasalar Semavi, 6-8.
29 pAge, 6-8.
22:’ Tekeli, “Demokrasiden Vazgegisleri, 23.

Age, 23.
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Belge, iktidardan uzak oldugu icin Demirel’in muhalif olmadigini belirtmekte?*?

ya da
iktidardaki ANAP hukumetinin anti demokratik uygulamalarina ve o hukimetinin
bagbakani Turgut Ozal'in bu yéndeki elestirilerine dergide yer vermektedir’*®. Fakat
burada esas sorun icerik konusundan once derginin bu yonde egilme ihtiyaci
hissetmesidir. 12 Eylul olmustur. Demokrasi ayaklar altindadir. Ve ondan sonra
mikrofon tutulan kisiler igcinde sagcilar fazlaliktadir. Keza yapilan haberler ve yazilan

4

degerlendirme yazilarinda da sad parti ve kurumlarin yasadiklari®** sayfalara

tasinmistir.

Murat Belge’nin burada temkinli bir sekilde Uzerinden gectigi anlayisin
dergide yer alan genel edilimlerden biri oldugunu séylemek gerekmektedir. Bu
konuda derginin demokrasi sdéyleminde sdyle bir eksikligin oldugu da sdylenebilir.
Yeni Glindem dergisinin demokrasi sdyleminde burjuvaziyi temsil eden partilere
ciddi agirlik vermesi, bir form olarak daha ¢ok demokrasinin burjuva halini
savunmasil, Turkiye siyasetini ve dolayisiyla o siyasi hayat igerisinde faal olan Turk
sagindan bahsetmesi derginin sinif analizinden sapmasi olarak degerlendirilebilir®®®.
Burada iktidarda oldugu dénemde anti-demokratik uygulamalari siyaset sahnesine
surmekten c¢ekinmeyen unsurlar, 12 Eylil sonrasi demokrasi yolcusu olarak
tanimlanmislardir. Peki burjuvaziyi temsil eden bu partiler neden simdi demokrasi

istemektedirler? Bu konuda dogrudan bir degerlendirme yapildigi gériilmez?*. Béyle

232 Belge, Muhalif Bir, 5.

233 Bu noktada bir dipnot olarak derginin Sileyman Demirel ve Dogru Yol Partisi'ne olan yaklagiminin,
Turgut Ozal ve ANAP’a olan yaklagimdan daha farkli oldugunu séylemek gereklidir. Yeni Giindem
kadrosu igerisinde yer almis olan Ahmet insel yaptigimiz réportajinda bu konunun altini gizmektedir: O
dénem Yeni Giindem dergisinde Prens Sabahattin’den Turgut Ozal’a liberal sag gizginin vurgulanmasi
ve bunun Turkiye'deki demokrasi hareketinin gidisati agisindan éneminin hatirlatiimasi, vurgulanmasi
Onemli idi. Tabii bir de sunu unutmamak lazim. O dénem bunu kolaylagtiran bir konjonktur vardi.
Demirel ve surekasi o donemde siyasi yasakliydi, magdur konumdaydi. Bu nedenle de daha fazla
acilim yapar durumdaydilar. Demirel'in o dénemki kosullarina baktidiniz zaman daha ¢ok bir demokrasi
mucahidi gibi gérursiniz 1990’lardaki géruntistine tamamen zit bir Demirel vardir 1983-85te.
Cindoruk 6ylesinedir. Simdiki Cindoruk ile benzesmeyen bir Cindoruk vardir. DYP’nin goreceli
demokrat niteligi Yeni Giindem dergisine sempatik gelmistir. Bu ylizde Yeni Giindem bu kesimle sol
arasinda bir diyalog unsuru olarak araci olma gabasinda oldu.” Ahmet insel Réportaji, [28.10.2008].

23 «sunalp Degisimezse Erime Kaginilmaz’, Yeni Giindem, c.2, s.16 (16-28 Subat 1985): 7, Kdymen
“‘Daha Demokratik...”

235 Aydinoglu, “Yeni Giindem, 18

236 Derginin genel egiliminin bu sekilde tanimlanmasinda herhangi bir mani yoktur. Meger ki derginin
demokrasi sdyleminde sag ve sol siyasi aktorlerin faaliyetlerini ve baglamlari ile iligkili sinifsal bir tahlil
olsun, bu tahlilin sonucunun sol bir dergide yansimasi sagcilarin dergi sayfalarinda ancak elestirel
basliklar altinda yer almasi gerekmektedir. Demokrasinin burjuva niteligini betimlemek, sol bir digtince
dergisi icin elzemken, bu nitelikte bir demokrasiye katilim ¢agrisi yapmak esasinda tek basina bile
derginin demokrasi etrafinda sinifsal bir analiz yapmadigini gésterir. Ama derginin genel yayin
yénetmeni Murat Belge'nin derginin 3. sayisinda kaleme aldig1 “Burjuvazi ve Temsil” yazisi bu
konudaki saptamalarimizin timiyle olmasa da bazi ydnleriyle disinda kalan bir icerige sahiptir. Belge
bu yazisinda sdyle diyor: “ (...) Turkiye'de ise ekonomide 6rgltlenen burjuvazi siyasette yeterince
orgltlt degildi. Genel gidis kapitalizmin gelismesi dogrultusunda oldugu 6lgiide uygulanan somut
politikalarla burjuvazi arasinda uzlagsmayan c¢eligkiler dogmuyordu. Ama bu politikalari burjuvazi
olusturmuyor, ana kararlari burjuvazi vermiyordu. Ayni zamanda, bazi kisa vadeli kararlarda, siyasi
kadrolar da burjuvazinin taleplerine aykiri davraniglarda bulunabiliyorlardi. Bu, klasik terminolojinin
kavramlariyla, Turkiye'de burjuvazinin “egemen” sinif olmadigini, tretim tarzinin kapitalist olmadigi
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olunca derginin demokrasi ekseninde kimi metodolojik eksikliklerin ortaya ciktigi

g6rilmektedir.

Derginin demokrasinin 6zu iligkin yaklagsimi bu sekildedir. Bunun yaninda
derginin demokrasi séyleminde bu 6z yansitan temel problematikler bulunmaktadir.
Derginin demokrasi ile ilgili temel problematiklerinin basinda genel hatlari ile
sdylemek gerekirse; dusiunce ve orgutlenme 6zgurligu, sivil toplum ve anayasa
tartismalari gelmektedir. Derginin her sayisinda bu konularla ilgili yazilara rastlamak
miimkiindiir*®. Derginin Tirkiye demokrasisi icin problematik olarak ele aldigi ve
daha genis inceleme geregi duydugu konular derginin “Demokrasilerde...” isimli
eklerinden de daha saglikli bir sekilde takip edilebilir. Yeni Giindem dergisi bu
eklerden sekiz adet ¢ikarmigtir. Her biri alaninda uzman akademisyen, politikaci ve
disundrlerce kaleme alinmis yazilardan olusan ekler Tlrkiye’'nin icinde bulundugu
siyasi ve toplumsal kosullarin ayri ayri degerlendirmelerinden olusur. Bu eklerin
konulari ¢ikis sirasiyla sunlardir: Parlamento, hikimet ve bilrokrasi; siyasal
Ozgurlikler ve yargi; 6zgurlikler ve yasalar; siyasal partiler; dernekler, sendikalar,
meslek kuruluglari; yerel yonetimler; basin yayin iletisim ve anayasalarin yapilmasi,
degistiriimesi ve 1982 Anayasasi. Bu eklerde incelenen bu konular Yeni Giindem
dergisinin demokrasinin  kurumlarini  hangi sinirlar igerisinde ele aldigini
gostermektedir. Bu eklerin yayin amaci Turkiye'nin politik yasaminin asgari
kosullarini irdelemek ve bu kosullari “uygar” diye tanimladiklari Bati demokrasilerinin
asgari kosullari ile karsilastirmaktir. Derginin son “Demokrasilerde...” eki olan
anayasalarla ilgili ekin “Sunus” yazisinda Bati demokrasilerinin ulastigi noktalarin
liberal ve sol bir perspektiften degerlendirildigi belirtimektedir. Hemen bundan sonra
ise ilgi ¢ekici oldugunu dusundigumuz bir ifadeye rastlamaktayiz. Buna gore var

olan sosyalist rejimlerdeki bu baglamdaki sorunlarin incelenmesinin derginin dniinde

anlamina gelmez. Ama egemenlidin paylasiminin oldukga kendine 6zgi bigimleri vardi. Simdi ANAP,
belki de bu geliskin kapitalist toplumlarin goktan geride biraktiklari bir evrenin kurallarina déntiyor ve
sermaye sahibi sinifi dogrudan politikaya gagriyor.” Buradaki dederlendirmelerinde Belge’'nin
Turkiye'de burjuvazinin temsili problemi ile burjuva demokrasisinin gelisimi konusunda yaptigi
degerlendirmeler esasinda sinifsal analizin kimi 6gelerini tasir. Ayni yazida Belge 12 Eylil sonrasi
ANAP’In bu pozisyondaki farkina vurgu yaparken bir yandan da bu 6rnegin 6zginligini vurgular. Bu
yazinin demokrasinin sinifsal tahlilinde timuyle muradini ifade etmedigini séylemek zor degil. Zira ayni
yazida Belge ANAP’| aliskin olmadi§imiz bir siyasi parti olarak tanimlar. Ozel kosullarin sonucu ihale
Turkiye'ye ihale edilmistir. Peki kimdir bu ihaleyi ANAP’a veren? Bunun cevabinin burjuvazi olmadigi
acik Belge’ye gore. Burjuvazi daha siyasete bu ihalede sonra girmeye baglamistir. Bunun cevabini bu
yazida bulmak mumkiin degil. Cevap metodolojik olarak sinif analizinin iginde gizli esasinda. Bu yazida
Belge'nin bu analize yakin deginmeler yaptigini séylemek mimkiin. Bunlarin bir istisna oldugunu da.
Murat Belge, “Burjuvazi ve Temsil”, Yeni Giindem, c.1, s.3 (24-30 Mart 1986):3.

7 By konuda dikkat ceken yazilardan bazilari sunlardir: i. Ersin Kabaoglu, “Kafamizdaki Cendere”,
Yeni Giindem, c.1, 5.9 (1-16 Eyliil 1984):6; Serpil Bildirici, “Tirkan Arikan Siraliyor: Once Anayasa;
Sonra Siyasi Partiler Yasasi; Daha Sonra Parti Disiplini”, Yeni Glindem, c.2, s.16 (16-28 Subat
1985):8,9; idris Kiiglikémer, “Liberal Degil Sivil Toplum”, Yeni Giindem, c.2,s.21 (1-15 Mayis
1985):18,19; Aydin Kdymen, “Daha Demokratik Bir Anayasa igin Tarihi Firsat’, Yeni Giindem, ¢.3,
s.39 (24 Ocak-6 Subat 1986):8,9.
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duran bir yayin perspektifi oldugu belirtiimistir®®. Fakat dergi kendine bigtigi bu
gelecek misyonunu 15 gunlik disunce dergisi formati boyunca bir daha yerine

getirememistir.

Sunu belirtmekte fayda var ki derginin bu ekleri demokrasi séylemini yogun
olarak okuyucuya ulastirmasi anlaminda 6nemli islevier goérmustir®™. Ozel
hazirlanmig makaleler bu sonucu getirdidi gibi, bu ekler tUzerinden Yeni Giindem
dergisinin de paneller dizenleyerek etkin bir distnce dergisi islevi goérdigu

soylenebilir?*°.

Yukarida derginin demokrasi problematiklerine iliskin belirledigimiz ¢
eksenin bu eklerde detayh olarak nasil yansidigina da bakmak gerekmektedir. ilk
olarak derginin dustince ve érgutlenme 6zgurlugune iliskin ¢ikardigi ekin detaylarini
vurgulamak gereklidir. 1982 Anayasasr’'na iligkin bireyin hak ve &6zgurlUkleri
perspektifinde elestiriler getiren dergi, bu hak ve ézgurllkler icinde en ¢ok distinme
ve Orgutlenme 6zglrlGgind vurgulamistir. Derginin bu konuda sundugu ekte hak ve
Ozgurliklerin diinya demokrasilerinde tarihsel olarak nasil gelistigi, korunmasi igin
ne gibi micadelelerin verildigi, bu konuda hangi temel belge ve kanunlarin ¢iktigi
irdelenmektedir. Bunun yaninda c¢ogulcu demokrasilerde devlet-birey ve iktidar-
muhalefet iligkisinin temel normlari analiz edilmistir. iktidarin sinirlanmasi yaninda
bagimsiz yarginin, dernekler ve sendikalar gibi toplumsal kurumlarin iglevleri
vurgulanmistir. Ceza hukuku ile 6zgurlikler arasindaki iliskiye dair agiklamalar

yapilmigtir.

Bu baglamdaki yazilara yer veren ekte yer alan disiunce ve orgutlenme
Ozgurligu ile ilgili yazisinda Taha Parla; “Toplumlarin dusunsel ufuklarini

daraltmayi, segeneklerini sinirlamayi ya da teke indirgemeyi amaclayan ideoloji ve

238 “Sunus” Anayasalarin Yapilmasi, Degistiriimesi ve 1982 Anayasas! Yeni Giindem Eki, c.2, s.30
516-30 Eylul 1985):1.

%9 Cengiz Cagdla derginin bu eklerinin islevini sdyle tanimlayacaktir: “Yeni Giindem, askeri miidahale
sonrasi dénemde toplumun farkli kesimleri arasinda demokratik bir uzlagsma yaratabilmeyi amaclayan
bir girisimi temsil ederken, Gizerinde mutabakata varilmasi istenen demokrasi kavraminin temel
niteliklerinin neler oldugu énem kazanmistir. Bu nedenle, Yeni Giindem kadrosu, Bati Avrupa’da
yerlesik ve iglerligi olan, kurumsallasmis cogulcu demokrasiyi tanitmak gibi bir islev yuklenmistir.
Turkiye’'nin demokrasiye en uzak oldugu tarihsel konjonktirlerden birinde, diinya tarihinde bilinen
demokratik kurum ve uygulamalar ¢cergevesinde, cesitli alanlarda demokrasinin vazgecilmez kosullarini
tanitmak, Turkiye'de goriilen demokrasi yanlisi hareketler baglaminda referans yapilan kaynagi
ayrintilariyla hatirlatmak ve bu diizeyde kavram kargasasina son vermek anlamina gelmektedir. Bu
amag cergevesinde Yeni Giindem gesitli agilardan ¢ogulcu demokrasi konusunu ele alarak 6zli bilgiler
ve aciklamalar sunan “Demokrasilerde...” ekini yayinlamigtir. Tirkiye’de o dénemde yirurlikte olan
“otoriter ve sinirli” demokrasi kosullarinda, batili bir kavram olan ¢ogulcu demokrasiyi tanitmak,
okurlara belli bir karsilastirma olanagi vermesi agisindan énemliydi. Diger yandan eke katkisi olan
yazarlar da zaman zaman bu karsilastirmayi yapmaktan geri durmamislardir.” Cengiz Cagla,
“Aydinlarin Cogulcu Demokrasi Arayisi Yeni Giindem Ormek Olay” (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1992), 28.

240 “yenj Guindem'in Panelleri, Demokrasi icin Yeni Anayasa”, Yeni Giindem, c.3,5.40 (7-20 Subat

1986):17.
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rejimler ancak egemenliklerinin dGmrind biraz uzatiyor olabilirler” diyerek duslnce
ozgurlagane iliskin sinirlamalarin sistem i¢in bugln olmasa da yarin bir sorun
olusturacagini ifade etmektedir®'. Bu, Tirkiye'de yasanacak gercek demokrasinin
higbir sekilde dusince 6zgurligunu kisittamamasi ifadesini barindirir. Aksi halde
demokratik bir sistem iginde egemenliklerini strddrduklerini distnen elitler disince
ve oOrgutlenme Ozgurlugunu kisitlayarak bu sakat sistemi ancak biraz daha
surdurebilirler. Turkiye'nin 12 Eylil'den sonra iginde bulundugu yavas yavas

normallesmeye baslayan siyasi ve toplumsal zemin icin bu ilgi ¢ekici bir yaklagimdir.

Derginin Turkiye’deki demokrasi alaninda 6énem verdigi bir diger konu sivil
toplum anlayisidir. Yeni Giindem dergisi 1980 sonrasi Turkiye’sinde sivil toplumcu
anlayisi 6ne ¢ikaran bir distince platformu goérintlisiu ¢izmektedir. Dergi blinyesinde
yazilari yayinlanan énemli diisiince adami idris Kiiciikémer sivil topluma iliskin belli

basli bazi yazilarini Yeni Giindem’de kaleme almistir.

‘Sivil toplum’ kavrami, Kucukomer'in 1980’li yillarda yazdidi makalelerinde
vurgulanan bir kavramdir. Bu kavramin bu denli vurgulanmasinin altinda su
yaklasim yatmaktadir: Devlet gelenedinin son derece kokli ve kapsayici oldugu
Osmanli-Turkiye tarihinde Batrdaki gibi 6zerk bir sivil toplumun varligindan sé6z
etmek mumkun degildir. Bunun karsisinda Turkiye'nin siyasal ortaminda demokratik
bir gelenegin egemen hale getiriimesinin 6nkosulu d6zerk, devletten buatinayle

bagimsiz olmus bir sivil toplumun tesis edilmesi ve giiglendirimesiydi**2.

Derginin 21. sayisinda ¢ikan yazisinda idris Kiglikémer bir bakima derginin
bu konudaki sdyleminin temel parametrelerini ortaya koymaktadir. “Liberal Dedgil
Sivil Toplum” bagslikli yazisinda Kugukdémer, Turkiye'deki sivil toplum ile ilgili
hipotezini genel bir dogu-bati mukayesesi Uzerine kurmaktadir. Burada Kugukoémer,
Batr'da iktidarin gesitli diizeylerde daima bdlindiguni ve bdlinmeye agik oldugunu
sdylemektedir. Bunun karsisinda doguda ise esas olanin iktidarda teklik oldugunu
vurgulamaktadir. Kigukdmer'e gére Dogu’da bir simetriden dedil, tamamlayici
organik bir butiinden bahsedilebilir ancak. Kisacasi politik toplum ya ¢ok dar ya da
tekil bir 6zneden olugmaktadir. Bu durumda sivil toplumun gelisemedigini belirten
KlgUukdmer boylesi bir gelisme igcin de esas problemin toplumda yaratilacak

konsensus oldugunu sdylemektedir®*.

Derginin demokrasi konusunda problem olarak ele aldigi en temel

konulardan bir tanesi de 1982 Anayasasli ve onun getirdigi devlet-vatandas iliskisidir.

1 Taha Parla, “Dustince ve Orgitlenme Ozgiirliigi”, Yeni Giindem (Ek), c.2,s.24 (16-30 Haziran

1985): 17.
242 Axdeniz, Saragoglu, age, 112.
23 Kiicikomer, Liberal Degil, 18,19.
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Derginin gesitli sayilarinda bu konu etrafinda birgok yasal problemin alti
cizilmektedir. Bu konuda yine derli toplu ve derinlikli analiz iceren yazilar

“‘Demokrasilerde...” eklerinde gormek mumkundur. Bu ekteki yazilarda, derginin
1982 Anayasasi ve genel olarak Turkiye'deki anayasal duzen ile ilgili temel
sOyleminin unsurlari gorulebilmektedir. Bu ekte 1982 Anayasasrnin demokrasiyi
kisitlayici hiukdmleri incelenmektedir. Bunun yaninda bu baglamda Turkiye'de
iktidarlarin kronik olarak segilmemis bir nitelige sahip olduklari belirtiimigtir. 1961
Anayasasrnin yazim sireci ile 1982 Anayasasinin yapim sureci demokrasi
perspektifinde karsilastiriip, 1982’de bu slrecin ne kadar anti-demokratik isledigi
tezi islenmektedir. Bunun yaninda 1982 Anayasasi’'nda darbeyi yapan kadronun
yargilanmalarini énleyen gecici maddelerin bulunmasi da énemli bir sorun olarak
vurgulanmaktadir. Anayasanin degistirilemez maddelerinin sayilarinin artmasinin
ayni zamanda bu konuda ne kadar kati bir felsefe oldugunu gosterdigi

belirtiimektedir.

Tum bunlardan sonra 6zetle ifade etmek gerekirse; Yeni Gindem dergisinin
demokrasi sdyleminde iki unsurun etkisi guc¢li bicimde hissedilmektedir. Bunlardan
ilki, devletin herhangi bir toplumsal alana midahalesinin mutlak suretle 6zgurltkler
alanina saldiri anlamina gelecedi varsayimindan hareketle devletten bagimsiz ve
Ozerk bir varolug alani yaratma ¢abasidir. Bu alandaki varsayimlardan bir digeri ise,
devletin el gcekmesi gerektigine inanilan s6z konusu varolug alaninin sivil toplum

unsurlari tarafindan isgal edilmesi gerekliligine iliskin temel dnermedir.

Bu iki varsayimdan hareketle derginin Tudrkiye’de demokratik gelenegin
gelismesi, dolayisiyla sivil toplum alaninin basta siyasal partilerin etkin olabilmesi
icin Tarkiye'’de o dbénem faal olan sag partilere bile sayfalarinda yer actigi
gorulmektedir. Burada demokratik olarak uzlasmaya ciddi vurgu yapilmaktadir.
Bunun yaninda demokrasi sdyleminin temel ikinci unsuru da sivil toplumun saglikh

islemesi yonunde yapilan analizlerdir.
5.2.2 Derginin Siyasi Yaklagimi

5.2.2.1. Mesru Siyaset Yaklagimi

Derginin siyasi yaklagiminda analiz edecedimiz ilk eksen mesru siyaset
alanina verdigi anlamdir. Bu alandaki yaklagimindan bahsederken iki noktaya dikkat
cekmek gerekmektedir. Bunlardan ilki; derginin mesru zemindeki siyasi gelismelere
Turkiye demokrasisinin kurumsallagsmasi noktasinda ilgi duymasidir. Bir ikinci nokta
ise 1980 sonrasi sol duslnce etiketi ile ¢ikan derginin sol siyaset pratigi ve sol

birikimle kurdugu iliski dizeyinin dergiyi mesru siyasi ¢ozumlere yonlendirmesidir.
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Bu iki nokta bir araya gelince de derginin mesru siyasete verdigi anlam tim

hatlariyla ortaya ¢cikmaktadir.

Derginin megru siyaset alanina verdigi onem derginin kapak konularindan ve
icerik dokimunden de anlagilabilir. 41 sayilik serUveninde derginin 27 sayisinin
kapak konusunu dogrudan mesru zeminde siyaset yapan partilere iligkin
gelismelerin degerlendirildigi dosyalar olusturmaktadir. Bu kapak konulariyla ilgili
saptamanin yaninda derginin i¢ politika baslikli boliminin de tamamen bu alana
ayrildigini sdylemek gerekmektedir. Derginin yayin hayatina bagladigi 1984 yih, 12
Eylul 1980 askeri midahalesinden sonra normallesme déneminin ilk yilina tekabdl
etmekteydi. Buradaki normallesme ifadesinin dergideki karsiliginin demokratiklesme
oldugunu sdylemek gerekmektedir. Yeni bir iktisadi modele uyumlu olan ve yer yer
anti-demokratik 6geler iceren, yeni burokratik baski kurumlari kazanan ve tartismali
bir anayasa Uzerinde sekillenen yeni dénemi timilyle demokratiklesme prosesi
olarak okumak iyimserlik olarak adlandirilabilir. Fakat Yeni Giindem’de bu dénemin

demokratiklesme olarak ifade edilmesine rastlamak mimkdndur.

Yeni Giindem dergisi sayfalarinda coklukla Ankara merkezli i¢ politika
gelismelerini degerlendirirken icinde bulundugu makro kosullarin etkisi altindaydi. 12
Eylul'den sonra ilk secim olan 6 Kasim 1983 secimlerinde U¢ parti; ANAP, Halkgi
Parti (HP) ve Milliyet¢ci Demokrasi Partisi (MDP) yarismis ve 24 Ocak Kararlar’na
imza atan Turgut Ozal'in partisi ANAP tek basina iktidar olmustu. Segimlerle
hikumet kurulmasindan sonra normallesme yoninde bir bagka gelisme ise, 12 Eylil
askeri mudahalesi ile yasakl hale gelen siyasi liderlerin tekrardan siyasete donem
yoninde gosterdikleri inisiyatif oldu. Adalet Partisi’nin sabik lideri Stileyman Demirel
dogrudan lideri olmasa da Dogru Yol Partisi tzerinden, CHP’ye 1980 6ncesi 6nemli
acilimlar getirmis, populist cizgisiyle CHP’nin oy oranini artirmig Bulent Ecevit de
Demokratik Sol Parti tzerinden siyaset yapmaya baslamiglardi. Zaten bir dénem
sonra bu liderler siyasi affa ugrayarak kendi partilerinin basina gececekti***. Tiim bu
gelismeler 1980’li yillarin ilk yarisinin sonlari ve ikinci yarisinin baglarinin siyaseten

normallesme cabalari ile gectigini gdstermektedir.

Yeni Gindem dergisi tim bu ortam iginde yoluna ¢iktidi i¢cin esasinda makro
dizeyde yurutilen siyaseti cok dnemsemekteydi. Derginin ilk sayisinda kaleme
aldig1 yazisinda Murat Belge, 12 Eylul'in Turkiye siyasetinde yeni bir zihniyet
getirdigini, s6z konusu zihniyetin de daha &énceki dénemlerden timayle farkli
oldugunu belirtmekteydi. Bu donem icerisinde Turkiye’nin demokratik kurumlarinin

islemesine ihtiyaci vardi. Zira bu dénemi atlatmanin yolu bu kurumlari kurumsal bir

2% Tanér, “Anayasa Degisikligi
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sekilde insa edebilmekti. Evet 1983 secimleri bu ydnde atiimis bir adimdi ancak
ANAP bu konuda Uzerine diseni yerine getirmemekteydi. ANAP ne savundugu
tarzda liberal bir parti idi, ne de demokrasiyi hakkiyla kurmaya gayret
go6stermekteydi. Zaten ANAP’In kitlesi de bu talepler dogrultusunda bastiran bir kitle
degildi. Daha sonra Belge, 25 Mart 1984 secimlerinde ANAP’a rakip olacak sag
partilerin Ozellikle liberal ideolojiyi samimi bir gekilde savunmasi gerektigini
belirtmektedi?*®. Ayrica DYP'ye de bu yénde ANAP’a benzemeden ideolojisini

kurgulama yoninde tavsiyeler sunmaktadir.

Buradan su dogrultuda anlamlar ¢ikarilabilir. Murat Belge, i¢cinde bulundugu
dénemde c¢ikisl, tamamen mesru siyaset zemininde faaliyet gosteren aktdrlerde
aramaktaydi. Bunlarin siyasi yelpazenin saginda yer almasinin da bir mahsuru
yoktu?*®. Bu durumun dergideki yansimasi da ilk elde dergiyi sol diisiince dergisi
olarak takip edenlerin ilgisini cekecek bicimdedir. Yeni Giindem dergisinde Milliyetgi
Demokrasi Partisi Kongresi'nden®’ DYP-DSP uzlasmasina®?®; (lkiicilerin siyasi
arenadaki konularini inceleyen yazilardan®**® DYP Kongresine®° kadar birgok sag
siyaseti ilgilendiren konu yer almaktadir. iste ilk elde sol disiince dergisi etiketi
altindaki bir dergiyi okuyan okura ilging gelebilecek yazilarin nedeni bu megru
siyasete dolayisiyla sagcilara bile baglanan ¢ikis umududur. Sol bir derginin sag
politikacilardan bahsetmesi dodal karsilanabilir. Ama soldaki gelismeleri okumak icin
dergiyi alan bir okuyucu i¢in sagin politik aktorlerinde yasanan gelismelerin bu denli
detayli yansitiimasinda demokratik alternatife yonelik bir ydnlendirme s6z

konusudur.

Derginin mesru siyasi ¢ézumlere olumlu yaklagsmasinin bir diger etkeni ise
sol siyaset pratigi ile kurdugu iliski duzeyidir. Boylelikle mesru siyasi zemindeki
¢dzimlerin ¢ikis olmasi daslncesi merkez soldaki arayiglarin da dergiye
yansimasina yol acmaktadir. HP, SODEP, SHP ve DSP gibi Turkiye’nin merkez
solundaki partiler ile ilgili gelismelere iliskin haberlere ve bu partileri analiz eden

yazilara dergide genis yer ayriimistir. Dogrudan derginin kapak konulari olarak

%5 Murat Belge, “25 Mart'tan Sonra Sagda Beklentiler”, Yeni Giindem, c.1, s.1 (1-15 Mayis 1984):
16,17.

246 Dogrudan bu vurgu yapilmasa da Belge’nin kaleme aldidi “Sagin ve Solun Demokrathg” isimli
yazida Turkiye'de solun demokrathgina iligkin a¢ik bir elestiri vardir. Ayni yazida Belge sagin iktidarda
oldugu dénemde demokrasi konusunda pek de basarili sinav veremedigini sGyler. Fakat buna ragmen
s6z konusu yazi demokrasi konusunda Tirkiye siyasetinde sol-sag ayriminin evrensel anlaminda uzak
oldugunu belirten bir mesaj igerir. Bu durumda demokrasi konusunda sagdin da kimi durumlarda umut
vaad edebilmesi mimkin olmaktadir. Murat Belge, “Sagin ve Solun Demokratligi”, Yeni Giindem, c.2,
s.19 (1-15 Nisan 1985): 3.

247 Serpil Bildirici, “MDP Kongresi, Tarih Tekerriirden ibaret Degildir’, Yeni Giindem, ¢.2,5.27 (1-15
Agustos 1985):11.

24 Kéymen, “Daha Demokratik...”

249412 Eyliiden Bu Yana Ulkiiciiler”, Yeni Giindem, c.3,s.35 (29 Kasim-12 Aralik 1985).

250 “DYP, Muvazaa ile Ortaklik Mimkin mi?”, Yeni Giindem, ¢.3,5.35 (29 Kasim-12 Aralik 1985):6.
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islenen merkez sola iliskin konularin®®*' yaninda ig politika blimiinde de birgok kere
bu minvalde yazilara yer verilmistir. Tabii derginin sagdan beklentilerinin yaninda
soldan beklentileri daha fazladir. Bu dizeyde derginin iki taraf arasinda umutlarini
soldaki mesru siyaset aktorlerine odakladigi aciktir. Derginin sola iligkin bir¢ok
énerisi bulunmaktadir. Bu tavsiyelerin bir kismi sosyalistlere olmakla beraber®?

onemli bolumU merkez solda yer alan siyasi 6zneleredir.

Derginin solun iginde bulundugu kronik basarisizligi asabilmesi icin dnerdigi
strateji solun birlik igerisinde olmasidir. Yeni Glindem dergisinin yayin hayatinin orta
evrelerine gelen SODEP ile HP’nin SHP c¢atisi altinda birlesme &nerileri dergi
tarafindan 6nemli 6lglde ilgi gérmustir. Solun bu birlik ¢calismalarinda olmasa bile
ileride 1990’larin basinda sosyalist solun birlesmesi inisiyatifi icinde yer alan Murat

Belge®® “Solda birlik” yazisinda séyle diyecektir:

“Yasanmis bltin deneylerden sonra, bir politik hareket olmanin gereklerini
dislincedeki demokrasi ve esneklikle bagdastiracak ilkeleri olusturmak, Tirkiye'de
oldugu gibi diinyada da kroniklesen basarisizlik ilkelerini yikmak isteyen sol énderlerin
cozmesi gereken birinci soru olsa gerek.”?**

Politik anlamda bu birligi savunan Belge’nin bu konudaki kimi ¢cekinceleri de
yok dedildir. Belge’ye gore solun birligi zor kosullarda birlikte davranmayi, farkli
dugunceleri surdurerek diyalog iginde kalmayi ve ortak savunma zeminleri kurmayi
basaran bir gelenek kurmalidir®®®. Aksi halde bunun hicbir anlami olmayacaktir.
Esasinda Yeni Gindem dergisinin manifestosunda da belirtildigi gibi dergi bu

gelenegi kurmaya yénelik olarak ortak bir platform cagdrisi yapmaktadir?®.

Solun birligi konusunda dergide yer alan birgok yazinin kamuoyunda sol
birlige kargi belli bir ilgi odaklanmasi yarattigi bir gercektir. Fakat Yeni Gindem
dergisinde solun basarili olmasi i¢in ortaya konan stratejiler sadece bununla sinirli
kalmaz. Dergi yine mesru siyaset zemini icerisinde yer alan ¢6zUm Onerileri
sunmaktadir. Bu minvaldeki ¢cikarsamalardan bir tanesinde solun Turkiye’de tarihsel
sure¢ boyunca ¢cogu zaman kutsanagelen ideolojilere pek fazla génil disirmemesi
gerektigi belirtilir. TUrkiye’de solun kitlelerce taninmasinda kolaylik saglayan bu gibi
kutsal ideolojilerlerle ki bunlardan kasit milliyetcilik, Kemalizm ve Aleviliktir, iliski

kurulmasi deneyleri yapiimis, bunda gecici basarilar da saglanmistir. Fakat solun bu

%1 Derginin 4. sayisinin kapak konusu SODEP’tir. 14 ve 32. sayilarda DSP ile ilgili glincel gelismeler

kapak konusu olarak islenmistir. 36. sayida ise SODEP ile HP’nin birlesmesi ile olusmus SHP ile DSP
arasindaki rekabetin kozlari dergide genis bir sekilde islenmistir.

22 Belge, Sol Marjnalligi...”

%3 3eyfi Ongider, “Solda Birlik ve Yeniden Yapilanma Sireci”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
Sol Cildi, ed: Murat Giiltekingil, (istanbul, iletisim, 2007):1001.

2% Murat Belge, Solda Birlik 3.

2% Murat Belge, “Solun Birlidi”, Yeni Giindem, c.2,s.25, (1-15 Temmuz 1985):3 “Tirkiye’de Solun
Gelenegi Nedir?”, Yeni Giindem, ¢.3,s.31 (1-15 Ekim 1985):3.

20 “Cagrl...
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konudaki basarilari kalici basarilara tahvil edilememigtir. Dolayisiyla icinde
bulunulan bu dénemde solun yapmasi gereken, tabaninin kargisina bu ideolojilerle
kuracag iligkilerle ¢ikmak degil, taban oOrgutlenmelerine 6nem vermektir. Bu da

dogal olarak daha demokratik kitle 6rgiitlenmelerini gerektirmektedir®’.

Bu ortami yaratabilmenin yolu da esasinda solcu denen insanin kendini
yeniden tanimasiyla mumkundur dergiye gore. Toplumu kurtariimasi gereken bir
varlik olarak algilama hali, onu toplumla kuracagi organik iliskiler konusunda
kisitlamaktadir. Bunun yaninda yine bu bakig acisina bagli olarak toplumu soyut bir
batin olarak gérmek, somut insan gergekligini 6nemsememek de bu baglamdaki

problematikler olarak ortaya konmaktadir Yeni Giindem dergisince®®.

Tdm bu handikaplari asan sol bir érgitlenmenin basarisizliktan kurtulacagini
belirtirken de esasinda yeni bir gelenege vurgu yapmaktadir Yeni Gindem. Bu
noktada durup sol spektrumda bu dlizeye kadar mesru siyasete iliskin
degerlendirmelere yapan Yeni Giindem dergisinin bu séyleminin altindaki saikleri
okumaya gabaladigimizda sola yeni bir sdylem getirme hevesini gorebiliriz. 12 Eylul
sonrasi yukarida bahsettigimiz yazilarda da gorilebilecegi gibi sola yeni bir gelenek
ingsa etme c¢agrisi yapan derginin bu kapsamda genis Olgekli bir hareket alanina
seslendigini sdylemek mumkidnddr. Bu yeni gelenek insa etme c¢agrisi sosyal
demokrasiye iliskin degerlendirmelerden sosyalizme dair olanlarina kadar bir¢ok
saptamayi icermistir. Fakat derginde mesru zemindeki sol siyasetin strateji hatlari
daha fazla vurgulanmaktadir. Basta SODEP’in ve HP’nin basroli oynadigi solda
birlesme ¢abalar®®, DSP’nin érgiitlenme g¢abalari®®, SHP’nin kongreleri®®' gibi
bircok mesru siyaset aktivitesi dergide kendine yer bulurken bunun nedeni sol icin

ortaya konan yeni siyaset rotasinda megru alana daha ¢ok énem verilmesidir.

Bu yeni siyasi rotada mesru siyasi zeminin 6ne ¢ikmasinin nedenlerini
dergiyi cikaran kadronun egilimleri ile analiz etmek olasi gézikmektedir. Basta
Murat Belge olmak Uzere derginin cekirdek kadrosu solun mesru alanda faaliyet
gostermesi konusuna uzak olmayan kisileri barindirmaktaydi®®?. 12 Eylil'iin solda
yarattigl tahribat ve derginin demokrasi konusundaki egilimi ile bu komposizyon
birlestigi zaman yeni rotada solun megru faaliyetleri daha genis yer bulmaktaydi. Bu
rotanin ortaya koydugu bu gergceve esasinda derginin ana izleklerinden biri olarak

degerlendirilebilir.

257

o5s Belge, “Sol Marijinalligi...

Belge, “Sol Tabani...”

%9 «Bjrlesmeyle Birlesemeyenler”, Yeni Giindem, c.3,s.31 (1-15 Ekim 1985): 6-9

260 “DSP: Bitmeyen Tablo” Yeni Giindem, c.1, s.14 (16-31 Kasim 1985)

%1 «gHP Uzerinde Hizip Hayalet”, Yeni Giindem, c.3, 5.39 (24 Ocak-6 Subat 1986):14
262 Aydin Kéymen, Ahmet insel gibi isimler bu kisilere érnek olarak gésterilebilir.
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Derginin  sol siyasi yelpazenin sosyalist tarafinda bu konuda
degerlendirmeler yapip yapmadigina baktigimiz zaman bu konuda da Yeni Giindem
dergisinin degerlendirmelerde bulundugunu gérebiliyoruz. Solla ilgili bircok yazida
analizin bir ucu da sosyalizme, sosyalist siyaset pratiklerine dayanmaktadir g¢ok
zaman. 12 Eylul 6ncesinin sosyalistlerini de barindiran dergi bu hassasiyetini ¢ok
zaman korumus ve bu hassasiyeti yoriingesinde sdyleminin bir tarafinda sosyalizme
yer vermistir. Derginin 29. sayisinda “Radikal Solun Gerekliligi” baglikli yazisinda

Aydin Kéymen sunlari sGylemektedir:

“Iste sosyal demokrat hareket ya da daha dogrusu bdyle adlandirilan siyasi hareket
Tuarkiye'de cgeliskiler ve tutarsizliklarla maluldir. Tirkiye gergcedi daha koktenci, daha
radikal sollari gerekli kilmaktadir. Siyasi partiler yelpazesinde bu tanima uyan bir siyasi
parti yer almadik¢a, Turkiye’de calisan Kkitleler ne gercek bir alternatife sahip
olabilecekler ve ne de soldaki yapay, kokslz siyasi érgitlenmelerin hegemongasn sona
erebilecektir. Her sey bir yana demokrasi agisindan talihsiz bir durumdur bu"?®

Bu sdyleme de yer veren sol bir dusince dergisinin ilk elde sosyalist solun
basariya ulagabilmesi yonundeki duslnsel ¢gaba surecine, gegmigin degerlendirmesi
ile katilmasi gerekir. Gegmisin basarilarini ya da basarisizliklarini analiz etmek
basarili bir hareket yaratabilmenin basta gelen duslnsel faaliyetlerindendir. Ki 12
Eylul sonrasi sosyalist solun i¢inde bulundugu ortam da basari igin boylesi bir ¢caba
belki de o6rgltsel faaliyetin en basinda gelen 6neri olmak zorundadir. Turkiye
solunun darbe karsisinda i¢inde bulundugu durum belki de eli kolu baglanmis olan
sol hareketin o dénem icerisinde de yapabilecedi belli basli anlamli icraattan biri

olarak degerlendirilebilir.

Fakat Yeni Gindem dergisinde bdylesi bir cabanin kurumsal olarak devam
ettirildigini sdylemek glctiir*®*. icerik dékiimine baktigimizda bu baslk altinda
degerlendirilebilecek iki yazi oldugu goérilliyor. Bu yazilarin da sosyalist sol ve kitle
hareketlerinin dogrudan analizini icerdigini sdylenemez. Solun birikimi ile ilgili
gecmise yonelik degerlendirmeler icermelerine ragmen sosyalizmi sosyal demokrasi
(izerinden okumaya calisan yazilar olarak dikkat cekmektedir®®®. Bu yazilarin varhig
da sol birikim Uzerine nitelikli tahlillerin yapildigi anlamina gelmemektedir. 12 Eylul
Oncesi donem Kkitlesel sol hareketlerin, sosyalist érgutlenmelerin gugli oldugu bir
dénem olarak dikkat ¢ceken tarihsel donemdir. 1960 sonrasi nitelik olarak da nicelik
olarak da yukselen sol hareketin tlrli 6rgutlenmeler ve ¢evreler Uzerinden 1980
sonrasi ulastigi kitlesellik 6nemlidir. 1960-80 arasi dénem Turkiye tarihinde solun

kendisi igin 6nemli bir zamansal laboratuar islevi gormektedir. En basta su sorunun

263 Kdéymen, “Radikal Solun...

264 Aydinoglu, Yeni Giindem....
65«3l Birikim Sosyal Demokrat Niteliklere Dogru Geligirse Liberalizmi Asar” ismail Cem Séylesisi,
Yeni Giindem, c.1,s.2 (16-31 Mayis 1984):6,7 Akat, “Solun Tarihi
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yakicilliginin  Yeni Gindem’in gindemini isgal etmesi lazim gelir. “Bu kadar
kitlesellige ulasmis bir toplumsal hareket nasil olur da bir darbe karsisinda yenilgiye
ugrar?”. Eger derginin radikal sola, sosyalist solun dénUstirtcu giclne inanci varsa
bu baglamda ona gi¢ kazandirma c¢abalari i¢in belki de 12 Eylll darbesinin sola
nasil bir etkide bulundugunu analiz etmekle anlamli hale getirilebilir. Kaldi ki madem
12 Eylll sonrasi sola yeni bir gelenek ingsa etme c¢agrilari yapilir, bu ¢agrilarin
timuyle ideolojik arka planini 1960-80 arasinin sol hareketlerinin degerlendiriimesi
olusturmak zorundadir. Bu gayretin vazgecilmez cabalarindan biridir bu déneme

iliskin yapilacak degerlendirmeler. Fakat dergide bu degerlendirmeler yer almaz.

Tabii bunu sdylerken Murat Belge'nin bazi yazilarinda bdylesi
degerlendirmelere iliskin bazi giris niteliginde c¢abalarin oldugunu sdylemek
mumkin. Belge, “Sézgelisi, ¢cimento ya da sanayagi derdindeki isgiyle, ‘Uc diinya
teorisi’ni tartisarak. Kendi varlik tarzini baskalarindan, normal halktan alabildigince
farkhlastirarak. Urkiitiicii sloganlar ve eylemlerle propaganda yaptigini sanarak.”?®
derken ya da “Ulusal kahramanlara sahip c¢ikmak gibi ilkelerle; bilinen ideolojik
kaliplari ufak rétuslarla sosyalizme benzetme yoluyla ya da milliyetgilik gibi yaygin
ideolojilere sosyalizm adina sahip ¢ikilarak. Ortalama solcunun oldukga derin teorik
kesmekesinin temeli de budur zaten"®® derken bu cabaya iliskin girisimlerde
bulunmaktaydi. Fakat bu tarz girisimlerin anlamli olmamasinin iki nedeni var.
Bunlardan ilki Belge’nin solu elestirirken genelde olumsuz 6geleri daha ¢ok 6n plana
cikarmasidir. Halbuki 1980 6ncesi solu 6nemli bir temsil giicine ulagmasi ile dikkat
ceker. Bir diger neden ise dergide bu yondeki cabalari destekleyecek yazilarin
cikmamasidir. Dergiyi yoneten Belge'nin bu c¢abalari sadece kendi yazilarinda
dillendirmesi, bu c¢abanin genigleyememesine dolayisiyla anlamh bir iglev

kazanamamasina yol agmistir.

Tdm bunlardan sonra derginin mesru siyaset zemini insa etme ¢abalarinin
siyasi yaklasiminin ana eksenlerinden birini olusturdugunu séylemek muimkdnddr.
Bunun nedenlerinden biri derginin énemli ismi Murat Belge’nin 12 Eylll benzeri bir
midahalenin bir daha yasanmamasina dolayisiyla solun bir daha bu hallere
diismemesine yénelik olan inancidir?®®. Bu savunma refleksi, normallesme siirecinin
hizlanmasi motivasyonlariyla da birlesince ortaya mesru siyaseti merkeze koyan bir
sdylem c¢ikmaktadir. Tabii bu savunma refleksinde mesru siyasete hakim olan, genis
tabana sahip ve kitleler Uzerinde ana akim ideolojileri ile etkili olan partilerle olan

uzlasma cabalarinin da etkisi vardir. Bundan sonra gelecek olan bolimde derginin

266 Belge, “Sol Marjinalligi...”

268 Canaar, age, 256.
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yeni bir sol gelenek inga etmesi sirecinde 6zellikle diger siyasi aktorlerle uzlagma,
muttefiklik kurma gibi politik Yeni Glindem maddelerinin ayrintilarini analiz edecegiz.
Bu uzlasma gabalarinin ideolojik formasyonu italyan komdinistleri arasinda
1970’lerden sonra etkili olan ve aslinda Avrupa solunda etkinligi tartigilir hale gelen
“tarihsel uzlagsma” taktigi olusturmaktadir. TUm bunlar birlegsince derginin mesru
siyasete verdigi 6nemin derecesi de ylkselmekte ve ana unsurlardan biri

olmaktadir.

5.2.2.2. Tarihsel Uzlagma Taktigi

Derginin siyasi yaklasiminda yer alan ikinci eleman “Tarihsel uzlasma”dir.
“Tarihsel uzlagsma” taktigi italyan Komiinist Partisi Genel Sekreteri Enrico Berlinguer
tarafindan 1970’lerde formiile edilmistir. Avrupa komdiinizmi gizgisini ispanyol ve
Fransiz Komiinist Partisi ile birlikte temsil eden italyan Komiinist Partisinin bu taktigi

Hristiyan Demokratlarla uzlasma anlayisi temeline dayanmaktadir®®.

O donemin Avrupa komunizmini temsil eden partileri, bir énceki dénemde
fasizm tarafindan buyidk bir yenilgi aldiklar i¢in tGmuayle bu konudaki siyasi
acilimlara odaklanmislardi. Ozellikle italya ve ispanya’daki koministler yagadiklari
aci deneyimler sonucu siyasal 6nceliklerini proletarya ideolojisinden ¢ok fasizme
karsi miicadele ekseninde tanimlamis durumdaydilar. Bu baglamda italyan
Komunist Partisi Genel Sekreteri ulkenin en blylk politik guglerinden biri olan
Hristiyan Demokratlarla bir ittifak stratejisi iceren “Tarihsel uzlagma” taktigini bu
partinin karsi devrim saflarina katilmamasi ve ayni zamanda anti-fagist micadelede

bir mittefik saglamak amaciyla tekrardan giindeme getirdi*"

. Enrico Berlinguer
ulkedeki Hristiyan Demokrat Parti’nin kitle tabaninin esasinda devrimci bir zeminde
onemli potansiyel tasidigini belirtmekte ve bu potansiyeli de kendi anti-fasist politika

hatti igin degerlendirebilme planlari yapmaktaydi*”

. Gunku Berlinguer bilmekteydi ki
italya’da Katolik taban diglanarak iktidar olunamaz dolayisiyla anti-fasist bir hareket

insa edilemezdi.

italya'da 1968 secimlerinde sekiiler blok olarak adlandirilacak komiinist,
sosyalist ve sosyal demokratlarin oylarinin toplami ylzde 45,8’e ulasmisti.
Berlinguer bdyle bir blogun olusmasinin karsi tarafta da bir kamplasma anlamina
gelecegdini ve devrimci potansiyeli oldugunu disindigu Katolik tabanin bu kampa

kayacagd! korkusunu tasimaktaydi. Bunu bertaraf etmek ve ayni zamanda iktidar

%9 Enrico Berlinguer, “Biiyiik Halk Giiglerinin Anlagmasi igin” Din ve Uretim Bigimleri Ustiine,

Tarihsel Uzlagma der ve gev: Yilmaz Oner, (istanbul, Iletisim, 1984), 127.
20 Eley, age, 411.
21 Berlinguer, age, 131.
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seceneklerini zorlamak icin ortaya attig1 “Tarihsel uzlasma” taktigi o dénem igin ise
yarar gozikti. Daha énce italyan Komiinist Partisi'nin énde gelen liderleri Antonio
Gramsci ve Palmiro Togliatti tarafindan da dile getirilen®”? bu mittefiklik iliskisi 1975
bolgesel ve yerel segimlerde IKP’nin oyunun yiizde 33,4’e yiikselmesine sebep
olmustur. Bu, 1970 secimlerine goére yuzde 7,6’k bir ylUkselme anlamina
gelmekteydi. Bu ylkselis trendi 1975 segimlerinde de devam etti ve IKP o

segimlerde de oyunu ylizde 34,4’e yiikseltti®”.

Bu basarili secim sonuglari esasinda Italya’da Avrupa komiinizminin
ingsasina hizmet ederken partiyi de daha c¢ok isc¢i sinifinin ideolojisinden
uzaklastirmaktaydi. Parti, bdylece Sovyetlerin de etkisinden ¢ikmaktaydi. IKP’nin bu
doénemi, burjuvazi ile dizen i¢i muttefiklik iliskileri kurma slreci olarak siklikla

elestiriimekteydi.

Bu cok elestirilen taktigin tarihsel kdkenlerine bakildiginda ise bunun Avrupa
solu icerisinde kokll bir gelenek oldugunu sdylenebilir. “Tarihsel uzlagsma” taktigi
Avrupa komunizminin tarih sahnesine cikis evresinde etkinligini gosterse de farkli
isimler altinda sol hareket igcinde daha 6nce de denenmis bir taktik olarak dikkat
cekmektedir. ikinci Dinya Savasi sonrasi o¢zellikle italya'da ve Fransa'da
komunistlerin Ulkelerinin yeniden insasina yonelik acilimlari burjuvazi ile yapilan bir

uzlasma anlamina gelmekteydi?’*.

Komunist Enternasyonal suresince Sovyetler Birligi, Avrupa’nin komunist
partilerini kendine tabii, inisiyatifi olmayan partiler olarak degerlendirmekteydi. Kendi
hegemonyas! altinda olan Komintern’i dagitmakta higbir beis gérmeyen Stalin
onderligindeki SBKP Kominform’u kurdu. Bu slregte Komintern yillarindaki gibi bir
etkinlik saglanamayinca Avrupa’nin komunist partilerinde yapisal degisiklikler bas
gbstermeye basladi. 1968 yilinda gergeklesen Cekoslovakya olaylari SBKP ile bu
partilerin arasini daha da ¢ok agarken, ayni yilda yasanan kitlesel hareketler eski KP

biirokrasisinin de tasfiye edilmesine®® yol acti. Yavas yavas sekillenen bicimde bu

212 “Togliatti’nin siyasal dUsincesi o nedenle tarim ve kent kesimlerinin orta tabakalariyla ittifak igcinde

yer alan isci sinifinin, sosyalizme demokratik yoldan yiriiyen birlesik bir Avrupa’nin ingasina galisan
hegemonik bir gii¢ olarak verecedi miicadeleler boyunca tutarli bir kilavuz rolii oynamaktadir.” Giorgio
Amendola “Togliatti Ogretisinin Giincelligi”’ Din ve Uretim Bigimleri Ustiine, Tarihsel Uzlagma der ve
cev: Yiimaz Oner, (istanbul, iletisim, 1984):172; “Suna inaniyoruz ki biz italya’da sosyalist devleti dbiir
tilkelerden farkli olarak ancak sosyalizmin italya’ya ézgii yolu dedigimiz bir yolda kurabiliriz. Biz
sosyalist devletin temellerini yepyeni ve 6zgiin bir bigimde atabiliriz, ¢iinkii biz italya’da sosyalizme laik
veya Katolik tim galisanlarin ve demokratlarin birligi gergevesinde ulagsmak istiyoruz ki burada
sosyalist devletin kurulug ve yonetimine partilerin 6rgltlerin ve toplumsal ve siyasal giclerin katkilariyla
¢ok yonll bir sireg s6z konusudur” Antonio Gramsci “Popolari” Din ve Uretim Bigimleri Ustiine,
Tarlhsel Uzlagma der ve gev: Yilmaz Oner, (Istanbul, iletisim, 1984): 98.

EIey age, 410.

Aydmoglu Yeni Giindem, 24.

Arr|gh| Hopkins, Wallerstein, age.
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partiler devrim anlayisindan vazgecerek parlamenter micadeleye ydnelmeye
basladilar. Dogasi geregi bu stireg, siyaset anlayislarinda muttefiklik iliskisine daha
da c¢ok yer vermelerine yol actl. Bunun yaninda bu dénisimi yapan partiler
kitlelerle olan baglarini bir kez daha gbzden gecirme ihtiyaci hissettiler. Bunu,
kendilerinin toplumun genelinden de c¢ok fazla farkli olmadiklarini gdstererek
yapmaya calistilar. Kitleler Katolik ise onlar da Katolik oldular, kitleler milliyetgiyse
onlar da milliyetci olmaya cabaladilar?”®. iste bu diisiince yapisi giiclii bir Katolik
tabani olan Italya’da komiinistleri daha ¢ok o tabana yaklastirdi. Laik niteliklerinden
taviz vermeseler de bu konuda Hristiyan demokratlarla iliski kurma ¢abalari onlara

bu yakinhgi saglar gibi gézukta.

Bu tarihsel gelenede sahip olan IKP tarihsel uzlasma stratejisini tam da
1970l yillarda yiikselen italyan kitlesel hareketlerinden sonra tarih sahnesine siirdii.
Bu tarihsel dénem uyusmasi IKP’nin o dénemlerde italyan burjuvazisi tarafindan
ortaya atilan kemerleri sikma politikasina uyum sagladigi anlamina gelebilirdi.
Tumiyle kargl devrimin yasanmamasi icin politika yiiriiten IKP énderligine gére bu
politika Italya’nin yeniden ayada kalkmasi igin bir sansti. Yukarida bahsettigimiz
segim basarilarinin yaninda is¢i sinifindan uzaklasan IKP timiyle diizen igi bir
siyasal harekete donusti. Kendi iktidar basarisi icin demokratik acilimlari
destekleme ideolojisini ylriaten parti mecliste oldugu siurece de birgok anti-

demokratik yasanin altina imza koydu®”’.

5.2.2.2.1 Tarihsel Uzlagma ve Tiirkiye

Bu taktik, Avrupa komdunistlerinin taktiksel tercihlerini ve politik distnsel
birikimlerini ortaya koymakta, ancak bu baglamda degerlendirildiginde anlamli hale
gelebilmektedir. Dolayisiyla Yeni Giindem dergisinin politik yaklagsiminda yer aldigini
iddia ettigimiz bu ideolojik argimanin Turkiye kosullarinda nasil bir gorinim
sundugunu analiz etmek gerekmektedir. Turkiye’de bu argumani uygulamasi
muhtemel olan &znelerin, onlarin icinde bulunduklari siyasi yapinin “Tarihsel
uzlasma’nin ortaya c¢iktigi cografyadaki muadilleri ile karsilastirmali analize tabii
tutulmasi kapsaminda yapilacak olan bir degerlendirmenin derginin bu rehbere

hangi saiklerle bagvurdugunu da géstermesi bakimindan da degeri vardir.

ilk elde italya ve Turkiye'deki politik sistemlerin kendi aralarindaki farklari
tarihsel baglamlari iginde kalarak vurgulamak gereklidir. “Tarihsel uzlasma” italyan

Komdinist Partisi’'nin karizmatik énderlerinden Antonio Gramsci ve Palmiro Togliatti

% Murat Belge, “Tarihsel Uzlagma Ustiine” Din ve Uretim Bigimleri Ustiine, Tarihsel Uzlagma der

ve gev: Yilmaz Oner, (istanbul, iletisim, 1984),65
7 Aydinoglu, Yeni Giindem, 29
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gibi kisilerin de degisik sekillerde ifade ettigi ama 1970’li yillardan sonra 6zellikle
ispanya ve Fransa komiinist partileri tarafindan formiile edilen Avrupa kominizmi
baglaminda ortaya konan bir taktikti. italyan Komunist Partisi, 20. ylzyilda
Avrupa’da en etkin olmus komunist partilerinden bir tanesidir. 1921 yilinda kurulan
ve fasist rejim tarafinca yasaklanan parti italya’da isci sinifinin hareketine giic
katmis ve 1976 yilina gelindiginde 1,7 milyona yaklasan Uyesi ve yuzde 34,4’lUk oy
orani ile Avrupanin en giiglii komiinist partisi olma derecesine yiikselmistir.”’®
Palmiro Togliatti liderliginde, Komunist Enternasyonal doneminde Avrupa’nin birgok
komunist partisinin yaptigi gibi Sovyetler Birligi'nin politikalari gercevesinde politika
izleyen bir parti gérinimi sunmustur®”®. Bu politika énciiligiinde Ikinci Diinya
Savagr’nin yarattigi kaos ortaminin devrimci potansiyeli degerlendiriliememis ve yer
yer Sovyetlerin istedigi istikrar ortaminin bozulmamasi icin kendi burjuvazileri ile
uzlasmakta herhangi bir beis gérmemislerdir’®. 1968 olaylarindan sonra degisen
yapi ve Avrupa kominizminin etkisi ile de “Tarihsel uzlasma” ile ylikselme gayretleri

go6stermislerdir.

En basta Turkiye'nin bu kapsamda isler ortaya koyan bir komunist partisinin
ya da is¢i sinifini temsil eden bir partisinin oldugu sdylenemez. Daha uzak analizlere
birakmak kaydiyla Tuarkiye’nin ge¢ kapitalistlesen ekonomik yapisinin da boylesi bir
sinifin ortaya c¢ikmasini saglamasinin  mimkin olmadigini sdylemek gerekir.
Turkiye'nin en eski siyasi partilerinden birisi Tlrkiye Komdunist Partisi’dir fakat
TKP’nin Turkiye siyasetinde etkinligi olduk¢a sinirhdir. Parti,Takriri Sutkun
kararlarindan sonra yasa digi ilan edilmis ve yer altina itilmistir. Daha sonra
1950’lerin basinda yasanan tutuklamalar ve sindirme politikalari ile etkinligi iyiden

811970'li yillarda tekrardan bir hareketlenme yasanmistir®®.

iyiye kisitlanmigtir
Ancak bu hareketlenmenin ayni dénemde italyan Komdinist Partisi’nin yarattig
hareketlenme yaninda etkisinin ¢ok ¢ok dusuk duzeyde kaldigi soylenebilir. Bu
etkinlik duzeyinde kolaylikla kabul edecektir ki siyasetin diger aktorleri ile herhangi
bir uzlasma yapmak gibi bir siyasal girisimin gergceklesmesi s6z konusu dedgildir.
Cunkl TKP bu siyasi mlUzakerelerde sandalye alacak kadar etkin bir siyasi gig¢
degildir. Tabii Tarkiye’de TKP’nin glgli olmamasi Tlrkiye’de is¢i sinifinin tarih
boyunca hi¢ de temsil edilmedigi anlamina gelmez. 1960 sonrasinin degisen

ekonomik kogullari ile birlikte nicelik olarak artan sayisiyla is¢i sinifi 1961

278

270 Eley, age, 411.

Marcella Ferrara, Maurizio Ferrara, “Palmiro Togliatti Yagami, Savasimi, cev: Kerem Kurtgdza,
gissotanbul, Yarin Yayinlari, 1988),238.
Claudin, age,9.
21 Tungay, age, 350.
282 Babalik, age, 97.
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Anayasasrnin yarattigi goérece demokratik ortamda sendikalarda orgutlenmeye
baslamislardir. Cogunlukla bu sendikalarin baginda olan kigiler tarafindan kurulan
Turkiye Is¢i Partisi Tlrkiye'de siyasal is¢i hareketinin en énemli oérgitii olarak

8 TiP, ilk dénemde goéstermis oldugu performans ile Tiirkiye

adlandirilabilir
siyasetinde solun temsiline 6nemli katkilar sunmustur. Fakat bu etkinlik yeterince
uzun sureli olacak sekilde geligtirilememis ve partinin etkinligi azalmaya yuz
tutmustur. TiP’in parlamentarizm ydéniinde gésterdigi cizgi esasinda uzlasmalara
acik bir siyasi yol olarak degerlendirilebilir. TiP’'in bu yénde de girisimleri olmus,
koylulerle ve hatta yer yer kirsal alandaki adalarla bile segimler dncesi uzlasma
¢alismalari ydritilmastir. Fakat bu girisimin, temel omurgasi olan bir ideolojiden
ziyade secimler oncesinde ortaya siriilen bir taktik oldugu sdylenebilir®*.
Dolayisiyla TiP’in bu davranisini IKP ile dzdeslestirmek miimkiin degildir. Zaten

bdylesi bir siyasal zemin yoktur.

Kaldi ki IKP’nin “Tarihsel uzlasma” zemininde miittefiklige yanastigi Hristiyan
demokratlar tarzi bir siyasi érgltlenmenin tam olarak bir muadilini de bulmak
mamkin degildir. Tarkiye'de dini hassasiyetleri bir siyaset motivasyonu olarak
kullanan siyasi olusumlara rastlamak mumkindir. Cok partili hayat boyunca
cumhuriyetci seckin- muhafazakar ayrimina tekabul eden bir ayrimin varhgi agiktir.
Bunun siyasi tarihteki karsiligi CHP-DP gelenekleri arasinda yasanan ayrimdir.
Fakat bu ayrimin iki tarafinda yer alan olusumlarin kitle tabanlari ile kurduklari iligki
boyutu italya’da Hristiyan demokratlarin kurdugu bag ile ayni oranda degildir. Yani
DP geleneginin devami sayilan AP’sinin genis kitle tabani, bir sonraki dénemde
milliyetci MHP ile dini hassasiyetleri 6n planda tutan Milli Selamet Partisi tarafindan
paylasiimaktadir. 1970’li yillarin ortasinda ise genis bir kitle destedine Bilent
Ecevitin CHP’si ulasacaktir. 1980’'den sonra ise ideolojisinde dort egilimi
birlestirdigini iddia eden ANAP tek basina iktidara gelecek kadar genis bir destek
alacaktir. Burada genig bir kitle tabanini Turkiye siyasetinde s6z konusu siyasi
olusumun icine ¢eken popllizm ile hemhal olabilecek geleneksel bir ideolojidir.
italya’da bu Vatikan'in da etkisiyle Katoliklik olurken Tiirkiye’de bunu tek bir ideoloji
olarak gosterebilmek zordur. Bu farkliligin bahsettigimiz baglamda sdyle bir anlami
vardir. IKP’nin icinde bulundugu siyasi zeminde Katoliklik konusunda yapacagi
acihmlar bir uzlagsma ortami igin yeterken bdyle bir siyasi taktik formile etmek daha
makuldir. Fakat Tarkiye’de solun karsisinda bdyle bir muhatap bulma zorlugu
yaratan siyasi bir ortam vardir. Turkiye’de solun kitle tabanini genisletmesi demek

aslinda bu uzlasmadan daha da onemli bir siyasi girisimi ortaya koyuyor olmasi

283 Aydinoglu, Tiirkiye Solu, 87.
24 pge, 127.
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demektir. Zira bu cografyada tabani cezbedebilecek bir ideolojiye ulasmak demek

siyaseten tek basina o siyasi ortami domine etmek anlamina gelmektedir.

Bu farkliliklarin yaninda siyaseten “Tarihsel uzlasma” taktiginin Turkiye’de de
uygulanabilir olmasi olasiliini olusturan bazi benzerlikler de bulunmaktadir. iste
biraz dnce farklilik bahsinde bahsedilen halkin popuilizme egilimli ideolojilere yakin
durmasi olgusu esasinda italya ile Tirkiye arasinda bir benzerlik zemini olarak
ortaya cikmaktadir. italya’da da burjuvazinin giiglii bir temsil yetenegi olmadigi ve
ulusun birlesmesinde de yukaridan asagiya dogru bir gelismenin oldugu bir
gercektir’™. Bu tarihsel miras seckinci siyasi yapinin yaratiimasini saglamistir.
Seckinci siyasi yapinin yaratiimasi da halkin topluma entegre edilmesinde bu
seckinlerin daha fazla inisiyatif kullanmasi anlamina gelmektedir. Burjuva
ideolojisine yakin duran uygulamalar ayni zamanda toplumun genis kesimlerine bir
onceki doneme gore gesitli avantajlar saglamasiyla esasinda toplumun géziinde de
onemli kazanimlar olarak dikkat cekmektedir. Bdyle olunca toplumsal uzlagsmanin
temelini atan bir tarihsel miras bulmak kolaydir. Tlrkiye’de de siyasal hayatin benzer
evrimi DP’nin kitlelerle bulusmasinda ayni etkiyi yaratmistir. DP kadrolari da
secgkinci siyasetgiler olarak CHP kadrolari icinden gelmelerine ragmen toplumun
genis bir kesimi icin siyasal temsil olgusunu topluma sunmasiyla bu tabana
kavusmaktadir. Seckinlerle bu asgari mustereklerde iliski kurabilme zemini de
esasinda italya’dakine benzer uzlagsmaya agik bir siyasal ortamin filizlerini

atmaktadir®®.

Bu benzerliklerden bir digeri ise ki hemen basindan belirtelim; birazdan
soyleyecegimiz iki miidahale arasinda 6lgii farklihgi barizdir, italya’nin da Tirkiye’nin
de demokrasiyi bélen dénemler yasamasidir. italya’daki fasizm dénemi, fasistler
disinda kalan gulglerin  demokrasiyi korumasi ugruna bir takim uzlasma
perspektiflerini distnlr hale gelmesine yol agcmis durumdadir. Bu dénemle ayni
siddette olmasa da Turkiye’de de 12 Eylul darbesinin yarattiyi anti-demokratik
uygulamalar onun ¢gemberi disinda kalan herkeste italya’dakine benzer bir uzlasma
motivasyonu uyandirmis olmalidir. italya’da kuvveden fille gecen bu motivasyonun
Tarkiye’deki siyasi aktorlerde potansiyel olarak var oldugunu séylemek mimkudnddar.
Bu benzerliklerin de Yeni Giindem dergisine bu rehberi kullanma konusunda ilham
verdigi sOylenebilir. Takip eden bélimde bu ilhamin kaynaklari, derginin “Tarihsel
uzlasma” baglaminda degerlendirilebilecek tavri ve bunun nedenleri analiz

edilecektir.

285 Barrington Moore, Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kokenleri, gev: Sirin Tekeli,

Alaeddin Senel (Ankara, imge Yayinlari, 2003), 508
286 Belge, “Tarihsel Uzlagma...
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5.3.2.2. Yeni Giindem’de Tarihsel Uzlagma

Bir 6nceki bolimde “Tarihsel uzlagsma’nin karsilastirmali analizinde Turkiye
icin uygulama zorluklari olan ama yer yer de paralellikler kurulabilecek bir siyasi
taktigin fotografini gérduk. Bu benzerlikler zerine derginin elbette farklari da ortaya
koyarak bu taktigin Tarkiye'de icinde bulunulan dénemde etkin olacagina var olan
inancindan da s6z etmek de mUmkidndir. Yeni Gindem dergisinin siyasi
yaklagsiminda “Tarihsel uzlagsma’nin bulunmasinin iki yansimasi var: ilki; derginin
dogrudan bu taktigi hem sayfalarinda yansitmasi hem de sola bu ydnde telkinler
yapmasi ile ortaya koydugu bir siyasi taktik anatomisi olarak derginin “Tarihsel
uzlasma” okumasidir. Bir de bu okumanin 12 Eylil sonrasi Tirkiye siyasetine
uygulanmasindan dogan, siyasi arenada sag partilerin de olasi muttefikler olarak

incelenmesi sayilabilir.

Bu semada ilk durak olarak derginin “Tarihsel uzlasma®yi dogrudan
sayfalarinda nasil yansittigini ortaya koymak gerekmektedir. Bunu yaparken ilk elde
de derginin énemli ismi Murat Belge’nin italya’daki “Tarihsel uzlasma” taktigini
Tarkiye’ye nasil uyarlamaya calistigina bakmak gerekmektedir. Bu bakig, esasinda
derginin bu okumay! iglevlendirme anlaminda bir platform oldugu énkabulunden
hareket etmektedir. Bu yonde de aksi bir kanit yok zaten. Kisacasi Murat Belge'nin
1984 yilinda®’ “Tarihsel uzlasma” ile ilgili sdyledikleri derginin yayin hayatindaki

sdylemini belirleyen temel unsurlardan bir tanesi olarak da kabul edilebilir.

Murat Belge’nin “Tarihsel uzlagsma”nin Turkiye igin gecerli olup olamayacagi
noktasinda verdigi cevap ihtiyath bir evettir. Belge, Yiimaz Oner'in derledigi tarihsel
uzlasmay! anlatan kitapta kaleme aldigi yazida;

“Bdyle bir surecin bu agsamasinda elbette ki ‘tarihi uzlasma gibi stratejiler Turkiye icin
gecerli degildir; bagimsiz kimligin olusmasi elbette 6ncelik tasir. Ancak bu kimligin
olusmasinda uzak belirleyicilerden biri olarak, dinyada bdyle bir stratejinin de
denenmis oldugunu (ve bunun ille de bir ‘sapma’, ‘ihanet’ vb. olmadigini) bilincin bir
koésesinde tutmakta yarar vardir. Cunkd énumuzdeki gunlerde kurulacak dinyada,

kendi sonugsuz kalsa bile, bu gibi deneylerin dusinilmesine yol acan etmenler
belirleyici olacaktir.” 288

Bu ihtiyath evet cevabina ulasirken Belge “Tarihsel uzlasma”yi dogurmus
italya siyasi arenasi ile Tirkiye'deki siyaset ortaminin verilerini karsilastirmaktadir.

Hemen belirtmek gerekir ki esasinda Belge’nin bu noktada iki siyasi ortam arasinda

287 Tirkge'de iletisim Yayinlari tarafindan basilan ve Murat Belge’nin de bu konudaki goriglerini

belirttigi tarihsel uzlasma kitabinin tarihi 1984’tiir. Yeni Giindem dergisinin yayin hayatina baslama
tarihi de 1 Mayis 1984'tiir. Bununla birlikte Murat Belge Yeni Giindem’de bu konuyla ilgili kaleme aldigdi
yazinin tarihi de 1 Temmuz 1984’tur. Bu g tarihin kesistigi yil derginin birinci yayin yilidir. Dolayisiyla
Belge'nin 1984’te bu konuda kaleme aldigi tarihsel uzlagsma konulu yazilarin derginin séylemini
etkilemesi kronolojik olarak anlamlidir.

288 Belge, Tarihsel Uzlagma, 81.
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buldugu farklar, buldugu benzerliklerden daha fazladir. Bu durumda bile bu taktik ile
ilgili “bilincin bir késesinde tutmakta yarar vardir” ifadesi ve ondan sonra bu ifadenin
altini dolduran yayin girisimleri aslinda Belge’nin ve dolayisiyla Yeni Giindem’in

soyleminde tarihsel uzlagmayi ne kadar 6nemsedigini ortaya koymaktadir.

Murat Belge bu yazisinda Tirkiye gibi italya’da da kapitalizmin ve
demokrasinin yukaridan asagiya dogru gelistigini ifade etmistir’®. Bu durum siyasi
zeminde demokratik haklarin yukaridan verilmesini dogurmustur. Bunun yansimasi
ise patronaj sisteminin siyasette etkili olmasidir. italya’da bunun adin
“transformismo”dur. Turkiye’de ise CHP’nin 27 Mayis’a gelene kadar gosterdigi
budur®®. Belge’nin gdsterdigi ikinci benzerlik ise sag partilerin aldigi kitle destegidir.
italya’da yukarida tarif ettigi siyasal ortamin sonucunda HDP ve onun énciilii
Populist Parti de kitlelerin destegini almistir. Ayni durumu DP gelenegdini yansitan
Tarkiye partilerinde gérmenin mimkin oldugunu sdyleyen Belge iste tim bu
benzerlikler Uzerinden hareket ederek Yeni Gilindem dergisinde “Berlinguer’in

sorularinin Tiirkiye icin gegerliligini koruyor” oldugunu iddia etmektedir®®’.

Bunun yaninda litalya’daki siyasal ortamin Tlrkiye ile olan farklarina da
dikkat ¢cekmekte ve hatta bu farklarin gok 6nemli oldugunu belirtmektedir Murat
Belge. Oyle ki “Tarihsel uzlasma” ile ilgili kitapta Belge bu farkliiga dayanarak
“Tarihsel uzlagsma’nin Turkiye'deki etkinligi konusunda ihtiyatli bir davranig
sergilemektedir. Bunu doguran fark Tirkiye'de italya’daki gibi Hristiyan Demokrat
benzeri bir siyasal olusumun olmamasidir. Boyle olunca bu taktigin uygulanma
zemini olusmamistir Turkiye’de. Bu farklihgin da iste o ihtiyati yarattigini kolaylikla
iddia edebiliriz**.

Bunun yaninda bu taktigi Turkiye’deki sosyalistlere uygulamalari yéninde
Belge cagri yapmaktadir. Belge; “bu kosullarda sosyalistler ilkin bitliin bu degisik
kesimlerle birlikte kendilerinin de Uzerinde politika yapacaklari demokratik
platformun kurulmasina katkida bulunmalari ve bdylece dizenin dedil ama
demokratiklesme siirecinin bitiinsel, zorunlu bir égesi olmalari gerekir®® derken
sosyalistlere acik olarak “Tarihsel uzlagsma” yoninde bir ¢agri yapmaktadir. Yeni
Glindem dergisinin de bu ¢agri dogrultusunda yayin yaptigini da séylemek mimkun.
Dergi en basindan bu yana bdyle bir demokratik platform kurulmasi igin

¢abalamakta, hatta kendi yayin amacinin da kendisinin bdyle bir platform olmasi

289

290 Age

Belge,“Berlinguerin Sorulari...
291 Age
292 Yiimaz Oner “Sunus”, Din ve Uretim Bigimleri Ustiine Tarihsel Uzlasma, ed. Yilmaz Oner
gig%tanbul, iletisim, 1984), 56
Belge, “Tarihsel Uzlagma, 81
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olarak agiklamaktadir®®. Bu konuda sosyalistlere oldugu kadar sa§ partilere de
¢agri yapan derginin “Tarihsel uzlagsma” deneyini séyleminde yogun olarak tasidigini

soylemeliyiz.

Biraz sonra genis bicimde ortaya koyacagimiz gibi demokrasi sdylemi altinda
sag partilerle de uzlasma konusunda girisimlerde bulunan derginin bu konuya
hizmet eden ilging yazilarindan bir tanesi de sosyalistlerle Demokrat Parti arasindaki
ittifaka dikkat cekmesidir. Yukarida vurguladigimiz “Tarihsel uzlagma” taktiginin
dogrudan incelenmesi hususunda son olarak bu konuya dikkat cektikten sonra
derginin tarihsel uzlagsmaya reel siyaset acisindan da nasil yaklastigi hususuna

gecebiliriz.

1945'te italyan Komiinist Partisinin Roma’daki kurultayinda yaptigi
konusmada Parti Bagkani Luigi Longo Katoliklerin toplumsal alandaki agirliklarina
dikkat cektikten sonra esasinda sahip olduklari devrimci potansiyeli uzlasma
politikalari ile sola egilimli hale getirebileceklerini belirtmistir. italya’nin siyaset
ortaminin siddetten arindirilmasinda bu uzlasmanin énemli oldugunu belirten Longo,
zaten bu uzlagmanin daha 6nce fasizme karsi denendigini ve basariya ulastigini
vurgulamistir. Komunistler ve Katolikler arasindaki bu uzlagma fagizmin ¢ékmesinde
basarili olmustur. Dolayisiyla Longo “Tarihsel uzlasma” konusunda esasinda bir
uzlagsma asr-1 saadetine isaret etmektedir. Bu “Tarihsel uzlagsma” taktiginin formale
edilmesinde o6nemli bir argiman. Bdylece daha ©Once basarili bir sekilde

gerceklesmis olan uzlasma calismalarina referans yapiimaktadir®®®.

Tirkiye'de Yeni Giindem, italya’daki Katoliklerin yerine kimi koyuyordu?
Demokrat Parti'yi. iste o Yeni Giindem, tipki italya’da “Tarihsel uzlasma” taktigi
formule edilirken yapildigi gibi tarihe atif yapan bir incelemeye sayfalarinda yer
vermektedir. “1946'da Demokratlarla Sosyalistlerin  Goniilsiiz ittifaki” bagshkli
inceleme yazis1®® derginin yakin tarihi inceleme yazilarinin ilkini olusturmaktadir.
Tarihe iligkin ilk inceleme yazisinda bu ydnde bir yazi gikmasinin anlaminin timayle
sdylemlerinde yer alan “Tarihsel uzlagsma” etkisiyle aciklanabilir. Fakat yaziyla bu
ittifakin 1985 yilinda yeniden giindeme getirilmesine ragmen, bu ittifakin zamaninda
mikemmelen isledigi de iddia edilmemektedir. Bunun iki nedeni oldugu iddia
edilmigtir. ilki, s6z konusu sosyalistlerin bireysel olarak bu ittifaka girmeleri. ikincisi

ise her iki tarafin da bu politikaya ¢ok da digslinmeden girmis olmalaridir. Fakat tim

29 cagri...

% uigi Longo, Katolikler ve DC ile lliskiler Ustiine”, Din ve Uretim Bigimleri Ustiine Tarihsel
Uzlasma, ed. Yilmaz Oner (Istanbul, lletisim, 1984), 91

2% «1946'da Demokratlarla Sosyalistlerin Gondilsiiz ittifaki” Yeni Giindem, ¢.3s.31 (1-15 Ekim
1985):16-18
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bu iddialara ragmen yazida bu iki grubun “demokrat cephe” olusturdugu iddiasi da
yer almaktadir’. Bu noktada sunu iddia edebiliriz ki bu yazi derginin tipki Italyan
solunun uzlasma konusunda tarihe atif yaptigi gibi bir iglevi yerine getirdigini

gOstermektedir.

“Tarihsel uzlasma”nin hem taktik olarak dogrudan yansitiimasinda hem de
yardimci unsurlarinin ortaya konmasinda derginin islevinden bahsettikten sonra
ikinci husus olarak vurguladigimiz derginin bu taktigi Turkiye siyasetine
uygulamasidir. Derginin sag politikaya ve politikacilara ilgi gdstermesinin
sdylemindeki bir bagska karsiligi belki de temeli en saglam olan karsiligi “Tarihsel

uzlagma” tUzerinden sahip oldugu yaklasimdir.

Derginin igeriginde yer alan ve genellikle haber ve réportaj niteligi tasiyan bu
yazilardan derginin bu konudaki egilimini anlamak mumkun. Ama dogrudan digunce
ve inceleme yazisi olarak kaleme alinmis yazilara baktigimizda da derginin bu
konudaki dugunsel hassasiyetine taniklik edebilmekteyiz. Murat Belge’nin bu
konuda dergide ilk kaleme aldidi yazi 5. sayida idi. “Berlinguer’in sorulari Turkiye
icin gegerliligini koruyor” baslikli yazidan sonra Belge’nin “Tarihsel uzlagsma”nin
Tarkiye siyasetine uygulanmasi yonindeki dusiinsel ¢abalarinin ve sola bu yondeki
cagrilarinin ilkini 18. sayida “Cogulculuk” baslkli yazida gérmekteyiz. Bu yazida
Belge, sosyalistlere, dider siyasi aktorleri ikna edebilmeleri igin onlarla birlikte
varolmanin gerekliligi noktasinda tavsiyeler sunmaktadir. “Birlikte varolugsun kosullari
yaratildiginda, karsilhikli hosgdrinin kanitlari ortaya kondugunda, bir baska tirli
politik kiiltirin de 6nii aciimis olur” ?® derken Belge bu uzlasmaya atif yapmistir.
Hemen bir sonraki yazisinda da bu ittifakin sol i¢cin basarili olmasi igin neler
yapilmasi gerekliligine dikkat c¢ekmektedir. Belge’ye gére bunun yolu merkez

ideolojiye gébekten baglanmadan miittefiklik iliskisi kurmaktir®®®.

Tabii derginin bu konuda somut girisimlere de hemen ilgi gdsterdigi ve
sayfalarinda incelemeye aldigini da eklemek gerekmektedir. Yeni bir anayasa igin
DYP’nin DSP ile bir ortak ¢alisma yapmasini sayfalarinda isleyen Yeni Giindem
dergisi esas olarak bu uzlasmanin isler hale gelebilmesine atif yapmaktadir®®. Bir
konsensus platformu olarak kendini tanimlayan Yeni Gindem dergisinin bu konuda

toplumsal bir konsensusu sagiyla soluyla temele koymasi*®'da esasen bu vurgunun
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300 Kéymen, “Daha Demokratik...

%1 Murat Belge, “Ulusal Konsensus” Yeni Giindem, c.3,s.39 (31 Ocak-15 Subat 1986):3.
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ne kadar temel bir noktada oldugunu gdzler énine seren kanitlardan bir tanesi

olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Tarkiye’de 12 Eylul'den sonra normallesme yillarinda ortaya c¢ikan ANAP,
DYP gibi sag partilerle uzlasma yonindeki telkinlerin Yeni Gindem dergisinin
haftalik haber dergisindeki formatinda da surdugu gézlemlenebilir. Tabii bu durum
bizim inceledigimiz dergiden farkh bir derginin bahsi anlamina gelmektedir. Ama bu
haftalik haber dergisi formatindaki Yeni Gliindem’i de hemen ayni ekip ¢ikardigi igin
“Tarihsel uzlasma” konusundaki egilimi ortaya koymasi agisindan burada yer alan
kimi yazilardan da bahsetmek gerekmektedir. Haftalik olan Yeni Giindem’de yer
alan bu yazi esasinda italya’dakine benzeyen bir “Tarihsel uzlasma” perspektifi
sunmaktadir. Buna gore sosyalistler Tiirkiye'de radikal diisiinen islamcilarla da bir
araya gelebilir’®. Aynen italya’da Katoliklerle komdiinistlerin bir araya gelebilmesi

yoéniinde yapilan ¢agrilar gibi.

Derginin “Tarihsel uzlagma” ydnundeki acilimlarindan bir tanesinin de
Turkiye soluna yonelik birlik c¢agrilari oldugunu soyleyebiliriz. Enrico Berlinguer
italya’da “Tarihsel uzlagsma” taktigini formiile ederken Katoliklere oldugu kadar
soldaki diger siyasal olusumlara da bir ¢agri yapmaktaydi. Bu ¢agri solcularin ayni
platformda bulugsup toplumdaki Katoliklerin devrimci potansiyelini agigda g¢ikarma
ybniinde olmus ve en az sagcilara yapilan ¢agri kadar énem kazanmistir’®®, Taktigin
icinde solda birlik gabalarinin da olmasi durumu Yeni Gindem dergisinin solda birlik
yonunde uyguladigi yayin politikasini da aciklamaktadir. Yukarida vurguladigimiz
birlik cabalari yonindeki yazilarin bir de bu sdylem temelinde iglevi oldugunu

dusunmekteyiz.

TUm bunlardan sonra Yeni Gindem dergisinin neden “Tarihsel uzlagma”
konusunu sdyleminde barindirdigina dair birka¢ s6z sdylemek gerekmektedir.
Bunun ilk nedeninin derginin 12 Eylul sonrasi solu degerlendirirken yenilgi
paradigmasini kullanmasi oldugu sdylenebilir. Dergide solun tekrardan glg
kazanmasi icin kendi icinde bir barikat kurmasi, bir cephe olarak ylkselmesi temele
konmaz®®. Yenilgiye ugramis bir solun tekrardan giiciine kavusmasi igin de
demokrasiyi glglendirmek icin mesru siyasete basvurmasi salik verilir. Tabii ki boyle
bir durum icin en basta yapilmasi gerekenler de genis kitle destedine sahip olmayi
basarmis sag partilerle belli konu ve olgllerde uzlagsmaktir. Bu yenilgi psikozu,

Avrupa solunu takip eden dergide italya’daki érnege ydnlendirir. Bunun yaninda bir

%2 Murat Belge, “Sosyalist ile Radikal” (ikinci) Yeni Giindem, s.22 (4-10 Adustos 1986).

%93 Enrico Berlinguer, “Isgi Sinifinin AraTabakalarla Biiyiik Ulusal Sorunlar Agisindan Genis lttifaklara,
Din ve Uretim Bigimleri Ustiine Tarihsel Uzlagma, ed. Yiimaz Oner (istanbul, iletisim, 1984): 141.
%% Aydinoglu, Yeni Giindem, 6.
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baska nedenin tam da bu noktadaki paralellikle de agiklanabilir. Neden yenilgi hali
bir bagka taktige énem verilmesine yol agmamistir da ortaya “Tarihsel uzlagsma”
cikmistir? Bunun nedeninin  “Tarihsel uzlasma’nin iginden ¢iktigi Avrupa
komunizminin anti-sovyetci tarzinda aramak gerekir. Yeni Giindem dergisini ¢ikaran
kadronun 1980 d&ncesi Birikim'inden geldigi ve oradaki disince yapisini
benimsedikleri dusunulurse bu konudaki dusunsel yakinligin da sebepleri
anlasilabilir. Yeni Gindem kadrosunun anti-sovyetci siyasi egiliminin Avrupa’da
1970’lerde ortaya c¢ikan bir baska anti-sovyetci egilimin yansimasi olan “Tarihsel
uzlagsma”y1 benimsemesi olasi gorilmektedir. Bunun yaninda “Tarihsel uzlagma”
italya’da tasarlanirken en énemli motivasyonlardan bir tanesi de fasizmin tekrardan
geri gelmemesi Uzerineydi. Berlinguer karsi devrimin gerceklesmemesi icin
Katoliklere uzlasma cagrisi yapmisti. 12 Eylil sonrasinda Yeni Gindem dergisinin
de bu taktige bu ylzden 6nem verdigi soylenebilir. Derginin 12 Eylul sonrasi
Tarkiye’si icin karamsar bir gelecek senaryosu kurmasi, TUrkiye’'nin bu glinlere geri
dénmesi korkusunu tasidigini gosterir. iste bu giinlerin tekrar gelmemesi icin
demokrasi adina tum guglerin birlesmesine 6nem vermistir Yeni Glindem dergisi. Bu
yonde de savundugu anlayis Italya’nin ayni yéndeki tecriibesinden ¢ikmig olan
“Tarihsel uzlasma” taktigi olmustur. iste derginin bu (i¢ sebepten étiirli “Tarihsel
uzlasma” konusunda girisimlerde bulundugu iddia ediyoruz. Tirkiye ile Italya
arasindaki farkhliklari tespit etmelerine ragmen, bu nedenlerin tarihsel uzlagmayi
Tarkiye i¢in uygulanmasi yonunde dusunsel faaliyetlerde bulunmalarinin

sebeplerinin bu U¢ hususta toplandigini sdyleyebiliriz.

102



6. SONUC

Yeni Glindem dergisinin sahip oldugu demokrasi sdylemi ve mesru siyaset
anlayigini ve tarihsel uzlasma taktigini iceren siyaset anlayisi 12 Eylul'an yaratmig
oldugu siyasi atmosferde belirlendi. 12 EylUl'lin siyaseti, siyaset yapan kurumlari
onemli Ol¢cide baski altina almasi demokratik toplumun gereklerinin ortadan
kalkmasina yol acti. TUrkiye'nin iyi kdtu sahip oldugu demokrasi anlayisi 12 Eylul ile
kokll gerilemeler yasadi. Clinkl 12 Eylll, Tarkiye’de 1961 anayasasi temelinde
olusmus olan toplumsal ve siyasal formu dénudstirdl. Devlet-vatandas iliskilerine
farkli bir zihniyet getirdi. Toplumun siyasetle kurdugu iligki kanallarini korelten bir

yaklagimi toplumun tum hdcrelerine farkl ideolojik araclariyla yaydi.

Yeni Gindem dergisi boyle bir ortamda yayin hayatina basladi. 12 Eylil’'Gn
izleri henuz ¢ok taze iken, bir yandan da Turkiye toplumu yasadigi darbeden ¢ikma
cabalari icindeydi. Normallesme yillarinda c¢ogunlugu 1980 &ncesinin etkili
siyasetcileri —Slleyman Demirel, Bllent Ecevit vb- tekrardan siyaset sahnesinde
goérilmeye bagladilar. 1983 segimleri ile Turkiye demokrasisi secimlerle ilerleyen
aksak formuna geri donmis oluyordu. 12 Eylil'de yapilan darbe ile Turkiye
demokrasisi yeniden sifir noktasina donmus oldu. Bu tespit demokrasinin ve
dolayisiyla siyasetin kurumsallasmasinin Turkiye icin 6nemli bir hareket noktasi
oldugunu ortaya koyuyordu. Bu yuzden Turkiye, 12 Eylu'den sonra bu ¢abalara

odaklandi.

Yeni Gilindem’in genel yayin ydénetmeni Murat Belge derginin de sahip
oldugu bakis agisini yansitan bu duruma iliskin yaklagsimin temellerini ilk sayida

soyle agikliyordu:

“Cografya kitaplarinda anlatildigina goére, kum c¢oéllerinde sert firtinalardan sonra
bitin manzara degisir, koca kum tepeleri bulunduklari yerden kalkip bagka yere
tasinirlarmis. 12 Eylal 1980’den bu yana gegen zaman iginde, Turkiye’nin politik
hayatinda buna benzer bir degisim oldugu anlasiliyor. Turk politik hayatinin geleneksel
ya da ahlgik oldugumuz d6geleri, 6zellikle Kasim ayindan beri, dedisik bicimleniglerle
beliriyor karsimizda. Kendimizi yeni bir cografya iginde buluyoruz. (...) Colde kum
taneleri rlzgarla oraya buraya savrulur, ¢inkl ortada onu engelleyecek agdag, tas,
kaya vb. yoktur. K6kl demokratik kurumlarin bulunmadigi, sivil toplumun kendisini
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onsuz edilemez bir gergeklik dizeni olarak kabul ettiremedidi toplumlarda da bireyler
benzer bicimde savrulurlar. 305

Solun bu durum karsisinda aldigi tavrin ihtiyath bir uyum oldugu sdéylenebilir.
Turkiye’de depolitizasyon sureci baslamigti. Solun tim unsurlan  degisik
yogunluklarda da olsa ¢ok ciddi darbeler yasamisti. Siyasal inisiyatif noktasinda
etkili olabilecek az sayida politik aktor vardi. Fakat bu durumda bile genel egilimin
bu kurumsallagsma cabalarina dusunsel ya da orgutsel katki sunmak oldugu
sOylenebilir. Cinkl 12 Eylul'dn boducu havasi nefes alma araligini yok etmisti. Bir
nevi bu gabalar nefes almak igin yapilan ¢aligsmalardi. Nefes aldiktan sonra harekete

gecme stratejileri vardi.

Bu durumda sol “burjuva demokrasisi” formunun bu sekilde sahiplenmesi
konusunda daha olumlu bir pozisyona geldi. Clnklu demokrasinin olmadigi bir
ortamda orgutsel mevcudiyetin olmasi mumkin degildi. Bunun yaninda teorik
gelismeyi saglayacak tartisma ortaminin da bu sartlar altinda kurulmasi gercek disi

g6zukiyordu.

Yeni Gindem solun demokrasiye karsi olan aragsal bakisini yansitti. Solun
tum unsurlart olmasa bile 6nemli kismi Turkiye demokrasisinin bir an evvel
normallesmesi g¢abalarina uyum géstermeye calisirken, Yeni Gindem dergisi de
Tarkiye demokrasisinin 6zU ve problematiklerine iliskin formulasyonlar ortaya
koymaktaydi. Solun teorik kurgusuna katki sunma noktasinda olan bu cabalar
esasinda sahip oldugu sol tandansa ragmen yer yer sinifsal perspektiften yoksun bir

manzara gizmekteydi.

Bu manzarada Turkiye burjuvazisini temsil eden sag partilerin de ilgi ¢ekici
bir bicimde siklikla yer almasi derginin bu tutumunu ortaya koymaktaydi. Tuarkiye
demokrasisinin kurumsallagsma cabalarina, sahip oldugu 6zgun bakigla sol egilimli
bir teorik katki sunmaya gayret eden dergide, sag siyasi Orgutlerin ve sag
siyasetcilerin demokrasi zeminine kabul edilmesi de gergeklesmekteydi. Bu
girisimde sol bir diglince dergisinin yapmasi gereken siyasal analizin Yeni Giindem
dergisinin sayfalarinda goérulmedigini belirtmek gerekmektedir. 12 Eylil'den sonra
dergi tarafindan demokrasi yanlisi goOsterilen sag siyasetcilerin demokrasiye
duyduklari bu ilginin analizi yapiimamaktaydi. Derginin demokrasi konusunda

® ve baska sayilarda demokrasi havarisi olarak tanimlanan®”’

mikrofon tuttugu®
Suleyman Demirel 12 Eylil'den ©6nce gerginlesen siyaset ortaminin 6nemli

aktorlerinden biriydi. Siyasette, sokakta, toplumun tim katmanlarinda ciddi bir kaos

305 Belge, 25 Marttan, 5
%6 Belge, Anayasalar Gékten
%7 Tekeli, Demokrasiden Vazgegisleri
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varken, bu kaosu kontrol altina alamayan hatta bunu kértkleyen Milliyetci Cephe
hikimetinde yer alan ayni Demirel’di. 12 Eylll darbesinden birkag yil énce anti-
demokratik uygulamalarin altina imza atan Demirel nasil olmustu da 12 Eylul
darbesinden sonra demokrasi havarisi olmustu? Bu konuda derinlikli analizlerin

olmamasi ilgi ¢ekicidir.

Aslinda derginin bu yaklagiminin sahip oldugu uzlagsma perspektifi ile ilintili
oldugu soéylenmelidir. 12 Eylul sonrasinin siyasi atmosferi dergide toplumun tim
unsurlari ile buna karsi ¢gikmasi perspektifinin gelistiriimesine hizmet etti. Yeni
Glindem dergisi sol dislinceye bununla ilgili bir yaklasim sunmaya gayret etti.
Elbette ki Turkiye solunda Yeni Giindem’den dnce de degisik uzlagsma projeleri,
farkh muttefiklik iliskileri s6z konusu oluyordu. Ama Yeni Glindem dergisi sola daha
farkli bir uzlasma onerisi ile gelmekteydi. Derginin algisinda Turkiye'de solun
Kemalist bir cevreden c¢iktigi, dolayisiyla Kemalistlerle daha fazla uzlasma
sergiledigi dUstincesi yer almaktaydi. Bu sefer dnerilen Kemalistlerden uzak durmak
ama bir yandan da Turkiye’de demokrasinin gelismesi igin sag siyasi olusumlarla
belli platformlarda bir araya gelmekti. Zaten derginin temel amaci da “Turkiyeli

demokratlar” igin bir platform olmakti®®.

iste bu ylizden dergide Tirkiye'de sadin demokrasiden yana meyledisi
uzerine derinlikli bir analizinin olmasi gerekliligi hissedilmemekteydi. Cunkd bu
analizden ziyade Turk saginin da demokrasiye yakin oldugu tespiti yapiimaktaydi.

Bu tespit yukarida anlattigimiz uzlagsma perspektifi icin yeterliydi.

Bu katkilarin yaninda Yeni Gindem dergisinin demokrasi sdylemi iginde
Turkiye’de dusunce ve 6rglUtlenme 6zgurligu ve sivil toplum konusuna da 6zgun
atiflar yaptigi gortlmektedir. Ozellikle demokrasinin geligmesi igin sivil toplumun
daha agirlikli olarak kurumsallasmasina yénelik katkilar sunmaya ¢alisan dergi sola
bu ydnde daha adgirlikh bir acilim sundu. 1980 6ncesi solun sivil toplum
orgltlenmelerini kendi érgiitlerine bagli kuruluslar olarak degerlendirmesi algisinin®®®
yerine dergi bu o6rgltlenmelerin toplumda gerekli olan mobiliteyi yaratacagi
disuncesini koymaya ¢abaladi. Bu bakis agisinin da solun teorik kurgusunda énemli
bir yeri oldugunu vurgulamak gerekmektedir. Bu bakis agisinin temellerini derginin
sayfalarinda yansittigi Avrupa komdinizminin ge¢ etkilerinde bulmak mudmkun.
Ozellikle italyan Komiinist Partisi'nin Antonio Gramsci’den etkilenerek yillar sonra
sahip ¢ikti§i hegemonya-sivil toplum anlayigi bu sivil toplum bakisinin temellerini

olusturdu. Bu ydnde derginin solun teorik kurgusuna bir katki sundugu soylenebilir.

%08 Cagri
%9 Belge, Solda Birlik
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Derginin Avrupa solundan aldigi etkilerin anlamina gegmeden Once Turkiye
solu ile ilgili sahip oldugu bakis agisinin da ana hatlarini sunmak gerekiyor. Burada
ilk olarak derginin 1980 oncesi doneme iliskin solun analiz edilmesi ve elestiriimesi
konusunda solun teorik kurgusuna bir katki sundugu ya da solun elestirel teorik
kurgusu igerisinde bir yer tuttugunu ifade etmek gug. Derginin bu konuda yani solun
tarihinin degerlendiriimesi ve elestiriimesi konusunda bir bakis agisina sahip oldugu
sdylenebilir. Genel hatlari ile ifade etmek gerekirse Yeni Gindem dergisi, Tlrkiye’'de
1980 Oncesi sol hareketin yeterince etkili olmadidini disinmektedir. Bunun yaninda
solun demokrasi anlayisindan uzak ve ¢ok zaman Kemalist refleksler gostererek
merkeziyet¢ci ve c¢ogulcu olmayan bir bakis agisina sahip oldugu da ifade
edilmektedir. Bu durum haliyle toplumdan, toplumun sorunlarindan bir kopusu da
beraberinde getirmektedir. 1980’lere gelindiginde Yeni Glindem dergisinde
Turkiye’de sol hareketin niteliginin toplumdan kopuk bir marjinallik gosterdigi

belirtiimektedir.

Fakat bunlarin belirtildigi alanlar derginin Murat Belge, Aydin Kéymen gibi
onde gelen kisilerince yazilan yazilarindan ibaret kalmaktadir. Dergide 12 Eylul
oncesi Turk solunun basarilari hakkiyla degerlendirilemedigi gibi, basarisizliklari igin
de elestirel genis dosya konularina rastlanmamaktadir. Bu yuzden derginin 12
Eylil'den sonra solun teorik kurgusu igin elegtirel tarih okumasi niteliginde bir
katkisinin bulunmadigini vurgulamak gerekmektedir. Tabii bu durum derginin
Tarkiye solundaki tarihsel mirasi ile de iligkili okunmali. Tdrkiye solunda ciddi
sicramalar yaratmis olan Yén, TIP ve MDD gibi hareketlerin derginin
degerlendirmeleri icinde toptan bir bakis acisiyla kabul edilmedigi gorulebilir. Boyle
olunca derginin elestirel okuma yodnindeki motivasyonunun olmamasi gayet

dogaldir.

Tarkiye solunun tarihine ve dolayisiyla toplumu anlamaya iligkin teorisine
katki sunma konusunda bu denli problemli bir bakig agisi ortaya koyan derginin
bunun karsisinda Avrupa solunun o dbénem etkilerini yansitma konusundaki
performansinin dikkate deger oldugunu séylemeliyiz. Derginin, ¢alismamizin ikinci
béliminde bahsettigimiz Avrupa solunun evrimi konusunda daha net izlere sahip

oldugu gérulebilir.

Kautsky ve Lenin arasindaki ayrimla vurguladigimiz sonrasinda da sosyalist
devrim ve sosyal demokratik gegis ile iligskilendirdigimiz ayrim noktasinda Yeni
Gilindem dergisinin konumu sosyal demokrasi yoninde olmustur. Bu ayrimin
gecirdigi tarihsel evreler boyunca derginin sdylem ve somut yaklasiminin da kimi

referans noktalarina karsilik geldigini vurgulamak gereklidir.
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Lenin’in etkinligi altindaki Uglincli Enternasyonal'in  Stalin tarafindan
kapatilmasi ile diinya sol hareketi Stalinizm olgusunu daha ¢ok hissetmeye baslar.
Bu etkiden kurtulma gabalari 1956’daki 20. SBKP kongresinde karsiligini bulur ve
Stalinizm olgusu yikilmaya ¢aligilir. Fakat bu olgunun yaninda sosyalist devletlerdeki
devlet birokrasisi ve Avrupa’nin sanayilesmis Ulkelerindeki gucgli komunist
partilerinde s6z konusu olan parti burokrasisi bu Ulkeler toplumlarinda ciddi sikintilar
yaratir. Bu durum toplumun altindan gelen érgitlenmelere dayanan ve o6zgurlik
prensibini 6ne c¢ikaran 1968 hareketlerinin ortaya c¢ikmasina neden olur. Bu
hareketlerin ideolojisi yeni bir sol bakis acgisini beraberinde getirirken Marksizme

yonelik teorik tartismalar da su ylziine ¢gikmaktadir.

1968 hareketlerinden sonra Avrupa’da yeni bir siyasi akim olan Avrupa
komiinizmi etkili olmaya baslar. Avrupa komiinizmi akimi 6zellikle italya, ispanya ve
Fransa’da etkili olur. Bu akim komdunist partilerin sistem icinde yer almasini
ongorurken eski sol teorilerin, Leninizmin de terk edilmesi anlamina gelir. Bu akimin
glclii temsilcilerinden biri olan italyan Komiinist Partisi ve Enrico Berlinguer Yeni
Gindem sayfalarinda gorulmektedir. Bu durum derginin yukarida bahsettigimiz

konumuna bir kanit olarak gdsterilebilir.

Enrico Berlinguer ve italyan Komiinist Partisinin yapmis oldugu en énemli
acilimlardan biri olan “Tarihsel uzlasma” taktigidir. Bu taktik, italyan toplumunda
genis bir etkisi olan Hristiyan demokratlarla kimi kosullarda uzlasabilme araligini
yansitmigtir. Bu sebeple toplumun asgari mugterekleri dikkate alindi. Bu taktikle

italya’da komiinist partisi daha sistem igi gdziimlere ydnelen bir goriinti gizdi.

Yeni Giindem dergisi italyan Kominist Partisinin 1970’li yillarin sonunda
uygulamis oldugu bu taktigi ve Enrico Berlinguerin acilimlarini sayfalarinda
yansittig1 gibi Turkiye siyaseti ile ilgili yaklasiminda da bu taktigin kimi noktalarina
basvurdu. Tlrkiye’de sagd siyaset ile de uzlasabilme anlayisini, konsensus
zihniyetinin arkasinda yatan bir neden de iste Avrupa komunizminin énde gelen bu
temsilcisinin bu konudaki ge¢ etkileridir. Bu etkileri yansitmakla Yeni Giindem
dergisi Turkiye’de solun teorik kurgusu icerisinde kendini Avrupa komdinizminin
anlayisi gergevesinde konumlandirmistir. Bunun temelinde de sinifsal perspektifi

olmayan bir uzlagma anlayigi yatmaktadir.

Bu uzlasma anlayisi italya’da solun birligi konusundaki calismalari da
icermekteydi. Keza Yeni Gindem dergisinin de bununla paralel olarak solda birlik
yoniinde bir bakis acisina sahip oldugu soylenebilir. Tlrkiye solunda 1980’den

sonra solun birligi yontndeki ilk calismalar dergi tarafindan énemle takip edilir. Bu
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konuda basta Murat Belge olmak Uzere derginin dnde gelen bir¢cok kalemi distince
uretir. Hem sosyal demokrat solun hem de sosyalist solun birlik ¢calismalari Tarkiye
siyasetinin birgok parametresinin etkisi altinda gergeklesir. Sol siyaset 6zellikle
ANAP hukumetleri sirasinca iyice marjinallesmeye baglamistir. Bunun dogal bir
gelisim oldugu soéylenebilir. Clnkl solun toplumla iliski kurmasini saglayabilecek ve
bu yolla onu marjinallesmekten belki bir derece uzaklastirabilecek kadrolari ¢ok ciddi
darbe yiyerek ya cezaevinde ya da disarida yani slrginde kalmislardir. Bundan
kaynaklanan marjinallesme solda yer alan unsurlarca bir birlik ihtiyaci olugturmustur.
Bu ihtiyaci giderebilmek icin yapilan birlik ve yeniden yapilanma slreglerinde Yeni
Gindem dergisinin ¢ok sinirli da olsa etkilerinin bulundugu sdylenebilir. 1980
sonrasinin birka¢ sol yayini arasinda derginin bu konuda sodylediklerinin etkilerinin
gorulmesi muhtemeldir. Bu etkilerin az da olsa varligini kabul ettikten sonra derginin
Ozgurlik ve Dayanisma Partisi (ODP) deneyimine uzanan bu gabalarda sinirli
etkilerinin oldugu da sdylenebilir. 1980'den sonra ODP gibi sosyalist bir parti
formunun olugsmasi Yeni Giindem dergisinin koydugu siyasi yaklagimla paralellikler
arz eder. Dolayisiyla derginin ODP’ye varan bir siyasi yaklagimin bir ucunda yer

alan bir aktor oldugunu sdylemek gereklidir.

Son olarak sinifsal perspektiften yoksun uzlasma anlayisi dogrultusunda
derginin solun degisik unsurlarinda olugan Avrupa Birlili§i yanlihgini yaratan
atmosfere de kimi katkilar sundugu bir hipotez olarak ortaya konabilir. Derginin
genel yayin ybnetmeni Murat Belge’'nin ginimuzde bu sekilde bir angajmana

girmesi de bu konuda bazi ipuglari vermektedir.

Ayrica derginin icinde bulundugu ortamda yaklasik olarak nasil bir gérinim
sundugunu belirtmek igin yine gunumuze iligkin bir érnek sunulabilir. Ginimuzde
Radikal ki gazetesi nasil bir yer tutuyorsa Yeni Giindem dergisi de ona benzer bir
islevi yakalamaya cabalamistir. Radikal iki bugiin demokratik bir platform niteligi
tasiyan bir yayin goérintisi vermektedir. Ama toplumsal muhalefeti kendince
koydugu sinirlarin penceresinden yansitarak. Ayni niteligi Yeni Glindem dergisinde

de gérmek mimkdnddr.
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EK 1: MURAT BELGE ROPORTAJI

Selguk Oktay: Tabii benim ilk sorum Yeni Giindem dergisini ¢ikartma
amacinizla ilgili. 1984 yilina donersek, o zaman hangi amaglar gliderek Yeni
Giindem dergisini gikarmaya karar vermistiniz?

Murat Belge: 1980°'de askeri darbe oldu. Oldugunda benim sahsen ¢ikarmakta
oldugum Birikim dergisi vardi. Daha darbe olmadan alti ay énce bunu kapattilar,
Mayis 1980’de yani. 1 Mayis mlnasebetiyle. Cumhuriyet'te bir ay sayfa yaptim ama
orada da bir sey yapilamayacagi anlasildi. Askeri ydnetime higbir yerden ciddi bir
muhalefet gelmedi, yok o&yle bir sey. Ben de bundan daha &nemli bir sey
distnemiyordum o siralar. Bunun imkanlari olunca o zaman basladim. Askeri
rejimin sadece o geldigi doénemle ilgili yani gbérece kisa vadeli diyebilecek bir takim
degdisimler pesinde olmadigi, Turkiye'yi yillarca mahkum edecek bir ortama
hazirlamaya calistigi belliydi. Zaten bu kaginci askeri midahaleydi? Buna karsi
mumkuin oldugunca genis kapsaml, sivil, demokratik direnisi 6rgutlemekti amag

dergiyi cikartirken.

Yeni Giindem dergisinin ilk 41 sayisini inceledim. Ondan sonra haftalik haber
dergisi formatina doniuyor. Dusunce dergisi formatindayken gordigum
kadariyla sdyleminde ii¢ tane ana unsur var Yeni Giindem dergisinin. Bir
tanesi dediginiz gibi 12 Eyliil ve demokrasiye iligkin. Bir tanesi mesru siyaset
zeminine iligkin. Yeni Giindem dergisinin birgok ana akim siyasetciye ve siyasi
diistiniire yer actigi goriiliyor. Bir tanesi de ‘Tarihsel uzlagma’. Yeni Giindem
dergisinin; Avrupa komiinizminin etkileri, Berlinguer’in ifade ettikleri ve
tarihsel uzlagma ile ilgili Turkiye’deki literatiire ve séylemine katmis oldugu
unsurlar var. Yine 1984 yilina donerek sdylemeniz gerekirse Yeni Giindem
dergisinin soyleminin ana hatlari nelerdi bunlarin yaninda? Soéyleminin ve
bunun yaninda siyasi yaklagsiminin ana hatlari nelerdi?

Simdi sdylediklerinin 6zellikle ikincisi Uzerinde durulabilir. Oradan baglayacak
olursak. Simdi bu dergi, solcu insanlarin ¢ikardigi bir dergi. Ama solcu insanlarin
Tarkiye’de demokrasi igin ¢ikardigl bir dergi. Bdyle bir amacin gecerli olduguna

inanan solcularin bir araya geldigi bir yer. Esasinda demokrasinin ¢ok da gerekli
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olmadigini digtinen epey ¢ok sayida solcu da var. O zaman da vardi gene var. Hani
bu burjuva demokratik devrim diye bir kavram vardir sol literatirde. Ama bu zaten
basindan yetersiz bir rejim diye tanimlanir ve iste burjuva dedigin adamin biraz
namusu varsa bunu yapmali. Yani demokrasi diye bir sey kurmali ve sonra biz
sosyalistler gelip sosyalist demokrasiyi kurmallyiz. O zamanda burjuva
demokrasisinin ne kadar sagma sapan, yetersiz bir sey oldugu anlasilir diye bir
teorimiz var. Simdi teoride 6yle ama pratikte de baktigin zaman sosyalizmi kurdum
diye bagiran bir takim memleketler var Sovyetler Birligi, Cin vs... oralarda pek
demokrasiye benzer bir seyler yok. O zamanda iste burjuva demokrasisi yetersiz
demek cok inandirici olmaktan c¢ikiyor. Dolayisiyla demokrasi micadelesi demek,
demokrasiye daha genis bakmak ve o demokrasiye kimin katkisi olabilecekse ona
da sayglyla bakmak demektir. “Demokrasiyi yaparsam ben yaparim, benim yaptigim
kadar demokrasi diinyaya yeter” gibi sGylemlerde bulunmadan, “TUrkiye’de de bir
demokrasi olacaksa biz 6ncelikle bunun igin galisacagiz” demektir. Ne olursa olsun
sosyalistlerin ve herkesin de hakki var demokrasiye katkida bulunmaya. Buna tarih
karar verir. Ben kendi basima “Kimin katkisi énemlidir, onun katkis1 énemli midir?”
diye kararlar veremem. O halde bu demokrasinin asgari musterekleri klasik deyimle
Uzerinde anlastigimiz insanlari davet ettik. “Bu dergiye demokrasi i¢in, demokrasi
micadelesi ugruna yazin” dedik. “Boyle bir dergiye katilmayi anlamh buluyorsaniz
buyurun gelin yazin istediginiz gibi” dedik. Bunlarin igine tabii islamci sagdan da
katilanlar oldu. Cok degil ama oldu. Ama mesela liberal sagdan pek de olmadi ya da
ayni sayidadir. Ben saymadim, istatistik yapmadim bilmiyorum ama. Sosyal
demokrat da oldu, su da oldu bu da oldu. Tabii olmayacak adamlar da oldu.
Onlardan da dyle bir sey beklenmiyordu, istenmiyordu da. Simdi bununla dedigimiz
gibi demokrasiye katki herkes yapabilir. Solcu olarak hayatim bdyle seylerle gecti.
Mesela bundan dénceki 12 Mart déneminde Deniz Gezmis ve arkadaslari idam
edilmesin, siyasi idam olmasin imza topluyorduk o zaman. Sanayicilerden falan
imza alindi. icimizdeki bazi solcular “onlardan alinmasin” dediler. “Béyle bir talepte
bulunmaya burjuvalarin hakki yok sinifsal olarak” diye karsi c¢iktilar. Ben higbir
zaman boyle gérmedim. Kimin hakki var, kimin hakki yok ben karar veremem buna.
Bir burjuvanin ya da bagka birinin "ben istemiyorum Deniz Gezmig’in asilmasini, bu
¢ocuk, bu insanlar siyasi sucla asiimasin” gibi laflar sdéylemeye hakki yoktur
diyemeyiz. Sen burjuvasin diyecek halim yok ama bunlarla bunu sdylemeye
calisiyorum. Varmaya calistigimiz nokta da tabii Tarkiye’nin siyasi sozliginde pek
olmayan ‘konsensus’, ‘uzlasma’ gibi kavramlarin da en azindan burada yazan cizen
burada okuyan izleyen bundan bir seyler alan insanlar i¢in bdyle bir Kultlrin

olusmaya baslamasina yardimci olmakti. Ben soyle disinmedim: “Higbir zaman
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ben solcu oldum vatan millet igin, vatan bana minnettar olmali, ben onlar igin solcu
oldum daha ne istiyorlar’. Solcu olmak evet topluma yarar mutlaka bdyle bir sey
disunursiin ama yani fiilen toplumun isine yaramak lazim. Siyasette sen de bir sey
yapiyorsun. Soyle bir disiindigin zaman “Turkiye’de biz solcuyuz diyen insanlar
varliklariyla kalici bir kuruma katkida bulundular mi?” diye ¢ok fazla bir sey gelmiyor
aklima. Yani evet bir micadele vardi. Ama kurum dedigin zaman elle tutulur seyler
olmayabilir. Micadele ruhunu baslatmis olmak bu dnemli bir seydir. Mesela Sinan
Cemgil gibi insanlar bile bile bir anlamda 6lume gitmeleri budur. “Bizim gibi birileri
Olsun ki insanlar bunun olabilecegini, hakkin istenecegdini, micadelenin olabilecegini,
kafa tutulacagini gérebilsinler” diyerek oliime gittiler. Ozellikle Sinan Cemgil bu
kelimeleri birebir ifade ederek yolunda yuridi. Bu, tabii cok saygi duyulacak bir sey.
Muicadele ruhuna katkida bulunmak... Ama yani sunca sey olan bu toplumda “Bu
ruh ne yapiyor, bu ruh nerededir?” diye baktiginda pek de bir yerde géremiyorsun.
Hani demokrasiye katkida bulunmak bana ¢ok dnemli geldi. Tabii sosyalizm olduk¢a
uzak bir hedef gibi geliyor bana. Oraya varmak igin yapilacak ¢ok sey var. Oraya
dogru dizgun varmak icin yapacak cok sey var. Bizden biri sosyalizmi getirip
insanlarin 6ndne koydugun zaman adam onu yiyecek mi igcecek mi yoksa
ayakkabisini mi silecek bilmiyor yani onu. Onunla bir aligverigi olacak. Onu igine
sindirecek. Ondan sonra onu ne yapabilecegini bilecek. Adama su an fabrikayi
teslim ettiginde olmuyor bu. Zaten teslim ettiginde blrokrasi oluyor, baska bir sey.
Batin bunlara engel olmak, uzun sabirli ve demokrasi ile birlikte yuriyecek bir
mucadele tipi. Yeni Gindem dergisi benim ag¢imdan Turkiye'’de demokrasi

kultdrintn sol demokrasi kilturinin bir mayasi olmasi amaciyla ¢ikmis bir dergidir.

Tezin basinda soyle bir gabam oldu. Yeni Giindem’i hem Tiirkiye sol gelenegi
icerisinde bir yere oturtmaya hem de Avrupa solunda, Avrupa’daki sosyalist
partileri icinde yasanan tartismalarda bir yere oturtmaya ¢abaladim. Avrupa
solunda etkin olmus bir béliinme olan Lenin ve Kautsky arasinda, sosyal
demokrasi ile sosyalizm arasinda, iki dislinsel kamp arasindaki ayrima
baktiginizda Yeni Giindem’i nasil konumlandirabilirsiniz? Tabii ki iki tarafin
kimi referanslarina da géondermeler yapiyor. Somut olarak Avrupa solundaki
diisiinsel kamplagsmalar arasinda nerede duruyor Yeni Giindem dergisi?

Yeni Giindem ¢ikmaya basladidinda hentz Berlin Duvari ¢okmemigti. Duvar éncesi
sol ici ayrimlar gecerliydi. O duvarin gecerli oldugu gibi ama. O duvar ayakta tutan
seyler ortadan kalkmisti ama duvar daha duruyordu. Birisi gelip fiske atana kadar da
durdu. Sol ici ayrimlar da biraz boyle durdu. Sosyal demokrat-komunist ayrimi git

gide erozyona ugradi ve anlamini yitirdi. Ortaya ciktigi zaman anlamsiz degildi.
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Ozellikle Zimmerwald Toplantis’'nda “savasa evet mi diyecegiz hayir mi diyecegiz’
konusu gibi agir bir konu vardi. Bunun kadar énemli bir konu olamaz. Ama mesele
sosyalist mi olacagiz, sosyal demokrat mi olacagiz, kominist mi olacagiz meselesi
degil. Bir sosyal yap! var, bunu mesela tabii bu terimleri kullanmaz ama ¢ok daha
erken bir zamanda Gramsci sdylemis: Siper savasi ve manevra savagsi gibi
seylerden bahsettigi zaman anlattigi buydu. Lenin, siper savagi dedil manevra
savagl yapilabilecek bir toplumun sosyalistiydi. Gramsci, Togliatti gibi Avrupa
komiunist partilerinin basindaki adamlar ise siper savasi yapilan bir toplum iginde
sosyalisttiler. Fransa’daki komunistler her firsatta sosyalistlere saldirdilar ama
Fransiz komunistleri de devrim yapmadilar, devrim yapmak Uzere orgltlenmediler.
Ya da ltalyanlar. Clinkii vaktiyle Gramsci’'nin yaptigi ayrimda da gérildigi gibi
orada da siyaset dyle kodlandi. Onun igin bu ayrim, ilk baslangigtaki savasa tavir
almak gibi seylerden sonra ¢ok anlamli olmaktan ¢ikmisti. Yani pekala bir takim
nedenlerle sosyal demokrat kampta olanlar ébur tarafta olabilirdi ya da ébir tarafta
olanlar bu tarafta olabilirdi. Zaten bdyle gelis gidisler oldu. Mesela Turkiye i¢in bunu
sdyleyemem. Cunku Turkiye’de ben sosyal demokratim diyen cesitli adamlarin
sosyal demokrat bir gegmisle ya da gelenekle higbir ilgisi yoktu. Onlarin yaptigi
“Avrupa’da sosyal demokratlarin durdugu yere benzer bir yerde de ben durayim”
demekti. Sosyal demokrasiyi Kemalizmden ¢ikan bir sey olarak bir tur Kemalizm
yorumu olarak anlayip davranan adamlardir. Onun igin Turkiye’de kendini sosyal
demokratlardan ayirmak istegini anlarim. Bugunlerde iste insan anliyor sosyal
demokratlari gérdikge. Benim kafamda Avrupa’daki bu ayrim, Avrupa komunizminin
de o6zellikle ¢ikigi ile olmadi. Bu zaten ¢iktidi icin bir hayli gecikerek bazi Avrupalilar
‘Avrupa komunizmi’ dediler, halbuki yillar evvelinden ka¢ sene evvel, olmasi
sdylenmesi gereken bir seydi. Komunist partiler de biz  ‘Avrupa komunizmi’
yapacagiz dedikleri zaman o ‘Avrupa kominizmi’ denilen seyle ‘Avrupa sosyal
demokrasisi’ arasindaki ¢izginin ne oldudu karisti. Bunlar ama Berlin Duvari

yikildiktan sonra daha iyi anlasildi.

Yani o kamplagsmalarda ¢ok net bir komposizyon olmadigi icin Yeni
Giindem’in herhangi bir kampa angaje oldugunu séylemek zor diyorsunuz?

Hem de simdi sdylediklerimi o zaman da ima ediyordum. Ama bir yandan da bu
Tarkiye’de bir distince ve tartisma adabi, terbiyesi olmadigi igin bu gibi seyleri hafif
geciyorsun, ¢cok da g¢aka caka sdylemiyorsun. Cunkii hemen buglin mesela AKP’li
falan diyorlar. Ne alakasi varsa... O zamanda iste ‘sosyal demokrat’, ‘liberal’

derlerdi. Hem bu laflari bu sekilde sdyleyecekleri icin hem de bu sosyal demokrat-
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komunist ayrimi anlamini kaybediyor diye ¢ok agik sdylemek istemedim acgikgasi.

Ama yani onlarin farkindaydim ben o zaman daha.

idris Kiigiikdmer ile ilgili iki soru sormak istiyorum. Ben “Diizenin
Yabancilagmasi”’ni okuduktan sonra bu teze basladim. Yeni Giindem’i iyiden
iviye okuduktan sonra Kiciikomer’in bu kitaptaki tezlerinin dergi iizerinde
etkileri oldugunu hissettim. Hatta sizin “Sagin ve Solun Demokrathgi” isimli
yazinizda da baska diger yazilarinizda da oldugu gibi idris Kiigiikomer’in
kitabinda bahsettigi tezlere iligkin géndermeler oldugunu hissettim. Ama idris
Kiiglikomer’in o tezi 1980’lerin basinda g¢okga tartisiimiyor gibi, kendisi de
zaten onu yazdiktan sonra onun lizerine gesitli makaleler ya da o konuyu
acimlayacak c¢alismalar yapmadi. O zaten baska bir kanala gegti, onu da
soracagim, sivil toplum lizerine yazmaya, ¢alismaya basladi. Yeni Giindem’de
idris Kiiciikomer’in 6zellikle “Diizenin Yabancilasmasi’nin etkileri var midir?
Oradaki tartigsmalarin, oradaki degerlendirmelerin Yeni Giindem’in siyasi
anlayisinda etkisinin oldugu soylenebilir mi?

Simdi bu biraz karisik bir mesele. idris Kiigikémer'in “Diizenin Yabancilasmasi’nda
soyledigi seyler sadece Idris Kiigiikémerin soyledigi seyler degil. Karsilikli
etkilesimler icerisinde ¢ikmistir. Hatirlarim o zamanlar tartismalarimizi Ant'taki ve
diger yayin organlarindaki tartismalarimizi. Bunlardan biri kolay akilda kaldigi i¢in o
“Kanli Pazar” dedigimiz olaydan sonraki “Bu, boyle olmamalidir’ dedigimiz tartisma.
Marksistler ile Maslimanlarin kan davasi diye bir sey olmamalidir. Buradan bunu
cikarmaliyiz. Din halkin afyonudur ama din ayni zamanda ondan sonra gelen
cumlede soyledidi gibi Umitsiz insanlarin diinyada sarildidi bir unsurdur, o tarafini da
gérmek lazim. Murat Sarica, daha politize olanlardan idris Kiiclikdmer cesitli bagka
insanlar bu tartismalar iginde sayilabilir. Birlikte olusturdugumuz bir seydi. Clnku biz
hani o Stalin’in bes asamali mekanik tarih anlayigi vardir ya, Turkiye’de bundan bir
sey ¢ikmayacagini anlamistik. Bir de Kemalizmle higbir baglantimiz yoktu. idris’in
kitabi ¢iktigi zaman katildigim tarafi su oldu: Turkiye'deki sol aslinda saddir. Evet
dogru. Ama dolayisiyla mekanik bir sekilde o halde Turkiye’deki sag da soldur diye
bir sey sdylenemez. Turkiye’deki sag daha popduler olabilir. Populer olmak sol olmak,
hele sosyalist olmak degildir. Sosyalist olmak icin bir seyler yaparsin. Ancak dyle
olursun. Bana goére Turkiye zaten solu olmayan tuhaf bir obje. Her seyin bir solu var
yani. Turkiye’nin yok. Bir de yani onu idris cok yapmaz ama bir miktar yapar. Onu,
‘Asya Uretim tarzi’ gibi kavramlara baglamak da o zaman oradan basladik ama
sonra git gide bu ¢ok anlamli olmaktan c¢ikti. ‘Asya uretim tarz!’ ile iste Kemalizmin

ceberutlugu arasinda baglanti kurmak anlamli olmaktan c¢ikti. Bence bugin
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tartistigimiz seylere, 1l. Mahmut’tan bu yana tarihi analiz ederek bakmaliyiz. Ondan
dncesinin gok fazla agiklayiciligi yok. Yani idris’in yazilari vardir Yeni Giindem’de.
Ama Oyle ciddi bir tesrik-i mesai etmigligimiz, ne yapalim ne edelim diye
konusmuslugumuz yoktu. Genel olarak Turkiye'de burokrasiye, Kemalizme benzer

sekilde bakiyorduk.

Sivil toplum ile ilgili yazilarinin da ilk o6rneklerini orada veriyor. Buradaki
etkilesimi de anlatabilir misiniz? Kiiciikomer mi dergiden etkilendi yoksa
derginin sivil toplum séyleminde idris Kiigiikémer’in mi payi var miydi?

Simdi hatirladigim kadariyla birbirine en azindan paralel sekilde gider bizim
diisiinsel maceralarimiz. Ama yani idris'ten etkilendigim kadar Savas Akattan da
etkilenmisimdir. Onun herhalde ¢ok daha fazla etkileri var bende. Ozellikle bu sivil

toplum cevresindeki bakislardan bahsetmek gerekirse

Diislinsel maceranizla ilgili bir soru daha sormak istiyorum. Tuba Gandar ile
gerceklestirmis oldugunuz nehir soylesi kitabinda sdylediklerinizden
cikarnirsak Althusser’in tezlerini yavas yavas sorgulamaya basladiginiz dénem
ile Yeni Giindem’in ¢ikis donemi hemen hemen ortlisiiyor gibi. Yeni Giindem’e
boyle bir diiglinsel yolculugun etkileri yansidi mi? Ya da Yeni Giindem dergisi
boyle bir seye hizmet etti mi? Yeni Giindem’de bunu yansitmak gibi bir
¢abaniz oldu mu?

Simdi Althusser teoride ¢ok mutlak teori bir adamdir. Perry Anderson’un ‘Bati
Marksizmi’ kitabinda anlattigi gibi Batili baylik marksist entelektiellerin adeta bir
s6zsuz anlagmalari vardir, partileri ile iligkilerinde: Biz teori ile ugrasacagiz, siyasete
karismayacagiz gibi. Althusser de biraz ona uyan bir adamdir. Ama son zamanlarda
Komdinist Parti’yi elestiren birkag bir sey yazdi ama sonra hayati trajik bir sekilde
kapandi. Ama daha buyuk bir siyasi acilim yapar miydi Althusser? Sanmiyorum,
yapisinda Oyle bir sey yoktu. Althussere o6nemli karsi cikislardan biri E.P
Thompson’dan geldi. Ben onu ¢ok ihtiyatla karsiladim. O kitapta epey hak verdigim
seyler vardir, vermedigim de vardir. Orada, ingiliz marksistlerinin ampirizmi beni
biraz rahatsiz eder. Biraz adeta tasrali havasi vardir onlarin. “Bos ver teoriyi” falan
derler. Sanki her sey dyle ¢ok kolaymis. Ama tabii Althusser’in de ¢ok yogun teorik
bakis igcerisinde kayboldugu acik. Fakat ondan 6nemlisi Althusserin teoriye olan
tutkusu. Tamam da nasil teori? Yapisalcilikla vesaire yan yana giden bir sey, o
Oyledir, bu buradadir, su surdadir diye. Perry Anderson, Althusser’in
uygulayicilarinin yaptiklarina bakiyor. Séyle bir sey c¢ikiyor ortaya. Proletarya nedir,

kimdir ekonomik bakimdan, politik bakimdan, ideolojik bakimdan diye bir sey
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yapiyorlar. Diyorlar ki; sdyle sdyle yaparsan proletarya olamazsin falan. Sonra da bir
adam merak etmis bunu bir hesaplayim diye. Ylzde 2 diye bir sey kaliyor eger dyle
yaparsan olmaz, bdyle yaparsan olmaz deyince. Esasinda proletarya ¢ogunluktur en
azindan bu kadar azalacagini dusinmuiyoruz. Hem teorinin kompartimanlari,
bilmenneleri vardir, su sizdirmaz. Teori yapmak ev yapmak gibidir. Buradan hava
girmesin, oradan su girmesin! Tarih ve siyaset de devamli su sizmasiyla yUriyen
seylerdir. Ben hayatimin bir déneminde Althusser’le, teori ile gegirdim. Bir
doéneminde de politika yapmak durumunda oldum. Aktif politika degdil tabii Yeni
Gindem'de yapilan, ama sonucta iste bir politik ve ideolojik bir yaklasim
olusturmaya yoénelik bir sey bu. Yani gesitli 6znelerle yapilan bir sey oldugu icin bilfiil
bir politiklik tasiyor kendi iginde. Dedigin asagdi yukari dogru. iste Althusseryen
bakistan yavas yavas daha politik, daha Gramsciyen bir tarafa gegisim 70’ler, 80’ler
diyebiliriz. Bir ikinci mesele; Althusser bir yazi yazmisti. Teorinin saglamasi kendi
icindedir anlamina gelen bir sey sdyledi. Onu goériince ben ¢ok sogudum. Bu bdyle
olmaz. Yani bu bir kere bilgisayar c¢adinin dusunce bigimidir. Bilgisayar bize
feedback eder, baska bir sey var dinya Uzerinde. Ben Althusserden ¢ok
yararlandim, bir sird sey 6grendim. Actigi yoldan giderek. Ama kendime bir
Althusseryen demem artikk bundan sonra. O kati teoriden gegince insanlar
politikanin flu fotograflarini sezgici bir metafizik konuma dogru kayiyor. Tabii simdi

disiplin falan degil de daha Tolstyovari bakiyorum tarihe.

70’lerin Birikim’i ile Yeni Giindem arasindaki iligkiyi nasil tarif edersiniz?
Disiinsel anlamda, ¢ikaran ¢evre anlaminda?

Duslnsel anlamda bence aralarinda, en azindan kendim s6z konusu oldugum
noktalarda ki dyle bakmak lazim herhalde, ¢ok bir farkhlik gérmdyorum. Bir kopus
filan demem. Biri 6bUrunin uygulamasi diyebilirim. Ama Birikim basindan itibaren
kendisini marksist sol diye tanimlayan bir kesime hitap eden bir dergi. Marksist solun
disinda, solum falan diyenlerle de ¢ok fazla mesgul degil. Oncelikle onun da iginde
mercekleri var. Bunlar da nereden geliyor, daha bir yakin bakmak icin bazi
meselelere bu lazim. Mesela ben Birikim’de Mao’cu solla da bir diyalogumuz olsun
diye dusinmedim hi¢. Olabilir ama aman olsun diye bir istegim olmadi. Ama
marksist solun iginde bir hayli dar bir ¢cergevesi vardi. Halbuki Yeni Giindem butin
Tarkiye’ye hitap etmeye calisan bir dergiydi. Tabii onlar arasinda gene solda olan.
Simdi bunu yapmak mizanpajina kadar farkh bir tutum, farkli bir yaklasim
gerektiriyor. Solcular boyle tabloid dergiler cikarirlardi, kuvvetli pazulari olan, elinde
ingiliz anahtari tutan proleterler gizerlerdi. Solun illa béyle yapmasi gerekir mi, sart

mi? Olmayabilir. Bagka tirli bir kusur da olabilir. Solda bunlar gecerli. Béyle bir
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dergi yapmissin diye seni okumayl birakmazlar, hatta bdylelikle okur bile
kazanabilirsin. Orangutan is¢i koyarsan. Halbuki bununla topluma hitap edemezsin.
Onun igin bir kere, biz solculariz ama bir dergiyi ¢cikarmak icin dergiyi ¢ikarirken de
bizimle ayni fikirde olmayan insanlarla calisabilmeliyiz. Ki bu genis yelpazeye
seslenebilme potansiyelini elimizde tutalim. O olmayabilir. Kendimizi aldatmanin da
bir alemi yok. Turkiye gibi kimsenin okumadigi bir memleketteyiz. Butin topluma
hitap edecegiz deyince bltin topluma hitap edemiyorsun. Ama en azindan ben
bilmeliyim ki yani bu o potansiyelli tasiyorum ama olmuyor. ingiliz anahtarli isciyi
yaptigim zaman o potansiyeli bastan reddetmis, istememis oluyorum. Tabii 0 zaman
demin de sdyledigim gibi baskalarini davet eden bir dergi solcu olmayan birilerini de
davet eden bir dergi ortaya cikiyor. Tabii o zaman Birikim’'in devami gibi
bakamazsin. Ama Birikim ne yapti ¢ikabildigi 5 yil siresince buna dnem vermeyen
marksistlere, marksizm icin sosyalizm igin demokrasinin ne kadar énemli oldugunu
anlatmaya calisti. En yaptigi mihim is nedir dersen budur. Dinyadaki marksizmi
tanitmaya calisti, ¢esitli disinUrleri tanitmaya c¢alisti. “Dogmatik bakmayalim” dedi,
“elestirel dusunelim” dedi. Butin bunlarin sonunda sosyalizm demokratik bir seydir,
Oyle olmalidir. Dolayisiyla da 5 yil bunu yapan Birikim’den sonra Turkiye'de
demokrasi diyerek gikan Yeni Gindem o misyonun disinda, onunla geligsen bir sey

yapmis olmadi.

Bu konuya 19 Agustos 2008’deki Taraf gazetesindeki kogenizde de degindiniz.
O zamanda Birikim ile marksist sola sesleniyordum, Yeni Giindem ile
toplumun tamamina seslenmeye calistim demistiniz. Ben bunun altindaki
anlamini merak ediyorum. Bu marksizmle ilgili diisiinsel ¢abanizda bir faz
degisimi anlamina mi geliyor? Marksist sola seslenmeden vazge¢menizin
temel nedeni neydi Yeni Giindem dergisini cikarirken. Boyle bir karara
varmanizdaki temel neden neydi?

Simdi tam anlamadim. Marksist sola konugsmayacagdim diye bir sey demedim.

Yok sunu demek istedim. Biraz daha topluma seslenme, toplumla iligki kurma
anlaminda bir ¢aba igcinde oldunuz. Marksist sola seslenmekten bodyle bir
eyleme gegisinizin nedenini merak etmistim.

O sira marksist bir hareket yoktu. Yani Tarkiye bir diktatorlige girmis, A’dan Z'ye
degistiriliyor. Kalici bir diktatorlik olarak yasamasi igin birileri bir seyler yapiyor.
Buna direnecek bir sosyalist hareket yok. Sosyalist sol bir hareket yok. Buna ancak
toplumun butin demokratik gugleri bir yerde toplanabilirse karsi ¢ikilabilir ve bunu

durdurabilir diye distindim. O zamanda, “Marksizm soOyledir, ingallah (¢ zaman
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icinde proletarya diktatorliguni ilan edecegiz” gibi laflar sdyleyen bir yayin degil
tabii aklimda olan. Ne biliyim Demirel’i bile konusturmaya énem verdik. Demirel’in
dusuncelerine sahsen ben ¢ok énem mi veririm ya da kendisini bir disinur olarak
mi kabul ederim? Hi¢ de alakasi yok. Dusuncelerine gok énem vermedigim gibi
sbzune de ¢ok guvenmem. Turkiye igin dusundugu seylerin birgoguna katiimam.
Ama ben Turkiye’de bes bin kisiye hitap ediyorsam Demirel 5 milyon kigiye hitap
eder. Bu demokratik cephede onun da bulunmasi ve durumdan memnun olmadigini
sdylemesi, topluma bu mesaji vermesi, nicin memnun olmadigini séylemesine dnem
verdik. Bu adam da boéyle disunuyor dedirtmek o6nemli idi. Dolayisiyla zaten
marksizmin zaferinin ufukta géruldagu bir zaman degdil ancak demokratik savunma
yapacagimiz bir durum vardi. O halde ben burada 6ne cikarmadan ama ayni
zamanda saklamadan, “ben sizdenim” diye numara yaparak degil, “ben marksistim
ama demokrasi s6z konusu oldugu zaman hep birlikte ayni yerde olabiliyoruz,
go6riyor musunuz?” diyecek bir yayin yapmak istedim. Cinki benim arkadaslarim,
benim yandasim gibi gorilen adamlar Menderes gibi Demirel'in asiimasi i¢in de
yayin yapiyorlardi bundan birkag yil énce. Simdi de Erdogan’i assinlar dedikleri gibi.
Bunlari yazan bir takim solcular var. Sol ve sag arasinda bireylerden bir bakima
bagimsiz olarak bdyle bir seyler girmisse o zaman bu toplumda ortak bir demokrasi
micadelesi imkani kalmiyor. Bunu da ortadan kaldirmak igin bireylerin birbirlerini

tanimalari ve birbirlerine givenmeleri gerekiyor. Mesele bu yani.

Derginin tiraji ve basimi ile ilgili rakamlar hatirllyor musunuz?
10 bin-20 bin arasi idi haftalikta. Ondan 6ncesi biraz daha azdi diye hatirliyorum.

Ama sayidan saylya da degisiyordu. Ama o kadar ¢ok satmiyordu.

Derginin 28. sayisinda Demirel ile roportaji bizzat siz yapiyorsunuz. Kapak
konularina ve dosyalara bakildiginda sag siyasetcilere, sag dislinurlere
fazlasiyla yer verildigi goriililyor. Bunun dl¢lisiiniin mi kagirildigi mi séylemek
lazim? Disarndan bakildiginda bdyle goéziikiiyor. Yeni Giindem dergisinin igerik
dokimiinii yapmistim. En ¢ok islenen konularin baginda ANAP, Demirel, DYP
gibi sag siyasi figiirler geliyordu. Bunu nasil degerlendiriyorsunuz? Sizin
yaptiginiz demokrasi ¢agrisina daha ¢ok sagcilar mi icabet etti? Yoksa daha
fazla sagcilarla mi iligkiye gectiniz?

Yok simdi mesela biz ciddi bir prensip karariyla Ozal'in askeri miidahale ile
uzlasmasindan otlrd uzun zaman ANAP’a tavir aldik. Saga yer vermek biz de
sagdaniz demek degil. Elestirmek igin. Ozalla ANAP’la ilgili bircok yazi onlari
elestirmek icindir. ANAP’la ilgili onu elestiren birgcok sey yazdik.
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Dergide ‘Tarihsel Uzlagsma’nin ¢ok etkili oldugunu gérdiim. Bunu Tirkiye’de
gercekten kullanima sokmak, tartistirmak gibi hedefi oldu mu Yeni Giindem
dergisinin? 5. sayida “Berlinguer’in tezleri Turkiye igin gecerliligini koruyor”
dediniz. Tiirkiye ile italya arasinda benzerlikler kurdunuz. Yukaridan asagiya
geligsen bir demokrasi ve patronaj gibi...Fakat Tiirkiye’de tarihsel uzlagmadaki
gibi muhatap alinabilecek gii¢lii bir sol parti yoktu. ‘Tarihsel Uzlagma’ ile Yeni
Giindem arasindaki teorik iligskiyi nasil aciklarsiniz? Gergekten dergide
‘Tarihsel Uzlagma’yi tanitma amaci var miydi?

Evet ama bu daha ¢ok dergide benim disiincemdi. Benden baska pek kimsenin bu
konu uzerine egildigini hatirlamiyorum. Murat Belge’nin fikirleri olarak kalan bir sey
oldu. Bir de dedigin gibi bir hareket yok, uzlasacak bir 6zne yok. Pratikte havada
kalan bir sey. Ama burada da dogru dizgln bir sosyalizm olsa bdyle bir sey olurdu,

yapmasi gerekirdi diye benim savundugum bir sey.

Yeni Giindem dergisinin soyle bir etkisi oldugunu diigliniiyor musunuz? Biraz
solun radikal tarafini yonttugunu, daha dogrusu onu biraz daha mesru siyaset
zeminine ¢ekmeye calistigini daha dogrusu solda bu denli etkili oldugunu
diglinliyor musunuz? Kisacasi Yeni Giindem dergisinin Turkiye’de solu
etkiledigini diigiinilyor musunuz? Etkileri neler oldu Yeni Giindem dergisinin
Turkiye’nin solunun teorik bakigina?

Birikim'de basglayan bir seydir bu gene. Birikim az satardi, birka¢ bin satardi. Ben
Birikimciyim diyerek alan o kadar da adam yoktu, demek ki bunlar baska insanlardi.
Birikim kapandi, 12 Eylul geldi. Ben bir surl insanla konustugumda, tanistigimda
iste “biz Birikim’i gizli gizli okurduk” diyen bir¢ok insan goérdim. “Hayatimi degistirdi”
diyen, “hayatimi kurtardi” diyen. BOyle daha duygusal kelimelerle ifade edenler de
vardi. Benzer bir sekilde Yeni Gindem’'den de etkilenenler oldu. Biz 1960’larda
baslayan bir kusadiz. Yani 80’lerde Birikim benim dnumu gérmemi sagladi diyen
adam, 90’lara geldigi zaman zaten artik evlenmis ¢oluk ¢ocuga karismis, bu iglerle
cok fazla alakasi kalmamisti. Daha agsagidan gelen kusakla ilgili cok da bilmiyorum.
Cok da fazla sanki ilgileri yok. Turkiye’de deneyim aktarma mekanizmalari
calismiyor. insanlar tesadiifen birilerinin yaninda bulunuyor. O birilerinin kendilerine
goOsterdigi seylerden &6greniyorlar. Daha aktif politika yapan kadrolar ¢ok da az
degismis kadrolar. Birikim’'den 6tlrl, herhangi bir seyden 6tirl bu kisilerin degisim
etkileri yasadiklarina inanmiyorum. Berlin Duvarrnin yikilmasi bile degistirememis
adami Birikim nereden degistirecek? O adam da bildigini gosteriyor yanina gelen

genclere. Dolayisiyla bdyle ulusalci sol gibi seyler ¢ikiyor karsimiza.
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Son olarak sunu sormak istiyorum. Bugiin Yeni Giindem dergisinin o donem
gostermis oldugu islevi gésteren hangi yayin organi var? Yeni Giindem ile
paralel olan? Radikal iki, Taraf?

Tabii gartlar degisiyor, o gartlarda ayni turlG yayinlarin sirmesini bekleyemezsin.
Ama degisen sartlarda devamli o demokrasiyi gosteren degisik yayinlar gikiyor. O
genis baglaminda bakarsan, Radikal, Taraf da belki gazete degil de dergi
diyebilecegimiz bir takim yayin organlarini saymak mimkin. Her zaman o ydnu
gosteren bir yayin organi var. O insanlara hitap ettigi kesim de ¢ok aman aman ¢ig
gibi buylimese de zaman igin de ¢odalma gdsteriyor. Bunlar gene Tirkiye’'nin resmi
ideolojilerine gore oldukca radikal ve aykiri kalan yayin organlari oluyor. Mesela
Taraf bdyle. Sanki Ustiinde orak-geki¢c olan vakti zamaninin kizil komunist yayin
organi gibi gérilebiliyor birileri tarafindan. Is diinyasina bakiyorsun. Reklam
vermiyorlar. O dinyada da Ergenekoncularin, ulusalcilarin falan durdugu yer ile
demokratlarin liberallerin arasinda duran ¢esitli insanlarin ve zihinlerinde ulusalciliga

dogru degil bu tarafa dogru bir bikulme oldugunu hissetmek mimkdn.
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