T.C.
YILDIZ TEKNiK UNIVERSITESI
FEN BiLIMLERIi ENSTITUSU

TURKIYE'DE MODERN MiMARLIK DONEMINDE GAZIANTEP KENT
TASARIMININ MiMARi SUREKLiLiK BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESi

FEYZA KUYUCU

DOKTORA TEZi
MIMARLIK ANABILIM DALI
MiMARI TASARIM PROGRAMI

DANISMAN
DOG. DR. YASEMEN SAY OZER

ISTANBUL, 2019



T.C.
YILDIZ TEKNIK UNIVERSITESI
FEN BiLIMLERIi ENSTITUSU

TURKIYE'DE MODERN MiMARLIK DONEMINDE GAZIANTEP KENT
TASARIMININ MiMARi SUREKLILIK BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESi

Feyza KUYUCU tarafindan hazirlanan tez ¢alismasi 31.05.2019 tarihinde asagidaki juri
tarafindan Yildiz Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Mimalik Anabilim Dal’nda
DOKTORA TEZi olarak kabul edilmistir.

Tez Danigsmani
Doc. Dr. Yasemen SAY OZER

Yildiz Teknik Universitesi

Jiiri Oyeleri
Doc. Dr. Yasemen SAY OZER

Yildiz Teknik Universitesi

Prof. Dr. Nevzat Oguz OZER

Mimar Sinan Glizel Sanatlar Universitesi

Dog. Dr. ibrahim Basak DAGGULU

Yildiz Teknik Universitesi

Doc. Dr. Zafer AKDEMIR

Yildiz Teknik Universitesi

Dog. Dr. Tan Kamil GURER

istanbul Teknik Universitesi




ONSOz

Dogdugum, blyldigim ve yasadigim kentin zaman igerisindeki déntsiimu, kentin ilk
modern mabhallerinin birinde gecen c¢ocukluk anilarim, bir donemin 6énemli mimari
yapitlarina duydugum hayranlik ¢alisma konumu belirlememde etkili oldu. Kentin
modern ve geleneksel dokusu arasindaki iliski, stirdirilen kentsel degerlerin bu iliskiyi
ne Olcide etkiledigi sorusuna aradigim yanitlar c¢alismanin  kapsaminin
olusturulmasinda belirleyici oldu.

Blylik bir heyecanla basladigim ¢alismamda benimle birlikte heyecanimi hisseden, bu
uzun yolda destegini ve anlayisini esirgemeyen, bilgi birikimiyle yoluma i1sik tutan tez
danismanim sayin Dog. Dr. Yasemen SAY OZER'e,

Cok degerli katkilariyla tez izleme jirilerimde yer alan ve ¢alismama yon veren Prof. Dr.
Nevzat Oguz OZER'e, Dog. Dr. ibrahim Basak DAGGULU'ne, Dog. Dr. Tan Kamil
GURER'e, Dog. Dr. M. Rifat AKBULUT'a,

Sirec boyunca destegini esirgemeyen sevgili esim Erhan KUYUCU'ya,

Bana en ¢ok ihtiyaci oldugu zamanlarda ¢alismam gerektigini anlayisla karsilayan oglum
Tuna'ya,

Her zaman bana destek olan aileme,
Arkadaslarim Esra GURBUZ YILDIRIM ve Zeynep ATAS'a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Mayis, 2019

Feyza KUYUCU



ICINDEKILER

Sayfa

SEKIL LISTESI ettt ettt ettt ettt et et eae et s et as et ese s etensetenseteneeserennne vii

CIZELGE LISTESI 1uvevivetieietetectetetete et et et e et ea et e s es et st se et esseseseseseseesesesetensesenessenis xii

(074 =5 LS xiii

ABSTRACT ...cii ittt ettt sttt e st e e te e e st te e s saee e s baeeebaeesnsteesabeeesabaeessseeessseeensseesnsseesnseeenas XV
BOLUM 1

GIRIS vttt ettt ettt ettt ettt et a e et et a et e et eae et et et et ae et et et et et et ene et et et et ene et ene e etens 1

R R 1 =Y = (@ 2= | OO 2

N = 41 o I 2 4 s = o] BT PP PPPPPPPPPPPPPPPPPPPRt 4

1 B (-1 o 1 | 1  EO PP PO P P PP PP PPPPPPPPPPPPPPPPRE 4

1 B €0 1) (=11 4 IO PP P PP P PP PPPPPPPPPPPPPPPPPPRE 6

S T o 1 o Yo | <Y 7
BOLUM 2

MODERNIZIM VE SUREKLILIK .....cveuveveeeeeeteeeteee ettt ettt ettt s st s enene s 9

2.1  Modern, Modernite, Modernizm Kavraml ....cc..coooeeveeeuieeieeeiiieeiiiieeeeeeeeees 9

2.2 Modernite Dislincesinin TEMEIIEI ....uuuveeeeeeeeeciieeee e 12

2.3 Modernizmin Mimarlik Uzerindeki EXKiSi ........c.ccoeveveveereeerereeereeerereenenens 14

2.4 Tirkiye Mimarhgi ve Modernizm........ccccceeeeeeeeeciiiiieeeee e e e e 17

2.5  Sireklilik -Siireksizlik Kavramlari ve Modernizm iligkisi.........c.cccovevrrvennne. 23
BOLUM 3

TURKIYE'DE KENT PLANLAMA CALISMALARI ve KENTSEL DOKUNUN DEGISIMi............ 28

3.1 imar ve Sehir Planlama ile ilgili Yasal Diizenlemelerin Cumhuriyet Dénemi

Mimarhgina ve Sehir Planlamasina Etkileri...........cccoeviiiiiiiiiieiees 28

3.2 Tirkiye'nin Planlama Deneyimleri ve ilk Plan Denemeleri....................... 36

3.3 Hermann Jansen'in Planlama Anlayisinin Tark Mimarisi ve Sehirciligi
UZEEINE ELKISH vvvvevevevieeteeeeteeeeeete ettt ettt ettt eene s 41



3.4 Kemal Ahmet Ar('nun Planlama Anlayiginin Tlrk Mimarisi ve Sehirciligi
UZEEINE ELKIST vvvvevieerieeteeccteteee ettt ettt sttt ettt eene s 44

BOLUM 4

GAZIANTEP KENTI ve PLANLAMA CALISMALARI DOGRULTUSUNDA KENTIN DONUSUMU

........................................................................................................................................ 49
4.1 Kentin Kurulusu, Kale ve ilk Yerlegimler ........cccovveeevieveeeeeceeeeeennes 49
4.2  20.yuzyihn Baslarinda Kentin SINirlar ..., 62
4.3 Hermann Jansen Gaziantep Plani ve Kent Dokusunda Yasanan Degisim. 67
4.3.1  Kentsel Ulagim Sistemi ..ccooecuvviiiieeiiei et 71
4.3.2  Yesil Alanlar, Parklar ve Spor BOIGESi......ccovvvviieiriiieeeiniieeeeeieee e 74
4.3.3  KONUE AIGNIAIT et e 81
4.3.4  YONetim AlaNIar ... 86
4.3.5  Ticaret AlanIari. ... e e 90
4.4 Kemal Ahmet Ar{i- Hamit Kemali Soylemezoglu Gaziantep Plani ve Kent
Dokusunda Yaganan DeGiSim .......ccccuueeeiiiiieeieiiiiee e ceieeeeeieee e sivee e s 91
4.4.1 Kentsel Ulagim SiStemi ...cccuveeeiieiiieeiiiiiiee s sreee e e 95
4.4.2  Yesil Alanlar, Parklar ve Spor BOIESi......ccccuveeeiviieeeiiiiieee e 100
4.4.3  KONUE AIGNIAIT et e e et 105
7 T8 R o [ 4 o - ] - PSR 110
4.4.3.2  Aile APartmManiar .....ceoccceeee e 116
4.4.3.3  Yapi Kooperatifleri ..o 117
4.4.4  YONEtim AlGNIAr c..ueeeeeee i e 125
4.45  Ticaret Alanlari. ... e 129
BOLUM 5
GAZIANTEP KENT DOKUSUNUN SUREKLILIK BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESi ...... 132
5.1  Kentsel Ulasim SiStemMi.....cccveeiiiiiiiiiiiiieeeee et eeeccinrree e e e e e eeenes 133
5.2 Kentin Yesil Alan KUFZUSU ....eeeiiiiiiiiciiieeeee et eeecinrreeeee e e e e eenns 143
5.3 Konut Alanlari ve Konut Mekan Organizasyonlari........ccccceevvveeeeeeeennennns 147
5.4  Ticaret ve YONetim Alanlari.......ccccoovciiiiiiciieee e 160
BOLUM 6
SONUG VE ONERILER ....oouviveeeeveteeeteeeeteteetetee ettt ettt ettt s esese s sessetensesesensesens 165
KAYNAKLAR ...ttt sttt ste e st et e et eesateessaeesbaaessseeesnsaeesssaeesssneesnsenesseeenns 175
EK-A
BARSUMYAN-NAZARYAN ANTEP SEHIR PLANI ......cviviveeeeieteieteeeteeeeeetee et eneveeena 183
EK-B
1960'LI YILLARDA KENTTE INSA EDILEN MODERN KONUT ORNEKLERI(AILE
F o AN Y AN Y ) T 185

EK-C



GELENEKSEL KONUT ORNEKLERI «.vvvvveoveeeeeeeeeeeeeseseseeeeseseseseseeseseseseseesesesesesesseseseseneees
OZGECMIS oot eeeeeeese e seseeese e es e sese et eesese s esesesese s et esesese s esesesesesessseseseneees

Vi



SEKIL LiSTESI

Sekil 1.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.

Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.

Sekil 4.
Sekil 4.

Sekil 4.
Sekil 4.

OCOoONOOTULLPE, WN R

R R R R R R R R R
ONOULD WNRO

19
20
21
22
23

24

25

26
27

Sayfa
Calisma kapsaminda izIeNeNn SUMEE ....uuvvieieeeee e 7
Doliche ve Diiliik Baba Tepesi haritas......ccccccveeeeeiieicceiiieeee e e 51
KOMMAagENE Ve SINIF GEVIEIET .. ..uviieeeee e ettt e e e eereree e e e e 52
Doliche ve Diiliik Baba Tepesi'nin Harita Kesiti.........ccccceeevviveeeciiieeeeeenee, 52
Vincent Germain 19. ylzyill Gaziantep graviirli ....ccccceeeeeeeieccciiieeeeeeeeeeeens 53
Gaziantep Roma kent dlizeni igin varsayim ........ccccceeeeeeeecciiieeeeeeee e, 54
Kale ve Omeriye Camisi'nin KONUMU .....c.ooveveeveeeeeeeeeeeeeeereeere et 55
14. ylzyil, 16. ylzyil ve 18. ylzyilda kentin tahmini sinirlari....................... 59
Halep aksi, dere ve topografya etkisiyle olusan ilk yerlesim alanlari .......... 60
Kent topografyasi ve ilk yerlesim alanlarinin konumu...........cccceeevvveeeneennn. 60
Mahalleler ve topografik durum........cccceeveciiiiiiiiiiee e 61
Farkh dinlere ait gruplarin yasadigi mahalleler........ccccoeveiiiiieeeiniiieeece, 61
1920 yilinda Abadi tarafindan gizilen Antep kenti krokisi .......c.cccceeeennneen. 63
Sarafian'in kitabinda yer alan Ayintab haritasl .......cccccvevvieeiiicciee e, 63
Barsumyan-Nazaryan Antep SENIr plani ....ccoeeeeeeeiieicciiiieeeee e, 64
KITKY@ KOIEjJi vvvereeeeeieeiireeeee e ettt ettt e e e ee st ee e e e s e e s esnaraaeeeeeeeens 65
AMEriKaN HAStaN@Si ...cevueieiiiieeiiiieeiee ettt 65
Merkezi TUrkiye KOIji.uuuuuiiii ittt e eetrrree e e 66

20. yuzyilin basinda yerlesim alanlari ve kentin batiya dogru yayilmasinda
oncilik eden Amerikali misyonerler tarafindan yapilan hastane ve egitim

AV T o 11 F= T TaTT o I8 (o] 10T o' [ TSR 67
Alfred Cuda'nin calismasinda yer alan mevcut durumu gosterir harita....... 68
Hermann Jansen Gaziantep Plani ..., 70
Jansen Plani'nda demiryolu hatti ve hizmet binalari.......ccccccooveeiinnenennan. 71
Jansen Plani'nda ana ulasim akslari ........ccccvveeeeeeriicccciiieeee e, 72

Jansen Plani'nin 6nemli caddelerinden biri olan Maarif Caddesi'nin yer
aldigi alanin cadde agilmadan 6nceki durumunu gosterir fotograf-1933 ... 73
2018 yilina ait uydu gériintiisiinde, gar binasiyla baslayan istasyon Caddesi

ve devaminda Hirriyet Caddesi. .o 73
Jansen Plani'ndan yararlanilarak cizilen farkl genislikteki yol profilleri...... 75
Kavaklik mesire alani ve Kavaklik Kahvesi.........cccoveviiiiiieiiniiiieecniccc e, 76
Jansen Plani'nda dogu-bati yoniinde uzanan Alleben Deresi boyunca devam
EAEN YESIl @KS ..evvreieiee e e e 77

Vii



Sekil 4.

Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.

Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.

Sekil 4.

Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.

Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.

Sekil 4.
Sekil 4.

28 Jansen Plani'nda hipodrom alaninin batisinda yer almasi planlanan sebze
DANGRIETI.... e 78
29 Sehitler Abidesi ve gevre dlUzenlemesi .......ccceeeevciieeiiniiiee e 79
30 Sehitler Abidesi ve gevresi perspektif Gizimi......cccocovveiiiiieeiiiiiiieiiiees 79
31 Sehitler Abidesi perspektif Gizimi.....cccoccveiiiriiiiieiiiie e 80
32 Jansen Plani'nda seyir noktalari olarak planlanan tepeler .........ccccocvveeenne. 81
33 Gineyde yer alan mezarlik alanindan kente bakis ..........cooeeeciiieeeeeeeniinnns 82
34 Yeni Mezarhik Plani ... e 82
35 Mezarlik girig KapISI ProjJeSi....uuiiiiciiieiiiiiteeerciiee et e e e 83
36 Mezarlik giris kapisi perspektif.........coovcieeiiiiiiieiiee e 83
37 Sehrin bati girisi icin hazirlanan dneri yerlesim plani ........coccccvieeeeeiinninnns 84
38 Amele mahallesinde yer almasi planlanan okul, ¢ocuk oyun alani ve
(o (8] T = SRR 85
39 Jansen Plani'nda konut alanlari.........cccooeeinieiniieinieeeeeee e 86
T I OUT U g o Yo 1] - [P 86
41 Yonetim binalarinin yer aldigi alana yonelik hazirlanan yerlesim plani....... 88
42 Yonetim yapilarinin yer alacagi alanin Jansen Plani 6ncesi mevcut durumu
ve Jansen Plani'nda dnerilen yeni dlUzeni .......ceeveeeecciiieeeee e, 89
43 Jansen tarafindan hazirlanan yeni vilayet ve resmigecit alanini gésteren
PErsPeKtif CIZiMi ..o 89
44 Mevcut ticari yapilarin ve planlanan yeni ticari yapilarin konumu.............. 91
45 Ar(-Soylemezoglu Gaziantep Plani....ccocccviiieeeie e 93
46 Ar(-Soylemezoglu Plani'nda islevsel dagilim.......coooccniiiieieeiiiicicciiieeeee, 94
47 Ar(-Soylemezoglu Plani'nda ana ulasim akslari......c.ccccveeeeeeenicccciiineeneennn, 95
48 1/2000 planlarda istasyon Meydani ve demiryolu yapilari ..........c.c.cocueu..... 96
49 1/500 planlarda istasyon Meydani ve demiryolu yapilari .........ccccevevevennne. 97
50 Ar(-Séylemezoglu tarafindan hazirlanan istasyon Meydani kusbakisi
PEISPEKLITI.... ceveeeeeeee e e e 97
51 1950'li yillarda istasyon Meydani-Gar BiNasl.........cccccvvvervveeeeeereereeeeseenns 98
52 1960'li yillarda istasyon Meydani-Gar BiNasl.........cccccevveveeeeeeeeeeseeseesnenns 98
53 Ar{-Soylemezoglu tarafindan gizilen yol profilleri, 14,5 m olmasi planlanan
17011 =T RSO UPPPPRIR 99
54 Ar(-Soylemezoglu tarafindan gizilen yol profilleri, 12 m olmasi planlanan
1Yo | =T PO URUPPRRRRt 100
55 Ar{-Soylemezoglu tarafindan gizilen yol profilleri, 9,5 m olmasi planlanan
1Yo | =T PRSP UUPPRRROt 100
56 Ar{-Soylemezoglu Plani'nda yeni mintikada yer alacak yollar igin énerilen
Yo I (ST L [T o PO UUUPUUPPRRt 101
57 Ar(-Séylemezoglu tarafindan hazirlanan yol kesitlerini gésteren pafta ... 102
58 Ar(-S6ylemezoglu Plani'nda farkli genislikteki yol profilleri..................... 103
59 Ar(-Soéylemezoglu Plani'nda dogu-bati yoniinde uzanan Alleben Deresi
boyunca devam eden yesil aks .......cccceeeeiieieciiiiiiie e, 103
60 Baskarakol'da yer almasi planlanan park alani........ccccccooeeiiciiininniiennnnn, 104
61 Ar(-Soylemezoglu Plani'nda seyir noktalari olarak planlanan tepeler...... 105
62 1965 yilina ait hava fotografinda doguda yer alan eski kent ve batida
gelisen modern konut alanlar ... 106



Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.

Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.

Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.

Sekil 4.
Sekil 4.
Sekil 4.

Sekil 4.

Sekil 4.
Sekil 5.
Sekil 5.
Sekil 5.
Sekil 5.
Sekil 5.

63

64

65

66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85

86

87

88

89

90

91

92

ua b WN R

1972 yilina ait hava fotografinda doguda yer alan eski kent ve batida

gelisen modern konut alanlar ... 106
Ar(-Soylemezoglu Plani'nda eski kent siniri ve Jansen Plani sonrasinda
yapilasan yeni yerlesim alanlari .......ccccceevvieeiiniiiiee e 107
Ar(-Soylemezoglu Plani'nda tek evler, sira evler ve yerlesim alanlariigin
ONGOrUIEN AlANIAN ...eei i e 108
Ar(-Soylemezoglu tarafindan hazirlanan magazasiz sira ev tip projesi .... 108
Ar(-Soylemezoglu tarafindan hazirlanan magazali sira ev tip projesi....... 109
Ar(-Soylemezoglu tarafindan hazirlanan miinferit ev tip projesi ............. 109
TCDD Gaziantep Yerleskesi genel vaziyet plani ......cocccveeevvcieeeiniiieeeennen, 110
iki farkli yerleske olarak insa edilen TCDD Gaziantep Lojmanlari.............. 111
istasyon meydani ve cevresinin 1956 ve 1968 yillarina ait durumu.......... 111
A yerleskesi lojman plan SEMASI ....ccccevviiiiiee i 112
A yerleskesi lojmanlari (Bag Lojmanlart)......cccccoveeeeviieeeicciieee e 113
A yerleskesi 10JMan|art....ccc.uvvieeiee i 113
A yerleskesi lojmanlar cephe Gizimleri.....ccccceeieeiiiiiieiee e, 113
B yerleskesi lojman plan SEMAS! .....cccviiecciiiiieiee e 114
B yerleskesi lojmanlar cephe gizimleri.....ccccoveeeeiiiiccciiiieee e, 115
B yerleskesi lojmanlari glineydogu cepheSi......cccovveceiiiieeiiiiicccieeeeeee, 115
B yerleskesi lojmanlari kuzeybati cephesi......ceeeeeeeiecciiiiieeiiiieeciieeeeee, 115
1968 halihazir haritada Ogretmenevleri.......cccvveveeeeeeeeeeeeeceeee e 118
Ogretmenevleri Yapi Kooperatifine ait 222 ada, 14 parseldeki konut ...... 120
Ogretmenevleri Yapi Kooperatifine ait 229 ada, 2 parseldeki konut ........ 121
Mihendis Evler Yapi Kooperatifi......cccccoceccviieeieei e 123
Teknikis Yapi KOOPeratifi.....cccvccveeeiriiiieicciiiee et 124
Ar(-Soylemezoglu tarafindan hazirlanan Hikiimet Meydani ve gevresine ait
1/500 6lgek yerlesim plant.........cecceeeieeieesie e 125
Ar(-Soylemezoglu tarafindan hazirlanan Hikiimet Meydani ve gevresinin
PErsSPEKLIf CIZIMi..ciiiiiiiieeeee e e 126
1956 yilina ait kadastro paftalarinda yonetim yapilarinin yer aldigi alan ve
oY = 127
1968 yilina ait halihazir haritada yonetim yapilarinin yer aldigi alan ve
(oY =T S 127
1962 yilinda yonetim alanlari V& CeVIESi.....covvveeeeeieccirieeeeeee e, 128
1965 yilinda yonetim alanlari Ve CeVIESi.....covvveeeeiieccirieeeee e, 128
Ar(-Soylemezoglu Plani'nin da mevcut ticari yapilarin ve planlanan yeni
ticari yapuarin KONUMU ......ooocciiiiieeee e e e eeerrree e e 129
ismet indnii Caddesi tizerinde yer almasi planlanan yeni ticari merkezin
1/1000 planda GOSTEIIMI....cccuuieccieeeeiieeectee et e 130
Yerlesim alanlarinda yer almasi planlanan garsilar.......ccccceeeeeecciiiveenennn. 131
Geleneksel kent dokusunda kentsel ulasim sistemi ve ana akslar ............ 134
1920'li yillarda Suburcu Caddesi.....ccceeieiciiiiiieiee e 135
1920'li yillarda Gaziler Caddesi.....uueiieiieicciiiiieeee et 135
Herman Jansen Plani'nda kentsel ulasim sistemi .........cccceeeeeiieiiiiiennnnnnn. 137
Jansen ve Aru-Séylemezoglu planlarinda 6n plana ¢ikan ana ulasim

| - [ PO PSPPSRI 138



Sekil 5.
Sekil 5.
Sekil 5.
Sekil 5.

Sekil 5.

Sekil 5.
Sekil 5.
Sekil 5.
Sekil 5.

Sekil 5.
Sekil 5.

Sekil 5.
Sekil 5.
Sekil 5.
Sekil 5.
Sekil 5.

Sekil 5.

Sekil 5.
Sekil A.
Sekil B.
Sekil B.
Sekil B.
Sekil B.
Sekil B.
Sekil B.
Sekil B.
Sekil B.
Sekil B.
Sekil B.
Sekil B.
Sekil B.
Sekil B.
Sekil B.
Sekil B.
Sekil B.
Sekil B.
Sekil B.
Sekil B.
Sekil C.
Sekil C.

O 00 N O

11
12
13
14

15
16

17
18
19
20
21

22

LOOO\IO\U’I-DUJNHH&

N R R RRRRRRRRR
Ooo~NOTUL P WNEO

Aru-Sdylemezoglu Plani'nda kentsel ulagim sistemi.........cccocveveveeceveennnnes 140

1968 yili Gaziantep Halihazir Haritasi'nda kentsel ulasim sistemi............. 141
1968 halihazir haritada istasyon Caddesi..........ccooveeeveveveveeeeeeeeereeeennes 142
Il. Abdiilhamit alblimlerinde Gaziantep'e ait resimde Alleben deresi
boyunca devam eden yesil aksin gorinimu .......cccceevvviveeeiniiieeeeniiieeees 143
Jansen ve Aru-Séylemezoglu Plani'nda dere aksi boyunca devam etmesi
PIaNIanNan yesil aKS ....uuveiiiiiiie e 145
Kentin batisinda yapilasmaya baslayan bag ve bostan alanlari................. 146
Jansen Plani'nda konut alanlari........ccccceevvieeiiniieniiee e 148
Aru-Sdylemezoglu Plani'nda konut alanlari.........ccccceveeeeeveeeveveecenenennns 149
Konut alanlarinin eski kent, 1935, 1950 kent planlarindaki ve 1968 yilina ait
halihazir haritadaki KONUMU .......cooiiiiiiiie e 150
Geleneksel ve modern konutlarda yapi-sokak iliskisi.........ccccvveeeeeeinnennns 151
1972 yilinda iller Bankasi tarafindan yayimlanan Gaziantep kentine ait kat
ANALIZE ettt et e e eee s 152
Geleneksel konutlarda kullanilan dolap icine gizlenmis merdiven 6rnegi 155
Geleneksel konutlara ait mekan gecis grafikleri........ccccoovvveiiiiieeeeennn. 156
Modern konutlara ait mekan gegis grafikleri.......ccccccoevvieiiiiieincies 159
Geleneksel dokudaki mevcut ticari akslar ve ismet inénii Caddesi........... 161
1968 halihazir haritada ismet inénii Caddesi {izerinde olusmaya baslayan
Lo T LY AR =T o1 - o RS 162
Farkli donemlerde kullanilan yénetim yapilarinin kent igindeki

KONMUMIAI T e et e e s s e e s saee e e s eane 163
Jansen ve Aru-Séylemezoglu planlarinda ydnetim yapilarinin konumu.... 164
Barsumyan-Nazaryan Antep Sehir Plani-TUrkge ......ooovvvveeeeviiieeiviciieeees 184
01O IF: To 0 B R o - [ Y= USSR 186
P01 To T B R o - [ Y =] SR 187
(R T To TS S N o F- [ £ Y=Y F RO 188
2080 ada, 46 PATSEl..ccccieciiiieieiee et e e e e eanes 189
486 ada, 14 PAISEl.ceeeeieeiieicciiiieeie et e e e e e e e e e e e anes 190
486 ada, 20 PAISEl.ceeeeieeiieicciireeeie et e e e e e e e e e eanes 191
2082 ada, 13 PArSEl.cccccicciiiieeeiee et e e e e e anes 192
2082 ada, 17 PArSEl.ccccc it e e e e eaaes 193
220 ada, 15 PAISEl.ccciiiiiciieeieee e e e e e aees 194
2092 ada, 25 PAISEl.cccciieciiiieieie e e e e e aaes 195
2082 ada,19 PAISEl.ccccci ittt e e e e et a e e e e e e e eanns 196
2082 ada, 21 PArSEl.cccciiciiieeeeeee e e e e aaes 197
2083 PArsel, 31 PArSEl....uuueeeeieeeeeieciiireeeee e e e e e e e eanes 198
2082 ada, 20 PArSEl.cccee e a e 199
2080 ada, 60 PArSEl.ccccc i 200
2082 ada, 7 PAISEl.ceei i 201
2082 ada, 24 PArSEl.cccce e 202
2080 ada, 23 PArSEl.cccce e a e e 203
1118 ada, 39 PArSEl..uuuiiiieeeee e a e e 204
(RO To - T K o - [ Y=Y R 206
(RO N To b T AN o - [ Y=Y RSP 207



Sekil C.
Sekil C.
Sekil C.
Sekil C.
Sekil C.
Sekil C.
Sekil C.
Sekil C.
Sekil C.
Sekil C.
Sekil C.
Sekil C.
Sekil C.
Sekil C.
Sekil C.
Sekil C.

1076 @da, 20 PArSEl...uuiieieiiieieiiiee ettt 208
1076 ada, 20 parsel Gst kat planlari......ccccoecveeeiniiiiiiiniieeee e 209
1074 ada, 9 PArSEl..ueeiiieieiiieeecee e e 210
1074 ada, 9 parsel 1. Kat Plani.c..ceeevieeeieiiieeeceee e 211
1074 2da, 43 PAISEl..uuuiei ettt 212
1078 @da, 63 PAISEl..uuuiiiieiiiieieiiiie e 213
531 ada, 3 PArSEl..uiiei et 214
533 .2da, 19 PArSl.cciiciiiiei it 215
R J A Lo T R 3 o - 1 Y= PR 216
R R T T K Ol o - 1 Y= PP 217
533 ada, 20 PArSEl.ceeiiiiceeee e 218
534 ada@, 5 PAISEl.uuiiiiiie e 219
545 ada, 5 PArSEl e 220
535 ad@, 4 PAISEl.ueeieiiie e 221
542 ada, 67 PArSEl.cccciii e 222
595 ada, 13 PArSEl e 223

Xi



CIZELGE LISTESI

Cizelge 3.
Cizelge 3.
Cizelge 3.
Cizelge 3.
Cizelge 3.
Cizelge 4.
Cizelge 4.
Cizelge 4.
Cizelge 5.
Cizelge 5.
Cizelge 5.
Cizelge 5.

Cizelge 5.

ua b WN R

N =

Sayfa
Tlrkiye'de 1950-1980 arasi kent planlama yarismalari. ........ccccccuveeeennee 35
imar planlarinin yillara gére dagilimi ......oocevevereeeeececeeeece e 36
Turkiye'deki ilk planlama ¢alismalart ......cceeeeeeeiiicciiieeeee e, 39
Planlama yarismalari ve sonuglari.......ccccuvveeeeeiieiccciiieeeee e, 40
Kemal Ahmet Aru'nun imar planlamasi ve sehircilik 6lcegindeki
o1 11 3 =1 F= 1 o U PUURRN 46
Kitabelere gore Antebevi tarih ve konum tespiti ......cccccceevvecccviivennennnn. 57

Literatiir arastirmasi sonucu ulasilan kaynaklarda adi gecen mahalleler59
Devlet istatistik Enstitiisii verilerine gére 1935-1980 yillari arasi

Gaziantep NUTUS artis NIzl 92
Yesil alan kurgusunu olusturan bilesenlerin siireg icerisindeki

Lo [0 01001 - o 1SR PPURROt 147
Geleneksel ve modern konut alanlarinda parsel kapali alan-agik alan

o] =11 =L [P RSO UPURRRt 153
CGalisma kapsaminda ele alinan geleneksel konutlarda parsel
blyuklikleri, kapali, acik alan oranlari......cceeeeeeeieccciiveeeeeeceeeecceeen, 154
Calisma kapsaminda ele alinan modern konutlarda parsel bayuklikleri,
kapali, acik alan oranlari.........cccveeeeiiiiiecicie e 154
Geleneksel ve modern konutlarin mekan kurgusunda gézlemlenen
surekliliklerin karsilastirmali degerledirmesi .......cccccoeeeeeeccnveeeeeeeeeeeennns 160

Xii



OZET

TURKIYE'DE MODERN MiMARLIK DONEMINDE GAZIANTEP KENT
TASARIMININ MiMARi SUREKLILIK BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESi

Feyza KUYUCU

Mimarlik Anabilim Dali

Doktora Tezi

Tez Danismani: Dog. Dr. Yasemen SAY OZER

Zaman icerisinde degiserek ve doniserek varliklarini sirdiiren kentler, degisimin
getirdigi yeniliklerin yaninda ayni zamanda gec¢misin izlerini de tasiyarak
bicimlenmektedir. Kentlerin bu izler baglaminda degerlendirilmesi, kentsel dokularin
anlasilmasi ve kentsel sirekliligin saglanabilmesi agisindan gereklidir. Bu bakis agisiyla
gerceklestirilen ¢alisma,20. ylzyilin baslarinda Gaziantep kent dokusunda yasanan
degisimi, bu degisime yon veren planlama ¢alismalari ve gegcmisten bu gline siiregelen
izler baglaminda ele almayi ve karsilastirmayl amaglamaktadir. Planlama kapsaminda
alinan kararlarin kentin degisim silirecini tek basina yonlendiremeyecegi, siiregelen
kentsel ve mimari degerlerin, siireci 6nemli 6lclide etkileyecegi disiincesi, ¢alismanin
bu degerler Uzerine odaklanmasini gerekli kilmistir. Bu dogrultuda kentin degisim
sureci, gecmisten gelen degerler baglaminda irdelenerek, geleneksel ve modern kent
dokulari arasindaki iliski goziimlenmeye galisiimistir.

Donemin Turkiye'sinin modernizm ideolojisinden bagimsiz degerlendirilemeyecegi
duslincesiyle, calismada Oncelikli olarak modernizm kavrami ve ardindaki disunsel alt
yap! ortaya konulmustur. Bu kapsamda modernizm ve sureklilik kavramlari arasindaki
iliskiye deginilerek, modernizmin Tiirkiye mimarligi ve kent tasarimi lzerindeki etkisi
sorgulanmistir. Kentsel o6lcekte alinan kararlarin parca-bitin iliskisi olusturarak
mimarinin tim o6lgeklerine yansidigi distincesi, yasanan degisimin planlama ¢alismalari
isiginda degerlendirilmesini gerektirmistir. Yapilan degerlendirmede, planlama
calismalarina yon veren yasal diizenlemelere ve siirecte rol oynayan aktorlerin tasarim
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anlayislarina yer verilerek, kentsel degisimin ardinda yatan disinsel alt yapi ortaya
konulmaya g¢alisiimistir.

Bilindigi gibi Turkiye'de kapsamli planlama g¢alismalari Ankara'nin imariyla birlikte
baslamis ve bu dogrultuda kentlerin mimari bigimlenisi degismistir. Ancak tim Anadolu
kentlerinin bu degisimi es zamanh olarak yasadigini sdylemek gligtir. Bu siireg
Gaziantep kenti icin 1938 yilinda Hermann Jansen tarafindan hazirlanan ilk kent plani
ile baslamis, plan kapsaminda alinan kararlar 1950 Kemal Ahmet Aru-Kemali
Soylemezoglu Plani'nda da slirdarilmustir. Dolayisiyla kent dokusunda onemli
degisimlerin yasandigi bu kirilma noktasi, modernizm ideolojisiyle benimsenen yeni
kentsel ve mimari anlayisin izlerini siirmek, geleneksel kent dokusundan modern kent
dokusuna gegis evresindeki farkliliklari ve ayni zamanda sireklilikleri ortaya koyabilmek
acisindan irdelenmistir.

Calismada, kent kurgusunun olusumunda rol oynayan kentsel ulagsim sistemi, yesil alan
kurgusu, konut alanlari ve konut mekan organizasyonlari, ticaret ve yonetim alanlari
gibi bilesenler Uzerinden kartografif yontem kullanilarak yapilan degerlendirmeler
sureklilik kavraminin kentsel ve mimari boyutta tartisiimasini mimkin kilmistir. Bu
bilesenlerin  kentin  planlama  oncesindeki ve sonrasindaki durumlarinin
karsilastirilmasiyla kentsel ve mimari stirekliliklerin varligi sorgulanmistir.

Anahtar Kelimeler: Modernizm, slreklilik, Gaziantep, kent tasarimi, kentsel degisim

YILDIZ TEKNiK UNIVERSITESI FEN BiLIMLERi ENSTITUSU
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ABSTRACT

EVALUATION OF GAZIANTEP URBAN DESIGN IN TERMS OF
ARCHITECTURAL CONTINUITY CONTEXT IN CONTEMPORARY
ARCHITECTURE PERIOD OF TURKEY

Feyza KUYUCU

Department of Architecture

Ph.D Thesis

Adviser: Assoc. Prof. Dr. Yasemen SAY OZER

The cities, which continue to exist by change and transformation over time, are shaped
by carrying the traces of the past as well as the innovations brought by change. The
evaluation of the cities in the context of these traces is necessary in terms of
understanding the urban tissues and ensuring urban continuity. The study performed
with this perspective aims to examine and compare the changes in the urban texture
of Gaziantep at the beginning of the 20th century in the context of the planning
studies that guide this change and the traces of the past. The idea that the decisions
taken within the scope of the planning cannot lead the change process of the city by
itself and that the ongoing urban and architectural values will affect the process
considerably, has made it necessary for the study to focus on these values. In this
context, the process of change of the city was examined in the context of the values
originated from the past and the relationship between traditional and modern urban
textures were tried to be analyzed.

With the consideration that Turkey in that period cannot be evaluated independently
of the ideology of modernism, studies primarily demonstrated the concept of
modernism and the intellectual infrastructure beyond it. In this context, referring to
the relationship between modernism and continuity concepts of modernism, Turkey
architecture and its impact on urban design were questioned. The idea that the
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decisions taken at the urban scale is reflected in all scales of the architecture by
creating a part-whole relationship and the change in the architecture necessitated the
evaluation of the changes in the light of the planning studies. In the evaluation made,
legislations leading planning studies and design understandings of the actors playing
role in the process took place and the intellectual infrastructure underlying urban
change was tried to be emphasized.

As is known, comprehensive planning efforts began with the construction of Ankara in
Turkey and in this direction architecture configuration of cities have changed.
However, it is difficult to say that all Anatolian cities live this change simultaneously.
This process started with the first urban plan prepared by Hermann Jansen in 1938 for
the city of Gaziantep and the decisions taken within the scope of the plan preceded in
the 1950 Kemal Ahmet Kemali Aru- Kemali Séylemezoglu Plan. Therefore, this breaking
point, which has undergone significant changes in the urban texture, was examined in
order to reveal the new urban and architectural understanding which is adopted with
the ideology of modernism, and to show the differences in the transition period from
the traditional urban texture to the modern urban texture and at the same time to
emphasize the continuities.

In the study, the assessments which are conducted via cartographical method by the
components such as urban circulation network, green open areas, residental areas and
space organizations of houses, commercial and governmental areas that played a role
in the formation of the urban fiction made it possible to discuss the concept of
continuity in the urban and architectural aspect. The existence of urban and
architectural continuities was questioned by comparing the situation of components
before and after the planning of the city.

Keywords: Modernism, continuity, Gaziantep, urban design, urban change
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BOLUM 1

GIRIS
Kentler ait oldugu toplumlarin, o topluma ait kiltirin ve farkli donemsel kesitlerin
izlerini tasiyan mekansal olusumlardir. Dogal ihtiyaclar sonucunda olusan kent ve bir
araya gelerek kentsel mekanlari olusturan mimari vyapilar sirekli bir degisim
icerisindedir. Kentlerde yasanan degisimler 6nemli tarihi ara kesitlerde daha belirgin
bir sekilde okunabilmektedir. Ozellikle tarih boyunca yasanan siyasi olaylar ve degisen
ideolojik gorusler bu ara kesitlerin en carpici 6rneklerini sunmaktadir. Kentler ve
mimari yapilar tarihte bircok kez yonetimin ideolojik goérisini simgelemek lizere
bicimlenmislerdir. Bu durum Anadolu cografyasinda Tirkiye Cumbhuriyeti'nin
kurulusuyla birlikte carpici bir sekilde gézlemlenmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulusu her alanda oldugu gibi kentlerinin mekansal olusumunda da 6nemli
farklilagsmalara neden olmustur. Kentlerde yasanan bu degisimi donemin hakim anlayisi
olan modernizm ideolojisinden bagimsiz degerlendirmek mimkiin degildir. S6z konusu
dénemde kent planlamasi Tirkiye'nin modernlesme projesinin énemli bir parcasini
olusturmustur. Tekeli'nin [1] belirttigi gibi kent planlamasi 19. ylzyilin ikinci yarisindan
itibaren bir modernlesme projesi olarak Osmanli imparatorlugu'na girmisse de bu
dénemde kent bitlinlinid konu edinen kapsamli planlar yapiimamistir. Tekeli, kapsaml
kent planlama galismalarinin Cumhuriyet'in ilaniyla birlikte basladigini belirtmektedir.
Boylece kentler modernizm ideolojisini benimseyen bir yo6netimin tutumuyla
degismeye baslamistir. S6z konusu degisimi stireklilik penceresinden ele almayi konu
edinen bu tez calismasi, konunun vyapi Olcegi ile birlikte kent olgceginde
degerlendirilmesi gerekliligini savunmakta ve bu baglamda yasanan degisimi butincl

bir cercevede sunmaya calismaktadir.



1.1 Literatiir Ozeti

Gaziantep kent dokusunda yasanan degisimi siireklilik baglaminda degerlendiren bu
tezde oOncelikle Gaziantep'i konu edinen calismalar irdelenerek, icerigi, kenti nasil ele
aldigr ve hangi donem araliklarina odaklandigl konusu Uzerinde durulmustur. Bu
kapsamda yapilan arastirmalarda, 1996-2018 vyillari arasinda Gaziantep kentini konu
edinen lisansisti ¢alismalarin énemli bir kisminin geleneksel kent dokusu (zerinde
yogunlastigi gorilmdistir. Geleneksel konutlar, hanlar, killiyeler, camiler, hamamlar
gibi bircok konuda cesitlenen calismalar genellikle yapilarin mekansal organizasyonlari,
yapim teknigi ve malzeme 06zelliklerinin irdelenmesi lzerine kurgulanmistir. Modern
kent dokusunu ele alan az sayidaki calismalar da benzer sekilde donemi 6rnekleyen
yapilarin mimari o6zelliklerinin degerlendirilmesi Uzerine odaklanmistir. Bu durum
modern kent dokusuna iliskin ¢alismalarin derinlestirilmesi gerektigini ve yapilan
degerlendirmelerin geleneksel kent kurgusuyla birlikte ele alindigi takdirde anlamli bir
biitlin olusturacagi fikrini dogurmustur. Ayni zamanda yalnizca yapi 6lceginde yapilacak
bir calismanin kentsel dokuda yasanan degisimi ortaya koymakta yetersiz kalacagi
duslincesi, calismanin, kentsel Olgcekte ve yapi olgceginde olmak Uzere iki farkh boyutta

ele alinmasini gerekli kilmigtir.

Bu kapsamda oncelikli olarak kentsel degisimin yasanmasinda etkili olan modernizm
ideolojisinin anlasilmasi icin modern, modernizm ve modernite kavramlarinin
literatlrdeki karsiliklari irdelenerek modernite disiincesinin temelleri ele alinmaya
cahisilmistir. Ayni zamanda modernizm kavraminin Tirkiye mimarhg Gizerindeki etkisini
degerlendiren ve modernizmin sireklilik ve sireksizlik kavramlari ile kurdugu iliskiye
deginen arastirmalar 1siginda modernizm ve mimarlik arasindaki iliski ortaya

konulmaya c¢alisilmistir.

Kentsel Olgege dair yapilan arastirmada modernizm dislincesiyle birlikte Anadolu
kentlerinde yasanan degisim, bu degisimin arka planini olusturan planlama ¢alismalari
ve vyasal dlizenlemelerle birlikte yorumlanmistir. Tirkiye genelindeki durumun
anlasilmasi konunun bitlincil olarak degerlendirilmesi agisindan gerekli gérilmdistdar.
Bu dogrultuda dénemin Tirkiye'sinde hakim olan planlama anlayisini, bu anlayisi

benimseyen aktorleri ve gerceklestirilen Oncil ornekleri ortaya koyan calismalar



irdelenmistir. Konunun degerlendirilmesinde Ankara Sehremaneti tarafindan 1929
yilinda basilan "Ankara Sehrinin Profesér M. Jausseley, Jansen ve Brix Taraflarindan
Yapilan Plan ve Projelerine Ait izahnameler", Géniil Tankut'un "Bir Baskentin imari", Ali
Cengizkan'in  "Ankara'nin ilk Plani 1924-25 Lércher Plani", Sibel Bozdogan'in
"Modernizm ve Ulusun insasi" ve Fehmi Yavuz'un "Ankara'nin imari ve Sehirciligimiz"

isimli calismasi yararlanilan baslica kaynaklar olmustur.

Turkiye'deki genel durumun degerlendirilmesiyle birlikte tez, Gaziantep Ozelinde
derinlestirilmis, kentin degisim slirecinde rol oynayan planlama calismalari tezin
kapsamina dahil edilmistir. Planlama c¢alismalarina ait yazili ve goérsel belgeler
Gaziantep Blyliksehir Belediyesi, Gaziantep Sehitkamil Belediyesi ve Gaziantep
Sahinbey Belediyesi arsivlerinden vyararlanilarak derlenmistir. Ayni zamanda Berlin
Teknik Universitesi arsivlerinden kentin ilk planlama c¢alismasi olan Herman Jansen
Plani'na ait belgeler edinilmistir. Bununla birlikte Hermann Jansen'in Berlin'deki
ofisinde asistani olarak gorev yapan Alfred Cuda'nin Anadolu'daki yeni kentsel tasarim
calismalarini ele alan "Stadtaufbau in der Tirkei" isimli ¢calismasindan yararlanilarak
Gaziantep Kent Plani'ni bigimlendiren planlama ilkeleri irdelenmistir. Donemin kent
dokusunun ¢6zimlenmesinde kullanilan haritalar, belgeler, hava fotograflari ve
projeler, Gaziantep Tapu Kadastro MudurlGgi, TCDD 6. Bolge Muidurligli Adana ve
Harita Genel Mudurlugi arsivlerinden edinilerek ¢alismaya dahil edilmistir. Bunun yani
sira, teze konu olan donemde kent oOzelinde gerceklestirilen faaliyetler ve bu
faaliyetlerin yerelde algilanis bicimini gozlemlemek amaciyla yerel basinin incelenmesi
gerekli gorilmuis, bu amacgla kent yilliklari ve kentin énemli slreli yayinlarindan biri

olan Gaziantep Kultur Dergisi arsivlerinden yararlaniimistir.

Kentsel degisimin yapi 6l¢ceginde de degerlendirilmesi gerektigi diislincesi, ¢alismanin
geleneksel ve modern konut ornekleri lzerinde detaylandiriimasini saglamistir. Bu
kapsamda Gaziantep Blylksehir Belediyesi Koruma Uygulama ve Denetim Blrosu
(KUDEB) Daire Baskanligi arsivlerinden vyararlanilarak geleneksel konut plan
semalarindan vyararlanilarak 1/200 olcekte plan ve goérinis cizimlerin yapilmis,
konutlarin mekan organizasyonlari analiz edilmistir. Ayni zamanda Il. Abdilhamid

albimlerinde yer alan fotograflar ile dokunun 6zgiin durumu anlasilmaya calisiimis,



ulasilan konut kitabelerinde yer alan bilgiler 1s1ginda konut dokusunun gelisimi ve kent

icindeki yayillimi ortaya konulmustur.

Benzer ¢alisma modern konut ornekleri icin de gergeklestirilmis, Gaziantep Sahinbey
Belediyesi arsivlerinden yararlanilarak elde edilen orijinal mimari projeler ve ruhsat
bilgileri Gzerinden konutlarin mekan organizasyonlari analiz edilmistir. Ayni zamanda
kapsamli bir alan ¢alismasi gergeklestirilmis, glinimizde mevcut olan konut yapilar

tespit edilerek belgelenmistir.

1.2 Tezin Amaci

Tezin temel amaci, modernizm ideolojisiyle Gaziantep kent dokusunda yasanan
degisimin incelenmesi ve bu degisim siirecinde 'streklilik' kavraminin kent bicimlenisi
Uzerindeki etkisinin degerlendirilmesidir. Bu dogrultuda farkli dénemsel anlayislar ve
pratikler dogrultusunda sekillenen kentlerin bigimlenisinde, kultirel birikimler
sonucunda edinilen kazanimlarin ne dlglde etkili oldugu sorgulanmaktadir. Kavramin
kent Uzerinden ele alinmasinin nedeni, kentin bigimsel niteliginin mimarinin tim
Olgeklerine yansidigl ve yapilacak kapsamli bir degerlendirmenin butini olusturan
yapilar arasindaki iliskinin nedenlerinin anlasilir kilacagi dustincesidir. Bu baglamda,
daha cok nitel olarak ifade edilebilen siireklilik kavrami, bir kent tizerinden okunmaya
cahisilmistir. Kentlerin bir tasarim GrlinG olmakla birlikte ayni zamanda toplumsal bir
Urldn oldugu ve kent formunun olusum sirecinde kiltirel strekliligin engellenemez bir
bicimde etkili oldugu disilincesi calismanin kurgulanmasinda belirleyici olmustur. Bu
dogrultuda, geleneksel dokunun mevcut verileri, kent planlariyla alinan kararlar ve
kararlarin kente ne 6lgtide yansidigi karsilastirmali bir sekilde ele alinarak stirekliligin
kent kurgusu Uzerindeki etkisinin sorgulanmasi hedeflenmistir. Ancak g¢alismanin
kurgusu kentin planlama ge¢misini yazmak U(zerine degil, modernizmle birlikte
kentlerde yasanan radikal degisimin ardinda gizlenen, eski ve yeni kent dokusunda

benzer unsurlarin var olup-olmadigini sorgulamak lzerine olusturulmustur.

1.2.1 Kapsam

Kent bicimlenisinde 'siireklilik' kavraminin roliine odaklanan c¢alisma, Gaziantep kenti

Uzerinden ele alinacaktir. S6z konusu sorgulamanin, ancak ge¢cmisi eskiye dayanan bir
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kent Gizerinden yapildigi takdirde saglikli sonuglar verebilecegi diisiincesi, Gaziantep'in
¢alisma alani olarak secilmesinde 6nemli etkenlerden biri olmustur. Ayrica kentin,
glinimizde halen geleneksel ve modern kent dokusunu birlikte barindirmasi,
modernizmin Anadolu kentleri (izerinde yarattigi etkinin net olarak okunabilmesi adina

calisma alani olarak segilmesinde etkili olmustur.

Gaziantep icin hangi tarih aralig§inda bu sorgulamanin yapilacagl sorusu tezin
kapsaminin olusturulmasinda belirleyici olmustur. Bilindigi gibi Turkiye Cumhuriyeti'nin
kurulusu tim Anadolu kentlerinin mekansal olusumunda 6nemli farklilagmalara neden
olmustur. Geleneksel Tirk mimarhginda goérilmeyen planli  kentlesme olgusu
Cumhuriyet donemiyle birlikte diisiinsel olarak ele alinmaya baslamis ve Anadolu'nun
ylzyillardir siire gelen mekan liretme pratikleri yerini, ana kararlarin kent planlariyla
belirlendigi mekansal olusumlara birakmistir. S6z konusu mekansal olusumlar
modernizm ideolojisiyle bicimlenmis ve bu durum kentlerin gérinimuni degistirmistir.
Yasanan degisimin tim Anadolu kentleri igin énemli bir kirllma noktasi oldugu ve
Gaziantep icin bu kirilma noktasinin  1938-1973 tarih araliginda yasandigl
gozlemlenmigtir. TUm yurtta hakim olan Cumbhuriyetin planlama anlayisi Gaziantep'te
etkisini 1938 yiinda Hermann Jansen tarafindan hazirlanan ilk kent planiyla
gostermeye baslamis ve bu durum 1950 Kemal Ahmet Aru-Kemali Séylemezoglu Kent
Plani'yla da devam etmistir. Her iki planin sahip oldugu anlayisin ana ilkeleri 1973
yihinda Zihti Can tarafindan hazirlanan 3. kent planina kadar devam etmistir. 1973
yilindan sonra gergeklestirilen kent planlari igin alinan karar ve ilkeler gesitlenmekte ve
tim kent planlan igin ortak bir ilke kararindan, tasarim yaklasimindan bahsetmek
glclesmektedir. Dolayisiyla, calismanin 1938-1973 tarih araligina odaklanmasi

planlanmistir.

Calismanin bu tarih araligina odaklanmasinin bir diger nedeni ise kentte modernizmin
neden oldugu degisimin en yogun bu zaman diliminde hissedilmesidir. Modernizm
kentsel sirekliligin arastirilmasinda farkl bir ara kesit olusturmaktadir. Bu ara kesitte
modernizm ideolojisinin savundugu yeniligin karsisinda kentsel sirekliligin etkinligi
sorgulanmak istenmistir. Clnkl benzer mimari 6zelliklere sahip kent dokularinda
surekliligin izlerini acikca gormek miumkiinken, farkli mimari oOzelliklere sahip kent
dokularinda siirekliligin ne 6l¢liide ve ne bicimde etkin oldugunu goérinir kilmak
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guclesmektedir. Surekliligin uzun sirede edinilmis birikimler dogrultusunda olustugu,
sezgisel bir bicimde aktarildigi ve ideolojik kabullerin bu aktarimi engellemekte yetersiz
kalacag distincesi 6zellikle bu dénem araliginda bu sorgulamanin yapilmasini dnemli
kilmistir. Bu baglamda, modernizm ve streklilik kavramlari tezin kuramsal ¢ergevesini
olusturmaktadir. Bu amacla calisma kapsaminda, her iki kavramin mimarideki karsilig

ve aralarindaki iliskisel baglantinin yorumlanmasi gerekli gorilmustir.

1.2.2 Yontem

Kentsel sirekliligin sorgulanmasini amaclayan calismada, kuramsal cerceve ve
ornekleme Uzerinden konunun degerlendirilmesi hedeflenmistir. Calismada
kullanilacak yéntemin belirlenmesinde, daha ¢ok nitel bir kavram olan sirekliligin
mimaride nasil ifade edilebilecegi sorusu etkili olmustur. Bu baglamda, eski kent
dokusu, farkli donemlerde hazirlanan kent planlari ve tez kapsaminda ele alinan tarih
araligina ait halihazir haritalar Gzerinden kentsel ulasim sistemi, kentin yesil alan
kurgusu, konut alanlari ve konut mekanlari, ticaret ve yonetim alanlari gibi degerler
kartografik yontem kullaniarak okunmaya calisilmistir. Bu degerler surekliligin
mimarideki gostergelerinin somut bir bicimde ortaya konulmasina imkan saglamis ve
bu sayede elde edilen veriler farkli donemlerin karsilastirilmasina olanak tanimistir. Bu
karsilastirma sonucunda tespit edilen benzerlikler ve farkliliklar, sonu¢ bulgularinin

degerlendirilmesinde kullaniimigtir (Sekil 1.1).

Kalturel sirekliligi test etmek icin kullanilan yéntemin kent planlari (izerinden
gelistirilmesinin nedeni Ust 6lgekte alinan birgok kararin bina 6lgegine kadar inmesi ve
dolayisiyla kent yasamini dogrudan etkilemesidir. Ancak, sadece kent planlar
Uzerinden vyapilacak bir degerlendirmenin konunun degerlendirilmesi igin yeterli
olamayacagl dislincesi, modern kent dokusunun mimari karakterini aciklayici
Ozelliklere sahip konut yapilarin da galismaya dahil edilmesini gerekli kilmistir. Bu
amacla kapsaml bir alan calismasi gerceklestirilmis, donemin mimari o6zelliklerini
ornekleyen yapilar tespit edilerek, fotograflanmis ve plan semalari ¢cikartilmistir. Bunun
yaninda ginlimize ulasmayan fakat varligi tespit edilen yapilara ait ruhsat ve mimari
proje bilgilerine kurum arsivlerinden ulasilmistir. Bu sayede, hizla yok olan bu yapilarin

belgelenmesi saglanmistir. Ayrica konutlarin mekan organizasyonuna dair mimari
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surekliligin sorgulanmasini mumkiin kilabilmek igin geleneksel konut yapilari da

calismaya dahil edilmis, plan semalari ¢ikartilarak belgelenmistir. Calisma kapsaminda

ele alinan tiim konutlar igin hazirlanan mekan gegis grafikleri geleneksel ve modern

konutlardaki

mekan organizasyonunun karsilastirmali bir sekilde degerlendirilmesini

saglanmistir.

"o T Mevcut galismaveyayinlarin o }_ T T T 1 AsamA
taranmasi | | Modern, Modernite,Modernizm ve
e Doneme ait yerel basinin taranmasi I8 I Sureklilik Kavramlari
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¢ Dokuyu drnekleyen mevcut | & | GELENEKSEL KENT
yapilarin fotograflanmasi | g | DOKUSU
e  Plan semalarinin gikartiimasi | & re
e  Tespit edilen, glinimiize ulagmayan £ s, {_
yapilara ait belgelerin kurum | S | MODERN KENT
arsivlerinden edinilmesi ‘L < I DOKUSU
e i
| = =1 1938 HERMANN JANSEN
lE 8| PLANI
I8 |
m |58 .
|2 g | 1950 K.AHMET ARU- KEMALI
€5 SOYLEMZOGLU PLANI
il
— —— k_ _____________ —
I ,—E : e Kentsel ulagim sistemi
I S = Yesil alanlar,parklar ve spor
18§ bolgesi
el |- £ | ¢ Konutalanlan
| = 2| o Yonetimalanlan
| 5| e Ticaretalanlar
. —
TI_ = | o Kentsel ulagim sisteminin
|x 8 { siireklilik baglaminda
| E _E I degerlendirimesi
|85 ° Kentin yesil alan kurgusunun
|28 stireklilik baglaminda
158 degerlendirilmesi
| 5°F| o Konutalanlari ve konut
| 5 ﬁ | mekanlarinin siireklilik
B E | baglaminda degerlendirilmesi
18 E| e Ticaret ve yonetim alanlarinin
: E | kent icindeki konumlari ve
| 3 { siireklilik baglaminda
__________________ _L__| __degerlendirimesi
SONUC
ve
DEGERLENDIRME

Sekil 1. 1 Calisma kapsaminda izlenen sireg

1.3 Hipotez

Modernlesme arzusu tasarimin her alaninda oldugu gibi kent bicimlenisinde de énemli

degisimlere

neden olmus ve kentlerin goérinimund farkhlastirmistir. Modernizmin

gecmisle olan baglari koparma, yenilenme, degisim arzusu bu farkllasmanin arka



planini olusturmaktadir. Oysa modernizm disiincesinin temelinde yatan yenilik, diine
ait olmayan, eski ve geleneksel olandan kopus anlayisina ragmen, kurgulanan kentler
ve kentsel mekanlar gegmisin mimari kodlarini barindiriyor olmahdir. Clinkl kentsel
yapinin ardinda, insan ve mekan arasinda karsilikli yadsinamaz bir bag vardir. Kent bu
bag sayesinde degisir, donlslir ve yeniden yapilanir. Dolayisiyla planlama ile alinan
kararlar her ne kadar kentlerin gériiniminde belirleyici olsa da bu kararlarinin
Otesinde var olan birikimler kent bigimlenisinde engellemez bir sekilde rol oynar.
Modernlesme arzusuyla alinan planlama kararlarinin, geg¢misin izlerini surdirerek
bicimlenmesi kaginilmazdir. Clnkl tasarlanan mekan, insanin belleginde var olan
birikimin neticesinde bicimlenir. Mimarhgin gecmisten gelen bu tanidik kodlari
tamamen silmesi mimkin degildir. Dolayisiyla, modernizmin, yeniden bigcimlenme

arzusuna ragmen gecmisle baglarin tamamen koparilamayacagi distinilmektedir.

Bu baglamda tez, "Modernizmin alisilagelmise karsi ¢cikan, geleneksel diizeni reddeden
tutumuna karsi, kilturel sireklilik engellenemez bir sekilde kent bigimlenisinde rol

oynamistir." savi Gzerine kurgulanmistir.



BOLUM 2

MODERNIZM VE SUREKLILIK

Modern ve geleneksel kent dokulari arasindaki iliskiyi sorgulayan c¢alismanin bu
boliminde oOncelikle birbirlerinin yerine siklikla kullanilan ancak farkli anlamsal
iceriklere sahip modern, modernite ve modernizm kavramlari sorgulanmistir.
Sorgulamanin anlamli bir bitlin olusturabilmesi amaciyla modernite dislincesinin
temelleri ve bu disincenin olusmasina zemin hazirlayan toplumsal olaylar ortaya
konulmaya calisilmistir. Bununla birlikte modernizm ve mimarlik iliskisi incelenmis,
modernizmin Tirkiye mimarhgr Uzerindeki etkisi sorgulanmistir. Ayni zamanda
modernizmin slreklilik ve slireksizlik kavramlari ile kurdugu iligski irdelenmis, bu iliskiyi

farkli agilardan degerlendiren yorumlara yer verilmistir.

2.1 Modern, Modernite, Modernizm Kavrami

Cahsmanin odaklandigi tarih arahginin 6zelligi bakimindan ¢alisma kapsaminda
oncelikle "modernizm" kavraminin tartisiilmasi gerekli gérilmdastir. Clinki modernizm
kavraminin anlasilmasi Cumhuriyet donemi kent planlamasi ve mimari bakis agisinin
ardinda yatan distlinsel alt yapiyi anlasilir kilacaktir. Ancak kavramin dncelikle modern
ve modernite tanimlariyla birlikte ele alinmasi ve bu sayede farkli anlam igeriklerine
sahip olmalarina karsin siklikla birbirlerinin yerine kullanilan tanimlarin karsihgr ve
aralarindaki iliskinin ortaya konulmasi hedeflenmistir. Farkli anlamsal icerige sahip bu
kavramlar bir donemi, ideolojiyi, teknigi, yeniligi, eski ve geleneksel olandan kopusu

nitelendirebilmektedir [2].



Aslanoglu [3] bugline ait olan, ¢agdas, yeni, ge¢misin Urlnlerinden bagimsizlik olarak
tanimlanabilen "modern" so6zcligliinin Latince "modernus" sozciglinden geldigini ve
Latince'de "modus" un ©6lcli, "modo" nun hemen simdi anlaminda oldugunu
belirtmektedir. "Modernizm" i ise modern distince bigimi, bir Gslubun ya da bir Girliniin

modern zamana 6zgu Ozellikleri olarak agiklamaktadir.

Tanyeli [4] Hans Robert Jauss'un "modernus" kelimesinin yaygin olan bugiline 6zgu
anlaminin yaninda, putatapar gecmisin karsisinda yikselen glincel Hristiyanlik gercegini
de belirttigini, sonraki ylzyllarda da buglinkii anlamindan farkli anlamlarda
kullanildiginin altini gizdigini belirtmektedir. Benzer bir sekilde Beris [5] Latince "modo"
dan tiretilen "modern" kelimesinin ilk asamada eski pagan toplumundan kopan ve

Hristiyanligl benimseyen yeni toplumu ifade etmek icin kullanildigini ifade etmektedir.

Jeanniere [6] "modern" kelimesinin yeninin ya da yakin zamanin esanlamhsi olarak
kullanildigindan, glindelik yasamda ve kiiltirde modaya uygun tutumlara "modern"
denildiginden bahsetmektedir. Ayrica "modern" in radikal bir degismeden sonra ortaya
¢ikani adlandirdigini ve insana oldugu kadar ¢evresine de uygulandigini belirtmektedir.
Bununla birlikte, diine ait olmayan ve baska yontemlerle ele alinmasi gereken bir

diinyada yasamayi "modern olmak" ifadesiyle tanimlamaktadir.

Modern teriminden tiretilen modernizm ise siklikla 18. ylzyilin baslarinda modern
zamanlarin egilimlerini ifade etmek igin kullaniimistir [7]. Gay [8] modernizmin basit bir
taniminin yapilamayacagini, ancak 19. ylzyilin ortalarindan itibaren ve 20. yizyil
boyunca yeni olan herseye 'modernizm' yakistirmasinin yapildigini ifade etmektedir.
Ancak, tim bu cesitliligin icinde modernistlerin genel olarak ortak bir noktada
bulustugunu, denenmemisin alisilagelmis olana, nadirin siradana bariz bir sekilde Ustiin
oldugu duslincesinin bu ortak noktayr olusturdugunu soylemektedir. S6z konusu
cesitlilige ragmen Gay [8] modernizm igin, estetik birlikten, ayirt edici bir Gsluptan
bahsedilebileceginin altini c¢izmekte ve bu Uslubu modernist Uslup olarak

adlandirmaktadir.

"Modern" den tiretilen "modernite" ise Beris [5] tarafindan, 17. yizyil Avrupa'sinda
yasanan toplumsal, siyasal ve kiltlirel alanda gorilen kokli degisimleri ve 6rglitlenme

bicimini ifade eden bir kavram olarak yorumlanmaktadir.
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GCigdem[9] modernitenin ¢ok genel anlamiyla 15. ve 20. ylzyillar arasinda yer alan
entellektiel, kultirel, toplumsal ve estetik bir donisim oldugunu belirtmektedir.
Ayrica moderniteyi, aklin gerceklestiriimesini gerektiren rasyonalitenin algisal birikimi
olarak yorumlamakta ve modernin algilarinin rasyonel kavranilisi olarak

degerlendirmektedir.

Onder Erol [10] moderniteyi bireysel, kiltiirel, toplumsal, ekonomik ve siyasi bir
donlisiim projesi olarak tanimlamakta ve modernitenin temellerinin rénesans, reform,
cografi kesifler yoluyla orta cag diizeninin sona ermesi ile atildigini, ancak siyasi ve
iktisadi anlamda kurumlasmasinin ise Fransiz ve Sanayi Devrimleriyle gerceklestigini

belirtmektedir.

Oysa Lyotard [11] modernitenin nerede baslayip nerede bittigine dair belli bir dénem
belirlemenin kolay olmadigini, bu konuda bir¢cok varsayim one sirilebilecegini ifade
etmektedir. Ornegin modenitenin ortaya ¢ikisinin saf felsefede, siyasi felsefede, bilim
ya da sanat felsefesinde farkh tarihlere denk geldigini vurgulamaktadir. Tarihsel bir
sinirlamanin kolay olmadigini belirten Lyotard, temel diisiincenin bilim, teknik, sanat,
siyasal Ozgurluklerin ortak amaci olan insanhgin 6zgirlesmesi oldugunun altini

gizmektedir.

Beris [5] ilk olarak Avrupa'da ortaya ¢ikan modernitenin felsefi ve fikri alt yapisinin
Aydinlanma dislincesine dayandigini belirtmekte ve dahasi Aydinlanma disincesinin
zeminini olusturan Ronesans ve Reform Cagi'nin modernitenin temellerini ve arka
planini anlamak igin 6nemli oldugunu belirtmektedir. Eylice [12] de Aydinlanma
Donemi'nin, 6zellikle mimarlk baglaminda modernitenin degerlendirilebilmesi icin en

onemli dayanak oldugunu vurgulamaktadir.

Jeanniere [6] moderniteye gecisi belirleyen dort devrimden s6z etmekte, bu devrimleri
bilimsel, siyasal, kiltlrel, teknik ve endstriyel devrimler olarak siniflandirmakta ve
bilimsel devrimi Newton'un baslattigini ve Newton'un evrensel yercekimi kanununu
kesfetmesiyle tanri ve melekleri tarafindan yoénetilen bir doga anlayisindan, kendini
diizenleyen, yasalarinin belirlendigi bir doga anlayisina gecildigini ifade etmektedir.
Siyasal devrimin ise iktidarin temelinde yasanan degisiklikler oldugunu, iktidarin

kaynaginin Tanri degil halka dayandigi duslincesinin bu devrimin temelini
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olusturdugunu belirtmektedir. Kiltirel devrimin ise Almanya'da Aufklarung, Anglo-
sakson diinyasinda Enlightenment, Fransa'da Lumieres olarak adlandirilan Aydinlanma
dislincesine dayandigini, bu dislinceye gore toplumsal yasamda akhn GstlnlGglnin
kabul edildigini soylemektedir. Jeanniere [6] teknik ve endustriyel devrimi ise aletten

makinaya gecis olarak nitelendirmektedir.

Onder Erol [10] ise modernitenin siyasi ve iktisadi yonlerden kurumsal cercevesini Eric
Hobsbawm'un "gifte devrim" olarak adlandirdigi Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi'nin
belirledigini ifade etmektedir. Bununla birlikte, modernitenin alt yapisinin ¢cok daha
oncelere antikiteye kadar dayandirilabilecegini ancak "modern olanin" arayisinin 18.

yuzyil Aydinlanmasiyla gérindr kiindigini séylemektedir.

Bu baglamda modernite disiincesinin fikri boyutunu anlamak ve arka planini gérinir
kilmak icin Ronesans ve Reform Cagi, Aydinlanma Duslincesi ardindaki disinsel yapiyi

ortaya koymak gerekmektedir.

2.2 Modernite Diigiincesinin Temelleri

Bir dnceki bolimde vurgulandigi gibi modernite bircok kuramci tarafindan Rénesans ve
Reform Cagi, Aydinlanma Duslincesi ile birlikte anilmakta ve yapilan tanimlamalarda

aralarindaki iliskisel baga siklikla basvurulmaktadir.

Ronesans ¢agl kesin tarihlerle sinirlandirilamamakta, genellikle 15. ve 16. yizyillarda
italya'da yasanan kiiltiirel degisimi ifade etmek icin kullanilmakla birlikte fikri alt
yapisinin ¢ok daha eskilere, 12. ve 13. yilizyilla kadar dayandirilabileceginin alti
gizilmektedir. Bununla birlikte Ronesansin dini ve mistik bilgi karsisinda insan aklinin
Ustlnligund vurguladigl ve boylece insanin kendini sinirlayan baglardan kurtulmasi

dogrultusunda bir yol actigi belirtilmektedir [5.].

Bu sayede insan Tanri'nin hizmetindeki bir nesne olmaktan ¢ikmis, kendi karar ve
eylemlerini yerine getiren bir birey olarak kabul edilmistir. Urhan [13] bu kabulin
Ronesans'in 6zlnl olusturdugunu, boylece bilimin ve felsefenin sekilerlestigini ifade

etmektedir.

Ronesans modernizmin miladi olarak sayilmakta, bu donemde bilimsel ve teknolojik

alanlarda yasanan olumlu gelismelerin Avrupa'nin gelisim slrecini hizlandirdigi ve
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ortaya ¢ikan birgok bulusun insanlarin kilise otoritesinden ve kalipsal inanglara bagl
geleneksellikten kopusuna ve yeni bilgiler arayisina girmesine imkan tanidigi kabul
edilmektedir [14]. insanin kendini sinirlandiran baglardan kurtulmasi ise Rénesansin

moderniteye en blyik katkisi olarak degerlendirilmektedir [15].

Ronesansla birlikte yasanan hizli donliisim Avrupa'nin tim toplumsal kurumlarinda,
insanlarin diinya goruslerinde, inanglarinda ve arzularinda kokli degisimlere neden
olmustur ve Ozglrlesmis, bireysellesmis insan fikri yasanan tim bu degisimlerin

temelini olusturmustur [5].

Cennetin anahtarini elinde bulundurdugu disinilen papaya verilen haracin protesto
edildigi ve sonucunda kilisenin toplum Uzerindeki giciniin zayiflamasina neden olan
reform hareketi ve beraberinde aydinlanma hareketinin de zaman igerisinde Avrupa'yi
diinyanin toplumsal ve ekonomik yonden en gelismis kitasi haline getirdigi kabul

edilmektedir [16].

Modernitenin arka planinda yer alan Aydinlanma diisiincesi ingiliz Devrimi'yla baslayip,
Fransiz Devrimi'yle biten, amaci insani "k6tl" olan mit, 6nyargi ve hurafeden kopararak
"iyi" olan "aklin diizeni"ne sokmak olan felsefi bir hareket olarak tanimlanmaktadir
[17]. Harvey [18], Aydinlanma dislincesinin, efsanenin, dinin, bos inancin akil
disihgindan, insan dogasinin karanlk yonlerinden kurtulusu vaat ettigini belirtmektedir.

Dahasi bu disincenin, insanlari zincirlerinden, mistik ve kutsal esaretten koparmak

amacini tastyan laik bir hareket olarak tanimlamaktadir.

Cigdem [17] Aydinlanma'nin 6n tarihinde 15. ylizyilda Ronesans, 16. ylizyilda Reform
Hareketi'nin bulundugunu 18. ylzyilin ise Aydinlanma ylzyili oldugunu belirtmektedir.
Akil kavraminin Aydinlanma yuzyilinin birlestirici ve merkezi noktasini olusturdugunu

ifade etmektedir.

Cevizci [19] ise Aydinlanma'yi uygarlik tarihi icin cok 6nemli sosyal ve siyasal bir streg
olarak aciklamakta ve bu sireci uluslararasi entellektiiel bir hareket olarak
tanimlamaktadir. Cevizci [19] bu hareketin 1688 ingiliz Devrimi'yle basladigini ve 1789
Fransiz Devrimi'yle doruk noktasina ulastigini belirtmektedir. Oncelikle ingiltere ve
devaminda Fransa'da doruk noktasina ulasan hareketin 20. ylizyilda bir¢ok Ulkenin

modernlesme projelerinde anlam kazandigini vurgulamaktadir. insan davranisina yon
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veren unsurun gelenek veya din degil yalnizca mutlak akil oldugu dislincesinin

Aydinlanma hareketinin 6zini olusturdugunu ifade etmektedir.

2.3 Modernizmin Mimarlik Uzerindeki Etkisi

Tanyeli [20] "modern mimarhk" teriminin ge¢ 19. ylzyil ve 20. ylzyilda tutum ve bigim
ortakliklari gosteren yapilari ve onlarin olusmasinda etkili olan davranis ve tutumlarin
disinsel alt yapisini tanimladigini ifade etmekte ve modern mimarinin ¢ok cesitli
tavirlari bir arada barindirdiginin altini gizmektedir. Bununla birlikte modern mimarhgin
disinsel alt yapisinin ve bigimlenme tavirlarinin uzun bir evrim sireci yasadigini, bu
surecinin baslangig tarihini kesin ve net bir sekilde ortaya koymanin imkansiz oldugunu
ancak genellikle 19. yuzyillin mihendislik yapilarinin modern mimarligin baslangici

olarak kabul edildigini belirtmektedir.

Bozdogan [21] ise "modernizm"i bir diger adiyla "Modern Hareket"i iki diinya savasi
arasinda Avrupa'da ortaya cikan ve mimari alanda yasanan estetik bir donlsim, cigir

acan bilimsel bir distince olarak tanimlamaktadir.

Gay [8] modern mimarinin ilk klasiklerinin I.Dlinya Savasi baslamadan kisa bir siire 6nce
ortaya ciktigini, modern mimari oncilerinin en 6nemli ortak noktasinin gelenekselci
anlayisla egitim veren Ecole des Beaux-Arts'a olan karsi duruslari oldugunu,
akademinin kati kurallarinin, Antik Yunan ve Roma'ya kadar giden deger verilen
adetlerin modernist mimarlar tarafindan protesto edildigini ifade etmektedir. Bu
dogrultuda kendini Fitiirist olarak tanimlayan italyan mimar Antonio Sant'Elia'nin dile
getirdigi "heyecan verici yeniye saf baghlik" anlayisini modernist bakis agisini
ornekleyen onemli bir ifade oldugunu vurgulamaktadir. Bununla birlikte Gay [8], cam,
beton ve demirin zengin bir glizellikleri oldugunu ileri siren ve yaraticiigin gelenekten
kopmasi gerektigi distncesini savunan Sant'Elia'nin tasarladigi gokylzine ulasan
apartmanlarin, glgli elektrik santrallerinin, demiryollarinin, Sant'Elia'nin |. Dlnya

Savasi'nda hayatini kaybetmesi dolayisiyla gerceklesemedigini belirtmektedir.

Gay [8] gec¢misteki estetik degerleri ve gelenekleri reddeden fitirist akimin bir diger
onemli ismi olan Filippo Tommaso Marinetti'nin manifestosunda belirtildigi gibi bir

zamanlarin simgesel blyik binalarinin islevsiz hale geldigini, artik modern yasamin
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gerekliliklerini yerine getiren iyi havalandirilmis apartmanlara, rahat trenlere, tiinellere,
demir koprilere ihtiya¢ duyuldugunu belirtmektedir. Demir ve cam kullanilarak insa
edilen Sir Joseph Paxton'un uzman mihendisler yardimiyla tasarladig Kristal'' bu
anlayisla Uretilen ¢agin en modern yapisi olarak tariflemistir. Ozellikle 1850'lerde
"durastlak" ve "basitlik" modernist mimarinin iki 6nemli kavrami olarak 6n plana
ciktigini ve yapinin mevcut kaynaklarinin oldugu gibi gosterilmesinin, gizlenmemesi
gerektigi dlisiincesinin modernist anlayisa hakim oldugunu belirtmistir. 1893 yilinda
Adolf Loos'un "Siisleme suctur" ve ingiliz mimar Charles Francis Annesley Voysey'in
"GUnimizin tehlikesi asiri bezemede yatiyor. Sadelikten yoksunuz ve huzuru
unutuyoruz." soylemini bu durumu oOrnekleyen ifadeler olarak 6rneklemistir. Hatta
geleneksel olmayan, duristlik ve sadeligin 6n planda oldugu bu Uslup anlayisinin
modernizmin 6énemli isimlerinden Gropius ve Mies van der Rohe'nin tasarimlarinda da

actk¢a okunabildigini vurgulamistir.

Modern mimarinin bir diger anlayisini, Tanyeli [20] "¢aga karsi duyulan sorumluluk”
biciminde bir 6énerme ile dile getirmekte ve modern mimarligin hemen hemen bitiin
akimlarinda temel belirleyici olan "etik" olma anlayisinin modernist dislincenin
dayanagini olusturdugunu ifade etmektedir. Tanyeli bu anlayisin cagin ruhunu
yansitmayan her tirli tasarimi reddettigini, bu dogrultuda teknolojik ve bilimsel
verilere dayanan tasarim anlayisinin benimsendigini, dolayisiyla teknik gelismelerin
mimarliga uyarlanmasinin bir zorunluluk oldugunu belirtmistir. Bu dogrultuda
geleneksel teknik ve malzemeler yerine Endistri Cagi'nin Urettigi teknik ve malzemeler
modern mimarligin bicimlenmesinde belirleyici oldugunu, ¢cagdas mimarlgin gecmis
doéneme ait mimari teknik ve dislince sistemleriyle olusturulamayacagi ve yepyeni bir
bicim dilinin kurgulanmasi gerekliligi fikrinin modern mimarlik dislincesinin temelini

olusturdugunu vurgulamistir.

Teknolojinin modern mimarideki rolliinii 6nemseyen tasarimlariyla 6n plana ¢ikan,
modernist mimar Frank Lloyd Wright'in 1901 yilinda yayimlanan "Makine Sanati ve
Zanaat!" isimli makalesinde mimaride makinenin verimli kullanimiyla ilgili olumlu
goruslerini belirtmesi bu anlayisi 6rneklemektle birlikte Wright'in savunusunun c¢ok

Otesinde olan, I. Diinya Savasl 6ncesinde Sant'Elia'nin "Modern ev bliyik bir makine
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gibidir." sdyleminin sonraki yillarda Le Corbusier'in de séylemlerinde de yer almasi

dikkat cekmektedir [8].

Wright'in savunusuna benzer bir sekilde Ludwig Mies Van der Rohe'de mimaride
makinenin 6nemli bir yeri oldugunu kabul etmis ve buna ek olarak "Az ¢oktur" séziyle
sadece gereksiz detaylardan kurtulmak degil emek tasarrufu saglayan aletlerin de
tasarimlarda kullanilmasini degerli bulmus, Le Corbusier de modern mimariyi bir

devrim ve ayni zamanda elde edilen 6zgirliklerin en iyi temsilcisi olarak tanimlamigtir
(8].

Gropius, Wright ve Mies Van Der Rohe'nin siklikla kullandigi serbest plan kurgusu, serit
pencereler, yalin cephe anlayisi Corbusier tarafindan da kullanilmis ve bunlara ek
olarak yapiyr zeminden kaldiran pilotiler ve teras g¢ati Corbusier'in modern mimariyi
ornekleyen yapilarinin ayirt edici 6zellikleri olarak 6n plana ¢ikmistir [8]. Boylece, celik,
betonarme, cam kullanimi, tasarimlarda geometrik sekillerin ve kibik formlarin 6n
plana cikmasi ve en 6nemlisi geleneksel bezeme ve siislemelerden kacinilmasi modern

mimarinin simgesel ifadeleri haline gelmistir [21].

Tim bu ayirt edici 6zelliklere ragmen Tanyeli [20] ¢ok gesitli tavirlari barindiran
modern mimari igin tek bir modernist estetikten ve bicimlenmeden bahsetmenin gii¢
oldugunu ancak etik ve teknik alt yapi lizerine kurgulanan modern mimarinin tarihselci
yonelime karsl tutumunun ve bezemenin yadsinmasi gibi ilkelerinin tim tavirlar igin
genellestigini, bu ilkeleri benimseyen Bauhaus'un ise modern mimarinin en énemli

dénemeclerinden birini olusturdugunu belirtmistir.

Bu baglamda ele alinmasi gereken Bauhaus Tasarim Okulu, Viktorya déneminin
eklektizmi ve tarihselci mimarinin yok ettigi mimari ruhu yeniden canlandirmak
amaciyla 1919 yilinda Walter Gropius tarafindan Weimar'da kurulmustur [8]. Gropius
plastik sanatlar ile endistriyel eylemleri birbirine yaklasmasi gereken iki ayri kutup
olarak tanimlamistir [22]. Weimar'dan sonra Dessau ve Berlin'de egitim veren, toplu
Uretimin halk icin fakat cagdas estetik anlayisla gerceklestirilmesi dislincesiyle 6zgilin
uygulamalar ve tasarimlar lreten sanatci ve tasarimcilarin yetismesine imkan taniyan
Bauhaus'un temel geometrileri, disavurumcu tasarim yaklasimini 6n plana ¢ikaran

egitim anlayisi, cagdas bir bicim dili olusturan, birincil formlarin kullanildigi, yalin
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tasarimlarin Gretilmesinde belirleyici olmustur [23]. Ayni zamanda 1920-1930'larda 6n
plana ¢ikan, modernist akimlardan Uluslararasi Uslup'un bicimlenmesinde Bauhaus
onemli bir rol oynamis, Uluslararasi Uslup Almanya'dan baslayarak zamanla Bati ve
Orta Avrupa, kismi olarak SSCB, ABD ve 1930-1940 yillari arasinda da Tirkiye'deki
mimarlik ortamini bicimlenmesinde etkili olmustur [20]. 1932'de New York Modern
Sanatlar Mizesi'de agilan bir sergi kapsaminda basilan Henry-Russell Hitchcock ve
Philip Johnson'a ait "The International Style: Modern Architecture since 1922" isimli
kitapta modern mimari, formel-bezemesiz ve striiktirel-igslevsel olarak tanimlanan
Uluslararasi Stil terimi altinda tanimlanmistir [24]. Modern mimarinin klasik dénemi
olarak kabul edilen Uluslararasi Uslup, akilct bir tasarim anlayisinin hakim oldugu,
mikemmel oranlar kullanilarak, yalinlik ve islevselligin 6n planda oldugu bir mimari
bicimlenmeyi hedeflemis, bu amacla kalici ve evrensel estetik degerler iceren bir

mimarlik anlayisi bircok tlkeyi etkisi altina almistir [25].

2.4 Tirkiye Mimarhg ve Modernizm

Bozdogan [21] modernizmi Avrupa merkezli baslayan, bir¢ok rejim ve Ulkeyi etkileyen
bilimsel bir 6greti olarak tanimlamis ve modernizmin yeni ve ilerici ideolojisinin,
Turkiye'de erken Cumhuriyet donemindeki yeni yonetim tarafindan da benimsendigini
ve yeni Tirkiye'nin insasinin "ylksek modernizm" terimiyle birlikte anildigini

belirtmistir.

Eylce [12] modern mimariyi "yeni bir mimarlik", "mimarliga yeni bir yaklasim" olarak
yorumlamistir. S6z konusu yeni mimarinin, ge¢misi ve gegmisin rlint olan klasisizmi

reddettiginden bahsetmektedir.

Cengizkan [26] ise "modern" ve "modernlik"in Turkiye cografyasinda hicbir zaman bize
ait olan bir olgu olarak benimsenmedigini, bu kavramlarin "yeni", "disaridan”, "ithal"
olarak animsandigini, dolayisiyla her "yeni "olanin "modern" sifatiyla tanimlandigini

belirtmektedir.

Bozdogan [21] "Modern" in geleneksel anlayisi reddeden tavrinin Anadolu
topraklarinda yeni kurulan dlke icin simgesel bir anlam icerigine sahip oldugunu,

batililasmis, modern bir toplum yaratmak icin, modern mimarinin etkili bir arac olarak
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benimsendigini ifade etmistir. Ancak ithal edilen bu ideolojinin yerel dinamikler
baglaminda yorumlanmasiyla Tirkiye'ye 6zgli bir modern mimarlik ortami olustugunun
altini gizmektedir. Bu ortamin olusmasinda o6zellikle Alman ve Avrupali yabanci
mimarlarin énemli rol oynadigini belirten Bozdogan [21], (ilkenin ekonomik ve insaat
sanayinin gelismislik durumunun yabanci mimarlarin Tirkiye'de uluslararasi Uslup
ozelliklerinden daha farkli nitelikler tasiyan yapilar tasarlamasina neden oldugunu,
kisith imkanlarin geleneksel yontemlerden tam olarak arindirilamayan elemanlarin
kullanilmasini zorunlu kildigini ve bu durumun zamanla bicimsel bir dile don(stigina

ifade etmistir.

Turkiye'de Yeni Mimari'nin aktif olarak rol oynadigi donem, 1929'dan itibaren diinyada
yasanan ekonomik krizin etkisiyle ve milliyetci cevrelerin midahaleleriyle modern
mimarlikta yasanan kriz ile ayni donemlere rastlamis, ozellikle Almanya'da yasanan
olaylar yasanan krizi zirveye ulastirmis ve bunun sonucu olarak bircok modern mimarlik

savunucusu farkh cografyalara go¢ etmek zorunda kalmistir [24].

Turkiye'nin modern mimarlik tarihi ge¢misi 1930'lu yillara dayandiriimakla birlikte
1927'de Ernst Egli'nin gelisi bu slirecin baslangici olarak da kabul edilmektedir [12].
1927 yiinda Turkiye'ye gelen Egli ilk olarak projelendiriimesi Mimar Kemalettin Bey
tarafindan yapilan 6gretmen okulu (Gazi Universitesi Rektorliik Binasi) insasi icin
gorevlendirilmistir [27]. Ernst Egli Tirkiye'de 13 yil kalarak modern mimarlik siirecinin
olusmasinda 6nemli katkilar saglamis, sekiz yil boyunca Milli Egitim Bakanligi'nin bas
mimari olarak gérev yapmis, bununla birlikte istanbul Giizel Sanatlar Akademisi'nde
dersler vererek mimarlik egitimi alaninda yasanan donlsimiin dnemli aktérlerinden
biri olmustur [24]. Egli'nin gelisi, 1923-1928 yillari arasinda altin ¢agini yasayan Birinci
Ulusal Mimarlk Akimi'nin islevini yitirmesini ve modern mimarinin Tirkiye mimarhk
pratiginde etkin rol oynamasini hizlandirmistir [24]. Egli'nin 6ncelikle okul insasi icin
gorevlendirilmis olmasi bir tesadiften 6te geng¢ Tirk devletinin egitim alaninda
yapilacak reformun tim reformlarin  cekirdegini olusturacagi inancindan
kaynaklanmaktadir. Bu amacla egitim yapilarinin Batili tarzda, modern bicimlenme
anlayisiyla insa edilmesi ve simgelestiriimesi hedeflenmistir [24]. Egli'nin gelisiyle
tarihlenen Tirkiye modern mimarlik slireci 6ncesinde, Tlirk mimarhgi Alsac'in da [28]
belirttigi gibi cagdas mimarlik fonksiyonlarinin Tirk mimarlik bicimleriyle bulusabilecegi
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fikrini benimsemis ve bu dogrultuda se¢meci-bigimci Urlnler veren ulusal mimarlik
disincesi 1930'li yillara kadar hakim olmustur. Birinci Ulusal Mimarlik Donemi olarak
adlandirilan bu dénem 1908'de Il. Mesrutiyet'in ilaniyla baslamis, 1930'lara kadar

surmastir [29].

Alsac [28], ulusal mimarlik distincesinin bicim dilini olusturan geleneksel ve tarihselci
yapisinin, dagilmak iizere olan Osmanl imparatorlugu'nda birlestirici unsurlar olarak
kullanildigini, cumhuriyetin ilk yillarinda da devam eden bu durumun, politik istikrarin
saglanmasindan sonra degistigini, boylece eskiyi cagristiran tim bicimlerin terk
edilerek yeni kurulan devleti simgeleyen ¢agdas, modern bir mimarlik dislincesinin
benimsendigini belirtmistir. Bu dogrultuda Ankara'dan basglayan imar faaliyetlerinin

zamanla tim Anadolu'da etkinlik gdsterdigini vurgulamistir.

Daha once belirtildigi UGzere Tirkiye'nin modern mimarlk tarihi 1930'lu yillara
dayandiriilmakta, 1927'de Ernst Egli'nin gelisi bu sirecin baslangici olarak kabul
edilmektedir [12]. Ancak Batur [30] Tiirkiye'nin modernlesme siirecinin ¢ok daha erken
dénemlere, 18. yizyila kadar dayandirilabilecegini ve 1722 yilinda askeri alanda
Avrupa'daki yenilikleri yerinde gérmek igin gdonderilen Osmanli elgisinin bu sirecin
baslamasinda rol oynadigini belirtmektedir. Avrupa'yl goézlemlemek igin génderilen
Osmanl elgisinin izlenimleri, getirdigi proje ve resimler mimarlik alaninda degisimler
yasanmasinda oncl olmustur. Batur [30] yasanan bu degisimlerin tam anlamiyla
"modernite" kapsaminda degerlendirilemeyecegini belirtmekle birlikte modernlesme
surecinin baslamasinda 6nemli oldugunun altini gizmekte ve 6zellikle bu yeni edinimler
sonrasinda yalnizca dini yapilara ait bir anitsallik anlayisina sahip Osmanli mimarisinin,
Avrupa'dan getirilen 6rnekler sayesinde dncil érnekler sergilemeye basladigini boylece
saray surlarinin disinda insa edilen yazlik saraylarin bu konudaki ilk érnekler olarak

kabul edilebilecegini soylemektedir.

Tekeli [31] Osmanh imparatorlugu'nun Avrupa'yla es zamanh olarak modernite
projesinin fikri boyutunu degerlendirmesinin s6z konusu olmadigini ancak sireci
yasayan (lkelerle olan iliskisinin onun dolayli olarak bu sirece dahil olmasina neden
oldugunu belirtmistir. Kiiclik degisimlerle baslayan bu silirecin, zaman icinde 6nemli

degisimlerin 6ncisi oldugunu vurgulamistir.
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Soézen [32] ise 1699 yilinda imzalanan Karlofga Antlagmasi'nin bu iligkilerin baslangici
olarak kabul edilebilecegini belirtmekle birlikte bu antlasma sonrasinda bati tlkeleri ile
kurulan iliskilerin, Oncelikle saray cevresinde ve beraberinde toplumun farkl
kesimlerinde bati kiltliriniin etkili olmasina neden oldugunu ifade etmektedir.
Avrupa'da yasanan ingiliz ve Fransiz devrimlerinin Batili dlkelerle kurulan iliskiler
araciligiyla dolayli olarak Osmanli imparatorlugu'nu da belirli élciilerde etkiledigini
vurgulamaktadir. Bu durumda Turkiye'nin modernlesme siirecinin Osmanli'nin 17.

ylzyildan itibaren kurdugu Batili iliskilere dayandirmak mimkdinddar.

Karpat [33], benzer bir sekilde ingiltere ile 1838 ve 1861 yillarinda imzalanan ticaret
antlasmalarinin, 1839 Tanzimat Fermani'nin, Paris Baris Antlasmasi'nin ve 1856 Islahat
Fermani'nin bu Batil iliskilerin bir sonucu oldugunu ve tim bu siyasi gelismelerin

Osmanli'nin toplumsal yapisinda 6nemli degisimlere neden oldugunu belirtmektedir.

S6zen [32] mimari alanda yasanan degisimin, 6zellikle 1789'da tahta gecen Ill. Selim'in
yenilesme atilimlariyla birlikte hiz kazandigini, bu donemde Avrupa etkisiyle gelisen
barok, rokoko gibi akimlarin devami nitelig§inde mimari Urlnler verildigini ifade
etmektedir. Yenilesme istegi ile bircok alanda yabanci uzman goérevlendirildigini ve
mimarlk ortami icin de gegerli olan bu durumun, azinlik mimarlarinda silrece
katilmasiyla yeni bir mimarlik ortaminin olusmasina neden oldugunu vurgulamaktadir.
Ozellikle 1839 yilinda ilan edilen Tanzimat Fermani ile modern devlet yapilanmasinda
yasanan radikal degisimlerin ve Batili llkelerle paralel bir yasam bigimine sahip olma
isteginin yabanci ve azinlik mimarlarin Bati'daki Orneklerle yarisan (rlnler
sergilemesiyle sonuglandigini soylemektedir. Dahasi, Gaspare Fossati, Alexandre
Vallaury, Raimondo D'Aronco, Jachmund gibi mimarlarin bu konuda anilmasi gereken
onemli isimler oldugunu, modernin ve yeninin temsilcisi olarak goérilen s6z konusu
mimarlarin secmeci bir Uslupla Bati'daki gelismeleri Osmanli ortaminda yorumlamak
durumunda kaldiklarinin belirtmektedir. Bu durumun ise karmasik bir mimarlik
ortaminin olusmasina neden oldugunun altini cizmektedir. Alsag [28] da benzer bir

sekilde 19. ylizyil Tirk mimarisini kararsiz, degisken, karmasik, olarak yorumlanmistir.
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Bu karmasik doneme bir anlamda tepki olarak dogan Birinci Ulusal Mimarlik Dénemi,
temelinde Batili dislinceyi barindirmakla birlikte ulus olma c¢abalariyla gegerlilik

kazanmistir.

1910 wyillarinda baslaylp 1930'lara kadar devam eden bu mimarlik dislncesi,
egitimlerini Bati Ulkelerinde tamamlayan mimarlar igin, karistk Osmanli mimarisini
yabanci etkilerden arindirmak amaciyla hizla benimsenmis bdylece Tiirk tarihine déntk
bir segmeci mimarlk anlayisi déneme hakim olmustur [34]. Mimar Vedat Tek ve
Kemalettin Bey'in aktif oldugu, ikinci mesrutiyet ile baslayan bu silirecte Osmanl
tarzinin yeniden yasatilmasi fikri benimsenmis, yabanci mimarlarin eski gelenekten

kopmus mimarisi yerine geleneksel mimari savunulmustur [35].

Akimi benimseyen mimarlar Selguklu ve Osmanli'nin ge¢mis mimarlik Gritnlerini
yorumlayarak, ozellikle cephe elemanlarini tasarimlarinda kullanmis, bu baglamda
kemerler, ¢ikmalar, mermer situnlar, yalanci kubbeler, bezemeler, ¢iniler ulusal
mimarinin siklikla kullanilan elemanlari olmus ve cephenin bu dénem mimarisinin
Oncil tasarim unsuru olarak 6n plana ¢itkmasiyla yerlesme ve planin isleve gére ¢6zimi
genellikle ikincil olarak ele alinmistir [32]. Ancak cephe Ulzerinde yogunlasarak
bicimlenen mimari zaman igerisinde elestirilmis, farkli islevlere sahip binalarin ayni

bicimsel 6zelliklerle insa edilmesi olumsuz bulunmustur [36].

Mimar Kemalettin, Vedat Tek'in yani sira Muzaffer Bey, Arif Hikmet Koyunoglu, Guilio
Mongeri Birinci Ulusal Mimarlik Dénemi'ni temsil eden énemli isimler olarak 6n plana
cikmakla birlikte 1927'den sonra dinya mimarlik ortaminda yasanan yeni gelismeler
ulusal mimarlik dislincesini elestirilerin odagl haline getirmistir [32]. 1930'lardan
itibaren ulusal Uslup ile insa edilen yapilara duyulan tatminsizlik sonucunda (lkeye
davet edilen yabanci mimarlar Tirk mimarisinde aktif olarak rol oynamaya
baslamislardir [37]. Yabanci mimarlarin destegiyle estetik bir devrim gerceklestirilmek
istenmis, bu dogrultuda fonksiyonalist, politikayl vurgulayan, slislemeyi reddeden, kati,

sert bicimleri 6n plana c¢ikaran bir mimari olusmaya baslamistir.

Bu sirecin baslangi¢c evresinde Egli, Elsaesser ve Holzmeister illkeye davet edilerek
onemli gérevler almislardir [37]. Ozellikle Tiirkiye'nin Viyana Biiyiikelciligi ile yapilan

antlasma sonucunda (ilkeye gelen Prof. C. Holzmeister'in Ankara'nin Yenisehir
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kesiminde planladigi Bakanhk Binalari ve Milli Egitim Bakanligi Basmimari olarak
gorevlendirilen Prof. E. Egli'nin planladigl ismet Pasa Kiz Enstitiisii, geng Tirkiye

mimarisi icin umut verici ilk adimlar olarak kabul edilmistir [38].

Holzmeister, Oerley ve Egli'nin 6nciligindeki yeni mimari yalin ve sade cizgisiyle o
zamana kadar uygulanan Osmanli mimarisinden oldukg¢a farkh bir yaklasimla
bicimlenmistir [35]. Bu bicimlenme anlayisinin uygulanmasinda Bruno Taut, Hans
Poelzig, Martin Elsaesser etkin rol almis, Birinci Ulusal Mimari'nin aksine yapilar sahip
olduklari isleve gore bigcimlenmis ve cephelere 6nem verilen yaklasim terk edilmistir

[32].

Eldem [35] planlarin ve cephelerin sislemeden tamamen arindirildigl, diiz, dekorsuz
hat ve ylzeylerin 6n plana ¢iktigl, binalarin modern gorintinin elde edilmesi igin
kiremitsiz, sagaksiz olarak insa edildigi bu yapi tarzinin 6nceleri halk tarafindan
yadirgandigini ancak Ankara merkezli oldugu icin kabullenilerek s6z konusu kiibik
mimarinin Anadolu kentlerinde de zamanla yayildigini ifade etmistir. Ancak 1940-
50'ler de kiibik mimarinin, teras ¢atilarda yasanan sikinti, cephelerde uygulanan sivanin
yarattigl problemler ve genis cam ylizeylerin isi kaybina neden oldugu duslincesiyle
elestirilerin odagi haline geldigini ekleyen Eldem yasanan sikintilarin yeniden sacakli
kiremit catilarin, tas duvarlarin, kiiclilen pencerelerin mimaride kullanilmasini

gerektirdigini belirtmistir.

Sozen [32] ikinci Ulusal Mimarlik Dénemi olarak adlandirilan bu dénemde yabanci
mimarlara tepkilerin giderek arttigini, iklim kosullarina uygun, geleneksel mimariyle
iliskili, yerli malzeme ve iscilik kullanilan mimarinin 6nemsendigini vurgulamistir.
Bununla birlikte yerli malzeme kullanimini savunan dénem mimarlarinin 1l. Dinya
Savasi'nin baslamasiyla ihtiya¢ duyduklari ortami da elde ettiklerini, savasin
baslamasiyla ithal edilen malzemelerin temininde sikinti yasanmasi dolayisiyla yerli

malzemenin ¢6zim olarak benimsendigini belirtmistir.

Birinci Ulusal Mimarlik Dénemi ve ikinci Ulusal Mimarlik Dénemi'nin her ikisinin de
geleneksel mimariye atifta bulunmasina ragmen farkhlastiklari anlasilmaktadir. Sozen
[32] Birinci Ulusal Mimarlk Donemi'nin Osmanh mimarisini kendine kaynak olarak

aldigini, ikinci Ulusal Mimarhk Dénemi'nin ise Tiirk sivil mimarisinden esinlendigini dile
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getirmistir. Tekeli [39] de benzer sekilde ikinci Ulusal Mimarinin, Osmanlinin ve dinin
sembollerini yeniden canlandirmayi hedefleyen Birinci Ulusal Mimari'den farkh olarak
Sedad Hakki Eldem'in geleneksel konut mimarhg Uzerindeki arastirmalarina

dayandigini ifade etmistir.

Sozen [32] basta Sedad Hakki Eldem olmak {izere Paul Bonatz ve Emin Onat"i ikinci

Ulusal Mimari'nin 6nemli isimleri olarak tanimlamaktadir.

Sonraki donemlerde ve 6zellikle 1950'lerden sonra Eldem [35] Tirkiye'nin Amerikan
modernizmi ve yapi metotlari ile tanistigini, 6zellikle Hilton Oteli'nin insasiyla ses
getiren bu dénemde sagak ve ¢atinin yeniden kalkarak, beyaz beton yizeylerin, asma
akustik tavanlarin, ince levha kaplamalarin, cam yulzeylerin siklikla kullanildigina dikkat

cekmistir.

Sézen [32] Birinci Ulusal Mimarlik Dénemi, yabanci mimarlarin etkin oldugu islevci-
Rasyonalist Dénem ve ikinci Ulusal Mimarlik Dénemi'nin kesin cizgilerle
ayristirilabilirken, 1950 sonrasinda bircok anlayis, Gslup ve distincenin es zamanl
Turkiye mimarisinde aktif rol aldigini ve boylece Tirkiye'de Bati'nin tim akimlarina ait
ornekler ayni anda insa edilmeye baslandigini vurgulamistir. Dahasi 1950 dncesinde
agirhkli olarak kamu yapilari ve tek aile konutlari mimarinin ugras alanini olustururken,
1950 sonrasinda oteller, fabrikalar, bankalar, sirket binalarinin mimari alanda rollerini
almaya basladigina dikkat c¢ekmistir. Bu durumun ise 1950'lerden itibaren daha
devingen bir slirec¢ izleyen, Rasyonalist-Plrist, Briitalist ve bagimsiz bicim arayislari
icinde olan mimarlik Grinlerinin denendigi bir mimarlik ortami olusturdugunu dile

getirmistir.

Ozellikle 1960'lardan sonra briitalist anlayisla yayginlasan briit beton kullanimi masif,
agir, ezici katlelerin insasini arttirmistir [35]. 1970'lerden sonra ise modern akimin
gecmisten bagimsiz tasarim yaklasimina zit bir tavir icerisinde olan, post-modernist

egilimler gosteren yapilar insa edilmeye baslanmistir [32].

2.5 Siireklilik -Siireksizlik Kavramlari ve Modernizm iliskisi

S6zcik anlami olarak stireklilik "kesintisiz olarak siriip gitme durumu, devamlilik"

olarak karsilik bulmakta streksizlik ise karsit bir ifade olan "devam etmeme, kesintiye
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ugrama, kopus" olarak anlamlandirilmaktadir. Modernitenin ve dolayisiyla
modernizmin sireksizlik ile kurdugu yakin iliski bircok kez dile getirilmis ve farkli
kuramcilar tarafindan farkl bicimlerde ele alinmistir. Ornegin Giddens [40] tarihsel
gelisimin cesitli evrelerinde sireksizligin belirgin bir sekilde gdzlemlenebildigini, kabile
toplumundan tarim toplumuna gecisin bu konuda verilebilecek carpici 6rneklerden biri
oldugunu belirtmektedir. Benzer bir sekilde modernligin de sireksizlik icin dnemli bir
kirllma noktasi oldugunu ve ortaya cikan yeni yasam anlayisinin geleneksel diizenden
garpici bir bicimde ayristigini vurgulamaktadir. Bu ayrismanin en biyik gostergelerinin
ise degisim hizi, degisim alani ve modern kurumlarin yapisi oldugunu ileri sirmektedir.
Bu baglamda, modernligin degisim hizinin geleneksel olandan oldukga fazla, degisim
alaninin ise bolgelerin birbiriyle baglanti icerisinde olmasi dolayisi ile oldukga yaygin
oldugunu, ulus-devlet anlayisiyla siyasi yapinin degistigini, Uretimin cansiz glc
kaynaklariyla gercgeklestirilmesi dolayisiyla yeni toplumsal kurumlarin ortaya ciktigini
ifade etmektedir. Ancak ayni zamanda Giddens [40] geleneksel ve modern arasinda

kabul edilmesi gereken siirekliliklerin de var oldugunun altini cizmektedir.

Heynen [41] 1890'da Hermann Bahr'in yayinladigi denemesinde modern olanin
sureksizlik ile var olabilecegini, degisen yasam kosullarina ayak uydurmanin yolunun
gecmise ait tim Ogretilerin, tim inanglarin silinmesiyle muimkin olacagini
savundugunu belirtmektedir. Boylece eski olan her seyden kurtulmanin yarattig
boslugun vyeni olanla rahatlikla doldurulabilecegini ifade etmektedir. Ancak bu
dislinceyi elestiren Adolf Loos yeni yaratilan kiltiriin mevcut kiltirden elde

edilmedigi takdirde ylizeysel ve yapay kalacagini vurgulamaktadir [41].

Modern mimarinin en glgli savunucularindan olan Le Corbusier de Bahr'in yaklagimina
benzer bir sekilde mimarligin gelenek ve gérenekler arasinda boguldugunu, ylzeylerde
kullanilan eski zamanlara ait "bicemler"in bir aldatmacadan ibaret oldugunu ifade
etmektedir [42]. Ancak Corbusier'in kitlelerde, en glizel bigcimler olarak adlandirdigi
kiip, koni, silindir ve piramit gibi asal geometrik bicimlerin kullanimini savunmasi, bu
bicimlerin kullanimini Misir, Yunan, Roma mimarliklarini 6érnek vererek desteklemesi
Corbusier'in gecmis ile gelecek arasinda iliski kurarak bir anlamda mimari strekliligin

devamini sagladigi disiincesini dogurmaktadir.
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Colquhoun [43] Le Corbusier'in yaratici siirecini yeniden yorumlama sureci olarak
tanimlamakta, Le Corbusier'in gegmis ile kurdugu iliskiye dikkat cekmektedir. Dahasi Le
Corbusier'in Neoklasik mimarliga ve Akdeniz gevresinde bigcimlenen yerel mimarliga
olan ilgisinin benzer bir sekilde Alvar Aalto'nun da ilgi alanini olusturdugunu, Modern
Hareket'in erken dénemine hakim olan akilci ilkelerle sekillenen evrensel semalarin
Aalto'nun  mimarisine temel olusturmadigini savunmaktadir. Hatta Aalto'nun
bicimlerinin anlamlarini genellikle baglamlarindan aldigini ve yeni tiplerin yaratilmasi
disiincesinin aksine Aalto'nun tiplerin zaten tarihsel ve kultiirel gergeklik olarak var

oldugunu savundugunu belirtmektedir.

Bu konuda benzer bir bakis acgisina sahip olan Adolf Loos ise teknolojik ilerlemenin
varhgini kabul etmek gerektigini, gelenegin degismez ve kutsal olmadigini ancak
yenigagin gereksinimlerine uyum saglayarak devamhliginin saglanabilecegini ileri
sirmus, modernitenin gelenekle baglarini tamamen koparmasi gerektigi fikrini
elestirmis, aksine aralarinda catlaklarin ve sireksizliklerin oldugunu kabul ederek
moderniteyi gelenegin bir devami olarak yorumlamistir [41]. Ayrica gelenegin
mimarligin esasi oldugunu ancak sirf eski ve gecmise ait oldugu icin folklordan temalar
kopyalayarak forma yapistirmanin bu devamhligin saglanmasi icin yeterli olmadigini

savunmustur [41].

Louis Henry Sullivan islevci yaklasimina ragmen bu konuda farkli bir yaklasim gelistirmis
birebir kopyalanan tarihi bezemelere karsi olmasina ragmen tamamen bezemeden
arindirilan bir mimarinin toplum ile iliski kuramayacagini savunarak eski kultiire ait
formlarin oldugu gibi kopyalanmasini elestirmis, bu durumun modern binaya
giydirilmis bir kilif olmaktan oteye gitmedigini belirtmistir [44]. Ancak Sullivan'in
yeniden yorumlayarak, ustaca kullandigi bezemelerin, toplumsal bellegin tanidik
kodlarini barindirarak kiiltiirel strekliligin saglanmasinda araci oldugu savunulmustur

[45].

Mimarinin kent tarihinin dnemli bir parcasi oldugunu ve dolayisiyla kentsel Olgekte
degerlendirilmesi gerektigini savunan Spiro Kostof'un calismalari ise siireklilik
kavraminin farkh bir olcekte tartisiimasini miumkin kilmistir. Kostof [46] kentsel

yapidaki degisimi, zaman ve mekanin sirekliliginin somut ifadesi olarak yorumlamistir.
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Ozellikle sokaklar tzerine gelistirdigi sdylemlerinde sokaklarin "kent siireci"nin bir
ifadesi oldugunu ve bu sirecin ayni zamanda hem gelecege hem de gecmise ait

oldugunu vurgulamaktadir [47].

Benzer bir sekilde mimariyi kent bitlintyle birlikte degerlendiren Aldo Rossi gegcmisi
bugliniin deneyimleri olarak tanimlamistir [48]. Rossi kentin sirekliligini Poéte'nin
"devamliliklar" olgusu etrafinda bigcimlenen "kalicilik" kuramiyla o6rneklemekte,
gecmisin fiziksel isaretleri olan anitlari, kentin temel yerlesim diizenini ve kent
planlarinin sirekliligini kentin devamliligini saglayan araglar olarak tanimlamaktadir.
Rossi zaman igerisinde biyliyen kentin aslinda var olan eski artifaktlar dogrultusunda
gelistigini ileri sirmekte ve 6zellikle planin ve sokaklarin kentin devamliliginda anlaml

rolleri oldugunu ifade etmektedir [48].

Klasik olani reddeden, 6ncii, yeni, gelecegi hedefleyen bir kavram olarak nitelendirilen
modern olan igin slreksizlik kuskusuz olagandir. Bu durum ge¢mis ve buglin arasindaki
gicli karsithk iliskisine bagl olarak gelismistir. Ozellikle modernizmin yok sayarak,
yikarak yapma egilimi sureksizlik i¢cin uygun ortami hazirlamis ve bu durum daima yeni
olanin (retilmesi arzusunu harekete gecirmistir. Modernizmin bu tutumunu olumlu ve
olumsuz olarak iki farkh bakis agisityla yorumlamak mimkundur. Aklin rehberliginde yol
alan, rasyonalist yaklasimi hedefleyen modernizm 6nceleri siklikla olumlanirken, zaman
icerisinde bu gérisiin zitti disiinceler de yayginlasmistir. insanin kendini sinirlayan
baglardan kopusu yeninin yaratilmasi yolunda 6zgirlik saglamistir. Olumlu olarak
yorumlanabilecek bu durum ayni zamanda yeninin yarattig yabancilasma duygusunu
beraberinde getirmistir. Bu durum ise siireklili§in onlinde bir engel olusturmasi

dolayisiyla olumsuz sonuglar dogurmustur.

Bu baglamda modernizmin streklilige karsi olan tavrinin ne kadar basarili oldugunu
sorgulamak yararl olacaktir. Clinkii modernizmin tarihsel sireg igerisinde gegirdigi
kesintili, degisken, bulanik evreler teorikte karsi durulan strekliligin pratikte aktarimi

icin firsat yaratmistir.

S6z konusu durum Anadolu topraklarinda degerlendirildiginde modernizmin arzu
edilen siireksizlik karsisinda ne &l¢iide basarili oldugu tartisilir olmaktadir. Ozellikle

Cumhuriyet modernlesmesi Bati'dakinin aksine kendi dogal siirecini yasamadan
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blrokratik bir stre¢ olarak basladigindan yaratilmak istenen kopusun tam anlamiyla

gerceklestirilemedigi 6ne stirmek mimkinddr.

Gole [49] Bati-disi toplumlarda gelenek ve modernlik arasinda radikal bir kopukluk,
sureksizlik oldugundan bahsetmistir. Geleneklerin modernlige engel teskil ettigi
dislincesiyle g6z ardi edildigini, donduruldugunu, donistirilerek modernligin icerisine
dahil edilmedigini ileri sirmustir. Gole [49] bu konuda Tirkiye ve Cin'i 6rnek vererek,
her ikisinin de otoriter modernizasyonla gonilli olarak geleneksizlestirildigini
soylemistir. Ancak Ozellikle Tirkiye orneginde oldugu gibi kendi dogal siirecini
yasamadan, otoriteler tarafindan bir an 6nce cagdas uygarlklar seviyesine ulasma
amacliyla benimsenen modernlesmenin genis halk kitleleri tarafindan igsellestirilmemis
olmasi dondurulmus geleneklerin zaman igerisinde ¢ozllerek aktariimis olabilecegini

dislindirmektedir.
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BOLUM 3

TURKIYE'DE KENT PLANLAMA CALISMALARI ve KENTSEL DOKUNUN
DEGiSimi

Bu bolimde Tirkiye'nin ilk planlama deneyimleri, yabanci plancilarin Tirkiye
ortaminda gerceklestirdikleri calismalar ve bu ¢alismalarin dnemli bir pargasi olan yasal
diizenlemeler ele alinmigtir. Bu sayede cumhuriyetin ilk yillarinda sehircilik ve mimari
alanda yasanan degisim ortaya konulmaya calisiimistir. Degisim genel hatlariyla
degerlendirilmekle birlikte tez kapsaminda ele alinan Gaziantep kentinin ilk planlama
calismalarini gerceklestirmeleri dolayisiyla Hermann Jansen ve Kemal Ahmet Aru'nun
Turk mimarisi ve sehirciligi Gzerindeki etkisi ayrica irdelenmistir. Bu irdeleme Jansen ve
Aru'nun planlama ilkelerinin anlasilir kiinmasi ve bir sonraki bdliimde analiz edilen

Gaziantep planlarinin yorumlanmasi agisindan gerekli gérilmustar.

3.1 imar ve Sehir Planlama ile ilgili Yasal Diizenlemelerin Cumhuriyet Donemi

Mimarhigina ve Sehir Planlamasina Etkileri

Gahsmanin bu bolimiinde Tirkiye'deki mimarlik ortamini ve beraberinde kent
dokusunun degisimini dogrudan etkileyen yasal diizenlemeleri sirasiyla ortaya koymak
ve bu vyasal dizenlemeler c¢ergevesinde alinan kararlari tespit etmek gerekli

gorilmustir.

Turkiye'deki kent planlama calismalarini farkli dénemsel araliklara ayristirarak ele
almak mimkinduir. Farkh arastirmacilar tarafindan farkli tarihsel araliklar kapsaminda
ele alinan kent planlama calismalarini Aru [50] 1923-1928, 1928-1940, 1940-1956,
1956-1960 ve 1960 sonrasi olarak siniflandirmaktadir. Aru heniliz planlama

¢alismalarinin baslamadigr 1923-1928 tarih araliginda 1882 yilindan beri yurirlikte
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olan Ebniye Kanunu'nun gegerli oldugunu, bu kanunun ise yollar, yangin yerleri ve
binalarla ilgili hiikiimleri icerdigini belirtmektedir. Benzer sekilde Bilgen ve Ozcan [51]
1986 tarihinde TBMM tarafindan diizenlenen "imar ve Sehir Planlama Mevzuatinin
Cumbhuriyet Dénemi Tirk Mimarhgina ve Sehir Planlamasina Etkileri" konulu yarisma
icin hazirladiklari raporda 1882 Ebniye Kanunu'nun Cumhuriyetin ilk yillarinda da bir
sure yururlikte kaldigini ve Cumhuriyet donemi imar mevzuatinin 19. ylzyiln ikinci
yarisinda  ¢ikartilan  Ebniye  mevzuatindan  biylik  Olgide  etkilendigini
vurgulamaktadirlar. Ebniye mevzuati kapsamindaki ilk yasal dokiimanin 1848 tarihli
"Ebniye Nizamnamesi" oldugunu, bu nizamnamenin kamulastirmaya ait hikimlerinin
1856 tarihli bir nizamname ile degistirildigini ve 1864 yilinda ¢ikartilan "Turuk ve Ebniye
Nizamnamesi" nin 1882 yilinda yururlikten kaldirilarak "Ebniye Kanunu"nun yirirlige
girdigini belirten Bilgen ve Ozcan [51] daha &nceki nizamnamelerde yer alan bircok
hikmin bu kanuna da aktarildigini ve Ebniye mevzuatinin kamunun imara

yaklasiminda belirli bir gelenek yarattiginin altini gizmektedirler.

Ayni zamanda Cengizkan [52] cumhuriyetin ilk yillarinda 17 Ekim 1923 tarihinde
Bakanlar Kurulu'nda giindeme getirilen Ankara Belediyesi'nin yeniden baskente uygun
bir sekilde orglitlenmesi gerektigini savunan yasa tasarisindan ve bu tasarinin 16 Subat
1924 417 sayil yasa ile kabulinden bahsetmekte ve bu yasanin ileriki donemlerde
gercgeklestirilen planlama galismalari igin énemli bir adim olduguna dikkat cekmektedir.
Ayni sekilde Cetiner'de [53] Ankara sehrinin imari ile ilgili ¢ikartilan ilk fiziki planlama
kanununun planlama faaliyetleri agisindan énemini vurgulamaktadir. S6z konusu yasa
Tankut [54] tarafindan da vurgulanmis, 417 sayili Ankara Sehr-i Emaneti Kanunu ile
kurulmus olan Ankara Sehremaneti icin istanbul modelinin transfer edildigi ve kurulan
yeni sehremanetinin sadece Ankara 6zel durumuna uygun yasa ve yonetmelikleri

uygulama ayricaligina sahip oldugu belirtilmistir.

Ayni zamanda 1923 tarihinde kurulan Miibadele, i'mar ve iskan Vekaleti'nin Ankara'nin
planlanmasina yonelik hazirlamis oldugu yaziya dikkat ¢ceken Cengizkan[52], bu yazida
deginilen belediyenin yeniden orgitlenmesi, sehir planinin elde edilmesi, kanalizasyon
sorunu, su sorunu, sehrin aydinlatiimasi, konut yapimi ile ac¢igin giderilmesi, cadde ve
sokak (yol) yapimi, sehir ici ulasim, telefon iletisimi, bitce gibi basliklarin varliginin
Onemini vurgulamaktadir. Yazida yer alan bu ana basliklari plan arayisini yonlendiren
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ilkeler ve somut kosullar olarak degerlendirmekle birlikte s6z konusu baslklarin 1928
Ankara Plan Yarismasi'nin sartnamesi ile benzestigine de dikkat c¢ekmektedir.
Cengizkan, yazida dikkat ¢eken "sehir planinin elde edilmesi" baghg! ile amaglanan

planin Lorcher Plani oldugunu dile getirmektedir.

Bircok kaynakta Tirkiye'de planlamanin Hermann Jansen'in Ankara Plani'yla birlikte
basladigl kabul edilmekle birlikte Jansen Plani 6ncesi varligi bilinen planlar bu kabuli

sorgulamayi gerektirmektedir.

Jansen plani dncesi yapilan calismalar incelendiginde izmir Plani ve Ankara Lorcher
Plani dikkat ¢ekmektedir. 1.Milli Plan Semineri'nde Turkiye'de sehir planlamada
gecirilen safhalari degerlendiren Aru [50] 1924 yilinda René Danger'nin izmir icin
hazirladigl kismi imar planindan bahsetmektedir. Bununla birlikte 1929 yilinda basilan
T.C. Ankara Sehremaneti Ankara Sehrinin Profesér M. Jausseley, Jansen ve Brix
Taraflarindan Yapilan Plan ve Projelerine Ait izahnameler kitabinda 927 senesinde
Ankara icin Mosyo Hoyisler'e (Heussler) iki plan yaptirildigindan ve bu planlarin Lohler
(Lorcher) plani olarak adlandirildigindan bahsedilmektedir [55]. Yavuz'da [56] ayni
ifadeyi kullanmakta ve Mosy0 Hoyisler'e (Heussler) yaptirilan iki plandan
bahsetmektedir. Tekeli de benzer sekilde [57] 1925'te Heussler'e Ankara eski kent icin,

1927'de ise Lorcher'e eski ve yeni kent icin hazirlatilan iki plandan bahsetmektedir.

Ancak bu ifadelerde yer alan tarih ve planlarin kimin tarafindan hazirlandigina dair
celiskiler Cengizkan [52] tarafindan agikliga kavusturulmustur. Cengizkan Ankara'nin ilk
planinin 30 Aralik 1923'te istanbul'da faaliyet gésteren Kesfiyat ve insa'at Tiirk Anonim
Sirketi'ne siparis edildigini ve bu dogrultuda 30 Mayis 1924 tarihinde sirket
uzmanlarindan Lorcher'in hazirladigl plan ve plan raporlarinin sirket yetkili midur
Heussler tarafindan Ankara Sehremaneti'ne teslim edildigini ve dolayisiyla 1924 tarihli
ilk Ankara planinin miellifinin Dr. Carl Christoph Carl Lorcher oldugunu belirtmektedir.
Ayni zamanda Cengizkan Lorcher'in Ankara icin hazirladigi ¢ plan oldugunu
vurgulamakta ve bu planlardan ilkini 1/2000 6lgekli 1924 Lorcher Eski Sehir Plani,
"Tirklerin Baskenti ve Konut Yerlesimi Ankara icin Plan", ikincisini 1/1000 6lcekli 1925

Lorcher Yeni Sehir Plani, "Yonetim Sehri: Plan ve Yapilasma Plani”, Gglinclsini ise
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1/10000 &lcekli 1924-25 Lércher "Tirklerin Baskenti Ankara'nin imar ve Yapilasma

Plani / Eski Sehir ve Yonetim Sehri=Cankaya" olarak adlandirmaktadir.

Tankut [54] s6z konusu Lorcher planlarindan 6nce 1924 yilinda asker haritacilar
tarafindan 1/4000 olgekli bir Ankara haritasinin hazirlandigini fakat bu haritanin
mevcut durumu gosterir bir halihazir harita oldugunu, planlamaya yonelik bir igerige
sahip olmadigindan Loércher Planlari'nin planlamaya yonelik ilk girisimler olarak kabul

edilebilecegini vurgulamaktadir.

Bu ilk planlama girisimleri ile elde edilen birikimler ve sonrasinda sekillenen yasal
diizenlemelerin tim Tirkiye'de etkisini gosterecek olan daha kapsamli kent planlama

uygulamalarina zemin hazirladigi gériilmektedir.

S6z konusu yasal dlizenlemelerin en dnemlilerinden biri olarak kabul edilen, 1928
tarihli 1351 sayili yasa ve beraberinde Ankara imar Mudirligi'nin kurulmasi kent
planlama dogrultusunda dnemli bir adim olarak gériilmekte ve ayni tarihlerde Ankara
plani igin agilan yarisma ilk defa batili anlamda bir kent plani uygulamasi olarak kabul

edilmektedir [50].

Ayrica 1924 tarihli 417 sayili yasa ile Ankara Sehremaneti'nin kurulusu, Ankara imar
Madirliga'nin  kurulusu ©6ncesinde Ankara'nin imari konusunda atilan o6nemli

adimlardan biri olarak degerlendirilmektedir [54].

Tekeli [31] Ankara'nin imari ve bu dénemde uygulanan radikal modernite projesinin
Anadolu'nun diger kentleri i¢in de planlh bir gelismeyi amagladigini, kentlerin "saghgin,
guzelligin ve modern kiltirin" bir ifadesi olmasi yolunda ¢ikartilan Belediye Kanunu,
Umumi Hifzihsihha Kanunu, Belediyeler Bankasi Hakkinda Kanun, Belediye Yapi ve
Yollar Kanunu ve Belediyece Yapilacak istimlak Hakkinda Kanun ve 14.04.1930 Tarih ve
1580 Sayili Belediye Kanununa Ek Kanun olmak lzere alti 6nemli kanunla Osmanli'dan
kalan mevzuatin degistirilerek yeni bir kurumsal dizenlemeye gidildigini ifade

etmektedir.

Bu yasalardan biri olan 1930 tarihli 1580 sayili Belediye Kanunu belediyelere 6nemli
gorevler yiikleyen bir kanundur [58]. Bu yasayla belediyelerin gérev ve sorumluluklar
arttirilmis, istanbul ve Ankara icin ayri ayri kanunlarin uygulanmasina son verilerek,
esitlik saglanmistir [59].
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Bu yasa kapsaminda halka agik yerlerin temizligini ve dizenini saglamak, yiyecek-
icecek, lokanta, gazino, otel, kiraathane, meyhane, hamam, sinema, tiyatro vb. yerlerin
denetimini yapmak, yapilacak insaatlar icin ruhsat vermek, kanunsuz ve ruhsatsiz
yapilan insaatlara engel olmak, beldenin sokak ve meydanlarini plana ve programa
uygun olarak tanzim ve islah etmek, siniflarini, isimlerini, numaralarini tayin etmek,
buna gore agaclandirmak, doésemek, aydinlatmak, stslemek, duracak, siginacak,
dinlenecek yerler yapmak, halk igin kiitiphane ve okuma salonlari agmak, belediye
bahceleri, fidanliklari, cocuk bahceleri, oyun ve spor yerleri yapmak, beldenin harita,
kadastro ve gelecek sekil planlarini yaptirmak ve en az beser senelik bir imar programi

hazirlayip uygulamak gibi basliklar belediyelerin gérevleri arasinda siralanmistir [60].

24 Nisan 1930 kabul tarihli 1593 sayili Umumi Hifzihsthha Kanunu'yla birlikte
belediyelere plan ve proje hazirlama zorunlulugu getirilmis, bu projeler dogrultusunda
kentlerin goriinimiini belirleyecek kararlarin alinmasi amaglanmistir. Béylece, niifusu
20.000 veya daha fazla olan sehir ve kasabalar icin kanunun yirirliige girdigi tarihten
itibaren Ug¢ yil icinde bir proje hazirlanmasi zorunlu kilinmis, bu projenin yeni yapilacak
veya islah edilecek yollarin giizergahini, genisligini, meydanlarin, umumi mahallelerin,
bahgelerin ve abidelerin yerlerini ve vaziyetlerini gdsteren bir harita ve yapilacak islerin
yillara bolinmis bir is programiyla birlikte hazirlanmasi mecburi tutulmustur. Nufusu
20.000 den az 5000 den fazla olan yerlesim yerleri icin ise iki nifus sayimi arasindaki
artis hizi % 15 den fazla oldugu takdirde ayni zorunluluklari yerine getirmeleri gerektigi
belirtilmistir. NGfusu ne olursa olsun bliylk bir yangin, deprem veya herhangi baska bir
afet gecirmis veya savasta buylk zarar gérmis yerlesim yerlerinin ise alti ay icinde s6z

konusu plan ve projeleri hazirlamak zorunda oldugu belirtilmistir [61].

11 Haziran 1933 tarihinde kabul edilen 2301 sayili Belediyeler Bankasi Hakkinda Kanun
ile kurulacak Belediye Bankasi, belediyelere sehirlerin tanzim ve tesisi islerinde ihtiyac
duyduklari parayi, yapilacak isin 6nemi ve belediyelerin 6deme gilicline gore kisa ve

uzun vadeli kredilenme yoluyla saglamak amaciyla kurulmustur [62].

10 Haziran 1933 yilinda kabul edilen 2290 sayili Belediye Yapi ve Yollar Kanunu ise
Cumhuriyet dénemi mimarhg ve sehir planlamasi Uzerinde 6nemli etkileri olan

kanunlardan biridir. Bu kanunla birlikte her belediyenin 1/2000 ve 1/500 olgekli iki
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harita ve 1/1000 6lgekli topografik yapiyi gésteren harita yaptirmasi zorunlu kiinmistir.
Kanunun 2. maddesinde belediyelerin bes vyil icerisinde sehir plani hazirlamasinin
zorunlu oldugu, 4. maddesinde ise sehir planlarinin 50 senelik nifus artisi gbz oniine
alinarak hazirlanmasi gerektigi belirtilmistir. Bahsi gegen sehir planlarinin 6n goérilen
niifusa gore ne kadar bir ylzolglimine sahip olacagl kanunda detayl bir sekilde
aciklanmis ve fonksiyonel dagilima gore katsayilar belirlenmistir. Fonksiyonel dagilim
acisindan mezbaha ve fabrikalarin sehrin hakim riizgar yoninin aksi istikametinde
yerlestirilmesi gerekli gorilmistir. Bu kanun kapsaminda yapi adalarinin formu ve
boyutu da tariflenmis, adalarin dik acili olmasi gerektigi belirtilmistir.  Cikmaz
sokaklarin olusturulmamasi, doértten fazla yolun kesistirilemeyecegi ve yollarin
mimkin oldugu middetce kuzeydogu glineybati yoninde dizenlenmesi ve
genigliklerinin en az 9,5 m olmasi, 9,5 m den genis olan yollara agag¢ dikilmesi ve yol
egimlerinin en az 1/250 olmasi gerektigini belirten kanun sehir planinin kesinlestirildigi
tarihten itibaren bes senelik program dahilinde planin uygulanmasini mecbur kilmakta,
birinci bes senede uygulamasi mimkin olmayan kararlarin ikinci veya Uglincl bes

senelik programlarla planlanmasi zorunlu tutulmaktadir [63].

Tankut [54] Belediye Yapi ve Yollar Kanunu'nun o6nceki yasalarla kiyaslandiginda
modern ve o6ncl nitelikli bir kanun oldugunu belirtmesine ragmen, kanunun yapi,
parsel ve yollarin siniflandiriimasina odaklanmasi ve imari bir bitin olarak ele alan

ilkelerden yoksun olmasi agisindan elestirmektedir.

04 Haziran 1934'de kabul edilen 2497 sayili Belediyece Yapilacak istimlak Hakkinda
Kanun ile birlikte belediyeler genis haklara sahip olmus ve kanun neticesinde uygun
gorilen arsalar istimlak edilerek 2290 sayili Belediye Yapi ve Yollar Kanunu'nda
tariflenen bicimde parsellenmis ve imara ac¢ilmistir [64]. Boylece imara acgilan bu

alanlarda baslayan yapilasma kentlerin dokusunu 6nemli dlclide degistirmistir.

S6z konusu tim bu kanunlara ek olarak 07 Haziran 1935 tarihinde kabul edilen 2763
sayih 14/4/1930 tarih ve 1580 sayih Belediye Kanununa Ek Kanun'da alinan
"Belediyeler imar Heyeti" olusturma karari alinmistir. Bu kararla kurulan Belediyeler

imar Heyeti'nin yazi islerinin Ankara imar Mudirligi'ne, hesap islerinin Belediyeler
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Bankasi'nca ylritiilmesi merkezi yonetimin idaresinde bir 6rglitlenmenin olusmasini

saglamistir [65.].

Cumhuriyetin ilk yillarinda gikarilan bu kanunlar incelendiginde Cumhuriyet 6ncesi ve
Cumhuriyetin ilk yillarinda hazirlanan kismi planlarin yerini belediyeler tarafindan

hazirlanmasi zorunlu kilinan, kent bitiinlni ele alan planlara biraktig gorilmektedir.

Tim bu yasal diizenlemeler zaman igerisinde degisen kosullar ve ortaya ¢ikan ihtiyaglar
dogrultusunda glincellenmis, cikartilan yeni kanun ve yonetmelikler kentlerin ¢cehresini

degistirmeye devam etmistir.

Bu cercevede 13 Haziran 1945 yilinda kabul edilen 4759 sayil iller Bankasi Kanunu ile
Belediyeler Bankasi merkezi Ankara olan iller Bankasi'na donustirilmis ve
belediyelerin, il Ozel idarelerinin, Kéy idarelerinin ve bunlara bagl kurumlarin imar
isleri ile ilgili konularda iller Bankasi yetkili kilinmistir. Bu kapsamda séz konusu
kurumlarin kamu hizmetleriyle ilgili tesislerin yapimini saglamak, kasaba ve koylerin
kurulusu ve imari igin gereken plan ve programlarin gergeklestirilmesi igin kredi imkani
sunmak, harita, plan, proje, kesif ve etiitleri yapmak veya yaptirmak iller Bankasi'nin

gorev ve yetkileri arasinda siralanmistir [66].

9 Temmuz 1956 tarihinde kabul edilen 6785 sayili imar Kanunu ise Tiirk mimari ve
sehirciligi acisindan onemli izler birakan ve 1985 yilina kadar yururlikte kalan bir
kanundur. Kanunun ylrurlige girmesiyle birlikte belediye sinirlari icindeki tim resmi ve
O0zel vyapilar bu kanuna tabi tutulmus, onayli halihazir haritasi bulunmayan
belediyelerin halihazir haritalarini, nifusu 5000 den az olan belediyelerin belediye
meclislerince tesbit edilecek belirli yollarin istikamet planlarini yaptirmalari zorunlu
kihnmistir. Kanunda adi gegen imar ve yol istikamet planlari "Nazim Plan" ve "Tatbikat
Plani" olarak tanimlanmakta, nazim planlarin halihazir haritalar Gizerinde ¢izilen ve arazi
parcgalarinin kullanis sekillerini ve baslica bolge tiplerini gosteren planlar oldugu,
istimlaklarin bu plana gore yapilacagl belirtilmistir. Tatbikat planlarinin ise halihazir
haritalar Uzerine islenecegi ve mimkiin oldugu takdirde kadastro vaziyetinin de
gosterilmesi gerektigi belirtilmistir. Bununla birlikte imar Kanunu ile yapi ve ruhsat

isleriyle ilgili de yeni hikiimler getirilmistir [67].
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Aru [50] 1960'li yillara kadar sehir planlama eylemlerinin, tekil ¢abalar olarak kaldigini,
belediyelerin belli ihtiyaglar Gzerinde yogunlasmasi dolayisiyla ¢evre sehirler, kirsal

yerlesmeler ile iliski kurulamadigini vurgulamaktadir.

Ancak 9 Mayis 1958 tarihinde kabul edilen 7116 sayili imar ve iskan Vekaleti Kurulus ve
Vazifeleri Hakkinda Kanun ile planlamanin daha genis bir cercevede ele alinmaya
cahisildigi goriilmektedir. Yurdun bdlge, kasaba ve koyleri icin imar planlari hazirlamak,
mesken politikasi igin tespitlerde bulunmak ve bu dogrultuda uygulamalar
gerceklestirmek, memleket icin en uygun yapl malzemesi teminin saglamak,
hazirlanacak planlar igin ilgili kuruluslarla birlikte gerekli etltleri yapmak, i¢ go¢ ve
miltecilerin iskdnini saglamak imar ve iskdn Vekileti'nin gorevleri arasinda
siralanmistir. Dolayisiyla genis bir goérev tanimina sahip olan vekaletin kurulusu

planlama tarihinde atilan olumlu adimlardan biri olarak degerlendirilebilir.

Ayni zamanda tim bu yasal yaptirimlarin yaninda 1950'li yillardan sonra sayica artan
kent planlama vyarismalari Tirkiye'deki planlama c¢alismalarina yon verdigi
goriilmektedir. Cogunlukla iller Bankasi araciligiyla diizenlenen bu yarismalar sayesinde

birgok ilin imar plani kurumsal bir yapi denetiminde hazirlanmistir (Cizelge 3.1).

Cizelge 3. 1 Tlrkiye'de 1950-1980 arasi kent planlama yarismalari [68].

Proje Adi Kurum-Kisi (Yarismayi agan) yil ;::Simanln
izmir Sehir imar Plani iller Bankasi 1951 | izmir
Eskigehir imar Plani iller Bankasi 1952 | Eskigehir
izmir Sehir imar Plani iller Bankasi 1952 | izmir
Malatya imar Plani iller Bankasi 1953 | Malatya
Ankara Sehir imar Plani Ankara Belediyesi imar Miidirliigi 1955 | Ankara
Antalya imar Plani iller Bankasi 1955 | Antalya
Adapazari imar Plani iller Bankasi 1957 | Sakarya
Mersin Sehrinde Mevzii imar Plani iller Bankasi 1964 | Mersin
Erzurum imar Plani iller Bankasi 1965 | Erzurum
Konya imar Plani iller Bankasi 1965 | Konya
Adana Kent imar Plani iller Bankasi 1966 [ Adana
Side Turistik Yerlesim Plani Turizm ve Tanitma Bakanlig 1968 | Antalya
Trabzon imar Plani iller Bankasi 1968 | Trabzon
izmit imar Plani iller Bankasi 1970 | Kocaeli
Adana Karatas-Turizm Planlamasi Adana Belediyesi 1972 | Adana
Zonguldak-Kozlu-Kilimli-Catalagzi Metropoliten Alan Planlamasi iller Bankasi 1972 | Zonguldak
Bandirma Rihtim Sahil Seridi Turistik Dizenlemesi Bandirma Belediyesi 1973 | Balikesir
Gaziantep Kent Biitiinii imar Plani iller Bankasi 1973 | Gaziantep
Pamucak Mevkii Turistik Planlamasi iller Bankasi 1974 | Aydin
izmit Kiy1 Kesimi Kiiltiir, Fuar ve Rekreasyon Alani Planlamasi iller Bankasi 1977 | Kocaeli

35



Daha 6nce belirtildigi gibi iller Bankasi'nin kurulusu 1945 yilinda kabul edilen 4759
sayili yasa ile gerceklestirilmistir. ille bankasinin kurulmasiyla planlama calismalarina
yeni bir yon verilmis ve kurumsal bir yapi altinda hazirlanan imar planlarinin sayisi hizla
artmustir. Cetiner'in [53] 1946 ve 1961 yillari arasinda yapilan imar planlarinin sayisini
ortaya koyan grafik incelendiginde bu tarih araliginda 565 adet imar plani hazirlandigi

gorilmektedir (Cizelge 3.2).

Cizelge 3. 2 imar planlarinin yillara gére dagilimi [53].
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3.2 Tiirkiye'nin Planlama Deneyimleri ve ilk Plan Denemeleri

Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren sehircilik ve mimari kapsaminda gerceklestirilen

yasal diizenlemeler kentlerin goriinimiine verilen 6nemi acgik¢a ortaya koymaktadir.
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GCikartilan kanunlar ile Tirk sehirlerinin imari igin yeni bir sayfa agilmistir. Sehirlerin
modern, batili bir gériiniime sahip olmasi iktidarin 6ncelikle ele aldigi konulardan biri
olmustur. Dolayisiyla cumhuriyetle birlikte ¢agdas bir ulus devlet insa etmek arzusu

tim kentler igin baslatilan bir imar ¢alismasina dénliismustdr.

Tirkiye mimarlk ve sehircilik tarih yaziminda 1928 yilinda Hermann Jansen'in Ankara
icin hazirlamis oldugu imar plani bir doniim noktasi olarak goriilmekle birlikte Jansen
plani 6ncesi hazirlanan planlar da siirecin degerlendirilmesi agisindan dnemlidir. Yenen
[69] ilk sehircilik anlayisinin izmir'de belirmeye basladigini ve savas sebebiyle olusan
yangin alanlarinin planlanmasina yonelik 1926 yilinda René Danger'den bir plan
hazirlamasi istendigini belirtmektedir. Bilsel'de [70] benzer bir ifadeyle Cumhuriyet'in
kent planlama tarihinin Ankara'nin planlamasiyla 6zdeslestirildigini ancak izmir'in
isgalden kurtulusunun ertesinde baslayan yangin alanlar igin hikimetin izmir'in
planlanmasi icin harekete gectigini ve bu dogrultuda “izmir’in Yeniden imar ve insasini
Tetkik Sirketi” kuruldugunun altini gizmektedir. Kurulan sirketin bir plan hazirlatmak
amaciyla Fransiz sehir planci Henri Prost ile géristigini, Prost'un ise René Danger ve
Raymond Danger'i 6nerdigini belirten Bilsel, 1924 yilinda Danger'lerle bir s6zlesme

imzalandigini, Prost'un ise danisman olarak destek verdigini vurgulamaktadir.

Ayni tarihlerde izmir'le birlikte Ankara'nin imari da oncelikli olarak ele alinan
konulardan biri olmustur. Bu dogrultuda Cengizkan [52] hazirlanan ilk planin
"Ankara'nin modern bir kente dénlismesindeki ilk tasarim ve disiince belgesi" olarak
tanimladigi Lorcher Planlari oldugunu belirtmektedir. Ancak Lorcher Planlari'nin yiiksek
arsa bedelleri nedeniyle eski sehir ¢evresindeki yapilasmayi tesvik etmekte yetersiz
kalmasi ve yeni sehir i¢cin planlanan disik yogunluklu kent imajinin elestirilmesi

dolayisiyla 1928 yilinda yeni bir Ankara plani icin yarisma diizenlenmistir [71].

Leon Jausseley, Joseph Brix ve Hermann Jansen'in katildigi bu yarismayr Hermann

Jansen kazanmistir [72].

1933 yili itibariyle ise istanbul'un Planlama sorunu ile ilgili ¢6ziim arayislari baslamis ve
dénemin egilimine uygun olarak Agache, Elgétz ve Lambert gibi yabanci plancilar bir
fikir yarismasi icin UGlkeye davet edilmistir [73] Yarismada Alman sehirci Elgoétz birinci,

Fransiz sehirci Lambert ikinci ve Fransiz sehirci Agache (g¢linci olmustur [69]. Ancak
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yarisma igin gerekli 6n hazirliklarin yapilmamis olmasi yarismada sinirli bir bélgenin
yalnizca glizellestirme plani olarak ele alinmasina neden olmustur [74]. Dolayisiyla
yarisma sonucundan tatmin olunmamis ve 1935 yilinda Martin Wagner ve Henri Prost
Tirkiye've davet edilmistir [69]. Martin Wagner'e Tiirkiye'de énce istanbul imar
Musavirligi, daha sonra Nafia Vekaleti Sehircilik Musavirligi gorevi verilmis ve Wagner
gorev siiresi boyunca istanbul'un imari igin istatistikler, ekonomik hesaplar, etiidler
hazirlamis ve imar planinin gergeklestirilebilmesi igin Nafia Vekaleti'ne yeni bir imar
kanunu taslagl sunmustur [75]. Tirkiye'ye davet edilen Henri Prost da istanbul'un imari
icin calismis ancak eksik veri, eksik harita ve idari yaptirimlar dolayisiyla 1936 yilindan
1951 yilina kadar daha ¢ok istanbul'u giizellestirmeye yénelik bir planlama yapmistir

[74].

istanbul'un imar plani icin diizenlenen yarismada ikinci olan Fransiz sehirci J.H. Lambert
1924 yilinda yasanan depremle biyilik zarar géren Erzurum igin 1938 yilinda bir plan
hazirlamistir [76]. Glr [77] Lambert'in 1937 yilinda Trabzon igin de bir plan hazirladigini

ve bu planin 1938 yilinda ydrdrlige girdigini belirtmistir.

Turkiye planlama calismalari gecmisi incelendiginde Bursa, Sinop-Gerze, Isparta,
Balikesir, Adana, Mersin, Ceyhan, Tarsus, izmit, Gaziantep gibi bircok kentin de yabanci
mimar ve sehirciler tarafindan tasarlandigi gorilmektedir (Cizelge 3.3). Bursa'nin
planlama suregleri incelendiginde 1924 yilinda Lércher, 1940 yilinda Prost, 1960 yilinda
Piccinato kent icin imar plani hazirlamistir [78]. Bununla birlikte 1956 yilinda yasanan
bliyik yangin sonunda harap olan Gerze icin Bernard Wagner tarafindan 1956 vyili
Gerze imar Plani hazirlanmis ve kentin yeniden imari amaglanmistir [79]. Isparta icin ise
Gustav Oelsner, Kemal Ahmet Aru ie birlikte 1942 yilinda Isparta'ya gelerek bir rapor
hazirlamis ve 1943 yilinda Isparta i¢in hazirladiklari plani tamamlamislardir [80]. Planh
kentlesme cabalari kapsaminda ele alinan kentlerden biri olan Balikesir icin Ernst Egli
tarafindan 1941 yilinda hazirlanan imar plani ise 1944 yilinda onaylanarak yurirlige
girmistir [81]. Turkiye'nin planlama calismalari agisindan énemli bir isim olan Hermann
Jansen ise 1936 ve 1938 vyillari arasinda izmit, Adana, Ceyhan, Tarsus, Mersin ve

Gaziantep illerinin imar planlarini hazirlamistir [82].

38



Gizelge 3. 3 Tirkiye'deki ilk planlama galismalari

Planan il Plani Hazirlayan
izmir Plani René Danger (Henri Prost danismanliginda)
Ankara Lércher Planlari Lorcher

Ankara Jansen Plani Hermann Jansen
istanbul Plani Elgotz

istanbul Plani Martin Wagner
istanbul Plani Henri Prost
Erzurum Plani J.H. Lambert
Trabzon Plani J.H. Lambert
Bursa Plani Lorcher

Bursa Plani Henri Prost
Bursa Plani Piccinato

Gerze Plani Bernard Wagner
Isparta Plani Gustav Oelsner-Kemal Ahmet Ar(i
Balikesir Plani Ernst Egli

Adana Plani Hermann Jansen
Mersin Plani Hermann Jansen
Ceyhan Plani Hermann Jansen
Tarsus Plani Hermann Jansen
izmit Plani Hermann Jansen
Gaziantep Plani Hermann Jansen

Tim bu plan denemeleri Cumhuriyetin ilk yillarinda yabanci mimar ve sehir plancilarin
Tirkiye'nin planlama galismalarinda etkin rol oynadiginin gostergesidir. Modern bir
Ulke kurmak i¢cin mimarlik ve sehir planlamasinin etkili bir ara¢ oldugu inancinda olan
yonetim, Tik modernlesmesine katkida bulunmalari amaciyla bircok Alman ve
Avusturyali mimar ve sehir planciyi Glkeye davet etmis ve 1950'li yillara kadar Tirk
sehirleri yabanci mimar ve sehir plancilarinin ¢alismalari etkisinde sekillenmistir [82].
Boylece s6z konusu mimar ve plancilar kendi Ulkelerinde kazandiklari tecriibeleri ve
edindikleri birikimleri modernlesme projesini benimseyen yeni kurulan bir Ulkede

deneyimleme firsati bulmuslardir.

Ancak tim bu planlama deneyimlerinin yasandig slirecte sehir planlari hazirlanirken
planlanan sehirlerin tam anlamiyla anlasilmadan, sistematik bilgiler elde edilmeden
yabanci 6rnek ve tutumlara dayanarak planlandigi ve sehir planlama konusunda bati
sehirlerinin gelisimine 6zenerek ithal edilen yasa ve yonetmeliklerin beklenilen basariy
saglayamadigi savunulmustur [83]. Sonraki sirecte ise c¢ikartilan yeni yasalar planlama
konusunda yeni yaptirimlarin uygulanmasina firsat tanimistir. Yabanci mimar ve

tasarimcilarin 1940'h yillardan itibaren Tirkiye'den ayrilmasiyla Turk plancilarin aktif
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konuma gectigi anlasiimaktadir. Yabanci mimar ve tasarimcilarin ana vatanlarina donis
surecinin Ug dalga halinde gerceklestigini belirten Nicolai, birinci dalganin savasin sona
ermesinden kisa bir sire sonra 1946-47 yillarinda, ikinci dalganin 1950-51 vyillarinda
Marshall Plani'nin destekledigi yeniden insa c¢alismalarinin devam ettigi dénemde,
Uglincl dalganin ise 1954-55 yillarinda Federal Almanya Cumbhuriyeti'nin gig¢ kazandigi

donemde gercgeklestigini belirtmektedir [24].

Erken Cumhuriyet Doneminde Tirk mimarlik ve sehirciliginin bigimlenmesine yon
veren yabanci mimar ve plancilarin (ilkeden ayrilmasi yeni bir siirecin baslamasina
neden olmus, yasanan bu silire¢ yabancilarin etkinliginde olan planlama pratiginin Tirk
mimar ve sehir plancilari tarafindan ele alinmasini saglamistir. Ozellikle 1940'li yillardan
sonra yarisma yoluyla hazirlanan planlar incelendiginde bu durum agik¢a gérilmektedir

(Cizelge 3.4).

Cizelge 3. 4 Planlama yarismalari ve sonuglari (Mimarlar odasi yarisma dizininden

yararlanilarak hazirlanmistir)

Yarigsmanin
Yapildigi Tarih Yarigsma Adi Yarnigmayi Kazanan
1932 Ankara imar Plani Hermann Jansen
. 2.6dl (Birinci 6dil verilmemistir)
1942 Samsun Sehir Plani Semih Riistem Temel
2.6dul (Birinci 6dl verilmemistir)
1944 Odemis Sehir Plani Kemal Ahmet Aru, Orhan Sefa, Celile Berk
Selman Yénder, izzet Aydinoglu
1951 izmir Sehir Plani Kemal Ahmet Aru, Giindiiz Ozdes, Emin Canbolat
1952 Eskisehir imar Plani Mehmet Ali Topaloglu, Bllent Berksan
1953 Malatya imar Plani Bilent Berksan, Melahat Topaloglu, Mehmet Ali Topaloglu
1955 Ankara Sehri imar Plani Rasit Uybadin, Nihat Yiicel
1955 Antalya imar Plani Rauf Beyru, Turgut Tuncay, ilhan Artuner
1957 Adapazari imar Plani Melahat Topaloglu, Mehmet Ali Topaloglu, Biilent Berksan
1964 Mer5|n sehrinde Mevzil Mehmet Doruk Pamir, Kemal Giingdr Aran
Imar Plani
1965 Erzurum imar Plani Fikret Cankut, Zeki Yapar, Ersin Glneyli
1965 Konya imar Plani Yavuz Tasgl, Haluk Berksan
1966 Adana Kent imar Plani Mela.hat Topaloglu, I?l{lent Berk"san, Mehf’net Ali Topaloglu,
Sabri Yetismen, Fahri Ureten, Siiheyla Tugcu
1967 Sivas Ana imar Plani Behget Baykut, Fahri Yetman
1968 Trabzon imar Plani irfan H. Bayhan, Refik Senvardar, Hiiseyin Kaptan, M. Emre Aysu
1970 izmit imar Plani Polat S6kmen
Gaziantep Kent Bitanii Zuhtl Can, Yalgin Alaybeyoglu, Abdullah Dellaloglu, Mizeyyen
1973 imar Plani can,
Haluk Aral, Fahri Ureten, Ayse Senol, Erdal Akar, Halil Aygiin
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3.3 Hermann Jansen'in Planlama Anlayisinin Tiirk Mimarisi ve Sehirciligi Uzerine
Etkisi

Daha once de belirtildigi gibi Hermann Jansen'in Ankara icin hazirlamis oldugu imar
plani bircok arastirmaci tarafindan Tirk sehirleri ve mimarisi icin 6énemli bir donim
noktasi olarak kabul edilmektedir. Plan kapsaminda alinan kararlar, plansiz bir sekilde
gelisen organik dokuya sahip Anadolu kentlerinin mekan Uretme pratiklerini buyuik
olciide degistirmistir. Oyle ki Anadolu'nun birbiri icine gecmis karisik kullanimlardan
olusan kent dokusu, Jansen planlarinda alinan kararlar dogrultusunda fonksiyonlarin
rasyonel bir bicimde ayrismasiyla farkh bicimlere blrinmistir. Planladigl kentlerde
yasanan donisim ve alinan kararlarin mimari boyuttaki yansimalari ancak Jansen'in

mimar ve planci kimliginin ortaya konulmasiyla anlasilir kilinabilecektir.

1923 yilinda Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasiyla birlikte, kentlerin bigcimlenmesi ve
kentsel gelismenin dlzenlenmesi amaciyla yeni, planli bir kentlesme sirecine
girilmistir. Bu silrecte, kentsel gelisimin yonlendirilmesi ve yasam alanlarinin
iyilestirilmesi  dlslncesiyle Cumhuriyetin ilk yillarinda davetli katimcilarla
gerceklestirilen yarismalarla kent imar planlarinin elde edilmesi hedeflenmistir [72]. Bu
tir yarismalarin ilki olma 6zelligini tasiyan Ankara imar Plani Yarismasi [84], gerek
cagdaslasmanin mekana yansitilmasinda 6nci olmasi, gerekse kendinden sonraki kent
planlarina ornek teskil etmesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Hermann Jansen bu
yarismada birinci olmasi sonrasinda 14 Nisan 1931 tarihinde imar Mudurligi ile
imzaladigi s6zlesmeyle Tiirkiye'deki calismalarina baslamis ve 1939 yilinin ikinci yarisina
kadar calismalarini siirdiirmistir [54]. Ankara imar Plani yarismasi dncesinde 1909
tarihli Gro Berlin Yarismasi'ni kazanmis, Berlin'de Frohnau, Dahlem ve Tempelhofer
Feld semtlerindeki Bahgesehir projeleri ile (in kazanmis ve bircok kent i¢in genisleme
projeleri hazirlamis olan Jansen icin Ankara Plani bir kentin timini planlamasi

acisindan bir ilktir [24].

Jansen'nin Ankara imar Plani yarismasi icin hazirladigi ve Ankara Sehremaneti'ne
sundugu rapor [55], planlama anlayisini ¢o6zimlemek acisindan oOnemli bilgiler
icermektedir. Jansen bu raporda oncelikle eski kentin ve kalenin varliginin imar plani

icin cok 6nemli oldugunu sikhkla vurgulamistir. Ankara'nin, tipki Roma'nin Capitol
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Tepesi'yle anildigi gibi kalesiyle anilacagini ve herkesce takdir edilen memleketler
arasina girecegini belirten Jansen, kale ve cevresinin hazirladigi planin merkezi
oldugunu, yeni bir merkez olusturmanin mimkin olmadigini ifade etmistir. Sehrin
diger tim kisimlarinin merkez kale olacak sekilde planlandigi bu yaklasimin izlerini, yeni
planlanan bircok kentte gormek mimkindiir. Raporda dikkat ceken en 6nemli
noktalardan biri fonksiyonlarin bolgeleme vyapilarak ayristirimasidir.  Hikimet
mahallesi, yiuksek okullar bolgesi, zenginler, orta sinif ve isci mahalleleri, sanayi alani,
stadyum ve at kosu alani gibi ifadeler fonksiyonlarin belli gruplar halinde ayristirildigini
gostermektedir. Raporda, hazirlanan planin seklini planlanan arazinin seklinden aldigi,
var olan vadi ve tepelerin kiymetli manzara noktalari olarak disinuldigu ve park
yapilmak lzere bos birakildigi belirtilmistir. Yollar ve ulasim hakkinda da bilgi veren
Jansen, sehrin gelisimi acisindan ileride yapilacak yollarin dnceden tespitinin son
derece 6nemli oldugunu, mimkiin oldugu kadar az ve iyi yapilmis yollarla ulasimin
saglanmasi gerektigini vurgulamistir. Bu sayede halkin giriltl, toz ve gaz gibi
etkilerden korunabilecegini belirtmistir. Bununla birlikte yollarin topografya egimleri
dikkate alinarak dlizenlenmesi gerektigine ve bodylece oOnemli bir tasarruf
saglanabilecegine deginmistir. Raporda ulasim acgisindan yollar birinci derece yollar ve
ikinci derece yollar olarak siniflandiriimis, ikinci derece yollarla sehir merkezinin ulasim
yukinin mimkin oldugu kadar hafifletilmeye c¢alisildigi vurgulanmistir. Ayrica
demiryolu ile ilgili detayli bilgi verilmis, yapilacak miidahaleler ayrintili bir sekilde ele

alinmistir.

Jansen'nin raporunda onemle vurguladig bir diger konu ise halk saghgi olmustur. Bu
konuda Avrupa'daki olumsuz kosullari 6rnek vererek, gorintli ugruna on tarafi bulvar
arka tarafi havasiz ve isiksiz avlularla olusturulan yapilasmanin sagliksiz yasam kosullari
olusturdugunun altini gizmistir. Bu sebeple halk saghgi agisindan gerekli gérdigi agik
alanlarin  bircok yerde planlanmasi gerektigini 6nemle wvurgulamistir.  Yapi
ylksekliklerinin de halk saghgi agisindan sinirlanmasi gerektigini savunan Jansen, ¢ok
onemli meydan ve caddeler haricinde ¢ kati asmayacak bir yapilasmanin
Ongoruldiugiini belirtmistir. Benzer bir sekilde sik yapilasmanin da bu konuda sikintilar

yaratacagini ve arsa sahasinin 3-10, 4-10 u kadar bir yapilasmanin onerildigini ifade
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etmistir. Bununla birlikte konutlarin mimkin oldugu kadar gilinesten en fazla

yararlanacaklari sekilde konumlanmasi gerektigini vurgulamistir.

Konutlar Jansen planinin énemli 6gelerinden biridir. En fazla g katli konut 6nerisinde
bulunan Jansen, konutlarin 6nlerinde bahgelerinin olmasi gerektigini, bu bahgelerin
gerektigi takdirde yol genisletme amaciyla kullanilabilecegini hazirladigl raporda
belirtmistir. Bu konuda Tankut [54] Jansen'nin konutlar i¢in bitisik diizen ve ayrik diizen
yapilasmayi 6nerdigini, ister blok ister tek yapi olsun tiim konut yapilarinin 6n ve arka
bahgeli olarak olusturulmasini énerdiginin altini gizmektedir. Benzer sekilde Tekeli de
[31] Jansen planlarinda bahgeli evler diizeninin yer aldigindan bahsetmis ve bu
durumu, batida gelisen bahc¢ekent Gtopyasinin Tiirkiye'ye yansimasi olarak agiklamistir.
ilk olarak 19. yiizyihn sonlarinda ingiltere'de Ebenezer Howard'in Tomorrow: A
Peaceful Path To Real Reform kitabinda 6nerilmis, sonrasinda ise Garden Cities Of
Tomorrow kitabinda gelistirilmis olan bahgesehir kavrami endistrilesen ingiltere
metropollerinde yasayan fakir halkin saglksiz yasam kosullarinin elestirilmesi tzerine
gelistirilmistir [82]. Howard'in isci ve orta sinif icin dnerdigi kentin bir miktar uzaginda
yer alan bahceli evlerden olusan konut yerleskeleri 6nerisi zamanla 20. yy'in 6nemli
kuramlarindan biri olmus ve Gartenstadt, Cité Jardin, Cuidad Jardin, Tuinstadt gibi
isimlerle anilmistir [82]. Bahgekent'in gelecek icin insanliga uygun tek yasam cevresi
oldugunu savunan Howard, havasi kirli, plansiz, saglksiz kentleri hastalikli yasam
alanlari olarak tanimlamis, glizel evler ve bahgelere sahip yeni topluluklar yaratmayi

amaclamistir [85].

Metropollerde 1siksiz, havasiz mekanlarin sahip oldugu olumsuz yasam kosullarina bir
alternatif sunan kuram, ingiltere'deki gelisimiyle es zamanli olarak Avrupa'da da hizla

yayillmistir [82].

Jansen'in Bahgesehir kuramina duydugu yakinlkla birlikte Camillo Sitte okulunun bir
O0grencisi olmasi da onun tarihi ve dogal cevreye olan duyarliiginin ve saygisinin
temelini olusturmustur [54]. Yavuz [86] Jansen'in sehir planlama anlayisinda Camillo
Sitte'nin Kent insaa Sanati adl kitapta savunulan diisiincelerin etkilerinin gérildigin,

Camillo Sitte planlama anlayisinin savundugu tarihsel dokuyu bozmamak, kentin
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tarihsel mirasina sahip ¢ikmak gibi ilkelerin Jansen planlarinin da ana ilke kararlarini

olusturdugunu belirtmistir.

Jansen'nin planlama yaklasimi hakkinda énemli bilgiler edinme imkani taniyan raporda
[55] sanayi alanlarinin yer segiminin halk sagligi agisindan 6énemi vurgulanmis, hakim
riizgar yonunin dikkate alinarak belirlenen konumun, konut bdlgelerinde duman ve
gazlarin olusturacagl zararlarin Oniline gececegi belirtilmistir. Raporda siklikla
vurgulanan halk saghgi icin ele alinan bir diger konu da yagmur ve pis su tahliyesi
olmustur. Bu konuda aciklamalar yapilmis, Onerilen sistem hakkinda detayh bilgiler

verilmistir.

Tim bu ayrintilar Jansen'in planlama anlayisinin belirli ilkeler Gizerinde yogunlasarak
bicimlendigini gostermektedir. Eski kentin ele alinis bicimi ve yeni planlanan alanlarla
kurulacak ilisisi, ulasim sisteminin ¢6zimu, halk saghgl agisindan agik-yesil alan
kurgusu, kentin islevsel dagilim yapilarak belli bolgelere ayristirilarak kurgulanmasi,
konut alanlarinin organizasyonu bu ilkelerin basinda geldigi sdylenebilir. S6z konusu
ilkelerin izlerini 1950'li yillara kadar hazirlanan kent planlarinda da goérmek
mumkiindlr. Dolayisiyla Jansen planlarinin ve sonrasinda benzer ilke kararlarinin
alindigi  Cumbhuriyet planlarinin  Turk mimarisi ve sehirciligi UGzerinde yeniden

yapilandirici bir etkisi oldugu agik¢a anlasiilmaktadir.

3.4 Kemal Ahmet Arii'nun Planlama Anlayisinin Tiirk Mimarisi ve Sehirciligi Uzerine
Etkisi

Kemal Ahmet Ar(, mimar ve sehirci kimligiyle Cumhuriyet'in ilk yillarinda Tirkiye
mimarlik ve planlama tarihinde 6n plana ¢ikan dnemli isimlerden biridir. 1937 yilinda
Guzel Sanatlar Akademisi Mimarlik Bolimi'nden mezun olan Arl , 1940 yilinda Yiiksek
Mihendis Mektebi'nde asistan olarak goreve baslayarak Fransiz Prof. Debb'in
derslerine yardimci olmus, 1942-46 vyillari arasinda Prof. C. Holzmeister'in proje
derslerine, 1943-54 yillari arasinda Prof. Dr. G. Oelsner'in sehircilik derslerine cevirmen

ve hoca olarak girmistir [87].

Ar( [88], Almanca ve Fransizca bilmesi sebebiyle egitimi boyunca akademideki yabanci

hocalarla yakin iliski kurma firsati buldugunu, bu dogrultuda Prof. Glinther'in ve Bruno
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Taut'un Almanca olarak verdigi dersleri Tiirkce'ye cevirdigini, Prof. Egli'nin proje
tashihlerinde hoca ile dogrudan temas etme sansini yakaladigini dile getirmistir. Bu
durum kuskusuz ArG'nun mimarlk ve sehircilik alaninda tasarim anlayisinin
sekillenmesinde 6nemli izler birakmistir. Tim bu yabanci isimlerle birlikte egitimi
sirasinda akademide sehircilik dersleri veren Seyfi Arkan'in, Turkiye'de ilk sehircilik
kitabini yazan ve mimarlik béliminde ilk defa sehircilik derslerini veren Celal Esat
Arseven'in de Aru'nun sehirci kimliginin olusmasinda etkili oldugu anlasilmaktadir. Ard
[88], Egli'nin akademide actigi sehircilik seminerinde kendisine vermis oldugu iznik
kentine ait calismayi yaptigi ilk sehircilik calismasi olarak adlandirmakta ancak sehircilik

alanindaki ilk kapsamli calismasinin Kayseri Plani oldugunu belirtmektedir.

Bununla birlikte sehircilik alanina yonelmesinde 06zellikle Prof. Oelsner ile olan
yakinliginin etkili oldugunu vurgulayan ArQ [88], Oelsner ile yakinliginin, 1942 yilinda
Mihendis Mektebi'nde Oelsner'in kirsisiinde dogent olarak goérevlendirilmesiyle
basladigini ve 1957 yilinda Oelsner'in vefatina kadar devam ettigini belirtmistir. Berlin
Teknik Universitesi mezunu olan, uzun yillar Hamburg Belediyesi'nde Yapi Senatorii
olarak gorev alan Prof. Oelsner'in, Bayindirlik Bakanligi Yapi ve imar isleri Reisi
Muammer Cavusoglu tarafindan Tirkiye'ye davet edildigini, Bakanlk Sehircilik Fen
isleri Dairesi'ne imar Bas Musaviri olarak atandigini ve 1943'ten 1949 yilina kadar iki
haftada bir istanbul'a gelerek Yiiksek Miihendis Mektebi'nde sehircilik derslerini
verdigini ifade etmistir. Bu goérev siresince Arli, Oelsner'in ders ve uygulamalarina
yardimci oldugunu, onun yoklugunda derslerini yirittigini ve bu siirenin kendisi icin
adeta bir sehircilik egitimi oldugunu, Oelsner'in kendisine tasdik icin gelen tim imar
planlarini 6grencilerle paylasarak, Turkiye kosullarini aktarmasinin, Anadolu kentleri

hakkinda bilgi edinmesine ve sehircilik alanina ilgi duymasina yol actigini belirtmistir.

Kayseri Plani'yla planlama calismalarina baslayan Aru, Cizelge 3.5'te belirtildigi gibi
Isparta, Kayseri, Odemis, Bogazliyan, Tekirdag, Soke, Malkara, Babaeski, Bandirma,
Gonen, Finike, Burdur, Serik, Biga, Tokat, Kars, Turhal ve Gaziantep basta olmak lizere
29 plana imza atmis, bircok mimarlik ve sehircilik yarismasinda 6nemli oduller

kazanmistir [89].

45



Cizelge 3. 5 Kemal Ahmet Aru'nun imar planlamasi ve sehircilik 6lgegindeki ¢alismalari
(Akbulut'un [90] ¢alismasindan yararlanilarak gorsellestirilmistir)
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ArQ'nun sehircilige ve kent planlamaya bakis agisini bicimlenmesinde Prof. Oelsner'in
onemli katkisinin oldugu anlasiimaktadir. Tekeli [91], Prof. Oelsner'in genellikle
bahgesehir anlayisina sahip, distk yogunluklu, tarihe duyarl kentleri savundugunu,
Tirkiye kosullarini géz onine alan kent planlarini énemsedigini, 6zellikle planlama
yapilacak kentlerin yasam o6zelliklerin arastirilarak planlamaya yansitilmasi gerektigini
savundugunu belirtmekte ve Oelsner'in bu savunusunu, strdirilebilir kentlerin bir

formilasyonu olarak yorumlamaktadir.

Prof. Qelsner [92] eski sehirlerin planlamada ele alinis bicimleri Gzerinde 6nemle
durarak en iyi sehircilik ilkelerine sahip eski sehirlerin, sehrin atmakta olan kalbi
oldugunu, hicbir midahale yapilmadan miize gibi korunmasi gerektigi fikrinin oldukca
yanlis oldugunu ve bu yerlesim yerlerinin modern ulasim sartlarina uygun bir sekilde
islah edilerek surdirilmesi gerektigi fikrini savunmustur. Meslektaslarini, memleketin
paha bicilmez degerlerinin sadik bekcileri olarak tanimlayan Oelsner'in, planlamanin
oncelikle insan, sonra doga ve Onceki nesillerin Urettiklerini koruyarak, onlara yakisir
eserlerin Gretilmesi oldugu savunusu onun planlamaya bakis acisini 6zetlemektedir.
Ayrica Ar('nun [88] bahsettigi lizere planlanacak sehirlerle ilgili yerinde incelemeler,
etlidler ve analizler yapmasi onun Tirkiye kosullarina ve planlanacak sehrin mevcut

Ozelliklerine verdigi 6nemi gostermektedir. Bu vyaklasim benzer sekilde Arl'nun
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calismalarinda da 6n plana ¢ikmaktadir. Akbulut [90], Arl'nun sehircilik ¢calismalarinin
estetik agirlikh bir uygulama yerine daha cok bilimsel temelli, arastirma ve etidlere
dayanan, hesaplamalara ve analitik degerlendirmelere yer veren ¢alismalardan
olustugunu ve bilimsel kestirimlere dayanan planlama anlayisinin oncil ornekleri
oldugunu dile getirmistir. Dahasi bu anlayisin 1960'li yillardan itibaren iller Bankasi'nin
uyguladigl kapsamli plan ¢alismalarinin temelini olusturdugunu belirtmistir. Bununla
birlikte, ArQ planlarinin ortak 6zelligi olarak 6n plana gikan, eski kentlere iliskin alinan
kararlar da Prof. Oelsner'in tasarim ilkeleriyle benzerlik géstermektedir. Ozellikle eski
sehrin miimkin oldugu kadar korunarak, kiiciik midahalelerle sirekliliginin saglanmasi
gerektigi ilkesi, Aru'nun Burdur [93], Soke [94] ve izmit [95] planlarinda acikca
belirtilmistir. Ar planlarinin agiklama raporlari incelendiginde, planlarin belirli basliklar
altinda ele alindig1 anlasiimaktadir. Raporlarda oncelikle sehre ait gesitli bolgelerin ve
gelisim alanlarinin yer se¢im kararlarina yer verildigi, bu dogrultuda ticaret bolgesi,
idare merkezi, endistri bolgesi, yesil alanlar, okul alanlari, acik pazar yerleri, haller,
meydanlar, manzara noktalari ile ilgili alinan kararlarin sebepleri ile birlikte aciklandigi
gorilmektedir. Ayni zamanda raporlarda eski sehir ile ilgili midahale kararlarinin, eski
sehir ve yeni gelisim alanlarinda insa edilecek konut sistemlerinin (tek evler, birkag
ailelik evler, bitisik evler) kat adetleri ile birlikte tanimlandigi, nifus kestirimine dayali
olarak niifus basina disen alan hesaplari ve ortalama parsel buyiklikleri ile analiz
edildigi dikkat cekmektedir. Bu durum Cumbhuriyetin ilk yillarinda herhangi sayisal bir
veriye dayanmadan vyapilan kent planlarinin yerini nifus kestirimlerine, alan
hesaplarina dayanan kent planlarina biraktigini géstermektedir. Ari'nun 6nem verdigi
bu calisma yonteminin, kent planlarinin sirdurilebilirligi acisindan 6nemli katkilar
sagladigl anlasiimaktadir. Bu sayede ortaya konulan kent dinamikleri (zerinden,

planlanan kente 6zgl kararlarin alinmasi saglanmugtir.

Tim bunlarin yani sira Ar( planlarinin dikkat c¢eken bir baska oOzelligi ise detayl
perspektif ve gorinislerin planlarla birlikte hazirlanmis olmasidir. Akbulut [90] bu
durumu donemin kent planlarinda hdkim olan, mekani bicimlendirme, insa etme caba
ve kaygisinin bir sonucu olarak yorumlamakta ve dénemin imar planlarinin, daha ¢ok
yasal haklar Gzerine yogunlasan glinimiiz planlarindan farkh olarak Cumhuriyet'in

modern kent insa etme hedefine yogunlastigini vurgulamaktadir. Bu durum sehircilik

47



alaninda oldugu gibi mimari alanda da vyeni bir dilin olusmaya basladigini
gostermektedir. Bu donemde insa edilen yapilar incelendiginde, planlarla birlikte tasvir
edilen yapi bicimlerinin yeni yapilar icin 6rnek olusturdugu anlasiimaktadir. Dénemin
kent planlamasini  "bigimci-insacl" olarak tanimlayan Akbulut [90], mekansal
organizasyonun yaninda perspektif ve gortnisler yoluyla bicimsel olarak da modern

kent gorinimlerinin kurgulandigini belirtmektedir.
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BOLUM 4

GAZIANTEP KENTi ve PLANLAMA CALISMALARI DOGRULTUSUNDA
KENTIN DONUSUMU

Bu bolimde oncelikli olarak Gaziantep kentinin tarihsel siirec icerisindeki durumu,
kentin kurulusu ve ilk yerlesim alanlarina iliskin varsayimlar lizerinde durulmustur. Bu
kapsamda geleneksel kent dokusu analiz edilmis, planlama 6ncesi kent dokusunun
Ozellikleri ortaya konulmaya calisiimistir. Ayrica kentsel dokuda yasanan degisimin en
onemli kirilma noktasini olusturan ilk planlama g¢alismalari detayli bir sekilde analiz
edilmis, bu kapsamda Hermann Jansen ve Aru- Sdylemezoglu planlari tasarim ilkeleri
baglaminda irdelenmistir. Kentsel ulasim sistemi, yesil alanlar, konut alanlari, yénetim
alanlari ve ticaret alanlari olmak lizere bes ana baslik Gizerinden yapilan irdelemelerin
bir sonraki bolimde kentsel sirekliligin tartisilabilmesi icin althk olusturacagi

distintlmastir.

4.1 Kentin Kurulusu, Kale ve ilk Yerlesimler

Halk arasinda "Antep", islami kaynaklarda "Ayintab", Hacli kaynaklarinda ise "Hamtab"
olarak anilan Gaziantep'in tarihinin Paleolitik Caga ( M.0O. 10.000-7000) kadar dayandigi

arkeolojik kazilarda elde edilen buluntular sayesinde ortaya konulmustur [96].

ilkcaga ait kaynaklarda Antep adina rastlanmamaktadir. Bununla birlikte Gaziantep'teki
ilk yerlesmelerin glinimizdeki mevcut kentin kuzeyinde yer alan Diliik ¢evresinde

oldugu disintlmektedir [97].

Gaziantep kent tarihi arastirmalarinda Gaziantep ve Dilik arasindaki iliski kesin bir

netlik kazanmamistir. Gaziantep'in 12 km kuzeyinde yer alan Dilik koyunin antik

kaynaklarda adi gecen Doliche oldugu disinilmektedir (Sekil 4.1). Koyln cevresinde
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yer alan kaya mezarlari ve tren yolu yapilirken ortaya ¢ikan Roma ¢agina ait buluntular
bu disiinceyi desteklemektedir. Fakat bununla beraber, giinimizde ¢evrede 6nemli
bir yapiya veya sur kalintisina rastlanmamis olmasi bu konudaki siiphelerin devam

etmesine neden olmaktadir [98].

Kuban'in belirttigi tzere [98] Doliche, Mezopotamya'dan Firat yolu ile Anadolu'ya
gecen kervanlarin Apamea-Zeugma (Belkiz) ile Germanikea (Maras) arasinda
ugradiklari 6nemli bir kenttir (Sekil 4.2). Kuban, Bizans kaynaklarinda Kommagene
bolgesinde bir Suriye kenti olarak adi gecen Telukh'un (Dalik) bir psikoposluk merkezi
oldugundan bahsetmektedir. Roma ¢agindan kalan Doliche kaynakli paralar
oldugundan ve Jupiter (Zeus) Dolichenos adiyla Roma imparatorlugu'nun her yerinde
tapinaklari olan tanrinin bu kentle iliskili oldugunu belirtmekte fakat bu iliskinin bugtn
icin yeterince net olmadigini ifade etmektedir. Bununla birlikte Roma ¢aginda
varligindan s6z edilebilecek bir sinir kalesi olsa bile, bu kalenin Dulik koyu ¢evresinde
mi yoksa simdiki Gaziantep kalesinin yerinde mi oldugunu sdylemek igin daha kapsamli
arastirmalar yapmak gerektiginden bahsetmektedir. Hatta Bizans tarihgisi
Prokopios'un, lustinianos'un Orta Firat'taki bircok kaleyi Sasanilere karsi
glclendirdigini, bunlarin arasinda Kargamis ve Zeugma'nin da oldugunu yazdigini
belirtmekte ancak Doliche adinin geg¢mediginden bahsetmektedir. Misliman
ordularinin ilerlemesiyle Bizans topraklarinin hizla Araplastigini ve Arap tarihgilerinin
M.S. 846'da Duluk'i bir sinir kalesi olarak saydiklarini fakat heniiz Ayintab'dan s6z
edilmediginin altini gizmektedir. Dilik ve Ayintab'in durumlarinin 11. yizyila kadar
kesin olarak belli olmadigini, sonrasinda ise bu bolgedeki olaylar hakkinda bilgiler veren
Urfali Mateos'un vakayinamesinde 1124 yilinda Duliuk (Telukh) ve Ayintab'in birlikte
anilmasindan dolayi, Kuban birinin thema, digerinin kent adi olabilecegi dislincesini
ileri sirmektedir. Bununla birlikte Dussaut'un Diliik kenti harap olduktan sonra ona ait
kiicik bir koéy olan Ayintab'in blylddiginden bahsettigini belirtmektedir. Kuban,
glinimuizde Dalik cevresinde 12. yizyil kalesine ait hicbir kalintinin bulunmamasinin,
Bizanslilarin 10 yizyilda Telukh thema'si merkezini bugilinkii Antep'in bulundugu yere

tasiyip, buraya ayni ismi vermis olabilecekleri olasiligiyla aciklamaktadir.

Winter ve Blomer'e [99] gbre ise, onemli ticari ve askeri akslarin lizerinde bulunan
Doliche'nin konumu sayesinde bélgede Mezopotamya, Suriye, iran, Yunanistan ve
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Roma gibi uygarliklarin izlerine rastlamak mimkindir. Sehrin yakinlarinda Dullikbaba
Tepesi'nde bulunan kutsal alan sehrin gelismesinde 6nemli bir rol oynamistir (Sekil
4.3). Bu tepede yer alan firtina ve gokyiziu tanrisi Tesup-Hadad'a ait merkezi kutsal
alan milattan sonraki ilk Gg yiz yil boyunca énemini korumustur. M.S. 5. ylzyilda bir
psikoposluk merkezi haline gelen Doliche, M.S. 7 yuzyildan itibaren Bizans ve Arap
devletleri arasinda meydana gelen sinir savaslarinda énemli rol oynamistir. M.S. 12.
yuzylldan sonra ise Ayintab/Gaziantep karsisinda Doliche O6nemini vyitirmeye

baglamistir.
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Mithraeumlar ————

Sekil 4. 1 Doliche ve Dilik Baba Tepesi haritasi [99].

Tim bu bilgiler 1si8inda Kuban [98] , Dilik ve Ayintab arasindaki iliskiye dair (g
varsayimda bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, Diliik ve Ayintab'in birlikte var olmasi
ve Ayintab'in topografyasinin daha elverisli olmasi dolayisiyla bir slire sonra 6n plana
¢citkmasi, ikincisi, DUlik HoyGglh'nin sadece Zeus Dolichenos kiilt yerini iceren kiiclik bir
kalinti olmasi ve Telukh thema'sinin merkezinin Gaziantep Kalesi olmasidir. Ugiincii
varsayim ise, Doliche'nin Telukh olarak 10. yizyila kadar bir merkez olmasi ve daha

sonra yeni insa edilen kente tasinmasidir.
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Sekil 4. 2 Kommagene ve sinir cevreler [100]
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Sekil 4. 3 Doliche ve Diiliik Baba Tepesi'nin Harita Kesiti [100]
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ilk iki varsayim dikkate alindiginda Ayintab'da Roma planlama geleneginin izlerini net
bir sekilde gérememek ilgingtir. Mevcut kent dokusunda o déneme ait ne bir sur
kalintisi ne de bir kapi mevcuttur. Bu konuda Canbakal [101] calismasinda 15. ve 17.
ylzyil kaynaklarinda Ayintab i¢in herhangi bir surdan bahsedilmedigini fakat 1656-1663
yillari arasinda bolgeyi ziyaret eden Aigen'in kentin surlarindan bahsettigini yazar.
Hatta bu surlara Kemahi'nin siirinde yer verdigini ve 18. yiizyill baslarinda Halep
glzergahinda Sehrekistli mahallesinde bir kapi (Haleb kapisi) oldugundan s6z eder.
Kalenin resmedildigi, Vincent Germain tarafindan gizilen 19. yizyila ait graviri 6rnek
vererek kalenin kuzeyinde goriinen kalintilarin bir kule veya siper duvari olabilecegini

one sirer. Unal da [102] graviiri benzer sekilde yorumlamakta, graviirde bir dis

duvarinin dikkat ¢ektigini belirtmektedir (Sekil 4.4).

Sekil 4. 4 Vincent Germain 19. ylizyll Gaziantep graviri [103].

Kentin Roma doénemi izlerini ortaya koymak icin bu konuda daha detayli arastirmalar
gerekmekle birlikte mevcut kent haritasinda okunabilen kuzey-giiney ve dogu-bati
akslari dikkat cekicidir. Bu akslar, Roma kent diizeninde cardo maximus ve decumanus
maximus olarak adlandirilan iki ana eksene dayali olarak tasarlanan kent diizenini akla
getirmekte fakat o déneme ait kalintilarin mevcut olmayisi bu konudaki slipheleri de

canli tutmaktadir. Ancak bu akslarin tam anlamiyla dik olarak kesismemesi ve kesisim
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noktalarinda beklenen merkezi diizeninin mevcut durumda gézlenmemesi bu konudaki
soru isaretlerini arttirmaktadir. Oysaki Busquets'in [104] degindigi gibi cardo maximus
ve decumanus maximus akslarinin kesistigi merkez Roma mimarisinde kolonlu, anitsal
bir kavsak noktasi olarak dizenlenmekte ve sehre ulasim iki ana eksenin uglarini
olusturan dort kapiyla saglanmaktadir. Gaziantep icin giiniimiize ulasan herhangi bir
kapi bulunmamakta, Canbakal'in [101] bahsettigi Haleb kapisi ise birbirini dik kesen iki

ana eksen lzerinde yer almamaktadir (Sekil 4.5).
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Sekil 4. 5 Gaziantep Roma kent diizeni icin varsayim

Osmanli donemine kadar boélge hakimiyeti Anadolu Selguklu, Misir, Mogollar,
Memlikler ve Dulkadirliler tarafindan ele gecirilmis ve bu miicadelelerde kentin hasar
gordigl Kuban [98] tarafindan belirtilmistir. Kale ¢evresinde 13. ylizyilldan sonra kent
disi yerlesimlerin mevcut oldugu bilinmektedir. Bu yerlesimlerin varhgini Kuban [98] ve
Akpolat [105], giiniimiizde kent merkezinde yer alan Omeriye Camisi'ne ait kitabe ile
aciklamaktadir. Omeriye camisine ait oldugu kesin olarak kanitlanamayan 12. yizyil
kitabesi, yine de bu ylzyilda yapilmis bir caminin varhigini isaret etmektedir. Dolayisiyla

bu yiizyilda kale cevresinde bir yerlesimden séz etmek mimkiindiir. Omeriye
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Camisi'nden sonra Ali en-Neccar (Nacar) ve Eylboglu camilerinin yapim tarihinin 14.
yizyila dayandigi tahmin edilmektedir. Hatta Esenbek (giiniimiizdeki ismi ihsan Bey
Cami), Handaniye ve Keyvan mescitlerinin de 14-16. ylzyil araliginda yapildigl tahmin
edilmektedir (Sekil 4.6). Bununla birlikte, sonralari Magarabasi Mahallesi olarak

adlandirilan boélgede bir mezarlik oldugu iddia edilmistir [98].

ALINACAR™
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Sekil 4. 6 Kale ve Omeriye Camisi'nin konumu

16. ylzyilin baslarinda yapildigi dasinilen bir baska cami ise Alatiddevle Camisi'dir
[96]. TUm bu yapilar ve yapim tarihleri kale ¢evresinde 12. ylizyildan sonra birbirinden
kopuk mahallelerin olustugunu gostermektedir. Fakat 12. ylzyilda yapilan bir camiyi
isaret eden Omeriye Cami'sindeki kitabe haricinde kesin bulgularin olmayisi, diger
camilerin 14. ylzyildan sonra yapildigi varsayimi, bu donemde kentin fiziksel dokusuyla

ilgili kesin yargilara varmayi imkansiz kilmaktadir.

Bolgede yasanan savaslar ve 17. ylizyila kadar siirekli yeni géocmen boylarinin
yerlesmesi, hatta en eski yerlesim alanlarindan biri olan Bey Mahallesinin bile kaleden

uzakta yer almasi gocebe yerlesiminin bir 6zelligi olarak diistintilmektedir [98].
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Kentin konut dokusunun gelisim slrecini ortaya koymak amaciyla glinimiz mahalle
isimleri, Unal'in [102] calismasinda yer verdigi, 16. ylzyil Antep Liva Defteri'nde, 17.
ylzyil Ser-i Mahkeme Sicilleri'nde, 19. ylzyill Halep Vilayeti Salnamesi'nde adi gecen
mahalle isimleriyle karsilastiriimistir. Bu karsilastirmaya Yakar [106] ve Ugurluer'in
[107] ¢alismalarinda yer verdigi Antepevi kitabelerinde gecen mahalle isimleri de dahil
edilerek mahallelerin ilk olarak hangi tarih araliginda adi gectigi tespit edilmeye
calisilmistir (Cizelge 4.1). Bir sonraki asamada ise mahallelerde yer alan dini yapilarin
tarihleri dikkate alinarak mahallelerin hangi tarih araliklarinda kurulmus olabilecegi
varsayiminda bulunulmaya c¢ahsiimistir (Cizelge 4.2). Varsayimlar, kentin gelisim sireci
hakkinda fikir vermesi amaciyla hazirlanan gorsel icin kullaniimistir (Sekil 4.7). Fakat
yukarida da belirtildigi gibi camilerin yapim tarihleriyle ilgili kesin bulgularin olmayisi ve
varsayimlarin, yapilan literatlr taramasi kapsaminda ulasilan bilgiler dogrultusunda
belirlenmesi dolayisiyla, mahallelerin olusum tarihlerinde olasi yanilmalar géz ardi

edilmemelidir.

14. yizyllda kent, Digmeci, Seferpasa, Karagdz, Suyabatmaz, Sekeroglu ve Boyaci
mahalleleri olmak Uzere glineydogu yoninde kaleden Halep'e uzanan aks
dogrultusunda gelismistir. Glineybatida yer alan Eyliboglu Mahallesi ise kaleden uzak
bir bicimde konumlanmistir. Kaleden Halep'e yonelen aks kentin o déonemdeki ana
omurgasini olusturmaktadir. Daha 6nce Uzun Carsi olarak anilan ve bircok han, cami ve

ticari yapinin takildigi bu ana omurga gliniimuizde de ticari islevini stirdirmektedir.

16. ylzyil da kentin gelisimi dogu, bati ve 6zellikle de gliney yoniinde devam etmistir.
Turktepe, Alaybey, Sekeroglu, Bostanci, Cukur, Akyol, Bey, Kozluca, Tislaki, Sehrekustd,
Kepenek, Koéroglu, ismetpasa, Kanalici, Karatarla mahallelerinde kent vyayilarak
genislemistir. 18. ylzyilda Kozanli, Cabi, Tepebasi, Ulucanlar mahalleleriyle bu gelisim
devam etmistir. Mahallelerin gelisimi dikkate alindiginda 18. ylizyila kadar kentin kale
cevresinde yayildigi gériilmektedir. Bu durumu Unal [102] giivenlik nedeniyle halkin

kaleye yakin olma istegiyle agiklamaktadir.
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Cizelge 4. 1 Kitabelere goére Antebevi tarih ve konum tespiti (Literatlr arastirmasi
sonucu ulasilan kitabeler kaynak alinarak hazirlanmistir.)

Sira Kitabedeki

No Kitabenin Ait Oldugu Ev Tarih Konum

1 Antepevi 12 1756 Tepebasi Mahallesi

2 Antepevi 11 1759 Sekeroglu Mahallesi
3 Antepevi 13 1760 Tepebagi Mahallesi

4 Antepevi 27 1793 Sekeroglu Mahallesi
5 Antepevi 49 1800 Bey Mahallesi

6 Antepevi 41 1812 Yaprak Mahallesi

7 Battal Bey Kasri 1814 Cukur Mahallesi

8 Antepevi 25 1822 Boyaci Mahallesi

9 Antepevi 17 1833 Karagdz Mahallesi

10 Haci Taha Efendi Kasri 1845 Tirktepe Mahallesi
11 Sakir Goren Kasri 1869 Karagdz Mahallesi

12 Mufti Bahaeddin Efendi Kasri 1871 DUgmeci Mahallesi
13 Mevlevihane Koskii 1874 Suyabatmaz Mahallesi
14 Antepevi 28 1875 Eyuboglu Mahallesi
15 Antepevi 60 1877 Bilinmiyor

16 Antepevi 57 1878 Cukur Mahallesi

17 Antepevi 4 1881 Seferpasa Mahallesi
18 Antepevi 38 1881 Bekirbey Mahallesi
19 Antepevi 29 1882 Bey Mahallesi

20 Antepevi 47 1885 Bilinmiyor

21 Mevlevihane Seyh Evi 1886 Suyabatmaz Mahallesi
22 Antepevi 5 1890 Bostanci Mahallesi
23 Antepevi 35 1890 Eylboglu Mahallesi
24 Antepevi 6 1891 Sekeroglu Mahallesi
25 Antepevi 37 1891 Kozluca Mahallesi

26 Antepevi 33 1892 Tepebasl Mahallesi
27 Antepevi 51 1892 Tepebasi Mahallesi
28 Antepevi 52 1892 Tepebasi Mahallesi
29 Antepevi 53 1892 Bey Mahallesi

30 Antepevi 54 1892 Tepebasi Mahallesi
31 Antepevi 30 1893 Bey Mahallesi

32 Zeki Efendi Kasri 1894 Sehrekustli Mahallesi
33 Antepevi 32 1894 Bey Mahallesi

34 Antepevi 55 1894 Bey Mahallesi

35 Antepevi 58 1894 Kozluca Mahallesi

36 Haleplizade Mehmet Ali Kasri 1898 Suyabatmaz Mabhallesi
37 Antepevi 20 1898 Suyabatmaz Mahallesi
38 Antepevi 21 1898 Kozluca Mahallesi

39 Antepevi 48 1898 Suyabatmaz Mahallesi
40 Antepevi 61 1900 Boyaci Mahallesi

41 Antepevi 23 1901 Kozluca Mahallesi

42 Antepevi 43 1903 Sehitler Caddesi

43 Antepevi 50 1903 Eyluboglu Mahallesi
44 Mazlum Efendi Kasri 1904 Turktepe Mahallesi
45 Kethiidazade ibrahim Efendi Kasri 1904 Karag6z Mahallesi

46 Antepevi 1 1904 Turktepe Mahallesi
47 Antepevi 8 1904 Yaprak Mahallesi

48 Antepevi 24 1904 Kozluca Mahallesi

49 Antepevi 44 1904 Kocaoglan Mahallesi
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Cizelge 4. 1 Kitabelere gore Antebevi tarih ve konum tespiti (Devami)

50 Antepevi 2 1905 Kozluca Mahallesi
51 Antepevi 22 1905 Bilinmiyor

52 Antepevi 45 1905 Bostanci Mahallesi
53 Antepevi 14 1906 Bilinmiyor

54 Antepevi 46 1906 Kepenek Mahallesi
55 Antepevi 39 1907 Seferpasa Mahallesi
56 Antepevi 18 1908 Sekeroglu Mahallesi
57 Antepevi 9 1909 Sekeroglu Mahallesi
58 Antepevi 56 1911 Bey Mahallesi

59 Bulbiilzade Kasri 1912 Eyluboglu Mahallesi
60 Antepevi 59 1913 Bey Mahallesi

61 Antepevi 3 Bilinmiyor Kozluca Mahallesi
62 Antepevi 7 Bilinmiyor Seferpasa Mahallesi
63 Antepevi 10 Bilinmiyor Sekeroglu Mahallesi
64 Antepevi 15 Bilinmiyor Tirktepe Mahallesi
65 Antepevi 16 Bilinmiyor Karagdz Mahallesi
66 Antepevi 19 Bilinmiyor Kocaoglan Mahallesi
67 Antepevi 26 Bilinmiyor Suyabatmaz Mahallesi
68 Antepevi 31 Bilinmiyor Sekeroglu Mahallesi
69 Antepevi 34 Bilinmiyor Sekeroglu Mahallesi
70 Antepevi 42 Bilinmiyor Yaprak Mahallesi

Mahallelerin olusumunda givenlik, Alleben Deresi ve Halep yoniinde gelisen ticari aks
kadar topografyanin da etkisinden s6z etmek mimkindir (Sekil 4.8). Kentin Alleben
Deresi'nin giineyinde yerlesmesinin bir tesadiften cok topografyayla ilgili oldugu
sdylenebilir. Derenin kuzeyi al¢cakta ve diiz bir topografyaya sahip olmasi nedeniyle
guvenlik agisindan tercih edilmemis olmalidir. Oysa giiney kisimda yer alan yukseltiler
cevreye hakim olma agisindan daha giivenli bir yerlesim imkani sunmustur (Sekil 4.9,
Sekil 4.10). Bu yerlesme bigimi mahalle isimlerine de yansimistir. Erdal'in [108]
belirttigi gibi Gaziantep yukseltisi fazla olan bir cografyaya sahip degildir. Bircok
mahalle, kent icinde yer alan, ¢ok yiksek olamayan tepe ve yikseltiler ile anilmaktadir.
Turktepe, Diiztepe, Gliltepe, Batalhoyik, Kolejtepe, Cukur, Kayacik mahalleleri bunlara

ornek olarak verilebilir.

Ayrica, mahallelerde yer alan dini yapilarin konumlarindan yola gikarak farkli dinlere ait
gruplarin bir araya gelerek kendi mahallelerini olusturduklari soylenebilir. Kentte
Mdislimanlar Cukur, Karagoz, Sekeroglu, Tislaki mahallelerinde yogunlasirken,
Ermeniler Mahalle-i Ermaniyan (inéni Caddesi'nin kuzey kismi), Akyol ve Bey
mahallelerinde, Museviler ise Diigmeci mahallesi ve cevresinde yogunlasmistir (Sekil

4.11).
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Cizelge 4. 2 Literatilr arastirmasi sonucu ulasilan kaynaklarda adi gecen mahalleler

13.yiizyil

Suyabatmaz 14.yiizyil

Digmeci Kocaoglan 16.yuzyil
EyUboglu  Turktepe Tislaki
Boyaci Alaybey Sehrekistu

Yaprak Sekeroglu Kepenek

Karagoz Bostanci Kéroglu
Seferpasa Cukur ismetpasa
Akyol Kanalici
Bey
(Kayacik) Karatarla
Kozluca
TARIHSEL GELISiM

14 yiizyl
- 16. yiizyil
- 18. yiizyil

Sekil 4. 7 14. ylzyil, 16. ylzyil ve 18. ylzyilda kentin tahmini sinirlari
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Sekil 4. 8 Halep aksi, dere ve topografya etkisiyle olusan ilk yerlesim alanlari

ILK YERLESIMLER

Sekil 4. 9 Kent topografyasi ve ilk yerlesim alanlarinin konumu
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Sekil 4. 11 Farkli dinlere ait gruplarin yasadigi mahalleler [109].
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Fransiz kumandanlarindan Kurmay Yarbay Abadi’'nin Antep harbi sirasinda gizmis
oldugu 1920 yilina ait kroki de bu ayrimi belgeler niteliktedir [110]. Krokiye gore
kalenin cevresi, 6zellikle dogusunda yer alan Tirktepe ve cevresi Tirk bolgesi, kalenin
batisinda yer alan Bey mahallesi ve ¢evresi Ermeni bolgesi olarak belirtilmistir. Kroki,
20. ylzyihn baslarinda bile kentin hala kale ve gevresinde yer aldigini, ¢ok fazla

yayllmadigini gostermektedir (Sekil 4.12).

4.2 20. yiizyihn Baslarinda Kentin Sinirlari

Onceki béliimde bahsedildigi gibi ilk yerlesimler giivenlik ve savunma amagl, olasi bir
saldir halinde kaleye siginabilmek amaciyla kale ¢evresinde, Halep aksi dogrultusunda
olusmustur. Zamanla birbirinden kopuk bir sekilde olusan yeni mahalleler ve aralarinda
yer alan bosluklar kentin dokusunu olusturmustur. Daha 6nce de belirtildigi gibi bu
durum Kuban [98] tarafindan gocebe yerlesim biciminin bir Ozelligi olarak
yorumlanmistir. Kente gé¢ eden Tlrkmen oymaklari, mevcut mahallelere yerlesmek
yerine kendi mahallelerini olusturmuslar ve diger mahallelerden miimkiin oldugunca
uzakta konumlanmislardir [102]. Dolayisiyla 20. yizyil baslarina kadar kentin sinirlari
pek fazla degismemis, sonraki yillarda ise niifus artisiyla ihtiya¢ duyulan yeni yerlesim
alanlari bu bosluklarda kurulmustur. Hatta bu durumun 1950'lere kadar devam ettigi

gorilmektedir.

Abadi'nin [110] ve Sarafian'in [111] kitabinda yer alan krokiler 1920'li yillardaki kentin
sinirlari hakkinda bilgi vermektedir (Sekil 4.12, 4.13). Ayrica 1952 yilinda Halep'te
Barsumyan [112] tarafindan hazirlanan ve Garabed H. Nazaryan tarafindan gizilen sehir
planinda da kentin sinirlari ve kentte yer alan bazi 6nemli yapilarin konumlari

belirtilmistir (Sekil 4.14).

Bu yillarda kentteki yerlesim alanlarinin, halen kale ¢evresinde ve giineyinde yer aldigi
gorilmektedir. Fakat kentin batiya dogru yapilasmaya basladigi dikkat cekmektedir.
Kent bu yoénde, 19. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren aktif olarak faaliyet gosteren
Amerikali misyonerler tarafindan yapilan hastane ve egitim yapilariyla yayillmaya
baslamistir. Ozellikle Amerikan Hastanesi, Klikya Enstitlisii ve Merkezi Amerikan Koleji

civari sonraki donemlerde yeni yerlesim alanlari icin ¢ekim noktasi olmustur. 1900'lG
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yillarin basinda bu yapilarin yer aldig alanlar, fotograflarda genis, bos araziler olarak

gorlilmektedir (Sekil 4.15, Sekil 4.16, Sekil 4.17).

{ GAZIANT KBORIS
ARSI R 1320

MACIBABA Murabithpnes,

Ne 2

MARAS S
GoE R

MALATYA va
&'DER

oA CIFRLIGH

. SEB2g

. ‘
Skt YE MEvva
L B““(E]_Eln o53
HuRumE T .

fOWAG: gt .

N
Oxsuz 'U‘DuJ
- &
e SACIRA GiDER

MAR DIy Vs obithang, AR (‘\ e

2 PR
@ A% S rE - T URK C EPHES)

T <4 e ~ - DuvamiAQ
o = \‘\’_2) A Ba S nma
D S R
Ka>ALRL TEPE ] T

T e TG EEN ABDULLAG
ST s

EDwe Qv

Sekil 4. 12 1920 yilinda Abadi tarafindan cizilen Antep kenti krokisi [110].
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Sekil 4. 13 Sarafian'in kitabinda yer alan Ayintab haritasi [111]
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Sekil 4. 14 Barsumyan-Nazaryan Antep sehir plani (Tlrkge plan icin bkz. EK-A) [112]
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Sekil 4. 15 Klikya Koleji [113].

Sekil 4. 16 Amerikan Hastanesi [113].
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Sekil 4. 17 Merkezi Turkiye Koleji [113].

Bu doneme ait krokilerde, kentin ana omurgasini olusturan Halep aksiyla birlikte, dogu-
bati yoniinde uzanan Nizip-Kilis aksi, ona paralel uzanan gliniimiizde Gaziler Caddesi
olarak anilan cadde ve kuzey-giiney yoniinde uzanan Suburcu ve Mardintepe
arasindaki aks dikkat cekmektedir. Yakar'in [113] belirttigi lGzere bu tepede yer alan
yetimhanenin miulkiyeti Amerikali Mister Martin adina kayitli oldugundan halk, tepeye
Martin Tepe adini vermis fakat zamanla Martin kelimesi yerel halk tarafindan Mardin
olarak anilmaya baslamistir (Sekil 4.18). Amerikali misyonerlerin kentteki varhgi kentin

bicimlenisinde Cumhuriyet dénemine kadar etkili olmustur.

Eski kent dokusu ve Amerikali misyonerler tarafindan yapilan yapilar arasinda yer alan
blylk bosluklar ve bahgeler 20. ylzyilin ikinci yarisindan sonra hizla yeni yerlesim
alanlari olarak yapilasmistir. Kuban'in [98] belirttigi lizere kentte 1870 yilinda belediye
kurulmus, 1891 yilinda belediye kentin bir planinin yapilmasina karar vermistir. Ancak

yapilan arastirmalarda s6z konusu plana ait herhangi bir belgeye ulasilamamistir.
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Sekil 4. 18 20. yuzyilin basinda yerlesim alanlari ve kentin batiya dogru yayilmasinda
oncilik eden Amerikali misyonerler tarafindan yapilan hastane ve egitim yapilarinin
konumu

4.3 Hermann Jansen Gaziantep Plani ve Kent Dokusunda Yagsanan Degisim

Uglincli béliimde belirtildigi gibi Hermann Jansen'in Tiirkiye'de planladigi kentlerden
birisi de Gaziantep olmustur. 1935 yilinda hazirlanan ve 1938 yilinda yurirlige giren
Jansen'in hazirlamis oldugu planin kentin ilk imar plani oldugu bilinmektedir. Ancak
Barlas [114] 1960 yilinda yayimladigi ¢calismasinda kentin ilk belediye baskani Mustafa
Aga zamaninda 1891 yilinda alinan bir karardan bahsetmekte, 1891 tarihli bu kararin
kayitlara "Sehir planin ve vilayet haritasinin yapilmasini temin ve masraflarinin
verilmesi" seklinde gectigi belirtiimektedir. Bununla birlikte Barlas [115], 1922-1924 ve
1927-1931 tarihlerinde belediye baskanhgl yapan Mehmet Ali Efendi (Mehmet Ali
Kayaalp) zamaninda yapilan isler arasinda "Harpten cikmis harap bir sehrin enkazini
temizletmek, yeni sehir planlari yaptirtip caddeleri ona gbre tanzim ettirmek"
ifadesinin kullanildiginin altini ¢cizmektedir. 2010 yilina ait Gaziantep il Cevre Durum
Raporu'nda da [116], 1891 yilinda belediyenin bir kent plani yaptirma karari aldigi

ifadesi gecmektedir. Ancak ifadelerde yer alan s6z konusu vilayet haritasinin ve planin
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gerceklestirilip gerceklestiriimedigi konusunda herhangi bir bilgiye ulasilamamistir.
Dolayisiyla Jansen plani kentin sahip oldugu ilk plan olarak kabul edilmektedir. Ancak
Jansen'in Turkiye'deki kent planlarini hazirladigi dénemde Berlin'deki ofisinde
asistanhgini yapan Alfred Cuda'nin [117] Anadolu'daki yeni kentsel tasarim
calismalarinin altinda yatan yasal temelleri ortaya koydugu calismasinda yer alan
Gaziantep'e ait 1/25000 6lgekli mevcut durumu gosterir harita dikkat cekmektedir. S6z
konusu haritada kale, Tirk Tepe, kilise, hastane, glineydogu tepesi, pazar yeri ve

carsinin kent icindeki konumu net bir sekilde gosterilmistir (Sekil 4.19).
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Sekil 4. 19 Alfred Cuda'nin ¢alismasinda yer alan mevcut durumu gosterir harita[117].

Jansen Plani'nin yapildigi dénem incelendiginde, 1930 yilinda c¢ikartilan 1580 sayili
Belediye Kanunu, 1593 sayili Umumi Hifzihsihha Kanunu ve 1933 yilinda ¢ikartilan 2290
sayili Belediye Yapi ve Yollar Kanunu ¢ercevesinde alinan kararlar dikkat cekmektedir.
Belediye Kanunu'nda belediyelerin gorevleri arasinda harita, kadastro ve gelecek sekil
planlarini yaptirmak ve en az beser senelik bir imar programi hazirlayip uygulamak yer
almaktadir [60]. Umumi Hifzihsihha Kanunu ile niifusu 20.000 veya daha fazla olan

sehir ve kasabalar icin kanunun yirirlige girdigi tarihten itibaren Uc yil icinde bir proje
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hazirlanmasi zorunlu kilinmistir [61]. Bu projenin yeni yapilacak veya yenilenecek
yollarin glizergahini, genisligini, halka acik alanlarin, bahgelerin ve abidelerin yerlerini
ve vaziyetlerini gOsteren bir harita ve is programiyla birlikte hazirlanmasi mecburi
tutulmustur [61]. Benzer sekilde Belediye Yapi ve Yollar Kanunu ile de belediyelerin bes
yil igerisinde sehir plani hazirlamasi zorunlu kilinmistir [63]. Bu durum Jansen'in
Gaziantep igin 1935 yilinda hazirlamis oldugu ve 1938 yilinda yirirlige giren planinin
bu yasal zorunluluklar neticesinde hazirlandigini gostermektedir. Yapilan aragtirmalar
sonucunda kurum arsivlerinden, Jansen tarafindan hazirlanan 1/5000 Gaziantep
Umumi Sehr-i imar Plani, dokuz adet 1/2000 6lgek Gaziantep Sarbayligi Sehir Civarinin
Takeometrik Plani, 1/1000 Olcek Yeni Mezarlik Alani Plani, 1/500 Olcek Gaziantep
Sehitler Abidesi ve Halk Evi Parki plan, goriinlis ve perspektif gizimleri, 1/500 6lcek
Gaziantep Cumhuriyet Meydani Vilayet ve Belediye Parki plan, goriinis ve perspektif
cizimleri, 1/500 Olcek Gaziantep Garbide Sehir Girmesi, 1/500 6lgek Gaziantep Kavakhk

Kahvesi ve 1/100 6lgek Yeni Mezarlik Alani Giris Kapisi gizimlerine ulasiimistir.

Jansen'in Gaziantep Plani icin aldigl kararlari yorumlamak igin Berlin'deki ofisinde
calisan asistani Alfred Cuda'nin Tiirkiye'de planlanan kentlerin tasarim ilkelerinin ele
alindigr 1939 tarihli "Stadtaufbau in der Tiirkei" (Turkiye'de Sehir insasi) isimli calisma

onemli bilgiler icermektedir.

Cuda [117], planin temelde kentin 6zgliin mimari karakterini olusturan eski kent
dokusunun korunmasini ve yeni tasarim alanlarinin eski kent dokusuna dostca
yaklagmasini amagladigini belirtmektedir. Jansen'in planda eski kenti farkh bir tarama
yontemiyle ifade etmesi, yalnizca sinir konturlarini gdéstermesi, o bolgeye ait detaylarin
belirtilmemesi, bolgenin oldugu gibi kabul edildiginin, herhangi bir miidahale
Ongorulmediginin gostergesidir. Eski kentin, hazirlanan planin merkezi olarak
dislinildGgli ve vyeni vyerlesim alanlarinin bu merkez etrafinda yayilmasinin
Oongoruldugl dikkat cekmektedir. Bununla birlikte yeni yerlesim alanlarinin bélgeleme
yapilarak islevsel farklilasma dogrultusunda planlandigi gorilmektedir (Sekil 4.20).
Plani, kentsel ulasim sistemi, konut alanlari, acik yesil alanlar-parklar ve spor bolgesi,
yonetim alanlari, ticaret alanlari olmak Uzere bes temel ilke Uzerinden incelemek

mimkinddr.
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Sekil 4. 20 Hermann Jansen Gaziantep Plani [118].

70




4.3.1 Kentsel Ulagim Sistemi

Hermann Jansen Gaziantep Plani igin Cuda [117] Gaziantep'in ne bir demiryolu
baglantisi ne de iyi gelismis bir karayolu baglantisinin olmamasi sebebiyle plana
oncelikle trafik sorunlarinin ¢ézlilmesiyle baslandigini dile getirmektedir. Bu kapsamda
kentin demiryolu baglantisinin 6ncelikli olarak ele alindigi anlagilmaktadir. Cuda'nin da
bahsettigi gibi gelecekteki demiryolu hattini tanimlamak ve yerini belirlemek igin
calismalar yapilmis ve yer segimi igin kuzey veya giiney yonlerinden hangisinin uygun
olduguna dair arastirmalara oncelik verilmistir. Bu arastirmalar sonucunda
iskenderun'a ve Halep'e devam eden Fevzi Pasa hattina kuzeyde baglanan Narli'dan bir
sapma yaparak kente ulasan bir hattin 6ngoérialdigini anlasiimaktadir. Bu konuda
Cuda [117], kuzeyde yer alan arazinin daha elverisli olmasi ve gelisme alani olarak 6n
gorilen glineyin eski kent ile baglantisinin demiryolu baglantisi ile kesilmemesi
gerektigi disincesi ile hattin kuzeyde yer almasina karar verildigini ifade etmektedir.
Kent plani incelendiginde alinan bu kararla kuzeyde planlanan demiryolu hattinin
kentin kuzey sinirini olusturdugu gorilmektedir. Planin belirleyici unsurlarindan biri
olan demiryolu hatti ve yapilari 1/2000 planlarda detaylandiriimis, bu kapsamda
istasyon binasi, lokomotif deposu, atelye, demiryolu posta binasi, yolcu lokanta binasi

gibi hizmet yapilari hat boyunca konumlandiriimistir (Sekil 4.21).
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Sekil 4. 21 Jansen Plani'nda demiryolu hatti ve hizmet binalari [118].
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Planin oncelikli kararlarindan bir digeri ise yeni trafik glizergahlarinin dizenlenerek,
eski kent merkezinde artacagl disinilen trafik yogunlugunun bu sayede azaltiimasi
olmustur [117]. Hazirlanan plan incelendiginde Narli ve Halep'e giden yollarin glineyde
birlestirilerek I. derece yol olarak tanimlandigi gériilmektedir. Planda ismet inénii
Caddesi olarak adlandirilan bu cadde gliinimiizde de kentin dnemli ulasim akslarindan
biridir. Benzer sekilde kentin glineybatisindaki Kilis yolu ve kuzeydogusundaki Nizip
yolu birlestirilerek Il. derece yollar olarak adlandiriimis ve bu dogrultunun giineydeki
ana ulasim aksina baglanmasi 6ngorilmustir. Planin dnemli akslarindan biri olan bu
baglanti kent merkezinde bir kavsak noktasi olusturarak kuzeyde istasyon Caddesi,
glineyde Maarif Caddesi ve devaminda Tutluk Caddesi, batida Atatirk Bulvari, doguda
ise Suburcu Caddesi ve devaminda Karagoz Caddesi ile kente dagilmaktadir (Sekil 4.22).
Plan kapsaminda 6nerilen ulasim aginin énemli bir parcasi oldugu anlasilan istasyon
Caddesi ve devaminda Maarif Caddesi (glnumizde Hirriyet Caddesi olarak
anilmaktadir) zamanla ticaretin yogunlastigi kentin 6nemli akslarindan biri haline

gelmistir (Sekil 4.23, Sekil 4.24).

Demiryolu

/“

1 Demiryolu

Alleben Deresi

Maarif Caddesi’

Ismet indnii Caddesi

HALEP

- 1.derece yollar

- 2.derece yollar

L., ~ Demiryolu

Sekil 4. 22 Jansen Plani'nda ana ulasim akslari
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Sekil 4. 23 Jansen Plani'nin 6nemli caddelerinden biri olan Maarif Caddesi'nin yer aldigi
alanin cadde agilmadan 6nceki durumunu gosterir fotograf-1933[119].

Sekil 4. 24 2018 yilina ait uydu gériintisiinde, gar binasiyla baslayan istasyon Caddesi
ve devaminda Hurriyet Caddesi
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Planda yollarin birinci derece yollar, ikinci derece yollar ve ikamet caddeler olarak
siniflandinldigi gérilmektedir. Bu kapsamda, Narli ve Halep glizergahlarini baglayan
Narli sosesi ve devaminda ismet indnii Caddesi 22 m. genisliginde I.derece yol olarak
tanimlanmis, Kilis ve Nizip glizergahlarini baglayan Atatirk Bulvari ve devaminda
istasyon Caddesi ile birlikte eski kent dokusunda yer alan Suburcu Caddesi ve Karagdz
Caddesi genisletilerek 14.5 m. genisliginde Il. derece yollar olarak planlanmistir. Ancak
Ataturk Bulvari'nin genisligi, sehrin bati girisi olarak adlandirilan Kilis, Narli Sosesi ve
ismet inénii Caddesi'nin birlestigi noktada 22 m'ye ulasmaktadir. Bununla birlikte
ikamet caddeler olarak adlandirilan, yerlesim alanlari arasindaki baglantilari saglayan
yollarin Belediye Yapi ve Yollar Kanunu'nda belirtildigi gibi 9.5 m. genisliginde
planlandigi goriilmektedir. Kanunda belirtilen 9.5 m.'yi gecen yollarda agagli bir
dizenlemenin yapilmasi gerektigi maddesi Jansen planinda karsilik bulmaktadir. Bu
kapsamda yollar cift tarafi agach bir dizenlemeyle planlanmistir. Bu planlama karari
ayni zamanda yaya ulasiminin da dikkate alindigini géstermektedir. Yol boyunca devam
eden vyesil seritler yayanin kent icinde ulasimini bir sireklilik icerisinde, konforlu bir

sekilde devam ettirmesini mimkiin kilmaktadir.

Planda dikkat ceken bir baska ayrinti ise Jansen'in kent ici ulasim icin istasyon Caddesi
Uzerinde, hipodrom girisinde ve Tayyare Meydani 6nlinde toplu tasima araclar igin
durak noktalari belirlemesidir. Ancak kentin diger noktalarinda benzer toplu tasima
duraklarinin yer almayisi, bu konuda kapsamli bir sistemin Onerilmedigini

dislindirmektedir.

4.3.2 Yesil Alanlar, Parklar ve Spor Bélgesi

Yesil alan kurgusunun Jansen planlarinin 6nemli bilesenlerinden biri oldugunu
sdylemek mimkiindir. Gaziantep Plani icin de yesil alanlar, kent kurgusunda énemli

rol oynamis ve alinan kararlar sonraki kent planlari icin de belirleyici olmustur.

Jansen Gaziantep Plani'nda yesil alan sistemini olusturan farkl bilesenlerden s6z etmek
mumkindir. Yaya ulasimini saglayan yesil seritler, dere boyunca devam eden yesil
yollar, hipodrom ve spor alanlarinin yer aldigi merkezi yesil alan, manzara seyir
noktalari, mahalleleri birbirinden ayiran yesil alanlar bu bilesenlerin baslicalari olarak

ele alinabilir.
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Kentsel ulagsim sisteminde bahsedildigi gibi yaya ulasimi Jansen Plani'nda &ncelikli
olarak ele alinan konulardan biri olmustur. Tim arag yollar yesil dokuyla birlikte
planlanmis ve bu diizen tim kent ici yollarda benzer sekilde kurgulanmistir. Plan
incelendiginde tim kenti bastanbasa dolasan farkli genislikte cadde ve sokaklarin
tasarlandigi dikkat cekmektedir. Cadde ve sokaklarin bir pargasi olarak planlanan bu
yesil seritlerin sunduklari golge alanlarla, sicak bir iklime sahip olan kentte, yayanin tim
noktalara konforlu bir bicimde ulasmasi amaglanmis olmalidir. Ayrica yol kesitleri
incelendiginde vyayalar igin ayrilan kismin motorlu tasitlar igin dustnilen yol
genisliklerine yakin olmasi Jansen'in bu konudaki hassasiyetini gostermektedir (Sekil

4.25).
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Sekil 4. 25 Jansen Plani'ndan yararlanilarak cizilen farkli genislikteki yol profilleri

S6z konusu yesil seritlerle birlikte dere boyunca devam eden yesil yollar da planin
onemli 6gelerindendir. Kentin dogu-bati yoniinde uzanan Alleben Deresi'nin varhg
kent kurgusunun olusturulmasinda énemli rol oynamistir. Dere, kent boyunca devam
eden yesil bir aks olarak disiniilmus, bu aks lizerinde planlanan lokantalar, kahveler,
havuzlar, oyun alanlar halk icin tiim kent boyunca devam eden rekreasyon alanlari
olarak planlanmistir. Dere boyunca devam eden yesil aks gliniimiizde de nispeten
varhgini slirdirmektedir. Cuda [117], bu aks Uzerinde yer alan, pazar glinleri halkin

gezinti alani olarak kullanilan, Kavaklik olarak anilan alanin Jansen Plani'nda ¢ok amach

75



bir halk parkina donustirialmek istendigini, dncelikle alana yeni agaclar dikilerek alanin
genisletilmesinin distntldigind belirtmistir. Jansen tarafindan Kavaklik Kahvesi igin
cizilen 1/500 o6lcekli yerlesim plani, bu alana verilen 6nemi gostermektedir (Sekil 4.26).
Kavaklik'in yesil kusaklarla yerlesim alanlarina baglanmasi distincesi ile de alana erigimi

saglayan yesil yaya yollari tasarlanmistir.

Sekil 4. 26 Kavaklik mesire alani ve Kavaklik Kahvesi [118].

Bununla birlikte dere aksinin merkeze yakin bir noktada kuzeye dogru genislemesi ile
elde edilen alanda planlanan hipodrom ve spor alanlarinin yer aldigi merkezi yesil alan
Jansen'in tim planlarinda 6nemle vurguladig halk saghg icin gerekli gordiglu acik
alanlarin Gaziantep Plani'na bir yansimasi olarak yorumlanabilir. "Hareketle istirahat"
anlayisiyla Jansen planlarinda dnemle ele alinan spor alanlari, modern insanin oturarak
degil hareket ederek, spor vyaparak saglkli bir yasam silrecegi dislincesiyle

yorumlanmistir [120]. Bu kapsamda demiryolu hattinin giineyinde hipodrom, spor
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sahalari ve ylizme havuzlarinin yer aldig1 genis bir alan bu amaca hizmet edecek sekilde

planlanmistir (Sekil 4.27).
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Sekil 4. 27 Jansen Plani'nda dogu-bati yéniinde uzanan Alleben Deresi boyunca devam
eden yesil aks

Bununla birlikte hipodromun batisinda planlanan sebze bahgeleri bu agik alan
kurgusunun devami niteligindedir. Plan oOncesinde de Alleben Deresi boyunca
bostanlarin oldugu dulsundlirse Jansen'in mevcut durumu yorumlayarak plan
kapsaminda yeniden dizenledigini soylemek mimkindir. Planda peyzajin énemli bir
parcasi olarak ongorilen alanda bahcge karakterinin devam ettirilmesine 6nem verilmis
ve sebze bahgeleri icinde yer alacak yapi gruplarindan acik alana gegiste mimkin
oldugu kadar masif tasarimlardan kacinilmasi gerektigi belirtilmistir [117]. Planlanan
toplam alan dikkate alindiginda sebze bahceleri (baglar) icin ayrilan alanin blyikliGgu
dikkat cekmektedir. Batisinda hipodrom ve spor alanlari, dogusunda tayyare
meydaniyla birlikte sebze bahgelerinin kapladigl alan géz 6niline alindiginda, derenin

kuzeybati yoniinde disik yogunluklu bir yapilasmanin ongoérildigi, dolayisiyla kentin
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bu yonde daha ¢ok agik ve yesil alanlarla yayilmasinin planlandigi anlasiimaktadir (Sekil

4.28).
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Sekil 4. 28 Jansen Plani'nda hipodrom alaninin batisinda yer almasi planlanan sebze
bahceleri [118]

Bununla birlikte hipodrom ve spor alanlarinin bulundugu merkezi yesil alanin, derenin
glineyinde de devam ettirildigi, bu noktada yer alan, kentin 6nemli simgelerinden biri
olan ve halk evi olarak kullanilan Kendirli Kilise'si ¢evresinin de bir kent parki olarak
dizenlendigi dikkat cekmektedir. Cinarli parki olarak anilan ve Sehitler Abidesi'nden
kot farkiyla ayrilan bu alan uzun yillar kent belleginde énemli bir yere sahip olmus ve
ilerleyen yillarda bu alana insa edilen lokal ile park uzun yillar kentin 6nemli acik
alanlarindan biri olarak varligini sirdirmdustir. Ayrica Kendirli Kilise'nin yaninda yer
alan ve Kurtulus Savasi sirasinda Gaziantep savunmasinda sehit olan askerler icin
dikilen "Sehitler Abidesi" nin de bu diizenlemenin bir parcasi olarak Jansen tarafindan
detaylandinldigi dikkat cekmektedir. Jansen'in 1/500 6lgekte hazirladigi yerlesim plani,
perspektiflerle de detayli bir sekilde ifade edilmistir (Sekil 4.29, Sekil 4.30, Sekil 4.31).
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Sekil 4. 29 Sehitler Abidesi ve cevre dizenlemesi [118].
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Sekil 4. 30 Sehitler Abidesi ve gevresi perspektif ¢izimi [118].
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Sekil 4. 31 Sehitler Abidesi perspektif cizimi [118].

Kent yukseltisi fazla olmayan ancak yer yer tepelerin yer aldigi bir topografyaya
sahiptir. Bu tepelerin en 6nemlilerinden biri olan Tirktepe kalenin eteginde 6nemli bir
konut yerlesimine sahiptir. Kentin en 6nemli geleneksel konut dokusu bu tepe lzerinde
yer almaktadir. Jansen Plani'nda kent topografyasinda dikkat ¢ceken tepelerin kent icin
seyir noktalari olarak planlandigi dikkat cekmektedir. Gineydoguda Sarimsaktepe,
glineybatida Kurbanbaba Tepesi, kuzeyde Hacibaba Tepesi, kuzeydoguda Cikzavut
(Ciksorut) Tepesi ve batida Batalhoyik Tepesi, kent manzarasinin seyredilebilecegi
noktalar olarak kent planinda yesil alan kurgusunun bir pargasi niteliginde ele alinmistir
(Sekil 4.32). Ayni zamanda yerlesim alanlarini olusturan mahalleler yesil alanlar ve
mahallelinin kullanimina imkan taniyan cocuk oyun alanlariyla yer yer birbirinden
ayrilmistir. Glneyde, yerlesim alanlari arasinda yer alan mevcut tas ocaklari bu kent
parklarini zorunlu kilmis olmalidir. Béylece tim kent geneline yayilan bir yesil alan
kullanimiyla Jansen'in bahgekent anlayisina uygun bir kent kurgusu yaratilmaya

cahsilmistir.
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Sekil 4. 32 Jansen Plani'nda seyir noktalari olarak planlanan tepeler

4.3.3 Konut Alanlari

Jansen Plani incelendiginde sehir gelisiminin 6ncelikle glineye dogru yonlenmesinin
Ongoruldugi anlasiimaktadir. Eski kentin kuzey, dogu ve bati yonlerinde yayilmis
olmasinin Jansen'in bu éngorisilinde belirleyici oldugu, mevcut yayilimin sehir gelisimi
icin glineyi zorunlu kildigi duslinilmektedir. Cuda'nin [117] ifadesinde yer alan,
Jansen'in etkileyici buldugu bahceli evlerden olusan eski mahalleleri oldugu gibi
korunmasi gerektigi fikri, glineydeki alanin eski kenti tepeden seyreden konumunun
degerli bulunmasi bilgisi bu gortsi dogrular niteliktedir. Ancak eski kentin kapladigi
alanla hemen hemen ayni biyuklige sahip giineydeki alan hem mezarliklarin hem de
kentin insasi icin gerekli malzemenin temin edildigi tas ocaklarinin varligi nedeniyle
yerlesim icin sorun olusturabilecek kosullara sahiptir (Sekil 4.33). Bu dogrultuda
mevcut mezarhgin sehrin  kuzeydogusuna tasinmasi, tas ocaklarinin hepsinin
doldurulmasinin ekonomik olarak mimkin olmayacagl duslincesiyle bir kisminin
doldurulmasi bir kisminin ise yesil alan olarak birakilmasi 6ngorilmustiir [117]. Bu
kapsamda kuzeydoguda yer almasi planlanan yeni mezarlik alani igin 1/1000 6lgekli
yerlesim planiyla birlikte mezarlik girisi icin 1/100 6lcek plan, kesit, gorinis ve

perspektiften olusan mimari proje hazirlanmistir. Midir odasi, idari ofis, ekipman
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odasi ve islak hacimlerin yer aldigi mezarlik girisi icin hazirlanan projede yapinin yalin

mimarisi dikkat ¢cekmektedir (Sekil 4.34, Sekil 4.35, Sekil 4.36).

Saint Mary Kilisesi

Kale

Sekil 4. 33 Glneyde yer alan mezarlk alanindan kente bakis [112].
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Sekil 4. 34 Yeni mezarlik plani [118].
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Sekil 4. 35 Mezarlik giris kapisi projesi [118].
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Sekil 4. 36 Mezarlik giris kapisi perspektif [118].

Boylece yeni konut alanlari, mevcut mezarligin tasinmasi ve tas ocaklarinin
doldurulmasiyla elde edilen alanda iki kath tek ve cift evler diizeninde arazi egimine

paralel bir sekilde kentin glineyinde konumlandirilmistir. Tas ocaklarinin varligi konut
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mabhalleleri arasinda bogluklarin olusmasina neden olmus ve bu bogluklar mahalleleri
ayiran yesil alanlar olarak planlanmistir. Glineyde 6ngorilen konut alanlariyla birlikte
eski kent merkezinden Kilis'e dogru yonlenen Atatlirk Bulvari Gizerinde ve eski yerlegim
alanlarindan Tirktepe mahallesinin dogusunda da ayni sekilde iki kath tek ve gift
evlerin yer almasi 6ngorilmistiur. Hazirlanan planda sehrin bati girisi olarak
adlandirilan ve 1/500 6lcekte detaylandirilan Atatiirk Bulvari'nin inénii Caddesi ve Narli
yolu ile birlestigi nokta ilerleyen dénemlerde sehrin en prestijli bolgelerinden biri
haline gelmis ve kentin en 6nemli modern konut 6rnekleri bu ¢evrede insa edilmistir

(Sekil 4.37).

Sekil 4. 37 Sehrin bati girisi icin hazirlanan 6neri yerlesim plani [118].

Bununla birlikte hipodromun batisinda planlanan baglar (sebze bahgeleri) icin bir kath
tek evler, bir kath ¢ift evler ve bir katl bitisik evler diizeninde bir yerlesim dnerisinde
bulunuldugu dikkat cekmektedir. Cuda [117], Jansen'in bu alanda yer alacak yapilar icin

masif tasarimlardan kaginilmasi gerektigini vurguladigini belirtmistir. Bu ayrinti, s6z
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konusu alanda yogun bir yerlesim alani yerine tarim alanlarinin hakim oldugu duslik
yogunluklu bir yerlesmenin 6ngorildigini dusindiirmektedir. Az katli yerlesim 6nerisi
sunan bu dizen benzer sekilde kentin kuzeyinde yer almasi planlanan amele mahallesi
icin de devam ettirilmistir. Tek katli olarak planlanan, kentten nispeten ayrilmis bir
konumda yer alan, endustri yapilari cevresinde planlanan bahgeli evler diizenine sahip
Amele Mahallesinin okul, cocuk oyun alanlari ve ticaret yapilari gibi toplumsal ihtiyaca
cevap verecek islevlerle birlikte planlandig dikkat cekmektedir (Sekil 4.38). Bu sayede
kent merkezinin disinda bir yasam alani kurgulanmaya calisilmistir. Ancak bu plan
karari gerceklestirilememis, dngorilen alanda bir amele mahallesi olusmamistir. Amele
mahallesi icin 6ngorilen alanin yakin ¢evresinde bulunan dini yapilarin tarihleri dikkate
alindiginda bu alanda 16. yiizyildan itibaren bir yerlesim alaninin varligi anlasiimaktadir.
Dolayisiyla mevcut yerlesim alanlarinin kullanilmasi amele mahallesinin kurulmasina

ihtiyac duyulmadan konut ihtiyacin karsilandigini diistindirmektedir.

Sekil 4. 38 Amele mahallesinde yer almasi planlanan okul, ¢ocuk oyun alani ve
dikkanlar [118].

Plan incelendiginde Jansen'in Gaziantep igin en fazla l¢ kat énerisinde bulundugu, g
kath vyapilarin yalnizca Atatiurk Caddesi ve Suburcu Caddesi lzerinde eski yapi

adalarinin geperlerinde yer almasinin planlandigi anlasiimaktadir (Sekil 4.39).
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Bir kath tek ve ¢ift evler
Bir kath bitisik evler
iki kath tek ve gift evler
[ iki kath bitisik evler(Tek aile)
I iki kath bitisik evier (Cok aile miisterek tapulu)
B U kath bitisik evier ~

Sekil 4. 39 Jansen Plani'nda konut alanlari

4.3.4 Yonetim Alanlari

Daha once de belirtildigi gibi eski kent dokusunun korunmasi Jansen Plani'nin en
onemli ilke kararlarindan biridir. Ancak yeni yonetim binalarinin yer seciminde
ayricalikli bir karar alindigi goézlenmektedir. Jansen'in yeni hiikiimet binasi icin eski kent
merkezinde yer alan, halk arasinda Cukurbostan olarak anilan yapilasmanin az oldugu

alani uygun gordiiga anlasiimaktadir (Sekil 4.40).

Sekil 4. 40 Cukurbostan [119].
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Jansen Plani'nda hikiimet binasinin giineyinde yeni vilayet, yeni belediye ve bunlari
cevreleyen cumhuriyet meydani, resmigecit yeri ve belediye parki bir arada
dislinilmis ve tim bu idari yapilarin yer alacagl alanda bulunan yapi gruplarinin
yikilacagl planlanarak, mevcut sokak dizenlerinin degistirilmesi, yeni sokak ve
caddelerin agilmasi 6nerilmistir. Yonetim alanlarinin toplu bir bigcimde yer alacagi bu
idari bolge icin 1/500 olcekte hazirlanan yerlesim planini incelendiginde o6nerilen
degisiklikler acik bir seklide okunabilmektedir (Sekil 4.41). Mevcut sokak dizeni ve
Jansen Plani'nda onerilen dizen karsilastirildiginda idari bdlgenin genis bir alana
yayllmasinin planlandigi ve bu alan igerisinde yer alan sokaklarin kaldirilarak, yalnizca
yaya ulasimina imkan saglandigi, ara¢ trafigi icin ise alanin genis arag yollariyla
cevrelendigi anlasiimaktadir (Sekil 4.42). Yapi yogunlugunun az tutularak, daha c¢ok
toren alani ve onu cevreleyen yesil alanin baskin oldugu planlamada kuzeyde hiikiimet
binasi ve vilayet, glineyde belediye binasi, ticaret evi ve sehir otelinin yapilmasi
distndlmastir. Yeni kurulan Ulkenin simgesel ifadesi olan yonetim yapilarinin anitsal
bicimi ve kent silletinde yaratacagi etki hazirlanan perspektiflerle ifade edilmistir (Sekil
4.43). Fakat Jansen Plani'nda alinan bu kararlarin ileriki yillarda uygulanmadigi yénetim

binalarinin planda belirtilen alanda insa edilmedigi gérilmektedir.
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Sekil 4. 41 Yonetim binalarinin yer aldigi1 alana yonelik hazirlanan yerlesim plani [118]
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Jansen Plami’nda onerilen yeni diizen

Sekil 4. 42 Yonetim yapilarinin yer alacagi alanin Jansen Plani 6ncesi mevcut durumu ve
Jansen Plani'nda onerilen yeni diizeni
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Sekil 4. 43 Jansen tarafindan hazirlanan yeni vilayet ve resmigecit alanini gbsteren
perspektif ¢izimi [118].

89



4.3.5 Ticaret Alanlari

Milli micadele déneminde blyilk tahribat géren Gaziantep kenti, cumhuriyetin
kurulmasiyla 1923-1926 yillari arasinda ticari agidan hizlh bir yikselme dénemine
girmis, kent ge¢miste oldugu gibi 1926'da da Gilineydogu Anadolu Bolgesi'nin 6nde
gelen sehirlerinden biri olmustur. Devletin politikalari kapsaminda 1926-1933 yillari
arasinda bircok kez diizenlenen "Gaziayntab iktisad Mintikasi Kongresi'yle kentin ticari
hayati diizenlenmis, sanayi yatirimlari tesvik edilmistir [121]. Kentin giderek 6nem
kazanan ticari kimligi kentsel alanlarin da bu anlamda yeniden diizenlenmesini gerekli
kilmistir. Bu durum Jansen Plani'nin baslica konularindan biri olmus, ticari islevlerin ve
bu islevlere erisimi saglayan ulasim akslarinin  konumu kent kurgusunun

olusturulmasinda oncelikle ele alinan konular olmustur.

Jansen Plani'nda ticari alanlarin konumu incelendiginde, yeni ticari alanlarin Halep
yoninde gelisen mevcut ticari aksin devami seklinde planlandigi dikkat ¢ekmektedir.
Halep aksi Gaziantep icin her zaman kent kurgusunun 6nemli bilesenlerinden biri
olmustur. Aks Uzerinde vyer alan hanlar kentin kurulusundan bu vyana ticari
fonksiyonlarin bu aks Uzerinde gelistigini gostermektedir. Bu durum Jansen Plani'nda
da devam ettirilmis, kentin mevcut ticari merkezi ismet indnii Caddesi lizerinde yer
almasi planlanan yeni ticari yapilarla desteklenmistir. ismet indni Caddesi izerinde yer
almasi planlanan pazar yerleri, hanlar, hayvan pazari, ticaret evi, diikkanlar, garajlar vb.
ticari islevli yapi gruplari zamanla bolgenin ticari islevini gliclendirmistir. Jansen'in bu
yaklagimi mevcut ticari aksin surekliliginin saglanmasi yoniinde bir karar alindigini
gostermektedir. Bu sureklilik kuzeydoguda ve gilineydoguda yer almasi planlanan
endulstri alanlarinin da s6z konusu ticari bolgeyle baglanmasiyla daha kapsaml bir
ulasim agiyla devam ettirilmistir. Endistri alani icin kuzeydogu yonlnin segilmesi,
kentin kuzeybatidan esen héakim rizgar yonld dogrultusunda karar verildigini
dislindirmektedir. Bu sayede endistri yapilarinin neden oldugu kirli havanin kent
merkezine ve yasam alanlarina ulasmasinin énlenmesi amacglanmis olmalidir. Ayrica
demiryolunun da tim bu ticari alanlari besleyecek bicimde endustri alani ile birlikte
dislinilmesi ve mevcut ticari aksin kuzeye dogru devam ettirilerek demiryolu hattiyla
kesistirilmesi ticari surekliligin ulasim agiyla da desteklenerek devam ettirilmeye
calisildigini gostermektedir (Sekil 4.44).
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Ticari islevlerin bir merkezde yogunlasarak bir arada planlandigl Jansen planinda,
yerlesim alanlarinda ginluk ihtiyaglarin giderilmesine yonelik diikkanlardan olusan

kligik garsilarin da planlandigi dikkat gekmektedir.

Nizip
NARLI
Endiistri Alam
Demiryolu
Alleben Deresi
KiLiS
Kiigiik Endiistri
Alam
Planlanan yeni ticari yapilar HALEP

I Mevcut ticari yapilar (hanlar)

I8 Planlanan endiistri alanlar:

Sekil 4. 44 Mevcut ticari yapilarin ve planlanan yeni ticari yapilarin konumu

4.4 Kemal Ahmet Arii- Hamit Kemali S6ylemezoglu Gaziantep Plani ve Kent

Dokusunda Yaganan Degisim

ikinci Diinya Savasi sonrasinda tiim {lke geneline hakim olan hizli kentlesmenin 1940'l;
yillardan sonra Gaziantep 6zelinde de etkili oldugu goriilmektedir. Devlet istatistik
Enstitisu verilerine gére kentin nifus artis hizinin 1945 yilina kadar dists gosterdigi,
1945 yilinda en dislik degeri aldigl, 1945-1950 arasinda hizh bir artis gostererek,
ilerleyen vyillarda artmaya devam ettigi anlasiimaktadir. Bu durum 1939-1945 vyillan
arasinda devam eden Il. Dlinya Savasl suresince tim Ulkede gorilen nifus artig
hizindaki azalmanin Gaziantep'te de etkili oldugunu ancak 1945 vyilindan itibaren

nifusun hizla arttigini géstermektedir (Cizelge 4.3).

Devlet istatistik Enstitiisii verilerine gore 1927-1945 vyillari arasinda gecen 18 yillik
slrecte Gaziantep'in niifusu 28.112 kisi artmisken, bu artis 1945-1965 yillari arasinda
onceki donemin 3 katindan fazla bir oranla 91.555 kisiye ulasmistir. Yetkin [122], 10
Nisan 1956 vyilinda, dogu ve bati illeri arasindaki baglantiyi saglayan Birecik
Képrisi'nin isletmeye acilmasini ve 1968 vyilinda Cukurova'dan elektrik enerijisi
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hattinin gekilmesini bu hizli nifus artisinin nedenleri olarak gérmektedir. Képriiniin
acilmasi dogu ve bati illeri arasindaki baglantiyi kolaylastirarak kentte sanayinin
ilerlemesini, Cukurova elektrik hatti baglantisinin kurulmasi da sanayi yatirimlarinin
hizlanmasi sonucunu dogurmus olmalidir. Bu dogrultuda kent 1950'li yillardan itibaren
Dogu ve Glneydogu illerinden bliyik oranda go¢ almaya baslamis, bu durum artan

kent nifusu icin yeni yerlesim alanlari ihtiyacini dogurmustur.

Ayni donemlerde Turkiye genelinde de hizli kentlesme s6z konusu olmus, ikinci diinya
savasl sonrasinda i¢ pazarda sirdirilen ekonominin, tarimda makinelesmeyle birlikte

disa acilmasiyla, kirdan kopus artarak kentlere olan go¢ hizlanmistir [31].

Cizelge 4. 3 Devlet istatistik Enstitiisii verilerine gére 1935-1980 yillari arasi Gaziantep
nifus artis hizi

Nifus Artis Hizi

40,00
30,00 -
20,00 |
10,00

—8—Yillaragére 1
artishizlari (%o) o oo

-10,00

-20,00 -

1935 1940 1945 1950 1955 1960 1965 1970 1975 1980

Tim bu degisimlerin yasandigl Gaziantep ortaminda kentin ilk plani olan Jansen Plani
kararlarinin yetersiz kalmasi tzerine ikinci bir kent planinin hazirlandigi anlasiimaktadir.
Bu kapsamda 1950 yilinda Kemal Ahmet Ar{ ve Hamit Kemali Soylemezoglu tarafindan
hazirlanan ikinci plan, 1970'li yillara kadar kentin gelisim siirecinde belirleyici olmustur
(Sekil 4.45). Yapilan arastirmalar sonucunda kurum arsivlerinden, Ar(-Soylemezoglu
tarafindan Gaziantep imar Plani kapsaminda hazirlanan bir adet 1/5000, dokuz adet
1/2000, vyirmi alti adet 1/1000 imar plani paftasina ulasiimistir. Bununla birlikte
Gaziantep istasyon Meydani ve Civari, Gaziantep Spor Mintikasi ve Civari, Gaziantep
Baskarakol Mevkii ve Civari, Gaziantep Hikiimet Meydani olmak lzere doért adet 1/500
pafta, Hikimet Meydani'ni gosterir perspektif ve sira apartman, magazali apartman,
iki katli minferit ev olmak Uzere farkli ev tipleri icin 1/100 Olcekte konut Oneri

paftalarinin hazirlandigi dikkat cekmektedir.

92



3

\m

B TewUlF ED vasr AL

B cruolstRi wam AS,

; g 5 M YESMLIW -~ BAHOELER
=1 ABAGLAR

lZ Pﬁ == UERELER

oEMIRYOLU

- M RINALAR

(apveur Ve Teuuie moisN)

DOCENT Y MIMAR

KEMAL AHMET m
K. SOYLEMEZC
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Ar(-Soylemezoglu Plani incelendiginde, plan kapsaminda alinan birgok karar Jansen
plan kararlariyla benzerlik gostermekle birlikte, nifus artisina bagli olarak, Jansen
Plani'nda yapilasma o6ngorilmeyen alanlarda yeni yapi adalarinin 6nerilmis olmasi
dikkat cekmektedir. ArQ-Soylemezoglu Plani'nda da yerlesim alanlarinin bélgeleme
yapilarak islevsel farklilasma dogrultusunda planlandigi gorilmektedir. Bu baglamda
eski kent dokusunun korunarak, yeni yerlesim alanlarinin bu merkez etrafinda
planlandigi, kuzeydoguda yer alan endustri alanlarinin, giineydoguda Halep yolu
izerindeki kiiclik endustri alaniyla birlestirildigi, Narli yolu ve istasyon meydani
arasinda yeni bir endistri alaninin 6nerildigi, konut alanlarinin kentin glineyiyle birlikte
kuzey ve kuzeybati yoniinde de yayilmasinin ongorildigi, ticari alanlarin daha cok
gineydogu yonilinde planlandigi dikkat ¢cekmektedir (Sekil 4.46). Ticari alanlarin bu
yonde planlanmasinda, kentin kurulusundan itibaren énemini koruyan Halep aksinin
etkili oldugu dustnilmektedir. Plani, kentsel ulasim sistemi, konut alanlari, acik yesil
alanlar-parklar ve spor bolgesi, yonetim alanlari, ticaret alanlari olmak lzere bes temel

ilke Gzerinden incelemek mimkunddar.

“ Mezarhk

Alleben Deresi

- Konut Alam
[ Endiistri Alam
I Ticari Alan

- Egitim Alam
I Saghk Alam

Sekil 4. 46 ArG-Soylemezoglu Plani'nda islevsel dagilim
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4.4.1 Kentsel Ulagim Sistemi

Ar(-Soylemezoglu Plani'nda ana ulasim akslari ile ilgili alinan kararlarin Jansen Plani'nin
devami niteliginde oldugu anlagilmaktadir. Narli-Halep guizergahlarini  birbirine
baglayan ismet indni Caddesi, eski kent merkezinden Kilis yéniine dogru uzanan
Atatiirk bulvari ve demiryolu aksini kente baglayan istasyon Caddesi, Ar(i-Séylemezoglu
Plani'nin da en 6nemli caddeleri olarak 6ne g¢ikmaktadir (Sekil 4.47). Demiryolunun
kent icindeki konumu ve gar binasini kent merkezine baglayacak olan istasyon
Caddesi'nin glizergahi ilk 6nce Jansen Plani'nda belirtiimisse de, alinan kararlar ArQ-
Soylemezoglu Plani'yla netlik kazanmistir. Ar(-Séylemezoglu Plani'nda demiryolu hatti
Jansen Plani'na goére daha kuzeyde ve lineer bir hat olarak planlanmis ve istasyon

Caddesi bu dogrultuda devam ettirilmistir.

Sekil 4. 47 Ar(-Soylemezoglu Plani'nda ana ulasim akslari

Ar(-Soylemezoglu Plani'nin kentsel ulasim kararlari agisindan en onemli 0Ogesi
demiryolu hattinin insasi olmustur. Demiryolu kentin fiziksel gelisim slirecinde énemli
rol oynamis, gar ve hizmet binalarinin insasi yeni kentsel alanlarin ve mimari yapilarin
olusumunu etkilemistir. Gaziantep 1953 vyilina kadar islahiye ilcesinde yer alan

Fevzipasa Narli istasyonundan yararlanmis ancak 1944 yilinda TBMM'de kabul edilen
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yasa ile Narli istasyonundan Gaziantep'e kadar 84 km demiryolu insa edilmesine karar
verilmis ve 1947 yilinda baslayan insaat 1953 yilinda tamamlanmistir [123]. istasyon
Meydani ve gevresinin Ar(-Soylemezoglu tarafindan 1/2000 olgekli planlarla birlikte
1/500 oOlgek yerlesim planinda ayrintili bir sekilde planlandigi anlasiimaktadir (Sekil
4.48, Sekil 4.49). Yerlesim planlarinda ana istasyon binasiyla birlikte idare binasi,
isletme binasi, posta ve polis binasi, otel, lojman, yatakhane, banyo ve depo binalarinin
da konumlarinin belirtildigi dikkat ¢ekmektedir. Bununla birlikte, hazirlanan
perspektifler, alanin imar planinda 6nemle ele alindigini, kent sillietinde yaratacagi
bicimsel etkinin de distnlldigint gostermektedir (Sekil 4.50). Ayrintili kitle
tasarimlarinin yer aldigi bu perspektifler, bir kent planinin 6tesinde bigimsel kaygilarin
da tasindig bir kent kurgusunun hedeflendigini ortaya koymaktadir. Bu sayede,
planlama yoluyla kente iliskin bir imge olusturulmaya ve yeni kentsel mekanlarin
Uretimi icin ornek teskil edebilecek tasarimlarin ortaya koyulmaya c¢alisildigi
anlasiilmaktadir. 1950'li yillarda ¢ekilmis fotograflar, olusturulmaya calisilan kentsel

imge dogrultusunda alanin bicimlendigini belgelemektedir (Sekil 4.51, Sekil 4.52).

p——
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Sekil 4. 48 1/2000 planlarda istasyon Meydani ve demiryolu yapilari (Gaziantep
Bliylksehir Belediyesi arsivi)
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Sekil 4. 49 1/500 planlarda istasyon Meydani ve demiryolu yapilari (Gaziantep
Blyuksehir Belediyesi arsivi)

2 :
TNIN_ >y BAKIST RES,

Sekil 4. 50 Ar(-Sdylemezoglu tarafindan hazirlanan istasyon Meydani kusbakisi
perspektifi (Gaziantep Biyliksehir Belediyesi arsivi)
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Sekil 4. 52 1960'li yillarda istasyon Meydani-Gar Binasi (Halit Ziya Biger Arsivi)

Ar(-Soylemezoglu Plani'nda kentsel ulasim sistemini etkileyen en o6nemli unsur

demiryolu hattinin baglanmasi olmakla birlikte, kent ici ulasim yollarinin diizenlenmesi
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de oncelikli ele alinan konulardan biri olmustur. Bu kapsamda hazirlanan yol profilleri
kent ici ulasim akslari igcin gerekli genisliklerin diizenlenmesinde belirleyici olmustur.
Planin énemli ulasim akslari olarak, Atatiirk Bulvari, ismet indnii Caddesi ve istasyon
Caddesi 6n plana ¢ikmaktadir. Jansen Plani'nda 22 m olarak énerilen Atatlirk Bulvari
ayni genislikte muhafaza edilmis, daha énce 22 m olarak énerilen ismet indni Caddesi
19,5 m, 17 m olarak &nerilen Kilis yolu 22 m, istasyon Caddesi ise 27 m olarak yeniden
diizenlenmistir. Bununla birlikte Atatirk Bulvari'nin Kendirli Kilisesi'nden baslayarak
eski kent merkezine dogru yonelen, Suburcu Caddesi, Karagdz Caddesi, Eski Saray
Caddesi ve Sehitler Caddesi adiyla devam eden ulasim aksinin 14,5 m genisliginde
olmasinin, halkevi olarak kullanilan Kendirli Kilisesi boyunca tc¢ kath, Eski Saray ve
Sehitler Caddesi boyunca iki kath ve dikkanli yapilarin yer almasinin planlandigi gizilen
yol profillerinden anlasiimaktadir. Toplam genisligi 14,5 m olan bu yollar icin arac yolu
8,5 m, yaya yolu ise 3 m olarak onerilmistir (Sekil 4.53). Yeni yerlesim alanlarinda
mahalleler arasi ulasimi saglayan yollarin ve eski kent dokusunda yer alan 6nemli
ulasim akslarinin ise 12 m olarak planlandigi dikkat ¢ekmektedir. 12 m'lik yollar igin
yeni yerlesim alanlarinda arac yolu 6 m, yaya yolu 3 m olarak planlanmis, yaya yolu ve
ara¢ yolu arasinda agac¢ dizisinin yer almasi planlanmis, yapilarin kaldirrmdan 5 m
cekilerek konumlandiriimasi 6ngorilmistir (Sekil 4.54). Benzer sekilde eski kent
dokusunda ve yeni yerlesim alanlarinda yer alan ikamet yollari, 5 m'lik arac¢ yolu ve her

iki yaninda 2.25 m yaya yolu olmak tzere 9.5 m olarak planlanmistir (Sekil 4.55).
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Sekil 4. 53 Ar(i-Séylemezoglu tarafindan cizilen yol profilleri, 14,5 m olmasi planlanan
yollar (Gaziantep Buyliksehir Belediyesi arsivi)
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Sekil 4. 54 ArG-Soylemezoglu tarafindan gizilen yol profilleri, 12 m olmasi planlanan
yollar (Gaziantep Buyliksehir Belediyesi arsivi)
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Sekil 4. 55 Ar(-Soylemezoglu tarafindan cizilen yol profilleri, 9,5 m olmasi planlanan
yollar (Gaziantep Blyiiksehir Belediyesi arsivi)

Sehir ici ulasim yollarinin yani sira 1/5000 planda, kentin kuzeyinde, demiryolu hattiyla
baglantil olarak Adana ve Urfa glizergdhina baglanacak bir karayolu hattinin da
planlandigi dikkat cekmektedir. Ongériilen bu hattin ilerleyen dénemde kentin dogu ve
bati illeri arasindaki baglantisini saglayan D400 karayolu olarak ulagima agildig

anlasiimaktadir.

4.4.2 Yesil Alanlar, Parklar ve Spor Bélgesi

Ar(-Soylemezoglu Plani'nda yesil alan sistemi arag yollariyla birlikte distntlen yesil
seritler, dere boyunca devam eden yesil yollar, manzara seyir noktalari, mahalleleri

birbirinden ayiran yesil alanlar gibi 6gelerden olusmaktadir.

Planda yeni ikamet bdlgelerinde yer almasi planlanan, farkli genisliklere sahip arag
yollarinda agach bir diizenlemenin yapildigi gorilmektedir. Belediye Yapi ve Yollar
Kanunu'nda belirtilen 9.5 m.'yi gecen yollarda agach bir diizenlemenin yapilmasi

gerektigi maddesinin Ar(i-Soylemezoglu Plani'nda da dikkate alindigi anlasilmaktadir
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(Sekil 4.56). Plan kapsaminda vyol kesitleri igin ayri bir pafta hazirlayan ArQ-
Soylemezoglu yeni mintikada 12 m genisligindeki yollarinin 6 m arag yolu ve her iki
yaninda 3'er m'lik agach bir kaldirrmin, 9,5 m genisligindeki ikamet yollarinin 5 m arag
yolu ve her iki yaninda 2,25 m'lik agagl bir kaldirmin yer alacagl bicimde
diizenlenecegini belirtmistir (Sekil 4.57). Hazirlanan paftada eski mintikada yer alan ve
genisletilmesi gereken yollar icin gereken genislikler de belirtilmis yeni mintikada yer
alacak ancak genigligi 9,5 den az olmasina ragmen agagli bir diizenlemenin yapilmasi

disindlen yollar igin gerekli 6lgller 6nerilmistir.
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Yeni mintakada 12 m genisligindeki yollar 9,5 m genisligindeki ikamet yollari
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6,5 m genisligindeki ikamet yollari

Sekil 4. 56 Ari-Soylemezoglu Plani'nda yeni mintikada yer alacak yollar igin 6nerilen yol
kesitleri

Kent planinin 6nemli caddeleri incelendiginde Atatirk Bulvari ve Kilis Yolu igin
ongorilen 22 m yol genisliginin 10 m'sinin, ismet inénii Caddesi icin 6ngorilen 19,5 m
yol genisliginin 9 m'sinin agacgli bir dizende planlandigi anlasiimaktadir (Sekil 4.58).
Gunlmuzde Hirriyet Caddesi olarak anilan Tutluk Caddesi'nde ise genis kaldirimlarin
yer aldigi ancak yol boyunca devam eden agach diizenleme yerine yeni ydnetim
alanlariyla birlikte planlanan meydanlarda yesil alanlarin yer almasinin 6ngoérildigi

anlasiimaktadir.
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Sekil 4. 57 Ar(-Soylemezoglu tarafindan hazirlanan yol kesitlerini gosteren pafta
(Gaziantep Buyuksehir Belediyesi arsivi)

Daha onceki bolimlerde belirtildigi gibi Alleben Deresi kentin bicimlenisini etkileyen
onemli 6gelerden biri olmus ve dere aksi yesil bir aks olarak dogu-bati yoniinde devam
ettirilmistir.  Bu durum Ar{-Séylemezoglu Plani'nda da sirdirilmis, aks lzerinde
kahve, ylizme havuzu, kllip gibi rekreasyon alanlari dnerilmistir. Bununla birlikte dere
aksinin batisinda yer alan, kentin 6nemli mesire alanlarindan biri olan Kavaklik bu plan
kapsaminda da islevini korumustur. Benzer bir durum Cinarli Parki icin de gecerli
olmus, Cinarl Parki'nin yer aldig1 alanda yapilasma 6ngorilmemistir (Sekil 4.59). Ayni
zamanda Baskarakol olarak adlandirilan, Atatirk Bulvari'nin inénii Caddesi, Narli ve
Kilis yolu ile birlestigi noktada da bir kent parkinin planlandigi ve 1/500 6lgek olarak
detaylandirildigi dikkat cekmektedir (Sekil 4.60). Park alani icin, bir anit ve etrafini

cevreleyen, agacli bir diizenleme 6nerilmistir.
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Sekil 4. 58 Ar(-Soylemezoglu Plani'nda farkl genislikteki yol profilleri
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Sekil 4. 59 Ar(i-Soylemezoglu Plani'nda dogu-bati yéniinde uzanan Alleben Deresi
boyunca devam eden yesil aks (Gaziantep Biylksehir Belediyesi arsivinden edinilen
plan kullanilarak gorsel hazirlanmistir)
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Sekil 4. 60 Baskarakol'da yer almasi planlanan park alani (Gaziantep Blyiksehir
Belediyesi arsivinden edinilen plan kullanilarak gérsel hazirlanmistir)

Kentin yer yer yikselen tepelerle sekillenen topografik yapisi, Ari-Soylemezoglu
Plani'nda da dikkate alinmis, yerlesim alani icin uygun goérilmeyen tepeler kent
manzarasinin izlenebilecegi seyir noktalari olarak planlanmistir. Glineydoguda
Sarimsaktepe, glineybatida, kuzeyde Hacibaba Tepesi, kuzeydoguda Cikzavut (Ciksorut)
Tepesi kent manzarasinin seyredilebilecegi noktalar olarak kent planinda yesil alan
kurgusunun bir parcasi niteliginde ele alinmistir (Sekil 4.61). Ayrica yerlesim alanlari
arasindaki  bosluklar kentlinin  kolaylikla ulasabilecegi yesil alanlar olarak

dizenlenmistir.
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Sekil 4. 61 ArG-Soylemezoglu Plani'nda seyir noktalari olarak planlanan tepeler

4.4.3 Konut Alanlari

Ar(-Soylemezoglu Plani'nda konut alanlarinin gilineybati, kuzeybati ve bati yéniinde
yayillmasinin 6ngorildigi anlasilmaktadir. Jansen'in yeni konut alanlarinin eski kentin
glineyinde konumlanmasi kararinin izleri 1950 planinda agik¢a gortlmektedir. Jansen
Plani sonrasinda gilineyde yapilasan yerlesim alanlari, Ar(-Soylemezoglu Plani'nda
belirtilmis ve glineybati, kuzeybati yéniine dogru devam ettirilmistir. Ar(-Séylemezoglu
Plani'nin en dikkat cekici kararlarindan biri olan bu karar daha 6nce yapilasma
onerilmeyen alanlarin yeni yerlesim alanlari olarak yapilasmasina neden olmustur. Bu
durum kentin yayilim yoniini degistirmis, gecmiste glineydogudaki Halep aksi yoniinde
gelisen ve Jansen Plani'nda da bu yonde gelisiminin desteklendigi kent hizla bati ve
kuzeybati yoninde yayilim gdstermeye baslamistir. Bu yonde diizenlenen yeni yapi
adalari 1950'li yillardan sonra modern konut orneklerinin insasi icin tercih edilen
alanlar olarak hizla gelismistir. Bu gelisim 1965 ve 1972 yilina ait hava fotograflarindan

da gozlenebilmektedir (Sekil 4.62, Sekil 4.63). Kentin en 6nemli modern konut
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orneklerini barindiran Bahgelievler, Kolejtepe, Ogretmenevleri, Alleben ve Kavakhk
mahalleleri kentin batisinda gelisen mahallelerdir (Sekil 4.64). Bununla birlikte Ar(-
Soylemezoglu tarafindan, istasyon Meydani ve cevresinin de yerlesim alanlari icin yeni

bir merkez olarak onerildigi dikkat cekmektedir.

Sekil 4. 62 1965 yilina ait hava fotografinda doguda yer alan eski kent ve batida gelisen
modern konut alanlari (Harita Genel MudurlGgi Arsivi)

Sekil 4. 63 1972 yilina ait hava fotografinda doguda yer alan eski kent ve batida gelisen
modern konut alanlari (Harita Genel MudurlGgu Arsivi)
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Sekil 4. 64 Ar(i-Soylemezoglu Plani'nda eski kent siniri ve Jansen Plani sonrasinda
yapilasan yeni yerlesim alanlari

Ar(-Soylemezoglu Plani'nda konut alanlar igin tipolojik ayirim vyapildigi dikkat
cekmektedir. Bu dogrultuda istasyon Caddesi boyunca, kuzeydoguda endiistri alani
olarak planlanan alanin glineyinde, Jansen'in baglar, sebze bahgeleri olarak planladigi
alanin cevresinde, inénii Caddesi ve Atatiirk Caddesi lizerinde, spor alani cevresinde
bulunan yapi adalari igin insa edilecek yapilarin tek ev veya sira ev olmasi durumu
1/2000 ve 1/1000 planlarda belirtilmistir. ArG [124], sira evlerin arsa kullanimi, yol,
kanalizasyon tesisatlarinda saglanacak tasarruf ve ayni zamanda sehir estetigi

acisindan, ayrik evlere gore daha avantajli oldugunu savunmustur.

Gaziantep Plani'nda konumlari belirtilen tek ve sira evler igin Ar(-Soylemezoglu
tarafindan 1/100 Olgek tip projelerin hazirlandigi dikkat ¢cekmektedir (Sekil 4.65).
Hazirlanan konut projeleri 6zellikle istasyon Caddesi ve Bahcelievler Mahallesi'nde
numune mahallelerin olusturulmasinin amaclandigini géstermektedir. Bu dogrultuda,
magazali ve magazasiz olmak Uzere iki farkli bicimde projelendirilen sira apartmanlar
U¢ katli, minferit konut tipi olarak adlandirilan tek evler ise iki katl olarak planlanmis,
magazali sira apartmanlar icin ayrica bodrum kat kullanimi uygun gorilmistir (Sekil

4.66, Sekil 4.67, Sekil 4.68). Bahgeler icerisinde planlanan bu evleri, bahcesehir
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anlayisinin

Ar(-Soylemezoglu

Plani'na

bir

yansimasi

olarak degerlendirmek

mimkindir. Arl ve Soylemezoglu'nun kent plani kapsaminda konut tipolojilerine dair

ayrintili cahismalari, yalnizca islevsel bir kent planlamanin 6tesinde bicimsel kaygilarin

da tasindigi bir planlama anlayisinin hakim oldugunu gostermektedir.

- Siraevler
- Tek evler

Yeni yerlesim alanlar:

Sekil 4. 65 Ari-Soylemezoglu Plani'nda tek evler, sira evler ve yerlesim alanlari icin
ongorilen alanlar
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Sekil 4. 66 Ar(i-Soylemezoglu tarafindan hazirlanan magazasiz sira ev tip projesi
(Gaziantep Blylksehir Belediyesi Arsivi)
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Sekil 4. 67 Ar(i-Soylemezoglu tarafindan hazirlanan magazali sira ev tip projesi
(Gaziantep Biyiksehir Belediyesi Arsivi)
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Sekil 4. 68 Ar(-Soylemezoglu tarafindan hazirlanan minferit ev tip projesi (Gaziantep
Blyliksehir Belediyesi Arsivi)
Ar(-Soylemezoglu Plani'yla birlikte kentin gorinimiinde yasayan degisim artan bir
ivmeyle hizlanmistir. Ozellikle konut mimarisinde yasanan degisim, kentin en dnemli
modern mimari O6rneklerinin Uretildigi bu doénemin sekillenmesinde etkin rol
oynamistir. D6nemin konut mimarisini lojmanlar, aile apartmanlari ve kooperatif evleri

Uzerinden orneklemek mimkUinddr.
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4.4.3.1 Lojmanlar

Cumbhuriyet donemi konut sunumunda 6énemli bir yere sahip lojman modeli, dénemin
planlama anlayigini, yapim teknigini ve malzeme o6zelliklerini yansitmasi amaciyla
modern konut okumalarinda 6nemli bir yere sahiptir. Bircok kentte oldugu gibi TCDD

lojmanlari Gaziantep igin de modern konut mimarisinin ilk 6rneklerini olusturmustur.

Geleneksel konut plan semasindan oldukga farkli, yeni bir plan semasi ile insa edilen
lojmanlar kentte sonraki yillarda insa edilen ilk aile apartmanlari igin bir model
olusturmasi agisindan 6nemlidir. Devlet kontroliinde yaptirilan lojmanlar sunduklari
yeni plan semalariyla, geleneksel barinma aliskanliklarinin batil anlamda degismesine
neden olmuslardir. Geleneksel konut kiltiriinden farkh olarak lojmanlar planh bir
sekilde, tek seferde toplu olarak insa edilmislerdir. Bu cercevede kentteki ilk toplu

konutlar olarak ele alinabilirler.

Gaziantep Devlet Demiryolu Lojmanlari, kentin kuzeyinde yer alan gar binasinin
gineyinde 3 blok, batisinda 12 blok olmak Uzere toplam 15 blok olarak insa
edilmislerdir (Sekil 4.69). Fakl plan semalarina sahip olan bu iki yerleske, TCDD 6.Bdlge
Midurliigh Adana arsivlerinden ulasilan kayit defterlerine gére 1956 ve 1959 yillarinda

insa edilmistir.
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Sekil 4. 69 TCDD Gaziantep Yerleskesi genel vaziyet plani

Calisma kapsaminda A ve B yerleskesi olarak adlandirilacak olan lojmanlar iki farkli plan
tipinden olusmaktadir (Sekil 4.70). A yerleskesi calisma kapsaminda agirlikh olarak ele
alinacak olan, yorede "bag lojmanlari" olarak adlandirilan 12 bloktan olusan bir konut

yerleskesidir. 3 blok olarak insa edilen B yerleskesi ise bag lojmanlarindan farkl olarak
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tren garinin tam Kkarsisinda, glineyinde insa edilen, farkli plan tipleriyle bag

lojmanlarindan ayrismaktadir.
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Sekil 4. 70 iki farkl yerleske olarak insa edilen TCDD Gaziantep Lojmanlari

Tapu Kadastro arsivlerinden ulasilan, 1956 yilina ait paftalarda, bag lojmanlari olarak
adlandirilan A yerleskesinden 7 blogunun, B yerleskesinden ise 2 blogun insa edildigi
anlasiilmaktadir. 1968 yilina ait halihazir planlarda ise her iki yerleskede de lojmanlarin

timindn insa edildigi gorilmektedir (Sekil 4.71).

1968 yilina ait halihazir paftalarda istasyon Meydam ve lojmanlar

Sekil 4. 71 istasyon meydani ve cevresinin 1956 ve 1968 yillarina ait durumu
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A yerleskesinde 12 adet olarak inga edilen lojman bloklari birbirine paralel sekilde
kuzey-giiney dogrultusunda yerlestirilmistir. Bloklarin her biri, her katta iki daire olmak
Uzere toplam dort daireden olusmaktadir. Plan semalari incelendiginde, geleneksel
konut mimarisinde tim birimlere baglantiyl saglayan avlu yerine lojman konutlarinda
ana giris holl, merkezi konumda yer alarak mekanlar arasi baglantiyi saglamaktadir.
Ana giris holl yardimci ve daha kiglk bir holle mutfak, WC, banyo gibi 1slak hacimlere
baglanmaktadir. Lojman planlarinda banyonun o6zellesmis bir mekan olarak konut
birimlerine dahil olmasi dikkat ¢ekmektedir. Benzer sekilde kentin konut kiltirinde
yaygin bir sekilde kullanilan c¢ok islevli odalarin lojmanlarda ayrismaya basladig
gorilmektedir. Bu dogrultuda odalar, oturma odasi, yatak odasi olarak
adlandiriimakta, oturma odasindan balkona erisim saglanmaktadir. Balkonlarin
ahsilagelmis avlu kullanimi yerine, lojmanlarda dis mekan kullanim alani olarak

ozellestigi dikkat cekmektedir (Sekil 4.72).

BALKON

loDUNLUK

MUTFAK ODUNLUK

| YATAK ODASI™

OTURMA ODASI

YATAK ODASI

BALKON

ZEMIN KAT PLANI BODRUM KAT PLANI

Sekil 4. 72 A yerleskesi lojman plan semasi

Lojmanlarin plan semasindaki farkhlik kitlesel, bicimsel olarak da yapi karakterine
yansimaktadir. Dis mekanla dogrudan iliski kuran cepheler icin yalin, miitevazi bir
bicimlenme s6z konusudur. Cephede dikdortgen pencereler ritmik bir dizende
siralanmis, kuzey ve gilney cephesinde yer alan balkonlarda metal korkuluklar
kullanilmistir. Dénemin vyapilarinda siklikla kullanilan kirma c¢ati ve siva (izerine
uygulanan sari renkli boya, cepheye genel karakterini vermektir (Sekil 4.73, Sekil 4.74,

Sekil 4.75).
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Sekil 4. 75 A yerleskesi lojmanlar cephe gizimleri

A yerlegkesine benzer sekilde B yerleskesinde yer alan, iki katli lojman bloklarinda da

her katta iki daire yer almaktadir. A ve B yerleskesindeki konut planlari benzer 6zellikler
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tasimakla birlikte konutlarin plan semalari farklilik géstermektedir. B yerleskesinde yer
alan lojmanlarda ana giris hollinden iki farkli odaya ve mutfaga ulasiimaktadir. A tipi
yerleskesinden farklh olarak mutfak, WC ve banyo gibi mekanlari birbirine baglayan
ikincil hol, ana giris hollyle dogrudan baglantili olmayip, bu hole merkezi konumda yer
alan odadan ulasilmaktadir. Farkli blyukliklerdeki balkonlar odalardan ve mutfaktan

ulasilacak sekilde konumlandiriimistir (Sekil 4.76).

ODUNLUK

ZEMIN KAT PLANI

Sekil 4. 76 B yerleskesi lojman plan semasi

B yerleskesi lojmanlari kirma c¢atilari, genis sagaklari, simetrik ve minimal cephe
elemanlariyla A yerleskesiyle benzesmekle birlikte, lineer bigimlenisi ve kitle boyutuyla

farklilasmaktadir (Sekil 4.77, Sekil 4.78, Sekil 4.79).
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Sekil 4. 77 B yerleskesi lojmanlar cephe gizimleri

Sekil 4. 79 B yerleskesi lojmanlari kuzeybati cephesi
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A yerleskesindeki lojmanlarinin giinimiizde hala 6zglin fonksiyonuyla kullaniimasi ve
basit onarimlar disinda bulylik miuidahalelere maruz kalmamasi, yapilarin
belgelenmesini mimkin kilmistir. Fakat tescillenen B yerleskesi igin ayni durum soz
konusu degildir. Dis duvarlar korunarak i¢ diizenin tamamen degistiriimesi yapinin
0zglin durumunun okunmasina imkan tanimamis bu dogrultuda TCDD 6. Bodlge
Mudurligla Adana arsivlerinden edinilen dokiimanlar sayesinde 6zgiin kullanim semasi

cikartilmigtir.

4.4.3.2 Aile Apartmanlari

Tim Anadolu kentlerinde oldugu gibi Gaziantep'te de modernlesme arzusuyla
hedeflenen yeni yasam bigiminin mimari temsillerinden biri apartmanlardir. Tekeli
[125], 1930'lar Turkiye'sinde tek konut sunum biciminin bireysel konut oldugunu,
dénemin kosullari olan yavas kentlesme, arsalarin heniiz spekilatif deger kazanmamis
olmasi, yerel yonetimlerin yavas kentlesmeye bagh olarak yeterli kentsel alanlarin
planlamasinda sikinti yasamiyor olmasi, arsa maliyetlerinin distik olmasi gibi
nedenlerin bu konut sunum bi¢iminin olusmasinda etkili oldugunu belirtmektedir. Bu
tir konutlarin satis amacli degil kullanim amacli Gretilmesinden dolayi yiksek maliyet
ve estetik kaygilarla Uretildigini belirten Tekeli, bu durumun kentlesme hizinin artmasi
ve beraberinde arsa degerlerinin ylkselmesiyle birlikte degistigini, bireysel konutlarin

yerini farkl sunum bicimlerine biraktigini ifade etmektedir.

Bireysel konutlarin dnceleri tek aile konutlari olarak tretildigi ancak zamanla tek kisinin
milkiyetindeki birkag¢ kath yapida, her katta bagimsiz konut birimleri olusturularak
ailenin ikinci nesil Gyelerinin  kullanimina sunuldugu dikkat c¢ekmektedir. Aile
apartmanlari olarak adlandirilabilecek bu konut sunum bigiminin 1965'te kabul edilen
634 sayili "Kat Mulkiyeti Kanunu" yurirlige girene kadar yaygin bir sekilde kullanildigi

gorilmektedir.

Erken donem apartmanlarin mekansal ve fiziksel oOzellikleriyle kentsel dokunun
degisimde 6nemli rol oynadigini soylemek miimkindir. Modernlesmenin simgesel
ifadesi olan, s6z konusu bu konut tiri daha c¢ok st gelir grubu tarafindan hizla
benimsenmis, donemin yapim teknikleri ve malzemeleri kullanilarak, yeni begeniler,

aliskanliklar dogrultusunda insa edilmislerdir. Aile ve ev yasaminda gerceklesen
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donltgsimler konutun mekansal organizasyonu da degistirmis, kentin konut pratiginde
var olan ¢ok islevli odalar yerini 6zellesmis odalara birakmis, mutfak, banyo, WC gibi

1slak hacimler konut icerisine dahil edilerek, dogrudan kullanimlari saglanmistir.

ilk apartmanlar olarak yayginlik kazanan aile apartmanlarinda odalarin belirli islevler
icin Ozellesmeye basladigl belirtiimisse de konutlarda odalardan birinin merkezi
konumda vyer alarak ayni zamanda diger odalara gegis icin kullanildigi dikkat
cekmektedir. Tirk evi plan semasinda gorilen sofa benzeri bir kullanima sahip bu
odalari, kentin konut pratiginde kullanilan avlunun apartman konut planina bir

yansimasi olarak degerlendirmek mimkdndr.

Konutun mekan organizasyonunda yasanan bu degisimler benzer sekilde cephe ve
kiitle organizasyonunda da kendini gostermistir. Ozellikle modern konutta saglik ve
hijyen kosullarini vurgulayan tasarim anlayisi cephelerde bol 1sik ve hava saglayan
acikhiklarin kullanimini gerekli kilmis, bu durumda sokak cephelerinde alisilagelmis sagir
diizenlemeler, yerini i¢ ve dis mekan arasinda gorsel iliski kuran cephe diizenlemelerine
birakmistir. Bununla birlikte sagakli, kiremitli kirma catilar, siislemeden uzak, yalin
mimari elemanlarin kullanimiyla olusturulan yapilarin karakteristik 6zelliklerinden biri

olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

S6z konusu degisimleri dogrudan konutlar Gzerinden okuyabilmek amaciyla dénemi
ornekleyen mevcut konut yapilari belgelenerek, kent icindeki dagilimlari ve mimari
Ozellikleri ortaya konulmaya calisiimistir. Ayni zamanda 1960-1969 yillari arasinda insa
edilen ancak gliniimiize ulasmamis konut yapilarinin ruhsat ve mimari projelerine
kurum arsivlerinden ulasilarak yapilarin kent icindeki konumlari tespit edilmis ve ayni
zamanda mekan organizasyonlari ve cephe bicimlenmelerine ¢alisma kapsaminda yer

verilmistir (Bkz. EK-B).

4.4.3.3 Yapi Kooperatifleri

Kentlesme hizina bagl olarak zamanla artan arsa maliyetleri orta sinifin tek parsel
Uzerinde konut sahibi olma olanagini olumsuz etkilemis, bu durum vyeni konut
tdrlerinin Uretilmesinde etkili olmustur. 1965 yilinda kabul edilen 634 sayili "Kat

Milkiyeti Kanunu"nun 1. Maddesi'nde [126] belirtilen "Tamamlanmis bir yapinin kat,
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daire, is blrosu, dikkan, magaza, mahzen, depo gibi bolimlerinden ayri ayri ve basl
basina kullanilmaya elverisli olanlari lzerinde, o gayrimenkuliin maliki veya ortak
malikleri tarafindan, bu kanun hikiimlerine gére, bagimsiz miulkiyet haklari kurulabilir."
ifadesiyle birlikte kooperatif olgusu hizla yayginlasmistir. Bu dogrultuda Kat Milkiyeti
Kanunu'yla birlikte bir araya gelen orta sinif, kentlerde artan arsa maliyetini paylasarak
konut edinme yoluna basvurmus ve kisileri bir araya getirmek ve gerekli yasal islemleri

ylriterek gerekli finansmani saglamak amaciyla kooperatifler kurulmustur [127].

Gaziantep'de ilk kooperatif olusumlarinin 1960'li yillarda kuruldugu ve Ogretmenevleri
Yapi Kooperatifi, Teknikis Yapi Kooperatifi ve Mihendis Evleri Yapi Kooperatifi'nin
kentte ilk kooperatif konutlari olarak insa edildigi gorilmektedir. Teknikis Yapi
Kooperatifi ve Mihendis Evleri Yapi Kooperatifi'ne ait konutlar giinimiize ulasamamis
ancak 1968 halihazir haritalarindan anlasildigi lizere 63 konuttan olusan

Ogretmenevleri Yapi Kooperatifi kapsaminda insa edilen konutlardan yalnizca 2 adedi

varligini sirdirebilmistir (Sekil 4.80).

Sekil 4. 80 1968 halihazir haritada Ogretmenevleri

Ordu Caddesi ve Safi Erselin Sokak'ta yer alan, tek kath ve yaklasik 145 m2 olarak insa

edilen bu konutlar, ¢ yatak odasi ve bir yasama mekanindan olusmaktadir. Giris
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holiyle 1slak hacimlere ve merkezi konumdaki yasama mekanina ulasilan plan
semasinda, yasama mekanindan farkli yondeki teraslara, odalardan birine ve ayni
zamanda ikinci bir holle banyo ve diger odalara ulagilmaktadir. Yalin, sislemeden uzak
bir dizenlemeyle olusturulan cepheler genis sagakli, kirma ¢ati kullanilarak
vurgulanmistir. On ve arka bahge kullanimina imkan taniyan konutlar her ne kadar
kooperatif kapsaminda insa edilmis olsalar da, kent icindeki konumlari, ylksek
maliyetleri dolayisiyla orta ve Ust sinifin tercih ettigi bir konut yerleskesi olarak kabul

gdrmistir (Sekil 4.81, Sekil 4.82).
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Sekil 4. 81 Ogretmenevleri Yapi Kooperatifine ait 222 ada, 14 parseldeki konut
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1965 yilinda insa edilen, Kolejtepe Mahallesi'nde yer aldigi bilinen Mihendis Evleri Yapi
Kooperatifi ise glinlimize ulasmayan, kentin ilk kooperatif olusumlarindan biridir.
Mimari projesi Yiik. Miih. Mimar Ahmet Agbay, fenni mesuliyeti Arif Ozberk tarafindan
Ustlenilen kooperatif iki blok halinde insa edilmis ve toplam sekiz daireden
olusmaktadir. Toplamda 800 m2 insaat alanina sahip konutlar egimli bir araziye
oturmaktadir. Farkh kotlardaki merdiven sahanliklarindan ulasilan daireler islak
hacimleler birlikte iki yatak odasi, misafir odasi, yemek ve oturma odasinin birlikte
¢Ozlldigh bir yasama mekanina sahiptir. Konutlar incelendiginde, ilk apartman
orneklerinde siklikla rastlanan merkezi bir odadan diger odalara ulasimin saglandigi
plan semasindan daha gelismis bir plan semasina sahip oldugu gorilmektedir.
Konutlarda, giris holiinden yasama mekanina ve WC, mutfak gibi islak hacimlere gecisi
saglayan kicglk bir hole ulasilmaktadir. Ayni zamanda yatak odalari, banyo ve sandik
odasina ulasimi saglayan ikinci bir hol, mekanlar arasi sirkiilasyonu saglamaktadir.
Edinilen mimari projelerden anlasilacagi lizere cepheler dénemin genel karakterini
yansitan sacakl, kirma c¢atili bloklar yalin, siislemeden uzak bir tasarim anlayisiyla

planlanmistir (Sekil 4.83).

1965 yilinda insa edilen, Kolejtepe Mahallesi'nde yer aldigi bilinen ve ginliimize
ulasmayan bir diger yapi kooperatifi ise Teknikis Yapi Kooperatifi'dir. Fenni mesuliyeti
Arif Ozberk'e ait olan kooperatif {i¢ blok olarak insa edilmis ve toplam 1328 m2 insaat
alanina sahiptir. On iki daireden olusan kooperatif her katta iki daire yer alacak sekilde
planlanmistir. Plan semalari incelendiginde giris holiinden mutfak, yemek odasi ve
oturma odasina ulasilmakta, yemek odasi ayni zamanda ikinci bir hole acilarak yatak
odalarina ulasimi saglamaktadir. Yemek odasindan ve oturma odasindan ulasilan
balkonlar agik kullanim alanlari olarak mekan organizasyonuna dahil edilmistir. WC,
banyo gibi islak hacimler giris holi yerine yemek odasindan ulasan ikinci holle baglantili
bir sekilde ¢ozulmistir. Bloklarin birleserek yay seklinde araziye yerlesmistir. Genis
acihiklarin yer verildigi cephe organizasyonu sacak ve kirma ¢ati kullanimiyla dénemin

tasarim anlayisini yansitmaktadir (Sekil 4.84).
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4.4.4 Yonetim Alanlari

Ar(-Soylemezoglu Plani'nda yonetim alanlarinin eski kent merkezinde yer almasi
Ongorulmustir. Eski kent merkezinde yer alan ve Cukurbostan olarak anilan alan, tipki
Jansen Plani'nda oldugu gibi Ar(i-Séylemezoglu Plani'nda da yeni yonetim binalarinin
insa edilecegi alan olarak uygun gorilmustiir. Maarif Caddesi'nin ikiye boldiigl alanin
dogu tarafinda planlanan yonetim binalari icin Ar(-Soylemezoglu tarafindan 1/500
Olcekli yerlesim plani hazirlanmistir (Sekil 4.85). Hikiimet Meydani olarak adlandirilan
alan emniyet binasi, PTT, hiikimet binasi ve belediye binasindan olusan bir kompleks
olarak planlanmis, yapilar olusturulan bir meydan etrafinda siralanmistir. Bir saat
kulesiyle vurgulanan meydani ¢evreleyecek yapilarin mimari karakteri ve kent
silietinde yaratacagi etki hazirlanan ¢ boyutlu cizimlerle ifade edilmistir (Sekil 4.86).
iki kath yapilarla cevrelenmesi planlanan meydan ayni zamanda bir téren alani olarak
distnilmastir. Alanin kuzeyinde emniyet ve PTT binasi bir arada planlanmis,
meydanin merkezinde hiikiimet binasi bagimsiz bir yapi olarak konumlandiriimis,
glineyde ise i¢ avlulu bir yapi olmasi oOnerilen belediye binasinin yer almasi

distndlmastir.

' MEYDANI - §: 1,500
sk

ey

RS ..

Sekil 4. 85 Ar(i-Soylemezoglu tarafindan hazirlanan Hikiimet Meydani ve cevresine ait
1/500 6lcek yerlesim plani (Gaziantep Bliyliksehir Belediyesi arsivi)
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Sekil 4. 86 Ar(-Soylemezoglu tarafindan hazirlanan Hikiimet Meydani ve gevresinin
perspektif cizimi (Gaziantep Buylksehir Belediyesi arsivi)

1950 yilinda hazirlanan Ar(-Soylemezoglu Plani'nda alinan kararlarin uygulanmadig,
yonetim vyapilarinin farkh bir dizende insa edildigi 1956 yilina ait kadastro
paftalarindan anlasilmaktadir (Sekil 4.87). Kadastro paftalarina gére Maarif Caddesi'nin
bati tarafinda Merkez Bankasi ve PTT yapisinin insa edildigi, dogu tarafinda ise heniiz
tamamlanmamis olan Hiikiimet Binasi'nin yapi izinin belirtildigi anlasiimaktadir. 1968
halihazir haritalarda ise vilayet olarak adlandirilan Hiikiimet Binasi, Merkez Bankasi,
PTT yapilarinin konumlari net bir sekilde belirtilmistir. 1968 yilina ait halihazir haritadan
anlasilacagi Gzere Hikimet Binasi, Ar(i-Soylemezoglu Plani'nda 6nerildigi sekilde insa
edilmemis, 3 farkh bloktan olusan yapi U plan formunda, ortada biylik bir avlu
olusturacak sekilde konumlandirilmistir (Sekil 4.88). Yapinin kuzeyinde yer alan
meydan zaman icerisinde Hiikimet Meydani, Cumhuriyet Meydani gibi isimlerle
anilmis, glineyinde yer alan park ise Balikli Parki olarak adlandiriimistir. 1960'l yillara
ait fotograflar s6z konusu alanin bicimlenisini gostermektedir (Sekil 4.89, Sekil 4.90).
1960'li yillardan sonra yapilarin yer aldig1 Hiirriyet Caddesi 6nemli bir ticaret aksi olarak
gelismis, zamanla yiksek kath ticari yapilarin insa edildigi ticari merkez haline

doénidsmdstar.
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Sekil 4. 87 1956 yilina ait kadastro paftalarinda yonetim yapilarinin yer aldigi alan ve
cevresi

Sekil 4. 88 1968 yilina ait halihazir haritada yénetim yapilarinin yer aldigi alan ve
cevresi
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Sekil 4. 89 1962 yilinda yonetim alanlari ve ¢evresi [119].
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Sekil 4. 90 1965 yilinda yonetim alanlari ve ¢evresi[119].
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4.4.5 Ticaret Alanlari

Ticaret alanlarin konumu incelendiginde kentin kurulusundan itibaren Halep yoniinde
gelisen ticari aksin Ar(-Soylemezoglu Plani'nin da ana ticaret aksi olarak korundugu ve
bu aksi destekleyecek bir bicimde ticari alanlarin ismet indénii Caddesi {izerinde
planlandigi goriilmektedir. Bu amacla eski kent dokusunun énemli ticari yapilarindan
olan Sirehan ve Yemishan'in glineyde yeni ticari yapilarla desteklendigi ve bu alanin
ticari bir merkez olarak planlandigi dikkat ¢ekmektedir. Toptanci halleri, dikkanlar,
sehir garaj, itfaiye garaji, kliclik sanatlar ve hayvan pazari gibi ticari islevlerin bir araya
toplandigl bu merkez mevcut ticari aksin bitisiginde fakat inénii Caddesi lzerinde

planlanmistir (Sekil 4.91).

ADANA

NARLI URFA

N Nizip
\ Demiryolu
Endiistri Alam
Endiistri Alami

Alleben Deresi

KiLis

Kiigiik Endiistri Alam

inénii Caddesi

Planlanan yeni ticari yapilar
- Mevcut ticari yapilar (hanlar)

HALEP
- Planlanan Endiistri Alanlari

Sekil 4. 91 Ar(-Soylemezoglu Plani'nin da mevcut ticari yapilarin ve planlanan yeni
ticari yapilarin konumu

ArQ'nun ticari islevlerin yer seciminde kent ici ulasimi ve cevre koylerden ticaret
amaciyla kente gelecek koylilerin kentle kurduklari iliskiyi dikkate aldigi aciktir.
ArQ'nun planlarinda énemsedigi bu durum benzer sekilde Burdur [93] ve Soke [94]

planlarina ait plan raporlarinda da belirtilmistir. Plan raporlarinda mallarini satmak igin
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sehre gelen koylilerin sehir merkezine girmeden pazar alanina ulasmalarinin, hem
trafik hem de sehrin temizligini saglamak amaciyla 6nemli oldugu belirtilmistir. Ticaret
alanlarinin konumu incelendiginde bu yaklasimin Gaziantep Plani iginde uygulandig
anlasilmaktadir (Sekil 4.92). Kilis ve Halep gilizergdhindan gelen kéylilerin inéni
Caddesi, Nizip yoninden gelen koylllerin endistri alanlarini baglayan yol lzerinden
glineye yonlenerek yiklerini, arabalarini ve hayvanlarini bu alanda birakmalari, alis
veris icin yuruyerek kent merkezine ulagmalari amaglanmis olmalidir. Béylece kent
merkezi hem trafik yogunlugu olarak hem de hayvanlarin yaratacag kirlilik acisindan

olumsuz etkilenmemis olacaktir.

EP IMAR PLANI. lc's«mooo
o S

Sekil 4. 92 ismet indnii Caddesi tizerinde yer almasi planlanan yeni ticari merkezin
1/1000 planda gosterimi (Gaziantep Buytiksehir Belediyesi arsivi)

Planda ticari islevler bir merkez niteligindeki bu alan ve mevcut Halep aksi boyunca
siralanmis olsa da yerlesim alanlarinin bulundugu bdlgelerde gulnlik ihtiyaglarin
giderilebilecegi, kiiclik mahalli ¢arsi alanlarinin da planlandigi dikkat cekmektedir (Sekil
4.93).
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Sekil 4. 93 Yerlesim alanlarinda yer almasi planlanan ¢arsilar

Plan kapsaminda endustri alanlarinin konumunun da ticaret alanlariyla birlikte ele
alindig1 dikkat ¢ekmektedir. Demiryolu hatti ve ayni zamanda Nizip karayolu ile
baglantisi distnilen kuzeydoguda yer alan endustri alani glineye devam eden ulasim
aksiyla glineydogudaki klglUk endistri alaniyla birlestirilmis bdylece Halep ticaret
aksina baglanmistir. Bununla birlikte kentin kuzeybatisinda yeni bir endustri alanin
planlandigi ve alanin Adana ve Urfa'ya ulasim saglayacak karayolu baglantisiyla birlikte
dislintildigl dikkat cekmektedir. Ancak ongorilen alanda bir endistri alani
kurulamamis, zaman igerisinde alan, konut yapilarinin insa edildigi bir bélge haline

gelmistir.

131



BOLUM 5

GAZIANTEP KENT DOKUSUNUN SUREKLIiLIK BAGLAMINDA
DEGERLENDIRILMESi

Bu bolimde bir kent Uzerinden sureklilik kavraminin tartisilabilmesi igin hangi
parametreler dogrultusunda analiz yapilacagl ele alinmistir. Bu kapsamda ¢alismada,
kentsel ulasim sistemi, yesil alanlar, konut alanlari, ticaret ve yonetim alanlari olmak
Uzere 4 ana baslik Uzerinden yapilacak analizlerin kentsel sirekliligin izini siirmek
acisindan 6nemli ipuglan verecegi duslinilmis ve bu amagla Uretilen kartografik
calismalar karsilagtirilarak yorumlanmistir. Bu noktada Uretilen kartografik ¢alismalarin
hangi dénemsel kesitleri temsil edecegi 6nemlidir. Kentsel surekliligin tartisilabilmesi
icin oncelikle geleneksel kent dokusu ortaya konulmaya calisiimis ve sonrasinda tezin
odaklandigi, modern kent bigimlenisinin etkin oldugu 1938-1973 tarih araliginda
gerceklestirilen planlama calismalari ve 1968 yilina ait halihazir harita karsilastirilarak
yorumlanmistir. Boylece s6z konusu 4 kriterin (kentsel ulasim sistemi, kentin yesil alan
kurgusu, konut alanlari ve konut mekan organizasyonlari, ticaret ve yonetim alanlari)
planlama dncesi geleneksel kent dokusu, Jansen Plani, Aru-Sdylemezoglu Plani ve 1968
yihna ait halihazir haritalardaki durumu analiz edilerek, benzerlikler ve farkhliklar
ortaya konulmustur. Bu sayede modernlesme ideolojisi kapsaminda yeniden
bicimlenmesi hedeflenen kentler icin alinan kararlarin ne olglide alana yansidigl,
hedeflenen degisimin gecmisin mekan (lretme pratikleri karsisinda etkinligi, bu
pratiklerin kent morfolojisinin sekillenmesinde ne oOlg¢lide sirdiruldiglu ortaya

konulmaya calisilmistir.
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5.1 Kentsel Ulagim Sistemi

Kentsel ulasim sistemi, kentsel sirekliligin tartisiilmasinda onemli veriler ortaya
koymaktadir. Her ne kadar bigimsel farklar s6z konusu olsa da, kentin gelisimine ve
bliylimesine paralel olarak olusan yeni akslarin mevcut sisteme eklenerek, var olan
sistemin bir uzantisi halinde gelisim gosterdigi anlasiimaktadir. Geleneksel kent dokusu
incelendiginde yol hiyerarsinin organik bicimde gelistigi, topografyaya bagh olarak
Ozellikle tepe yerlesimlerinde gember halkalari bigiminde sekillendigi goérilmektedir.
Yol hiyerarsinin kurulmasinda, kalenin varligi ve kentin Halep ile kurdugu iliski oncl
etkenler arasinda yer almaktadir. Geleneksel dokunun karakteristik 6zelligini olusturan
organik yapidaki ulasim sisteminde 4 ana aksin belirginlestigi ve sistemdeki diger
ulasim akslarinin bu 4 ana aksla baglantil bir sekilde yayilim gosterdigi anlasiimaktadir
(Sekil 5.1). Geleneksel kent dokusunun en 6nemli aksi olarak kabul edilebilecek,
kaleden baslayarak Halep yoniine dogru uzanan aks ulasim sistemindeki ana omurgayi
olusturmaktadir. Kentin en énemli ticari ve dini yapilarinin bu aks lzerinde yer almasi
kent kurgusunda s6z konusu aksin énemini vurgular niteliktedir. Kentin kurulusundan
itibaren Halep'le kurdugu ticari iliski bu aksin varligini gerekli kilmistir. On plana ¢ikan
akslardan ikisi, Suburcu Caddesi ve Gaziler Caddesi, dogrudan Halep aksiyla kesismekte
ve kentin 6nemli digim noktalarini olusturmaktadir. Suburcu Caddesi ve Gaziler
Caddesi'nin 1920'li yillarda ayni anda hem yaya hem de motorlu tasit ulasimina imkan
taniyan, her iki yaninda 1-2 kath yapilarin siralandigi, 6nemli ticaret akslari olarak 6n
plana ciktig anlasiimaktadir (Sekil 5.2, Sekil 5.3). Kuzey-giiney dogrultusunda uzanan,
kentin Nizip ile baglantisini kuran, Maarif Caddesi olarak adlandirilan diisey aks ise
ulasim sisteminin diger dnemli aksindan biri olarak belirginlesmektedir. Ancak 1920
yilinda Fransiz Kumandan Abadi tarafindan ¢izilen Antep kenti krokisinde (Sekil 4.12) ve
Cuda'nin [117] calismasinda yer verdigi, 1/25000 o6l¢ekli mevcut durumu gosterir
haritada belirgin bir sekilde gorilen bu aksin (Sekil 4.19), donemin fotograflarlarindan
anlasilacag tzere ((Sekil 4.23), 1940'h yillara kadar stabilize bir yol oldugu, 1940'li

yillardan sonra ise diizenlenerek genisletildigi anlasiimaktadir.

Geleneksel kent dokusunun omurgasini olusturan bu 4 ana aksin, 1938 vyilinda
hazirlanan, kentin ilk plani olan Jansen Plani'ninda da sirdirildiagi, planin 6nemli
caddeleri olan istasyon Caddesi, ismet inénii Caddesi, Atatiirk Bulvari ve Maarif
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Caddesi'nin glineye dogru uzanarak yeni konut alanlarina ulagimi saglayan caddenin bu
mevcut akslarin devami niteliginde planlandig dikkat cekmektedir. Boylece kentin, var
olan akslarin devam ettirilerek olusturulan caddelerin etrafinda blylimesi
ongorilmustir. Suburcu Caddesi'nin bati yoninde sirekliligini saglayacak olan Atatiirk
Bulvari zamanla kentin en 6nemli caddelerinden biri haline gelmis ve ddénemin
ozelliklerini tasiyan modern yapi ornekleri bu cadde lizerinde yogun bir sekilde insa
edilmistir. Planda Nizip sosesi devam ettirilerek istasyon Caddesi olarak adlandiriimis
ve bu caddenin kuzeyde yer alacak demiryolu hatti ile kent merkezini birbirine

baglayan énemli bir aks olarak olusturulmasi énerilmistir.

Nizip
—
/' =
AL |
- \\/
Alleben Deresi
uburcu ¢addes? 6}4/&
S 2,
KiLis )
(A
GazilerjCaddesi
HAL

Sekil 5. 1 Geleneksel kent dokusunda kentsel ulasim sistemi ve ana akslar
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Sekil 5. 3 1920'li yillarda Gaziler Caddesi [119].

Geleneksel kent dokusunun Halep aksi dogrultusunda sekillendigi onceki bélimlerde

belirtilmistir. 1938 planinda da Halep aksi tipki geleneksel dokuda oldugu gibi,
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planlanan kentin ana akslarindan biri olarak korunmustur. Sahip oldugu ticari islev
stirdiiriilerek yeni ticari alanlarin bu aksa baglanan ismet inénii Caddesi {izerinde yer
almasi ongorilmistir. Bununla birlikte aksin kent kurgusundaki baskin rolinin, yeni
yerlesim alanlarinin Halep aksinin giineyinde konumlandirilmasi kararinda etkili oldugu

duslintimektedir.

1938 planinda ana akslarin sirekliliginin saglanmasi yoniinde karar alindigi dikkat
cekmekle birlikte geleneksel dokunun mevcut yol sisteminde yer yer degisikliklerin
ongorildugi anlasilmaktadir. Ozellikle kalenin giineyinde, Tiirktepe mahallesinde ve
Cukurbostan olarak anilan alanda mevcut yol sistemlerine midahale Onerisinde
bulunuldugu dikkat ¢ekmektedir. Tlrktepe'de tepeden yamaca dogru inen genis yesil
yollar dlsinllmus, tepe noktasi seyir terasi olarak planlanmistir. Cukurbostan'da ise
mevcut yapi gruplarinin yikilmasi ve sokak diizenlerinin degistiriimesi 6nerilmis, bu
sayede yeni insa edilecek idari binalarin genis bir alana yayilmasi planlanmistir (Sekil

5.4).

Ayni zamanda Atatiirk Bulvari ve ismet indnii Caddesi arasinda kalan mevcut yerlesim
alanlarinda ve Halep aksinin giiney ucunda da benzer bir énerinin sunuldugu, ismet
inénii Caddesi'nin acilmasiyla birlikte giineyde yer alacak yeni yerlesim alanlarinda
mevcut vyol sistemine midahale edilerek vyeni diizenlemelerin yapilmasinin

Ongoruldugl anlasiimaktadir.

Geleneksel dokunun omurgasini olusturan ana ulasim akslarinin Jansen Plani'nin
kentsel ulasim sisteminde belirleyici oldugu aciktir. Bu durum benzer sekilde Aru-
Séylemezoglu Plani'nda da sirdirilmis, yeni eklemeler yapilarak planlanan ulasim
sisteminde mevcut ana akslarin sirekliligi saglanmistir (Sekil 5.5). Aru-Séylemezoglu
Plani'nda, Jansen'in Atatiirk Bulvari, ismet inénii Caddesi, istasyon Caddesi, Maarif
Caddesi olarak adlandirdigi mevcut ana akslarin devami niteligindeki caddeler aynen
korunmus ancak demiryolu hatti kentin daha kuzeyine kaydirilarak istasyon Caddesi
uzatilmistir. Boylece kentin kuzeyinde yerlesim alanlari icin daha genis bir alan elde
edilmis ve gridal bir dizende planlanan ulasim aglariyla yeni yapi adalar
olusturulmustur. Gar binasinin insa edilmesi ve 1953 yilinda Gaziantep seferlerinin

baslamasiyla istasyon Caddesi kentin en &nemli akslarindan biri haline gelmistir.
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1938 HERMANN JANSEN PLANI’NDA KENTSEL ULASIM SISTEMI
NARLI
| Nizip
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Geleneksel dokuda mevcut ana akslar
Geleneksel dokuda mevcut yollar
e Jansen Plan1’nda 6nerilen yollar
------------------------- Jansen Plani’nda iptal edilmesi 6nerilen mevcut yollar

Sekil 5. 4 Herman Jansen Plani'nda kentsel ulasim sistemi
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Ismet Inénii Caddesi

HALEP

Sekil 5. 5 Jansen ve Aru-Séylemezoglu planlarinda &n plana gikan ana ulasim akslari

1938 planinda Jansen'in mevcut dokunun yol sisteminde 6nerdigi degisiklikler kismen
Aru-Séylemezoglu Plani'na da yansisa da, Aru-Sdylemezoglu daha kismi bir miidahaleyi
ongormustir. Jansen'in Tiurktepe'de tepeden yamaca dogru inen genis yesil yollar
onerisi Aru-Séylemezoglu Plani'nda da 6nerilmis, kalenin giineyinde mevcut sokak
diizenine midahale edilerek yeni bir diizenleme 6nerisinde bulunulmustur. Ancak
Cukurbostan ve Halep aksinin glineyindeki mevcut sokak diizeninin Jansen'in aksine
Aru-Séylemezoglu tarafindan korundugu dikkat cekmektedir. Benzer bir durum Atatiirk
Bulvari ve ismet inénii Caddesi arasinda kalan mevcut yerlesim alanlari icin de
gecerlidir. Jansen'in daha kapsamli miidahale &nerilerine karsin Aru-Séylemezoglu
mevcut sokak dokusunun degistiriimesi konusunda daha sinirll miidahale 6nerisinde
bulunmustur. Planda ikincil yollarin, giineyde topografyaya bagh olarak egrisel bir
bicimde, kuzeyde ise gridal bir dizende planlanarak ana akslara baglandig
gorilmektedir (Sekil 5.6). Bu bicimlenis geleneksel doku ve yeni yerlesim alanlar
arasinda belirgin bir fark olusturmaktadir. Aru-Séylemezoglu Plani'nda kentin Alleben
Deresi'nin kuzeyinde yayillmasinin ongorildiga anlasiimaktadir. Jansen'in yerlesim
alanlari icin glineyi uygun bulmasi, derenin kuzeyinde ise hipodrom, spor alanlari ve
sebze bahcelerinin yer almasi gerektigi kararinin  Aru-Séylemezoglu Plani'nda
degisiklige ugradigi dikkat cekmektedir. Bu kapsamda planda derenin kuzeyinin

yerlesim alanlari, endistri alani ve ihtiyat saha olarak diizenlendigi dikkat cekmektedir.

1938 Jansen Plani ve 1950 Aru-Sdylemezoglu Plani'nda alinan kararlarin kente nasil
yansidigini tartisabilmek icin 1968 yilinda hazirlanan halihazir harita onemli veriler

icermektedir. Halihazir haritadan anlasilacagi Uzere her iki planda da alinan mevcut
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akslarin devam ettirilerek yeni yollarin agilmasi karari gergeklestirilmigtir. Ancak
geleneksel kent dokusunun mevcut sokak dokusu ile ilgili alinan degisiklik kararlarinin
uygulanmadigi, dokudaki sokaklarin aynen korundugu dikkat gekicidir (Sekil 5.7). Bu
durum alinan planlama kararlarina ragmen, kent formunun olusum sirecinde

surekliligin etkili bir rol oynadiginin ¢carpici bir gostergesidir.

1968 yili halihazir haritada henliz derenin kuzeyinde planlanan yerlesim alanlarinin
yapilasmadigl, bunun karsisinda glineyde yogun bir yapilasmanin gerceklestigi
anlasilmaktadir. Bu yerlesim alanlari arasinda uzanan gridal yol aglari ana akslarla
baglantiyl saglamaktadir. Haritada kentin batiya dogru Kilis yoniinde gelismeye
basladigi ve Atatlirk Bulvari'nin bu yonde Ordu Caddesi adiyla devam ettigi

gorilmektedir.

Kent planlarinin 6nemli akslarindan biri olan istasyon Caddesi'nin planlardaki
konumuna uygun olarak sekillendigi ve yakin ¢evresinde yeni yol akslarinin olusmaya
basladigi anlasilmaktadir. Caddenin kuzey ucunda yer alan gar binasi ve yakin
cevresinde insa edilen servis yapilari ve lojmanlar kentin bu yone dogru yayilmasinda
etkili olmustur. Caddenin batisinda stadyum, Arkeoloji Mizesi, il Jandarma Birlik
Komutanhgi, Kiz Enstitlisii gibi kamusal yapilarin insa edildigi, dogusunda ise Gaziantep
Fuar Sahasi olarak genis bir alanin ayrildigi 1968 yilina ait halihazir haritalardan
anlasilmaktadir (Sekil 5.8). Ayni zamanda demiryolu hattinin kuzeyinde plansiz bir
yerlesim alaninin da olustugu ve kentin bu yonde genislemeye basladigl da

gorilmektedir.
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1950 ARU-SOYLEMEZOGLU PLANI’'NDA KENTSEL ULASIM SiSTEMi
\
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Nizip

V——

== Demiryolu

NARLI

-Q~ L\
)
g \
N

Sublre 'sj

Alleben Deresi

Caddesi

Y1
=Tk “Va % B
Afatur . A T e aziler,

KiLiS :
1B {smet nonit Caddes! \

HALEP

Geleneksel dokuda mevcut ana akslar
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Aru-Soylemezoglu Plani’nda 6nerilen yollar
Aru-Soylemezoglu Plani’nda iptal edilmesi 6nerilen mevcut yollar

Sekil 5. 6 Aru-Sdylemezoglu Plani'nda kentsel ulasim sistemi
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1968 YILI GAZIANTEP HALIHAZIR HARITASI’NDA
KENTSEL ULASIM SISTEMi

NARLI

Agatirk puvall

KILIS

Geleneksel dokuda mevcut ana akslar

Geleneksel dokuda mevcut yollar
1968 halihazir haritada yeni yerlesim alanlgrinda yollar
------------------------- 1968 halihazir haritada iptal edilmesi 6nerilen mevcut yollar
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Sekil 5. 7 1968 yili Gaziantep Halihazir Haritasi'nda kentsel ulagim sistemi

141




of 1

n.
5

i

5 »;
N7 TS
H M<n ﬂmm.-
G
: =)
|
S

Sekil 5. 8 1968 halihazir haritada istasyon Caddesi
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5.2 Kentin Yesil Alan Kurgusu

Gaziantep kent formunun olusumunda dogu-bati yoniinde uzanan Alleben Deresi'nin
onemli bir etkisi oldugu gériilmektedir. ilk yerlesim alanlarinin olusumundan itibaren
dere aksi, yerlesim igin oncelikli tercih edilen alan olmustur. Sicak iklim kosullarina
sahip kent icin Alleben Deresi en dnemli su kaynagi olmakla birlikte, cevresinde yer
alan verimli topraklar tarim alanlari olarak kullaniimistir. Il. Abdilhamit albimlerinde
yer alan Ayintab fotograflarinda dere aksinin yesil bir bant olarak yerlesim alanlari
boyunca devam ettigi gortilmektedir (Sekil 5.9). Verimli topraklarla gevrili dere aksinin
dogu ucunda kale ¢evresinde gelisen yerlesim alanlari yer alirken, bati ucunda kentin

en onemli mesire alani olan Kavaklik Parki bulunmaktadir. Kavaklik ve kent merkezi

arasindaki dere aksi boyunca ise bag ve bostanlarin yer aldigi bilinmektedir.

Sekil 5. 9 Il. Abdiilhamit alblimlerinde Gaziantep'e ait resimde Alleben deresi boyunca
devam eden yesil aksin gorinimi [113].

Alleben Deresi'nin varliginin Jansen ve Aru-Séylemezoglu plan kararlarini da etkiledigi
aciktir. Dere aksi her iki planda da yesil bir bant olarak planlanmis, bu aks lizerine ¢esitli
rekreasyon alanlarinin yer almasi 6ngorilmustir. Jansen yogun yerlesim alanlarindan
kacinarak, eski kentte bag ve bostanlar olarak kullanilan verimli tarim alanlariyla
cevrelenen dere aksini benzer bir kullanima hizmet edecek sekilde planlamistir. Bu
kapsamda derenin bati ucunda bag ve sebze bahgeleri arasinda disik yogunluklu bir
yerlesim 6nerisinde bulunmustur. Bu sayede derenin geleneksel kent dokusundaki
varhigr benzer sekilde modern kent dokusu icin de surdlrilmuistiir. Ayni zamanda
kuzeyde planlanan acik spor alanlariyla desteklenen dere aksi yogun yapilasmadan
uzak, kentin 6nemli kamusal alanlarini barindiran bir hat olarak diizenlenmistir. Ancak

bu yonde alinan kararlarin ayni sekilde uygulanmasi mimkin olmamistir. Hipodrom ve
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acik spor alanlarinin genis bir alana yayilmasi karari Aru-Sdylemezoglu Plani'nda
yeniden degerlendirimis, spor alanlarinin kapsami daraltilarak s6z konusu alanda spor
alanlariyla birlikte yeni yerlesim alanlarinin da yer almasi 6nerisinde bulunulmustur.
Bununla birlikte Aru-Séylemezoglu Plani'nda kapsami oldukca daraltilan spor
alanlarinin 1950 planinda yine ayni alanda planlanmis olmasi ve hatta sehir
stadyumunun s6z konusu alanda insa edilmesi Jansen'in kararinin kismen

surdurildagini gostermektedir. (Sekil 5.10).

Ancak dere boyunca uzanan verimli topraklara sahip bag ve bostanlarin uzun silire
yapilasmadan uzak, acik alanlar olarak muhafaza edildigi 1965 vyilina ait hava
fotograflarindan anlasiimaktadir. Ayni sekilde 1987 vyilina ait hava fotografinda
kentlesme hizina bagl olarak kentin batisinda yeni yerlesim alanlarinin olusmasiyla bag

ve bostan alanlarinin yapilagsmaya agildigi dikkat gekmektedir (Sekil 5.11).

Her iki planin da 6nemli kararlarindan biri olan kent boyunca devam etmesi planlanan
yesil dere aksi ancak 1989 yilinda iller Bankasi tarafindan diizenlenen "Gaziantep 100.
Yil Atatirk Kdalturparki ve Cevresi Kentsel Tasarimi" isimli yarisma sonrasinda
sekillenmis ve dere aksinin rekreasyon amagli kullanimi glinlimiize kadar stiregelmistir.
Bu sayede geleneksel kent dokusunun 6nemli bilesenlerinden biri olan ve kent

belleginde 6nemli bir yere sahip olan yesil dere aksinin strekliligi saglanmistir.

Kentin yesil alan kurgusunu olusturan en énemli bilesen Allen Deresi olmakla birlikte
bu kurguyu destekleyen Kavaklik Parki, Cinarli Parki, yapi bahgeleri ve yesil yollar da bu
kapsamda degerlendirilmesi gereken bilesenlerdir. Kavaklik Parki geleneksel kent
dokusunun énemli mesire alani olarak 1800'li yillardan beri kent belleginde yer etmis
bir kullanima sahiptir. Kentin batisinda bulunan alan Jansen Plani'nda ayricalikli olarak
ele alinmis, hazirlanan 1/500 yerlesim planlariyla detaylandirilmistir (Sekil 4.26). Parkin
varhg Aru-Soylemezoglu Plan'nda da ©nemsenmis, herhangi bir yapilasmaya

ongorulmeden slrdiridlmesi 6ngorilmustir.

Ayni zamanda kent belleginde dnemli bir yeri olan ancak savas sirasinda yikilan Cinarl
Cami'nin yerine Jansen ve Aru-Séylemezoglu Plani'nda kamusal bir park énerilmis ve

park modern kentin en dnemli kamusal mekanlarindan biri olarak kullaniimistir.
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HERMANN JANSEN PLANI

NARLI
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Sekil 5. 10 Jansen ve Aru-Séylemezoglu Plani'nda dere aksi boyunca devam etmesi
planlanan yesil aks

Yapi bahceleri kentin yesil alan kurgusunda ayrica ele alinmasi gereken bilesenlerden
biridir. Geleneksel kent dokusunda yapi avlulari icerisinde olusturulan yesil doku sicak
iklim kosullarina sahip kent icin 6nemli bir yere sahiptir. Modern kent dokusunda
avlulu bir yerlesim diizeni 6ngoériilmemesine ragmen yerlesim alanlarinin bahgelievler

diizeninde planlanmasi ve parsellerin acik alan oranlarinin yiiksek tutulmasi geleneksel
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dokudaki kullanima benzer sekilde yesil alan kullaniminin konut yasamina dogrudan

dahil edilmesini saglamistir.

Sekil 5. 11 Kentin batisinda yapilasmaya baslayan bag ve bostan alanlari (Harita Genel
MUdurlugu Arsivi)
Yapi bahgeleriyle birlikte ulasim akslari boyunca planlanan genis yesil yaya yollari da
kent bitlinlinde kurgulanan yesil alan kurgusunun bir pargasi olarak sekillenmistir.
Geleneksel dokuda ylksek avlu duvarlarinin gevreledigi, dar, kivrimh sokaklarda
gorilmeyen bu diizenleme icin hazirlanan yol kesitleri Jansen ve Aru-Séylemezoglu
planlarinda ayrintili bir sekilde detaylandirilmistir. Jansen'in kent ulasimi icin yaya
yollarina verdigi ©6nem, plan kapsaminda hazirlamis oldugu yol kesitlerinden
anlasilmaktadir. Jansen'in yol kesitlerinde yaya yollari en az arac¢ yolu genisliginde

planlanmis ve yayalarin yesil seritler esliginde kentin her noktasina ulasmasi
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amaclanmistir. Jansen Plani kapsaminda alinan kararlar benzer sekilde Aru-
Soylemezoglu Plani'nda da sirdirilmistir. Bu dogrultuda olusturulan agagli yaya

yollari yeni yerlesim alanlarinda yesil seritler seklinde devam eden sirekli yaya

yollarinin olusmasini saglamistir (Cizelge 5.1).

Cizelge 5. 1 Yesil alan kurgusunu olusturan bilesenlerin sireg icerisindeki durumlari

YESIL ALAN KURGUSUNUN SUREG iCERISINDE DEGERLENDIRILMESIi

Kentin yesil
alan kurgusunu
olugturan
bilegenler

Planlama 6ncesi
(geleneksel doku)

1938 Jansen Plani

1950 Aru-Soylemezoglu
Plani

1968 Halihazir Harita

Alleben deresi
boyunca
devam eden
yesil aks

Yerlesim alanlarinda dere
boyuca devam eden yesil
alanlar kent halki tarafindan
kullanilmaktadir. Yerlesim
alanlarindan uzaklastikga dere
boyunca baglar ve bostanlar
yer almaktadir.

Dere tim kent boyunca
devam eden yesil bir aks
olarak planlanmis, bu aks
Uzerinde rekreasyon alanlari
Onerilmistir.

Derenin yesil bir aks olarak
planlanmasi karari
surdirilmus ancak Jansen'in
Ongordugu alanin kapsami
daraltilarak, bu alan yeni
yerlesim alanlari olarak
planlanmigtir.

Onerilen kapsamli kent
parkinin olusturulamadig
ancak dere boyunca devam
eden mevcut bag ve
bostanlarin muhafaza edildigi
gorulmektedir.

Kavakhk Park:

Kentin 6nemli mesire alanidir.

Planda alanin ayni iglevle
korunmasi ve kapsamli bir
kent parki olarak planlanmasi
onerilmistir.

Alanin ayni islevle korunmasi
karari surdurtlmustar.

Kentin 6nemli mesire alani
olarak iglevini stirdirmustar.

Hipodrom alani yeni yerlesim
alanlari olarak 6nerilmis

caminin adini avlusunda yer
alan buyik ¢inar agacindan
aldigi bilinmektedir.

Onerilmistir.

gorulmektedir.

Hipodrom ve Derenin kuzeyinde, eski kent | ancak kapsami daraltilan Stadyumun s6z konusu
acik spor merkezinin kuzeybatisinda spor alanlarinin ayni alanda alanda inga edildigi
alanlan yer almasi planlanmistir. planlanmasi Jansen kararinin | gérulmektedir.
kismen strduruldugina
gostermektedir.
Parkin bulundugu alanda kent
belleginde 6nemli bir yeri olan
g K Y . . S Alan haritaya Belediye Parki
Cinarli Cami bulunmaktadir. Yikilan caminin bulundugu Alanin islevinin park olarak olarak islenmis ve kentin
Cinarh Parki Antep harbinde yikilan alana planda park devam ettirildigi ® s

6nemli parklarindan biri
haline gelmistir.

Yapi bahgeleri

Avlularda yer alan agaglar yesil
alan kullaniminin yapi igine
dahil olmasini saglamistir.

Az katl bahgelievler diizeni
Onerilmistir.

Onceki planda 6nerilen az
kath bahgelievler duzeni,
kentin bati ve kuzey yoninde
yeni yerlesim alanlarinin da
onerilmesiyle devam
ettirilmistir.

insa edilen yeni yerlesim
alanlarinda parsellerin agik
alan oranlari kapali alan
oranlarindan yiiksek
tutulmus,ayni zamanda ayrik
nizamda planlanan paseller
yesil dokunun
olusturulmasinda etkili
olmustur.

Yesil yollar

Yiksek avlu duvarlarinin
cevreledigi, dar, kivrimli
sokaklarda yesil doku avlu
duvarlarinin ardina
gizlenmistir. Sokaklar, sagir ve
yiiksek duvarlarla gevrilidir.

Yaya ve arag yollari boyunca
agacl bir dizenleme 6n
gorulmustar. Yaya yollari en
az arag yollari genisliginde
planlanmig ve tiim kent
boyunca yesil seritler
seklinde devam etmesi
onerilmistir.

Yaya ve arag yollarinin agagl
diizeni devam ettirilmis
ancak yaya yollarinin
genislikleri azaltilmistir.

Planlar kapsaminda 6nerilen
agach duizenin olustugu
gorulmektedir.

5.3 Konut Alanlari ve Konut Mekan Organizasyonlari

Konut alanlari sahip olduklari yogunluklari nedeniyle kent bitiininin 6nemli bir

parcasini olusturmaktadir. Konut, bir sehircilik ve mimarlk kavrami olmakla birlikte,

147



ayni zamanda toplumsal ve kiltlirel agidan da ele alinmasi gereken bir olgudur.
Konut dokularinin sahip oldugu bigcimsel ve kurgusal nitelikler kentsel yapinin
olusumunda belirleyici olmaktadir. Dolayisiyla, konut dokularinin analiz edilmesi, kent

kurgusunun anlasilmasinda énemli veriler saglamaktadir.

Konutun c¢ok boyutlu bir kavram olmasi, surekliligin konut dokulari Uzerinden
sorgulanmasinda bircok degiskenin bir arada ele alinmasini gerekli kilmistir. Bu
kapsamda geleneksel ve modern konutlarin kent icindeki konumlari, tirleri, konut
parsel iliskisi, mekansal organizasyonlari sorgulanarak aralarindaki iliskisel baglanti

¢O0zlimlenmeye ¢alisiimistir.

Gaziantep geleneksel kent dokusunda, konut yapilarinin, kalenin cevresinde ozellikle
gineyinde konumlandigi onceki bolimlerde belirtilmistir (bkz. Bolim 4). Kentin,
glineyinde yer alan Halep'le kurdugu iliskinin bu kurgunun olusmasinda etkili oldugu
disinilmektedir. Hermann Jansen, 1935 yilinda hazirladigi planda, Halep aksinin kent
icin 6nemini dikkate almis ve yeni konut alanlarinin glineyde yayilmasini dngérmastur.
Bununla birlikte kuzeydoguda amele mahallesi, kuzeybatida ise sebze bahgeleri
arasinda ye alan tek katli konutlar 6nermisse de bunlar daha ziyade kent merkezinden

uzakta konumlanan disik yogunluklu yerlesmeler olarak planlanmistir (Sekil 5.12).

NARLI

Nizip

Demiryolu

HALEP

Sekil 5. 12 Jansen Plani'nda konut alanlari
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1950 Aru-Sdylemezoglu Plani'nda, Jansen'in giineyde planladigi konut alanlarinin
izlerini gormek mimkindir. Halep yoninde olusmaya baslayan egrisel yapi adalari,
mevcut konut alanlari olarak 1950 planinda gosterilmistir. Bu yapi adalarinin 1950
planinda gilineybatiya dogru devam ettirildigi goriilmekle birlikte, yeni planda konut
alanlari igin kentin kuzeyinde de vyeni yerlesim alanlarinin planlandigi dikkat
cekmektedir. Hatta Jansen'in herhangi bir yerlesme 6ngérmedigi istasyon Caddesi'nin
batisi, 1950 planinda sira evler diizeninden olusan konut alanlari olarak diizenlenmistir.
Benzer bir durum Jansen'in sebze bahceleri arasinda yer alan diisik yogunluklu yapi
adalari i¢in de Onerilmis, bu alanlar 1950 planinda tek ev ve sira evlerin yer alacagi

konut alanlari olarak planlanmistir (Sekil 5.13).

Nizip

NARLI _m@gl _ [ "o — .
— Demiryolu

HALEP

Sekil 5. 13 Aru-Sdylemezoglu Plani'nda konut alanlari

1935 ve 1950 planlarinda konut alanlarinin konumlarina yonelik énerilerin izlerini 1968
yihina ait halihazir haritada gérmek mimkindir. Harita, geleneksel kent dokusunda
kale cevresinden baslayarak gliney yoniinde yayilan konut dokusunun 1968'lere kadar
ayni yonde devam ederek strdirtldigiini gostermektedir (Sekil 5.14). Dolayisiyla kent
icinde konut alanlarinin konumu icin kentsel streklilikten bahsetmek muimkindr.
Bununla birlikte 1968 haritasinda Aru-Séylemezoglu Plani'nda derenin kuzeyinde

planlanan yerlesim alanlarinin heniz olusmadigi, yeni yerlesim alanlarinin daha ¢ok
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glineyde yayllmaya devam ettigi anlasilmaktadir. Bu dénemde halen eski dokunun
kentin ana merkezi olusu ve kentlinin merkeze yakin bir konumda barinma istedigi

glineyde yerlesmenin 6ncelikli olarak tercih edildigini diistindirmektedir.

GELENEKSEL KENT DOKUSU 1938 HERMANN JANSEN PLANI

Sekil 5. 14 Konut alanlarinin eski kent, 1935, 1950 kent planlarindaki ve 1968 yilina ait
halihazir haritadaki konumu

Konut tirleri incelendiginde Jansen ve Aru-Sdylemezoglu'nun benzer tiirde konut
onerilerinde bulunduklari anlasilmaktadir. Jansen konutlari tek evler, gift evler ve sira
evler olarak nitelendirmekte ve bahgelievler diizeninde olusturulacak konutlar icin en
fazla U¢ kat Onerisinde bulunmaktadir. Aru-Séylemezoglu'da benzer sekilde konut
turlerini tek evler ve sira evler olarak nitelendirmekte ve Aru [124] sira evleri ekonomik
nedenler ve sehir estetigi acisindan, ayrik evlere goére daha avantajli bulmaktadir.
Ancak buna ragmen kentte sira ev olarak insa edilmis yapi gruplarina rastlanmamasi
dikkat cekicidir. Bu durum kentin alisilagelmis konut kiltlrinin bu yapi tlriinin tercih
edilmemesinde neden oldugunu disindirmektedir. Clnkii geleneksel konut
kiltirininde mahremiyet olgusu oOnemli bir rol oynamaktadir. Sagir sokak

cephelerinin cevreledigi avlu etrafinda kurgulanan ice doénik yasam bicimine aliskin
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konut kiltird, sira evler diizeninde olusturulan yakin iliskiyi benimsememis olmahdir.
Bu dogrultuda yeni konut tlrleri daha ¢ok tek ev niteliginde olusturulmus, geleneksel
konutun avlu kullanimina karsilik modern konutlar parsellerde birakilan genis bahceler
ile birlikte kurgulanmistir. Yapinin sokakla kurdugu iliski geleneksel ve modern
konutlarda farkhlagsmakla birlikte yapi parsellerinde birakilan genis bahgeler ve ayrik
dizende olusturulan yapilasma diizeni mahremiyetin modern konut alanlarinda da

yapl ada ve parsellerinin dizeninde nispeten etkili oldugunu gostermektedir (Sekil

5.15).

P T, 50, 1" onbahge Py arka bahge L5 5
I sokak l | \ I

modern konutlar

———
avlu H sokak H avlu
geleneksel konutlar

Sekil 5. 15 Geleneksel ve modern konutlarda yapi-sokak iliskisi

Ayni zamanda eski kent dokusunda hakim olan bir veya iki kath yapilardan olusan
diizenin, 1935 ve 1950 kent planlarinda da strdirildigi, kent icin en fazla g kat
Onerisinde bulunuldugu anlasiilmaktadir. 1972 yilina ait analizler yeni yerlesim
alanlarinin bu dogrultuda cogunlukla bir- iki katli olarak yapilastigini ancak kentte (g ve

daha fazla katli yapilarin insa edilmeye baslandigini géstermektedir (Sekil 5.16).
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Sekil 5. 16 1972 yilinda iller Bankasi tarafindan yayimlanan Gaziantep kentine ait kat analizi [128]
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Konut-parsel iliskisi sorgulandiginda geleneksel ve modern konutlar arasinda bir
sureklilikten bahsetmek glglesmektedir. Cunki organik dokuya sahip geleneksel
konutlarla modern konutlarin gelisim siregleri birbirinden oldukga farklidir. Geleneksel
konutlarda birbirine eklemlenerek gelisen dizen, modern konutlarda yasal
dizenlemelerle alinan kararlar dogrultusunda baskalagmaktadir. Her iki konut
grubundan segilen 6rnekler dahilinde yapilan inceleme bu farkhligi ortaya koymaktadir.
Geleneksel konut alanlarinda parsel biyiklikleri ¢ok gesitlilik gostermekte, konut
sahibinin gelir duzeyi bu gesitliliginin olusmasinda rol oynamaktadir. Modern konut
alanlarinda ise nispeten vyakin buylkliklere sahip parseller yapi adalarini
olusturmaktadir. Her iki konut grubuna ait parsellerin kapali alan/acik alan oranlari
incelendiginde degerler arasinda arasindaki farkhlik dikkat cekmektedir. Calisma
kapsaminda ele alinan geleneksel konutlarda kapali alanlarin agik alanlara orani en az
0,43 en fazla 1,93 olarak tespit edilirken bu oranlar modern konutlarda en az 0,21 ve
en fazla 1,03 olarak degismektedir (Cizelge 5.2). Bu durum parsellerdeki acik alan

oranlarinin modern konutlarda arttigini géstermektedir.

Cizelge 5. 2 Geleneksel ve modern konut alanlarinda parsel kapali alan-acik alan
oranlari

Kapali/Acik alan orani

2,25

2,00 +
1,75+

1,50 +
modern

1,25 +
- geleneksel
1,00
0,75 =

0,50 +

0,25 +

0,00 -

Benzer sekilde yapi parsel oranlari incelendiginde geleneksel konutlardan olusan
orneklem grubunda yapilar parselin en az %30'unu, en fazla %65'ini kaplarken, modern
konutlardan olusan orneklem grubunda bu oran % 17 ve % 51 olarak degismektedir

(Cizelge 5.3, Cizelge 5.4).
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Gizelge 5. 3 Calisma kapsaminda ele alinan geleneksel konutlarda parsel biyukltkleri,
kapali, agik alan oranlari

o it | o | oo | watate | % oty | Pttt | e sk vl arif
1 | 1073-16 Mevcut Bey 2 134 47 87 0,35 0,65
2 1074-75 Mevcut Bey 2 201 87 114 0,43 0,57
3 | 1076-20 Mevcut Bey 3 308 118 190 0,38 0,62
4 |1074-9 Mevcut Bey 2 340 110 230 0,32 0,68
5 1075-43 Mevcut Bey 2 117 68 49 0,58 0,42
6 | 1078-63 Mevcut Bey 2 87 42 45 0,48 0,52
7 531-3 Mevcut Sekeroglu 2 226 107 119 0,47 0,53
8 |[533-19 Mevcut Sekeroglu 2 209 63 146 0,30 0,70
9 531-18 Mevcut Sekeroglu 2 63 31 32 0,49 0,51
10 | 533-16 Mevcut Sekeroglu 3 72 45 27 0,63 0,37
11 | 533-20 Mevcut Sekeroglu 1 176 101 59 0,56 0,44
12 | 534-5 Mevcut Sekeroglu 2 91 60 31 0,65 0,35
13 | 545-5 Mevcut Sekeroglu 2 103 59 44 0,57 0,42
14 | 535-4 Mevcut Sekeroglu 2 138 51 87 0,36 0,64
15 | 542-67 Mevcut Digmeci 2 170 90 80 0,52 0,48
16 | 595-13 Mevcut Karagoz 2 280 160 120 0,57 0,43

Cizelge 5. 4 Calisma kapsaminda ele alinan modern konutlarda parsel biytklikleri,

kapali, a¢ik alan oranlari
o i | o [ ourma [ vt [ o Tt |yt o stk v e
1 ]2080-11 | 1960 Mevcut degil | kolejtepe 2 967 167 800 0,17 0,83
2 | 2082-11 | 1960 Mevcut Kolejtepe 3 687 184 503 0,27 0,73
3 | 111869 | 1962 Mevcut Bahgelievler 3 606 248 358 0,41 0,59
4 | 2080-46 | 1962 Mevcut Kolejtepe 3 893 307 586 0,34 0,66
5 | 486-14 1963 Mevcut Ogretmenevleri 3 800 310 490 0,39 0,61
6 | 486-20 1963 Mevcut Ogretmenevleri 3 736 190 546 0,26 0,74
7 |2082-13 | 1963 Mevcut degil | kolejtepe 3 689 244 445 0,35 0,65
8 | 2082-17 | 1963 Mevcut Kolejtepe 3 717 250 467 0,35 0,65
9 |220-15 1964 Mevcut Ogretmenevleri 2 585 236 349 0,40 0,60
10 | 2092-25 | 1964 Meveut degil | olejtepe 3 471 146 325 0,31 0,69
11 | 2082-19 | 1965 Mevcut degil | kolejtepe 3 796 172 624 0,22 0,78
12 | 2082-21 | 1965 Meveut degil | olejtepe 3 734 247 487 0,34 0,66
13 | 2083-31 | 1965 Mevcut degil | kolejtepe 3 741 219 522 0,30 0,70
14 | 2082-20 | 1966 Mevcut degil | kolejtepe 3 775 315 460 0,41 0,59
15 | 2080-60 | 1967 Mevcut degil | kolejtepe 3 556 181 375 0,33 0,67
16 | 2082-7 1967 Mevcut degil | kolejtepe 3 708 251 457 0,35 0,65
17 | 208224 | 1967 Mevcut Kolejtepe 2 858 265 590 0,31 0,69
18 | 2080-23 | 1969 Mevcut degil | kolejtepe 3 928 161 767 0,17 0,83
19 | 1118-39 Bilinmiyor | Mevcut Bahgelievler 3 667 340 327 0,51 0,49

Parsel yapi iliskilerinde gozlemlenen bu farkliliklarin yaninda her ne kadar bigimsel

olarak farkh niteliklere sahip olsalar da geleneksel ve modern konutlarin mekansal

kurgularinda benzerliklerin oldugu dikkat ¢cekmektedir. Geleneksel konutlarda avlu

merkezi konumuyla konutun ana sirkilasyon elemanidir. Zemin katta yer alan tim
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birimlere avludan dogrudan ulagilmakta, avluda yer alan merdivenler ile de st
kotlarda yer alan birimlere ulasim saglanmaktadir. Bazi konut 6rneklerinde kullanilan
eyvanlar, zemin katta yer alan avlunun gorevini st katlarda sirdiirmektedir. Ayni
zamanda odalarin da kendi islevlerinin yaninda birer sirkiilasyon elemani olarak
kullanildigi dikkat cekmektedir. Bircok ornekte odadan odaya gecildigi veya odayi
cevreleyen yorede "nacar" adi verilen dolaplar icerisine gizlenmis merdivenlerle farkli
mekanlara ulasiimasi bu durumu 6rneklemektedir (Bkz. EK-C). Bu mekanlar genellikle
"bardakaltl" olarak adlandirilan ¢ati arasi veya "hazna" olarak adlandirilan depolama

alanlaridir (Sekil 5.17).

Sekil 5. 17 Geleneksel konutlarda kullanilan dolap icine gizlenmis merdiven 6rnegi

S6z konusu sirkilasyon iliskisi, hazirlanan gegis grafiklerinde de agik¢a gorilmekte aviu
ve merdiven etrafinda kurgulanan plan semasinin tim konutlarda benzer sekilde
kullanildigi dikkat ¢ekmektedir. Konut blyklikleri arttikga ana kurgu degismemekle

birlikte artan mekan sayisi grafigin dallanmasina neden olmaktadir (Sekil 5.18).
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No 1l
(1073 Ada-16 Parsel)

No 2
(1074 Ada-75 Parsel)

rd,
Avlu

No 3
(1076 Ada-20 Parsel)

(1074 Ada-9 Parsel)

Oda

Merd.
Avlu

No 5
(1075 Ada-43 Parsel)

Merd.
Avlu

Avlu

Kabalti (Giris Holii)

No 6
(1078 Ada-63Parsel)

Merd.
Avlu

No 7
(531 Ada-3 Parsel)

No 8
(533 Ada-19 Parsel)

No 9
(531 Ada-18 Parsel)

No 10
(2092 Ada-25 Parsel)

No 11
(2082 Ada-19 Parsel)

Avlu

No 12
(2082 Ada-21 Parsel)

No 13
(2083 Ada-31 Parsel)

Merd.
Aviu

No 14
(2082 Ada-20 Parsel)

Merd.
Avlu

No 15
(2080 Ada-60 Parsel)

No 16
(2082 Ada-7 Parsel)

Merd.
Avlu

Sekil 5. 18 Geleneksel konutlara ait mekan gecis grafikleri
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Geleneksel konutlarda hakim olan bu sirkilasyon iligskisinin benzer sekilde modern
konutlarin plan kurgusunda da sirdirildiginid soylemek mimkindir. Modern
konutlarda ana sirkiilasyon elemani olan avlunun goérevini hemen hemen tim
konutlarda merkezi konumdaki oda tstlenmektedir. Bu merkezi oda, planlarda salon,
oturma odasi veya ana hol olarak farklilagabilmekte ancak mekanlar arasi gegisi
saglama gorevini ayni sekilde Ustlenmektedir. Benzer sekilde geleneksel konutun bir
diger sirkiilasyon elemani olan merdivenlerin yerini modern konutlarda holler almakta,
holler genellikle giris holinden ulasilan 6n hol ve merkezi odadan ulasilan arka hol

olarak farklilasmaktadir (Sekil 5.19).

Ana yasama mekanin evin merkezinde kurgulanmasi ve yatak odalarinin bu mekanla
baglantih arka hol ile ayristirilmasi geleneksel konut kiltiiriinde hakim olan
mahremiyet olgusunun modern konuta yansimasi olarak yorumlanabilir. Ayrica
geleneksel konutta ocaklik olarak adlandirilan mutfak ve WC'nin odalardan bagimsiz
olarak avludan ulasilan ayrik mekanlar olarak kurgulandigi dislinilirse modern
konutta 6n holde yer alan mutfak ve WC'nin benzer bir kurguya sahip oldugu
soylenebilir. Bununla birlikte geleneksel konutta odalardan ulasilan ve "hazna" olarak
adlandirilan depolama alanlarinin modern konutlarda ayni isleve sahip kiler ve sandik
odasi seklinde devam ettirildigi dikkat cekicidir. Bununla birlikte modern konutlarda
siklikla kullanilan gdbmme dolaplar, geleneksel konut odalarinda kullanilan "nacar" adi

verilen dolaplarin bir yansimasi olarak yorumlanabilir.

Geleneksel konutta odalar bircok islevi bir arada barindiran mekanlar olarak
kullanilmaktadir. Glin icerisinde oturma, yemek yeme islevini yerine getiren odalar ayni
zamanda yatak odasi olarak da kullanilmaktadir. Bu durumun modern konutta
degismeye basladigl ve odalarin salon, oturma odasi, yemek odasi gibi adlandirldigi
dikkat c¢ekmektedir. Ancak ¢alismanin konu edindigi dénem araligini 6rnekleyen
konutlarda heniliz bu ayrimin netlik kazanmadigi, ¢cok islevli oda geleneginin kismen
devam ettigini sdylemek mimkiindiir. Ozellikle salon, oturma odasi ve yemek odasi
arasinda yer alan seffaf bolici elemanlar bu durumu o6rneklemektedir. Odalar
istenildigi takdirde bollicli elemanlarin agilmasiyla birlestiriimekte veya kapatilmasiyla

farkli islevlere hizmet verecek sekilde ayristirilmaktadir.
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Bununla birlikte geleneksel konutta dis mekan kullanimina imkan taniyan, yérenin
iklimi dolayisiyla yihn blyik bir kisminda aktif olarak kullanilan avlu geleneginin,
modern konutlarda ana yasama mekanlariyla iliskili bir sekilde kurgulanan genis

balkonlarla strdirildigini de soylemek mimkindir (Cizelge 5.5).
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No1l
(2080 Ada-11 Parsel)

No 2
(2082 Ada-11 Parsel)

Giris holii

No 3
(1118 Ada-69 Parsel)

Giris holii

No 4
(2080 Ada-46 Parsel)

Giris holii

No 6
(486 Ada-20 Parsel)

No 7
(2082 Ada-13 Parsel)

Giris holii

No 8
(2082 Ada-17 Parsel)

Giris holii

No 9-Konut 1
(220 Ada-15 Parsel)

Giris holii

No 9-Konut 2
(220 Ada-15 Parsel)

Salon

Giris holii

No 10
(2092 Ada-25 Parsel)

Girig holii

No 11
(2082 Ada-19 Parsel)

Ana Hol Hol

Giris holii

No 12
(2082 Ada-21 Parsel)

Giris holii

No 13
(2083 Ada-31 Parsel)

Girig holii

No 14
(2082 Ada-20 Parsel)

Giris holii

No 15
(2080 Ada-60 Parsel)

Girig holii

No 16
(2082 Ada-7 Parsel)

Giris holii

No 17
(2082 Ada-24 Parsel)

No 18
(2080 Ada-23 Parsel)

Giris holii

No 19
(1118 Ada-39 Parsel)

Giris holii

Sekil 5. 19 Modern konutlara ait mekan gecis grafikleri
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Cizelge 5. 5 Geleneksel ve modern konutlarin mekan kurgusunda gézlemlenen
surekliliklerin karsilagtirmali degerledirmesi

GELENEKSEL ve MODERN KONUTLARIN MEKAN KURGUSUNDA GOZLEMLENEN
SUREKLILIKLER
GELENEKSEL KONUT MODERN KONUT

Girig holii

Merkezi konumdaki oda, avluya benzer bicimde
konutun ana sirkilasyon elemani olarak gérev
almaktadir.

Merkezi konumdaki avlu konutun ana sirktlasyon
elemanidir.

Merdivenlere benzer sekilde, holler yardimci
sirkilasyon elemanlari olarak mekanlar arasi gegisi
saglamaktadir.

Merdivenler yardimci sirkiilasyon elemanlari olarak
mekanlar arasi gegisi saglamaktadir.

Mahremiyetin konutun bigimlenmesindeki rol farkl
bir sekilde de olsa devam etmekte, yatak odalari
merkezi odadan ulasilan bir arka holle ayristirilarak
mahremiyet saglanmaktadir.

Mahremiyet konutun bigimlenmesinde énemli rol
oynamakta, konutlarda ige donuk bir yagam
kurgulanmaktadir.

Ocaklik, odalardan bagimsiz olarak avludan ulagilan Mutfak, 6n hol ile ayristirilarak odalardan bagimsiz

bagimsiz bir mekan olarak kullaniimaktadir. olarak kullaniimaktadir.

WC'ye avludan ulagiimaktadir, odalardan kopuk ve WC ev igine dahil edilmistir ancak 6n hol ile ana
bagimsizdir. mekanlardan ayrigtiriimigtir.

Konutlarda "hazna" adi verilen depolama alanlari Konutlarda kiler veye sandik odasi olarak adlandirilan
kullaniimaktadir. depolama alanlari kullaniimaktadir.

Odalarin hemen hemen hepsinde "nacar" adi verilen | Konut mekanlarinda ggmme dolaplar siklikla
gomme dolaplar yer almaktadir. kullaniimaktadir.

Odalar farkli islevlere gore ayrismaya baslamakla
birlikte salon, oturma odasi ve yemek odasi arasinda
gerektiginde agilan veya kapanan boliict elemanlar
kullaniimaktadir.

Cok islevli oda gelenegi hakimdir.

Konutlarda kullanilan genis balkonlar avlu
Avlu kullanimi dis mekan kullanimi saglamaktadir. kullanimina benzer sekilde dis mekan kullanimina
imkan tanimaktadir.

5.4 Ticaret ve Yonetim Alanlari

Gaziantep'te yer alan hanlarin konumlari, geleneksel dokuda ticari yapilarin, kaleden
Halep ydniine dogru devam eden aks (izerinde yogunlastigini géstermektedir. Onceki
boliimlerde de belirtildigi gibi kentin Halep'le kurdugu iliski bu olusumu gerekli kilmistir
(bkz. Bolim 4). Geleneksel dokuda ana omurgayi olusturan bu ticari aks batiya dogru

yonlenen Eski Saray Caddesi ve Gaziler Caddesi olmak tizere iki farkli kola ayrilmakta ve
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boylece ana akstan beslenen ikincil akslarla ticari alanlarin kent igine dagilimi
saglanmaktadir. Gaziler Caddesi'nin glineyinde, kentin énemli hanlarinin bir araya
gelerek olusturdugu Uggen alan da ayni sekilde geleneksel dokuda ticaretin yogun
olarak yer aldigi bir bolge olarak kullaniimistir (Sekil5.20). Geleneksel dokuda 6n plana
cikan bu akslarin Jansen ve Aru-Séylemezoglu plan kararlarini etkiledigi agiktir. Her iki
planda da s6z konusu mevcut ticari akslar dogrultusunda gelistirilen bir ticaret merkezi
olusturulmaya c¢ahsildigi ve mevcut merkezin ayni sekilde planlanan yeni yerlesim
alanlarinin da ticaret merkezi olarak strdurildigi anlagilmaktadir. Jansen Plani'nin en
onemli ulasim akslarindan biri olan ismet inénii Caddesi'nin mevcut hanlarin
bulundugu alanla ve ana ticari aks olan Halep aksiyla kesistirilmis olmasi mevcut
durumun dikkate alindigini acikca gostermektedir. Bu kararin Aru-Sdylemezoglu
Plani'nda da devam ettirildigi, ismet inénii Caddesi tizerinde yer almasi planlanan ticari

yapilarin mevcut ticari yapilarla birlikte kurgulandig1 goriilmektedir (Sekil 4.92).

Sekil 5. 20 Geleneksel dokudaki mevcut ticari akslar ve ismet inénii Caddesi

Her iki planda bu kapsamda alinan kararin kente ne dlgiide yansidigini 1968 yilina ait

halihazir haritada lGizerinden okumak mimkindir. Haritada mevcut hanlarin glineyinde
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yeni Belediye Hali'nin insa edildigi, inénii Caddesi'nin giineyinde un fabrikasi, buz
fabrikasi, ticari birimlerden olusan ve bodlgede gazhane deposunun bulunmasindan
dolayi Belediye Gazhane Sitesi olarak anilan ticari yapinin insa edildigi anlagilmaktadir.
Ayni zamanda cevre ilgelerle ulasimi saglayan kiiclik otobislerin durak noktasi olan

Cukurova garajinin da ayni bolgede yer aldigi dikkat cekmektedir (Sekil 5.21).

Bdylece ismet indnii Caddesi lizerinde planlanan yeni ticari yapilar bdlgenin ticari
islevinin glclenerek devam etmesini saglamig ve bolgenin ticari islevi glinimuize kadar

surekliligini korumusgtur.
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Sekil 5. 21 1968 halihazir haritada ismet inénii Caddesi iizerinde olusmaya baslayan
ticaret yapilan

Jansen ve Aru-Séylemezoglu planlarinda, kapsamli midahalelerden kaginilarak eski
kent merkezinin oldugu gibi korundugu, yeni yerlesim alanlarinin ise bu merkezin

etrafinda ve yeni yasam alanlari olusturularak planlandigi agik¢a gorilmektedir. Ancak
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ticari alanlarin yer seciminde oldugu gibi yonetim alanlarinin yer seciminde de eski kent
merkezinin tercih edilmesi, bu konuda kentsel siirekliligin devam ettirilmesi yoniinde
bir karar alindigini gdstermektedir. Zaman igerisinde yonetim yapilarinin kent igindeki
konumlari incelendiginde, bu durum acgik¢a gorilmekte, yapilarin ayni merkez
icerisinde yer degistirdigi anlasiimaktadir. Kentin bilgilerine ulagilan en eski yonetim
binasi, Il. Abdilhamid albimlerinde yer alan ve Barsumyan-Nazaryan haritasinda
konumu belirtilen "Hikimet Konag!" dir. Uzun yillar kentin yonetim binasi olarak
kullanilan yapi, daha sonra Sirehan'in bitisiginde yeni Belediye Hani'nin insa edilmesiyle
"Eski Saray" olarak anilmaya baslamis ve giinimiizde Eski Saray Caddesi olarak anilan
caddeye ismini vermistir [113]. Sonraki sirecte belediye hizmetlerinin Belediye Hani
icerisinde devam ettigi ancak ¢ikan yanginda yapinin zarar gérmesi {izerine ismet inénii
Caddesi Uzerinde ticari amach insa edilen Belediye Gazhane Sitesi'nin genisletilerek
belediye birimleri icin kullanildigi anlasiimaktadir. Ayrica 18. yizyilin ilk ceyreginde insa
edildigi bilinen Zincirli Bedesten de bir siire adliye binasi olarak kullanilmis ancak
1957'de c¢ikan bir yanginda zarar gormustir [115]. Bunun (zerine adliye binasi 1958
tarihinde yapildigi distinllen yeni adliye binasina tasinmistir (Sekil 5.22).
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Sekil 5. 22 Farkli donemlerde kullanilan yonetim yapilarinin kent igindeki konumlari
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1950 kent planinda Aru-Séylemezoglu'nun yénetim yapilari icin, yeni adliye binasinin
insa edildigi alani 6nermis olmasi dikkat cekmektedir. Dordiinct bélimde yer verilen
1/500 olcek yerlesim plani ve perspektif ciziminden anlasilacagi Gizere (Sekil 4.85, Sekil
4.86) alan, Aru-Séylemezoglu tarafindan detayli bir sekilde planlanmis ancak énerilen
konum kararina uyulsa da yerlesim ve bicimlenme agisindan farkli bir yapi insa edildigi

gorilmektedir.

Ayrica Aru-Sdylemezoglu Plani'ndan &nce Jansen'in de yénetim yapilarinin konumu
icin, inga edilen adliye binasinin karsisinda yer alan alani 6nermis olmasi dikkat ¢ekicidir
(Sekil 5.23). Bu durum, ayni merkez etrafinda yer alan yonetim yapilarinin, kent

planlarinda da alisilagelmis diizende planlandigini géstermektedir.
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Sekil 5. 23 Jansen ve Aru-Séylemezoglu planlarinda yénetim yapilarinin konumu
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BOLUM 6

SONUC VE ONERILER

Turkiye'de modernlesme projesiyle birlikte baslayan planlama ¢alismalarinin Anadolu
kentlerinin bigimlenisini degistirdigi ve kent planlari kapsaminda alinan kararlarin
mimarinin tim o6lgeklerine yansidigl acik¢a goriilmektedir. Modernlesme arzusuyla,
yeni yasam kosullarina uygun kentlerin olusturulmasi igin benzer ilke kararlariyla
hazirlanan kent planlar, yoéreye ve kiltire gore faklilasan geleneksel kent dokulari
yerine benzer bicimsel ozelliklere sahip kent dokularinin olusmasina neden olmustur.
Ancak her ne kadar alinan kararlar ve Uretilen mimari bicimler benzerlik gésterse de
surecin her kentte farkh izler biraktigi agiktir. Bu tez kapsaminda insan ve mekan
arasinda var olan iliskinin bu farkhliklarin olusmasinda en 6nemli faktér oldugu ve
ylzyillardir stregelen aliskanliklarin, edinilen mekan Uretme pratiklerinin kentin
olusumunda engellenemez bir bicimde rol oynadigl diisiincesinden yola cikilarak bir
kentin degisim silirecinde sirekliligin ne olclide etkili oldugu ortaya konulmustur.
Gaziantep kenti lizerinden 6rneklenen calismada geleneksel kent kurgusu ve modern
kent kurgusu arasindaki iliskisel bag c¢ozimlenmeye c¢alisiilmis ve modernizm
ideolojisinin temelini olusturan eskiye karsi yeni anlayisina ragmen sirdurilen kentsel

izler gortndr kinmaya calisiimistir.

Yasanan degisimi kentsel dlcek ve yapi 6lcegi olmak tizere iki farkli boyutta sorgulayan
tezde elde edilen 6zgilin sonuclar, kentsel ulasim sistemi, kentin yesil alan kurgusu,
konut alanlari ve konut mekan organizasyonlari, ticaret ve yonetim alanlari olmak
Uzere dort ana baslk altinda siralanmistir. Yapi 6lceginde yapilan degerlendirmeler
konut alanlari kapsamina dahil edilmis, bu sayede kent dlcegi ve yapi dlgeginin birlikte

degerlendirilmesi saglanmistir.
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Kentsel Ulagim Sistemi'ne iliskin Sonuglar:

Yapilan degerlendirmeler, kentin ulasim sisteminin gecmisteki kurguya bagh kalinarak
sekillendigini gostermektedir. Geleneksel kent kurgusunda On plana ¢ikan mevcut
ulasim akslarinin, kent planlarinda alinan ulasim kararlarini yonlendirdigi acik¢a
gorilmektedir. Yeni yerlesim alanlari bu mevcut akslarin kuzey, giiney ve bati yoniinde
devam ettirilmesiyle eski kent dokusunun gevresinde planlanmistir. Kent planlarinin
yeni yerlesim alanlar icin 6nerdigi Atatiirk Bulvari, ismet inéni Caddesi, istasyon
Caddesi, Ordu Caddesi gibi ana ulasim akslari geleneksel dokunun 6n plana cikan
Suburcu Caddesi, Maarif Caddesi, Gaziler Caddesi ve Halep dogrultusunda gelisen dort
ana ulagim aksinin devami niteligindedir. Surekliligi saglanan bu doért ana ulagim aksi
geleneksel dokunun énemli ticari akslari olmakla birlikte kentin Halep, Kilis, Nizip gibi
cevre vyerlesim alanlariyla baglantisini da kurmaktadir. S6z konusu bu durum
olusturulan yeni akslar icin de ayni sekilde devam ettirilmistir. Atatirk Bulvar ve
devamindaki Ordu Caddesi, kentin Kilis baglantisini, istasyon Caddesi kuzeydogu
yoniine Nizip baglantisini, ismet indni Caddesi ise giineydogu yéniinde Halep

baglantisini saglamaktadir.

Onemli bir ticari aks olan Halep aksina baglanan ismet inénii Caddesi, zaman icerisinde
kentin en o6nemli ticari akslarindan biri haline gelerek Halep aksinin islevini
sirdirmdistir. Geleneksel kent dokusunda Halep aksi boyunca siralanan ticari yapilara
benzer sekilde ismet indni Caddesi {izerinde de yeni ticari yapilar planlanmistir.
Boylece mevcut ticaret merkezi yeni planlanan aksla gliglenerek yeni yerlesim
alanlarinin da ticaret merkezi olma islevini sirdlrmastir. Yeni yerlesim alanlarinin eski
kent dokusundan bagimsiz planlanmasi 6ngorilirken kentin ticaret merkezinin
degistirilmeden, ayni konumunda devam ettirilmesi dikkat cekicidir. Bu dogrultuda
kentlinin aligilagelmis kullanim aligkanhklarinin planlama kararlarini yonlendirdigi

aciktir.

Benzer bir durum Suburcu Caddesi ve devaminda planlanan Atatlirk Caddesi icin de
gecerlidir. Atatlirk Caddesi boyunca yer alan dikkanlar, eski kentin dnemli bir ticaret
aksi olan Suburcu Caddesi'nin islevinin yeni yerlesim alanlari boyunca sirdirilmesini

saglamistir.
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Gegmisin izlerine bagl kalinarak sekillenen ulagim sisteminin olusturulmasiyla birlikte
geleneksel dokunun mevcut sokak sistemine miidahale onerisinde de bulunuldugu
dikkat cekmektedir. Ancak 6nerilen bu midahalelerin birgogunun gergeklestiriimemis
olmasi, mevcut dizenin ayni seklide devam ettirilmesi, gegmisten gelen sirekliliklerin
sireci  yonlendirdiginin gostergesidir. Ozellikle eski kent dokusuna kapsamli
mudahalelerden kacginan, yeni yerlesim alanlarinin eski kent dokusunun gevresinde
gelismesini 6neren Jansen'in Cukurbostan, kalenin glineyi, Tiirktepe mahallesi, Halep
aksinin gliney ucundaki alanlar icin mevcut sokak sisteminin degistirilmesi yoninde
onerilerde bulundugu ilgi ¢ekicidir. Ancak kent planinda bu dogrultuda alinan kararlarin

uygulanmadigi, mevcut diizenin oldugu gibi stirdirildiga anlasiimaktadir.
Kentin Yesil Alan Kurgusuna iliskin Sonuglar:

Alleben deresi ve dereyle birlikte degerlendirilmesi gereken yesil alanlar kentsel
stirekliligin izlerini tasiyan bilesenler olarak dikkat cekmektedir. ilk yerlesim alanlarinin
olusumundan itibaren derenin varligl yerlesim alanlarinin konumu igin belirleyici

olmustur.

Alleben Deresi kentin en 6nemli su kaynagi olmakla birlikte ayni zamanda etrafinda
gelisen yesil doku, sicak iklim kosullarina sahip kentin, agik alan ihtiyacini karsilamistir.
Bununla birlikte ¢evresinde yer alan verimli topraklar tarim alanlari olarak kullaniimis,
dere boyunca uzanan bag ve bostanlar 1980'li yillara kadar varligini korumustur.
Derenin sahip oldugu bu rol, kent planlarini da yénlendirmis, Alleben Deresi'nin varlig
Jansen ve Aru-Séylemezoglu planlarinin kararlarina yon vermistir. Her iki planda da
dere aksinin kent boyunca uzanan vyesil bir park olarak planlandigi gorilmektedir.
Bununla birlikte dere boyunca uzanan bag ve bostanlarin mevcut kullanimina benzer
sekilde Jansen planinda strdirildigu dikkat ¢cekmektedir. Jansen, kentin batisinda,
derenin kuzeyinde genis bir alana yayilan, bag ve bostanlar arasinda disik yogunluklu
bir yerlesim alani olusturulmasini dngdérmiustiir. Planlanan bu alan 1980'lere kadar
yapilasmadan varligini sirdiirebilmisse de zaman igerisinde artan kentlesme hizina
baglh olarak 1980'lerden sonra kentin yeni yerlesim alanlari olarak kullanilmistir. Ancak
dere aksinin yesil bir kent parki olarak diizenlenmesi karari sonraki kent planlarini da

etkilemis, 1989 yilinda iller Bankasi tarafindan diizenlenen yarisma sonrasinda dere
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aksinin dogu bati yonlinde uzanan bir kent parkina dontstiridlmesi saglanmistir.
Boylece ilk yerlesim alanlarinin olusumundan itibaren kent igin édnemli bir yesil aks
olma oOzelligine sahip Alleben Deresi kent orlintlist icerisinde sahip oldugu roli

sirdlrmdustdar.

Jansen genis bir alana yayilan hipodrom ve acik spor alanlari planlayarak yesil dere
aksini bu spor alanlariyla birlestirmis boylece kentin kuzeyinde kapsamli bir spor ve
rekreasyon alani yaratilmasi 6nerisinde bulunmustur. Ancak bu yénde alinan kararin
uygulanmamis olmasi dikkat cekicidir. Geleneksel kent kiltiriniin ortak yasam
alanlarina aliskin  olmamasi, hipodrom geleneginin kentin yasaminda karsilik
bulmamasi, bu yonde alinan kararin uygulanmasini engellemis olmalidir. Bu amagla
planlanan alanin, Aru-Séylemezoglu Plani'nda yeniden ele alinarak Jansen'in
onerilerinin kapsami daraltilarak planlandigi dikkat ¢ekmektedir. Aru-Séylemezogluy,
s6z konusu alanda daha kiiglk 6lgekli spor alanlariyla birlikte sehir stadyumu ve yeni
yerlesim alanlarinin yer almasi énerisinde bulunmustur. ilerleyen yillarda bu énerilerin
gerceklestirildigi, alanin Aru-Sdylemezoglu plan kararlari kapsaminda yapilastig

gorilmektedir.

Kentin yesil alan kurgusu incelendiginde Alleben Deresi'yle birlikte geleneksel dokuda
on plana c¢ikan Kavaklik Parki, Cinarli Parki gibi kent belleginde yer etmis acgik alanlarin
da korundugu ve modern kentin simgesel ifadeleri olarak slirdirildigu gorilmektedir.
Kavaklik parki modern kent yasaminda halk saghgi agisindan dnemsenen yesil alanlarin
kentteki karsihgr olarak ©6nemle korunmustur. Ayni zamanda kentin kamusal
mekanlarindan biri olarak kent belleginde énemli bir yeri olan ancak savas sirasinda
yikilan Cinarli Cami'nin yer aldigi alanda Cinarli parkinin planlanmasi kentsel siirekliligin
saglanmasi acisindan 6nemlidir. Bu alanda planlanan park uzun yillar modern kentin en

onemli kamusal mekanlarindan biri olarak kullaniimistir.

Ayrica yesil alan kullaniminin konut yasamina dahil edilmesine imkan taniyan avlulu
plan diizeninin terk edilmesine ragmen yeni yerlesim alanlarinda parsellerin bahge
oraninin yiksek tutulmasiyla yapi bahceleri olusturulmus, bu sayede bulundugu
cografyada, konut alanlari arasinda yikselen yesil dokunun varligiyla farkhlasan kent bu

Ozelligini uzun bir siire daha devam ettirmistir.
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Konut Alanlari ve Konut Mekan Organizasyonlari'na iliskin Sonuglar:

Her ne kadar modernizm anlayisiyla birlikte farkli bicimlenmeler ve anlayislar hakim
olsa da, kentin konut dokusu degerlendirildiginde alinan kararlarda ve konutlarin

mekan organizasyonunda kultirel strekliligin izlerini gormek mimkdindar.

Kente yonelik yapilan planlama ¢alismalarinda konut tirleri siniflandiriimig, tek evler ve
sira evler dizeninde vyerlesim &nerilerinde bulunulmustur. Onerilen bu konut
dizenlerinden az kath, bahgeli mustakil veya aile apartmanlarindan olusan tek ev
konut dizeninin benimsenmesine ragmen, ekonomik avantajlari ve kent gorinimine
saglayacag! estetik deger agisindan savunulan sira ev dizenin uygulanamadigi dikkat
cekicidir. Kent planlar kapsaminda 1/100 o6lgekte tip projeleri hazirlanmis, dénemin
Turkiye'sinde sikhkla kullanilmis olan sira ev dlzeninin  Gaziantep 0zelinde
uygulanmamasi, Onerilen sira ev vyasantisinin, kentin yasam aliskanlklarina,

mahremiyet algisina uzak olmasi dolayisiyla benimsenmedigini géstermektedir.

Geleneksel kent dokusunda mevcut konut alanlarinin konumunun yeni konut
alanlarinin yer se¢iminde belirleyici oldugu anlasiimaktadir. Geleneksel kent dokusunda
Alleben Deresi'nin giineyinde konumlanan konutlar ve yerlesim alanlari Halep aksini
takip ederek gineye dogru uzanmistir. Bu yerlesim dizeninin Jansen'in planlama
kararlarini etkiledigi acikca goriilmektedir. Jansen konut alanlari icin kentin dogusunda
herhangi bir yerlesim Onerisinde bulunmamis, konut alanlari igin glineyden
glineybatiya dogru yayilan bir dizeni 6ngormustir. Kentin kuzeybatisinda disuk
yogunluklu, bag evleri dizeninde bir yerlesim diizenini uygun bulan Jansen ayni
zamanda kuzeydoguda, genis bir alana yayilan amele mahallesi kurulmasini dnermistir.
Boylece Jansen Plani'nda kentin yeni yerlesim alanlari geleneksel dokunun uzantisi

seklinde derenin glineyinde planlanmistir.

Aru-Séylemezoglu Plani'nda da Jansen'in 6énerdigi yerlesim diizeni devam ettirilmis
fakat kuzeybatida yer almasi planlanan distk yogunluklu bag evleri yerleskesi kentin
yeni konut alanlari olarak planlanmistir. Ayrica kuzeydoguda 6nerilen amele mahallesi
yerine mahallenin kentin dogusunda daha kiicik bir alanda kurulmasi 6nerilmistir. Ayni
zamanda Aru-Séylemezoglu Plani'nin en 6nemli kararlarindan biri de demiryolu

istasyonu cevresinde yeni bir yerlesim alaninin 6nerilmesi olmustur.
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Ancak kent planlarinda alinan bu kararlarin birgogunun uygulanamadigi, kentte
yasanan degisimin bu kararlarin disinda geliserek bicimlendigi gorilmektedir. 1968
yilina ait halihazir harita incelendiginde Jansen'in bag evleri yerleskesinin, Aru-
Soylemezoglu'nun istasyon gevresinde planladigi yeni yerlesim alanlarinin olusmadigi,
planlarda amele mahallesi igin 6nerilen alanlarin bu kapsamda yapilasmadigi dikkat
cekmektedir. Kentin kuzeydogusunda yer almasi planlanan endistri alaninin yakin
cevresinde yer alan dini yapilarin yapim tarihleri incelendiginde bu alanda 14. ylizyildan
itibaren bir konut yerlesim alanin mevcut oldugu anlasiimaktadir. S6z konusu mevcut
konut alanlarinin yerlesim icin kullanilmis olmasi planlanan amele mahallelerinin

olusmasini engellemis olmalidir.

Ayni zamanda 1968 yilina ait halihazir harita dikkate alindiginda, Aru-Séylemezoglu'nun
yeni acilacak Istasyon Caddesi cevresini éncelikli yerlesim alanlari olarak planlamasina
ragmen kentin henliz bu yonde gelismedigi, yeni yerlesim alanlari igin alisilagelmis
gliney yonlnin tercih edildigi gorilmektedir. Bu durum kentlinin aliskin oldugu
bicimde eski kent merkezine yakin konumda vyerlesim egilimi gosterdigini

dislindirmektedir.

Geleneksel ve modern konutlarin parsel-yapi iliskileri incelendiginde aralarinda iliskisel
bir bag kurmak ve sireklilikten bahsetmek mimkin goriinmemektedir. Cinki
ihtiyaclar dogrultusunda birbiri ardina eklenerek gelisen geleneksel kent dokusundaki
parsel diizeniyle, planlar ve yasal dizenlemeler gercevesinde belirlenen modern kent
dokusuna ait parsel oOzellikleri birbirinden olduk¢a farklidir. Geleneksel dokuda
parsellerin oranlari degisken olmakla birlikte, modern kent dokusunda oranlar birbirine
yakindir. Parsellerin kapali alan/agik alan oranlari incelendiginde modern kent
dokusunda agik alan oranlarinin arttigi gérilmektedir. Parsellerin agik alan oranlarinin
artmasi, geleneksel dokuda avlulu diizen igerisinde yilikselen yesil dokunun yeni

yerlesim alanlarinda da surdirilmesini saglamistir.

Ancak konut alanlarinda yapi parsel iliskilerindeki bu farkli olusumlara ragmen
geleneksel ve modern konutlarin mekan organizasyonlarinda benzerliklerin olmasi ilgi
cekicidir. Kent planlari kapsaminda kentin yeni konut yapilari i¢in drnek projelerin

hazirlandig1 gérilmektedir. 1/100 6lgekte hazirlanan bu konut projeleri incelendiginde
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isleve gore oOzellesmis, hollerden erisim saglanan odalardan olusan plan semalarinin
kullanildigi dikkat ¢ekmektedir. Oysaki kentin ilk modern konutlarinin plan semalari
incelendiginde Onerilenin aksine geleneksel konuttaki avlu kullanimina benzer sekilde
merkezi bir odadan tim mekanlara ulasimin saglandigi bir semanin kullanildigi

gorilmektedir.

Geleneksel konutta avlu ana sirkilasyon elemani olarak kullanilmis, avludan ulasilan
merdivenler ve bazi 6rneklerde yer alan eyvanlar yardimci sirkilasyon elemanlari
olarak mekanlar arasi gegisi saglamistir. Ayrica odadan odaya gegisin saglandigl plan
semalarina da siklikla rastlamak mumkindir. Geleneksel konuttaki bu sirkiilasyon
iliskisinin modern konutlarda da devam ettirildigi goriilmektedir. Geleneksel konuttaki
avlunun yerini modern konutlarda merkezi konumda yer alan oda almaktadir. Bu
merkezi oda planlarda salon, oturma odasi veya ana hol olarak farklilasabilmekle

birlikte ana kurgu degismemektedir.

Geleneksel konutu bicimlendiren en 6nemli unsurlardan biri mahremiyet olgusudur.
Kentin konut kiltiriinde onemli bir etken olan mahremiyet, avlu duvarlariyla
sinirlanmis, ice donuk bir yasamin kurgulandigi konut plan semalarinin olugsmasina
neden olmustur. Modern konutta mahremiyet algisi degismeye baslamakla birlikte,
konutun mekan kurgusunu yonlendirmeye devam etmistir. Ana yasama mekani olarak
kurgulanan merkezi oda konutun diger mekanlari tarafindan cevrelenmis, yatak odalari

ve banyo merkezi odadan ulasilan bir holle ana yasam alanlarindan ayrilmistir.

Geleneksel konutun mekan organizasyonunda mutfak, WC ve depolama alanlari
yasama alanlariyla dogrudan baglantisi olmayan, avludan ulasilan bagimsiz birimler
olarak konumlandirilmistir. Bu kullanim aliskanligi modern konutun plan semasinda da
surdirulmis, mutfak, WC ve kiler gibi depolama alanlari giris holiinden ulasilan bir

holle diger yasama mekanlarindan ayrilmistir.

Geleneksel konutlarin hemen hemen hepsinde "hazna" olarak adlandirilan depolama
alanlari yer almaktadir. Benzer bir kullanim modern konutlarda da devam ettirilmis,
konutlarda genellikle kiler veya sandik odasi olarak adlandirilan depolama alanlarina

yer verilmistir. Ayrica geleneksel konutlarda odalari ¢cevreleyen ve "nacar" adi verilen
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gémme dolaplarin kullanim aliskanhigi modern konutlarda odalarda olusturulan gémme

dolaplarla stirdurdlmastr.

Geleneksel konutta ¢ok islevli odalar hakimdir. Odalar gerektiginde oturma, yatma
veya yemek yeme gibi bir¢ok isleve ayni anda hizmet edebilmektedir. Modern konutta
bu durum degismeye baslamakla birlikte henliz mekanlarin tam olarak ayrismadigi,
mekanlar arasinda yer alan seffaf bolicli elemanlarla odalarin gerektiginde
birlestirilerek veya bolinerek farkl isleviere hizmet etmesinin saglandigi dikkat
cekmektedir. Bununla birlikte modern konutlarda yer alan, sicak yaz ginlerinde giiniin
blylk bir kisminda kullanilan genis balkonlari avlu kullanimindan gelen bir aliskanligin

surdirulmesi olarak yorumlamak mimkinddr.
Ticaret ve Yonetim Alanlarina iliskin Sonuglar:

Ticaret ve yonetim alanlarinin kent igindeki konumlari incelendiginde gegmisten gelen
aliskanliklarin strdurildigt goridlmektedir. Ele alinan kent planlarinda eski kent
dokusuna yonelik kapsamli midahalelerden gekinildigi, yeni yerlesim alanlarinin eski
kent dokusundan bagimsiz bir bicimde konumlandirildigi dikkat ¢ekmektedir. Ancak
ticaret ve yonetim alanlar igin farkli bir yaklasim izlendigi anlasiimaktadir. Yeni
planlanan ticaret merkezinin konumu igin, kentin kurulusundan bu yana 6nemini
koruyan Halep aksinin sahip oldugu baskin roliin dikkate alindigi gorilmektedir. Bu
kapsamda yeni ticari yapilar, Halep aksi tizerindeki mevcut hanlarin devami niteliginde
planlanarak, boélgenin alisilagelmis ticari fonksiyonunun gliclenerek devam etmesi
saglanmistir. Benzer bir yaklasim yonetim alanlarinin yer seciminde de izlenmis, eski
kent dokusunda yer almasi planlanan yapilar icin mevcut dokuya miidahale dnerisinde
bulunulmustur. Ancak yonetim yapilarinin planlandigi gibi eski kent dokusu igerisinde

yer almasi saglanmisken, dnerilen kapsamli miidahaleler gerceklestirilmemistr.

Yapilan tim bu degerlendirmeler gostermektedir ki; plan kararlariyla kontrolli bir
degisim slirecine yonlendirilen kent, yalnizca alinan kararlar dogrultusunda gelisim
gostermemis, kdiltirel birikimler kent dokusunun ve onu olusturan &gelerin
bicimlenmesinde etkili rol oynamistir. Planlar kapsaminda alinan, kent kiltliriine
yabanci bircok kararin uygulanamamis olmasi, mevcut kentsel aliskanliklarin devami

niteliginde olan kararlarin ise kentsel dokuda karsilik bulmasi bu durumu destekler
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niteliktedir. Ayrica belirtmek gerekir ki kentin mevcut aliskanliklari, kiltirel degerleri
plan kararlarina da 6nemli dlgliide yon vermistir. Modernizmle birlikte her ne kadar
geleneksel olandan bagimsiz bigcimlenen kent dokularinin olusturulmasi hedeflense de

geleneksel kent dokusu yonlendirici ve merkezi roltini korumustur.

ilk bakista modern ve geleneksel kent dokularini bicimsel dzelliklerine gére ayristirmak
mumkiin gibi goriinse de aralarindaki karmasik iliskiyi anlamak oldukga glgtir. Bu
karmagsik iliskinin anlasilmasi Gaziantep gibi ¢cok katmanh kentlerin ¢éziimlenebilmesi
acisindan 6nemli ve gereklidir. Cogu zaman eski-yeni, geleneksel-modern, organik-
geometrik gibi karsit tanimlarla nitelendirilen kent katmanlari hem bu karsithklar, hem
de i¢ ice geg¢mis iliskiler ve sureklilikler ile bigcimlenmislerdir. Farkl ideolojileri,
bicimlenmeleri ve toplumsal birikimleri temsil eden katmanlar arasindaki iliskilerin
anlasilmasi kentsel sirekliligin saglanabilmesi agisindan olduk¢a 6nemlidir. Kentsel
sureklilikler, birikerek ve hi¢ kuskusuz silinerek degisen kentin ge¢cmisle olan iliskisini

kurmak ve kentin butinselligini korumak igin Gnem kazanmaktadir.

Yapilan ¢alisma Gaziantep kentini konu edinmis olsa da, bircok kent i¢in benzer bir
okumanin vyapilmasiyla kent dokularinin olusumunda kiltirel strekliligin roliintin
ortaya konulmasi, kentsel dokularin ve mekansal olusumlarin yapilanma siirecinde
kentsel bellegin ve vyasam aliskanhklarinin yonlendirici etkisinin tartisilmasi

mUmkundar.

Calisma Gaziantep 6zelinde, 1938-1973 tarih araligi ele alinarak yapilmistir. Modernizm
ideolojisiyle birlikte degisen kent dokusuna ve mekansal olusumlara odaklanan
¢alismanin sonraki asamalarda farkli donemsel araliklar kapsaminda genisletilmesi
mumkindir. Boylece kentin olusum sireci, ele alinan belirli kirllma noktalan
baglaminda analiz edilerek karsilastirmali bir sekilde yorumlanabilir. Ayrica ¢alismada
surekliligin bir kent Gzerinden degerlendirilmesinde araci olan kentsel ulasim sistemi,
yesil alan kurgusu, konut alanlari ve konut mekan organizasyonlari, ticaret ve yénetim
alanlari gibi degerler cesitlendirilerek okumanin farkli alt basliklar kapsaminda da

yapilmasi saglanabilir.

Bununla birlikte streklilik kavraminin Gaziantep 6zelinde degerlendirilmesini saglayan

calisma farkli kentler tizerinde de kurgulanarak pek cok arastirma icin arac olabilir. Bu
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sayede kentlerin ve kentsel mekanlarin degisiminde ve surekliliginde rol oynayan
faktorler ve siireci yonlendiren aktorleri biitlinsel bir ¢cercevede ele almak ve ileriki

tasarim evrelerinde sirece dahil etmek mimkin olacaktir.

Cahsmanin ortaya koydugu gibi kentler, belirli tarihsel siireclerde 6nemli degisimler
yasamakta ve birbiri ardina yasanan bu degisimlerin birlikteligiyle anlam
kazanmaktadir. Yasanan her degisimin kentsel mekanlarda biraktigi kalici izler, kent
hafizasinin sire¢ icinde sekillenmesini saglamaktadir. S6z konusu kentsel izlerin
okunmasi ve ¢oziimlenmesi, yeni olusturulacak kentsel mekanlarin tasarim sirecine
dahil edildigi takdirde anlam kazanacaktir. Dolayisiyla toplumun sireg igerisinde tekrar
tekrar Urettigi kentte, eski ve yeni arasinda kurulacak iliski kent hafizasinin strekliligini
acisindan gereklidir. Kent hafizasinin sirekliligi bireyin aidiyet duygusunu canl tutarak
kent kimliginin sirdirilmesinde ve korunmasinda énemlidir. Clinkld gegmisle iligki
kurmayan, baglamindan kopuk yeninin insasi bireyin kent ile kurdugu bagin yikimina ve
dolayisiyla kent kimliginin vyitiriimesine neden olacaktir. Bu nedenle kent kimligini
Onemseyen bliyime ve gelisme O6nerilerinin gelistirilmesi, bu anlayisi destekleyen
planlama yaklagimlarinin benimsenmesi kentlerin surekliliginin saglanmasi agisindan

oldukca onemlidir.
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EK-A

BARSUMYAN-NAZARYAN ANTEP SEHIR PLANI

1952 yilinda Halep'te Barsumyan tarafindan hazirlanan ve Garabed H. Nazaryan

tarafindan gizilen plan, Yakar ve Uganer [112] tarafindan Tirkgelestirilmistir.
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Sekil A. 1 Barsumyan-Nazaryan Antep Sehir Plani-Turkge [112]
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EK-B

1960'LI YILLARDA KENTTE iINSA EDILEN MODERN KONUT
ORNEKLERI(AILE APARTMANLARI)

Konutlara ait bilgiler, gerceklestirilen alan calismasi ve Gaziantep Sahinbey Belediyesi

arsivinden edinilen belgeler dogrultusunda derlenmistir.
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NO DURUMU KADASTRAL DURUM L ILCESI ADRES

ADA PARSEL KOLEJTEPE MAHALLESI
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Sekil B. 1 2080 ada, 11 parsel
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NO DURUMU KADASTRAL DURUM LI ILCESI ADRES
ADA PARSEL KOLEJTEPE MAHALLESI
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187
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NO DURUMU KADASTRAL DURUM L ILCESI ADRES
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Sekil B. 7 2082 ada, 13 parsel
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ADA PARSEL KOLEJTEPE MAHALLESI
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ILCESI ADRES
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NO DURUMU KADASTRAL DURUM L iLCESI ADRES
ADA PARSEL KOLEJTEPE MAHALLESI
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EK-C

GELENEKSEL KONUT ORNEKLERI

Geleneksel konut plan semalari Gaziantep Bulyliksehir Belediyesi Koruma Uygulama ve

Denetim Burosu (KUDEB) Daire Baskanhgi arsivlerinden yararlanilarak derlenmistir.
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Sekil C. 1 1073 ada, 16 parsel
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ADA PARSEL . 5 BEY MAHALLESI HANIFIOGLU SOKAK

3 MEVCUT GAZIANTEP SAHINBEY
1076 20

YAPININ KONUMU Kabalt1 (Girig Holir) MEKAN GEGIS GRAFI&I
ZEMIN KAT PLANI
::3—
Om 2 4

Sekil C. 3 1076 ada, 20 parsel
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NO DURUMU KADASTRAL DURUM LI ILCESI ADRES
ADA PARSEL i ; BEY MAHALLESI HANIFIOGLU SOKAK
3 MEVCUT 1076 20 GAZIANTEP SAHINBEY

LI
LTIV

|§

1. KAT PLANI

2. KAT PLANI

Sekil C. 4 1076 ada, 20 parsel Uist kat planlari
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NO DURUMU KADASTRAL DURUM LI ILCESI ADRES

ADA PARSEL " " BEY MAHALLESI| BAY SOKAK
4 MEVCUT GAZIANTEP SAHINBEY

1074 9

K :
Hazna
Merdiven a 3 -~ Ocaklik
Bay Sokak
YAPININ KONUMU MEKAN GECIS GRAFIGI
::3—

Om 2 4 ZEMIN KAT PLANI

Sekil C. 5 1074 ada, 9 parsel
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NO DURUMU KADASTRAL DURUM ILi ILCESI ADRES
ADA PARSEL . i BEY MAHALLESI BAY SOKAK
4 MEVCUT GAZIANTEP SAHINBEY
1074 9
HAZNA
HAZNA
ODA
ODA
CAT
AVLU
1. KAT PLANI
—:L
om 2 4
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NO DURUMU KADASTRAL DURUM LI ILCESI ADRES
ADA PARSEL i ; BEY MAHALLESI HANIFIOGLU SOKAK
5 MEVCUT GAZIANTEP SAHINBEY
1075 43
K

A

YAPININ KONUMU

MEKAN GEGI$ GRAFIGI

OCAKLIK [}
|

GIRIS »

ZEMIN KAT PLANI

1. KAT PLANI

Sekil C. 7 1074 ada, 43 parsel
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NO DURUMU KADASTRAL DURUM JLi ILCESI ADRES
ADA PARSEL & i BEY MAHALLESI BAY SOKAK
6 MEVCUT GAZIANTEP SAHINBEY
1078 63
K
X
<
[=]
K
o .
Merdiven
Avlu
YAPININ KONUMU MEKAN GECIS GRAFIGI
ZEMIN KAT PLANI 1. KAT PLANI
—==3—
0Om 2 4

Sekil C. 8 1078 ada, 63 parsel
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NO DURUMU KADASTRAL DURUM LI ILCESI ADRES

ADA PARSEL SEKEROGLU MAHALLESI

7 MEVCUT GAZIANTEP AHINBEY =
531 3 $ KOCAOGLAN CIKMAZI

Cat1 arasi

YAPININ KONUMU MEKAN GEGI$ GRAFIGI

GIRIS »

ZEMIN KAT PLANI 1. KAT PLANI

Sekil C. 9 531 ada, 3 parsel
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NO DURUMU KADASTRAL DURUM LI ILCESI ADRES
8 MEVCUT ADA PARSEL GAZIANTEP AHINBEY SEKEROGLU MAHALLESI
533 19 $ ESKITELGRAF SOKAK
K

A

Eskize, S Hazna

Merdiven rdNe : ¢~ Ocaklik

YAPININ KONUMU MEKAN GEGI$ GRAFIGI

BODRUM KAT PLANI

ZEMIN KAT PLANI 1. KAT PLANI

Sekil C. 10 533 ada, 19 parsel
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NO DURUMU KADASTRAL DURUM iLi ILCESI ADRES
9 MEVCUT ADA PARSEL GAZIANTEP AHINBEY SEKEROGLU MAHALLESI
531 18 $ TAHTANI SOKAK
K
1! u
_x
g
o
w
IS
8
L
=
YAPININ KONUMU MEKAN GEGCI$ GRAFIGi
ZEMIN KAT PLANI 1. KAT PLANI
&
om 4

Sekil C. 11 531 ada, 18 parsel
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NO DURUMU KADASTRAL DURUM LI ILCESI ADRES

ADA PARSEL SEKEROGLU MAHALLESI

10 MEVCUT GAZIANTEP AHINBEY -
533 16 $ MILLET SOKAK

K

-~ A

Merdiven

Oda

Merdiven

el SO

YAPININ KONUMU MEKAN GEGI$ GRAFIGI

DEPO DEPOJ OCAKLIK

4
=

GIRIS b

ZEMIN KAT PLANI ARA KAT PLANI UST KAT PLANI

Sekil C. 12 533 ada, 16 parsel
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NO DURUMU KADASTRAL DURUM ILi ILCESI ADRES
1 MEVCUT ADA PARSEL GAZIANTEP AHINBEY SEKEROGLU MAHALLESI
533 20 $ ESKITELGRAF SOKAK
YAPININ KONUMU MEKAN GEGCI$ GRAFIGi
ZEMIN KAT PLANI
&
om 2 4

Sekil C. 13 533 ada, 20 parsel
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NO DURUMU KADASTRAL DURUM LI ILCESI ADRES
12 MEVCUT ADA PARSEL GAZIANTEP AHINBEY SEKEROGLU MAHALLESI
534 5 $ SEKEROGLU SOKAK

YAPININ KONUMU

Oda Depo

Merdiven

Merdiven Ocaklik

MEKAN GEGI$ GRAFIGI

Giiceyli Sokak
GIRIiS
v

ZEMIN KAT PLANI

ODA

AVLU ODA

1. KAT PLANI

Sekil C. 14 534 ada, 5 parsel

219




NO DURUMU KADASTRAL DURUM LI ILCESI ADRES
13 MEVCUT ADA PARSEL GAZIANTEP AHINBEY SEKEROGLU MAHALLESI
545 5 $ GULLUOGLU SOKAK

YAPININ KONUMU

Cati aras’\ Ha]

Ocaklik

MEKAN GEGI$ GRAFIGI

GIRIS

ZEMIN KAT PLANI

1. KAT PLANI

Sekil C. 15 545 ada, 5 parsel
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NO DURUMU KADASTRAL DURUM LI ILCESI ADRES
14 MEVCUT ADA PARSEL GAZIANTEP AHINBEY SEKEROGLU MAHALLESI
535 4 % GULLU SOKAK

YAPININ KONUMU

Merdiven

MEKAN GEGI$ GRAFIGI

BODRUM KAT PLANI

ZEMIN KAT PLANI

1. KAT PLANI

Sekil C. 16 535 ada, 4 parsel
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NO DURUMU KADASTRAL DURUM JLi ILCESI ADRES
15 ADA PARSEL & i DUGMECI MAHALLESI
MEVCUT 542 57 GAZIANTEP SAHINBEY KARAHOCA SOKAK
Oda
Merdiven
MEKAN GECIS GRAFIGI
GiRIS »
ZEMIN KAT PLANI
1. KAT PLANI
::3—

0Om 2 4

Sekil C. 17 542 ada, 67 parsel
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DURUMU KADASTRAL DURUM LI ILCESI ADRES
MEVCUT ADA PARSEL GAZIANTEP AHINBEY KARAGOZ MAHALLESI
595 13 $ SADIK DA SOKAK

MEKAN GEGI$ GRAFIGI

YAPININ KONUMU

DUKKAN
ODA HAZNA
i ODA DEPO ODA ODA
i
%,
\-«
ODA ODA ODA
(LT i1
AVLU AVLU
OCAKLIK
GIRIS P
ZEMIN KAT PLANI 1. KAT PLANI
1 3 5
0Om 2 4

Sekil C. 18 595 ada, 13 parsel
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