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OZET

Guvenli Yap1 Tasariminda Risk Odakl Biitiinlesik Model
Onerisi

Semih Serkan USTAOGLU

Mimarlik Anabilim Dali

Doktora Tezi

Danisman: Dog. Dr. Sevgiil LIMONCU

Yapma c¢evre icerisinde kullanici birgok farkli giivenlik sorunu ile karsi karsiya
kalmaktadir. Bu olumsuzluklarin olusmasinin temel nedeni; kentsel tasarimin
onemsenmemesi ve yapilarin tasariminda geleneksel tasarim yonteminin
kullanilmasidir. Bu yontemin kullanildigi, kullanici giivenligin énemsenmedigi,
tasarimcilarin ve denetleyicilerin giivenlik konusunda bilgi, tecriibe ve biling
diizeyinin diisiik oldugu durumlarda kullanici hem biiyiik hem de kiigiik 6lgekli
risklerle karsilasmakta, bu olasiligin gerceklesmesi durumunda kullanicinin saghgi
olumsuz etkilenmekte, can ve mal kayiplarina neden olmaktadir. Yapilarin giivenli
bir bicimde tasarlanabilmesi i¢in yeni bir tasarim yaklasimina gereksinim vardir. Bu
yaklasim, tasarim oncesi siirecte kullanicinin yap1 ve yakin cevresinde
karsilasabilecegi riskleri tanimlayan ve tasarimi var olan verilere ek olarak risklere
yonelik de coziimler gelistiren bir yontem Onerisi olmasi giivenlik sorunlarinin
¢oziimiine 6nemli katkilar sunacag ve ortadan kaldirilamadigi durumlarda ise
diistik diizeylere indirgeyecegi diisiiniilmektedir. Bu amagla ¢alisma kapsaminda
kullanici riskleri ve giivenli yapi tasarimi konusunda arastirmalar yapilmis ve model
onerisinde bulunulmustur.

Xiv



e (Calismanin birinci bélimiinde c¢alismanin sorunu, amaci, smirlihigr ve
hipotezi ortaya konulmustur.

e Ikinci boliimde bir gereksinim olarak giivenlik kavrami, giivenli yapi
tasarimin tanimyi, 6l¢iitleri ve uluslararasi yontemler incelenmistir.

e Uciincii béliimde modele énemli katkilar saglayacak olan risk yonetimi
sistematigi altinda risk tanimlama, risk analizi, risk degerlendirme ve AAS -
AHS karar verme yontemleri irdelenmistir.

e Dordincti bolimde yap1 ve yapr yakin ¢evresinde kullanici giivenligini
olumsuz etkileyen yap1 tasariminda gilivenlik riskleri ve tiirleri
siniflandirilmigtir.

e Besinci bolimde kullanici giivenligini olumsuz bir bicimde etkileyen
glivenlik risklerinin ¢6ziimi icin risk analizini temel alan tasarim yontemi
onerisi gelistirilmigtir.

e Altinc bolimde oOnerilen modelin tasarim kabuli ile ilkokul yapisi
merdiveninde denemesi yapilmistir.

e Yedinci bolimde ise sonuglar degerlendirilmis ve gerekli Oneriler

olusturulmustur.

Bu baglamda calismanin Turkiye'de ve diger iilkelerde yap:1 tasarimi konusuna
onemli katkilar saglayacagi, bu yontemle tasarlanmis yapma ¢evrelerde kullaniciya
ozellikle giivenli bir yasam cevresi sunulabilecegi ve diger gereksinimler

kapsaminda yanitlar verilebilecegi diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kullanici giivenligi, glivenli yap1 tasarimi, risk yonetimi, risk

onceliklendirilmesi
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ABSTRACT

Risk - Focused Integrated Model Proposal for Safe
Building Design

Semih Serkan USTAOGLU

Department of Architecture

Doctor of Philosophy Thesis

Advisor: Assoc. Prof. Dr. Sevgiil LIMONCU

In built environments, occupants face many different safety problems. Main reasons
for these adversities are; neglection of urban design and utilization of traditional
methods in architectural design. In cases where traditional methods, where
occupant safety is neglected, and where designers and controllers have low level of
knowledge, experience and awareness about safety are practiced, occupants face
both large and small-scale risks; and consequently, when it becomes a reality, well-
beings of occupants are negatively affected, causing loss of life and property. A new
design approach is required for designing safe buildings. Being a method proposal
that develops solutions to risks in the pre-design process in addition to the existing
data, which identifies risks that occupant may encounter in the building and its
immediate surroundings, this approach is considered to contribute significantly in
solving safety problems; and in cases when they cannot be eliminated, it will still
help reducing them to low levels. Accordingly, a research was conducted on

occupant risks and safe building design, and a model was suggested.
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e First section; establishes problematic, purpose, limitation and hypothesis of
the study.

e Second section; examines safety concept as a necessity, safe design
definition, its criteria and international methods.

e Third section; scrutinizes risk identification, analysis, assessment and ANP -
AHP decision-making methods under risk systematics.

e Fourth section; classifies safety risks and types in building design which
adversely affect occupant safety in and close proximity of buildings.

o Fifth section; proposes a risk analysis-based design method, developed to
solve safety risks that adversely affect occupant safety.

e Sixth section; tests the proposed design method adoption on the staircases
of a primary school.

e Seventh section; evaluates results and generates necessary suggestions.

In this context, the study is expected to contribute significantly to the building
design in Turkey and other countries, offer a particularly safe living space for

occupants in built environments, and provide answers to other necessities.

Keywords: Occupant safety, safe building design, risk management, risk

prioritization
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GIRIS

1.1 Literatiir Ozeti

Barinma, insanin kendi varligini surdiirebilmesi icin bir yer olusturma
gereksinimidir ve bu gereksinimin temelinde olumsuz c¢evre kosullarindan
korunma, giivenli bir ortama sahip olma, mahremiyetini koruma, fiziksel ve
psikolojik gereksinmelerini karsilama yer almaktadir. Birey bu gereksinimleri
saglamaya calisirken temelde kendi huzurunu saglama arayis1 igerisindedir.
Maslow'un  gereksinmeler  siradiizeni  teorisinde kisinin  kendisini
gerceklestirmesine iliskin durumu insan yasamimdaki gereksinimleri siradiizeni
diizenli bir sistemle tanimlamistir. Teoriye gore belli bir siradiizeni icerisinde en
temel gereksinimlerden hareketle alt seviyedeki bir gereksinim karsilanmadan bir
list basmaga gecilemeyecegi belirtilmektedir. Maslow’un gereksinmeler teorisinde
fizyolojik gereksinimlerden sonraki basamak olarak giivenlik gereksinimini
belirtmekte ve bireylerin giivenlik gereksinimi giderilmeden bir iist basamaga
gecilemeyecegini ve dolayisiyla, giivenlik gereksinimi karsilanmadan bireyin sosyal
gereksinimleri seklinde tanimlanan; aidiyet, sevgi, kendine saygi ve kendini
gerceklestirme gibi gereksinimlerini karsilamak adina bir girisimde bulunmasi
olanakli goriilememektedir (Kula, 2015). Sosyal bir varlik olmanin ve
sosyallesmenin olusabilmesi i¢cin birey temel fiziksel gereksinimlerini
karsilamasinin ardindan giivenlik gereksinimini de karsilamak durumundadir. Aksi
durumda bireyin kendini ve dolayisiyla diger yasamsal etkinliklerini

gerceklestirmesi s6z konusu olamamaktadir.

insanin ¢evredeki yasamim zorlayacak cesitli kosullardan korunmasi, doganin
zorluklar1 karsisinda giivenli ve saghikl bir ortamda yasamini siirdiirebilmesi ve
varoluslarindan itibaren dis mekanda kendisini giivende hissedememesi nedeniyle
barinma gereksinimi dogmustur. Yasamini uygun kosullarda siirdiirebilmesi icin

yapilar/barinaklar insanlara giivenli bir ¢evre sunmaktadir. Bu anlamda yap1 ve



yap1 yakin ¢evresi insanin kendini giivende hissetmesi a¢isindan énemlidir. Ancak

yapilar zaman i¢erisinde,

* Niifus artisi,

* Endistrilesme,

* Teknik ve teknolojinin degisimi,

* Carpik kentlesme,

* Rantkaygisi,

e Hizh Gretim,

* Sagliksiz iirlin kullanimi,

e Hatali irtiin kullanimi ve iiretimler,

¢ Yerel iiriinlerin kullaniminin azalmasi,

* Dogaya uyumsuz ve dogal ¢cevrenin 6nemsenmedigi yap1 tiretimi,
» Afetlerin ve etkilerinin g6z ardi edilmesi,

* Kullanici ve gevre odakli tasarim siireglerinden uzaklasilmasi,
* Tasarimda ergonominin 6nemsenmemesi,

* Sosyolojik yapinin ve toplumsal kosullarin degisimi

vb. gibi nedenlerle giivenli bir yasam ¢evresi sunmaktan uzaklagmaktadir. Kullanici
zaman icerisinde belirtilen nedenler kaynakl olusan tehditler ve tehlikelerle, yap1
ve yapi yakin cevresinde karsilasmakta ve canli yasamini olumsuz etkilemektedir.
insan yasamim siirdiirdiigii risklerin énemsenmeden tasarlanmis yapma cevre
icerisinde stirekli olarak kendini tehdit ve tehlike altinda hissetmektedir.
Kullanicinin belirtilen tehlikelerle karsi karsiya kalmamasi i¢cin yagaminin biiytik bir
boliimiini stirdiirdiigii yapilarin gereken nitelikleri karsilamasi gerekmektedir. Bu
zaman dilimi icerisinde barinma gereksinimini karsilamasi yeterli olmamakta ayni
zamanda mekan icerisinde ya da kullanilan yapinin yakin c¢evresinde kendini
tamamlayabilmesi icin gereksinmelerini karsilayabilmesi 6nemlidir. Bu niteliklerin
ve durumlarin saglanabilmesi icin yapilar giivenli bir bicimde tasarlanmalidir.
Guvenli yap1 kullanicinin psikolojik ve fizyolojik saglhigin1 korumak icin giivenlik
gereksinmelerine cevap verecek nitelikleri barindiran mekan olarak
tanimlanmaktadir. Giivenli yap1 tasarimin saglanabilmesi i¢in kullanim siirecinde

kullanicinin karsilasmasi olasi risklerin tasarim siireci 6ncesinde belirlenerek



tasarim surecinde ¢oziimlenmesi gerekmektedir. Bu durumun saglanabilmesi i¢in
bilgi ve tecriibeye dayali, ekonomik ve sosyal yarar1 gozeten geleneksel tasarim
yaklasimi yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle giivenlik sorunlarini 6nemseyen yeni bir
yonteme gereksinim vardir. Glivenli yap1 tasarimin saglanmasinda literatiirde temel
olarak iki farklhi c¢alismaya ulasimistir. Bu ¢alismalar asagida sirasiyla

aciklanmaktadir.

+ “Tasarim Yoluyla Onleme (Prevention through Design)” sisteminin ortaya
cikis1 1980 yilinda National Occupational Health and Safety Commission
(NOHS() tarafindan mithendislik Ogrencilerine givenliginin
gelistirilmesinde tasarimin etkisini tanimlayan derslerle baslamistir
(Creaser, 2008). Yontem miihendislik tasarim alaninda gelistirilmesinin
ardindan mimarlik alaninda da uygulanmaya baslanmistir. Yontem temel
olarak sorumluluklarin paylasimina ve bu paylasimin yonetimi iizerine
calismaktadir. Mimarlik alaninda gelistirilmis olan yontem sirasiyla tasarim
stirecinin tamamlanmasi, tasarimda giivenlik riskleri ve 6n kontrollerin
iliskisinin kurulmasi, ardindan analizler ve bilginin biitiinlestirilmesi sistemi
ile islemektedir(Yuan vd., 2019).

+  “Yapi Giivenlik Indeksi (Building Safety Index)” Tokyo Mimarhk Fakiiltesi
biinyesinde baslatilmis olan bir arastirma projesi ile olusturulmustur (Ho ve
Yau, 2004). Yontem temel olarak giivenlik risklerinin belirlenmesinde uzman
goriisi ile temel cerceve olusturma sistemini kullanmaktadir. Belirlenmis
olan cercgeve giivenlik sorunlarinin 6nceliklendirilmesinde Saaty tarafindan
gelistirilmis olan Analitik Hiyerarsi Siireci kullanilmaktadir (Ho ve Yau,
2004). Yontem proje kapsaminda “Yapi Saglik indeksi (Building Health
Index)” ile biitiinlestirilerek kullanicinin yapida giivenli ve saghkli bir
bicimde yasamini siirdiirebilmesi icin hem tasarim hem de kullanim

strecinin yonlendirilmesine katki saglamayi hedeflemistir.

incelenen bilimsel ¢alismalarda konu ile ilgili 6nemli bilgilerin ve yaklasimlarin
bulunmasina karsin Tasarim Yoluyla Onleme yénteminde giivenlik risklerinin
analizinin tasarim sonrasi yapildig1 ve Yap:r Giivenlik indeksi yaklasiminda ise

tasarimda guvenlik sorunlarini genel bir cerceve ile tanimlandig1 ve yontemde



kullanilan alt yontemlerin ¢oklu risk olasiliklarinin ¢éziimlenmesinde yetersiz

kaldig1 belirlenmistir. Ancak kullanici giivenligini temel alan bir tasarim siirecinde;

* Kullanica giivenligini  olumsuz bir bicimde etkileyen etkenlerin
tanimlamasinin yapildigi,

* Kullanicinin giivenligini yapr ve yap1 yakin g¢evresinde olumsuz etkileyen
sorunlarin tasarim Oncesi adimlarda analiz eden, degerlendiren ve
onceliklendiren,

* Belirlenmis gtivenlik ¢ercevesi ile sorunlari ¢6ziimleyen

konularina belirtilen bicimlerde odaklanan, gerekli eylem adimlarini dogru bir
sirada belirlemis, dogru yontemlerle siireci yonlendiren ve karar verilmesini igeren

kapsamli bir ¢alismaya rastlanilamamuistir.

Turkiye’de tasarimcilar icin tasarim siirecinde yararlanabilecekleri, gelecekte
olusabilecek olumsuzluklar1 6ngoérmelerini saglayacak, tasarim siirecinde
kullanicinin karsilasabilecegi giivenlik risklerini 6nemseyen bir tasarim yontemi
bulunmamaktadir. Tasarimcilarin kurumsal ve yasal diizenlemelerinin, risk odakli,
ulusal, bolgesel, yerel kosullara uyumlu, gerekli ¢6ziimlerin kilavuzlarla detayl bir
bicimde tanimlandig), sosyal ve ¢evresel fayday1 6nemseyen biitiinciil, giivenli yap1
tasarimi yaparken, kullanicilari, kaynaklari, yapiy1 ve yapi yakin ¢evresini ¢oklu
tehlikelere karsi korumak icin ¢agdas bir yaklasima gereksinimleri vardir.
Olusabilecek risk ya da c¢oklu risk olasiliklarini sifira indirebilmesinin olanakl
olmamasi nedeniyle tasarimcilarin temel amaci bu yaklasimla risk ya da ¢oklu risk
olasiliklarini en diisiik diizeye indirmek olmaldir. Strecteki en 6nemli adim;
olusabilecek riskleri tanimlamaktir. Riskler, tehlikeler ve tehditler yapiya 6zgii
gliivenlik aciklarina gore olgiliir. Analiz slireci bolgedeki tehlikelerin
tanimlanmasini, tehlikelerin potansiyel etkilerini, var olan ya da 6ngorilmis
glivenlik aciklarin1 ve potansiyel kayiplara dayal olarak yapili ¢evre tizerindeki
etkilerini degerlendirmeyi icermelidir. Bu analizler sonucunda ¢ikan verilere gore
yap1 sahipleri ya da yatirnmcilar kendileri i¢in uygun giivenlik 6nlemlerini
secmektedirler. Bu secimlerde giivenli yasam gereksinimlerine, kabul edilebilir risk
diizeylerine, bu 6nlemlerin binanin tasarimi, yapimi ve kullanimi iizerine etkilerine

dikkat edilmelidir.



Calismada giivenli yap1 tasarimina iliskin yontemler arastirilmis ve yap1 ve yapi
yakin c¢evresine iliskin riskler kapsamli bir literatiir, olay ve istatistiksel arastirma
sonucunda belirlenmis, siniflandirilmis ve sonucunda tanimlanmistir. Tiirkiye’de
var olan yapi tasarimi sistemi, glivenli yapi lretimi tasarim rehberleri ile ilgili
yonetmelikler, uluslararasi diizeyde yapilan giivenli yapr tasarimi ¢alismalar
irdelenerek, tanimlanmis olan risklerin ortadan kaldirilmasi ya da ¢6ziimlenmesi
icin Turkiye kosullarina uygun risk analizli tasarim yontemi 6nerisi gelistirilmistir.
Olusturulan model calisma kapsaminda olusturulan tasarim kabulii lizerinden

denenmistir.

1.2 Tezin Amaci

Calisma, yap1 tasariminda yapinin kullanim siirecinde kullanicinin karsilasabilecegi,
dogal ve yapma ¢evre, iiriin, kullanici, tiretim, yap1 ve yap1 yakin ¢evresi kullanicilar
vb. gibi durumlar kaynakl risklerin analiz edilmesi ve tasarimin bu analizlerle elde
edilen sonuclar baglaminda yonlendirilmesi ile olusturulacak tasarim sisteminin
biitlinctl ve sistematik olarak ele alinmasi, tasarim stireci ve risk yonetiminin eylem
adimlarinin bir arada ¢éziimlendigi tasarimcilar i¢in giivenli yapi tasarim rehberinin
olusturulmasi acisindan onemlidir. Gilivenli yap:1 tasarimina yonelik yapilan bu
calisma ile birlikte tasarim siirecinde g6z 6niinde bulundurulmasi gereken kullanici
risklerinin tanimlanmasi, risklerin siniflandirilmasi, hangi durumlarda ortaya
cikabileceklerinin degerlendirilmesi, tekil ya da c¢oklu risklerin olusum
olasiliklarinin ve etkenlerinin belirlenmesi, risk yonetiminin irdelenmesi ve yapi
tasarimi siirecinde yapinin yasam siirecinde olusabilecek kullanici sorunlarina

¢6zUm Onerilerinin ortaya konulmasi amag¢lanmaktadir.

1.3 Hipotez
Calismada;

e Gilivenli yasam c¢evrelerinin olusturulabilmesi i¢in kullanic1 giivenligini

olumsuz etkileyen risk siireclerinin ele alindigi,



e Guvenli yap1 6lgutlerinin tanimlandigy,

e Bircok farkl tehlikeli ve tehdit iceren durumun yasandigi, ¢oklu risklerle
karsilasma olasiliginin bulundugu yapilarda, tasarim siirecinde riskleri

ortadan kaldirmay ya da en az diizeye indirmeyi hedefleyen,

e Bina givenligi ve saghgl Kkalitesini iyilestirmek icin yeni bir sistem
saglamanin yaninda yapi kullanicisinin giivenligi ve saghgini olumsuz
etkileyen etmenlerin belirlenebildigi,

e Riskler konusunda tiim bilesenleri gdzeten ve biitiinciil yaklasim sunan

yapt tasarimi model Onerisi ile giivenli yasam c¢evrelerinin tasarlanacagi

varsayllmaktadir.
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GUVENLI YAPI

Guvenli yapi, yap1 sakinlerinin ve yapi ¢evresinde yasamini siirdiiren bireylerin
yapili c¢evreden Kkaynaklanan yaralanma ve yasam Kkayiplarin1 azaltan,
korunmalarini saglayan bir yapr anlamina gelir (Ho vd., 2008). Yap1 ve yap1 yakin
cevresinde gilivenlik ve saglik olduk¢a 6nemli bir konudur ve yapinin en temel
hedeflerinden biri kullanicisina “giivenli” ve saglikli bir ortam sunmaktir. Dil
Dernegi Tiirkce Sozlik'te giivenligi “toplum yasaminda yasal diizenin aksamadan,
tehlikeye diismeden yiritilmesi, kisilerin korkusuzca yasayabilmesi durumu,
emniyet” olarak tanimlamaktadir. Her canlinin temel amaci varhigin1 korumak,
givenligini saglamak ve siirdiirmektir. Bireyin yasaminda bu durumu
saglayabilmesi icin yasaminin dengede ve diizen icerisinde olmasi gerekmektedir.
Kisi her tiir tehlikeden uzaksa ya da kendisini esenlik iginde hissediyorsa

dengededir (Demiroz, 2012).

insan gereksinimlerini Maslow bir siradiizen grafigi ile tamimlamistir. Maslow
herhangi bir seviyede yasanan bir eksiklik veya problemin, kisinin bir iist seviyeye
cikmasini engelledigini 6ne siirmektedir. Yine siradiizenin belirleyici bir yaklasimi
oldugundan bahsedilebilir. Yani kisi bir seviyedeki gereksinimlerini tamamliyorsa,
kisi otomatik olarak bir iist seviyedeki gereksinimlere yonelecektir (Seker, 2014b).
Maslow'un yaptig1 siralamada gereksinmeler giicliiden zayifa dogrudur. Bu
siralamaya gore insani en gii¢lii giidiileyici etken fizyolojik gereksinmeleri, en zayifi
ise kendini gerceklestirme gereksinimidir. Maslow bireyin davranisina etki eden
gidiileri agiklarken fizyolojik ve davranisa etki eden giidiileri agiklarken fizyolojik
ve psiko-sosyal girdilerin bireydeki biitiinlesmesini hedeflemistir. Maslow insan
davranislarini yonlendiren en 6nemli etkenin gereksinimler oldugunu savunarak,
glidilenme olgusunu aciklamaya c¢alismistir (Parilti, 1999). Maslow’'un

gereksinmeler siradiizeni Sekil 2.1’de tanimlanmistir.
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Sekil 2.1 Maslow’un Gereksinmeler Siradiizeni (Seker, 2014b)

Siradiizen icerisinde 6ncelikli olan gereksinimlerin giderilmesi zorunlulugu vardir
ve giderilmeleri durumunda st gereksinimlerin giderilmesi sorunu belirir. Boyle
bir sorun bireyde bazi fizyolojik degisiklikler ortaya c¢ikarabilir (Parilti, 1999). Ayni
zamanda gereken gereksinim karsilanamadiginda ise birey kendini tamamlayamaz
ve baska sorunlar ortaya cikabilir. Siradiizenin ilk basamag insanin en temel
gereksinimi olan fizyolojik gereksinmelerdir. Barinma, giyinme, 1sinma, glvenli,
istikrarl bir yasam; dengeli yasamak icin gereksinim duyulan her sey; baglanma,
korunma, himaye edilme, korkusuz, kaygisiz, karmasadan wuzak yasama
gereksinimleri yapilandirilmis, Kkestirilebilir, diizenli, smirlar1 belli, kurall,
kanunlarin oldugu ve uygulandig1 yasama yerleri fizyolojik gereksinimleri olusturur

(Demiroz, 2012).

Fizyolojik gereksinimler gibi giivenlik gereksinimleri de birey yasaminda 6nemli bir
yere sahiptir ve temek gereksinimler arasinda yer almaktadir. Giivenlik gereksinimi
organizmaya tamamen egemen olabilir ve tiim davraniglar1 giidiileyebilirler; hatta
bireyi yalnizca glivenlik arayan biri durumuna getirebilir. Deprem, sel vb. gibi dogal
afetler, savaslar, yoksulluk buna giivenlik gereksinimlerinin 6ncelikli duruma gelme
stireclerine érnek olarak verilebilir. insanin tiim zihni bu gereksinimi tatmine
yonelebilir. Hayalleri, idealleri, degerleri, gelecek planlar1 bu gereksinimin
karsilanmasiyla mesgul olabilir. Giivenlik gereksinimi karsilanmadig1 durumlarda
fizyolojik gereksinimler giivenlik gereksinmelerinden daha o©nemsiz olarak
algilanabilir. Bu durumda kisi yalnizca giivenlik gereksinmelerini karsilamak icin
yasar (Demiroz, 2012). Insanlar genellikle yasamlarini diizenli ve anlasilir cevrede
gecirmek ve bu cevreyle iletisim igerisinde olmak egilimindedirler (Delibas, 2017).

Cogunlukla sadece giivenlik gereksinimi ile tatminle giidiilenmis kisiyi fark etmek
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olanakli olmaz. Ciinkii toplumsal kurallar kisinin bu gereksinim icinde hareket
ettigini olumlu karsilamaz. Bebek ve cocuklar ise rahatlikla bu gereksinimle
guduilendiklerini ortaya koyarlar. Giivenlik gereksinimleri tehdit edildigi an tim
bedenleriyle tepki verirler ve tutarsizliga, kararsizliga, degiskenlige, kestirilemez

olan tiim durumlara toleranslar: olduk¢a distiktiir.
Giivenlik;

* Fiziksel yasamin biitiinliigiinli zararsiz ve saglikli bir bicimde ytiriitebilmek

(Ho vd., 2008),

* Belirli tehlikeler grubunun 6nlendigi ya da en aza indirildigi durum (Delibas,

2017)

bicimlerinde tanimlanmistir. Giivenli olma durumu tanimi ise TDK tarafindan
“Gliven verici, emniyetli, emin” biciminde yapilmistir. Giivenli olma durumu

glvenlik kosullarinin saglandig yer, olay ve durum biciminde tanimlanabilir.

Guven duygusu, yasam icerisinde vazgecilmez bir 6neme sahiptir. Ayrica giiven
duygusu hem bireysel hem de toplumsal olarak temel bir gereksinimdir. Ozellikle;
toplumun isleyisi, bireylere, kurumlar ile bunlarin birbirleri arasindaki giiven
duygusuna bagl olmasi da giivenligin bu noktadaki 6nemini artirmaktadir (Delibas,
2017). Toplumsal yasamin temelinde; glivenli bir ortam saglamak, giivenlik sorunu
yaratacak tim olumsuzluklari ortadan kaldirmak ve siirekli ayn1 zamanda diizenli

bir yasam kurgusu olusturmak vardir.

Ge¢ modern donemde ise risk ile giivenlik arasindaki dengenin bozulduguna; ger¢ek
ve varsayllan risklerin asir1 artis karsisinda giiven ve giivenlik algisinda ise 6nemli
Olclide gerileme ortaya ciktigi goriilmektedir (Delibas, 2017). Gliven/Giivenlik
algisindaki degisimle birlikte toplumlarda korku, belirsizlik ve bireysel /toplumsal
dengelerde olumsuz yonelimler olusmustur. Bu durum toplum ve birey yasantisini,
dengesini ve huzurunu olumsuz bir bicimde etkilemistir. Bu dénemin 6n plana
cikan ozellikleri arasinda toplumsal yasamin her alaninda belirsizliklerin artmas;,
korku kiiltiirtiniin yayginlasmasi, refleksif modernlesme ve bireysellesmede

yayginlasma, giiven erozyonu ve Kkiiltiirel otoritenin parcalanmasi gibi olgulardaki



artis dikkate deger durumdadir (Delibas, 2017). Dolayisiyla giivenlik bireylerin

algisinda ya da yasantisinda bir gereksinim olarak daha tist siralara ytiikselmektedir.

Kiresel captaki gelisme ve degisimlerin bir sonucu olarak Tiirkiye’de son on yilda
ortaya ¢ikan sosyoktltiirel degisim tam anlamiyla analiz edilmis degildir ve risk,
belirsizlik, giiven ekseninde bu doniisiimler irdelendiginde toplumsal tepkilerde
onemli algisal degisimlerin Tirkiye’de de ortaya ¢iktig1 goriilmektedir (Delibas,
2017). Guvenli bir yasamin/toplumun/bireyin/gelecegin olusabilmesi igin
gelistirilmesi gereken toplumsal politikalar, kentsel ve mekansal yasamda da
degisimlerle ve gelisimlerle de desteklenmelidir. Giivenli bir yasam icin dncelikle
toplum yasaminda ve toplumun yasadigi mekanlarda toplumun unsurlarinin
maruziyeti ve duruma karsi duyarliliginin ifadesi olan giivenlik aciklarinin ortadan
kaldirilmas1 gerekmektedir (WHO, 2015). Toplumun parcasi olan birey oncelikle
yasadigt mekanlarda ve kent icerisinde gilivende hissetmelidir. Bu nedenle
toplumun ve bireylerin s6zi edilen toplumsal degisimlere uygun gelisen giivenli

fiziksel mekanlarin degisimine ve dontisiimiine gereksinimi vardir.

2.1 Giivenli Yapinin Tanimi

Giivenli Yaps; yapi ve yakin cevresinin kullanici giivenligini olumsuz etkilemeyecek
niteliklere sahip olan, zaman igerisinde degisen kosullara karsin yasam siireci
boyunca giivenli olma durumunu stirdiirebilecek yapidir. Yapidaki giivenlik konusu
kullanicilara risklerden korunma 6zgurliigii sunmalidir; nedenleri belirlendiginde
ve ¢Ozlimlendiginde bir¢ok kullanic giivenlik sorunlar1 engellenebilmektedir (Al-
Homoud ve Khan, 2004). Yapilarin en onemli islevi, insanin yasamsal
gereksinimlerini gerceklestirecegi, saghkli ve gilivenli bir bicimde yasamini

surdiirecegi mekanlar saglamaktir (Orhan, 2001).

Yapinin giivenli tasariminda var olan kurallar genel olarak kodlar ve standartlar
araciligiyla tanimlanmistir. Bina zorunluluklarinin giivenligi en tist diizeye ¢ikarmak
amaciyla tasarlanmisladir ve ¢ogu zaman asgari diizeyde gilivenlik sagladiklar
distintilmektedir (Scott, 2005). Ancak kullanicinin karsilasabilecegi minimum

kosullar disinda farkli risklerde bulunmaktadir. Bu risklerin giivenlik seviyeleri
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kesin bir olciit ile tanimlanamamaktadir. Her tasarim kendine 6zgi durumlar
icermektedir ve kabul edebilir risk diizeyleri kullanic1 ve tasarimcilar arasindaki
gorus birligi ile tanimlanmalidir. Yapinin guvenli olup olmamasi konusunda net bir
cerceve olusturulamamaktadir. Yapinin tasarim adiminda tasarim uzmanlari
arasinda isbirligi eksikligi kullanimdaki yapilarda kullanici giivenligi ve saghg icin
olumsuz etkiler yaratmaktadir (Akasah, Alias ve Ramli, 2015). Niteliksiz tasarim,
niteliksiz tiretim, yanhs kullanim, bakim yetersizligi vb. gibi nedenler olustugunda
kullanici dikkatli olsa da kazalar ger¢eklesebilmektedir (Al-Homoud ve Khan, 2004).
Paradoksal olarak, bina giivenligi ile ilgili problemler sadece miilk sahiplerini ve
kullanicilar1 etkilemekle kalmaz, ayni zamanda sonuglar1 ve maliyetleri topluma

yayilabilir (Ho vd., 2008).

Guvenlik sorunlari tasarim stireci ile baslar, zaman icerisinde degisiklik gosterebilir,
gerekli dnlemler alinmaz ise “Hasta Bina Sendromu”nda oldugu gibi streklilik
gosterir ve giivenlik durumunun sonuclart ¢ogu zaman HBS’nin aksine gecici

degildir (Ho vd., 2008).
Guvenli tasarimda yapi 6lceginde;

* Bolgenin mimari dokusuyla uyumlu,

« Insan 6lcegi ile uyumlu gozetimin artirilmass,

* Kamusal alanla uyumlu ve biitiinciil ¢6ziim,

* Tasarimin ilk asamalarindan glvenlik kosullarinin géz O6niinde
bulundurulmasi,

e Alan sinirlarinin dikkatle tasarlanmasi,

* Vandalizme agik yapi1 ve yapi irinlerinin dikkatle ve dogru ¢o6ziimle

tasarlanmasi
vb. gibi durumlar dikkate alinmahdir.

Yap1 giivenlik sorunlari, tasarimda kilit 6neme sahiptir ve kusurlar sadece tasarima
verilen zarar1 temsil etmekle kalmaz, ayni zamanda kullanim siirecinde kullanicinin
saglikli bir bicimde yap1 icinde yasam siirmesini olumsuz bir bicimde etkilemektedir
(Isa, Hassan, Mat, Isnin ve Sapeciay, 2011). Bu anlamda arastirmalarla yap1 glivenlik

sorunlarinin belirlenmesi, temel nedenlerinin arastirilmasi gerekmektedir. Sekil
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2.2’de belirtilen sonucglarda da koken nedenlerinin yap1 yakin ¢evresi, mimari ve

yap1 tesisat sistemleri oldugu ortaya konulmustur.

DIS CEVRE

BINA TESISAT

el SISTEMLERI

Sekil 2.2 Bina tasariminda etkenlerin giivenlige etkisi (Rusydie, Rajali ve Bakri,
1990)

Guvenli yapi tasariminin ana hedefleri:

¢ Yiksek tehlike barindiran riskleri azaltmak,

* Yapida givenlik sorunlar1 hakkinda farkindaligi artirmak, bu kazalan
azaltmak icin etkili 6nleyici calismalar1 desteklemek,

* Guvenli yapt konusunda egitim, beceri ve bilgiyi desteklemektir (UK

Department of Health Social Services and Public Safety, 2004).

Tasarim ve glivenlik durumlari her bir tasarima bagl olarak degismekle birlikte bir

tasarim stireci asagidaki adimlari icermektedir;

* Tasarim stireci planlama, kilit paydaslarin katilimini saglamak,
* Tasarim icin 6ngorilebilecek kullanimlar belirlemek,

* Tasarimda glivenlik risk degerlendirmesi yapmalk,

a) Amaglanan tiim kullanim alanlarini ve o©ngorilebilir tiim kotilye

kullanimlar1 dikkate alarak tasarim ile ilgili tiim tehlikeleri tanimlamak,
b) Ortaya cikan olumsuz riskleri ve var olan kontrolleri degerlendirmek,
c) Tehlikeleri ortadan kaldirmak ve riskleri kontrol etmek,

d) Temel tasarim asamalar1 da dahil olmak iizere, tasarim boyunca risk

degerlendirmesini izlemek ve gézden ge¢irmek

* Kullaniciyla baglanti ile kaza riskini azaltmak (Carnie, 2015).
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Binada guivenlik ve saglik 6nlemlerinin uygulanmasi, kullanicilarin yasam kalitesini
artirmak amaciyla Sekil 2.3’de belirtilen yapi1 yasam sitiregleri boyunca ele
alinmahidir (Ramli, Akasah ve Masirin, 2013). Bu 6nlemlerin yap1 yasam siiregleri
boyunca ele alinabilmesi i¢in 6ncelikle tasarim siirecinde tiim siire¢ tasarlanmali,
yasam sirecinin detaylar1 irdelenmelidir. Giivenli yap1 tasarimi, kullanicilar i¢in
tehlikelerin gercek riskler durumuna geldiginde degisiklik yapmanin yerine tasarim
ve planlama asmasinda elde etmek daha yararhdir. Glivenli tasarim ilkesinin temel
amaci her bir tasarima yonelik potansiyel risklerin dikkate alinma siirecini tasarim
slirecinin 6n asamalarina tasimaktir (HK OSHC - Development Bureau, 2019).
Tasarimcilar i¢in risk etkilenimi herhangi bir zamanda ortaya c¢ikabilir, yap1 yasam
sturecinde degisiklik gosterebilir, belirlenen risklerin 6nemi degisebilir ve tasarim
ilerledikce yeni riskler ortaya c¢ikabilmektedir (HK OSHC - Development Bureau,
2019). Bu anlamda tasarim siirecinde yapinin yasam siirecine yonelik yapilacak
ongoriler stre¢ icinde olusacak sorunlarin azaltilmasinda 6nemli asamalar
kaydedilmesini saglayacaktir. Tasarim siirecinin tamamlanmasi ve kullanicinin
yapiyt kullanmaya baslamasinin ardindan eklenmesi istenen tasarim
parametrelerini gerceklestirmenin oldukc¢a zor olmasi nedeniyle gilivenlikle ilgili
sorunlarin tasarimin ilk asamasindan itibaren yapu ile ilgili durumlarin icerisine
dahil edilmesi gerekmektedir (United Nations Human Settlements Programme,

2007).

Sekil 2.3 Yapi yasam siireci

Guvenli yapinin elde edilebilmesi icin tasarimcilarin yapi yasam siirecinin
gelisimine tasarim slirecinde karar vermeli, dolayisiyla bu siireci
gerceklestirebilmek icin yeterli bilgi, donanim ve egitime sahip olmasi
gerekmektedir. Tasarimcinin yaninda glivenli yap1 tasariminin
gerceklestirilebilmesi i¢in kullanici da tasarim siirecinde Onemli gorevler
tstlenmelidir. Bu anlamda paydaslarin rolii tanimlanmali ve sliregte yer alan

paydaslar kendi sorumluluk alani icerisinde kalmalidir.
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Tasarimcilar yapinin tasarim siirecinde yapinin tretilebilmesi icin teknik
dokiimanlari olusturan, yasantiy1 tanimlayan, yapinin yasanabilir olmasini, yapinin
ayakta kalmasini, tesisat sistemlerinin uygun kosullarda ¢alismasini, mekanlarin
diizenini olusturan mimarlar, i¢ mimarlar, kent plancilari, insaat, makine ve elektrik
mithendisleridir. Yap1 tiretiminde, yap1 sahipleri ve tasarimcilar i¢in yapinin giivenli
tasarimi temel amag¢ olmalidir. Tasarimcilarin tehlikenin belirlenmesi, ortadan
kaldirilmasi ve tasarimin tiim asamalarinda risklerin azaltilmasi yoluyla giivenlik ve
sagliga onemli katkilar1 bulunmaktadir (HK OSHC - Development Bureau, 2019).
Tasarimci fikirlerini ve ¢éziimlerini diger gorev sahipleri ile birlikte karsilastirmak
ve gerekli ¢oziimleri Giretmek i¢cin teknik ¢izimleri, tasarim raporlar1 veya modelleri
ara¢ olarak kullanmalidir (HK OSHC - Development Bureau, 2019). Giivenli yapi
tasarimi slirecinde tasarim strecinin yiriitiiciisii olarak mimarlar koordinasyon
gorevini ustlenmelidir ve giivenlik aciklarinin 6niline gec¢ilmesini saglamalidir.
Guvenli bir yap1 tasarlanmasi ve tiretilmesi i¢cin en 6nemli kosullardan biri giivenli
yap1 tasarimi koordinasyonunu saglayan mimarin siirecin en basindan, lretim
sonuna kadar siirecin icinde yer almasidir (WSH Council, 2011). Mimarin
koordinasyon gorevinin yaninda tim tasarim ekibi tyelerinin birbirlerinin
hedeflerini anladiklar1 biitlinlesik bir tasarim siirecinin kurulmasi, bu zorluklarin
listesinden gelmekte yardimci olmasinin yaninda tiim gereksinmeleri karsilayan bir

¢6zlimiin gelistirilmesine 6nemli katkilar1 olacaktir (The WBDG, 2017).
Glivenli yapi tasariminda tasarimcinin roli:

* Kullanici/Miisterinin sorumluluklarinin farkinda olmasini saglamak,

+ Uretim éncesi asamayi planlamak, yonetmek ve izlemek,

* Misteriye liretim 6ncesi bilgiyi hazirlamada yardimci olmalk,

* Tasarimi degerlendirmek, kullanim siirecinde kullanicinin karsilasabilecegi
risklerin 6nlendiginden emin olmak,

* Risklerin ortadan kaldirilmasini saglamak ve kontrol etmek,

» Tasarimla ilgili riskler/tehlikeler hakkinda yeterli bilgi saglamak,

* Risklerin yoOnetilme ve kontrol edilme seklini gelistirmek icin diger

paydaslarla tam isbirligi ve esgiidim
saglamaktir (HK OSHC - Development Bureau, 2019).
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Bircok yap1 tasariminda, kullanici/miisteri, tasarimci ve {retici arasindaki
koordinasyon sorunludur ve tasarim siireci ile sonrasinda giivenlik risklerini
etkileyebilecek hayati bilgilerin yanls aktarimi ile sonu¢lanmaktadir (WSH Council,
2011). Kullanicinin/Miisterinin de bu siiregte tasarim siirecine koordinasyona
destek olmak ve siireci kontrol etmek anlaminda 6nemli goérevleri vardir. Kullanici
tlim siirecin ana denetgisi - yoneticisidir. Bunun yani sira stireci denetim altinda
tutarak, tasarimi glivenlik odakli, s6zlesmelere bagh gerekliliklerle gelistirmekte ve
yonlendirmekte kritik bir rol oynamaktadir (HK OSHC - Development Bureau,
2019). Miisteri/Kullanici, projeyi finanse eden ve kullanilan tasarim tiiriinii ve
kullanilacak iirtinii sonlandirma gibi projede yer alan bircok 6nemli karari
etkileyebilecek olan paydastir (HK OSHC - Development Bureau, 2019). Maddi
olanaksizliklar, kullanici tercihleri ve kullanicinin direng gostermesi, cevresel
etkiler, gereksinimlerden uzaklasma vb. gibi nedenlerle bu amagtan
uzaklasilmaktadir. ~ Gilivenli yap1 tasarimiyla olusturulan can gilivenliginin
saglanmasi, bina ireticileri ve toplum icin temel endisedir ve finans sorunlari
lizerinden degerlendirilmemelidir (McDowell ve Lemer, 1991). Kullanici/Misteri
bu durumda da etkin rol almali ve siirecin saglikli bir bicimde sonlandirilmasini

saglamalidir.
Giivenli yap1 tasariminda miisterinin/kullanicinin rolii:

* Tasarimi iistlenebilecek yetkin bir tasarimci atamak,

* Kaynak saglamak,

* Giivenli yap1 tasarimin olusumunu denetlemek ve saglamak,

* Tasarimcilarin gereksinimi olan bilgileri saglamak,

* Tasarim siirecinde gerekli olan noktalarda tasarimcilarla temas durumunda

olmaktir.

Guvenli yapinin tasarlanabilmesi icin minimum kosullarin {stiinde yap1
kullanicilarinin karsilasabilecegi tekli ya da ¢oklu risklerin tasarimc tarafindan
belirlenmesi gereklidir. Belirlenen risklerin tasarimci ve kullanici tarafindan kabul
edilebilir olanlarinin ya da ¢6ziimlenmesi gereken sorunlarin irdelenmesi ve

kullaniciya en uygun tasarim olgiitlerinin tanimlanmasi gerekmektedir.
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Giivenlik ile yapinin diger tasarim hedefleri ve gereksinimleri arasindaki dengeyi
saglamak onemlidir. Tasarim siirecinin ilk asamalarinda gtivenli bir yap1 tasarlama
slirecinde tasarim hedefleriyle (Strdiriilebilir, Estetik, Maliyet Etkin, Tarihi
Koruma, Erisilebilir, Islevsel) olan iliskiyi anlamak, genel olarak karsilagilan
engelleri asmada 6nemli bir adimdir (The WBDG, 2017). Kullanicinin talebi ve

giivenli tasarim arasindaki iliski Sekil 2.4’te verilmistir.

KULLANICI TALEBI

r 3

GUVENLI TASARIM

o*
o*
*

"'----..-->
GUVENLIK KAYIPLARI

a

ZAMAN

Sekil 2.4 Giivenli tasarim - giivenlik kayiplar iligkisi
Glivenli yapi tasarimi ile kullanici sorunlarini énlemenin yararlarini;

* Hayat kurtarma potansiyeli,

« lyilestirilmis yasam kalitesi,

* Saglk giderlerinde azalma,

* Hastane sonrasi toplum destegi maliyetleri ve sorunlarinda azalma,

+ Insanlarin ekonomiye katkis1 yoluyla verimlilik artis:

biciminde siralamak olanaklidir (UK Department of Health Social Services and

Public Safety, 2004).

Glivenli tasarim, tasarim siirecinin erken asamalarinda kontrol o6nlemlerinin
biitiinlesmesi ile sorunlar1 ortadan kaldirmasi veya bu durum olanakli olmadigi
durumlarda tasarlanan yapida, yapi yasam siiresi boyunca saglik ve giivenlik
risklerini en aza indirgemek amag¢lanmali ve bu amag¢ dogrultusunda hareket

edilmelidir (Safe Work Australia, 2012).
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2.2 Giivenli Yapinin Olgiitleri

Olgiitlerin tanimlanmasinin tasarimda sinirlilik ve yénlendirmede énemli katkilar:
vardir. Glvenli yapinin iretilebilmesi i¢in giivenli yap1 olgiitlerinin uygun bir
bicimde tanimlanmasi gerekmektedir. Yap1 giivenligi ve riski, yapinin bulundugu
yere, bu yapilarin nasil ve ne zaman insa edileceklerine, barindirdiklari islevlere ve
bunlarin nasil siirdirilip isletildiklerine baghdir (McDowell ve Lemer, 1991).
Ancak tasarimda tiim belirtilen durumlarin ve yapinin yasam siirecinin degisimine
karsin olciitlere uygun tasarim gerceklestirildiginde glivenli tasarim amacina
ulasilmaktadir. Giivenli tasarimda olusturulan temel olciitler alana ve giivenlik
aciklarina karsi tartilmalidir (The WBDG, 2017). Guivenli yap1 tasarim 6lciitleri genel
yap1 tasarimi gereksinmelerine ek olarak kullanicinin giivenligini ve sagligini

onemseyen ozellikleri barindirmaktadir. Bu olgiitleri;

* Kullania ile fiziksel ortamin uyumunu o6nemseyerek kullanicinin zarar
gorme riskini en aza indiren,

* Sosyal ve fiziksel ¢evreden kaynaklanan risklere karsi kullanicisina giivenli
bir ortam sunabilen,

* Kullanicinin fizyolojik, sosyolojik ve psikolojik gereksinimlerine cevap
verebilen,

* Acil durumlarda etkin bir bicimde kullanicinin giivenli bir bicimde yapidan
ayrilmasini saglayan,

+ Islevden kaynakh sorunlar karsisinda kullanicisini olumsuz bir bicimde
etkilemeyen,

* Tasarim parametrelerinin olusturulmasinda risk yonetimi ve analizi ile elde
edilmis sonuclar1 6n planda tutan,

* Tasarimin, tiim tasarimci ve musteri/kullanicl fikir birligi ile kullanicinin
sagligini ve giivenligini onemseyerek tamamlanmasini saglayan,

* Gilivenlik tehlike ve tehditlerinin olusturabilecegi ekonomik ve kullanici
sorunlarina tasarim asamasinda ¢6ziim getiren,

* Yasal ve yonetsel zorunluluklarin yani sira uluslararasi g¢alismalar,
uluslararasi kurallar, gelecekte kabul gérmesi olasi standart ve kurallari

onemseyen ve kurallar konusunda kendisini giincelleyen,
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* Tasarimi yere ve kullaniciya 6zel olarak bigimlendiren,

* Analiz ve degerlendirmelerle risk analizli tasarim yontemini benimseyen,

* Tasarim hedeflerinin (Estetik, maliyet, uygulanabilirlik, siirdiiriilebilirlik,
cevresel etkiler, saglk, giivenlik vb. gibi) birbirlerine olan etkilerinin
irdelendigi,

* Tum giivenli tasarim o6lgiitleri teknik ve fiziksel giivenlik yontemlerinin
dengesini icerdigi (The WBDG, 2017),

* Kosul (Islev, zaman, kullanicr kosullar, kullanici ya da kullanici grubu,
kullanic1 yapisi, kurallar) degisimlerine uygun olan (Sekil 2.5) (Sarp, 2007),

* Tasarimi, tasarimda risk yonetimi ve analizi konusunda bilgi, biling ve
farkindalik diizeyi yeterli tasarimcilar tarafindan gergeklestirilen,

* Guvenlik parametreleri ile yapinin saglikli olma kosullarini saglayan
Olgiitlerin uyumlu ve birlikte ¢alisma kosullarina sahip olan (Sekil 2.6) (Ho,
Chau, vd., 2005)

bicimde siralamak olanaklhdir.

ESKIME YASLANMA
YAPI INSAN

, GEVRESEL | i KULLANICI KULLANICI
PLEV. OZELLIKLER: i GRUBU YAPIS|

......................................................................................

ZORUNLULUKLAR BILIMSEL BULGULAR

¥, R4
i e

KURAL

Sekil 2.5 Zaman ve kosul degisiklileri (Sarp, 2007)
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Sekil 2.6 Givenli yap1 - saglikli yapi biitiinltigi (Ho, Chau, vd., 2005)

2.3 Giuvenli Yap1 Tasarim Modelleri

Guvenli yap1 tasarimin saglanmasinda literatiir arastirmalarinda iki farkli model
belirlenmistir. Bu modeller Tasarim Yoluyla Onleme (Prevention Through Design)
ve Yap: Giivenlik Indeksidir (Building Safety Index, Building Safety and Health
Index). Bu modeller boliim 2.4.1. ve 2.4.2."de agiklanmaktadir.

2.4.1 Tasarim Yoluyla Onleme Modeli (Prevention through Design)

Guvenli tasarim calismalart 1980 yilinda Avustralya’da baslamis, 1990 yilinda
National Occupational Health and Safety Commission (NOHSC) tarafindan
miithendislik 6grencilerine is ve saglik giivenliginin gelistirilmesinde tasarimin
roliinii iceren dersler verildi ama bu dersler yeterince amacina ulasamamistir
(Creaser, 2008). 1994 yilinda yayinlanan Ulusal Tesis Standardi ile tasarim meslek
standardinda giivenli tasarim konusunda gelistirecek etkilerde bulunulmustur
(Creaser, 2008). Avustralya is giivenligi ve saghg kurumu NOHSC (National
Occupational Health and Safety Commission) tarafindan 1998/1999’da giivenli
tasarim ile ilgili baslatilan projede tesisin ve yapilarin tasarimla ilgili yonlerine ve is
ve saghk giivenligini etkileyen materyallerle maddelere odaklanmistir ve
glinlimiizde kadar devam eden giivenli tasarima odaklanmanin baslangici olmustur

(Creaser, 2008). Tasarimla onlemenin ilk asama calismalarinda Sekil 2.7'de
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belirtildigi gibi tasarimi tanimlama, tehlikeleri tanimlama ardindan analiz etme ve

kontrol sistemi kurma ¢alismalarti ile slire¢ tanimlanmistir.

TASARIM YOLUYLA ONLEME SURECI

1 ] 1 1
! TASARIMITANIMLAMA & - - =) TEHLIKELERIN TANIMLANMASI ve L _ _ _ t KONTROL SISTEMLERININ 1
1

: - ANALIZ EDILMESI : : KURULMASI i

Sekil 2.7 Tasarimla 6nleme stireci (Ertas, 2012)

Tasarim yoluyla o©nleme girisiminin basariyya ulasmasi i¢in tasarim
profesyonellerinin yalnizca is saghg ve giivenligi olciitlerini ele almasi yeterli
degildir ve bu durumun bir kiiltiire dontistiiriiliip, yenilik¢i tasarim yontemlerinin
hem kullanici, hem tasarimci, hem de karar vericiler arasinda talep yaratmaya
odaklanilmalidir (Schulte, Rinehart, Okun, Geraci ve Heidel, 2008). Tasarimla
giivenligin temel amaci belirsizlik durumunu tasarlamaktir (Poel ve Robaey, 2017).
Mihendislik alaninda gelisen glivenli tasarim ¢alismalar1 mimarlik alaninda da
gelistirilmeye baslanmistir. Ertas’'in yaptig1 calismada Sekil 2.8’de olusturulan
modelde giivenli yap1 tasarim calismalari; gereksinimlerin tanimlanmasi, konsept
tasarim, fizibilite calismalari, 6n tasarim, son tasarim iretim ve degerlendirme

asamalari ile slire¢ tamamlanmaktadir.

GEREKSiNiMLERi!\l TANIMLANMASI

H
> KONSEPT TASARIM €
TASARIM YOLUYLA  : : 2 KONSEPTIN

ONLEME SURECININ - : : DEGERLENDIRILMESI
BUTUNLESTIRILMES] : :

: y £
o FIZIBILITE CALISMAS] 5

TASARIM YOLUYLA & : MALIYET ANALIZI
ONLEME SURECININ £ : I VEYENIDEN TASARIM
BUTUNLESTIRILMESI 3

v
URETIM VE DEGERLENDIRME

Sekil 2.8 Tasarim Yoluyla Onleme Modeli - mimari iliskisinin kurulmas (Ertas,
2010-Jones, J., 1996, The Engineering Design Process, 2nd Edition, John Wiley &

Sons, Inc, New York Kaynagindan uyarlanmistir.)
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Yuan vd. olusturduklari modelde yapilan olumlu c¢alismalar, dokiimanlar ve
diizenlemeler tasarim siirecine aktarilmakta, sirasiyla tasarim strecinin
tamamlanmasi, givenlik riskleri ve 6n kontrollerin olusturulmasi, ardindan
analizler ve bilgilerin depolanmasi ile siire¢ tamamlanmaktadir (Yuan vd., 2019).

Mimari tasarim - tasarim yoluyla 6nleme modeli Sekil 2.9’da tanimlanmuistir.

ST =T g A L — . ;
| e + | DOKOMAN ' T : : MIMAR| TASARIM GUVENLI TASARIM

............................................................................... g. P - BILESEN TASARIMI VE SEGIMI AOLIRTAR
: - GENEL TASARIM - SINIRLAR

: RISKTANIMLAMA — |,.0vesesaes ONKONTROL 3,,..000eeee Z - - MEKAN TASARIMI
: LISTELERI LISTELERI | :

BILGI f\NALiZ'\ 2

it H H H T P

BILGININ : . : : :
SORGULANMAS] €+ 2% BILGININ BUTUNLESTIRILMESI«*** PtD BILGI BIRIKIMI

v
BILGILERIN ILISKISEL TASARIMI

PtD BILGISINi DEPOLAMA, AKTARIM ve DEPOLAMA

Sekil 2.9 Mimari Tasarim - Tasarim Yoluyla Onleme Modeli (Yuan vd., 2019)

Tasarim yoluyla giivenlik belirlenen belirsizlikleri ¢6ziimleyebilmek i¢in ilgili
alanda paydaslar arasinda adil ve eksiksiz bicimde paylastirilmasi gerekmektedir ve
her belirsizlikten mutlaka en az bir paydas sorumlu olmalidir (Poel ve Robaey,
2017). Tasarimla glivenligin diger bir sorunu olusturulan sistemde paydaslarin
gorev paylasimlarinin yapilmasidir. Bu anlamda mimari tasarim siirecinde mimar
koordinasyon gorevi nedeniyle dagilimi dogru bir bicimde yapmali ve siireg
sonunda ¢oziimleri birlestirmelidir. Tasarimla gilivenligin asil amaci belirsizlik
sorununa ¢0zlim, kullanicilara ya da deger zincirindeki diger paydaslara sorumluluk
verilmesi degil, giivenlik icin ortak bir sorumluluk modelinde birlesmektir (Poel ve

Robaey, 2017). Bu anlamda mimarlara biiyiik sorumluluk diismektedir.

2.4.2. Yap1 Giivenlik Indeksi Modeli (Building Safety Index)

2003 yilinda Hong Kong Universitesi Mimarlk Fakiiltesi’nde bina performansina
iliskin giiclii ancak basit bir bina siniflandirma cergevesi olusturmak icin gesitli
yonlerden ele alinan bir dizi arastirma projesi baslatildi ve bu projelerden biri de

Yap: Giivenlik ve Saglik Indeksiydi (Ho ve Yau, 2004). Yap:1 Giivenlik ve Saghk
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indeksi, giivenlik ve saglik olmak iizere iki ayr alt calisma sisteminden
olusmaktadir. Kosullarin saglanabilmesi icin iki ana bashgin kosullarn ve kullanici
yararina olan durumlari karsilamasi gerekmektedir. Calismanin simirliligi nedeniyle

bu béliimde Yapi Giivenlik indeksi degerlendirmeye alinmis ve irdelenmistir.

Yap: Giivenlik Indeksi, degerlendirme c¢ercevesi binalarin biitiinciil olarak
degerlendirmesine olanakl bir rehberdir ve binalarin giivenlik rehberi, binalarin
glivenlik ve fiziki sartlarina gore siniflandirilmasi i¢gin bir kiyaslama araci olarak
gelistirilmistir (Ho ve Yau, 2004). Bina kullanicilar i¢in YGI, kolayca izlenemeyen
bir binanin farkli yonlerini degerlendirmek i¢in yararh bir ara¢ sunar ve binalari
derecelendirerek, her binanin glivenlik agisindan nasil bir performans gosterdigi
konusunda bilgilendirmeye hizmet eder (Ho ve Yau, 2004). YGI'nin temel amac
olumlu - olumsuz durumlar: ayirt etmekte nesnel bir karsilastirma saglamaktadir

(Ho ve Yau, 2004).

Yap: Giivenlik Indeksi'nde farkh bina etkinliklerinin agirhklarinin belirlenmesini
kolaylastirmak i¢in, giivenlik 6zellikleri ile bina etkenlerinin c¢esitli 6zellikleri
arasindaki iliski hiyerarsisini gelistirmek icin birlikte haritalandirilmasi
gerekmektedir (Ho, Then ve Yau, 2005). Sekil 2.10’da belirtildigi bicimde giivenlik
indeksinin detayli incelemesinde giivenlik, tasarim ve yonetim siireciyle
saglanmaktadir. Mimari, yapi servisleri ve dis ¢evre kosullarinin saglanmasi tasarim
stireci ile glivenli olmasini saglarken, bakim ve isletme yonetimi yonetim ve
kullanim siirecini giivenli duruma getirmektedir. Yap:1 giivenlik indeksinin amaci
yapida olusabilecek sorunlarin tasarim silirecinde tespit edilerek kullanimda
sorunla karsilasmadan ¢éziimlemektir. Bunun en 6nemli nedeni hem kullanicinin
saghgini ve giivenligini korumak hem de kullanim siirecinde ¢6ziimlenmesi
beklenen sorunlarin fazlaca maliyet olusturmasidir (Wong, Cheung, Yau, Ho ve

Chau, 2006).
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Sekil 2.10 Yapi Giivenlik indeksi Modeli (Ho ve Yau, 2004).

Yapi Giivenlik Indeksi, “Analitik Hiyerarsi Siireci” ile durumlarin énem agirliklarini
belirlemek icin lniversiteler ve meslek kuruluslarindan gortis almaktadir ve AHS
araciligiyla olusturulan gorislerle risklerin 6nem agirliklarinmi belirlemektedir (Ho
ve Yau, 2004). Bu 6nem agirliklarina gore Tablo 2.1'de verilen giivenlik 6zellikleri

ve bina etkenleri butiinlestirilmistir.

Yap: giivenlik indeksinde risk matrisinin kullanim adimlar risk ve uygulama
(denetim) asamalarindan iiretilen verilerle elde edilir. Risk yonii ¢calismasinda kaza
gecmisi, olas1 kayiplar ve olus siklig1 hesaplar1 yapilmaktadir. Uygulama calismasi
ise gilivenli yapinin kontrol listeleri ile sonu¢ hesaplama ve giivenlik diizeyinin
tamamlanmasi ile gerceklestirilmektedir. Risk ve uygulama c¢alismalarinin
biitiinlesmesi ile yap1 giivenlik indeksi hesaplar1 Sekil 2.11'de belirtildigi bicimde
yapilabilmektedir.

Tablo 2.1 Yap1 Giivenlik indeksi giivenligi etkileyen yap1 etkenlerinin listesi (Ho ve
Yau, 2004).

Giivenlik Ozellikleri Bina Etkenleri

Yangin Giivenlikli Yap1 | Kompartimanlama, Merdiven Boslugu, Yangin Direncli Kapilar

Kagis Araclar: Kagis Mesafesi, Dogrudan Kagis, Bosalim Degeri, Cikis - Yon Isaretleri

Yanginla Miicadele - Acil itfaiye Erisimi, Itfaiye Asansorleri, itfaiye - Yap1 Uzakhig

Erisim Araclari

Yangin Tesisati Yangin Sistemi, Hidrant - Hortum Uzakligi, Acil Durum Aydinlatmasi
Uyumsuz Tehlikeler Kullanim, Elektrik Tesisati, Gaz Tesisat1

Yogunluk - Niifus Kat Basina Diisen Kisi Sayisi, Kattaki Mahal Sayisi

Dis Sorunlar Sacaklar, Miistakil Elemanlar, Bitis Uriinleri,

i¢c Sorunlar Catlaklar
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Sekil 2.11 Yapi Giivenlik indeksi hesaplama adimlar: (A. Rahman, Arumsari ve
Maryani, 2018)

YGI'nin (BSI) degerlendirme cercevesi ii¢ seviyeye ayrilmistir. Bunlar;

1. Seviye: Degerlendirme ilkelerini belirleyen ve degerlendirmenin kapsamini

sinirlayan bir vizyondur,

2. Seviye: Bina giivenligi ve kosullarina katkida bulunan giivenlik 6zelliklerini

tanimlayan stratejik bir rol tistlenir,

3. Seviye: Konum ve zamana 6zel bir degerlendirme programi gelistirmek i¢gin
givenlik niteliklerini bina faktorleri hiyerarsisine doénitstiirerek operasyonel

durumlarla ilgilidir (Ho ve Yau, 2004).

Bu anlamda; 1. seviyede ilk goz 6nlinde bulundurulmasi gereken etkenler, bina
gilivenligi ve kullanici ile ¢cevrede yasayan toplum bireyleri icin tehlike olusturan
kosullarla dogrudan iliskili olmalidir (Ho ve Yau, 2004). Ik seviyede nesnellik
saglanabilmesi icin, degerlendirilecek etkenler olgiilebilir ve dogrulanabilir
olmalidir (Ho ve Yau, 2004). Seviye 2’de glivenlik ozelliklerini belirleme; ilgili
profesyonel ve uzmanlarla yapilan literatiir taramasi ve atdlye calismalan ile
kullanic1 ve c¢evre yasayanlarinin giivenligini etkileyen bir dizi giivenlik 6zelligi
tanimlanmalidir (Ho ve Yau, 2004). 3. seviyede ilk seviyelerde olusturulan 6l¢titlerle

tasarim iliskilendirilerek siire¢ tamamlanir.
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3

RiISK VE RiSK YONETIMIi

Risk; Dil Dernegi tarafindan bir zarara ugrama olasilil, zarar gorme tehlikesi,
cekince olarak tanimlanmistir (Dil Dernegi, Tiirk¢e Sozlik). McDowell ve Lemer ise
riski genel olarak, zarar gorme ve bir olayin ciddi sonuclarla ortaya ¢ikma olasiligl
olarak tanimlamistir ve risk; birgcok nedenden, bircok kaynaktan olusabilir, bir
topluluktan digerine degisebilir, farkli zamanlarda farkli etkiler olusabilir
(McDowell ve Lemer, 1991). Risk, olumsuz bir olayin gerceklesme ve zarar gérme
olasiigidir. Dogal ve insan kaynakli tehlikeler ile zarar gorebilirlik kosullarinin
etkilesimi sonucunda ortaya ¢ikmasi olasi1 zarar ya da beklenen kayiplar olarak

tanimlanmaktadir (Erkan, 2010)

Erglinay risk hesabin1 “Risk=Tehlike X Tehlikeye Maruz Degerler X Zarar
Gorebilirlik” biciminde tanimlamaktadir (Ergiinay, Giilkan ve Giiler, 2008).

Ergiinay bu risk hesabi1 asamalarini;

* Tehlike / Tehlike Analizi: Potansiyel tehlikelerin neler oldugu, konumu,
olus sikhigy, buiytikliig, siiresi ve etkileyebilecegi alanlarin belirlenmesi,

* Tehlikeye Maruz Degerler: Niifus, tiim yapi ve altyapilar, tarimsal kapasite
ve stoklar, ekonomik ve sosyal degerler, cevre ile ilgili verilerin toplanmasi,

* Zarar Gorebilirlik Analizi: Tehlike analizi ile belirlenmis olan, bir olayin
meydana gelmesi durumunda fiziksel, sosyal ve ekonomik zarar
gorebilirliklerin netlestirilmesi ile kaynak analizi yaparak, etkilenebilecek
toplulugun sahip oldugu kapasite ve kaynaklarin nicel ve nitel olarak olayla

bas edebilme kapasitesinin belirlenmesi
biciminde tariflemistir(Ergiinay vd., 2008).
Tehlike;
Dil Dernegi tehlikeyi;

* Biiyiik zarar ya da yok olmaya yol acabilecek durum,
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* Gergeklesme olasiligi bulunan ancak istenmeyen durum
olarak tanimlamaistir.

Ergilinay vd. ise tehlikeyi; matematiksel olarak tehlike “belirli bir biiytikliikteki bir
olayin, belirli bir yerde ve belirli bir zaman araliginda olma olasilig1 olarak
tanimlanmaktadir  (Ergiinay vd., 2008).Tehlikenin  tanimlanmasi riskin

tanimlanmasinda 6nemli bir agsamadir.

Bu baglamda risk kavraminin hangi baglamda kullanildigina bagh olarak, farkl

siniflamalarin yapildigi gorilir;

* Tehlike tiirlerine gore,

Tehlike maruz degerlerine gore,
* Tehlike etkisine gore,

« llgili mesleklere gore,

* Tehlike maruz yerlerine gore,

* Diizeylerine gore

risk tanimlamasi yapilabilir (Balamir, 2007). Tehlike riskin tanimlanmasinda temel
girdidir. Riskin belirlenmesi, analiz edilmesi, ¢6ziimlenmesinde tehlikenin
tanimlanmasi ve analizinin 6nemli etkileri bulunmaktadir. Risk stlirecine gecis
oncesinde mutlaka tehlikeler analiz edilmeli, tehlike etkenleri ve dizeyleri

tanimlanmalidir.
Tehlike analiz asamasinda;

e Tehlikelerin belirlenmesi,
e Her tehlikenin 6zelliklerinin belirlenmesi,
» Etkilenmesi olasi toplulugun ya da bireylerin 6zelliklerinin ¢ikarilmasi,

* Tehlikelerin olusturacagi risklerin tanimlanmasi
asamalar1 gerceklestirilmelidir (S6zen, Okay ve Sezginer-Unal, 2005)
e Zarar Gorebilirlik;

Riskin tanimlanmasinda tehlikenin tanimlanmasinin ardindan zarar gorebilirligin
tanimlanmasi ve belirlenmesi gerekmektedir. Zarar gorebilirlik bir insanin ya da

sosyal grubun, herhangi bir tehlikenin etkilerini tahmin etme, olas1 zararlari
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azaltma, meydana gelmesi durumunda sonuclarina karsi direncli olma ve etkilerini
ile bas edebilme ve yasami normal duruma dondiirme konularinda kapasite

eksikligi olarak tanimlanabilir (Ergiinay vd., 2008).

Zarar gorebilirlik calismalari tehlikelerin olusturdugu olaganiistii sonucun fiziksel,

sosyal ve ekonomik etkilerini anlamaya ve belirlemeye katki saglar.
Freeman, zarar gorebilirligi ti¢ farkl bicimde ele almistur.

» Fiziksel hasar gorebilirlik ¢calismalar:: binalar, altyapilar vb. gibi fiziki
yerlerin analizini olusturmayy,

* Sosyal hasar gorebilirlik calismalar, 6zellikle hasar goren grup, ozellikle
maddi sorunlari bulunan bireyler, tek ebeveynli aile, hamile ya da yeni
dogum yapmis kadinlar, mental ya da fiziksel eksiklikleri bulunan bireyler,
cocuklar ve yaslilara etkilerini ortaya koymayy,

* Ekonomik hasar gorebilirlik; ekonomik varliklarda, tiretimde olusabilecek

tehlikelerin ve dolayl etkilerin belirlenmesini

saglamaktadir (Freeman vd., 2003). Risk bir belirsizliktir ve belirsizlikler arttik¢a
riskte artmaktadir. Riski ¢6ziimlemenin en 6nemli amaci sifir riske ulasmak olanakl
bir durum olmasa da sifir risk hedefiyle olabildigince riski ortadan kaldirmak ya da
etkilerini azaltmaktir. Risk belirsizliklerinin ortadan kaldirilabilmesi, olabildigince

diisiik diizeylere indirgenebilmesi i¢in risk yonetimine gereksinim vardir.

Risk yonetimi bir amaci gergeklestirmek icin siirece giivence saglamak hedefiyle
gelecekte gerceklesebilecek potansiyel olay, olumsuzluk ve durumlari belirleme,
degerlendirme, yonetme ve izleme siirecidir. Risk yonetimi, yonetim modelinin
olusturulmasi, risklerin tanimlanmasi, risklerin analizi, risklerin degerlendirilmesi,
risklerin iyilestirilmesi/azaltilmasi, risklerin izlenmesi, risk iletisimi ve geri besleme
adimlarini yapisinda barindiran ve gerceklestirilmek istenen stirecin saglikl bir
bicimde tamamlanmasini saglayan sistemdir. Bu sistem Sekil 3.1’de akis grafigi

bicimde tanimlanmistir.
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Sekil 3.1 Risk yonetimi (Valis ve Koucky, 2009)

Farkl bir yaklasim olarak Karaca Giirsoy ise risk yonetimini Sekil 3.2’de verilen akis

grafigi ile tanimlamistir.
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Uygulanmasi :
iz|eme ve Gozden Ge(;irme ....................................... »

Sekil 3.2 Risk yonetimi akis grafigi (Karaca Giirsoy, 2014)

Risk yonetimi, goz ardi edilen kilit etkinlikleri izlemek ve gézden gecirmek icin
kullanilan dinamik bir siirectir (HK OSHC - Development Bureau, 2019). Risk
yonetimi ayn1 zamanda ortaya ¢ikabilecek risklerin 6nceden dikkatli bir bigimde ve
ayrintilari ile tanimlanip degerlendirilmesi ve bu riskleri minimize edecek ya da tam
olarak ortadan kaldiracak oOnlemlerin alinmasi olarak tanimlanabilir (AFAD,

t.y.).Risk yonetimi;

* Yeni riskler olusturmamayy,
* Var olan risklerden kag¢inmak ya da olabilecek olumsuz sonuclarini

azaltmay,,
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* Olayla karsilasildiginda ise zamaninda, hizli ve etkili olarak miidahale etmeyi

saglamayi,

amaclamaktadir (Ergiinay vd. 2008). Risk yonetiminde cesitli yontem ve

yaklasimlar vardir. Uzungibuk’un risk yonetimi tiirevleri siniflandirmasi

* Riskten kacinma,

* Riske katlanma,

¢ Riskin aktarilmasi,
e Zararin kontrolij,

» Sigorta

gibi tiirlerden olusmaktadir (Uzuncibuk, 2005). USA GAR ise tiirleri 3 ayr1 diizeyle

belirlemistir. Bunlari;

* Koruyucu risk yonetimi: Yeni risklerin olusumunun 6nlenmesi saglamali,
* Diizeltici risk yonetimi: Var olan riskleri azaltmayi arastirmal,
* Telafi edici risk yonetimi: Bireysel ve toplumsal azaltilamayan risklere

direncli olmay1 desteklemeli

biciminde siralamistir (UNISDR, 2015a) Ancak bu risk yonetimi tiirleri arasinda
kendi iclerinde farkliliklar bulunmaktadir. Risk yonetiminde Cooper’in yaptigi

calismada risk yonetimi diizey degerlendirmesi Sekil 3.3’de verilmistir.

Dusik Yénetim Cabasi

Kaginmak - Riskleri Gnemsememek
Yedek - Daha az riskli alternatife gevirmek

Yalitmak - Bireyleri riskten uzaklagtirmak

Yeniden Degerlendirmek
A

Azaltmak - Etki diizeylerinin azaltiimasi

2 Korumak - Kontrollerin saglanmasi
v
Yiksek Yénetim Cabasi

Sekil 3.3 Risk yonetiminde diizey degerlendirmesi (Cooper, 2003).
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Biitiinlesik risk yonetimi, strateji ve eylemlerde dahil olmak tizere organizasyondaki
cesitli diizeylerde riskleri ele almakta ve hem zayif yonleri hem de tehdidi
kapsamaktadir (USA PMI, 2004). Bitilinlesik risk yonetiminin etkili bir sekilde
uygulanmasi siirecin uygun kosullarda planlanmasina, uygun kosullarda adimlarin
gerceklestirilmesine, siirecte 6n yargi ve kaliplasmis sistemlerden olabildigince

uzak durulmasina baghdir.

Risk yonetiminin 6ncelikli asamasi siirecin ¢ercevesinin belirlendigi risk yonetimi
planlamasidir. Risk yonetimi planlamasi: Risk stirecinin modelini, kapsamini ve
hedeflerini tanmimlamak, kullanilacak teknik ve araglar1 tanimlamak, cesitli
paydaslara kabul edilebilir risklerin esiklerini gdstermek, rolleri ve sorumluluklar
detaylandirmaktir (Hillson, 2003). Risk yonetimi planlamasi, modelin, sistemin
tanimlandigy, yol haritasinin ve risk yonetiminin gereksinimlerini tanimlayan risk

yOnetimi asamasidir.

3.1 Risk Tanimlanmasi ve Risk Tanimlama Yontemleri

Riskin tanmimlanmasi amaci etkileyebilecek tim ongorulebilir riskleri, risk
nedenlerini ve olasi etkileri hakkinda bilgileri ortaya koymak ve kaydetmektir
(Hillson, 2003). Tanimlama siireci planlar, varsayimlar, gecmis stirecteki calismalar
ve diger bilgiler de dahil olmak ilizere dokiimantasyonda yapisal bir inceleme

yapilmasi siirecini kapsar (USA PMI, 2004).

3.1.1 Risk Tanimlanmasi

Riskin tanimlanmasi risk yonetimi siirecinde bilgilerin toplanmasi, islenmesi,
yaklasan sorunlarin erken asamada tespit edilmesi icin gerekli 6n sarttir (Habegger,
Wenger, Mauer ve Myriam Dunn Cavelty, 2008). Riskin tanimlanmasi, risklerin
siniflandirilmasj, siirecte karsilasilacak karmasik risk bulutunun daha tanimli, daha
kolay yonetilebilir duruma gelmesini saglamaktadir. Risk tanimlama siirecinin
zorlugu, mevcut kaynaklarin kapsamini genisletmek, ilgili kaynaklara erismek ve
toplanan bilgileri daha yaratici bir sekilde kullanabilmektir. Risk yonetiminin bu

asamasi oldukca fazla arastirma, literatiir taramasi, goriisme, anket, arsiv taramasi,
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gecmiste yapilmis benzer calismalarin irdelenmesi gibi strecleri kapsamaktadir.
Bilgi ve iletisim teknolojisindeki ilerlemenin destekledigi bir bilgi toplumunun
ortaya ¢ikmasi, tanimlama stirecini kolaylastiriyor gibi goriinse de bilgi daha kolay
erisilebilir ve ulasilabilirken, ayn1 zamanda belirleyici egilimleri ortaya ¢ikarmak

daha zor duruma gelmektedir (Habegger vd., 2008).
Risk tanimlama siiregleri;

* Analizler, arastirmalar, karsilastirmalar ve yayinlanmis bilgilerin
incelenmesi,

* Gegmiste yapilan ¢alismalarin irdelenmesi,

* Hedefi gergeklestirmek icin gereken siirecin ve stire¢ sonrasinin incelenmesi,

* Risk yonetim planinin degerlendirilmesi ve risk yonetimi ile olusabilecek
risklerin belirlenmesi,

* Genel yonetim planiile risk yonetimi arasindaki iliskiler sonucu olusabilecek

risklerin belirlenmesi

vb. gibi calismalar1 kapsamaktadir. Yaygin olarak kullanilan risk tanimlama

yontemleri Sekil 3.4’te tanimlanmistir.

DELPHI TEKNIGI

BEYIN FIRTINASI ; KONTROL LISTELERI

AKIS SEMASI YONTEMI ‘\‘ : ',” 1 ONTEHLIKE ANALIZI

GZFT ANALIZI

HATA AGACI ANALIZI

YAYGIN KULLANILAN
TANIMLAMA TEKNIKLERI

RISK ANKETLERI |, __..--==-=""""" -

; SEBEP -SONUG ANALIZI
RISK ARASTIRMALARI

HAZOPTEKNIGI |- ; SEBEP SONUC ANALIZI

WHAT-IF TEKNIGI : KOK - NEDEN ANALIZI

SENARYO ANALIZI

Sekil 3.4 Yaygin olarak kullanilan risk tanimlama teknikleri (Basu, 2017; Dinu,
2012; Seker, 2014; Valis ve Koucky, 2009).

Risklerin tanimlanmasi siireci, risk yonetiminde diger siirecleri destekleyecek ve
sureclere bilgi akisini saglayacak asamadir. Bu nedenle risklerin tanimlanmasi

uygun kosullarda, dogru risk uzmanlar1 c¢alismas1 ile gergeklestirilmelidir.
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Tanimlama siirecinde olusabilecek hata ya da olumsuzluk biitiin siirecin gelisimi
acisindan olumsuzluk yaratacaktir. Risk tanimlamasini gergeklestirecek uzmanlarin

bu durumun sorumlulugu ile davranmasi 6nemlidir.

3.1.2 Risk Tanimlama Yontemleri

Risk tanimlama siirecinde literatiirde yaygin olarak kullanilan 14 farkli yontem
bulunmaktadir. Bu yontemler risk tanimlanmasinda dogru soruna dogru ¢6zimii
olusturmak amaciyla farklilastirllmistir ve dogru yontem dogru sorunsali ¢6zmek
tizerine gelistirilmistir. Bu yontemler Sekil 3.4’te siralanmistir. Calisma kapsaminda
gilivenlik sorunlari olusturmasi olasi durumlarin énceden belirlenebilmesi icin risk
tanimlama yontemlerinden 6n tehlike analizi kullanilacaktir. Bu nedenle risk

tanimlama da o6n tehlike analizi agiklanmistir.

e On Tehlike Analizi

On Tehlike Analizi, belirli bir etkinlik, tesis veya sisteme zarar verebilecek
tehlikeleri ve tehlikeli durumlari ve olaylari tanimlama amaci olan basit, timevarimi
kokenli bir analiz yontemidir (Valis ve Koucky, 2009). Genellikle tasarim detaylar
veya isletim sistemleri lizerine ve bir projenin tasariminin 6zellestirilmesi icin bilgi
saglamak amaciyla erken siirecte gerceklestirilmesi yararh olacaktir. On tehlike
analizinde tasarim ya da sistemle ilgili tim detaylar 6zelden genele dogru
tanimlanmal ve sistem aciklar en diisiik diizeylere indirgenmelidir. On tehlike

analizi ile risk tanimlama formu 6rnegi Tablo 3.1’de verilmistir.

Tablo 3.1 On tehlike analizi 6rnek formu

Tehlike Olumsuz . Risk
Yer Tehlike Etki Onleme Calismalari
No: Durum Diizeyi
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3.2 Risk Analizi, Analizi ve Karar Verme Yontemleri

Risk analizi, 6nceki asamada tanimlanmis olan risklerin analizinin yapildigi, risk
yonetimin ikinci siradaki asamasidir. Risklerin nitel ya da nicel analizi bu asamada
gerceklestirilerek detaylandirilir. Risk analizi, risk nedenleri ve kaynaklarini,
bunlarin sonuglarint ve bu sonuglarin ortaya ¢ikma olasiigin1 dikkate almayi
kapsamaktadir (Valis ve Koucky, 2009). Sonuglar: ve olasilig1 etkileyen etmenler

tanimlanmalidir ve kayit altina alinmalidir.

3.2.1 Risk Analizi

Risk analizi, risk yonetiminde tanimlanan risklerin siire¢ icerisinde calismayi ne
diizeyde etkileyecegini tanimlamay1 saglayan bir adimdir. Riskleri degerlendirme
asamasina gecilmeden 6nce bu asamada analiz edilerek siirec icerisindeki durumlar
ve slrece etkiler irdelenir. Normal olarak, risk diizeyini 6l¢mek i¢in bir olaydan,
durumdan ya da iligkili olasiliklardan kaynaklanabilecek olasi sonug¢larin araligina
iliskin bir tahmin igerir (Valis ve Koucky, 2009). Risk analizi olas1 kayiplar ve olasi
kayiplarin biiytikliigiine yol acabilecek olaylarin potansiyelini, tehlikelerini,
siralarini belirlemeye odaklanan dlgiitler genel olarak olasilik teorisi ve istatistiksel
analiz prensiplerine dayanir ve saglik, miilk degeri, insan yasami vb. gibi yargilari
icerebilir (McDowell ve Lemer, 1991). Risk analizi riskin ayrintili olarak
anlasilmasini saglayan yontemler biitiintiduir (Yilan, 2008). Planlama ve kestirim,
riskin durumu, durumun ayrintili olarak incelenmesi, siyasal, ekonomik, toplumsal,
teknolojik gelismelere yonelik senaryo gelistirme, risk ve belirsizligin ele alinmasi
gibi alanlara girdi saglayarak risk yonetiminde 6nemli bir islev gortr (Yilan, 2008).
Risk analizi, her seyden 6nce tehlikeleri ve riskin nasil yonetilecegini, olasi tehlikeler
ve uygun tepkiler hakkinda dogru sorular1 sormak ve dogru cevaplar aramak i¢in
olusturulan bir cer¢evedir (McDowell ve Lemer, 1991). Risk analizi nitel, nicel ya da
yar1 nicel 6lciimlerle gerceklestirilebilir. Gerekli olan ayrint1 derecesi, belirli bir
uygulamaya, giivenilir verilerin kullanilabilirligine ve kurumun karar verme
gereksinimlerine baglh olacaktir. Bazi yontemler ve analizin detay derecesi siirecin

gerektirdigi duruma gore ile belirlenebilir (Valis ve Koucky, 2009). Risk analizinde
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istatistiksel verilerin yoklugunda, bazen olay siralarini anlamak ya da belirli
olaylarin ortaya ¢ikma olasiliklarini1 ¢oziimlemede analist ya da uzman goristline
basvurulabilir (McDowell ve Lemer, 1991). Risk analizi c¢alismasinin risk

yonetiminde detayli acilimi Sekil 3.5’de verilmistir.

RISK SINIFININ |, VERININ RISKLERIN | RiSK NEDENLERININ |,..,| SONUGLARN

SECILMESI TOPLANMASI ONCELIKLENDIRILMESI ™ SINIFLANDIRILMASI TOPLANMASI

Sekil 3.5 Risk yonetiminde risk analizi ve alt sistemleri (Haring, 2015)

3.2.2 Risk Analizinde Kullanilan Yontemler

Risk analizinde kullanilan ¢ok farkli yontemler bulunmaktadir. Risk tanimlama
yontemleri boliimiinde belirtilen yontemler risk analizinde de kullanilmaktadir.
Ancak giivenli yap1 tasarimi modeli iceriginde risk analizi bolimunde iki tir
yontemden yararlanilacaktir. Bunlardan biri nitel risk analizi digeri ise nicel risk

analizidir. Asagida yer alan boliimde bu yontemler agiklanmaktadir.

3.2.2.1 Nitel Risk Analizi

Niteliksel analiz, risk seviyesinin nispeten diisiik oldugu yerlerde tercih edilir.
Sayisal veriye dayali analiz icin gerekli verilerin elde edilmesi ¢cok maliyetli olabilir
ve risklerle ilgili bol miktarda bilgi, farkli risk algilamalarinin ve ge¢mislerinin
bulundugu farkh islevlerdeki bir¢ok kisi tarafindan paylasildigi durumlarda nitel
analiz yapilmasi Onerilir (Borghesi ve Gaudenzi, 2013). Nitel risk analizi adimlari

Sekil 3.6’da verilmistir. Bu adimlar asagida siralanmistir.

* Risk Tiiriiniin Sec¢imi: Niteliksel risk analizi araglari,, daha az 6nemli
olanlardan yanit veya daha fazla analiz icin 6nemli olan riskleri ayirt etmenin
yollarini sunar (USA PMI, 2009). Niteliksel risk analizi arac¢larindan elde
edilen cikti, 6ncelik sirasina gore risklerin siralanmasiyla bir risk listesi
olusturur.

* Verilerin Toplanmasi ve Analiz Edilmesi: Tanimlanmis riskler hakkinda

daha detayh bilgilerin toplanmasi i¢in roportajlar, calistaylar ve Onceki
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calismalarin veri tabanlarina referanslarda dahil olmak tizere veri toplama
ve degerlendirme araglarn dikkat gerektirmektedir (USA PMI, 2009). Veri
toplamada oOnyargiya karsi korunmak ve tarafsiz bir bigcimde bilginin
degerlendirilmesi siire¢ i¢in olduk¢a 6nemlidir.

Risklerin Onceliklendirilmesi: Bazi araclar, riskin onceligini hedefe
ulasma siirecinde ayirt etmeyi saglamaktadir ve bu durum, belirli bir ilgi
alani yonetimi icin 6nemli olan risklerin bir siralamasini olusturur (USA PMI,
2009). Onceliklendirme siireci risklerin ¢oziimiinde énem siralamasi
acisindan bir gereksinimdir.

Risk Nedenlerini Siniflandirma: Risklerin uygun sekilde siniflandirilmasi,
risk olasiliklarinin, etki biiytikliigliniin ve olusturulmasi gereken cevaplarin
daha iyi analiz edilmesini saglayacaktir. Riskler arasindaki iliskileri anlamak,
risklerin sadece ayr1 ve bagimsiz olaylar olarak kabul edilmesine kiyasla,
sureg risklerinin olasiliginin ve birbirlerini etkileme durumlarinin daha iyi
cozimlenmesini saglayabilir (USA PMI, 2009).

Nitel Risk Analizi Sonuc¢larinin Belgelenmesi ve Arsivlenmesi: Nitel risk
analizinin son asamasinda riskler 6nceliklendirilmeli, siniflandirma, yapilan
tlim ¢alismalar belgelenmeli, hem uygulanmis ¢alismanin stire¢ icerisindeki
durumunu denetlemek hem de gelecekte yapilacak ¢alismalara da destek
olmas1 icin arsivlenmeli ve paylasilmaldir. Siire¢ icerisinde yapilan

degisiklikler de var olan kayitlara eklemlenmelidir.

RISK SINIFININ | |~ VERININ | '} RISKLERIN | | RiSK NEDENLERININ oyl  SONUGLARIN
SECILMESI TOPLANMAS| ONCELIKLENDIRILMESI || SINIFLANDIRILMASI TOPLANMASI

L 4

Sekil 3.6 Nitel risk analizi siireci (USA PMI, 2009)

3.2.2.2 Nicel Risk Analizi

Nicel Risk Analizi, riskleri ayni1 anda degerlendirirken, mevcut hedeflere ve bilgilere

dayanarak projenin hedefleri lizerindeki genel risk etkisinin sayisal bir tahminini

saglar (USA PMI, 2009). Nicel yaklasimlar, olasiligin ve sonuglarin sayisal olarak

ortaya ¢ikmasi durumunda uygundur. Cogu zaman, bu teknigi yiiksek bir giiven
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diizeyiyle uygulamak icin yeterli veri eksikligi ile kars1 karsiya kalir (Borghesi ve
Gaudenzi, 2013). Risk analizinin amacj, risklerin bir siralamasini saglamak, mevcut
bilgi ve verilere dayanarak “uygun” risk islemlerini dnceliklendirme ve se¢im
islemlerine destek saglamaktir (Borghesi ve Gaudenzi, 2013). Nicel risk analizi, tiim
stirecin veya kilit unsurlarin bir modelini olusturmayy, belirlenen belirsizligi modele
yansitmay1 ve istatistiksel veriler kullanarak proje sonucu iizerindeki birlesik
etkisini analiz etmeyi icerir (Hillson, 2002). Nicel Risk Analizi risk etkilerini
niceliksel olarak analiz ederken tiim 6nemli riskleri dikkate almasini saglar (USA
PMI, 2009). Nicel risk analizinde veri toplama siireci tarafsiz olarak
gerceklestirilmeli, sayisal degerlerde degisiklik yapilmamali, siire¢ uygun
kosullarda gergeklestirilmelidir. Nicel risk analizi genel olarak 6zelden genele dogru
isleyen bir sistemdir. Ozel risklerden gelen degerler birlestirilerek genel bir cerceve
ortaya konulmaktadir. Bir calismada olusabilecek tiim risklerin 6nceden bilinmesi
olanakli olmamas1 nedeniyle nicel risk analizi periyodik olarak siire¢ boyunca
kullanilirsa ve tekrarlanirsa analizin ve risk yonetiminin basarisi artirilir (USA PMI,
2009). Nicel risk analizi bir model olusturulmasi yoluyla yonetilmelidir. Bu siirecte
nicel risk analizi modelindeki 6zel risklerin birbiriyle iliskili olma ihtimaline dikkat
edilmelidir (USA PMI, 2009). Cesitli risklerin ortak bir kok nedeni olup olmadigi ve
bu nedenle birlikte olusma durumlar irdelenmelidir. Bu olasiliklar iligkili olan
riskleri bir araya getirerek, tanimlamadan gelen bilgiler ve analiz sirasinda kok
nedenin tanimlanmasi saglanarak ¢oziilebilir. Nicel risk analizi adimlar: Sekil 3.7°de

verilmistir. Asagida bu adimlar tanimlanmistir.

+ Risk Onceliklendirilmesi: Risklerin tanimlama siirecinden gelen bilgilere
analiz siirecinde daha detayl bilgilerin eklenmesiyle risklerin sayisal olarak
onceliklendirilmesi yapilmaldir.

 Birbiriyle iligkili Risklerin Tanimlanmasi: Riskler arasinda birbiri ile
iliskili olanlarinin tanimlanmasi, olusuma neden olan koék sorunun
belirlenmesi ve ¢6ziim olanaklarina destek saglamasi silirecin gelisimi
acisindan énemlidir.

* Yiksek Nitelikli Risk Bilgilerinin Toplanmasi: Stirecin daha nitelikli bir
bicimde tanimlanmasi, risk yonetiminin etkinligi i¢in toplanan bilginin
yuksek nitelikli olma gereksinimi vardir.
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* Siire¢ Modelinin Kurulumu: Risk analizinin gerceklestirme takvimi,
maliyet streci gibi bilgileri de iceren bir yonetim modelinin kurulmasi
surecin daha gelismis duruma gelmesini saglayacaktir.

* Nicel Risk Analizinin Gergeklestirilmesi: Risk karsilastirmalar, risklerin
etkileme durumlary, risk listelerinin olusturulmasi gibi ¢alismalarin yapildig:
surectir.

* Analiz Sonuclari ve Arsivlenmesi: Analiz sonucunda olusan sonuglar siire¢
yonetimi ile birlikte irdelenmeli, belgelenmeli, gelecekteki ¢alismalarda

kullanilmak tizere paylasilmali ve arsivlenmelidir.

RISKLERIN
ONCELIKLENDIRILMES]

~ RISKLERARAS
ILISKILERIN TANIMLANMAS|

YUKSEK NITELIKLI RiSK , NICEL RiSK
BILGILERIN TOPLANMASI § ANALIZI

v

SUREC MODELIN

KURULMASI ANALIZ SONUGLARI

Sekil 3.7 Nicel risk analizi asamalar1 (USA PMI, 2009).

3.2.2.3 Yari1 Nicel Risk Analizi

Nitel ve nicel risk analizi arasinda kalan bu durumlar i¢in yar1 nicel analiz
biitiinlesik, melez/karma bir sistem olarak kullanilabilir. Yar1 niceliksel analiz, hem
nicel araglarin hem de niteliksel yaklasimlarin bir araya getirilmesi ile olusmaktadir.
Genellikle, 6znel algilar ile kesin ve nesnel teknikler arasindaki en iyi iliski olarak
tanimlanir, bu da olasilik ve sonuglarin iyi bir tanimini saglar, risk diizeyini uygun
veriler ve istatistiksel bilgilerle hesaplanmasi saglamaktadir (Borghesi ve Gaudenzi,

2013).
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3.2.3 Risk Analizinde Karar Verme Yontemleri

Risklerin analizinde tanimlama yoOntemlerinden bazilarn kullanilabildigi gibi
degerlendirmenin temelde bir karar verme siireci olmasi nedeniyle risklerin
degerlendirilmesinde karar verme yoOntemlerinden Analitik Hiyerarsi Siireci
(Analitic Hierarchy Process) ya da Analitik Ag Stireci (Analitic Network Process) de

kullanilabilmektedir.

Risklerin analizi temelde O6nemli bir karar verme siireci olmasi nedeniyle

degerlendirme yaklasimi

e Basit,

* Hem gruplara hem de bireylere uyarlanabilir,
» Sezgilerde ve genel distincelerde dogal,

» Uzlasma ve fikir birligi ile karar alinan,

+ Ozel uzmanlik beklentisi icinde olmayan

ozelliklere sahip olmalidir (Saaty, 1992). Genel olarak bilingli analiz yontemleri ile
amaclanan durumlar asagidaki gibi ifade edilebilmektedir (Palabiyik ve Colakoglu,
2012).

*  Optimum bir ¢6zlimiin bulunmasina yardimci olunmasi,

* Siire¢ icindeki asamalar arasinda geri doniislere, dolayisi ile siirecin
denetlenmesine olanak saglanmasi,

* Gelecekte planlanan s6z konusu aym 6zelliklere sahip olan ¢alismalarin

programlarina ve siire¢lerine veri saglanmasi
gerekmektedir.
e Analitik Hiyerarsi Siireci (AHP)

AHS siirecinin ilk adimi, karar verme probleminin olabildigince ayrintili olarak
ortaya konmasi ve daha sonra her bir 68enin hiyerarsi agacindaki hangi dallara
yerlestirilecek oldugunun saptanmasidir (Cengiz, 2007). Bundan sonra yapilacak
olan islem, en alt diizeydeki hiyerarsinin kapsamindaki 6gelerin, en st diizeyde
bulunan ve ana amaci ortaya koyan 6ge lzerindeki goreli etkilerinin ortaya
cikarilmasidir (Cengiz, 2007). Analitik Hiyerarsi Stireci (AHS), karmasik ve birden
¢ok olcutin goz online alinmasi gerektigi durumlarda oldukga etkili bir yaklasim
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olarak kullanilmaktadir (Palabiyik ve Colakoglu, 2012). AHS'nin akis grafigi Sekil

3.8’de verilmistir.

AHS'nin 6zelliklerini asagidaki gibi siralamak olanaklidir (Guleng ve Aydin Bilgin,
2010). Sekil 3.8'de AHP akis grafigi verilmistir.

* AHS'de, karar siirecine karar vericilerin hem 6znel hem nesnel diisiinceleri
dahil edilebilmektedir.

* AHS karar almada, grup ve bireyin dnceliklerini de dikkate alan, nitel ve nicel
degiskenleri bir arada degerlendiren matematiksel bir yontemdir.

* AHS’de modelin kurulmasi ve uygulanmasi i¢in ge¢mis verilere, ileri diizeyde
matematik bilgisine, somut ve soyut oOlgiitler bir arada kullanilabileceginden
cok fazla sayida varsayim yapma gerekliligi yoktur.

* Karan alacak ve uygulayacak olan kisiler karar siirecinde yer aldigi i¢in ve
kendi degerlendirmelerini de modele yansitabildikleri i¢cin sonuclar1 daha iyi

anlayabilir, yorumlayabilir ve benimseyebilirler.

ALT OLGUT 1 ALT OLGUT 2 ALT OLCUT 3

Sekil 3.8 Analitik Hiyerarsi Stireci Modeli (Wang, Liu ve Elhag, 2008)
e Analitik Ag Siireci (ANP)

AAS tekniginde karar verme problemi bir ag yapisi ile modellenmekte ve modelleme
asamasinda etkenler arasindaki etkilesimler, etken kiimeleri arasindaki iliskiler ve
etken kiimelerinin icindeki i¢ bagimliliklar dikkate alinmaktadir (Cengiz, 2007). AAS
teknigi bu yapisiyla karar verme siirecinde farkli kiimelerde yer alan ancak birbiri
ile iliskili risk faktorlerinin etkilenim durumlarinin tanimlanmasinda oldukga etkili

bir yontemdir. Analitik ag siirecinde, analitik hiyerarsi siirecinde oldugu gibi sadece
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alt sistemin st sisteme etkileri degil, tim sistemin birbiri ile olan iliskileri
tanimlanmaktadir. Hiyerarside karar problemleri olusur, AAS sebekesi tek dogrusal
yapiya sahip degildir ve kiimelenmeler belirli bir diizen ve yonde diizenlenmemistir

(Boateng, Chen ve Ogunlana, 2015).
Analitik ag siirecinin adimlari

* Kiimelerin, elemanlarin ve iliskilerin belirlenmesi,
* Kiime karsilastirmalarinin yapilmasi,

» Eleman karsilastirmalarinin yapilmasi,

e Tutarhlik kontrold,

* Stper matrisin olusturulmasi,

» Agirhiklandirilmis siiper matrisin olusturulmasi,

* Limit siiper matrisin elde edilmesi

biciminde siralamak olanaklidir (Cengiz, 2007). Analitik ag stirecinin modeli Sekil

3.9’ da gosterilmektedir.

RISK SINIFI 1
RISK SINIFI 9 RISK SINIFI 2
RISKSINIFI8 ~ fezzms RISK SINIFI 3
RISKSNFI7 [,
A2 RISK SINIFI 4
RISK SINIFI 6

RISK SINIFI 5

Sekil 3.9 Ornek bir Analitik Ag Siireci Modeli

3.3 Risk Degerlendirilmesi

Risk degerlendirmesi, riskin niteligini ve kapsamini belirleyen bir stirectir ve risk
yonetimi icin etkili politikalar ve stratejiler gelistirmek icin temellerin
olusturulmasinda kritik 6neme sahiptir (Rovins vd., 2015). Risk degerlendirmesinin
yapilmasi siireci tahminlerin yapilmasi, etkilenecek niifusun, miilkiin, hizmetlerin,
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gecim kaynaklarinin ve cevrenin potansiyel kayiplarini ve toplum iuzerindeki
potansiyel etkilerin degerlendirilmesini icerir (Rovins vd., 2015). Risk
degerlendirmesi yonetim sisteminden bagimsiz, tarafsiz, yapilandirilmis, seffaf,

bilimsel bir siire¢ olmalidir.

Risk degerlendirmesi, karar vericilere ve sorumlu taraflara, hedeflere ulasmayi
etkileyebilecek risklerin daha iyi anlasilmasi ve var olan kontrollerin yeterliligi ve
etkinligi konusunda bilgi saglar (Valis ve Koucky, 2009). Bu, risklerin ¢6ziimlenmesi
stirecinde kullanilacak en uygun yaklasim hakkinda kararlar i¢in ¢6ziim 6nerilerinin
tartisildig1 ve belirlendigi ¢calismadir. Risk degerlendirmesinde olusturulan bilgiler
karar verme siireclerine girdi olmaktadir. Risk degerlendirmesinin rolii, analiz
surecinden gelen bilgilerle, riski tahmin etmek ve cesitli eylemler altinda nasil
degisecegini ongormek ve emsaller, karsilastirmalar ve ¢6zim iiretme yolunda

rehberlik saglamaktir (Rovins vd., 2015)

3.4 Riskin lyilestirilmesi / Azaltilmasi

Riskin iyilestirilmesi/azaltilmasi, kirilganliklar1 ve riskleri azaltmak igin
politikalarin, stratejilerin ve uygulamalarin gelistirilmesi ve uygulanmasi anlamina
gelir (Twigg, 2013). Siiflandirilan, tanimlanan, analizi ve degerlendirilmesi yapilan
riskler iyilestirilme/ azaltma asamasinda ¢o6ziim Onerilerinin gelistirilmesi,
izlenmesi gereken yol haritalarinin olusturulmasi vb. gibi riskin ortadan
kaldirilmas1 ya da etkisinin azaltilmasi ¢alismalarini iceren 6nemli bir stirectir.
Onceki siireclerde riskin belirleme siireci iken bu siire¢ ¢dziim siireci olarak

adlandirilmaktadir.

3.5 Riskiletisimi

Risk iletisimi riskten etkilenme olasilifi bulunan bireylerin risk ve riske karsi
gelistirilen ¢oztiimler konusunda bilgilendirilmesi siirecini kapsar. Risk iletisimi
etkili risk iletisimi ile diiriist ve a¢ik olmaly, risk iletisimi adiminda toplum da siirecte
yer almalidir (Yilan, 2008). Topluma iletilmek istenen bilgi dikkatle planlanmali ve

saglanan iletisim degerlendirilmeli, toplumun sdylemleri ve kaygilarn iyi
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belirlenmelidir (Yilan, 2008). Risk iletisimine bir¢ok disiplinden (6rnegin, psikoloji,
karar bilimi, sosyoloji, iletisim) ve ¢ok ¢esitli uygulamalardan elde edilen sonuclarla

katkida bulunulabilir (Fischoff, Brewer ve Downs, 2003).

3.6 Tasarim - Giivenlik - Risk iliskisi

Yapilarin tretilmesinde en onemli siire¢ tasarim stirecidir. Tasarimin tim
kararlarinin verildigi, uretildikten sonra olumsuzluklarin dizeltilmesinin bazi
durumlarda olanaksiz baz1 durumlarda ise ¢ok zor oldugu bilinmektedir. Niteliksiz
tasarimda, can kaybi, yaralanma ya da gelir risklerinin yani sira ytiksek bakim ve
daha az varlik 6mri vb. gibi olumsuz durumla karsilasilabilir. Yapida giivenligin
saglanmasinda tasarim asamasi stirecin Kkilit bélimiudur. Tasarim ¢ok o6lgitli bir
karar verme siirecidir. Tim cesitli tehditlere yonelik tasarim gereksinmelerinin
kabul edilebilir tasarim ve lretim ¢oziimlerine ulasmada ¢atismalar yaratacagi
siirecler olabilir (The WBDG, 2017). Ancak tasarim strecine katilan paydaslar
slirecte rasyonel calismalar ve kararlar yardimi ile bu 6dlciitler arasindaki dengeyi
kullanici saghgi ve giivenligini 6nemseyerek saglamasi gerekmektedir. Giivenli yap1
tasariminda var olan kurallar genel olarak kodlar ve standartlar araciliiyla
tanimlanmistir. Ancak kullanicinin karsilagabilecegi minimum kosullar disinda
farkl risklerde bulunmaktadir. Bu risklerin giivenlik seviyeleri kesin bir 6lciit ile
tanimlanamamaktadir. Her tasarim kendine 6zgii durumlar icermektedir ve kabul
edebilir risk diizeyleri kullanici ve tasarimcilar arasindaki goriis birligi ile
tanimlanabilir. Yapinin gilivenli olup olmamasi konusunda net bir cerceve

olusturulamaz.

Tasarim yénetiminde iki yaklasim vardir. ilk ve Tiirkiye’de yaygin bir bicimde
kullanilan yontem geleneksel tasarim yaklasimi iken ikinci yaklasim ise risk analizli
tasarim yontemidir. Geleneksel yaklasimda, biriken bilgiye dayanarak, uygun
siralamalar takip edilerek, standart karsilandiginda, tehlikelerden etkilenimin
ontline gecilecegi varsayillmaktadir (McDowell ve Lemer, 1991). Ancak tasarim
yonetiminde geleneksel yaklasimda yonteme uyulmamasi, standartlarin ihlal
edilmesi, deneyimin olmamasi vb. gibi durumlarda giivenlik ac¢iklarinin artacagi

varsayimi yapilmaktadir (McDowell ve Lemer, 1991). Geleneksel tasarim yaklasimi
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kendi icerisinde daha hizli ve daha kolay bir tiretim siirecini barindirirken, giivenlik
risklerinin olusmasini artiran bir sistemdir ve sayisal verileri temel almayan bir
sistem olmasi nedeniyle kullanici ve tasarimci farkindaligina olumsuz etkileri
vardir. Geleneksel tasarim anlayisinin aksine risk analizi ile gercgeklestirilmis
tasarim yonetiminde giivenlik aciklar1 kesin olarak tahmin edilebilir (McDowell ve
Lemer, 1991). Yapinin yasam stirecinde risk analizi analiz ve planlama asamasinda
baslamali ve risk yonetimi siire¢ boyunca aktif durumda tutulmali ve kontrollerle
risk analizine katki saglanmalidir. Risk analizi ile iiretilen giivenli yap1 tasariminda
en 6nemli siire¢ paydaslarla ve proje katilimcilariyla etkin iletisim ve tartismanin
yani sira, belirlenen risklerin uygun bicimde izlenmesi, gézden gecirilmesi ve
kaydedilmesi ile desteklenen sistematik bir planlama, tamimlama, analiz,
degerlendirme ve ¢6zim siirecidir (McDowell ve Lemer, 1991; HK OSHC -
Development Bureau, 2019). Risk analizi ile desteklenmis giivenli yap1 tasarim
surecinde tasarimcilar yapi1 yasam siirecinde kullanicilarin karsilasabilecegi riskleri
Olgebilir, kullanim etkinliklerinde yasanabilecek sorunlarin tasarim, detaylandirma

ve planlama araciligiyla 6nlenebilir ya da etkileri azaltilabilir.
Guvenli yap1 tasariminda risk analizi icerisinde risk yonetim plani

e Tasarimin ana hedefleri ve hatlari,

* Gilivenlik analizi ve etkinliklerinin kapsami, detaylar1 ve degerlendirilmesi,
* Giivenlik yonetimi ve denetimi,

* Busiirecin yonetiminde yer alan paydaslarin sorumluluklari,

* Giivenlik yonetiminin takvimlendirilmesi ve zamanlamasi

vb. gibi kapsamlarla ele alinmalidir. Tasarim ekibinin giivenli yap1 tasarim kararlari
vermesine onderlik edecek bir takim degerlendirme tiirleri ve o6lgitleri
olusturulmahdir ve degerlendirme ile korunacak kaynaklari, varliklari, olasi
tehlikeler, tehditler vurgulanmali ve olusma olasiliklarin1 ya da riskin olas1 bir
sonucunu barindirmalidir (The WBDG, 2017). Bu sistemin olusturulabilmesi icin
uzmanlarin ve gerekli giivenlik sorunlarini1 ¢éziimleyecek teknik personelin risk
yOnetimi ve risk analizi konusunda gereken bilgi ve farkindalik diizeyinde olmasi

gerekmektedir.
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A

YAPI TASARIMINDA GUVENLIK RiSKLERI ve
TURLERI

Guvenli yapinin elde edilmesinde yap1 yakin c¢evresi, yap1 ve diger kullanicilarin,
yap1 kullanicilant iizerinde olusturduklar: risklerin tanimlanmasi 6nemli bir
durumdur. Risklerin tanimlanarak sorunlarin belirlenmesiyle ¢éziimler ve tasarim
daha etkin sonuglar olusturacaktir. Bu baglamda giivenligi etkileyen o6lciitler dogru
bir bicimde tanimlanmalidir. Bu risklerin olusmasinda toplum, birey ya da bireyler,
ortam/yap1 diizeni oOnemli rol oynamaktadir. Bireyin giivenlik sorunlari
yasamasinda ortamin, toplumun, bireyin kendisinin ya da bireyin birlikte yasam

stirdiigii diger bireylerin etkisi Sekil 4.1'de verilen akis diyagrami ile tanimlanmistir.

Giivenlik sorunlarinin olusumunda, fiziksel, sosyal ve ¢evresel etkenlerin 6nemli

rolii vardir. Bu durumlarin olusumunda

* Kisi ve etken durum,

* Cevre (fiziksel, kimyasal, psiko-sosyal)
etkilesimi s6z konusudur (Giir, 2005).

Bu nedenle bu durumlarin analiz edilmesi ve degerlendirilmesi gerekmektedir.
Guvenlik sorunlarinin olusumunu 6nlemek icin kisi, etken, ¢evrenin ve sorunlu

durumlarinin incelenmesi, 6nlemlerin alinmasi gerekmektedir. Bu anlamda

* Yapiyakin ¢evresinin fiziksel(kentlesme, afet vb. gibi), sosyolojik (ekonomik,
kultirel, egitim vb. gibi), psikolojik durumlarinin,

* Yapi kullanicisinin fizyolojik, psikolojik ve sosyolojik etkilerinin,

« Islev kaynakli olumsuz durumlarin,

* Tasarimin getirdigi mekansal, ergonomik ve {riinlerin olusturdugu
sorunlarin,

+  Uriin secimi kaynakl sorunlarin

belirlenmesi gerekmektedir.
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Sekil 4.1 Giivenlik sorunlarinin olusumunda etkenler (Giir, 2005).

4.1 Yapi Alani ve Yapi Yakin Cevresi Riskleri

Kullanic1 yasamini yalnizca yapi igerisinde degil yapi1 yakin cevresinde de
stiirdiirmektedir. Yapinin gevresi fiziksel ve sosyal alandan olusmaktadir ve fiziksel
alan, yapiyy, yollar: altyapiyi, aydinlatma, topluluk amach diger yapilari, rekreasyon
alanlarini barindirirken, sosyal alan ise o birim kullanicilarini, yap1 blogu ya da diger
yapilarin kullanicilarim1 o cografi alanin toplulugunu icerir (Karim, 2012). Bu
anlamda giivenligin saglanmasinda hem yap1 hem de yap1 yakin ¢evresinin fiziksel
ve sosyal cevresinin kullaniciya giivenli bir ortam sunulmasinda 6énemli bir islevi
bulunmaktadir. Yap1 ve yapi1 yakin cevresinde fiziksel alan ile sosyal alan birbiriyle
uyumlu olmali ve ortiismelidir (Karim, 2012). Bu nedenle yap1 yakin cevresi
risklerinin dogru bir bicimde tanimlanmasi gerekmektedir. Li vd. yaptig1 calismada
kamu tarafindan en ¢ok endise duyulan sehir giivenligi sorunlarinin basinda sug,
teror, dogal afetler, etnik ¢atismalar, Kkitlesel olaylar, siddet ve bu durumlarin

biitliinlesik/birlesik olaylar1 olarak belirlenmistir (Li, Liu ve Sang, 2012)

Kentler ve kent yasayanlar1 bir¢cok farkli riske maruz kalmakta, giivenlik
sorunlarinin ¢éziimii konusunda sorunlar yasanmaktadir. insanlarin karsilastigi
felaketler, son yillarda 6zellikle sehirlerde meydana gelen ve insanlarin dogal
glivenlik sorunlarina kars1 savunmasizliklarin1 gésteren bir takim olaylar siirekli

artmaktadir (Li vd., 2012). Kentsel alanlar daha sorunlu duruma gelmelerine karsin
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kirsal alanlar guvenlik konusunda sehirlere gore risklerden daha az

etkilenmektedirler. Kentsel alanda riskler:

1. Hem yogun hem de genis risklere neden olan ya da katkida bulunan fiziksel,
biyolojik, teknolojik ve kimyasal tehlikelerin varlgi,
2. Kent genelinde ya da bir bolgesinde gelir, cinsiyet, yas, saglik durumu ve

benzeri konularda belirli bireyin digerine gére dezavantajli olma durumu

bi¢iminde siniflanabilir (Dodman vd., 2013). Bu sorunlu durumlara kentsel giivenlik

aciklar1 neden olmaktadir. Bu agiklar ti¢ ana baslikta irdelenebilir. Kentsel aciklar;

* Barimnak ve saglik gibi temel gereksinimlerinin karsilanamamas,
* Sosyal, ekonomik ve insan yasami kaynakli tehlikeler,

* Dogal ve insan kaynakl tehlikeler

olarak tamimlanabilir. Bu sorunlar ve bu sorunlara eklemlenen diger dolayl
sorunlarla birlikte kentte olusan riskler ve olusturabilecegi etkiler Tablo 4.1'de
belirtilmistir.

Tablo 4.1 Kentsel giivenligi tehdit eden unsurlar, risk ve olusabilecek sorunlar
(United Nations Human Settlements Programme, 2007)

Telli‘:il;tslze(;fnul‘;fll;zfllar Risk Olusabilecek Sorunlar
Ozel riskli olaylar, hirsizlik, Varlik kaybi, yaralanma, 6lim,
Sucg ve siddet saldir, tecaviiz, cinayet, su¢ ve | miilke zarar, duygusal/psikolojik
siddet acy, stres, korku vb. gibi
. . Sel, deprem, kasirga, volkanik Fiziksel yaralanma, gelir ve mal
Dogal ve;}zst:;l:rkaynakll patlama, teknolojik felaket, kaybi, bina ve altyap1 hasarlari,
yangin, savas duygusal ve psikolojik stres

Kentlerde yap1 ve yapi yakin g¢evresinde kullanicilar birgok farkl riske maruz
kalmakta ve ortaya cikan etkilenimler sonucunda varlik kaybs, yaralanma, 6liim, aci,
stres, korku, fiziksel yaralanma vb. gibi sorunlarla karsi karsiya kalmaktadir.
Kentlerdeki olusan glivenlik sorunlari farkli boyutlarda ve farkl etkilerle olusmakta
bu sorunlarin sonucu olarak ortaya ¢ikan durumlar farklilagsmaktadir. Giivenli yap1
tasariminin olusturulabilmesi icin giivenlik sorunlarinin detayli bir bigimde
olusturabilecegi etkilerin 6n goriilmesi gerekmektedir. Kentlerde olusan, yap1 yakin

cevresi risklerinin etki boyutlarini Dodman vd. asagida belirtilen bigimde
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tanimlamistir

ve olaylarin siklig

tanimlamistir(Dodman vd., 2013)..

ve etkileri

* Yogun risk: Biiyiik felaketlerin riskidir.

sonuclarini

Tablo 4.2’de

* Genis risk: Buytik bir felaket olarak siniflandirilamayacak kadar kti¢iik olan

tliim olaylarda erken 6liim, yaralanma, yoksullasma, bina ve altyapilarin

tahribata ugramasi riskidir.

Tablo 4.2 Durum, siklik, risk boyutu 6l¢cegi (Dodman vd., 2013)

Biiyiik Risk Kiiciik Risk Giinliik Risk
Sikhik Seyrek Sik Her giin
o Genis 10+ 6liim, 100+ 3 -9 6lim, 10+ 1-2 6lim,1-9
Olgek
yaralanma yaralanma yaralanma
Etki YVikici Yaralanma ve hafif mal Erken 6liim ve
kaybi yaralanma
Yogun/Genis Yogun Genis Genis

Yapi yakin cevresi riskleri, fiziksel, sosyolojik ve psikolojik olarak ti¢ baslik altinda
toplanmistir. Bu etkiler dogru bir bicimde tanimlandigi durumlarda dogru

cozlumlerin Uretilmesi saglanabilir.

4.1.1 Fiziksel Riskler

Belirli bir cevre icerisinde yer alan yapinin yakin cevresindeki riskler, hizl
kentlesme, kamusal alan tasarimindaki sorunlar, afetler, yakin cevrede yer alan
riskli islevli yapi1 bulunmasi ve yetersiz aydinlatma bi¢ciminde tanimlanabilir.
Calismanin bu béliimiinde yap1 yakin cevresindeki fiziksel riskler aciklanmis ve

tanimlanmigtir.
e Hizli Kentlesme

Kullanici ve yapilar bulunduklari fiziksel mekandan etkilenmektedir. Dis ¢evrenin
ozellikleri, yapinin saglik ve giivenlik performansinin giiclii bir etkeni olmaktadir
(Akasah vd., 2015). Bu fiziksel ortam yerel yonetimlerin denetim, imar ya tiretime
iliskin gorevlerini tam olarak yerine getirememeleri, yerel siyasi iliskiler, sosyal
yarar, giivenlik gibi 6nceliklerin g6z ardi edilmesi gibi nedenlerden kaynakli olarak
yap1 yakin cevresi genel olarak sagliksiz ve dogal afet riskleri karsisinda giivenli
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olmaktan uzaklasarak gelismektedir (Geng, 2007). Kentler bu gelismeler tam olarak
cozimlenmeden sturekli blyliimeye ve olumsuz olarak degismeye devam
etmektedir. Tirkiye’de kentleri riskli duruma getiren unsurlardan biri de kentlerin
yer secimi ve gelisim siireglerinde dogru yerlesim kararlarinin verilememis
olmasindan kaynaklanmaktadir (Geng, 2007). Kentleri giivenliksiz ve savunmasiz
kilan ek etkenler hizli - kaotik kentlesme, kentlerde ekonomik zenginliklerin
yogunlasmasi, insan eliyle cevresel degisimler, gecekondu bélgelerinin genislemesi,
kentsel otoritelerin standart, yonetmelik ve kodlar konusunda gerekli hassasiyeti
gostermemesidir (United Nations Human Settlements Programme, 2007). Kentler
bu olumsuz temelin devamliligi biciminde biiyliyerek yilikselmeye devam
etmektedir. Kentlerin bu gelisim siireciyle birlikte yasam daha riskli duruma
gelmistir ve gerekli sorunlar ¢éziilmedigi durumda gelecekte ¢éziimlenmesi daha

zor ve bas edilmesi daha biiyiik sorunlar a¢iga ¢ikartacagi ongorilmektedir.

Kent yerlesimlerinde dogal afetler acisindan sorunlu bolgelerde yerlesmis ve
gelismis, bu durumlarin devaminda endiistri ve ulasimla ilgili donatilarinda
eklenmesi sonucunda bu alanlarda riskler niifus artisi ile beraber daha da artis
gostermistir. Modernizasyonun getirdigi sorunlarla birlikte kentsel alan
kaynaklarini1 tam olarak kullanabilmek, yasayanlarin gereksinimlerini karsilamak
icin kentsel alan ve mekadn kullanimlarinda asirilik gériilmekte, bu durum kent
icerisinde acil durum toplanma alanlarinin azalmasina ve eksikligine neden
olmaktadir (Li vd., 2012). Ozellikle yogun niifuslu kentlerde giivenlik sorununun
ortaya ciktig1 silirecte ve sonrasinda yasayanlarin siginmasini saglayacak acik
toplanma alanlar1 tasarimi bilimsel yaklasimdan uzak ve yetersiz bicimde

olusturulmaktadir ya da gereksiz bulunmaktadir.

Turkiye kentleri ytliksek risk havuzlaridir ve kentlerdeki riskler kentlerin yalnizca
yap1 saglamlig ile sinirli olmayip, yerlesim diizeni ve dokusu, altyapi ve acgik alan
yetersizlikleri, tehlikeli kullanimlarin, tehlikeli komsuluklarin yayginhgi, afet
sonrasinda acil kullanilmasi1 gereken hastane, okul, spor salonlar, itfaiye,
haberlesme sistemleri, afet koordinasyon merkezleri gibi kritik tesislerin mekansal
dagilimi ve bir sistem olusturmamas;, ikincil ve 6zel tehlikelere konu alanlarin iskan

edilmis olmas1 vb. gibi ¢ok sayida fiziki, sosyal, cevresel ve toplumsal etkilerle
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olusturulan riskler bulunmaktadir (T.C. Bayindirhik ve Iskdn Bakanhgi, 2009). Bu
durumun 6nemli bir béliimiinii hizli kentlesme ve bu duruma paralel déntistimlerin
yasanmasl, gecekondulasma, kamu hizmetlerinde yetersizlik, riskli bolgelere
yerlesme gibi sorunlar olusturmaktadir (Geng, 2007). Bu yerlesimler genellikle egim
dengesizliginin oldugu, kentsel altyap: sistemlerinden yoksun, dere ve su kenarlari
gibi su baskinina maruz kalabilecek, orman ya da endiistri yanginlar riski
barindiran bdélgeler olmaktadir (Tasmanian Government CBOS, 2016). Ayni
zamanda mevcut yerlesimler icerisinde bazi bolgeler de gecmis donemlerde yapilan
kent planlarinin giivenligi arka planda tutmasi ya da sorunlu yerlesime giiniimiiz
gereklilikleri ile miidahale edilmemesi vb. gibi nedenlerle riskli duruma
gelmektedir. Bunlar; sokaklarda dik yokuslar, merdivenli gecisler, sokaklarin dar
tasarlanmasi, sokaga ara¢ parki yapiliyor olmasi, sokakta pazar kurulmasi, tenteli
gecitlerin varligi vb. gibi durumlarin olmasi acil durumlarda yapma cevreyi

miidahaleyi zorlastirmaktadir (Kilig, 2013).
¢ Kamusal Alan Tasarimindaki Sorunlar

Kentsel sorunlarin olusumunda kamusal, yar1 kamusal ve 6zel alan organizasyonlari
da giivenligin saglanmasinda 6nemli bir etkendir. Yapi ve alan tasariminda, kamusal
alanda dogal gozetim algisini artiracak tasarimlar, yari kamusal alanlarda insanlarin
birbirini taniyabilecegi ve disaridan gelenlerin kontrol edilebilecegi bicimler tercih
edilmelidir (Barboni ve Montagna, 2005). Yap1 yakin ¢evresinde ortak alanlarin,
ulasim rotalarinin yakin g¢evre kullanicilar tarafindan goriilebilir, denetlenebilir
olmamas1 o yerin giivenligi konusunda 6nemli katkilar sunmaktadir. Kamusal
alanlarda kontrolsiiz biiyiik boyutlar yerine daha kontrollii b6liinmiis kamusal
alanlar tercih edilmeli ya da bu alanlar yar1 6zel alana dontstiiriilerek daha
kontrollii duruma getirilmelidir (Barboni ve Montagna, 2005). Kentin kamusal
mekanlarinin tasariminda fiziksel bicimlenis olduk¢a 6nemlidir. Kamusal alanlarda
keskin koseler, duvarlar, toprak tepeleri, ¢itler, caliliklar, kolonlar vb. gibi nedenler
kaynakli olarak uzak goriisiin ve ilerleyisin goriilmemesi giivende olma hissini
olumsuz etkiler (Singapore NCPC, 2003). Giivenligin saglanmasinda bu mekanlarin
birbiri ile olan iligkileri, fiziksel biitlinliik ayn1 zamanda mahremiyet sinirlarinin

belirgin olmasi gerekmektedir. Fiziksel engeller fiziksel olarak boélgeyi girisi

49



kisitlamayan aksine 6zel ya da kisith erisim durumunu psikolojik olarak ileten
sembolik engellerle birlikte ¢calisir (Reynald,2012). Ancak bu sinirlarin asir1 keskin
olmasi bu mekanlara erisimde dogal gozetimi artiracak kamusal alanla olan
iligkilerin azaltilmasi giivenlik sorununa ¢6zliim liretmek yerine giivenlik sorunu
olusturacak durumlar icin ilgi cekecek bir alana donlismesine neden olabilmektedir.
Cadde, sokak ve ag¢ik alanlarda ag¢ikligi bulunmayan sinirlar bu alana sirtin1 donmiis
mekanlar bu alanlarin giivensizlik durumunu ve hissini artirmaktadir (Singapore
NCPC, 2003). Ayni zamanda kamusal alanlarin tasariminda kent donatisi ve
gerekliligi olan altgecit, koprii, listgecit, tiinel gibi ve kentin izole mekanlarin
durumunun o6nemsenmesi gerekmektedir. Bu alanlarda yalhtilmis bir yolun
yakininda bulunan bir tuzak alani, saldirgana kurbanmi daha ciddi bir sugun
islenebilecegi yakindaki bir tuzak alanina gétiirme firsat1 sunar (Singapore NCPC,
2003). Yapinin yer alacagi yakin bolge ya da sokak var olan yol izole edildiginde,
¢ikmaz sokak ve tuzaklama alani ya da alanlar ile sonlandirildiklarinda durum

endise vericidir (Singapore NCPC, 2003).
e Yapi Uretim Bicimleri

Kent tasariminda yalnizca kamusal ve 6zel alanlar degil yap1 tasarim ve iiretim
bicimleri de 6nemli rol oynamaktadir. Kentin gelisiminde planlama, imar ve denetim
eksikligi sonucunda yere 6zgii tasarimlarin kaybolmasi, yapi tasariminda siradan ve
tip tasarim ¢6ztimleriyle kent yasami baska bir bicime gecis yapmistir. Bu durumun
en onemli nedeni yasam bi¢iminin degisimi, insanlarin kamusal ve yar1 kamusal
alandan o6zel alanlarina c¢ekilmesi olarak goriilmektedir. Kendine ait mekanda
yasama davranisi, binalarin, mahallerin ortak alanlarini denetim, bakimdan
dislamak ve kendi 6zel alanina siginma davranisi dis cevre giivenligini olumsuz
etkileyen onemli bir etkendir (Barboni ve Montagna, 2005). Ge¢gmis donemlerde
yap1 yakin cevresinde bireylerin hem biitiinlesik hem de mahremiyet durumlarini
koruyan yasam biciminde kamusal ve yar1 kamusal alanlardaki bakim, bir araya
gelme ve temizlik ortakligi hem mekanin iyilestirilmesine hem de siki bir denetim
ve giivenlige oOnemli katkilar saglamistir. Bireylerin dis c¢evreleriyle olan
baglantilarinin azalmasinda tek tip yapma bicimleri, kent tasarimi ve organizasyonu

da 6nemli bir rol oynamistir (Barboni ve Montagna, 2005). Kent icerisinde fiziksel
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diizensizlikler de giivenligin saglanmasinda olumsuz durumlar olusturmaktadir.
Fiziksel duzensizliklerin var olmasinin toplumun yere bagh olmadiginin ve sahip
cikmadiginin gostergesi olmasi nedeniyle suca egilimi bulunan Kisilerin bu
diizensizlikleri kendileri i¢in uygun zemin hazirladigini algilamasina neden olur
(Bilen ve Biiyiuikli, 2018). Bireyler ortami, ortam ise bireyleri donustiiriir ve
degistirir. Bilen ve ark. yaptig1 calismada istanbul’da sug orani yiiksek mahallelerde,
givenlik yetersizligi, su¢ orani fazlaligl, asayis sorunu, ¢evre Kkirliligi, ¢opler ve
issizlik ile ilgili iliskiler belirlenmistir (Bilen, Okten ve Gokalp, 2012). Su¢ orani
fazlalig1 dolayisiyla suc isleme egiliminde olan birey icin firsat o ¢cevre kullanicisi icin
ise giivensizlik duygusunun isaretidir. Fiziksel cevre diizeninin, giivenli bir cevre
olusturulmasinda dogrudan ve dolayli etkileri dogru bir bicimde irdelenmeli ve

duruma 6zgii ¢ozlimler gelistirilmelidir.
o Afetler

Afet Dil Dernegi tarafindan “Doganin neden oldugu yikim, felaket” biciminde
tanimlanirken, Tiirk Dil Kurumu tarafindan “Cesitli doga olaylarinin sebep oldugu
yikim” olarak tanimlanmistir. Ancak afet yalnizca doganin degil dogal olamayan
durumlarin da olusturdugu olumsuzluklar1 barindirabilir. Afet UNDRR tarafindan
etkilenen toplulugun veya toplumun kendi kaynaklarini kullanabilme yetenegini
asan, yaygin insan, maddi, ekonomik veya cevresel kayip ve etkileri iceren bir
toplulugun veya toplumun isleyisinin ciddi sekilde bozulmasi olarak tanimlanmistir
(United Nations Disaster Risk Reduction, ty.). Fiziksel risklerde tanimlanmasi
gereken bir diger 6nemli durum yapinin iiretilecegi alanin afet risk durum bilgisidir.
Afetlerin yapilar lizerinde 6nemli etkileri bulunmaktadir. Afetler yapi, yakin ¢evre
ve kullanicilarda, hasar, yasam, saglik ve giivenlik sorunlar1 olusturmaktadir.
Ekonomik varliklarin, kiltlirel mirasin, altyapilarin, hizmetlerin, temel yasam
sistemlerinin, endstrilerin, potansiyel tehlikeli kuruluslarin bulunmasi o bélgedeki
afet riskini, etkileme olasiliklarin1 daha da siddetlendirmektedir (United Nations

Human Settlements Programme, 2007). Afet riskini etkileyen ana etkenler;

» Riskli bolgelere yerlesim,
* Yoksulluk ve toplumsal esitsizlik,

 Insan kirilganhg,
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* Riskaltindaki toplumun saglik durumu,
¢ Koti alan tasarimi ve kullanimi,
» Zayif planlama, kotii tasarim ve kot tiretim,

* Uyar sistemlerinin yoksunlugu
biciminde siralanabilir (WHO, 2015).

Yapilarda yikilma, devrilme ve fiziksel sorunlar olusturan afetlerin etkileri afetin
biiytikliigiine ve yasam siiriilen ¢evrenin hazirlikli olma durumuna baghdir. Dogal
afetler gelismis tilkelerde gilivenligi ekonomi baglaminda sarsarken, gelismemis ya
da gelismekte olan ilke ve toplumlarda ise yasam giivenligi sorunlari
olusturmaktadir (United Nations Human Settlements Programme, 2007). Tirkiye
gelismekte olan bir tlilke olarak afet sorununu arka planda tutmasi nedeniyle son
donemlerde yasanan afetler incelendiginde afet sorununa karsi hazirlik agisindan
yetersiz kalmaktadir. Kentlerin altyapisinin hazir olmadigi hizli kentlesme
siirecinde basta barinma olmak tizere kentsel kamu hizmetlerinin sunumunda
yetersizlik, plansiz biiylime gibi giinimiize kadar devam eden sorunlar1 da
beraberinde getirmistir (Geng, 2007). Kentlerin gelisiminde afet planlamalarinin

yapilmamis olmasi da kentlerin afetlere acik duruma gelmesine neden olmaktadir.

Afetlere karsi gereken c¢oziimlerin iiretilebilmesi icin afet tiirlerinin dogru bir
bicimde siiflandirilmasi gerekmektedir. Rahman vd. afet tiirlerini asagida belirtilen

bicimde siniflamistir (Rahman, 2019).

a. Dogal afetler: Deprem, tsunami, volkan patlamasi, sel, kuraklik, kasirga ve

toprak kaymasi vb. gibi,
b. Dogal olmayan afetler:

* Teknolojik afetler: Endiistri, santral ve basarisiz modernizasyon sorunlari

* Sosyal afetler: Savas, toplumsal olay ve eylemler vb. gibi

Afet tehlikelerinin olusturdugu riskler farkhh diizeylerde tanimlanmasi
gerekmektedir ve tekil yap1 diizeyinde olusan hasarlar hesaplanabilirken, birden
fazla yapinin olusturdugu ortamda yapilarin birbirlerini etkilemeleri, kacis
olanaklari, yakin gevre giivenligi gibi konularin olusturdugu c¢oklu risklerde deger

kayb1 olasiliklarini g6z oniinde tutmak ve ¢oklu risk hesaplarini olusturmak
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gerekmektedir (Balamir, 2007). Ancak Tiurkiye'de bu durumlar g6z ard: edilmekte
ve rant kaygisiyla tliretilen cevrelerde afet riskleri geri plana atilmaktadir. Afet
risklerinin tanimlanmas1 icin afet tlrlerinin ve etkilerinin tanimlanmasi
gerekmektedir. Afetler olusturduklar1 ilk etkinin yaninda beraberinde dolayh

etkileri de meydana getirebilmektedir.
Afetin dogrudan ve dolayl etkileri;

* Dogrudan etkiler: felakete dogrudan atfedilebilen zararlar, can kaybi, mal
kaybi, yaralanmalar, altyapi ve binalara verilen fiziki zararlar,

* Dolayl etkiler: Dolayl kayiplar, ikincil etkiler olarak adlandirilir. Bu etkiler
Kisitlanmadigr durumlarda afetin ana etkisinin yan sonucu olarak ortaya
cikan yanginlar, salgin hastaliklar, sosyal siddet, elektrik carpmalari,
biyolojik ve kimyevi sorunlar, icme suyu sorunlar1 ve patlamalar gibi

etkilerdir (United Nations Human Settlements Programme, 2007).

Afetin olusturdugu ya da olusturabilecek oldugu etkiler yere kosullara, tasarima ve
kullaniciya gore farkliliklar gostermektedir. Olusma olasiligl bulunan durumlarin
kapsami, ciddiyeti ve zararlar1 o bolgede yasayanlarin hazir ve dayanikl olma
durumu ile ters oranti gostermektedir. 1974 ve 2003 yillar1 arasinda diinya
genelinde kayit altina alinan 6367 dogal afet meydana gelmis, bu afetler 2 milyon
insanin 6liimiine, 5.1 milyar insanin etkilenmesine neden olmustur (United Nations
Human Settlements Programme, 2007). Tablo 4.3’ de dogal afetler, Tablo 4.4’de ise

afetler ve riskleri, Tablo 4.5’ de ise afetlerin yapisal etkileri tanimlanmistir.

Tablo 4.3 Dogal afetler (Dickson, Baker, Hoornweg, ve Asmita, 2012)

Jeolojik Riskler Hidrolojik Riskler Meteorolojik Riskler
Deprem Genel Sel - Su Baskini Tropikal Firtina

Volkan Patlamasi Firtina ile Dalgalanma Ekstra Tropikal Firtina
Kiitle Hareketleri Kiitle Hareketleri

* Kaya Diismesi * Kaya Diismesi

* Heyelan * Heyelan Yerel Firtina

* Qg + Qg

*  (Cokme *  (Cokme
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Tablo 4.4 Dogal afet tiirleri ve riskleri (ICE, 1999)

Afet Tiirii Birincil Risk ikincil Risk
Giicli riizgar ve biiytik Sel- deniz dalgasi, toprak kaymasi, su kirliligi,
Firtina .
dalga kimyasal salinim
Sel Su baskinlar Su kirliligi, toprak kaymasi, erozyon, kimyasal
salinim
Tsunami Su baskinlar Su kirliligi, toprak kayma'SII, e'rozyon, kimyasal
salinim, birikim
Yer hareketleri ve fay Toprak sivilasmasi, yangin, sel, heyelan, tsunami, su
Deprem R
kirilmasi kirliligi patlama
Heyelan Toprak sorunlari Kimyasal salinim, gaz salinimy, su kirliligi
Volkan Lav akis, perklaStl}{ Yangin, hava kirliligi, tsunami, su kirliligi, toprak
akis, gaz salinimy, kil A :
Patlamasi kirliligi, patlama ve kimyasal salinim

dokiilmesi

Tablo 4.5 Afetler ve yapisal etkileri

Depremin Etkileri

e  Yapinin ¢okmesi,

e Tasiyici sistem sorunlari,

e Diisey sirkiilasyonun gorevini yerine
getirememesi,

e Kagis yollariin kagisa izin
vermemesi,

e Yapiiiriinlerinin gérevini yerine
getirememesi,

e Gaz tesisati kaynakli yanginlar,

e Yapi iiriinlerinin kullanicilar iizerine
devrilmesi,

e  Kullanic sayisinin fazlaligi nedeniyle
panik ve izdiham,

e Toprak kaymalari ve fay hatti
kirilmalar,

e Altyapida sorunlar,

e Deprem etkisiyle iirtinlerin keskin,
zarar verici duruma gelmesi,

e Yapidan ayrilan pargalarin kullanici
lizerine diismesi

vb. gibi siralamak olanaklidir.

e  Kullanicinin toprak, kaya ya da
yap1 altinda kalmas;,

e Toprak etkisiyle hareket eden yap1
ya da cisimlerin diger yapilara
zarar vermesi ya da kullanicilarda
yasam riski olusturmasi,

e Yapinin yer degistirmesi,
e  Yapinin ¢okmesi,

e Birbirlerine yakin yapilarin
sikismasi ve birbirlerine etkileri,

e  Yapi kagis yollarinin kapanmasi,

e  Yapinin yiiksek bir noktadan algak
bir noktaya kaymasi,

Heyelan Etkileri

e  Kullanicinin yiiksekten diismesi,

e  Yapinin kullanilamayacak duruma
gelmesi,

e  Altyap1 hizmetlerinin zarara
ugramasi,

e Gaz kagaklar1 ve patlamalar,

e Yapinin islevini yerine
getirememesi

vb. gibi siralamak olanakhdir.
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Tablo 4.5 Afetler ve yapisal etkileri (devami)

e Deprem etkisiyle balkon, teras, e  Yapinin bir béliimiiniin ya da
merdiven gibi yap1 bélimlerinde tamaminin kullanilamaz duruma
diismelerin yaganmasi, gelmesi ve Yapisal hasarlar,

« | ¢ Kritikisleve sahip yapilarin gorevini e Yapi elektrik ya da uydu tesisatlarinin
- yerine getirememesl, = hasara ugramasi sonucu yangin,

9 | ® Yapiyakin ¢evresindeki diger 2, Yanemn

'g binalarin yikilmasi ya da devrilmesi, = g' !

F: e Yapiyakin ¢evresinin kacis ve UEJ ¢ Yapiicive dist donatilarin _

E toplanma islevlerine uygun olmamasi, | Z kullanilamaz duruma gelmesi,

@ | o Deniz yiikselmesi ve su baskinlar, § e Yapiiiriinlerinin gorevini yerine

2| e Radyoaktif, kimyasal ve biyolojik = getiremez duruma gelmesi,

= madde sizintilary, e  Kritik islevdeki yapilarda elektrik

J Raf.inerilerde patlama riski ve kentsel sisteminin ¢alismamasi sonucu
etki kentsel hizmetlerde sorunlar

vb. gibi siralanabilir (Kilig, 2013). vb. gibi siralamak olanakhdir.

o Kentsel elemanlarin ve gevre e Yaplive yap1 yakin gevresinin sular
yapilarin, yapiya zarar vermesi ve altinda kalmasi,
kullanicida yagam riski, e Ozellikle bodrum ve zemin katlarda

e Kiy1 bolgelerinde dalga ve su su baskini,
yukselmesiyle su baskinlari, o Yapi cokmeleri,

| * Kesicive delici 6zellikte yap e Yapisiiriiklenmeleri ve yer degisimi
& tiriinlerinin riizgar etkisiyle kullanici Ih |
-;': da yasam riski, ° iaplsa bésir“?f’ o .
I-: e Yapi ¢okmeleri, yapinin béliimsel ya 'E ¢ " 1rkollumllmun yg a
= da tamaminin zarar gérmesi = tamam%nm A 22 duruma
i< = gelmesi,
E e Yapi iirlinlerinin goérevini yerine = v islevini . i .
. . o L]
= getirememesi, 3 aplr-nrll islevini yerine ge 1r?mer-ne.351,
<§° e Yapiiiriinlerinin yapidan ayrilmasi ve * Yapl 161 Ve_dlsl dona'Fllarln gorevini
E cevre yapilarla kullaniciya zarar yerine getirememes,
vermesi, e Yapi ¢cevresinde kullanici

e Rizgar etkisiyle cisimlerin stirliklenmesi ve bogulma,
siiriiklenmesi yapi ile kullanicilara e  Sel etkisiyle siiriiklenen cisimlerin
zarar vermesi, kullaniciya zarar vermesi

e Yapida dinamik yiikler vb. gibi siralanabilir.

vb. gibi siralanabilir (Edis, 2013).

Diinya capinda kayit altina alinan afetlerde; insan kokenli afetlerde birey yasam
kayb1 olay basina ortalama 30, dogal afetlerde ise 225.14’tiir ve 6zellikle insan
kokenli afetlerin gelecek yillarda da siirebilmekte ve bu etkiler nadiren istatistiklere
eklenmektedir (United Nations Human Settlements Programme, 2007). Bu nedenle
aslinda insan kokenli giivenlik sorunlarinin tam olarak istatistiklerine erisim sorunu
yasanmaktadir. Deprem, sel, heyelan, riizgar/firtina, yildirnm gibi dogal
olumsuzluklarin yaninda dogal olmayan, insan ve teknoloji kékenli afetlerin de

onemli etkileri bulunmaktadir.
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Bu afetlerti;

* Endistriyel tehlikeler,

*  Yanginlar,

* Tehlikeli iirtinler ve iiretimleri

* Elektrik kesintileri,

e Patlamalar,

* Ulasim kazalar,

* Eylemler, gosteriler ve savaslar,

» Diger teknolojik afetler ( Niikleer kazalar, tasiyici sistem ¢ékmesi vb. gibi)

biciminde siralanabilir (WHO, 2015). 20. yy 'da ger¢eklesmis olan insan ve teknoloji
kokenli patlama, yangin ve radyasyon durumlari Tablo 4.6’da belirtilmistir. Tablo
OECD tyesi 30 tlkede kayit altina alinan teknoloji kokenli afetlerin kullanici
givenligini etkileyen tiirleri olarak olaya gore ve yillara gore toplamini

tanimlamistir.

Tablo 4.6 20. yy 'da gerceklesen insan ve teknoloji kokenli patlama, yangin ve
radyasyon olaylar1 (Coleman, 2006)

o = = =) =) o =) o =) o
Olay Sl 3| 8| &| 3| 2| &|&8| &| &| Toplam
- - - - - - - - - -
Patlama 4 4 9 9 7 6 1 15 |16 |38 | 108
Yangin 1 1 4 16 | 25 | 37
Radyasyon 1 2 3
Toplam 4 4 9 9 8 7 1 20 |32 |65

Afetlerin etkilerinin bazilar1 yukarida belirtildigi bicimde siralanmistir. Ancak bu
risklerin disinda afetlerin farkli ve coklu bir¢ok olumsuz etkisi olabilmektedir.
Afetlerin etkilerinden korunmak icin 6ncelikle o yerin afet gecmisi ve gelecekte
olusmasi olasilikli afet durumlari irdelenmelidir. Giivenligin daha fazla 6nemsendigi
bir toplum gelismekte ve bu diisiinceyle, binalarin asgari gereklilikleri karsilamay1
amaclamak yerine yiiksek giivenlik seviyelerini karsilayan standartlara gore
tasarlanmasi gerekmektedir (Scott, 2005). Ancak bu nedenler kaynakli olarak

yalnizca yapinin giivenli olarak tasarlanmasi yeterli bir ¢6ziim olmamakla birlikte

56



yap1 cevresinin de stlirece katilmasi, sosyal ve fiziksel yakin cevre ile de dogru

iliskilerin tanimlanmasi gerekmektedir.
e Yakin Cevrede Riskli islevli Yapilarin Bulunmasi

Tasarimi yapilacak olan yapinin yakin cevresinde, endiistriyel yapinin, niikleer
santral, baraj, bar, kuliip ve restoran gibi eglence mekanlarinin, giivenlik kurumu
yapilarinin, kentin gosteri ve eylem alanlarinin bulunmasi yapi kullanicisi igin risk
olusturmaktadir. Konut, ticari ve endiistri yapilarinin kentsel alanda birbirine ¢ok
yakin olmasiyla kentsel kamusal mekan sinir noktalarinin dogru kosullarda
tasarlanmamas1 sonucunda yeni giivenlik sorunlar1 olusturulmaktadir (United
Nations Human Settlements Programme, 2007). Hem sosyolojik olarak hem de
insan ve teknolojik kazalarin olusumu sonrasinda yasanacak sorunlar agisindan
konut bolgelerinin endustriyel alanlarla arasinda belirgin sinirlar ¢izilmelidir.
Endiistrilerde olusan kimyasal kazalar, sagliga, cevreye, ya da miilkiyete, tehlikeli
madde icerme kaybi, patlama ve yangin gibi tehlikeli durumlar1 igeren
planlanmamis olaylardir (UNISDR, 2015b). Bu bicimde gerceklesen olaylarda riskli
yapinin yakin cevresindeki yapilarda yasayan bireyler durumdan olumsuz

etkilenmekte ve giivenlik sorunlari ile karsi karsiya kalmaktadirlar.
Endiistri yapilarinin olusturduklari ¢evresel etkileri

* Fiziksel riskler: Titresim, radyasyon,
* Kimyasal riskler: Patlama, yangin,
* Psiko-sosyal riskler: Giivenlik-su¢ acisindan tehlikeli bolge,

* Mekanik riskler: Nesnelerin diisme, yuvarlanma, devrilme, yikilma,

vb. gibi biciminde siralamak olanakhdir (Bhowmik, Vel, Rajalakshmi ve Kumar,

2016).

Barajlar ve niikleer santrallerde yerlesim yerleri icin ©6nemli riskler
barindirmaktadir. Barajlarin etki alani igerisinde kalan bireyler altyapi sorunlari ya
da basarisizlik sonucu sel ve beraberinde olusturdugu olumsuzluklarla giivenlikleri
sorunlu duruma gelebilir (FEMA Principle Threats Facing Communities and Local
Emergency Managament Coordinators, 1993). Barajlarin 6zellikle deprem etkisiyle

olusan patlamalariyla deprem gecirmis bir bolge ayn1 zamanda baraj etkisiyle suya
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da maruz kalabilmektedir (FEMA Principle Threats Facing Communities and Local
Emergency Managament Coordinators, 1993). Bu durumda ise kayiplar ve giivenlik
sorunlari olduk¢a artmaktadir. ABD tarihindeki en yikici baraj basarisizligr 1989’'da
PA Johnstown'da 2209 Kkisinin o6limiiyle ve yaygin milk zarariyla
gerceklesmistir(FEMA Principle Threats Facing Communities and Local Emergency
Managament Coordinators, 1993). Diinya lizerindeki savaslardan sonra en énemli
insan kaynakl afetlerden biri de niikleer santral patlamalaridir. Bunun en 6nemli
ornegi 1986 yilinda yasanan Cernobil Niikleer Santrali patlamasidir. Niikleer

kazalarin tiirleri;

e Kritik kazalar,
* Sogutucu kayb1 kazalar,

* Muhafaza kayb1 kazalari

bicimindedir (FEMA Principle Threats Facing Communities and Local Emergency

Managament Coordinators, 1993).
* Yetersiz Aydinlatma

Kamusal alanlarin ve yapi yakin cevresinin aydinlatmasi glivenlik acisindan
onemlidir. Glivenlik sorunlarinin olusumunda aydinlatmanin yetersiz olmasi dogal
gozetimi engellemesi giivenlik sorunu olusturabilecek durumlarin artmasina ve gii¢
kazanmasina neden olmaktadir. Psikolojik olarak aydinlatmanin yetersizligi
giivenlik agiklarinin daha kolay gerceklestirebilecek mekanlar1 olusturmaktadir.
Aynm1 zamanda izole, terk edilmis ya da belirsiz noktalara ulasan mekanlar
insanlarda gereksiz giiven duygusunun olusturulmamasi ve giivenlik sorunlarinin
yasanmamasl icin gereksiz aydinlatilmasindan kag¢inilmalidir (Singapore NCPC,
2003). Bu bolgelerin aydinlatilmamasi kullanici i¢in yonlendirme saglayacaktir.
Gereksiz aydinlatma yapilmamasiyla given duygusu olusturmanin o6niine

gecilmelidir.

4.1.2 Sosyolojik Riskler

Yap1 yakin ¢evresinin giivenliginin saglanmasinda ¢evrenin komsuluk iliskisi, sosyo-
ekonomik durumu, egitim diizeyi, aile yapisi, su¢ korkusu ve olgusu 6nemli etmenler
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olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sosyolojik risklerin tanimlanmasinda bu durumlarin
etkileri ve bu etkilerin sonucu olusan tehlike ve tehditler irdelenmelidir. Bu tehdit

ve tehlikeleri;

» Tahripgilik / Vandalizm,
e Saldin,
* Hirsizlik ve Kapkag,

* Toplumsal Olaylar (Eylem ya da protestolar, kundaklama, sivil

huzursuzluk),
* Teror,
* Savas

biciminde siralanabilir (WHO, 2015). Sanayi devrimi 6ncesi geleneksel toplumlarda
kentler ve yerlesimler genellikle, din, etnik koken, kan bagi ve meslek iliskilerine
dayali olarak mekansal ve toplumsal ayrismalarla bicimlenmistir (Akalin, 2016).
Geleneksel yerlesimler genellikle sosyo- ekonomik ve kiiltiirel olarak yakin nitelikte
ya da birbirini tamamlayan bireylerin bir araya gelmesiyle olusan bolgelerdir. 1980
sonrast donemde neoliberal politikalarin da etkisiyle kentte olusan farklilasma,
mekansal, toplumsal yasamin kopmasinda ve insanlarin bir 6teki bireyi digeri
olarak tanimlamasinda 6nemli derecede etkin rol oynamistir. 19. yiizyilda ve
devaminda yayginlik kazanan kapitalist ekonomi, giiciinii yillar ilerledikge
arttirarak giiniimiizde artik kiiresellesmeyle gelinen noktada kentlerde yeni
ayrisma modelleri ortaya ¢ikarmistir (Akalin, 2016). Kentin kaotik mekanlari
korkuyu daha da artirmakta, bireylerin kent ile bagini ayirmalarina ve yeni bir
yasam bicimi kurmalarina neden olmaktadir. 1995 ve sonrasinda ayni mahallede ya
da ayni1 binalarda yasayan insanlarin sosyal iliskilerinin seviyesinin azalmasi, yasam
surdiikleri bolge ile daha az baglantili bireylerin artisina neden olmustur (Barboni
ve Montagna, 2005). Dolayisiyla sosyolojik olarak denetimden ve giivenlikten uzak
mekanlar tiiremistir. Yapilan bircok calismada 6zellikle istanbul gibi hizla biiyiiyen
kentlerde; kentin degisimi ile birlikte olusan trafik, istihdam sorunlar, issizlik,
yasam maliyeti, kirlilik ve barinma sorunlar1 gibi sosyolojik nedenlerle kent zaman
icerisinde glivenlik konusunda daha sorunlu duruma gelmis ve sorunlarin énlem

alinmadigi durumda daha da artacagi 6n gorilmektedir. Yogun niifuslu kent
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ortamlar1 yasam ortaminin guvenligi is giici kisithliklari, zor istihdam vb. gibi
nedenlerle hayatta kalma baskisi ile birlikte daha sorunlu duruma gelmektedir (Li

vd, 2012)

Uluslararasi veri setlerinde yer alan felaketlerden kaynaklanan oliimlerin diisiik
gelirli tilkelerde yogun bir bicimde gerceklestigi belirlenmistir (Dodman vd., 2013).
Kentsel yasamda bireyler arasinda var olan esitsizlik durumu kaynakl riskler ve
kirilganliklar giivenlik sorunlarinin yasanmasinda yoksullar i¢in 6nemli giigliiktiir.
Cogu kentsel alanda en yoksul kesim, hem 6zel eylemlerden korunma hem de
adaletsiz kamu politikalarindan korunma giivencesizliginden yoksun gecekondu
bolgelerinde yasamlarini siirdiirmektedirler (United Nations Human Settlements
Programme, 2007). Sahiner vd. yaptig1 arastirmaya gore sosyo-ekonomik diizeyi
daha diisiik olan bolgede oturanlar, daha fazla guvenlik sorunu ile karsi karsiya
kalmaktadirlar (Sahiner, Ozkan ve Hamzaoglu, 2011; United Nations Human
Settlements Programme, 2007). Risklerden yoksul toplumlarin daha fazla
etkilenmesinin nedeni ekonomik sorunlar nedeniyle bireylerin genellikle kentin
glivenlik risklerine yatkin kentsel ¢okiintii bolgelerinde yasamalaridir. Kentlerdeki
yoksullarin yerlesimlerini ya da yerlesim tercihlerinin uydu goriintiisi tizerinden,
atik tesislerine, su kenarlarina, demiryolu bdlgelerine, ¢ocuklarin yaralanma
olasilig1 ytliksek, kentin sikismis ve ¢okiintii bolgeleri gibi tipolojik 6zellikler tasidigi

tespit edilebilir (United Nations Human Settlements Programme, 2007).

Yapi yakin ¢evresinde sosyolojik risklerin bir diger 6nemli nedeni ise sug ve siddet
olaylaridir. Sug ve siddetin kokeni ve motivasyonlar: lizerine yapilan ¢alismalar
genis bir yelpazede yer almaktadir ve bu kapsam icerisinde aile i¢i dinamikler ve
siddet, sosyallesme, saldirganligin dogusu, benlik saygisi eksikligi, okul ve egitimde
davranis, yoksulluk issizlik, ¢cocukluk déoneminde yasanan ebeveyn istismarinin
nesiller arasi aktarimi, hizl kentlesme, zayif kentsel planlama, tasarim ve yonetim
eksiklikleri, gen¢ niifusta bilyime, yoksunlugu kolaylastiran siyasi giiciin
yogunlasmasi vb. gibi durumlar yer almaktadir(United Nations Human Settlements

Programme, 2007).

Suc ve siddet olaylar: giindelik hayat icerisinde yer almakta ancak bir¢cok nedenden

kaynakl olarak kamu ile paylasilmamasi nedeniyle bilimsel ve tasarim siire¢lerinde
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yararlanilamamaktadir. Kentler i¢cin olay raporlama sistemleri daha kiiciik olaylar
ve daha genis bir etki kiimesi icerecek bicimde asagi dogru hareket ettirilirse,
binlerce riskten ortaya cikan diger risk kaliplar ortaya c¢ikacaktir (Dodman vd.,,
2013). Riskler sadece biiyiik etki eden ve genis kitleleri etkileyen durumlar i¢in
tanimlanmaktadir. Ancak daha az etki eden durumlar kayit altina alinmadig i¢in
daha az etkiyen ve daha sik karsilasilan durumlar belirlenemez ve 6nlem alinamaz.
Bu anlamda bireylerin yasadig: siddet tiirlerinin tanimlanmasi, tanimlanan siddet
tirlerinin gerekli istatistiksel verilere ulasim sorunlar1 nedeniyle tasarimci
tarafindan analiz edilmesi gerekmektedir. Siddet tiirleri Moser tarafindan Tablo

4.7'de belirtildigi bicimlerde siniflandirilmis ve tanimlanmistur.

Tablo 4.7 Siddet tiirleri (Moser, 2004)

Nedenler Neden Tiir

e  Gerilla Catismasi /Paramiliter Catisma
Siyasi Devlet I¢i / Devlet Dis1 | e  Siyasi Suikastler
e Siyasi Partiler Arasi Catisma

.. . e Polis Adli Cinayetleri
Devlet / Ozel Sektor / . . .
Kurumsal . . e Saglik ve Egitimde Istismar
Gayri Resmi Kurumlar

e Siiphelilerin Toplum Ling¢ine Ugramasi

e Sokak Hirsizlig1 / Silahli1 Soygun
e Kacirilma
e  Uyusturucu Kacake¢ilig

Organize Sug / I e Araba Hirsizlig

Ekonomik Diinyas1 Menfaatleri / ] ) )
Suclular /Hirsizlik * Silah Ticareti .
e Ekonomik Nedenlerle Oldiirme
e (Catisma
e Insan Ticareti
Sosyo- Ceteler / Sokak e Bolge ve Kimlige Dayali Siddet

e  Kiiciik Hirsizlik

ekonomik Cocuklar /Etnik Koken
e Toplumsal Ayaklanma

PartneZSiﬁ(iAelti /d e  Fiziksel ve Psikolojik Istismar
Kamuya Acik Alanda e Cinsel Istismar
Sosyal ;‘;C;:il/le(‘:rolg:;{sé;stﬁig o  Fiziksel ve Psikolojik Taciz
/ Nedensiz / Rutin e Sokak ve Kamusal Alanlarda Tartisma ve Kavga
Giinliik Siddet e Kontrolden Cikan Bireyler

1950’den giiniimiize su¢ ve su¢ korkusu gibi hizli kentlesme ile bir¢ok sorun
glindeme gelmis ve bu sorunlar 6zellikle de su¢ korkusu bireyin yasam kalitesini
olumsuz etkilemistir (Bilen, Askin, Biiyiiklii, Okten ve Giir, 2013). Su¢ potansiyeli

genellikle kentin ¢okiintii bolgelerinde var olmus ve hem olustuklari bolgelerde hem
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de yakin cevrede guvenlik riskleri olusturmustur. Ancak cesitli nedenlerle bu
sorunlar ele alinmamis, goz ardi edilmistir. Bir¢ok tilkede kentsel ¢okiintii bolgeleri
kentsel iyilestirme ile giivenlikli duruma getirilirken, Turkiye'de uygulanan yikip
yeniden yapma isleyisi ile uygulanan kentsel doéniisimle ¢okiinti bolgeleri
yasayanlar1 c¢ogunlukla kentin ¢eper bolgelerine otelenerek sorunun ortadan

kaldirilacag diistintiilmektedir.

Guivenlikle ilgili sorunlarin olusum nedenleri arasinda yerin 6nemli etkisi vardir.
Bilen vd. yaptig1 calismada sug literatiiriinde 21. yy. sucgu isleyen kisilerin 6zellikleri
yerine sucun islendigi yerlerin 6zellikleri iizerine yogunlasildig1 bir diizen olarak
karsimiza ¢iktig1 belirlenmistir (Bilen ve Biiyiiklii, 2018). Tasarimin yapildig: yerin
surekli olarak goz ardi edilerek tasarimin gerceklestirilmesi yap1 ve yapi yakin
cevresinde geri doniilemez sorunlar1 olusturmakta ve kent mekaninda da sorunlari
artirmaktadir. Yer ile kurulan iliskiyi ve aidiyet duygusunu azaltan tasarimlar,
ozellikle yeni konut bolgelerinde ¢evreden ayrisma, kopma g¢abasi su¢ unsurunu ve
glivenlik sorunlarini artiran boélgeyi izole duruma getiren sonuglar dogurmaktadir.
Bilen ve Biiyiiklii tarafindan olusturulan akis grafiginde su¢ korkusunu ve sucg
olayini olusturan etkenler incelendiginde toplum yasamindaki sosyal ve fiziksel
cekilme, enformel sosyal denetimin ortadan kalkmasi, artan kalabaliklar ve
yasanilan bolgenin olumsuz degisimi oldugu belirlenmistir. Sug ve su¢ korkusunun

etkenlerle olan ilisisinin akis grafigi Sekil 23’de tanimlanmistir.

Bilen ve Biiytkli'niin yaptig1 calismada kirik pencereler teorisinin su¢ korkusu ile
iliskisi asagida belirtildigi bicimdedir (Bilen ve Biiyiiklii, 2018). Bu durum Sekil

4.2’de tanimlanmuistir.

* Toplum yasamindan fiziksel ve sosyal geri ¢ekilme, sosyal denetim ve artan
sosyal ve fiziksel kalabaliklar araciligiyla su¢ olaylar1 ve su¢ korkusunu
etkilemektedir.

* Suc olaylar1 mahalle kéhnemesinden dogrudan etkilendiginde mahalle
diizensizlikleri sug¢ olaylarini etkilemektedir.

* Mahalle diizensizlikleri su¢ korkusunu dogrudan ve su¢ olaylar iizerinden

etkilemektedir.
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* Toplum yasamindan fiziksel ve sosyal geri ¢ekilme su¢ korkusundan

dogrudan etkilenmektedir.

SUG KOTKUSU s

v
Toplum Yasamindan Sosyal Enformel Sosyal = Artan Sosyal ve Fiziksel H
ve Fiziksel Geri Cekilme Denetim Cozllmesi Kalabaliklar " >

Sekil 4.2 Sosyal denetim - giivenlik iliskisi (Bilen ve Biiyiiklii, 2018)
Suc korkusunu etkileyebilecek olasi etkenler;
* Yas, cinsiyet gibi demografik 6zellikler,
* Vandalizm gibi mahalle bozukluklar1 ve mahallenin temizligi,

* Katilim, samimiyet ve sosyal siirecler, sosyal/ekonomik durum, kentlesme,

niifus durumu ve etnik heterojenlik, topluluk duygusu,
* Mahalle yapisi

biciminde siralanabilir(Bilen vd., 2013). Korku ve giivensizlik hem insanlarin yasam
kalitesini diisiiren hem de toplumda onarilmasi en zor olan sosyal sorundur ve
kendini giivende hissetmeyen insan fiziksel ve sosyal cevreden kopabilir, temel
gereksinimlerini karsilayamaz duruma gelebilir (Celik, Gemici ve Mirza, 2018). Bu
anlamda bireylerde giiven duygusunun olusturulmasi mekanla kurulan iliskinin

artirilmasi kullanicinin saghigi agisindan 6nemlidir.
e Teror

Sosyolojik risk sorunlari irdelendiginde toplumda terér kullanici giivenligini 6nemli
derecede etkileyen etmenler arasinda yer almaktadir. Ozellikle terérizm, giiniimiiz
diinyasinda uluslararasi gilivenlige yonelik en ciddi tehlikeler arasinda yer
almaktadir (Simsek, 2016). Genellikle toplumda giiven bunalimi, biitiinlesme

sorunu yaratmakta, yapilan eylemlerle giligstizlestirme hareketi olarak karsimiza
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cikmaktadir (C. Sarp, 2014). Yiizyillardan beri toplumlar ve devletler icin en biiyiik
tehlikelerden birisi olmustur ve terorizm genellikle saldiri, baskin, isgal, pusu
kurma, sokak eylemleri, gasp, soygun, oldirme, kacirma, rehin alma, tesis ve
binalara yonelik eylemler, patlatma, propaganda yontemleri ile bireylerin

yasamlarini tehdit etmektedir (Kaplan ve Dayioglu, 2017; Simsek, 2016).

Teror genellikle kamu yapilarini tahrip ederek  ve devlet
savunmasinda/yonetiminde onemli bireyleri hedef alarak diistincesini duyurmayi
hedeflemektedir. Terérizm son dénemlerde bireylerin giivenligine yonelik en ciddi
tehditler arasinda yer almaktadir (Simsek, 2016). Teroérizme neden olan etkenler

asagida belirtildigi bicimde Tablo 4.8’de siniflandirilmistir.

Tablo 4.8 Terorin nedenleri(Kaplan ve Dayioglu, 2017)

e Din, mezhep, tarikat ayriliklari o Ulke rejiminin oturmamasi
e Egitim diizeyinin dusukligi e Hiikliimet otoritesini yitirmesi
Bt B
2 | o Etnik ayriliklar -i:’ e Hiikiimetin bazi gruplara ayricalikli
5 . 9 davranmasi
S | » Ozgirlik kisitlamalari =
Z = Si | partilerin ideolojik likl
=~ |® Toplumun bélinmezlik bilincini | 5 * wasa partiegRireniojix ayriikan
» kaybetmesi § e Yonetim erklerindeki goriis ayriliklar:
=) s
“ | o Genel ahlak anlayisinda yozlasma “ | o Siyasal bunalimda kroniklesme
e  Giivenlik gii¢lerinin toplumda itibarini e Devlet yonetiminin yetersiz olmasi
yitirmesi
e Toplumun gelir seviyesinin diisiik e  Hukuk sisteminin yavashgi,
1
ormast e Hukuk sisteminin giincelligini
o | ® Gelir dagihmdaki adaletsizlikler o kaybetmesi,
E _ Z
.% e Issizligin artis1 _§ e  Hukuk sisteminin yozlasmasi ve taraf
d Imesi,
i e Ekonomik disa bagimlilik 2 Hrumuna geumest
E . e 2 |  Toplumun adalete inancinin azalmasj,
5 | © Ekonomikurumlarinin yetersizligi =
= L . '§ e Hukuk sisteminin caydiriciiginin
S| e Devlet yonetiminin ekonomi |
= o AT . kalmamasi
= lizerindeki etkisini yitirmesi
e Enflasyon artisinin kronik duruma
gelmesi

“Terdr olaylarn etkilerine 6rnek olarak 2003 yili Kasim ayinda istanbul’da yasanan
terdr olaylar1 tanimlanacaktir. 15 Kasim 2003 tarihinde Istanbul ilinde bulunan iki
Sinegoga, 20 Kasim 2003 tarihinde ise Levent Semtinde bulunan Ingiliz HSBC Bank ile

Beyoglu Semtinde bulunan Ingiliz Konsolosluguna karsi, es zamanl olarak bomba
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yiklii iki arag ile intihar saldirilart gerceklesmistir” (Beren, 2005). “Bu terdrist
eylemler neticesinde; yaklastk 60 yurttas hayatini kaybetmis, ylizlercesi ise
yaralanmistir” (Beren, 2005). “Bu terdrist eylemin yol actigi zararlardan biri de
“gtivenlik krizi” olarak tanimlayabilecegimiz, yurttaslarin metropollerde giiven
icersinde yasayamama endisesi, korku ve panik ortamini olusturmasidir /

olusturmaya ¢alismasidir” (Beren, 2005).
e Vandalizm

Teroriin ardindan sosyolojik riskler arasinda Vandalizm gelmektedir. Bir baskasina
ait olan mallarin herhangi bir amaci olmaksizin, koti niyetle tahrip edilmesine
vandalizm adi verilir (Dingtiirk, 2007). Yildiz ¢alismasinda vandalizmi; kisinin hi¢
tanimadig1 bireylere ya da kamu mallarina yonelik olarak gerceklestirdigi zarar
verici davranislar olarak tamimlamaktadir (Yildiz, 2004). Vandalizm sosyolojik,
psikolojik, ekonomik ve yasal boyutlar1 bulunan, yasam siriilen ¢evreye zarar
vermeyi hedefleyen ve cesitli bicimlerde ortaya ¢ikan bir risktir. Vandalizm genel
olarak kamu mallarina, rekreasyon alanlarina, heykel ve sanat eserlerine, kentsel
donatilara zarar verilmesi, yazilar yazilmasi gibi etkilerle olumsuz bir ifade
bicimidir.

Vandalizm sadece fiziksel ¢cevreyle ilgili tahribat degil, canlilar1 da i¢gine alan genel
bir saldirganlik tutumu olarak nitelendirilir (Dingctiirk, 2007). Yaygin oldugu
bolgelerde yakin ¢evre ve yapi kullanicilar1 vandalist yaklasimla olusturulmus
zararin farkina varamadan zarar gorebilir ve riskle karsilasabilir. Kriminolojide
vandalizm konusuyla ilgili ilk teoriler genelde sucu, tek nedenle (Atipik viicut yapisi,
akil saghgr bozulmasi, genetik anormallikler, yoksulluk vb. gibi) aciklamaya
calisirken daha sonra gelistirilen teoriler sucu cok nedenli (yoksulluk, arkadas
etkisi, okul problemleri, ailedeki bozukluklar vb. gibi) bir sosyal olgu olarak
tanimlanmistir (Dinctiirk, 2007). Vandalizmin bir¢ok farkli bi¢gimi vardir. Dingtiirk
iki ana baslk altinda vandalizm tiirlerini siniflandirmistir (Dingtiirk, 2007). Bu

siniflandirma Tablo 4.9’da tanimlanmuistur.
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Tablo 4.9 Vandalizm tiirleri (Dingtiirk, 2007)

e Birinci tip vandalizm: Maddi ve sosyal

e Acgozlii vandalizm etkisi ytiksek

e ikinci tip vandalizm: Maddi etkisi

e Taktik - ideolojik vandalizm " o
yliksek, sosyal etkisi diisiik

Kinci vandalizm . . . .
] e Uclinci tip vandalizm: Maddi etkisi
* Oyunsuvandalizm diisiik, sosyal etkisi yiiksek

*  Kotii niyetli vandalizm e Dordiincii tip vandalizm: Maddi ve

sosyal etkisi diisiik

Maddi Zararlar1 A¢isindan
[ )
Sosyal Etkileri A¢isindan

Vandalizm’in sosyal denetim ve fiziksel c¢evreyle olduk¢a fazla iliskisi
bulunmaktadir. Sosyal denetimin giiclii oldugu fiziksel ¢evrenin saglikli oldugu
yerlerde vandalizm zayiflar ancak tam tersi oldugu durumlarda ise giiglenir.
Toplumsal denetim ile su¢ ve vandalizm arasinda anlaml bir iliski bulunmaktadir.
Toplumsal denetimin zayif oldugu yerlerde 6zellikle basta ¢ocuklar olmak tizere
bazi issiz genclerin cevredeki arabalara, kamusal alan donatilarina, binalara yénelik

vandalist eylemlere yatkinlik daha fazladir (Dingtiirk, 2007).
e Saldirganhk

Kullanicilarin yapi yakin ¢evresinde karsilasabilecekleri bir diger 6nemli durum ise
saldirganliktir. Saldirganlik bir hedefe yonelik gerceklestirilen, sonucunda hasar,
yaralanma ya da 6liime neden olan siddet igeren, bireylerin ve toplumun giivenligini
tehdit eden eylemler olarak tanimlanir (Yildiz, 2004). Bireylerin sosyolojik olarak
kendini ifade etme bi¢imi olarak ortaya ¢ikan saldirganlik davranisi ile kullanici
bulundugu c¢evrede kendini rahat hissedemez ve giivenlik gereksinimini
tamamlayamaz. Saldirganlik ile bireyler siddet, zorbalik, dismanhk ve
kizginlik/6fke duygulari ile karsilasirken, yapilara saldirganlik kundaklama, gesitli

bicimlerde yipratma ve zarar verme cabasi ile ortaya ¢ikar.
e Toplumsal Olaylar

Kentler icerisinde toplum tarafindan benimsenmis ya da yonetimler tarafindan
belirlenmis bireylerin kendilerini ifade edecegi eylem alanlar1 bulunmaktadir. Bazi
durumlarda bu eylem alanlarinda ortaya ¢ikan olaylar bazen kentin herhangi bir
noktasinda olusmaktadir. Dil Dernegi Tiirkge Sozlik’te eylemi, Bir durumu

degistirme ve daha ileriye gotiirme yoniinde etkide bulunma c¢abasi olarak
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tanimlamistir. Toplumsal olay ve durumlar mutlaka diger bir takim olgulara,
degiskenlere ve kosullara baghdir (Delibas, 2017). Varligin temel yasas1 geregi
enerji yoktan var ya da vardan yok edilemezse, sosyal olaylar ve olgular

kendiliginden var olamazlar (Delibas, 2017).

“Hedefledikleri amaglara ytirtytisler, boykotlar ve oturma eylemleri gibi kurumsal
olmayan faaliyetler vasitasiyla ulasmaya ¢alisirlar ve tiim faaliyetlerdeki izledikleri
strateji ve yontemler politik firsat ve sartlara gére degisir” (Can, 2014). Toplumsal
olaylarin giivenlik acisindan 6nemli etkileri vardir. Bu etkiler amaglanan hedef
dogrultusunda cevreye ve bireylere zarar verme gibi giivenligi etkileyen olumsuz

etkileri olabilmektedir. Toplumsal olaylar etkileyen etkenleri;

¢« Ekonomi,

* Egitim seviyesi,

* Niifus hareketliligi,

» Sivil toplum 6rgitlerinin durumu,

* Siyasi yapi
biciminde siralamak olanaklidir (Can, 2014).

Toplumsal olaylarin etkilerine 6rnek olarak 2013 yilinda yasanan, nedenlerinden
cok etkilerinin irdelendigi “Taksim Gezi Parki” olaylarinda Tiirkiye Cumhuriyeti
icisleri Bakanligi'ndan yapilan agiklamada olaylar sirasinda 58 kamu binasi, 68
mobese kamerasi ve 337 isyerinin tahrip edildigi, 90 belediye otobiisii, 214 6zel
arag, 240 polis araci ve 45 ambulansin kullanilamaz hale geldigi, 14 parti binasinin
zarar gordigli, 600’den fazla polisin, 4000’e yakin eylemcinin yaralandigi

belirtilmistir (Radikal Gazetesi, 2013).
e Savaslar

Bir sosyolojik risk olarak savaslar insanoglunun var oldugu giinden gliniimiize
etkileri ve boyutlar farkli bigimlerde gerceklesmektedir. Savas Dil Dernegi Tiirkce
Sozligiinde “Ekonomik ve politik amaclarina ulasabilmek icin devletlerin ya da
toplumsal siniflarin giristikleri silahli eylem” olarak tanimlanmistir. Varlk
calismasinda savasi “devletler veya devlet gruplari tarafindan, milli gii¢c unsurlarinin

tamaminin veya bir kisminin kullanilmasi suretiyle icra edilen ve taraflarca savas
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niteligi kabul edilen, kuvvet kullanilmasini igeren, diismanca niyet ve/veya eylem”
biciminde tanimlamistir (Varhk, 2001). Savaslar buytukligine ve kapsam -
niteligine gore cesitlenmektedir. 1. ve 2. Diinya Savaslari, diinya iizerinde yasanan
biiyiik ve kapsam bakimindan genis savaslar olarak bilinmektedir. 1. ve 2. Diinya
Savasinda binlerce sivilin 6limi ile sonuglanmis yalnizca kentler degil savasin
olustugu tiim cografyalarda yasam alanlar yerle bir olmustur. Ancak en 6nemli
durum 2. Dilinya savasinda yasanan 120.000 sivilin 6liimiiyle sonuglanan ve etkileri
yillarca stiren niikleer saldiridir (Holocaust Encyclopedia, t.y.). Ayni zamanda son
zamanlarda yasanan Suriye i¢ savasinda yasam alanlar1 yasanmaz ve giivenliksiz
duruma gelmis, halk go¢c ederek yasam alanlari1 terk etmek durumunda kalmistir.
Savas sadece Suriye’yi degil diger bolgedeki yasamlari etkilemis, 6zellikle tilkemizin
Giiney Dogu Anadolu Bolgesi ve Istanbul metropol kentlerine yerlesen miilteciler

kentin sosyolojik yapisinda degisiklige neden olmustur.
e Hirsizlik ve Kapkag

Hirsizlik ve kapkag¢ yapinin bulundugu boélgede 6nemli giivenlik sorunlarindandir.
Hirsizlik ve kapkacin temelinde maddi kaynak saglama vardir. Yap1 yakin
cevresinde bolgenin 6zelliklerinden kaynakl olarak bireyler hirsizlik ya da kapkag
riski ile de karsi karsiya kalabilir. Kentlerde ozellikle giivenlik ve emniyet
onlemlerinin 6nemsenmedigi, maddi olanaklar1 ytliksek bireylerin yasadigi
bolgelerde, issizlik ve maddi sorunlarin arttigi donemlerde bu sosyolojik risklerin
artis gosterdigi goriilmektedir. Bunun en temel sebebi hirsizlik yapmak isteyen
bireye bolgenin daha c¢ekici gelmesidir. Maddi gereksinimlerden kaynaklanan
durumlardan ya da orgiitler tarafindan gerceklestirilmektedir. Hirsizlik temelinde
siddet icermeyen bir su¢ olmasina karsin kentlerde biiyiik tehdit olusturmakta,
yalnizca yaralanma ve mal kaybi ile sonu¢lanmamakla birlikte ayn1 zamanda
giivensizlik ve su¢ korkusunu da artirir (United Nations Human Settlements
Programme, 2007). Giivenlik 6nlemlerinin amaclarindan biri de davetsiz giivenli
sorunlu duruma getirecek bireylerin yapiya yasadisi girisini zorlastirmaktir (Mock,

2001).

Sosyolojik risklerin yapi1 yakin cevresi giivenliginde 6nemli etkileri bulunmaktadir.

Ancak sosyolojik etkilerin bazilar1 yalnizca yap1 yakin ¢evresi ile iligkili olurken bazi
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durumlar ise kentsel, bolgesel ve hatta genis cografya etkilerine neden olmaktadir.

Bu anlamda her bir risk etki cap1 anlaminda degerlendirilmelidir.

4.1.3 Psikolojik Riskler

Yapi yakin gevresinin psikolojik risklerini inceleyebilmek i¢cin sosyoloji ve psikoloji
bilimi arasinda bir ara kesit olarak sosyal psikoloji bilimi irdelenmelidir. Sosyal
psikoloji toplum davranisini inceleyen ve toplum davranislarindaki diizenlilikleri
arastiran bilim dalidir (Ozankaya, 1968). Yapi yakin ¢cevresinde psikolojik riskleri,
toplumun davranis riskleri ile iliskilendirilebilir. Yap1 yakin gevresi riskler ortaya
ciktiklarinda bireysel ya da hane diizeyinde hissedilse de, bireylerde haneye,
haneden topluma, toplumdan kente kadar farkli 6lgeklerde yogun ve kapsamli
riskler ortaya ¢ikarmaktadir (Dodman vd., 2013). Bu anlamda toplumun psikolojisi,
orada yasanan sosyolojik ve fiziksel sorunlarin olusturdugu psikolojik durum yap1
yakin ¢evresi kullanicisi iizerinden analiz edilmelidir. Psikolojik risklerin temelini
toplumun yap1 yakin ¢evresindeki sosyolojik - fiziksel riskler ve toplumun bu riskler
lizerine verdigi tepkiler olusturmaktadir. Yap1 yakin cevresinde en 6nemli psikolojik
riskler alisilmis glindelik risklerdir. Giinlik tehlikeler risk altinda olanlar icin
kac¢inilmasi zor durumlar olabilir ve gecim/hayatta kalma stratejilerinin ayrilmaz
bir parcasi durumuna gelebilir (United Nations Human Settlements Programme,
2007). Kiiciik tehlikeli durumlar, yiiksek kirilganligin bir¢ok insanin risk altinda
oldugu, acil durum miidahalesinin yetersiz oldugu durumlarda giivenlik a¢iginin
diisiik oldugu, servislerin yeterli oldugu kritik tesislerin yer aldigi yerlerdeki
afetlere gore giivenligi daha olumsuz etkileyecek duruma gelebilir (United Nations

Human Settlements Programme, 2007).

4.2 Kullanic1 Riskleri

Kullanicinin karsilastign bir diger risk faktori ise kendi sosyolojik, fizyolojik ve
psikolojik durumundan kaynaklanan risklerdir. Sosyolojik riskler kullanicinin
sosyal cevresi ile yasama bi¢imi ve toplumla olan iliskisi ile agiklanabilir. Fizyolojik
riskler kullanicinin bedeninden kaynaklanan risklerdir. Psikolojik riskler ise
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kullanicinin psikolojik durumu ve davranis bic¢imi ile ilgilidir. Kullanici riskleri ve
guvenlik sorunlarinin dogru bir bicimde tanimlanmadiglr durumda yap1 igerisinde
ve yap1 yakin cevresinde kullanici yanma/haslanma, yaralanma, kayma, diisme,
yliksekten diisme, elektrik carpmasi, sok etkisi, 61iim, sakat kalma, saldiriya ugrama,
siddet gérme, organ kaybi, psikolojik sorunlar vb. gibi giivenlik sorunlari ile karsi
karsiya kalinabilir. Bu anlamda tasarimin igerisinde ve c¢evresinde yasamini

surdiirecek kullanicinin risklerinin tanimlanmasi 6nemsenmelidir.

4.2.1 Sosyolojik Riskler

Giivenli yap1 tasariminda sosyolojik ve kiiltiirel alg1 olduk¢a énemlidir. Ozellikle
Turkiye gibi ekonomik olarak gelismis diizeye gelememis olan tilkelerde dar gelirli
kesimler icin dnceligin glivenli-cagdas yapilar olmasi yerine barinabilecek bir ¢ati
ve acligini giderme gereksinimine yonelim yasanmaktadir (ilki, 2013). Dolayisiyla
giivenlik aciklar1 oldukga fazla, yasamsal risk barindiran mekanlarda yasamini
surdirmek durumunda kalmaktadir. Kullanicilar ekonomik olarak yetersiz
kalmalari, giivenlik farkindaliginin yeterince kiltiirel yayginliginin gelismemis
olmasi ya da giivenligin gerektigi kadar énemsenmemesi vb. gibi yaklasimlarla
risklerle karsi karsiya kalmaktadir. Bu anlamda kullanici yapisinin anlasilabilmesi

icin kullanicinin sosyal ¢evresi riskleri tanimlanmalidir.

Sosyolojik risklerin tanimlanmasinda kullanici i¢in ilk adim olan toplumun en kii¢iik
ornegi olan ailenin irdelenmesi gerekmektedir. Kullanicilarin aile yapilari bize kesin
net veriler vermese de olusturulacak tasarimda onemli girdiler saglamaktadir.
Ornek olarak saldirgan bireylerin, ailelerinde olumsuz 6grenme deneyimlerinin,
sagliksiz iletisim ve etkilesim ortaminin bulundugu goérilmektedir (Yildiz, 2004).
Aileye ait risk faktorleri diisiik ebeveynlik becerileri, ailede ¢ocukla yasayan birey
sayisinin fazla olmasi, goc gibi bir nedenle yeni ortama uyum saglama g¢abalarinin
olusturdugu stres, yetersiz barinma kosullari, ailenin sosyo-ekonomik diizeyinin
diisiik olmasi olarak ele alinabilir(Ozyiirek, Giimiis ve Oztabak, 2015). Cakaloz vd.
yaptif1 calismada, ¢ocuklarin 6énemli kisminin egitim ve sosyoekonomik diizeyi

diisiik ve kalabalik ailelerden geldigi g6z 6niine alindiginda, bu ¢ocuklarin ruhsal ve
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fiziksel gereksinmelerinin yeterince karsilanamamasi ve bu nedenle mal varligina
karsi islenen suclarin daha fazla goriilmiis olmasi olasidir (Cakaloz, Unlii, Aktas
Terzioglu, Kapubagli ve Tekkanat, 2016). Aile icerisinde 6nemli bir etken olarak
anne egitim diizeyi ile bireyin riskli davranisi arasinda 6nemli bir iliski vardir. Anne
egitim dilizeyi diistiikce cocuk sayisinin arttigl ve dolayisiyla cocuklara karsi olan
ilginin boliindigini belirlenmistir (Kili¢ vd.,, 2006) Yapilan arastirmalara gore
annenin 6zellikle hamilelik donemlerinde maruz kaldig: sartlar ileriki donemlerde
cocugun yasamini da etkiledigi literatiir arastirmalarinda gériilmektedir (Ozdemir,
2015). Ayn1 zamanda bu anlamda anne hem hamilelik hem de bireyin yasaminda
onemli etken oldugu bilinmektedir. Altuntas vd. yaptigi Izmir'in gecekondu

bolgesindeki arastirmada;

* Hastaneye basvuru nedeni %45,5 ile en fazla diisme-yiiksekten diisme
olanlarin anne mesleginin %93,8 ile ev hanimi oldugu gorulmustiir. Bu genel
istatistik verileri ile paralellik gostermektedir.

* Hastaneye basvuru nedeni %45,5 ile en fazla diisme- yliksekten diisme
olanlarin baba egitiminin %56,9 ile ilkokul oldugu belirlenmistir.

* Genel olarak hastaneye en fazla basvuru nedeninin de diisme/yiiksekten
diisme oldugu diisiiniildiigiinde, baba egitim diizeyi diistiik¢ce genel olarak

hastaneye kaza ile basvurularin arttig1 belirlenmistir (Altuntas vd., 2013).
Yildiz'in yaptig1 calismada saldirgan bireylerin;

* Yakin grup (akran) iliskileri, incelendiginde su¢lu akran oraninin ¢ok yiiksek
oldugu (%?75), suclu aile bireylerinin bulundugu (%54) ve ekonomik ve
kiltlirel acidan elverissiz cevrede yasamanin, psikolojik ve sosyal acidan risk
faktorlerini olusturdugu tespit edilmistir.

* Yakin gevre, aile, akran grubu, ekonomik ve kiiltiirel 6zellikleri agisindan ise
yetersiz ve elverissiz sartlara sahip olduklari goriilmektedir.

* Olumsuz ve yetersiz aile ici iligkiler, hatali ebeveyn tutumlari, baski ve
otoriteye dayaly, fizik siddeti iceren ceza anlayisinin yer aldig1 goriilmektedir.

* Yapilan calismalar saldirgan eylemlere girisen genglerin ailelerinde disiplin
araci olarak %75 oraninda fiziksel siddete yer verildigini gostermektedir

(Yildiz, 2004).
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Ozyiirek vd. okullarda ¢ocuklar iizerinde yaptig1 arastirmada(Ozyiirek vd., 2015);

* Okullarda en sik karsilasilan risk gostergelerinin basinda kural koymakta ve
uygulamakta zorlanan ebeveynlerin (%96,3) geldigi gorilmustir.

« Ikinci sirada diisiik akademik basari ve bosanmis, parcalanmis aile
cocuklarinin (%92,6) geldigi gorilmustur.

« Ugiincii siray1 ise ¢ocugu yetistiren kisilerin egitim diizeyinin diisiik olmasj,
davranis sorunlar1 ve/veya asir1 hareketlilik (%88,9) konularinin aldig:

belirlenmistir.

Buna gore risk faktorlerinin aileden kaynaklanma oraninin yiiksek oldugu, bunu
ogrenciden kaynaklanan risk faktorlerinin izledigi, okul kaynakl risk faktérlerinin
ise daha az oranda oldugu goriilmektedir (Ozyiirek vd., 2015). Belirtilen bu etken

durumlarin Tablo 4.10’da siniflandirilmasi yapilmistir.

Tablo 4.10 Kiside sosyolojik olarak olusan riskleri olusturan etkenler (Ozyiirek
vd., 2015).

Risk Etkenleri Nedenler

Dogum travmalari, sakatlik,

Giivensiz baglanma,

Zayif sosyal beceriler,

Ebeveyn denetimi ve disiplini eksikligi,
Ebeveyn madde bagimliligi,

Aile catismasi ve aile i¢i siddet,
Ekonomik yetersizlik

Okul basarisizligy,

Olumsuz akran gruplari,

Zorbalik,

Zayif egitim destegi

Mahalle i¢i siddet,

Destek servislerin eksikligi,

Sosyal, kiiltiirel ve ekonomik ayrigsmalar

Cocukluk Etkenleri

Aile Etkenleri

Egitim Etkenleri

Toplumsal Etkenler

Bireylerin yasaminda ve kullanicinin giivenlikle olan iliskisinde, sosyo-ekonomik
durum da 6nemli bir etkendir. Bireyin normal bir gelisim ve yasam siirdiirememesi
cevresiyle kuracagi dogru bir iliskiyi olumsuz etkilemektedir. Yetersiz beslenme,
stresli yasam, sosyoekonomik diizey biiyiime ve gelisme iizerinde etkili olan
etkenlerdir (Ozdemir, 2015). Bu durumda olan bireyler bulunduklan fiziksel
ortamla ve diger bireylerle olan iliskisinde glivenli bir iliski kurmakta sorunlar

yasamaktadir. Cakaloz vd. yapti@i c¢alismada, suca siiriklenen c¢ocuklar
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incelendiginde, ailelerinin sosyoekonomik giicliik yasadiklari, ailenin ve ¢ocugun
egitim diizeyinin disuk oldugu, yineleyen suca karismanin yaygin oldugu
gorulmistir (Cakaloz vd., 2016). Kentin yoksul bireyleri varliklara sinirli erisimi
nedeniyle tehlikelere cevap verme, riski yonetme yeteneklerindeki zayifliklar
dezavantajli grup durumuna gelmelerine neden olmaktadir (United Nations Human

Settlements Programme, 2007).

Kullanicilarin risk alma 6l¢cegine bakildiginda sosyo - kiiltiirel, ekonomik ve egitim
seviyesi diisiik bireylerin giivenlik algisinin diisiik olmasi nedeniyle risk alma 6lcegi
artmaktadir. Risk alma ile ilgili yapilan ¢alismalarin ¢ogunda risk alma davranisi
olarak nitelendirilen verilerin merkezinde; kural dis1 davranislar ve sug
sayilabilecek davranislar ele alinmaktadir ve bu nedenle, toplumsal rol, ailenin
beklentileri, egitim, akran baskisi, heyecan arama, gibi o6zellikler erkeklerin
kizlardan daha ¢ok risk alma davranisini gostermelerine veya kural disi
davranmalarina sebep olabilir (Giindogdu, Korkmaz ve Karakus, 2015). Analizi
yapilan kullanicilarda gelir diizeyi diisiik ve yliksek gruptaki ergenlerde risk alma
Olcegi puanlarinin arttigl, erkelerin kizlardan daha ¢ok ve basar: seviyesi yiiksek
grubun diisiik gruptan daha c¢ok risk alma egiliminde olduklar goriilmektedir

(Giindogdu vd., 2015).

Bireyin gelisim siirecinde ve yas aldigi donemlerde siirekli olarak sosyal
cevresinden etkilenmektedir. Ayn1 zamanda bireyin yasantisi icerisinde siddet
gormis olmasi durumu da hem fiziksel durumu hem de davranislarini etkileyen
psikolojik durumu acisindan 6nemlidir. Bu anlamda siddetin kullanicinin yakin
cevresi baglaminda irdelenmesi gerekmektedir. Kisilerin yasamlarinda
karsilasabilecegi siddet riskleri asagida belirtildigi bicimde siralanabilmektedir
(WHO, 2004).

* Cocukistismari ve ihmal,
* Esvesevgili siddeti,

* Yagsh istismari ve ihmali,

+ s yeri siddeti ve mobbing,
* Geng birey siddeti,

* Diger siddetler
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Bireylerin toplum igerisindeki yeri, aile diizenleri, yasam bic¢imleri de risk
konusunda bizlere bilgi vermektedir. Genellikle yalniz yasayan bireylerin
yasamlarinda giivenlik sorunlarn ile karsilasmalar1 daha ytiksek olasiliga sahiptir.
Ozellikle yashlarda bu durum daha onemlidir. Yalniz yasayan yashlar, aileleri ile
yasayan bireylere oranla gilivenlik konusunda daha fazla sosyal ihmal riski
tasimaktadir (Noh vd., 2017). Bu sosyal ihmal durumunun sonuglari olarak 6zellikle

yasli, cocuk ve oziirlii bireylerde giivenlik risklerinin artisina neden olmaktadir.

4.2.2 Fizyolojik Riskler

Fizyolojik riskleri kullanicin kendi bedeninden kaynaklanan riskler olarak
tamimlanabilir. Bu fizyolojik etkenleri yas, cinsiyet, antropometrik 6zellikler,
ozurlilik durumu vb. gibi a¢iklanabilmektedir. Risklerin incelenmesinde giivenlik
ve risk etkeni ile karsilasma olasiliklarinda yas 6nemli bir fiziksel etkendir. Yas
araliklarinda cocuklar ve yaslilar giivenlik sorunlarinin yasanmasinda ytiksek risk
gruplar1 arasinda yer almaktadir. Cocuklar tehlikelerin farkinda olmamalari
nedeniyle kazalar konusunda yiiksek risk grubu arasindadir (Giir, 2005). Cocuklar
tehlike ile karsilasmadiklar1 stirece tehlikenin farkinda olmalar1 ¢ok zordur.
Cocuklarin risk alma davranisi oldukea yiiksektir. Cocuklar gelisim donemleri icinde
her donem icin belli risklere sahiptir (Giir, 2005). Okul ¢ocuklarinin bilissel ve
davranissal becerilerinin tam olusmamis olmasi kazalarin olusumunda ytiksek risk
olusturmaktadir (Gilir, 2005). Kiiciik c¢ocuklar merakli, arastirici ve tehlike
olusumlarindan habersizdir (Giir, 2005). Giivenlige ve riske yonelik bir diger 6nemli
yaklasim ise, cocuklara riski 6gretmek ve onlarin kendi risk degerlendirmelerini
yapmalari ve davranislarinin olasi sonuglar1 hakkinda diisiinmeleri i¢in onlar1 tesvik
etmektir (Cevher Kalburan, 2014). Ancak egitimsiz aile ve ¢evre nedeniyle risk ve
giivenlik konusunda egitimsiz c¢ocuklarda riskler oldukca olumsuz sonuglar
olusturabilmektedir. Cocuga ait risk faktorleri siddet egilimi, sik sik kavga etme,
madde veya alkol kullanimi, evden/okuldan ka¢ma, okul basarisizhigi, okul
devamsizligl, kendine zarar verme, sokakta calisma, patolojik cinsellik olarak

tanimlanabilir (Ozyiirek vd., 2015)
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Kili¢ vd. yaptig1 calismada evde yaralanma riski 5 yas alti cocuklarda ve 64 yas lizeri
kisilerde daha fazladir (Kili¢ vd., 2006). Ancak bir diger risk grubu olarak yasllarin
giivenlik konusunda ¢ocuklara ve ergenlere gore egitim ve tecriibeleri fazla
olmasina karsin fiziksel olarak saglik sorunlar1 daha ¢ok giivenlik sorunu
yasamalarina neden olmaktadir. Ozellikle yashlarda yapi icerisinde ve yakin
cevresinde diisme yaralanmalar: vakalar1 yaygindir. 65 yas tsti bireylerde diisme
olimlerin 2/3’tine neden olmaktadir (Deandrea vd., 2013). Ayn1 zamanda diisme
yash eriskinlerde en 6nemli yasam kaybi ve hastalik nedenlerinden biridir ve her yil
yaklasik 65 yas tistii bireylerin %30-401 en az bir kez diismektedir (Ambrose, Paul
ve Hausdorff, 2013). Ozanne- Smith vd. yaptif1 calismaya gore binalarda yasanan
diisme vakalarinda 65 yas tisti bireyler %73,3, 75 yas usti bireyler %61,2’sini 85
yas Ustl hastalar %30’unu, 9 yas alt1 cocuklar ise %5,3’liik kismini olusturmaktadir
(Ozanne-Smith, Guy, Kelly ve Clapperton, 2008). Yaslilarda diisme nedenleri, denge
ve yurlyusiin bozulmasi, ¢oklu ila¢ kullanimy, ila¢ degisimi, diyabet, osteoporoz,
gorme bozukluklari, cinsiyet(kadin), gorme bozukluklari, bilissel gerileme, bilissel
bozukluklar, islev bozuklugu ve cevresel etkenlerdir (Ambrose vd., 2013). Diismeler
yashlarda tiim kiriklarin %87’sini olusturur (Ambrose vd., 2013). Ulkelerin yas
ortalamalarinin uzamasi da yap1 ve yap1 yakin ¢cevresinde yashlarin dikkate alinarak

tasariminin yapilmasi 6nemli duruma getirmektedir.

Yaglilara uygun tasarim 6nemli bir glivenli yap: tasarim girdisidir. Tip alaninda
yasanan gelismelerle birlikte yasam siireleri uzamakta, iilkelerin yas ortalamasi
artmaktadir (Scott, 2005). Dolayisiyla yashlik ile birlikte gelen sorunlarda bu
duruma baglh olarak artis gostermektedir. Yash ve ¢ocuklara ek olarak tasarimda
onemsenmesi gereken bagska bir kullanici fizyolojisi riski 6ziirlii olma durumudur.

Oziirliiliik, kisinin zihninin ya da bedeninin, bazi kisitlamalarla karsilasmasi ve

islev gorememesi durumudur ve bir sorunun oziirliiliikk sayilabilmesi i¢in, o sorunun

normal yasamsal islevleri etkiliyor olmasi gerekmektedir (Sungur Ergenoglu, 2013).

Diinyada, oziirliiler saglik, egitim, istihdam ve ulasim gibi hizmetlere erisimde
yaygin engellerle karsilasmaktadir ve bu engeller arasinda yetersiz politikalar ve
standartlar, tedarik eksikligi, erisilebilirlik eksikligi, olumsuz tutumlar, yetersiz bilgi

ve iletisim, yetersiz finansman ve yasamlarini dogrudan etkileyen kararlara katihm
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eksikligi sayilabilir (WHO, 2013). Yap1 ve yakin ¢evresinde her 6ziirli olma durumu
ayni bicimde risk tasimaz. Risk ile 6zurlilik durumu arasinda dogru oranti vardir.
Gorme, duyma ve zihinsel ozirleri olan, agir ruh sagligi kosullar1 olan ve sosyal
olarak dislanmis bireyler, acil durumlara neden olan olaylar i¢in hazirliksiz olabilir
ve ne oldugunu bilemez veya anlayamazlar (WHO, 2013). Dolayisiyla risk durumu
gercek oldugunda ya da sonrasinda sosyal ¢evrenin onlar1 6nemsememesi
nedeniyle bu bireyler oldukca dezavantajli konuma gegerler ve genellikle olduk¢a
olumsuz durumlarla karsilasimaktadir. “Tasarim yoluyla engeller koyma veya
ortalama kullanict grup disindaki insanlart dislama, tasarimcinin kullanici
gereksinimlerini herkes i¢cin diisiin(e)memis olmasi, tam olarak anlayamamasit veya
bicimsel, teknolojik ve estetik oézelliklere odaklanarak erigsilebilirligi  ve
kullanilabilirligi ikinci plana ételemesi gibi nedenlerden kaynaklanabilir” (Tutal,
2018). Tasarimcilarin olusturduklar1 tasarimlarda o6ziirlii bireyler i¢cin tasarimi
yonlendirmesi bir gereklilikten 6te zorunluluktur. Bu durum olustugunda bireyler
yapilara ulasamamakta, ya da ulastiklar1 durumda da acil durumlarda yapilardan

ayrilmalarinda giivenlik riskleri ile karsi karsiya kalmaktadirlar.

Oziirliilik tiirlerini Sungur asagida belirtildigi bicimde simiflamistir (Sungur

Ergenoglu, 2013).

*  Gegici Oziirliiliik: Bireylerin, yiik tagirken, cocuk-yash olma durumlarinda,
hamilelikte, iskelet sistemi catlaklarinda ya da kirildiginda, bebek arabasi ile
hareket ettigi durumlarda cevreye uyumda zorluklarla karsilastiklarinda
gecici oziirlilik durumu olusmaktadir.

« Kalic1 Oziirliiliik: Hareket, gorme, duyma, el-kol ve zihinsel oziirliliik gibi

kalic1 etkileri bulunan o6ziirliiliik tiirlerini kapsamaktadir.

Bir diger risk olg¢iitl ise kullanicilarin fiziksel boyutlaridir. Antropometri bilimsel
anlamda, insan viicut 6lgiileri ve viicut hareketleri ile bu hareketlerin frekans ve
sinirlar1 gibi viicut 6zelliklerini inceleyen bir disiplindir. ‘Viicut 6lgiileri bilimi’
olarak da adlandirilan antropometri, calisma (veya dinlenme) yeri tasariminin
temelini olusturmaktadir. Genel bir yaklasim agisiyla antropometri, insanlara
yardim ve hizmet etmesi icin disiiniilmiis biitiin yapi, donat1 ve ara¢ tasariminin

ayrilmaz bir pargasidir (Orug, 2014). Antropometri tasarimin fiziksel
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boyutlandirilmasinda énemli bir aragtir. Tasarimin insana uydurulmasinin temel
dayanag1 viicut Olciileridir (Orug, 2014). Tasarimda insan Olglleri goz ontlne
alinirken, insan yeni bastan yaratilamayacagina gore, onun olciilerinin bilinmesi,
donatilarin ve dolayisiyla insan-donati sistemleri tasariminin 6n kosuludur ve bu
Olciiler bilinmeden insan ile donatilarin uygun etkilesimi tasarlanamaz (Orug,
2014). Ancak 6zellikle Turkiye’de yap1 tasarimcilarinin antropometri ve ergonomi
konusundaki egitim ve biling eksiklerinin geleneksel tasarim yaklasimi ile bir araya
gelmesi ile mekanlarin ve yapi ftrinlerinin tasarimi sorunlu gelmektedir.
Tasarimcilarin fiziksel boyutlari, Olglileri bilmeden kullaniciya uygun olmayan
mekanlari, urinleri tasarlamasi, giivenlik sorunlarinin yasanmasini kaginilmaz
duruma getirmektedir. Tasarimda ergonomistin gorevi, o6nce Urlniin nasil
kullanilacagini tanimlamak sonra da kullanilabilirligi etkileyecek wunsurlari
belirlemektir ve bu isleme kullanici olan bireyin/bireylerin sahip oldugu
antropometrik degerlerin tasarimda dikkate alinmasi zorunlulugu da dahildir

(Orug, 2014).

insan viicut élgiileri pek ¢ok degiskenin etkisi altindadir. Antropometrik élgiiler
ulus, bolge, yas, cinsiyet, beslenme, saglik, spor ve hatta sosyal statii gibi faktorlere
gore degisiklik gostermektedir (Orug, 2014) Viicut 6lgllerini etkileyen bir diger
etken de genetik unsurlardir. Sosyal, ekonomik ve kiiltiirel olarak "iyi" durumda
bulunan c¢ocuklarin, s6z konusu 0Ozellikler agisindan daha yetersiz durumdaki
yasitlarina oranla hizli biiytidiikleri ve bedensel 6lgtiler yoniinden daha ileride yer
aldiklar1 soylenebilir (Duyar, 1999). Bu 6lgiitler kesin veriler saglamamakla birlikte
antropometrik oOlglilerin ele alinmasinda bu degisiklikler g6z Oniinde
bulundurularak tasarimi yapilan yapida yasam siirecek kullanicilarin tiimiiniin
Olctleri 6nemsenmelidir. Bireyin biyolojik yapisina uygun olarak tasarlanmamis

mekanlarda ve yapi tirtinlerinin varhiginda kullanicy;

* Kaslarda yorulma,

+ [skelet ve kas sisteminde bozulma,

¢ Yaralanma ve ciddi durumlarda 6liim,
* Kardiyovaskiiler sorunlar,

* Hareket kapasitesinin sorunlu duruma gelmesi,
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¢ Solunum sorunlari

vb. gibi durumlarla karsi karsiya kalabilir ve glvenligi olumsuz bir bigcimde
etkilenebilir (Orhan, 2001). Kullanica risklerini etkileyen bir diger etken ise
kullanicinin cinsiyetidir. Cakaloz vd. yaptig1 ¢calismada, suga siirtiiklenen ¢ocuklarin
cogunun erkek cinsiyetinde oldugunu, ailelerinin sosyoekonomik ve egitim
diizeyinin dusiik oldugunu géstermektedir (Cakaloz vd., 2016). Erkek ¢ocuklar sug
egilimi daha fazla olmasi ve Giindogdu vd. yaptig1 calismada goriildiigii gibi cinsiyete
bakildiginda erkeklerin kizlardan daha fazla risk alma davranisi gosterdikleri
gorilmektedir (Glindogdu vd., 2015). Yapilan ¢alismalardan elde edilen sonuclarla
erkek ¢ocuklarinin ergenlik ¢agina kadar giivenlik riskleri ile karsilasmasinin daha
yuksek olasiliga sahip oldugunu gostermektedir. Bir diger risk grubu olarak yashlar
lizerinden yapilan ¢alismalarda ise kadin cinsiyetinin bu durumda daha dezavantajh
grup oldugu goriulmektedir. Cocuklarin durumunun aksine yaslilarda kadinlarin
erken yaslarda baslayan kemik erimesi ve iskelet sistemde yasanan sorunlar
nedeniyle yapr ve yap1 yakin cevresinde daha fazla giivenlik sorununa maruz
kalmaktadir. Fizyolojik risk nedenleri irdelendiginde yap1 ve yap1 yakin ¢evresinde
yasanabilecek sorunlarin, yas, antropometri ve cinsiyetin disinda bircok farkh

nedeni bulunmaktadir. Ambrose vd. yapi i¢i givenlik sorunlar1 nedenlerini;

* (Gorus,

* Cinsiyet,

Ozirlilik

*  Yas,

* Antropometrik ozellikler,
+ Ila¢ kullanimy,

* Depresyon,

» Altiskelet sistem giictj,
* Yirime ve denge,

* Biligsel siireg,

* Kalp-damar hastaligi

+ laclar

» Vertigo,
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* Bas donmesi
biciminde siniflamistir (Ambrose vd., 2013).

Fizyolojik sorunlarin yasanmasinda saglik sorunlarinin o6nemli etkisi
bulunmaktadir. Ozellikle duyu organlarinin gérevini yerine getirememesi
kullanicinin mekan1 algillamasinda sorunlar yaratmakta dolayisiyla kullanici
giivenlik sorunu ile karsi karsiya kalmaktadir. Ayn1 zamanda kullanicinin iskelet
sistemindeki sorunlar ile mekanin uyumsuzlugu da sorunlarin artmasina neden
olmaktadir. Kullanicinin bilissel silirecinde sorunlarin olmasi, normal insan
davranisi gosterememesi de onemsenmeli ve kullaniciya uygun glivenlik 6nlemi ile

¢ozlim gelistirilmelidir.

4.2.3 Psikolojik Riskler

Kullanicinin giivenlik sorunlar ile karsilasmasinin bir diger dnemli nedeni de
kisinin psikolojik durumudur. Bireylerin ruh sagliklar1 ve davranislari arasinda
bulunan iligki ile yap1 ve yapi yakin cevresinde ne tir davranislar gosterdigi,
mekanla kurdugu iliski farklilasmaktadir. Ozellikle ruh saghg yerinde olmayan
bireylerin bulundugu mekanlarda giivenlik konusu 6nemle irdelenmelidir. Mekan
icerisinde bireye uygun estetik degerlerin bulunmamasi, aidiyet duygusunun
gelistirilememesi, fizyolojik ve sosyolojik gereksinimlerinin karsilanamamasi vb.
gibi durumlarda bireyde mutsuzluk ve psikolojik yorgunluklar meydana gelmekte
bu durumlarla birlikte giivenliginde de sorunlar olusmaktadir. Glivenlik i¢in risk
nesneleri gercektir ve entelektiiel sorun insanlarin algilarinda nasil temsil
edildiklerini anlamaktir (Taylor-Gooby, 2004). Bu durumda tasarim ile kullanicinin
psikolojik durumunu birlestirme konusunda tasarimciya agir ytkler diismektedir

ve bu durumu gergeklestirmek oldukca gligttir.

Kullanic1 psikolojisinin sonucu olarak fiziksel ortamdaki kullanicinin davranisi
tasarimcilar tarafindan dikkate alinmalidir. Yapr ici giivenlik sorunlarinin
azaltilmasinda fiziksel kosullarin gelistirilmesi 6nemli bir gelisme olsa da kullanici
davranislarinin fiziksel kosullar ile biitiinlestirilmesi yaklasimi ile daha iyi sonuclar

alinacaktir (McDermott, 2007). Tasarimci, tasarimin fiziksel kosullarin1 énemli
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derecede gelistirmis olsa da kullanic1 davranislariyla uyumsuz bir mekan gilivenlik
risklerine neden olacaktir. Yapiici giivenlik sorunlarinin 6nlenmesinde miidahaleler
hem giivenlik sorunlarina neden olan kullanici davranislarina hem de giivenli
olmayan kullanici davranislarim tesvik eden yapr etkenlerine odaklanmasi

gerekmektedir (McDermott, Haslam ve Gibb, 2007).

Kullanicinin bilissel durumu da gtivenli yap1 tasariminin 6nemli bir girdisidir. Birey
gindelik olarak karsilastifi ve sorun yasamadigl durumlara biligsel siirecinin
karmasik oldugu bir siire¢ icerisinde tehlike ya da tehlikelerle karsi1 karsiya kalabilir.
Bu bilissel siireci etkileyen durumlar zeka diizeyi, algi, idrak ve muhakeme
yetenegi, 6grenme becerisi, aile ve akran ¢evresi ve psikolojik diizensizlikler

biciminde siralayabiliriz. Psikolojik etkenleri etkileyen alt etmenler;

. Kisilik,

Risk alma davranisina kisisel yatkinlik,

* Anti-sosyal Kkisilik, sizofreni,

* Psikopati,

¢ Paranoid bozukluklar,

* Zeka diizeyinin sinir veya alti durumunda olmas;,

» Alg, idrak, muhakeme bozukluklarinin goriilmesi,

* Yakin ¢evre, aile, okul, akran grubu, ekonomik ve kiiltiirel ¢evre 6zelliklerinin
elverissiz olmasi,

* Olumsuz 6grenme deneyimlerine sahip olmasi,

* Yetersiz iletisim ve etkilesim ortaminda bulunulmasi

onemli risk faktorleri olarak dusiintlebilir (Yildiz, 2004). Bunlarin yani sira
kullanicinin psikolojik bozukluklari da yapi icerisinde kullanici giivenligini etkileyen

onemli bir etkendir. Bu psikolojik sorunlari;

* Anksiyete bozuklugu(Fobi, obsesif komptilsif vb. gibi),

*  Duygu durum bozuklugu(Depresyon, bipolar bozukluk vb. gibi),
* Davranis bozuklugu(Hiperaktivite, otizm vb. gibi),

* Psikotik bozukluklar(Sizofreni, Alzheimer vb. gibi),

» Diirti kontrol bozukluklari( Ates yakma, ¢alma vb. gibi)

80



biciminde gruplandirlabilir (Bodel, 2016).

Ancak ozellikle ruh saghgr tedavi merkezleri tasarimlarinda kullanicinin
psikolojisinin 6nemsenmemesi ve diger mekanlarda g6z ardi edilmesi kullanici icin
onemli sorunlar olusturabilmektedir. Bu durumun 6zellikle saglik merkezlerinde
dikkate alinmamasi tasarimi sorunlu duruma getirmektedir. Kullanici bir¢ok farkli
davranis bicimine sahiptir. Psikolojik bozukluklar yasayan bireylerin yaninda
normal bireyler de giindelik hayattaki davranis bigimleriyle giivenlik sorunlarina
neden olmaktadir. Bu davranis bicimlerinden kullanicinin, acele etmesi, kosma,
yavas yuriyuls, dikkat etmeme, dikkat dagitma, riskli noktalarda oyun oynama,
biiylik boyutlarda gérmeyi engelleyecek ya da dengenin bozulmasina neden olacak
esya/yuk tasima, yiiriiylis sirasinda adim sayisini yanlis degerlendirme vb. gibi

etkenlerle giivenlik riskleri ile karsi karsiya kalmasi da ka¢inilmaz olmaktadir.

4.3 Islev Kaynaklh Riskler

islev. kaynaklh riskler ~yapmin icerisinde barindirdigi  o6zelliklerden
kaynaklanmaktadir. Bu 6zellikler yap1 icerisinde yasam siiren kullanici tiiri ve
icerisinde gerceklestirilen islev kaynakli eylemlerdir. Kullanici tiirii olarak
icerisinde yasli, ¢ocuk, saglk sorunlari bulunan, davranis bozuklugu vb. gibi
bireyleri barindiran yapilar islevi kaynakli riskli yapilardir. Icerisinde
gerceklestirilen eylemler kaynakl riskli olan yapilar ise genel olarak icerisinde
patlayici madde tretilen ya da depolanan, kimyevi, biyolojik riskli maddelerin
uretildigi ya da depolandigi, niikleer enerji santralleri, zararli iriinlerin
incelenmesinin yapildig1 arastirma birimleri, savunma islevindeki tesisler, sanayi
tesisleri vb. gibi 6zel duruma sahip yapilardir. Bu yapilar tasarimda 6zel 6nlemlerin
alinmas1 gereken yapilardir. Ancak yasanan giivenlik sorunlari, bu durumun
tasarimcilar tarafindan énemsenmedigini gostermektedir. Ozellikle Tiirkiye'de
askeri bolgelerde ve patlayic1 liretiminin yapildigi tesislerde yasanan olaylar,
Japonya’da yasanan deprem sonrasinda olusan niikleer sorunlar bu yapilarin
tasariminda giivenligin 6nemsenmedigi goriilmektedir. islev kaynakh sorunlar cogu

zaman tekil yapi 6lceginden ¢ikarak ¢evresine 6nemli sorunlar olusturmaktadir. Bu
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nedenle bu yapilarin tasarimina ayr1 6nem verilmesi zorunluluktur. Diinya’da son

donemlerde yasanan niikleer santral kazalar ve etkileri Tablo 4.11’de belirtilmistir.

Tablo 4.11 Diinya’da son dénemlerde yasanan niikleer santral kazalari ve etkileri
(Glinalp, 2017)

Olay Etkisi
ABD Pensilvanya,, 1979 Diistik etki (Seviye 5)

220.000 Kkisi evsiz, ani 6liim ve sonrasinda kanser vakalarinda artis,

Gernobil, Ukrayna, 1986 etki diizeyi yiiksek (Seviye 7)

Deprem ve tsunami ve niikleer santral patlamasiyla 500.000 kisi

Fukushama, Japonya, 2011, evinden edildi (Seviye 5).

Ge¢cmis donem orneklere bakildiginda niikleer santraller kendi i¢ isleyisi kaynakli
risklerinin yani sira afet ve savas anlaminda énemli tehlikeler i¢in risklidir. Niikleer
santraller radyoaktif durumu, ciddi ve sembolik karakterleri nedeniyle terorist ve
askeri saldirlar icin “cekici” hedeflerdir (Hirsch, Becker, Schneider ve Froggatt,

2007). Hirsch vd. niikleer santrallerin risklerini

* Yaslanma,

e Teror tehdidi,
* Savas tehdidi,
e Saldin tehdidi,

* Sistem arizasi
biciminde tanimlamistir (Hirsch vd., 2007).

Niikleer santrallere saldir1 riski hem savas hem de terér anlaminda taraflar arasinda
onemli tehdit unsuru olarak kullanilmaktadir. Bir niikleer enerji santraline yapilan
saldir;, Cernobil’de yasanan salinnmin birka¢ kati esdegerde salinimlara yol
acmasiyla, niifus yer degistirmek durumunda kalabilir, kanser 6ltimleri milyonlari
asabilir ve askeri kullanimlardan siiphelenildigi durumlarda niikleer santrallerin

cekiciligi artabilir (Hirsch vd., 2007).

Niikleer santrallerden sonra 6nemli riske sahip diger bir yapi tiirli ise endiistri
yapilaridir. Endiistri yapilar1 yangin ve patlama ag¢isindan risklidir. Bu yangin ve

patlama tiirleri asagida listelendigi bicimdedir. Endiistri yap1 yanginlari;

¢ Alev setleri,
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* Buhar ve toz bulutu yanginlar,
* Swvi havuz yanginlari,
* Yanici kati iceren yangin,

* Olagan yanici igeren yangin
biciminde siralanabilir (Sengupta, 2007).
Endiistriyel yap1 patlamalari ise;

* Basinglandirilmis tank ya da konteynir patlamasi,
* Toz patlamasi,

* Gazyada buhar patlamasi,

* Yogun faz patlamalar,

* Kaynar sivilarda buhar patlamasi

biciminde siralanabilir (Sengupta, 2007). Risk barindiran endiistri yapilarinda

(Bhowmik vd., 2016);

1. Endistri yapilarinda risk barindiran islemlerin uygulandig1 yapilarda bu
islemler izole 6zel tasarlanmis mekanlarda gercgeklestirilmelidir.

2. Cat1 patlayic etkisine dayanikl olmalidir.

3. Gereksiz atesleme kaynaklari ortadan kaldirilmalidir.

4. Yangin i¢in aktif sistemlerle 6nlem alinmalidir.

Pasif yangin sistem tercihleri dogru bir bicimde yapilmalidir (Bhowmik vd., 2016).
Bu riskli yapilarda gerekli 6nlemler alinmadig1 durumlarda hem yapi kullanicilari
hem de yap1 yakin ¢evresi kullanicilart slirecten olumsuz etkilenmektedir. Yapi
islevi kaynakl olarak yapinin kendi biinyesinde barindirdigi iirtinler, donanimlar ve
yap1 icerisinde yer alan bazi yapi tiriini dis1 irlinler, hirsizlik ve vandalizm gibi
gliivenlik sorunlarin1 cazip duruma getirebilir. Miize, banka, kuyumcu, doéviz
biirolari, teknoloji tirtin marketleri, yazilim merkezleri, teknoloji ve ar-ge merkezleri

vb. gibi islevler bu durumlara 6rnek olarak verilebilir.

Kullanic1 baglaminda riskli olan yapilar ise; dncelikli olarak ¢ocuklarin bulundugu
mekanlar kullanici kaynakli 6nemli riskler barindirmaktadir. Cocuklarin
arastirmaya merakli olmasi, oyunsu vandalizme, glivenlik konusundaki bilin¢lerinin

diisiik olmasi vb. gibi nedenlerle tehlikeli durum olusturmalar1 olduk¢a olasidir.
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Mekanlar ve donatilar ¢ocuklarin yasamsal etkinliklerine uygun tasarlanmadigi
durumlarda siniflarda, koridorlarda, laboratuvarlarda, spor alanlarinda, oyun
alanlarinda, merdivenlerde ve cikislarda kazalarla karsilasabilir. Ozellikle egitim,
calisma ve eglence mekanlar1 gibi yogun kalabaliklarin ayni anda hareket ettigi
yapilarda kullanicilarin hareketlerinin olusturdugu riskler ve bu rotalarda
olusturulan ¢éziimler 6nemlidir. Ayn1 zamanda diger riskli gruplar olarak yashlar ve
ozirlilerin yer aldig1 yapilarda biling degisimi, hareketlerde yavaslama, giivenlik
sorunlarinin olusturabilecegi etkilerin hangi durumlara neden olabileceginin

farkinda olunmamasi nedeniyle tehlikeli durumlarla karsilasilabilir.

islev kaynakl risklerde bir bagka énemsenmesi gereken durum ise kritik yapilarin
tasarim stirecidir. FEMA, Kritik tesisleri; tlim insan yapimi yapilari veya islevlerini,
biiytikliigiini, hizmet alanini veya benzersizligini, ciddi bedensel zarara, genis ¢aph
maddi hasara veya bozulmaya neden olma potansiyeline sahip yapilar olarak
aciklamaktadir (FEMA, 2007). Bunlar genellikle acil miidahale tesisleri (itfaiye
istasyonlari, polis karakollari, kurtarma ekipleri ve acil durum operasyon
merkezleri), gozalt1 tesisleri (hapishaneler ve diger goézalti merkezleri) saglk
tesisleri, okullari, acil durum barinaklari, kamu hizmet yapilar1 (su temini, atik su
aritma tesisleri ve elektrik) ve iletisim tesisleri, toplum tarafindan belirlenen diger
onemli varliklar1 barindiran yapilari icerir (FEMA, 2007). FEMA kritik yapilar: dort
ayri siniflandirmada ele almaktadir. Siniflandirma igerisinde ilk sinif daha az kritik
oneme sahip yapilari barindirirken, son sinif ise en kritik éneme sahip yapilari

tanimlamaktadir. Bu siniflandirma asagida belirtildigi gibidir(FEMA, 2007).

1. sinif tarimsal binalar ve depolama tesisleri gibi insan yasami icin diisiik bir tehlike

teskil edecegi binalar ve diger yapilar1 kapsamaktadir.
2. sinif 6zellikle diger kategorilere dahil olmayan tiim binalari igerir.

3. smif hata durumunda insan yasamina 6nemli bir tehlike olusturan binalar ve diger
yapilari icerir. Bu yapilar yiiksek niifusa sahip (6rnegin, bir alanda 300'den fazla
insanin bir araya geldigi) binalardir. Bunlar tipik olarak, ilkokul ve ikincil tesisler
icin 250'den, tiniversiteler icin 500 ve yetiskin egitim tesisleri i¢cin 150'den fazla ya

da giinltik bakim yapilari i¢cin 150'den fazla kapasiteye sahip egitim tesisleridir.
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4. sinif ise hastaneler, itfaiye ve karakollar, kurtarma ve diger acil servis tesisleri,
elektrik santralleri, su temin tesisleri, havacilik tesisleri ve ulusal ve sivil savunma

icin kritik olan diger binalar gibi temel tesisleri icerir.

4.4 Tasarmm ve Uriin Kaynakl Riskler

Kullanici  sorunlarinin  biiyiik  bir boélimiinii tasarim kaynakli riskler
olusturmaktadir. insanlarin davranisi, ¢evreyle olan etkilesimleri ve sonucunda
yakin cevrelerindeki kosullardan etkilenebilir (Sagun, Bouchlaghem ve Anumba,
2008). Bir ortamin fiziksel tasarimi ya da mimarisi islevsel olarak davranisla da
iliskilidir (Zifferblatt, 1972). Tasarim 0Ozellikleri insanlarin icerisinde nasil
davrandiklarini kontrol edebilir, yonlendirebilir ve bicimlendirebilir (Zifferblatt,
1972). Isa’nin yaptig1 calismada da goriildigu bicimde tasarim disiplinleri arasinda
giivenligi en ¢ok etkileyen alan mimaridir. Ozellikle mimari tasarimda mekansal
kurgu, boyutlandirma, yonlendirme ve tercihler giivenliginin saglanmasinda 6nemli
adimlardir. Giindelik yasam igerisinde mekansal kurgu, mekanin formu, mekanda
donati se¢imi, donatilarin yerlesimi, mekan icinde ya da mekanlar arasi kot farklari,
en, boy, ylikseklik tercihleri, ergonomi ve antropometrinin 6nemsenmemesi énemli
risklere neden olmaktadir. Bunun yani sira acil durumlarda kag¢is yonlendirmesi,

kacis yolu mesafesi vb. gibi durumlarda giivenlik sorunlari olusturmaktadir.

Isa’nin hastanelerde yaptig1 calisma ile yapi i¢i kusurlar ve kullanici glivenlik

sorunlari arastirmasinda;

*  Mimari %37,

» Elektrik Sistem %26,
* Mekanik Sistem %23,
* Tasiyic Sistem %7,

* Bio-Medical %6

temel nedenler olarak belirlenmistir (Isa vd., 2011). Ayni ¢alisma igerisinde tasarim
siirecinde olusturulmus sorun kokenleri;
¢ Mimari %35,
¢ Elektrik Sistemi %32,
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* Tasiyic Sistem %20,
* Mekanik Sistem %12

oldugu tanimlanmistir (Isa vd., 2011).

Yukarida istatistiksel olarak verilen kullanici giivenligini olumsuz etkileyen
sorunlar degerlendirildiginde genel olarak sorunlar tasiyici sistem ve tasiyici sistem
dis1 kaynakli sorunlar olmak tizere iki ana grupta toplanmaktadir. Tasiyic1 sistem
kaynakli sorunlar genellikle temellerde, dosemelerde, kolon/kirislerde, tasiyici
duvarlarda olusmaktadir (Bakri ve Mydin, 2014). Tasiyica sistem dis1 kaynakli
sorunlar genel olarak degerlendirildiginde duvar ve duvar kaplamalari, déseme
kaplamalari, ¢ati ve cati iriinleri, pencere, kapi, merdiven ve bacalarda

gorilmektedir (Keall, Baker, Howden-Chapman, Cunningham ve Ormandy, 2010)

Alasya vd. yapi icinde yasanan tasiyici sistem dis1 guvenlik sorunlarinin tasarim

kaynakl sik karsilasilan risk nedenlerini;

* Merdivende korkuluk eksikligi,

* Korkuluk ve kiipesteler giivenli bicimde tasarlanma

» Balkon korkulugunun kisa olmasi,

* Pencere parapetlerinin kisa olmasi,

* Sivri koseli mobilya ve yapi tritinleri,

* Mobilyalarin, korkuluk ve parapetlere yakin yerlestirilmesi,
* Merdivenlere giivenlik kapilar1 tasarlanmamas,

* Mekanlarin yeterince aydinlatilmamasi,

* Isitma elemanlarinin 6niinde engel kullanilmamasi

biciminde siralamistir (Alasya, 2012; Turan, Diindar, Yorganci ve Yildirim, 2010).
Bu nedenler kaynakli giivenlik sorunlarinin azaltilabilmesi i¢in 6ncelikle bu risklere
mimari tasarim siirecinde dikkat edilmeli ve gereken ¢6ziimler tasarim stirecinde
gelistirilmelidir. Tim tasarim siirecinde calismanin kullanici kaynakli riskleri
tanimladigt Bolim 4.2°de belirtilen riskler dikkate alinarak tasarim

gerceklestirilmelidir.

Diisme, kayma ve takilma en sik karsilasilan yer %62 ile konutlar, yash bakim

tesisleri %16,2, saglik hizmetleri alanlar1 %11,3, okullar %2,9 ve kafeler, oteller ve
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restoranlar %1,9'dur (Ozanne-Smith vd., 2008). Konut tasarimi giiniin buyiik
boliimiinilin gecirildigi bir mekan olarak 6nemsenmelidir. Ayrica Ozanne-Smith’in
yaptig1 calismada da belirlendigi gibi yash ve hasta gibi dezavantajli gruplarin yer
aldig1 yash bakim alanlar1 ve saglik hizmet tesisleri de yapi i¢i riskler konusunda
giivenligin 6n planda tutulmasi gereken mekanlardir. Yaralanma ile sonu¢lanan
diismelerin ¢ogu, bir metreden daha az olan yiiksekliklerden kaynaklanir ve bir
metreden daha ytiksek olan yiiksekliklerden diisme tiim diismelerin ytizde 9,9'unu
olusturmaktadir (Ozanne-Smith vd., 2008). Bunlarin yaklasik %45'i ev ortaminda
gerceklesmektedir (Ozanne-Smith vd., 2008). Ingiltere’de yasanan yapi ici kazalar
yaklasik olarak trafik kazalarindan daha fazladir ve bu kazalar sonucu élimlerin
yarisindan fazlas1 merdivenle iliskilendirilmektedir (Scott, 2005). Diinya ¢apinda
dismeler, trafik kazalarindan sonra meydana gelen kasitsiz yaralanmalarin ikinci
nedenidir ve diinyada dustlisler nedeniyle yilda yaklasik 331.000 kisi hayatin
kaybetmektedir (Ozanne-Smith vd., 2008). Bu rakam biiytik olasilikla kayit altina
alinan stregler oldugu icin gercegi yansitmamaktadir ve bu rakam diisiik bir

tahmindir.

Turkiye’de ev kazalar1 epidemolojisi incelendiginde 80 vaka tlzerinde yapilan
incelemede 16 yanik vakasi, dort karbondioksit zehirlenmesi, 57 diisme ve carpma,
iki kesik, bir vakada da temizlik maddesi zehirlenmesi goriilmiistiir (Yildirim,
Karsen ve Cadirci, 2016). Ancak yapilan ¢alismalarda Tiirkiye’de yasanan yap: ici
kazalarda yap1 ve yapi1 yakin gevresiyle ilgili veriler ayirt edilmemesi nedeniyle bu
durumun istatistiksel sonuclarina ulasilamamaktadir. Arastirmacilar sadece
olimler ve ciddi yaralanmalarla ilgilenirken daha fazla sayida olusan kayit altina
alinmayan durumlar g6z ardi edilir (Finland Ministry of Social Affairs and Health,
2014). Genellikle istatistiklerde ciddi durumlar kayit altina alinirken hafif
yaralanmalar goz ardi edilmektedir (Finland Ministry of Social Affairs and Health,
2014). Bu nedenle gercek verilere ulasmak olanakh degildir. Kilig¢ vd. yaptigi
calismaya gore gortsiilen Kkisiler, ev kazalarinin %20’sini evin fiziksel kosullarina
(merdiven, zemin, balkon vb.) baglamistir ( Kili¢ vd., 2006). Giiler’in ¢alismasinda

yapt ici kazalari;

* Diismeler,
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* Yangin ve yanma,
* Bogulmalar,

* Zehirlenme
biciminde tanimlanmaktadir (Giiler ve Cobanoglu, 1994).

Bu degerlendirmelere bakildiginda bu risklerin gerceklesmesinin temel nedeni,
cevrenin ve kullanicinin uygun kosullarda analiz edilmemesi, analizlerin dogru
kosullarda degerlendirilmemesi ve tasarim girdilerinin biitiinlestirilmesinde
givenligin 6nemsenmemesi durumudur. Genellikle kullanicinin sorun yasadigi
noktalar merdiven ve cevresi, galeri bosluklari, balkon ve pencerelerdir. Bu anlamda
ozellikle duvar ve duvar kaplamalari, doseme kaplamalari, ¢ati ve cati lirlinleri,
cephe trinleri, diisey sirkiilasyon elemanlar1 ve bacalarin risklerinin detayl bir

bicimde irdelenmesi gerekmektedir.

Uriin ve tasarim kaynakli olusan risklerin sonucunda kullanic1 diisme, yanma,
bogulmalar, kesikler, ezikler, delici yaralanmalar, zehirlenmeler, 6liim, sikismalar,
elektrik carpmasi vb. gibi saglig1 giivenligi olumsuz etkileyen durumlarla karsi
karsiya kalmaktadir (Alasya, 2012; IBB Itfaiye Daire Baskanligi, 2007). Bu olumsuz

durumlar;

¢ Kesme %38,

* Diisme Kayma %32,

* Kaynar su dokme %17,
¢  Yanma %8,

* Elektrik Carpmasi %3,

* Zehirlenme %2

siralanmaktadir (Sirohi vd., 2015). Ancak bu durumlar icerisinde yer alan bir yap1
ici kazas1 olarak kaynar su dokme sonucu olusan yaniklara yap: giivenligi etkisi
distiktiir. Calismalar, elektrik sistemi tasarimini mimariden sonra gilivenlik
sorunlarina neden olan ikinci etmen olarak gostermektedir. Mimar giivenli yap1
tasarim yonteminin koordinasyon gorevini yapmasi nedeniyle temelde yapilan
elektrik tesisati tasarimini da kontrol etmesi gerekmektedir. Elektrik tesisati ile

ilgili yasanan sorunlarin nedenleri;
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* Tesisatileilgili durumlar,

* Yer alt1 gii¢ kablolarinin durumu,

* Kablolara yakinlik ve etkilenim,

* Yiiksek voltajli gii¢ hatlarinin yakininda yasam stirdiirme
» Elektrik carpmas,

* Dolasim rotasi lizerinde yer alan tesisat tirtinleri

biciminde siralamak olanakhdir (DMIRS OHS, 2008). Elektrik ¢arpmasina maruz
kalan bireyde akimin girip ¢iktig1 yerlerde yaniklar bulunur ve akimin siddetine
gore biling bulanikligy, biling kaybi, solunumun durmasi, nabzin alinamamasi vb. gibi

degisiklikler olabilmektedir (Alasya, 2012).

Yapida kullanici i¢in giivenlik sorunu olusturan diger bir sistem ise yapinin 1sitma,
pisirme, sicak su elde etmesi amaciyla yapida kullanilan gaz sistemleridir. Yap1
icerisinde gaz sistemleri kaynakl olarak kullanici gaz zehirlenmesi ya da gaz kacagi
kaynakli patlama tehlikesi ile kars1 karsiya kalabilmektedir (Church ve Winckles,
2006). Yapida afet sirasinda ya da giindelik yasam icerisinde gaz sistemi basarisiz
tasarland1 ve uretildi ise en zayif parcalarda basarisizlik olur, en zayif yapisal
bilesenin arizasi, patlama basincinin artmasinin 6nlemek icin yeterli degilse diger
bilesenler gii¢ sirasina gore basarisiz olacak ve patlama gerceklesecektir (Church ve

Winckles, 2006).

Kullanicinin giivenlik sorunu yasamasinda bir diger dnemli tasarim etmeni ise
tasiyic sistemin tasarimidir. Ozellikle deprem gibi yatay yiiklerin yapiy1 etkiledigi
durumlarda tasiyici sistem 6nemli gorevler yapmaktadir. Tasiyici sistemde direng
gostermek tlizere tasarlanan yapi elemanlar1 yik ya da eylem kombinasyonu
karsisinda dayanikli olmalidir (Government of South Australia, 2017). Tasiyici
sistemde gorev alan tiim elemanlar birbiri ile uyumlu ¢alismaly, yiik degisimlerine
karsi dayanimli olmalidir. Ozellikle hayati éneme sahip olan tasiyic1 sistemde,
sistem kullanicinin degisiklik yapabilmesine olanak vermemelidir. Bu durumun en
biiytik etkisi Tiirkiye’de 1999 Golciik depreminde ve tekil yapi ¢okmelerinde
gorilmiistiir. Tasiyici sisteme en ¢ok zarar veren etkenler yatay ytkler, ¢evrenin
fiziksel kosullar1 ve kullanicinin hatasi kaynakl eskime, yipranma ve korozyon

sorunlaridir. Bu nedenlerin olusmamasi i¢in tasiyici sistemin tasarimi asamasinda
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sistemin bu olumsuz etkilerden etkilenimini azaltmak amaciyla ¢o6ziimler
uretilmelidir. Ancak Tirkiye’de bu durum da 6nemsenmeyen ve goz ardi edilen
konular arasinda yer almaktadir. Bu durumun nedeni tasarimcilar ve
kullanicilar/miisteriler i¢in estetik kaygilarin 6n planda olmasidir. Ayni zamanda
giindelik yasam igerisinde yapilar islev degisikligine ugramaktadir. Bu nedenle

tasiyici sistem kullanim degisiklikleri goz 6nlinde bulundurularak tasarlanmalidir.

Tasarim kaynakl risklerin yaninda énemli diger bir siire¢ girdisi de olarak triin
seciminde giivenlik risklerinin durumudur. Giivenli yap1 tasariminda triin

seciminde 6nemsenmesi gereken durumlar;

* Esneklik,

* Yiizey kalitesi ve puruzliltk,
* Kenar duzgiinlugi,

* Egilme dayanimj,

* Is1ve dona dayanim,

* Kayma ozelligi,

* Carpma dayanimi,

* Yangin sinifi

vb. gibi biciminde siralanabilir. Bu durumlar 6nemsenmedigi durumlarda, giivenli
mekanlar, ylizeyler, parapetler, korkuluklar, kiipesteler, kaplamalar, yollar,
basamaklar, kapilar elde etmek olanakl degildir (Keall vd., 2010). Yap1 tritinleri,
yap1 igerisinde bir biitiiniin pargasi olarak, yasam siiregleri boyunca kullanicilarin
sagligini ve glivenligini goz 6nlinde bulundurarak kullanim amaglarina uygun olarak
secilmelidir (Terjek, 2013). Yap1 iirlinii giivenlik sorunlar1 sonucu iscilik hatalari,
teknik ozelliklerin 6nemsenmemesi ya da tasarima uygun olmamasi vb. gibi
nedenlerden kaynaklanabilir (Chong, Asce ve Low, 2006). Bir¢ok mimar/tasarimci
urinlerin belirtilen o6zelliklerini 6nemsememesi nedeniyle yap:1 i¢i giivenlik
risklerinin olusmasinda artis goriilmektedir (Terjek, 2013). Ozellikle tasiyic sistem
trinlerinin seciminde en biiylik sorunlardan biri yapinin gereksinim duydugu
tasiyicl sistem Urlni yerine tasarimin yapildigi yerin alisiimis sistemlerinin

seciminin bir kenara birakilamamasidir. Bu noktada tasiyici sistemin tasarimini
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yapan tasarimcilarin tasarima en uygun ve en givenli Urinu tercih etmeleri

gerekmektedir.

Yapt uruni kaynakli sorunlar yalmizca durin secimi kaynakli degildir.
Kullanicilarinda bu siirede olumsuz etkileri de sorunlar1 artirmaktadir. Ancak
tasarimcilarin bu siiregleri dogru bir bicimde degerlendirerek kullanicinin bu
etkileri olusturmasini minimum diizeye indirgemelidir. Ozellikle vandalizme
dayaniksiz ya da vandalizme davetiye ¢ikaran iriin kullanildig), yapinin tretildigi
iklimsel kosullar 6nemsenmedigi durumlarda siire¢ igerisinde yapi tiiriiniiniin
olumsuz degisiminin 6niline gecilememektedir. Tasarim siirecinde kosullara uygun
irliin sec¢imi, yap1 elemanlarin1 etkilerden koruyacak c¢oziimlerin tretilmesi,
ozelliklerinin gelistirmesi, tasarimin netliginin saglamasi, yerlesim kararlarinin
gelistirmesi stratejileri glvenlik sorunlarinin o6nlenmesin ag¢isindan 6nemlidir
(Chong vd., 2006). Bu durumun saglanabilmesi icin en 6nemli etken tasarim

stirecinin nitelikli bir bicimde tamamlanmasidir.

Yap: Uriinlerinin olusturdugu en 6nemli risklerden biri de yangindir. Yangin
tehlikesi gerceklestiginde yapi tirtinleri dogru bir bicimde se¢ilmemesi durumunda
yangin yiikiine olumsuz etkilerde bulunulabilir, yangin yayilimi hizlanabilir, komsu
yapilara yayilabilir, kullanic1 ve kurtarma ekipleri durumdan daha fazla olumsuz
etkilenebilir (The Parliament and the Council of the European Union, 2011).
Tasarim ve liriin se¢im siireci biitiinlestirilmesiyle dogru se¢eneklerin tanimlamasi
gerekmektedir. Uriin seciminde belirlenen durum ve kosullara uygun,
zorunluluklarin isaret ettigi minimum kosullarin lizerinde tasarima uygun giivenlik
kosullarinin saglamasi beklenmektedir. Yapi iirtnlerinin giivenlik kosullarini
saglamanin yaninda saglik ve ¢cevre kosullarina uyumlu olmali ve kullanim sirasinda
erisilebilirligi saglamalidir (The Parliament and the Council of the European Union,
2011). Bu durumlarin saglanamamasi giivenlik risklerinin olusumuna 6nemli

etkilerde bulunulmaktadir.
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5

GUVENLI YAPI TASARIM MODELI

Guvenli yap1 tasarimi, yapinin yasam siireci boyunca yapi ve yapi yakin cevresinde
kullania1 giivenligini ve sagligini saglamalidir (Ustaoglu ve Limoncu, t.y.). Guvenli
yapl modeli 6n arastirma sireci, risk, 6n tasarim, kesin tasar, biitiinlesik risk
kontrolii siireclerinin detayh bir bicimde yer aldig1 kullanici giivenligini 6ncelikli
tutan bir sistemdir. Bu sistemin ¢alismasi; yap1 yasam siirecinin tiim adimlarinda
olusabilecek risk ve tehlikelerin tasarim siirecinde tanimlanmasina ve ¢éziimlerinin
gelistirilmesine baghdir (Ustaoglu ve Limoncu, t.y.). Olusturulan model ile tasarim
siirecinde geri planda tutulan bu sorunlarin olusmadan ¢6ziimlenecegi

distiniilmektedir. Béliim 5.1'de olusturulan modelin kavramsal tanimi yapilmistir.

5.1 Modelin Kavramsal Tanimi

Yap1 ve yap1 yakin cevresinde kullanici giivenliginin saglanmasinda gereksinim
duyulan bu yontem, nitel arastirma yonteminde tiimevarim yaklasimi ile
olusturulmustur. Arastirmanin ilk adimda modelin ¢6ziim olusturacagl sorun
belirlenmistir. Bu sorunlar1 olusturan etkenler, yapi1 ve yap1 yakin gevresinde
kullanicinin karsilasabilecegi riskler ve risklerin olusturabilecegi olumsuz durumlar
belirlenmis ve siiflandirilmistir. Kullanici riskleri tasarim stireci ve tasarim oncesi
siireclerde olusturulmus olan risklerle siirlandirilmistir. Ayni siireg¢ igerisinde
modelin adimlarinda kullanilmasi olasi yaklasim ve yontemler belirlenmis, literatiir
arastirmasi ile giivenli yap1 tasarimi icin énerilmis olan Tasarim Yoluyla Onleme
(PtD) ve Yapi Giivenlik indeksi (BSI) yaklasimlar1 kapsaminda yer alan giivenli yapi
tasarimina yonelik ¢6ziim yontemleri incelenmistir. Bu incelemeler sonucunda
tasarim yoluyla 6nleme modelinin sorumluluk paylasimi ve yapi giivenlik indeksi
modelinin givenlik sorunu o6nceliklendirme sistemlerinin olusturulan modelin
islerligi icim uygun oldugu belirlenmistir. Model bu yaklasimlar1 temel alarak

olusturulmustur.
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Modelin temeli olarak analiz ve degerlendirme stirecinin gerceklestirilebilmesi icin
yap1 yakin cevresi, kullanicy, islev ve zorunluluk analizi ve degerlendirmelerinin
yapilabilmesi i¢cin kullanilacak yontemlere karar verilmistir. Bu adimin ardindan
analizi ve degerlendirilmesi yapilmis giivenlik risklerinin 6nceliklendirilmesi i¢in
risk onceliklendirilmesinde kullanilmas1 olas1 yontemlerin karsilastirmali analizi
yapilarak, Tuirkiye’de yap1 tasarimi kosullarina uygun yontemler belirlenmis ve bu
adimda uygun yontemlerin biitiinlestirilmesi ile onceliklendirme yo6ntemi
kurulmustur. Bu yontem kurulumunda Tiirkiye’de var olan sistemde yap1 ve yap1
yakin cevresinde yasanan kullanici sorunlarini barindiran istatistiki durumlarin
olmamasi nedeniyle bu adim tasarimi gergeklestiren uzmanlarin karsilastirmali
degerlendirilmesi sistemi ile ¢oziimlenmistir. Bu karsilastirmali degerlendirmenin
gerceklestirilebilmesi icin Saaty tarafindan gelistirilen bir karar verme yontemi
olarak analitik hiyerarsi siirecinin ¢oklu risk olasiliklarina yanit verememesi

nedeniyle analitik ag siireci yonteminden yararlanilmistir.

Turkiye’de yaygin bir bicimde kullanilan geleneksel tasarim yaklasimi ile risk
analizli sistem bitiinlestirilerek Tiirkiye kosullarina uygun risk analizli ve risk
kontrollii tasarim sistemi gelistirilmistir. Olusturulan sistemde tasarim alt
asamalarinin ardindan risk kontrolii ve kullaniciyla paylasim ile tasarimin her
adiminda giivenlik incelemeleri yapilmasi saglanmistir. Modelin tiim risk
calismalar1 bir denetleme sistemi ile genis bir perspektiften incelenebilmesi i¢in

tasarimin son adimi olarak biitiinlesik bir denetim sistemi olusturulmustur.

Giivenli yap1 tasarim sisteminin ve modelin gelistirilebilmesi amaciyla kullanim
sonrasi siireglerden geri beslemelerin yapilarak gelecek yapi tasarim siireclerinin
desteklenebilmesi icin kullanim sonrasi1 degerlendirme ve kanita dayali tasarim
sistemleri modele eklemlenmistir. Modelin tiim adimlarinin birbirleriyle olan
iliskilerinin incelenmesiyle sistem islerligi denetlenmistir ve sonucunda sistem
biitiinlestirilerek model olusumu saglanmistir. Arastirmanin olusum akis grafigi

Sekil 5.1’de verilmistir.
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Sekil 5.1 Arastirmanin olusum akis grafigi

Olusturulan yaklasim, yapi islevinin tanimlanmasi, kullanacak birey sayisinin
belirlenmesi, tasarim alani ile ilgili bilgilerin toplanmasi, bu verilerin birbiriyle
iliskilendirilmesiyle gerekli giivenlik degerlendirilmeleri ve analizleri siirecini
icermektedir. Model genel olarak tasarim siirecinde risklerin ¢6ziimlenebilmesi icin
kullanic1 giivenligini olumsuz etkileyen risklerin analizi ve onceliklendirilmesi
sistemine odaklanmistir. Olusturulan yodntem oOnerisinin genel olarak analiz
sistemine dayali calismasi nedeniyle siire¢ 6ncesi en temel bilgilerin tasarimcilara
bildirildigi, genel olarak tasarimcinin analizi ile bilgi toplanmas1 sistemi ile
eylemlerini gerceklestirmektedir. Modelde yapi yasam siireci - risk yonetimi
iliskisinin biitiinlestirilmesinde Sekil 5.2°de belirtildigi lizere uygun 6n arastirma
stireci ile yap1 yakin gevresi, kullanicy, islev, yere ve isleve uygun zorunluluklar
incelenmekte, tehlike olusturabilecek potansiyeller irdelenmektedir (Ustaoglu ve
Limoncu, ty.). Degerlendirme siirecinde ise analizlerle belirlenen verilerin
degerlendirilmesi, siniflandirilmas1 yapilmakta ve risk silirecine aktarilmaktadir.
Risk stlirecinde, riskler tanimlanmakta, analizleri ve degerlendirmeleri
yapilmaktadir. On tasar ve kesin tasar siirecinde risklere gelistirilen ¢oziimlerle risk
- tasarim iligkisinin saglikli bir bicimde kurulmasi gerekmektedir. Tasarim siireci ile
uygulama - iiretim slreci arasinda risk kontrollerinin yapilmasinin ardindan

olumlu olan siirecgler bir sonraki asamaya aktarilirken, olumsuz olan durumlarin
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yeniden gelistirilmek tlizere sorunun olustugu siireclere geri dontsu saglanmahdir

(Ustaoglu ve Limoncu, t.y.).

yapi yasam sUreci

tasarim sureci aretim kullarim

6n aragtirma stre

uygulama
uretim

kullanim yok etme

= Ontasanm

analiz risk stireci  E

degerlendirme

niden degerlendirimes

geri besleme

Sekil 5.2 Giivenli Yapi Tasarim Modeli akis grafigi

Guvenli yap1 tasarimini elde etmek icin tasarim siireci ile bitilinlestirilen risk
yonetimi sistemi ile strecte kullanici giivenligini olumsuz etkilemesi olasi
sorunlarin  tasarim siirecinin ilk asamalarinda belirlenip ¢6ziilmesi
hedeflenmektedir. Glivenli yap1 tasarim sonucunu elde etmek i¢in tasarim siiresi
boyunca risk yo6netimi silirecini etkin tutmak esas alinmalidir (HK OSHC -
Development Bureau, 2019). Bu anlamda kullanicinin karsilasabilecegi tanimlanmisg
risklerin analizi ve degerlendirilmesi gerekmektedir. Risklerin tasarima 6zgi
kosullar ile belirlenebilmesi i¢in siirecin temeli olan 6n arastirma siirecinden etkin
bir bicimde yararlanilmahdir. Béliim 5.2’de giivenli yap1 tasarim modelinin 6n

arastirma siireci detayli bir bicimde tanimlanmistir.

5.2 On Arastirma Siireci

Giivenli yap1 tasarimi modeli; sorunlarin belirlenmesi, sorunlarin ¢oéziimi ve
sorunlarin denetimi sistemini temel almaktadir. Bu sorunlarin belirlenmesi
anlaminda 6n arastirma siireci 6nemli bir asamadir. On arastirma siireci tasarimin
ilk stireclerinde gerceklestirilen yapinin tretilecegi ¢cevrenin, kullanicinin, islevin,
zorunluluklarin analiz edilip, zorunluluklarin diisiik diizeylerde ¢6ziim getirmeye
calistif1 sorunlarin detayl bir bicimde irdelenmesini saglamaktadir. Glivenli yap1
tasarimi bu siire¢ iizerine kurulmaktadir. Bu yaklasimla 6n analiz alt siirecinde
belirlenen sorunlar degerlendirme alt siirecine aktarilmaktadir ve degerlendirilen

sorunlarin 6n arastirma siirecinden risk siirecine aktarimi yapilmaktadir.
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5.2.1 Analiz Siireci

Analiz siireci, yapinin yakin ¢evresinin fiziksel, sosyolojik ve psikolojik olarak, islev
ve alt sistemlerini, zorunluluklarin incelenerek kullanicinin yapi ve yapi1 yakin
cevresinde yasanma olasilifi bulunan gilivenlik sorunlarinin belirlenmesini
saglamaktadir. Bolgede yer alan tehlikelerin tanimlanmasini, var olan ya da
beklenen giivenlik agiklar1 ve olas1 kayiplara dayanarak yapili ¢evre tizerindeki

potansiyel ve etkilerin irdelenmesini icerir (The WBDG, 2017). Analiz stireci;

* Kullanici gereksinmelerini belirleme,

* Alan ¢alismas,

* Tartisma ve beyin firtinasi ile ilgili paydaslarla paylasim,

* Guvenlik gereksinmelerinin belirlenmesi,

*  Yapinin tiim yasam stireci boyunca dogabilecek tehlikelerin belirlenmesi,

+ On tasarim icin Giivenlik Endiseleri Ozeti ve On Tehlike Analizi'nin

hazirlanmasina katki
calismalarini icermektedir (HK OSHC - Development Bureau, 2019)

Analiz calismalarinda merkezi ve yerel yonetim verileri, bilimsel calismalar,
istatistiksel veriler dikkate alinmalidir. Ancak Tirkiye’'de giivenlikle ilgili verilere
ulasmakta yasanan sorunlar ya da eksikler oldugu durumlarda tasarimci alanda
gozlem ve anket yontemlerini kullanarak analizini tamamlamalidir. Tasarimci kent
kullanicilariyla yapacagl analiz ¢alismalarinda gilivenlik sorunlarini belirleme
bolimiinde dogrudan algilanan sorunlarin kullanicilara sorulmasi biciminde
gerceklestirilebilir ve yasam kalitesi ile ilgili yliriitiilen arastirmalarda incelenen
yasam Kkalitesi bilesenlerinden memnuniyet durumu da tasarimciya bu sliregte

onemli ipuclar vermektedir (Bilen vd., 2012).

5.2.1.1 Yapi1 Yakin Cevresi Analizi

Yap1 yakin g¢evresinin analiz edilmesi icin oncelikle yap1 yakin ¢evresinin tanimi
yapilmalidir. Yapi1 yakin cevresi kurgusal olarak geometrik yakin olma durumundan
daha ¢ok mekansal yakinlik - komsuluk durumu olarak incelenmektedir. Yap1 yakin

cevresi tanimi tasarima ve yere 6zgii olarak yapilir. Orneklemek gerekirse her konut
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bolgesinde mahalle 6lceginde ya da ada dlgceginde ele alinan yakin ¢evre durumu
etki alani icerisinde patlama riski bulunan bir niikleer santral olmas1 durumunda ise
daha genis olcekte ele alinabilir. Kentsel bir riskin, bir baskenti ve biiytik bir sehri
etkilemesi durumunda, risk etki alaninin disina tasarak yalnizca o kenti degil ayni
zamanda komsu bolgeleri ya da biitiin iilkeyi olumsuz etkileyecek duruma gelebilir
(Albala-Bertrand, 2003). Yap1 yakin ¢evresi hem fiziksel hem de sosyal durumlarin
bir arada oldugu bir biitiindiir.
Yapinin fiziksel dis ¢evresi;

* Dogal/ hava, su, toprak, canlilar

* Yapma/ binalar, yollar, parklar
Yapinin sosyal dis cevre;

* Yapinin disindaki normlar

* Normlara uyum
* Sosyallesme siirecine etki

biciminde siniflandirilabilir (Balanli ve Oztiirk, 2006).

Yap1 yakin g¢evresi, kent dokusu icerisinde, doluluklarin disinda kalan ve bireylerin
yaya olarak da hareket edebildikleri yollar, acik alanlar, yakin mahalleler, odak
noktalari, kamusal mekanlar, yakin ¢evredeki yapilar, sokak, cadde gibi dogrusal ya
da meydan, park, kavsak gibi geometrik bosluklarin olusturdugu bir ag sistemidir
(Kurkcuoglu, 2015). Yap1 ve yap1 yakin gevresi analizi, olas1 olumsuz etkilerin
onlenmesi ya da yasama zarar vermeyecek ol¢iide en aza indirilmesi i¢in alinmasi
gereken oOnlemlerin, secilen yer ile wuygulanmasi disuniilen teknoloji
alternatiflerinin degerlendirilmesi ve proje uygulamasinin izlenmesi ve kontroliinii
ayrintili bir bigcimde tanimlayan calismadir (Ergiinay, 2008). Yap1 ve yapi yakin
cevresi analizi, gerceklestirilmesi planlanan tasarimin ¢evresinde olusturabilecegi
ya da cevrenin yapiya ve yapida yasam stlrecek kullanicilara olan etkilerinin
tanimlanmasina 6nemli katkilar1 bulunmaktadir. Sekil 5.3’de Yapi1 yakin ¢evresinin

bi¢cimlenisi tanimlanmistir.
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Sekil 5.3 Yap1 yakin ¢evresinin bigimlenisi (Karim, 2012)

Yap: yakin cevresi analizi yukarida belirtilen tasarima 6zgii olarak belirlenen
cercevede gerceklestirilir. Yap1 yakin cevresi analizi belirlenen etkenlerin kiimtlatif
etkilerinin yani sira, cesitli etkinlik alanlarinda birbirine bagimhliklarinin
irdelenmesi ve bu durumlara yol acan alt nedenlerin incelenmesi ile gerceklestirilir

(United Nations Human Settlements Programme, 2007).

Yap1 yakin cevresi analizinde;

Kentsel alanlarin ve yapilarin kullanicilari arasinda aidiyet duygusunun
varliginin durumu,

Bolge sakinlerinin sosyal, psikolojik iliski durumlari,
Kamusal ve 6zel alanlarin sinirlan,

Gozetim ve goriiniirlik durumu,

Giivenli ve biitlinlesik hareket yollarinin varligi,
Yapilar ve kamusal alanlar arasindaki iliskiler,

Cevrenin gorsel durumu (Vandalizm, kirlilik vb. gibi)

irdelenmelidir. Bu inceleme sirasinda fiziksel, sosyolojik ve psikolojik analiz
yapilmalidir. Bu analiz Sekil 5.4’de tanimlanmistir. Bu noktada 6nemli olan fiziksel

durum, sosyolojik aglar, davranislar ve psikolojik boyuttur.
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Sekil 5.4 Yap1 yakin gevresi analizi akis grafigi (Kurkcuoglu, 2015).

Gelismekte olan tlkelerde, istatistiksel verilerin etkin bir bicimde toplanmasindan
ve analiz edilmesinden sorumlu kurumlarin bulunmamasi durumunda veri
olusturmak ve egilimleri incelemek olduk¢a sorunludur (United Nations Human
Settlements Programme, 2007). Bu anlamda yap1 yakin ¢evresinde analiz edilmesi
planlanan tiim analiz verilerine erisim olanakli degildir. Bu nedenle tasarim
siirecinde bu analizlerden erisilemeyecek nitelikte olanlarinin tasarimcilar
tarafindan yapilmasi1 gerekmektedir. Ayrica bu siire¢ igerisinde analizlerin
belirlenmesinde ve sonraki siire¢lere aktariminda tasarim kapsamina alinacak
risklerin uygun bir bicimde tasarima 06zgii olarak belirlenmesi gerekmektedir.
Bir¢ok kentsel glivenlik arastirmalarinin énerdigi gibi uluslar, sehirler, topluluklar,
hane halklar, bireylerin yasadig zayifliklar arastirmasinda ve risk olusumundaki es
zamanli c¢alisan c¢oklu etkilesim bicimlerinin ortaya konulmasindaki farkl
etkilesimleri nasil tanimlayacagimiz, ayirt edecegimiz ve goreceli agirliklarini nasil
degerlendirecegimiz olduk¢ca o©nemlidir (United Nations Human Settlements
Programme, 2007). Analizlerin yapilmasinda farkli 6lcekler irdelenmelidir. Bu
Olcekleri Keall vd. yaptig1 calismalarda kiiresel, ulusal, bolgesel, mahalle, toplum,
yapi, cevre kullanicisi diizlemlerinde tanimlamistir. Bu tanimlama ile etkenlerin

glivenlik ve saglik etki diizeyleri Tablo 5.1’de, alt etkenler Tablo 5.2’de irdelenmistir.
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Tablo 5.1 Yapma ¢evrenin giivenlik ve saglik tizerine etkileri (Keall vd., 2010)

Yapma Cevre Diizeyi Giivenlik ve Saglik Etki Diizeyi
Global, Ulusal, Bolgesel Politik, sosyoekonomik ve kiiltiirel diizey
Mabhalle Fiziksel ozellikler, kirlilik, kentsel tasarim, ulasim
Toplum Sosyal, kiiltiirel, ekonomik yonler, sug orany, sivil kapasite
Yapi Yapilarin giivenlik agisindan 6zellikleri
Cevre Kullanici Sosyal, kiiltiirel, ekonomik yénler ve giivenli kullanim siiresi

Tablo 5.2 Yapi yakin ¢evresinin giivenlik analizinde belirlenen etkenlerin diizey
alt etken iligkisi (United Nations Human Settlements Programme, 2007)

Cevre

.. . Alt Etkenler
Diizeyi
Kiiresel Ekonomi: Kiiresel ekonominin degisimi ile savaslarin olusumu, ekonomik
. dengesizlikler, kiiresel kaynak politikalar1 vb. gibi nedenlerle giivenligin dengesinin
.i.n’ bozulmasi,
% Kiiresel Cevre: Kiiresel 1sinma, iklimsel degisim, asir1 hava olaylarini durumu, firtina
= ve kasirga olusumlari ile dogal dengenin bozulmasi ile giivenligin sorunlu duruma
& gelmesi,
L
g Kiiresel Belirsizlikler: Ulusal kurumalarin zayiflamasiyla kiiresel giiclerin etkilesimi
ile belirsizligin artmasi sonucunda risklerden sorumlu ve kirilganliklar1 dnleyecek
kurumlarin zayiflamasi sonucu olusan olumsuzluklardir.
. Ulusal Ekonomi: Ulke ekonomisi ve giivenligin gilivenlik konusunda yapilan
= yatirimlar, arastirmalara ayrilan biitge baglaminda dogrudan iligkisi vardir. Bu tiir
E harcamalara biitce ayirmayan iilkeler giivenlik sorunlarina karsi daha savunmasiz
= durumdadirlar.
ng Ulusal Cevre: Ulkenin gevre ve yasam alanlari iizerine gelistirdigi politikanin dogal
g dengenin korunmasinda ve yerlesim alanlarin tasarlanmasinda c¢evreye yapilan
miidahalenin etkisi
Kentsel Durum: Kentsel planlama, mekansal degisim, alan kullanim aligkanliklari,
E EJ kentsel giivenlik konusunun gergekte var oldugu baglami gerceveler.
X 9 Yerel Yonetimin Kurumsal Kapasitesi: Bu kurumsallik kentsel niifus yogunlugu ile
habitatin olumlu ve olumsuz etkenlerini yonetmek icin 6nemlidir.
2 'E Kentin kendisi baglamla kurdugu iliski; kentin fiziksel, mekansal, ¢evresel, sosyal,
_g E kiiltiirel, ekonomik ve politik durumu
< X
= = Diger seviyelerde oldugu gibi hem i¢c hem de dis etkenler

Yap1 yakin gevresi analizinde Tablo 5.2’de belirtilen kiiresel etkenlerden baslanarak

mahalle etkenlerine kadar yapi yakin cevresi analizi yapilmaldir. Bu diizeyler

arasinda en onemli etken mahalle etkenidir. Bunun nedeni mahalle ve topluluk

diizeyinde gilivenlige etki irdelendiginde kirilganligin ve etkinin en fazla hissedildigi

baglam mahalle ve topluluk baglami oldugu bilinmektedir (United Nations Human
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Settlements Programme, 2007). Bunun nedeni olarak da kullanicinin siklikla bu

etkilerle karsi karsiya kalmasi gosterilebilir.
¢ Fiziksel Durum Analizi

Yapi yakin ¢evresinin analizinde fiziki durumunun analizinin yapildig1 asamadir. Bu
asamada yapinin islevine uygun olarak kiiresel, iilkesel, bolgesel, kentsel ve mahalle
Olceginde analizler yapilmaktadir. Bu analizler silirecinde kent biytkligi,
kentlesme derecesi ve diizeyi, mahalle ve semt diizeyi analizi, afet risk analizi, yap1
yakin c¢evresi kamusal alan analizi, yap1 alan1 analizi ile yer ile tasarim arasinda
kurulacak olan bag c¢oziimlenmelidir. Fiziksel ¢evre analizinde Bolim 4.1.1'de

belirtilen yapi yakin ¢evresi fiziksel riskleri arastirilmali ve kayit altina alinmahdir.
o Kiiresel, iilkesel ve bolgesel analiz

Yapinin tasarlanacagl alanin kiiresel, tilkesel ve bdlgesel 6zelliklerinin analizi
oldukc¢a 6nemlidir. Analiz stirecinde yapinin bu 6zelliklerden etkilenimi ve yapinin
bu cevrelere yapacag etkilerin giivenlik kapsaminda irdelenmesi gerekmektedir.
Bu anlamda yapinin bulundugu alanin jeopolitik konumu, kiiresel ve iilkesel
etkilerden etkilenim durumu arastirilmahdir. Ayni zamanda yapinin 6zellikle islevi
yoluyla genis o6lgekte olusturabilecegi etkiler analiz edilmelidir. Ozellikle niikleer
santral, giivenlik yapilar1 vb. gibi 6nemli gilivenligi tehdit edebilecek islevdeki

yapilarin detayl bir bicimde degerlendirilmesi gerekmektedir.
o Kent biiyiikliigii, kentlesme derecesi ve diizeyi analizi

Yapt yakin c¢evresi fiziksel analizinde kiiresel ve wulusal analizlerin
gerceklestirilmesinin ardindan kentin fiziksel durumu irdelenmelidir. Kent
biiytikliigii ve kentlesme derecesi, kent giivenligi sorunlarinin analizinde énemli bir
sorundur (Li vd., 2012). Kentin boyutu (Metropol, biiyliksehir, orta ya da kiiciik
Olcekli olma durumu) yapi yakin cevresinde yasanan durumlarin analizinde 6nemli
bir veridir. Kentlerin biiytkligi ile giivenlik sorunlarinin artis1 arasinda dogru
oranti bulunmaktadir. Bu nedenle kent igerisinde alt bilesenlerinin gelisim
durumlari, birbirleriyle olan iliskileri, birbirlerine olan etkileri ve etki diizeyleri

analiz edilmelidir.
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o Mabhalle ve semt diizeyinin fiziksel analizi

Yap1 yakin c¢evresinin analizinde en oOnemli analiz diizeyi mahalle ve semt
diizlemidir. Yapinin yerlesecegi alanin detayl incelemesi yapilarak yapi yakin
cevresinde kullanicinin siklikla karsilastigi giivenlik sorunlarinin 6niine gegilebilir.
Bu noktada mahallenin fiziksel bicimlenisi, sokak ve caddelerinin fiziksel durumu,
yap1 Uretim bicimleri, yapilarin niteligi, sinirlar, kamusal alanlarin durumu, agik
alanlar arasindaki baglantilar, yapilarin cevresiyle kurdugu fiziksel iliskinin
durumu, kentsel aydinlatma 6nemlidir ve analiz edilmelidir. Fiziksel analizin
sosyolojik riskler baglaminda 6nemli etkisi vardir. Bir sosyolojik risk olarak
vandalizmin fiziksel mekanla olan iliskisi irdelenmelidir. Tahrip edilmesi
hedeflenen nesnelerin iyi korunup korunmamasi gézetim altinda ya da gézden uzak
olup olmamasi gibi cevresel 06zellikler vandalizmi etkileyen degiskendir.
Vandalizmin yani sira giivenlik sorunlarina neden olan izole mekan varligi da
analizlerde irdelenmelidir. Yerin altinda ya da yer tstiinde gizli bir alan, 6li sokak,
duvarli bir alan, ya da yap1 yakin ¢evresine bitisik bir depolama ya da endiistri yapisi
gibi tuzak alanlar, merdiven bosluklari, alt gecitler, yiiksek binalarin girisleri gibi
kisisel giivenlik riskinin yliksek oldugu alanlar tasarlanirken ya da planlanirken bir
girdi olarak incelenmelidir (Singapore NCPC, 2003). Bunun yani sira analiz yapilan

cevrede fiziksel mekanin dogal gozetime olanaklilig arastirilmalhdir.

Yerlesim bolgesinde islevsel denge de 6nemlidir. Bitisik ticari ve konut binalarindan
gelen dogal gozetim mekanlarda kullanicinin kendini daha giivende hissetmesini
saglamaktadir (Singapore NCPC, 2003). Zemin kotunun iliskisinin gilivenligin
saglanmasinda 6nemli bir etken oldugu gézden kagirilmamalidir. Zemin kotundan
koparilmis dogal gozetim giivenlik sorunlarinin artisina neden olmaktadir. Bu
nedenle analiz silirecinde dogal gozetim Onemsenmeli ve analizi yapilmalidir.
Dengeli bir alan kullanimi da analiz siirecinde 6nemlidir ve ozellikle konut
bolgelerinin alisveris, is yeri, okul vb. gibi mekanlara yiiriiyerek giivenli ulasiminin
olup olmadig1 sorgulanmalidir. Bunun yani sira giinlin tiim saatlerinde kullanici
barindiran konutlarin varligi yap1 yakin cevresinde dikkate alinmalidir. Yapinin
yerlesim yerinin acil durumlarda gereksinim duyulan hastane, karakol, itfaiye, acil

durum miidahale ekipleri, hidrant sistemleri, acil durum toplanma alanlar1 vb. gibi
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islevdeki mekanlara olan uzaklik mesafesi 6nemsenmelidir. Bu durumun nedeni
kullanic1 riskli durumla karsilasmasi durumunda giivenlik sorununun yasamsal
soruna donlismeden gereken miidahalenin gerceklestirilebilmesine olanak
saglamaktir. Bu duruma uygun giivenlik diizeyinde ya da risk kabul edilebilirlik
diizeyinde degisimler yapilmalidir. Bu analizlerin detayll bir bicimde a¢ilimi ve
siniflandirilmasi Tablo 5.3’de yapilmistur.

Tablo 5.3 Yapi1 yakin ¢evresi analizinde mahalle ve semt baglami (Akyazici, 2017;
Erkan, 2010; HK OSHC - Development Bureau, 2019; Reynald ve Elffers, 2009)

Goriis Alani Komsuluk Durumu
Gizlenme alani Kullanicilarin aidiyeti - fiziki iligki
Aydinlatma Diizeyi Komsulugu saglayacak fiziki durum
Kagis1 olmayan ve alternatif rotalar Dogal gozetimi saglayacak fiziki durum

Mekan Kullanimi Mekana Erisim

Kamusal ve 6zel alan sinirlari Farkli ulasim araglariyla yere ulasim
Mekanin algilanma durumlari Mekanin kesintiye ugrama durumu
Kullanilmayan - bakimsiz alan varlig Mekanlar arasi1 baglantilarin niteligi
Farkli mekanlar arasi baglantilar Sokak ve yaya yollarinin iliskisi
Pasif yesil alan durumu Alternatif giizergah durumu
Karsilagsma alaninin varligi Diger Durumlar
Kamusal alanlarin goériiniirligi Var olan sistemler
Cevreleyen alan kullanimi Var olan hizmetler (Altyap1 vb. gibi),
[zole mekan durumu Yakin gevre trafik durumu
Yilin farkli zamanlarina uygunluk Var olan yapilar
Kentsel doku analizi Sosyal tesislere ve alanlara yakinlik
Ozel alan analizi Kentsel gelisme riskleri analizi

Acil Durum Tehlikeli birim ve kullanim analizleri
Kentsel yonetim yetersizlikleri ve acil durum
yonetim yetkinligi analizi
Afet kosullarinda kentsel sistemler
Kilit elemanlar giivenlik analizi
Ozel yapilar ve kentsel cevreler analizi

o Afet Risk Analizi

Afetler 6nemli bir kullanic1 giivenligi sorunudur. Afetler giinliik risklere gore

gerceklesme siklig1 daha az, etkileri daha biiyiik olan ve oldukca fazla yasam kaybi
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ile sonuglanan olaylara neden olmaktadir. Ayrica afetler genellikle sadece
gerceklestikleri alanda degil daha yaygin etkilerde bulunmaktadir. Bu nedenle afet
analizi yapilirken mutlaka mahalle, kent ve bolgesel dlcekte veriler incelenmelidir.
Afetlerin etki deger /diizey durumu iyi incelenmelidir. Afetlerin etkisi ve islev ile
olan iliskisi arastirilmaly, etki ile islevin kesisiminin etki diizeyleri tanimlanmalidir.
Bu o6l¢eklerin verileri incelenirken afetlere gore irdelenmesi gereken veriler Tablo

5.4’de verilmistir.

Tablo 5.4 Afet analizinde mikro bolgeleme haritalarn

Afet Risk Tiirii Analiz Edilmesi Gereken Mikro Bolgeleme Haritalar1
Deprem Jeoloji Haritasi
Deprem Yapisal Jeoloji Haritasi
Deprem Yer Sarsintis1 Haritasi
Deprem Sivilasma Tehlikesi Haritas1
Deprem Ortalama Kayma Dalgasi1 Hiz1 Haritasi
Deprem Zemin Siniflama Haritasi
Deprem Hakim Periyot Dagilim Haritasi
Deprem Frekans Dagilim Haritasi
Sel Hidrojeoloji Haritasi
Sel Su Baskini ve Sellenme Haritasi
Heyelan Heyelan Tehlikesi Haritasi
Yerlesime Uygunluk Yerlesime Uygunluk Haritasi

Yapinin tasarlanacagi alanda var olan haritalarin incelenmesinin yaninda bélgenin
afet gecmisi de incelenmelidir. Afet gecmisinde yasanan olayin biiytikligi, bolgenin
etkilenimi, olusan giivenlik sorunlarinin tiirleri ve sonuclari arastirilmahdir. Dogal
afetler genellikle seyrek gerceklesen olaylardir ve analiz siirecinde 10 yillik gibi kisa
streli veriler ele alindiginda gercek verilerle degerlendirme yapilamayacaktir.
Dogal afetler konusunda gercek bilgilere ulasabilmek ve seyrek yasanan olaylarin
belirlenebilmesi i¢in genis zaman araliklar1 dikkate alinmalidir (United Nations
Human Settlements Programme, 2007). Bu arastirmalar uygun kosullarda kayit

altina alinmali ve sonraki siire¢lere aktarilmalidir.
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e Sosyolojik Analiz

Yapinin yakin cevresinin fiziksel olarak analizinin ardindan sosyolojik analizinin
yapilmasi gerekmektedir. Bu sosyolojik analiz slirecinde yap1 yakin ¢evresindeki
Boliim 4.1.2°de belirtilen sosyolojik risklerin varlig1 arastirilmalidir. Bu anlamda
kentin sosyolojik rehberleri, sosyolojik istatistiki durumlar1 ve bilimsel ¢calismalar
incelenmelidir. Yap1 yakin c¢evresi yasayanlarinin; yasam bigimleri, komsuluk
iliskileri, yere olan baglari, dogal gozetime verdikleri katkilar, ekonomik ve kiiltiirel
durumlari, sucla olan iliskileri, su¢ korkular1 ve birbirleri ile olan tanisiklik
durumlar1 analiz edilmelidir. Sosyolojik analizin amaci tasarimcilarin, sorunlu
bolgenin ya da bélgenin sorunlu noktalarinda gerekli analizler araciligiyla tiretilen
dogru c¢oziimlerle daha az su¢ ve siddet yasanan, suc etkinliklerinin kolaylikla
belirlenebildigi, daha az vandalizmin yasandigi, giivenlik ve kisisel giivenlik algisinin
arttigl mekan olusturabilmektir. Sosyolojik analizin temel hedefi bireysel kent
gruplar1 arasindaki benzerlik ve farkhliklari agiklamak ve bu bireylerin sosyal ve

giindelik yasami hakkinda bilgiyi aktarmaktadir (Wu, 2016).
o Demografik Durum Analizi

Yapi1 yakin ¢evresi kullanicilarinin analizinde diger sosyolojik durumlari oldukga
fazla etkileyen demografik durumun belirlenmesi siirecidir. Demografik durumun
belirlenmesi yasanan sosyolojik sorunlarin ortaya konulmasinda ve gereken
¢coziimlerin tretiminde 6nemli bir yol gosterici olabilmektedir. Demografik durum

analiz siireci;

*  Yas,

* C(Cinsiyet,

¢ Medeni durum,
* Din,

¢ Etnik koken,

 ikamet yeri,

* Egitim,
¢ Meslek,
e Kultir
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vb. gibi durumlarin incelenmesini igerir.

Bu demografik durumlardan en 6nemli etmenlerden biri yap1 yakin ¢evresinin
egitim durumudur. Egitim yoluyla davranis bozukluklarinin giderilebilecegi ve
egitim sistemi igerisinde kurallarin 6nemi ve bir yasam bi¢imi durumuna getirilmesi
saglanabilir (Dinctiirk, 2007). Egitimle sosyolojik sorun olusturabilecek durumlarin
azaltilabilmesi yoluna gidilebilir. Sosyolojik sorunlar ile egitim durumu arasinda
ters oranti bulunmaktadir. Egitim bireyde istenen yonde davranis degisikliginin
kazandirilmasi istenen bir siirectir ve Ozellikle ortadgretim ve lise yillarindaki
egitim bu anlamda 6nemlidir (Dinctiirk, 2007). Ortadgretim ve lise donemleri
ergenlik degisimi ve kisilik 6zelliklerinin yerlesimi nedeniyle giivenlik sorunlari
konusunda egitimde 6nemli bir strectir. Egitim durumunun ytkseldigi bolgelerde
genel olarak giivenlik sorunlar1 daha diisiik diizeylerde karsilasilmaktadir. Egitim
durumunun yani sira yapi yakin g¢evresi kullanicisinin kiiltiirel yapisi ve yakin
cevresinden etkilendigi sosyolojik oOzellikler sosyolojik analizde 6nemlidir. Sug
teorilerinde ¢ogu zaman bireyin 6znel psikolojik yapinin disinda diger sosyal -
kiltirel etkilerden de etkilendigi bilinmektedir. (Ding¢tirk, 2007). Yap1 yakin
cevresinin kiiltiirel 6zelliklerinde giivenlige ve suca yonelik yaklasimi ve tepkisi

onemlidir ve analiz edilmelidir.
o Fiziksel Ortamin Sosyolojik Duruma Etkisi Analizi

Yapi ve yap1 yakin ¢evresinde yapilan kentsel analizlerde, arastirma yapilan bolgede
fiziksel cevredeki diizensizliklerin sosyolojik sisteme 6nemli etkisi vardir. Bu
diizensizliklere miidahale edilmedigi siirece sosyolojik giivenlik sorunlarinin
cogalarak genisleyecegi diisiiniilmektedir (Bilen ve Biiytiklii, 2018). Fiziksel cevre
kalitesi ile yere olan baghlik ve giivenlik durumu arasinda anlamh bir iligki
bulunmaktadir. Fiziksel ¢evre kalitesinin distik diizeyde oldugu yerlerde genellikle
o yerde yasayan bireylerin bulunduklari ¢evreyle olan iliskilerinin de diisiik oldugu
ve bu bolgelerde giivenlik sorunlarinin daha fazla olustugu bircok kentsel
arastirmada ortaya konulmustur. Fiziksel cevre kalitesinin yiiksek oldugu yerlerde,
glivenlik sorunu olusturmasi olasi bireylere yerlesim yerini sahiplenen sakinlerin
oldugu enformasyonu verirken, sakinlerde de giiven duygusu olusturur (Bilen ve

Biiytiklii, 2018). Bilen ve Biiylikli'nlin yaptigi c¢alismada c¢evre Kkalitesinin
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gelistirilmesi ve korunmasi su¢ Onleme tuzerinde etkisinin yani sira sakinler
tzerinde de su¢ korkusunun azalmasi ya da guivenlik duygusunun artmasi etkisini
dogurdugu gorilmustir (Bilen ve Buyiiklii, 2018). Yap1 yakin ¢evresinde giivenlik
sorunu olusturacak 6geler, bireyler ve suca egilimli bireyleri etkileyecek varliklar
analiz edilirken zarar verilmek istenen hedeflerin iyi korunup korunmamasi,
gozetim altinda ya da gézden uzak olup olmamasi gibi ¢evresel 6zellikler sosyolojik
riskleri etkileyen degiskenlerdir (Dingtiirk, 2007). Bu anlamda sosyolojik analiz
yaparken sosyolojik durumlar etkileyen fiziksel durumlart da incelemek

gerekmektedir.

Yapt yakin c¢evresinde giivenligin saglanmasinda o6zellikle giintin karanhk
saatlerinde ¢evrenin goriilebilmesi ve ¢cevrenin davranislarinin algilanabilmesi icin
aydinlatma o6nemli bir aractir. insanlarin gérmesi ve goériilebilmesi icin yeterli
aydinlatma gereklidir ve guvenlik acisindan yerlestirilen aydinlatmalarin sug
korkusunu azaltmada o6nemli etkileri olabilmektedir (Singapore NCPC, 2003).
Aydinlatmanin yani1 sira kent icerisinde dogal gozetime ek olarak sucun
azaltilmasinda kentsel giivenlik sistemleri de 6nemlidir. Kent icerisinde kentsel
Ogelerin goruntrlige etkisinin yaninda ayna, kamera ve diger giivenlik cihazlarinin
varliginin 6nemsenmesi gerekmektedir (Singapore NCPC, 2003). Yap1 yakin
cevresinin mekansal olarak durumu da giivenligin saglanmasinda analiz edilmelidir.
Kent icerisindeki izole mekanlar su¢ korkusunun artisina neden olmaktadir.
Merdiven bosluklari, alt gecitler, yiiksek binalarin girisleri gibi kisisel giivenlik
riskinin yiliksek oldugu alanlar tasarlanirken ya da planlanirken goéz oniinde

bulundurulmalhdir (Singapore NCPC, 2003).
o Yap1 Yakin Cevresinde Sosyal ve Fiziksel iliskiler Durumu Analizi

Bir bolge, paylasilan tarihsel deneyimlerle, inang sistemiyle, aile baglariyla, karsilikl
iliskileriyle ve gruplar arasindaki is boliimiiyle olusturduklar:1 sosyal sermaye ile
analiz edebilir (The World Bank, 2008). Yap1 yakin c¢evresi kullanicisinin o yer ile
kurdugu sosyal ve fiziksel iliski yerin giivenligi acisindan énemlidir. Ozellikle
kullanicilarin yere ait hissetme durumlar1 ayri bir 6neme sahiptir ve bu durum
sosyolojik analizlerde 6n planda tutulmahdir. Aidiyet duygusu bireyin kendisini o

yere/mekana/bolgeye ait hissetmesi ve benimsemesi durumdur. Bireyin yakin
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cevresiyle ilgili aidiyete sahip olmasi, bulundugu ¢evre ili uyumu, bolgenin mekansal
ve kamusal alan kurgusu, bireylerle olan iliskileri, yere ait olan sorumluluklari ile
ilgilidir. Bu durumun bireysel olmasindan 6te toplumsal olarak olusmasi giivenligin
desteklenmesinde 6nemlidir. Bireyin 6zel sahiplenme duygusu yerine kolektif bir
sahiplenme bicimine sahip olmalari, psikolojik olarak kullanici toplulugunda
biitiincul bir sahiplenme duygusunu olusturur. Bu duygu bireylerin ¢evreleri i¢in
sorumluluk almalarina, kendileri ve bagkalari i¢in ¢evrelerini gelistirmelerine katki
sunacaktir. Kendini bir yere ait hisseden birey dogal olarak aidiyet duygusuyla sahip
oldugu sosyal iliskiye, bireye, donatiya ya da mekana zarar gelmesini istemez

(Dingtiirk, 2007).

Komsuluk iliskisi ya da bireylerin birbirleriyle olan iliskileri de gilivenligin
saglanmasinda 6nemli bir parametredir. Bu durumlar ayni zamanda sosyal kontrolii
desteklemeleri nedeniyle onemlidir. Geleneksel yerlesim dokusundaki konut
bolgelerinde komsuluk ve akrabalik iliskileri ile saglanan sosyal kontrol olgusu
glivenli yasam c¢evrelerinin olusumunu desteklemektedir (Limoncu ve Ustaoglu,
2018). Komsular ile yakin tanisiklik durumu nedeniyle yerlesim yerinde olusacak
farkliliklar sosyal kontrol araciligiyla algilanabilmekte ve giivenli bir yerlesim
saglanabilmektedir (Limoncu ve Ustaoglu, 2018). Yapinin tasarlanacagi bolgede ve
yakin c¢evresinde bu durum incelenmeli ve sonuglar1 tasarim siirecine

yansitilmalhdir.
o Yap1 Yakin Cevresi Sosyal Kontrol Analizi

Analiz edilen yerde etkinliklerin, alana hayat katan davranislarin varhgi
sorgulanmalidir. Bu durumlarin varligi sosyolojik risklerin azalmasina 6nemli
katkilar sunmaktadir. Bireylerin alanla kurdugu iliskiler ile giivenlik sorunlar
azaltilabilmektedir. Etkinlik, dogal gozetim ve giin boyunca insanlar arasindaki
etkilesim icin bolgedeki var olan islevlerin birbiri ile uyumlu olmasi gerekmektedir
ve miilkiyet ya da bolgesel olma durumu, sorumluluk almak, cevreye 0zen

gostermek analiz edilmesi gereken 6nemli bilgilerdir ( Singapore NCPC, 2003).

Tasarim yapilan alanin ¢evresinde yiiksek ve orta yogunluklu alanlarda yaya odakl
etkinliklerin varhigi sorgulanmalidir (Singapore NCPC, 2003). Kent yasaminda 6zel

hayata dontik yasamin gelismesi, insanlarin yakin g¢evreleriyle olan iliskilerindeki
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azalma yapr yakin c¢evresinde sosyal diizensizlikleri olusturmustur. Bu
olumsuzluklar kirsal yasamda hala devam eden agik alan yasantisi nedeniyle
olusmamustir. Ozellikle kent icerisinde gelismekte olan kapali yerlesmelerin sosyal
diizensizliklerinde artisinda 6nemli bir pay1 bulunmaktadir. Kent ile bagini giivenlik
sinirlari ile koparan kapali yerlesmeler sosyal ve mekansal bir ayrismanin yolunu
agmaktadirlar (Limoncu ve Ustaoglu, 2018). Kapali konut yerlesimlerinin
artmasiyla kent yasaminda bir arada, paylasimci ve ortak yasama kiiltiiriinii
onemseyen bir sosyal yasam yerine kentlilerin birbirinden uzaklasan, iliskilerin
parcalandigi bir durum olusmaya baslamistir (Limoncu ve Ustaoglu, 2018). Kapalh
yerlesmelerin bulundugu ve ice doniik yasamin oldugu yerlerde tasarimin
yapilacag1 alandaki sosyal kontrolin durumu analiz edilmelidir. Su¢ korkusu
yasanan c¢evrenin fiziksel ve sosyal yapisindaki bozukluklarin ve sosyal
diizensizliklerin bir sonucu olarak tanimlamaktadir (Akyazici, 2017). Sug¢ korkusu
ile giivenlik sorunlari arasinda 6nemli bir bag vardir ve bu bag dogru orantili olarak

degismektedir.
Sosyolojik risklerin azaltilmasinda sosyal kontrol analizinde;

* Yiizlesme ve karsilasma alanlarinin durumu,

Kamusal alanlarin goriintrligu,

* Mekansal durumun dogal gézetime olanakliligy,

* Konut gibi giiniin tiim saatlerinde yasayan mekanlarin varligi ve ¢evresiyle
kurdugu iliskinin durumu,

* Kendi igerisine doniik kapali yerlesme gibi yerlesme bigimlerinin varlig
irdelenmelidir (Reynald ve Elffers, 2009).
o Yap1 Yakin Cevresi Su¢ Analizi

Sosyolojik analizde yap1 yakin ¢evresinde yasanan suc¢ olaylar1 ve su¢ korkusu analiz
edilmelidir. Su¢ analizlerinde yap1 yakin cevresinde bireylerin su¢ durumlar ile
karsilasmasina neden olan etmenlerin incelenmesi gerekmektedir. Bilen vd. yaptigi
istanbul su¢ analizi calismalarinda mabhallelerde issizlik, egitim ve saghk
sorunlarinin da su¢ konusunda 6nemli bir etken olarak belirlenmistir (Bilen vd.,

2012). Yapilan calismalarda su¢ durumlarinda demografik durumlarin etkisi
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gorilmektedir. Bu nedenle su¢ ve givenlik konusunda bu etkenler de

incelenmelidir.
Sug analizi konusunda;

*  Sug¢ taniminin toplumdan topluma, tilkeden iilkeye degisimi,

» Standart su¢ taniminin bulunmamas;,

* Sug bilgilerinin arastirmacilarla paylasiminin olmamas;,

* Anketler yoluyla elde edilen verilerin kisisel bilgilere dayanmasi,

* Sug arsivlerinin ekonomik kaynaklara gereksinimi ve yoksul toplumlarda

yasanan eksiklikler

vb. gibi nedenler sonucunda sorunlar yasanmaktadir (United Nations Human

Settlements Programme, 2007).

Yukarida belirtilen nedenler kaynakli yeterli bilginin bulunmadig1 yerlerde yapi
yakin cevresi kullanicilariyla goriismelerle siire¢ desteklenebilir. Belirli kentlerde
ya da mahallelerde kentsel giivenlik sorunlarini degerlendirmek icin faydali bir
yaklasim olarak analiz siirecinde bolge yasayanlarinin belirli tehditleri
degerlendirmesi gerekmektedir (United Nations Human Settlements Programme,
2007). Yerel topluluklar sicak su¢ noktalarinin yerlerini, nedenlerini ve
bulunduklar1 bélgelerde kisisel giivenlige etkilerini bilmektedirler. Bu nedenle
problemin dogasini dogru bir bicimde belirlemek ve topluluklarin gergek kaygilarini
¢ozliimlemek icin yerel topluluklarin yer ile ilgili tanimlamalar analiz edilmelidir.
Topluluklarda hissedilen gilivenlik derecesi, diger seviyelerde oldugu gibi hem i¢
hem de dis etkenlere baghdir ve bu etkenler dikkate alinarak olusturulan gtivenlik
durumlari topluluga 6zgii degerlendirilmelidir (United Nations Human Settlements

Programme, 2007).
o Psikolojik Analiz

Yap1 yakin cevresinin fiziksel ve sosyolojik analizinin yapilmasinin ardindan bir
diger onemli calisma yap1 yakin ¢evresi kullanicisinin psikolojik olarak analiz
edilmesidir. insan fiziksel varhgina bagh olarak biyolojik, bireye 6zgii davranislarina
bagh olarak psikolojik, diger insanlarla ve toplumla iliskilerine baglh olarak da

sosyolojik bir yapiya sahiptir (Balanli, 1997). Bu li¢ yap1 bireyin tiim yasamini
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etkileyebilir. Dolayisiyla psikolojik yapilar kisiden kisiye farkliliklar gésterebilir. Bir
toplulugun psikolojisini analiz etmek, anlaml bir sonu¢ ¢ikarabilmek, veriler elde
etmek ve inceleyebilmek olduk¢a zordur. Bunun igin mutlaka istatistiki

gostergelerden ya da bireysel goriismelerden yararlanilmalhdir.
Psikolojik bozukluklarin nedenleri;

* Sosyal ve ekonomik belirleyiciler(yoksulluk, adaletsizlik vb. gibi),

* Bireysel ve aileye iligkin etkenler
olarak siralanabilmektedir (Giiltekin, 2010).

Bireylerin genel olarak psikolojik olarak etkileniminin temel nedenleri arasinda
sosyolojik o©zellikleri vardir. Gilivenlik agisindan sosyolojik riskler barindiran
toplumlarda psikolojik sorunlarda beraberinde olusmaktadir. Dolayisiyla yap1 yakin
cevresi kullanicilarinin sosyolojik analizi ve psikolojik analizleri siireci dikkatle

incelenmeli ve birbirlerine olan etkileri irdelenmelidir.

5.2.1.2 Kullanici Analizi

Yapt ve yap1 yakin c¢evresinde kullanici giivenligine uygun tasarimin
gerceklestirilmesinde kullanicinin tanimlanmasi ve bu tanimlamaya uygun
tasarimin yapilmasi modelin énemli bir adimidir. Kullanic1 giivenlik sorunlarini
azaltmaya yonelik tasarimin kullanici giivenligi iizerine etkilerinin dogru bir
bicimde tanimlanmasi ve yonlendirilmesi gerekmektedir (McDermott vd., 2007).
Yapilarin boyutsal - bigimsel 6zelliklerinin kullanici igin uyumlu olmasi, kullanicinin
biyolojik sistemlerinin isleyisi ve psikolojik yapiy1 olumsuz etkilemeden, yapiy1
kullanan insanlarin gereksinimlerini eksiksiz bir bicimde karsilayarak saglikli ve
giivenli bir ortamda yasamlarini siirdiirmelerinin saglanmasinda etkili olabilir
(Orhan, 2001). Bu durumun saglanmasinda dogru yontemlerle ve dogru bir

siniflandirma ile kullanici analiz edilmelidir.

Kullanic1 analizinde ilk 6nce kullanicinin tiiri ardindan kullanicinin o6zellikleri

irdelenmelidir. Kullanicinin tanimlanmasi;

 Yapiy1 kullanma siiresi/siirekli, gecici kullanici(Balanh ve Oztiirk, 2006);
(Kullanicilarin birbirlerine olan tanisiklik durumu ya da tanima siiresi
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giivenligin saglanmasina 6nemli katkilar sunarken, gecici kullanici sayisi fazla
olan yapilarda olumsuz durum olasiligi daha fazladir. Bu durumda yap:1

tehlikelere daha fazla agik durumdadir.)

* Yapisina bagh o6zellikleri / sosyolojik, psikolojik, fizyolojik (Balanh ve
Oztiirk, 2006). (Bireyin biyolojik, psikolojik, sosyolojik gereksinimleri vardir
ve belirtilen gereksinimleri belirli eylem ve davranislarla giderilir (Orhan,
2001). Yap1 bu anlamda bu eylemleri giivenli bir bigcimde gerc¢eklestirmesine
olanak saglayacak boyut ve bicim ile diizenlenir ya da diizenlenmesi
gerekmektedir. Bu gereksinimlerin belirlenebilmesi i¢in kullanicilarin dogru
bir bicimde analiz edilmesi gereklilikten 6te zorunluluktur. Bu nedenle
kullanici analizinde kullanicilarin fizyolojik, sosyolojik ve psikolojik yapisi

incelenmelidir.)
olmak tizere iki ayr1 baslikta incelenebilir.

Yap: kullanicisinin tiri genellikle yapinin islevi ile ilgilidir ve kullanim bi¢imi
islevden gelmektedir. Yapilar genel olarak siirekli kullanic1 yogun, gecici kullanici
yogun ve hem stirekli hem de gecici kullanicili olmak tizere tg tiirdir. Kullanicr tiirti
analizinde bu durumlara giivenlik sorunu baglaminda farkli ¢éziimler tretilmesi
gerekmektedir. Kullanicinin kendi yapisindan kaynaklanan giivenlik sorunlari ise

asagida detayli bir bicimde agiklanmaktadir.
e Sosyolojik Analiz

Yap1 kullanicisinin sosyolojik durumunun analiz edildigi siirectir. Bu siirecte Bolim
4.2.1'de belirtilen risklerin varhig1 arastirilmaktadir. Sosyoloji alani, bir bireyin
glinliik olarak sectigi kararlar icin ¢ok 6nemli olan inang, tutum ve degerleri nasil ve
nicin gelistirdigini inceler (Bodel, 2016). Yap1 kullanicisinin egitim diizeyi, sosyo-
ekonomik durumu, dini yapisi, etnik kokeni, kiiltiirel 6zellikleri, medeni durumu,
kullanicinin aile yapisi, kullanicinin sosyal iligkileri, kullanicinin suga yatkinlik
durumu ve meslegi incelenmelidir. Bireyler bulunduklar1 ortamlarda fiziksel ve
sosyal cevresi ile siirekli bir iletisim durumundadir ve davranislari/ yasayis bicimi
icinde yasam siirdiigii toplumdan ve toplumun normlarindan etkilenmektedir.

Bireyin sosyolojik yapisi, yapilarin ve mekanlarin boyut ve bicimlerinin
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belirlenmesinde kullanicilarin yasama, hareket etme bicimi ve diger insanlarla olan

iliskilerine gore belirlenmesi i¢in olduk¢ca 6nemlidir (Orhan, 2001).
Kullanicinin sosyolojik yapisini olusturan etmenler;

*  Grup Ozellikleri/irk, bolge, gruplarin iligkileri,
» Sosyal Normlar/ din, ahlak, orf, adet,

* Sosyallesme Siireci/ Aile yapisi, egitim, ¢alisma alani ve konumu, kiiltiirel
yapisl

biciminde siralanabilmektedir ve bu durumlar irdelenmelidir (Balanh ve Oztiirk,

2006).

Kullanicinin sosyolojik yapisi arastirmasinda 6zellikle kullanicilar arasinda giivenlik
acisindan dezavantajli gruplarin olup olmadig: irdelenmelidir. Genel olarak bu
gruplar hem yap1 ve yapi yakin cevresinde zorlu bir yasam stirduriirken hem de
cevresindeki bireyler kaynakl olarak guivenlik sorunlar1 yasamaktadirlar. Bircok
lilkede yapilan analizde hane igerisinde kadinlarin, c¢ocuklarin yashlarin ve
ozurliilerin en savunmasiz grup olduklar1 ve bu gruplarin yaygin olarak siddet
yasadigl belirlenmistir (United Nations Human Settlements Programme, 2007).
Yapilarin tasariminda o6zellikle yoksul, engelli, kadin, ¢ocuk ve yash gibi toplum
icerisinde giivenlik konusunda dezavantajli bireylerin gereksinimleri 6én planda
tutulmasi durumunda giivenlik seviyelerinin iyilestirilmesi ve daha yiiksek dlizeyde
sosyal uyum olusturulmasi saglanabilir. Sosyolojik olarak dezavantajli gruplarin
giivenlik sorunlar karsisinda riske tepkileri ve kirilganlik tizerindeki etkilerinin en
detayli ve en iyi bicimde analiz edildigi hane halki diizeyidir (United Nations Human

Settlements Programme, 2007).

Bireylerin hane halki analizinde egitim durumu, siddete ve suca yatkinlhgi, kiiltiirel
durumu analiz edilmelidir. Erkal ve Yertutan’in ¢alisma ile okul kazalarinda ebeveyn
egitim durumu iliskisinde, kaza geciren c¢ocuklarin ebeveynleri arasinda,
yliksekokul mezunlarinda diger ebeveynlere gore gilivenlik konusunu daha fazla
onemsedikleri ve daha kalict c¢ozlimlerle kazalart 6nlemeye c¢ahistiklar
belirlenmistir (Erkal ve Yertutan, 2010). Egitim; bireyleri ve yakin c¢evresini

glivenlik ve kazalar konusunda daha bilingli ve olumsuz durumlara karsi daha
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dikkatli olmalarini saglamaktadir. Egitimin yaninda sosyo-ekonomik durumda
guvenlik konusunda 6nemli bir sosyolojik degiskendir. Sahiner vd. yaptigi calismada
sosyoekonomik diizeyi duisiik ailelerde ev kazasi insidansi yiiksek bulunmustur
(Sahiner vd., 2011) Kazalarin goriilme insidansi konutun 6zellikleri ve baz1 sosyo-
demografik 6zelliklere gore de farklilik gosterdigi belirlenmistir (Sahiner vd., 2011).
Sosyo-ekonomik durumu diisiik olan bireylerde genel olarak temel gereksinmeler
karsilanmadig i¢in bir tist gereksinimlere gecilememekte, dolayisiyla giivenlik bu
tiir bireylerde ikinci planda kalmaktadir. Bu durum da kullanicilarin giivenlik bilinci

gelisimi olusamamaktadir.

Sosyolojik analizde birey ve yakin ¢evresinin giivenlik algisi ve giivenlige bakis agisi
da onemlidir. Toplumda giivenligin bir gereksinim olarak goriilebilmesi icin
toplumun ya fizyolojik gereksinimlerini tamamlamis ya da yogun giivenlik sorunlari
ile karsi karsiya kalmasi gerekmektedir. Giivenlik algisi bireye, yasa, cinsiyete,
topluma, zamana, duruma, mekana, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklere gore
degisim/farklilik gostermektedir ve bu baglamda nesnel olmaktan ¢ok 6znel bir
durum olan glvenlik algisi degisken bir 6zellige de sahiptir (Celik vd., 2018).
Sosyolojik analizde kullanici ve yakin ¢evresi sosyolojisi bir arada degerlendirilerek

biitiinciil/anlasilabilir duruma getirilmeli ve incelenmelidir.
e Fizyolojik Analiz

Fizyolojik analiz, kullanicinin kendi bedensel yapisindan kaynaklanan 6zelliklerinin
kullanic1 giivenligi acisindan incelenmesi siirecidir. Mekanin tasariminda bireyin
bedeni ile uyumu giivenligin saglanmasinda 6nemlidir. Bireylerin biyolojik yapisi
birbirine bagh ve birbirini etkileyen bicimdedir. Bireyin biyolojik yapisindaki bir
etken kaynakl olarak yapi icerisindeki giivenligi olumsuz etkilenmektedir. ilk etken
ile birlikte yasanmasi olasi bir kaza sonucu olarak insan bedeninde baska tiirlii
olumsuzluklar da olusabilir. Bu duruma kardiyovaskiiler sisteminde sorun olan
bireyin rahatsizlik aninda diger yasamsal sistemlerinde sorun yasanmasi ve tehlike
ile kars1 karsiya kalmas1 6rnek verilebilir. Insanin biyolojik yapisin1 olusturan
sistemler arasinda glivenligin saglanmasinda en 6nemli konularin basinda iskelet ve

kas sistemi ile yapinin kurdugu iliski gelmektedir.
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Fizyolojik analizde insan bedeni ile mekanin iliskisinde énemli olan parametreler

incelenmelidir. Bu parametreleri;

* Antropometrik durum,

*  Yas,

* Cinsiyet,

* Etnik koken,

* Bilissel stireg,

* Kalp-damar rahatsizliklarinin varhgi,

» Vertigo gibi denge bozukluklarina neden olacak rahatsizliklarin varligi,
+ [skelet ve kas sistemi,

* Goris diizeyi,

* Depresyon ve psikolojik rahatsizliklarin varligi,
* Altiskelet sistem giict,

+ lag, keyif verici madde kullanimi
vb. gibi siralamak olanakhdir (Ambrose vd., 2013).

Antropometri bilimsel anlamda, insan viicut o6lgiileri ve viicut hareketleri ile bu
hareketlerin frekans ve sinirlar1 gibi viicut 6zelliklerini inceleyen bir disiplindir
(Orug, 2014). ‘Viicut 6lgileri bilimi’ olarak da adlandirilan antropometri, mekan
tasariminin temelini olusturmaktadir ve genel bir yaklasim agisiyla antropometri,
insanlara yardim ve hizmet etmesi i¢in diisiiniilmiis biitiin tasarimlarin ayrilmaz bir
parcasidir (Orug, 2014). Insan topluluklar1 arasinda beden élgiileri ve oranlarinda
Olctilen degisiklikler, topluma 6zgili antropometrik degerlerin belirlenmesi ile kendi
standartlarinin olusturulmasinda 6nemlidir ve genetik ile cevresel etmenlerin
etkilesim derecelerine gore topluluklar arasinda farklhiliklar belirmektedir
(Kuruoglu, Kuruoglu, Sar1 ve Haznedaroglu, 2015). Bu farkhliklardan yola ¢ikilarak,
her tiirli alet, makine, yap1 ve donanimin, topluluklarin 6zelliklerine uygun tasarimi
olanakli olmaktadir (Kuruoglu vd., 2015). Tasarim stlirecinde antropometriye uygun
tasarim; tim kullanicilarin 6zellikleri benimsenerek, en az soruna neden olabilecek

en olasi ¢6ziimu bulmay1 amaglar.

Tasarimda iki tiir antropometri bicimi 6nemsenmelidir;
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» Statik antropometri: Statik antropometri insanin dik postiirde hareketsiz
olarak alinan élgtleridir (Orhan, 2001).

* Dinamik antropometri: Dinamik antropometri, insan eylemlerini
gerceklestirirken bircok durumda hareket halindedir ve dinamik
antropometri boyutlar1 insan bedeni eylem durumunda oldugu viicut
oOlciilerini ele alir (Orhan, 2001).

Tasarimda 6nemsenecek statik ve dinamik antropometri 6zellikleri Tablo 5.5’de
verilmistir.

Tablo 5.5 Statik ve dinamik antropometride 6nemsenmesi gereken beden olgtileri
(Orhan, 2001)

Statik Antropometri Dinamik Antropometri

*  Boy uzunlugy,

*  Omuz yiiksekligi,

*  Goz yuksekligi,

»  Dirsek ytksekligi,

*  Erisme uzaklgy,

*  Parmagin yerden yliksekligi,
*  Omuz genisligi,

»  Kalga genisligi,

*  Oturma yiiksekligi,

*  Otururken goz ylksekligi,

*  Otururken omuz yiiksekligi,
*  Otururken dirsek yiiksekligi,
*  Otururken diz yiiksekligi,

*  Otururken diz arkasi ytiksekligi

*  Omurga hareketi dl¢iist,

*  Bag hareketi 6l¢iist,

*  Maksimum erisim yiiksekligi,
Maksimum kavrama alani,

¢ Elin dondirme hareketi,

*  Kalga hareketi,

*  Dizin hareketi dl¢tileri

Fizyolojik analizin tasarimda bir diger 6nemi bireylerin hareket yetileridir.
Bireylerin boyutlar1 incelenirken ayni zamanda anatomilerinin olanak verdigi
hareket yetilerinin de incelenmesi gerekmektedir. Kullanicilarin giivenliginin
saglanmasinda eylemleri gerceklestirirken zorlamayr ortadan kaldirmak,
yorgunlugu azaltmak, bireyin fiziksel olumsuzluk yasamamasi amag¢lanmalidir.
Dolayisiyla fizyolojik analizde 6zellikle hareket a¢isindan dezavantajli bebek, yash

ve 0ziirll bireylerin hareket yetileri analiz edilmeli ve tasarimda dikkate alinmalidir.

Kullanicinin fizyolojik analizinde bir diger 6nemli analiz noktasi kullanicinin yas
grubudur. Kullanicinin yasi, tasarimi hem antropometrik anlamda hem de davranis
bicimleri anlaminda ve kullanicinin yas grubuna uygun tasarimi sekillendirmesi

konusunda gerekliliktir. Ozellikle yas grubu olarak bebek, cocuk ve yash gibi
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kullanicilar1 bulunan yapilarda giivenlik tst diizeylerde ele alinmalidir ve kabul

edilebilir risk diizeyleri diisiik seviyelerde tutulmalidir.

Kullanicilarin yas gruplarn bebek, cocuk, genc¢ (ergen), eriskin, yash olarak 5 ayri
grupta incelenmektedir. Bebekler yasamsal olarak beden kontrolleri olmadigi icin
onemli bir risk grubudur. Bu kontrolsiizlik nedeniyle yaralanmalar artarken
bebeklik doneminde, ¢ocuklara gore daha fazla yag ve kikirdak ve daha az kas
kitlesi oldugunu, viicutlarinin diisme ile aktarilan enerjiyi daha iyi dagitabildigini
one strilmektedir (Ozanne-Smith vd., 2008). Bu nedenle de kazalarin sonuglari
daha hafif olmaktadir. Ancak ¢ocuklar ve bebekler icin bir oyunsu hareket olarak
elektrik ve elektrikli cihazlarla oynama istegi 6nemli bir giivenlik sorunudur. Bu
duruma istanbul’da itfaiyenin istatistiklerine gore bebek ve ¢ocuklar i¢in yapilan
acil cagrilarin %6’s1 elektrik carpmasindan kaynaklanmasi o6rnek olarak
gosterilebilir (IBB Itfaiye Daire Bagkanlgi, 2007). Cocukluk dénemi ise giivenlik
egitiminin basladig bir stireg olarak giivenlik bilincinin oturmamasi nedeniyle riskli
bir yasam boliimudiir. Konut igerisinde yaralanma riski 5 yas alti1 cocuklarda ve 64
yas uzeri kisilerde daha fazladir (Kili¢ vd., 2006) Bu siirecte cocuklarin davranis ve
alg1 bicimleri dogru bir bicimde analiz edilmelidir. Cocuklarin davranis bigimlerini
¢ozlimleyebilmek icin cocugun yalnizca tek basina ele alinmasiyla degil tiim
cevresiyle birlikte degerlendirilmesiyle anlasilabilecegi bir gercektir (Kapisiz ve
Karaca, 2018). Cocukluk déneminde kendini ifade edememe doéneminde
saldirganlik, zarar verme davranislari, anti sosyal hareketler, devam eden diizeni
bozma, kars1 koyma ve kural dis1 davranis ¢cocugun glindelik yasantisina yansiyabilir
(Kapisiz ve Karaca, 2018). Dolayisiyla ¢ocuklarin bu déneminde hem mekansal
gliivenlik hem de yetiskin denetimi Onemlidir. Yetiskin denetimi eksik olan
cocuklarin bulundugu mekéanlarda ve denetimi zor olan islevlerde risk kabul

edilebilirlik seviyeleri diistik diizeylerde tutulmahdir.

Ergenlik siireci ise risk alma diizeyinin oldukca arttig1 bir yasam boliimii olmasi
nedeniyle dikkate alinmalidir. Ergenlerin riske ilgileri ve risk alma davranislari
ortaya cikan kimliklerini ve bagimsizliklarini kesfederken tipik olarak yeni davranis
denemelerinden kaynakl olarak normaldir (Australian Government NSW Kids and

Families, 2014). Bu durumun yam sira bireylerin risk alma davranisinda
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bulunduklar1 sosyal ¢evrenin risk almaya karsi davranislarinin ve risk almaya
elverisli olma durumlarinin 6nemli etkisi vardir (Boyer ve Byrnes, 2016). Bu
nedenle ergenlerin bu donemlerinde yasam siirdiikleri mekanin fizyolojilerine ve
davranislarina uygun olmas1 gerekirken, hayatlarinda etkin ve yoénlendirici
(ebeveyn, 68retmen vb. gibi) bireylerin bulunmasi mekan igerisinde giivenli bir

yasam siirmeleri acisindan énemlidir.

Yashlik tiim yasamsal etkinliklerin ve bedensel gerilemenin yasandigi bir yasam

stirecidir. Yaghlarin yapui i¢i giivenlik sorunu yasamalarinin nedenlerini,

* Yas artisy,

* Diisme ge¢misleri,

* Kronik rahatsizliklar(Parkinson, inme vb. gibi),
* Denge sorunlari,

¢ GOrme sorunlar,

* Azalmis kas giict,

* Bas donmesi,

* Biling degisimi,

* Depresyon,

+ Iskelet sisteminde zayifliklar,

* Giinliik yasam performansindaki bozulma,

* Cinsiyet (Kadinlarin dezavantajli grup olmasi)

biciminde siralamak olanaklidir ve yaslilar i¢in gerceklestirilen tasarimlarda bu

konularin irdelenmesi gerekmektedir.

Giivenlik konusunda bir diger o6nemli fizyolojik etken cinsiyettir. Cinsiyet
farkliliklarini analiz etmek, bir yandan hem erkeklerin hem de kadinlarin goreceli
rollerini, haklarini ve sorumluluklarini tanimak ve diger yandan kadinlarin yasadigi
kisitlamalar1 ve riskleri belirlemeyi saglar (The World Bank, 2008). Kadinlarin
tehlikelere karsi orantisiz kirilganlig: ve felaket sonrasi sosyal bozulmada istismar
ve esitsizlikle beraber kadinlar giivenlik sorunlar1 karsisinda dezavantajli grup
durumuna gelmektedirler (United Nations Human Settlements Programme, 2007).
Cinsiyet gostergeleri dogrudan standart sonuglar vermez. Cinsiyet ile yas arasindaki

degiskenlerle birlikte glivenlik sorunlar ile karsilasma oranlarinda farkliliklar
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olusmaktadir. Bunun temel sebeplerinden biri erkek cocuklarin kadin cinsiyetine
oranla genel olarak daha hareketli yapiya sahip olmasi ile yash kadinlarin ise
erkeklere oranla fiziksel olarak dezavantajli olmasi gosterilebilmektedir. Risk alma
konusunda erkek ergenlerin, kadinlara oranla daha fazla risk almaya egilimli
olduklar1 sdylenebilmektedir (Boyer ve Byrnes, 2016). Ancak ¢alismalarda karar
verme suregleri, diirtisellik vb. gibi kisilikle ilgili durumlar cinsiyetle ayirt
edilemediginden kesin yargilara varilmasi olanakli olmadigini goéstermektedir

(Boyer ve Byrnes, 2016).

Kullanicinin fizyolojik analizinde bir diger onemli slire¢ ise kullanicinin 6ziir
durumunun incelenmesidir. Kullanicinin bir ya da birden fazla 6zriiniin olmasi
durumunda 0ziir durumunun derecesi ve diizeyi incelenmeli kayit altina
alinmalidir. Oziir tiirleri Béliim 4.2.2’de belirtilmis, fizyolojik risk olarak ele
alinmigtir ve ilgili boliim bu analiz stirecinde bir rehber olarak kullanilabilir. Gerekli

oldugu durumlarda da ilgili zorunluluklar araciligiyla siire¢ desteklenebilir.
e Psikolojik Analiz

Psikoloji insan ve hayvan davranislarini, davranislarin altinda yatan her tiirli, olgu,
stire¢ ve deneyimlerin davranislardaki disavurumu incelemekte ve belirli cergeveler
kapsaminda degerlendirmeye ¢alismaktadir (Balanh ve Oztiirk, 2006). Kullanicinin

psikolojik yapisy;

* Davranig/fizyolojik, 6grenilmemis ve 6grenilmis giidiiler,
» Zihinsel siiregler, /bebek, cocuk, geng, eriskin, yash olma durumu, yapiy

algilama, o6ztirlii olma
biciminde tanimlanabilir (Balanli ve Oztiirk, 2006).

insanin kendini iyi hissetmesi ve psikolojik acidan saghkl ve giivenli bir yasam
surebilmesi  icin  yapilarin  bicimi ve  boyutlandirilmasi,  psikolojik
durumuna/duygularina etki yapacak bicimde tasarlanmali, psikolojik yapisindan
kaynaklanan gereksinmeleri 6nemsenmelidir (Orhan, 2001). Yap1 tasariminda alan
ve hacim gereksinimleri, eylem-donanim, giivende hissetme durumlari, eylem
niteligi, kullanic1 sayisi, gilivenlik-psikoloji iliskisi disiintilerek belirlenmelidir.

Bireyle mekanin ve bireyin diger bireylerle kurdugu iliski irdelenmelidir.
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Kullanicinin var olan durumdaki psikolojik etkisinin yaninda mekanin kullanicida
olusturacagi etkiler de goz oniinde bulundurulmalidir. Psikoloji bilimine gore
davranislarin fiziksel ve toplumsal ¢evreden kaynaklanan nedenleri vardir ve bir
bireyin bir davranisini agiklamak icin onu etkileyen gevresel uyaricilar1 da bilmek
gerekir (Orhan, 2001). Dolayisiyla kullanicinin psikolojik analizi yapilirken, birey
coziimlemesi sirasinda onu etkileyen mekansal ve diger c¢evre o6gelerinin
irdelenmesi de 6nemlidir. Tasarim stirecinde bu analizin temel amaci kullanicilarin
psikolojik gereksinmelerini belirlemektir. Insanin psikolojik gereksinmeleri
davranislar ve giidiilerin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir (Balanli ve Oztiirk, 2006).
Gldilenmeye dayali boyutsal ve bigimsel diizenlemelerin temelinde, insanin yapi
ile etkilesimi ve yapiy1 algilamasi yer tutar (Orhan, 2001). Mekanin algilanmasinda
kisisel deneyim ve beceriler ile gozlem yapma, algilama, ayrintiy1 fark etme, hayal
giiciinii kullanma gibi temel gereksinimler vardir ve bu gereksinimlerle mekana dair
bilgiler, algilayan kisinin biriktirdigi her tiirlii deneyimle bilissel siirecte islenerek
anlamlandirilir (Asar, 2013). Mekanla kurulan iliskide psikolojinin 6nemli etkileri
bulunmaktadir. Bireyin mekani algisinda kendini giivende hissetmesi ve yasamini

rahatlikla yapida siirdiirebilmesi tasarimin 6nemli bir hedefidir.

Psikolojik analizde, incelenmesi gereken durumlardan biri de kullanicinin bilissel
stirecidir. Biligsel silirecin temelinde bireyin risk durumu ile kars:i karsiya kalmasi
durumunda karsilastigi soruna verecegi tepkiyi belirlemektir. Birey kisiliginin
yonlendirmesi ve egilimi ile giivenlik sorunu (risk durumu) ile karsilastiginda
dogrudan risk algisi, risk degerlendirmesi, risk egilimi ve risk alma davranisi
tepkileri ile bilissel sliregten gecirmektedir. Bu nedenle bireyin bu bilissel siireclerin
ve bu bilissel siireci etkileyen diger etkenlerin incelenmesi gerekmektedir.
Bireylerin risk karsisinda etkilenimini 6l¢gmek i¢in ayni zamanda diger etkenler

olarak;

* Kisilerin kayip ve travmaya maruz kalma diizeyi,
* Risk ve dayaniklilik etkenleri,
* Stresli yasam olaylariyla bas etmede kullandig1 genel stratejiler,

 Oznel ve nesnel sosyal destek diizeyi
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tanimlanmalidir (Tuncay ve Akgay,

2018). Bireyin risk

degerlendirmesi iliskisi akis grafigi Sekil 5.5’de verilmistir.

Kisilik Egilimi

...............................

..............................

» Risk Durumu

Risk AlgIs <

Risk
Degerlendirmesi

Risk Egilimi

QT

Risk Alma <o
Davranisgi

bilissel

surec

Sekil 5.5 Risk - bilissel siire¢ degerlendirmesi iliskisi (Cooper, 2003) [Nicholson,
vd., (2000), “Risk and Performance among City Traders”, ESCR Risk & Human
Behaviour Newsletter 7, 2-6 kaynagindan uyarlanmistir]

Psikolojik analizde;

* Bireyin egilim, tutumlar ve 6nceki deneyimlerle baglantil tutumlar, algilar,

bir kisinin ¢evreye iliskin 6zel/benzersiz degerlendirmesi olan Kkisiligi,

* Vicdan, dikkatlilik, sorumluluk, sosyallik, ediselilik, depresiflik, sinirlilik,

givensizlik, duygusallik vb. gibi kisilik etkenlerin etkisiyle risk ile

karsilasilmasi sonucunda degerlendirdigi ve bireysel cevabini belirleyen

mekanizma olan risk algisi

dikkate alinmalhdir (Cooper, 2003). Bu siire¢ igerisinde kullanicinin riskle/gtivenlik

sorunuyla karsi karsiya kalmasi durumunda algilama bi¢cimi, riski degerlendirme

bicimi, riske yaklasimi ve verecegi tepki dlciilmelidir. Bu kullanicilar arasindaki

farkliliklar1 ve gerceklestirilecek giivenli yapi tasarim ¢dziimlerinin tretilmesine

katki saglayacaktir. Risk algisinin analizinde kullanicinin fizyolojik ve sosyolojik

etkenlerle iliskili olmasi1 nedeniyle 6nceki siireclerde gerceklestirilen analizlerden

de yararlanilmahdir.

Kullanicilarin psikolojik analizinde bir diger 6nemli analiz noktasi kullanicilarin risk

alma davraniglaridir. Risk alma, fiziksel yaralanma, sosyal reddetme, yasal sorun ve

maddi kayip gibi baz1 olumsuz sonuclarin ortaya ¢ikma olasiligin1 gerektiren bir
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davranista bulunma eylemidir (Boyer ve Byrnes, 2016). Bir kisinin risk alma egilimi,
durumu algilayisi, ge¢cmis benzer tecriibeler, durumlar ve kisiligi ile belirlenir

(Cooper, 2003).
Risk alma davranisinda 6lgekler:

* Davranisin bireyin saghgini ve giivenligini tehlikeye diisiirme derecesi,
» Risk etkenlerinin kapsami ve ciddiyeti,

* Risk alma davranisinin ciddiyeti ve yiikselip yiikselmedigi,

* Bireyin davranisinin sonuglar1 hakkinda gosterdigi farkindalik diizeyi,
* Risk davranisina bagh zarari en aza indirmek i¢in kullandigi stratejiler,

» Riske kars1 bireyin sectigi kendini koruma etkenleri

biciminde siralanabilir (Australian Government NSW Kids and Families, 2014).

Bireylerde risk alma etkenleri;

* Kisilik 6zellikleri,

* Sosyo-ekonomik durum,

¢ Cinsel kimlik,

* Egitim durumu,

* Bireyin kendisiyle ilgili basar1 algisi,
e AKkran,

* Ebeveyn

biciminde siralamak olanakhdir (Giindogdu vd. 2015; Pekel Uludagh ve Sayil,
2009). Bireylerin risk almasinda ¢evre de 6nemli bir etkendir. Cevre davranistan,
davranis ¢evreden etkilenebilir (McDermott vd., 2007). Dolayisiyla ilk asamalarda
kullaniciy1 olumsuz etkileyebilen ve sonucunda giivenlik sorunlar ile
karsilasmasina neden olan c¢evresel etmenler goriismeler araciligiyla

belirlenmelidir.

Kullanicilarin risk karsisinda davranislarinin yani sira gindelik yasamdaki davranis
bicimleri de incelenmesi gerekmektedir. Bu durum kullanicinin yapi ile ve yapinin
diger kullanicilan ile olan iligkilerinin tanimlanmasini1 saglayacaktir. Bireylerin
davranislariyla ilgili analizler sadece sorunlarin nedenlerini anlamamiza yardimci

olduklar i¢in degil ayn1 zamanda degisim mekanizmalarin1 tanimlama siirecinde
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olusturulan diizenin olumlu ya da olumsuz yanlarinin belirlenmesine ve 6nleme
seceneklerinin olusturulmasina 6nemli katkilar1 bulunmaktadir (Gielen ve Sleet,

2003).
Bireyin davranislarinda 6nemli etkenler;

* Biyolojik etkenler (Kalitsal, hastalik, gelisim vb. gibi),
» Psikolojik etkenler (Hastaliklar, diisiince vb. gibi),
* Sosyolojik etkenler (Ekonomik, kiiltiirel, aile yapis1 vb. gibi),

* Farkli etkenler (Adalet sistemi, etkin insan varlig1 vb. gibi)

biciminde siralanabilir (Ozdemir ve Oner-Ozkan, 2017). Bireylerin giindelik
davranislar sirasinda kendi ve ayni yapiy1 kullanan kullanicilari olumsuz etkilemesi

olanaklidir. Bu davranislari;

¢ Acele etme,

* Kosma,

* Yavas yuruyus,

¢ Umursamazlik,

¢ Dikkatsizlik,

* Dikkat dagitmalk,

* Oyunsu vandalizm,

* Oyun sirasinda giivenligi riskli duruma getirme,

* Gortsu engelleyen davranislarda bulunma

vb. gibi siralamak olanakhidir (Templer, 1992). Bu davranislarin temel nedeni
giivenligi  yeteri derecede 6nemsenmemesidir. Kullanicinin  analizinin
tamamlanmasinin ardindan yapinin islevsel giivenlik risklerinin analiz edilmesi

gerekmektedir.

5.2.1.3 Islev Analizi

Yapinin giivenlik durumuyla ilgili analiz edilmesi gereken bir diger noktasi ise
islevinden kaynaklanan gilivenlik sorunu olusturabilecek durumlarin varhgidir.
islev analizinde Béliim 4.3’'de belirtilen risklerin varligi arastirilmalidir. islev

analizinde yap1 islevinin tiird, isleve gore kullanic tiirti, yapinin kullanic1 yogunlugu
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ve islevin dis cevreye etkileri irdelenmelidir. islev analizinin temelinde kullanici
yogunlugunun belirlenmesi, yap1 ici isleyiste yapilacak etkinlikler, 6zellikle ig
mekanda ya da yapi1 yakin ¢evresinde zarara yol acabilecek madde ya da etkinligin
varlig), yakin cevreyle olusabilecek olumsuz etkilesim ve yapinin kentsel/tilkesel ya

da kiiresel 6nemi yer almaktadir.
e Islev Tiirleri Analizi

islev tiirleri: Konut/Barinma, egitim, bakimevleri, acil yardim kurumu yapilar
(itafiye, afet merkezleri), saghk kurumu, ofis/is, ticari, endiistri, depolama,
kongre/kultir merkezi, enerji santralleri, otoparklar/garajlar/otogarlar,
kamu/idare yapilari, giivenlik kurumu yapilari, karma kullanimlar, alis-veris
mekanlar1 olarak 15 ana baslikta incelenebilir. Ozellikle konut, egitim, saghk
kurumu gibi dezavantajli ve enerji santralleri, acil yardim kurumu yapilari, endiistri
yapilar ve giivenlik yapilar gibi kentsel ve bolgesel kritik 6neme sahip yapilar islev
analizinde detayl inceleme yapmak ve giivenligi sorunlu duruma getirebilecek

durumlari incelemek gerekmektedir.
e Yapi1 Yogunlugu Analizi

Yapi yogunlugu analizi yapinin kullanici sayisinin ortalama bir bigimde belirlenmesi
ile elde edilir. Kullanic1 yogunlugu analizi tasarimciya ilk dnce beklenen kullanici
yukine dayanarak giivenlik o6zelliklerinin uygun ve dogru bir bigimde
saglanmasinda, karar vermede ve sonrasinda denetim asamasinda kolaylik saglar
(Saskatchewan Corrections and Public Safety Office of the Fire Commissioner,
2002). Tasarimci bu asamada yapiy1 kullanacak olan kalici ve gecici kullanici sayisini
belirleyerek kullanicinin yapiya rahat bir bicimde girisini, sirkiilasyonu
kullanmasini, yapida rahat bir bicimde yasam siirmesini ve yapiyi rahat bir bicimde
terk etmesini saglamaktadir. Bu analiz ile mekansal boyutlandirmadan ve
zorunluluklardan dogru bir bicimde yararlanilmasi konusunda tasarima énemli
katkilarda bulunulmaktadir. Ancak bu analiz asamasinda standart durumlar i¢in
analiz yapilmasinin yani sira acil ve 6zel durumlar (savas, afet vb. gibi) icin de

yogunlugun belirlenmesi gerekmektedir.
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Yogunluk analizi 6zellikle yapiy1 kullanacak olan bireylerin acil durum giivenligi
acisindan onemlidir. Ciinku acil durum meydana geldiginde kacis rotalarinin ve
cikislarin ~ tasarimi bu  tahminler ve analizler tlzerinden yapilarak
gerceklestirildiginde giivenlik saglanabilmektedir. Ayn1 zamanda yogunluk analizi
felaket durumunda kullanicilarin barinak olarak kullanacagr siginaklarin
boyutlandirilmasinda ve sayisinin belirlenmesinde 6nemli bir katki sunmaktadir.
Yogunluk analizinde bir baska 6nemli durum ise yapinin kullanim saatlerindeki
kullanic1 degiskenligidir. Kullanicinin yapiyr kullanim saatleri ve bu saatlerdeki
nifusun ortalama boyutu tahmin edilmeli ve bu duruma gore tasarim

gelistirilmelidir.

Yogunlugun fazla oldugu yapilarda kalabalik dinamigi de incelenmelidir. Kalabalik
dinamigi, kalabaliklarin nasil, ne zaman olustugu ve nasil hareket ettiklerini
incelemektedir (Sagun vd., 2008). Kalabalik dinamigi acil durumlarda bu kalabaligin

yonlenimi, hareket bi¢cimleri hakkinda tasarimciya yol gostermektedir.
¢ Tehlikelilik Durum Analizi

islev analizinin bir parcasi olarak tehlikelilik durum analizi yapinin kendi islevinden
kaynakli olarak yap1 igerisinde ve yapi1 yakin ¢evresinde giivenlik sorunu olusturan
durumlarin analizini kapsamaktadir. Boliim 4.3’te detayli bir bicimde anlatilan
yapinin kendi islevi kaynakli olarak tehlikeli olan islevler bu analiz kapsaminda ele

alinmaktadir. Bu islevler arasinda;

* Yapin kullanicis1 kaynakh tehlikeli yapilar (Cocuk, yasli, hasta, 6ziirlii vb.
gibi kullanicilar1 barindiran yapilar)

* Yapinn ic isleyisi kaynakl tehlikeli yapilar (Niikleer santraller, patlayici ve
kimyevi madde barindiran yapilar, atesli isleyis bulunan yapilar vb. gibi
calismalari iceren yapilar)

* Kentsel giivenlik anlaminda o6nemli kritik yapilar (Acil servisler ve
hastaneler, askeri ve emniyet glicleri yapilari, afet koordinasyon merkezleri

vb. gibi yapilar)

Bu ii¢ ana bashikta ele alinan islev tiirleri 6zel olarak bu analiz siirecinde

irdelenmelidir.
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5.2.1.4 Zorunluluk Analizi

Zorunluluklarin temel amaci asgari tasarim kurallar1 ile tasarimcilara yol

gostermek, yetkin olmayan tasarimcilar icin 6zellikle giivenlik kosullarini ve ayni

zamanda denetim i¢in bir cerceve saglamaktir. Zorunluluklar tasarim kodlari,

kanunlar, yonetmelikler, standartlar, isleve 6zel kilavuzlar, yerel ve merkezi

yonetim diizenlemeleri kapsaminda incelenmektedir. Zorunluluk analizinin amaci;

Zorunluluklar arasindaki c¢eliskilerin giivenligi etkilemeyecek bigimde
diizenlenmesi ve biitiinlestirilmesi,

Zorunluluklar arasindaki celigkili durumlarin kullanici giivenligi lehine
dontstirilmesi,

Zorunluluklar arasindaki iliskinin diizenlenmesi,

Guvenligin 6n planda tutularak eksik durumlarin tamamlanmasi,

Geri besleme ile gelecekte olusturulacak tasarimlar1 desteklenmesi

biciminde siralanabilir. Bina iiretiminde kullanilan yonetmelikler, standartlar ve

kodlar dogal tehlikelere karsi bina tasariminda yardimci olmaktadir ve bu

sinirhiliklar genellikle minimum etki azaltma gerekliliklerini tanimlamaya hizmet

etmektedir (The WBDG, 2017). Ancak bu temel diizeydeki tanimlama giivenligin

saglanmasinda yetersiz kalmaktadir. Bunun nedenlerini;

Gelismis tilkelerden dogrudan alinan kod, standart ve yonetmeliklerin yerele
uygun olmamasi,

Kabul edilebilir risklerin ve dengeleme durumlarinin tanimlanmamis olmasi,
Kod, yonetmelik ve standartlara erisim sorunlari,

Ozel giivenlik sorunlar1 (vandalizm, hirsizhik vb. gibi) icin zorunluluklarin
tanimlanmamis olmasi,

Hatalardan cikarilan sonuclar1 igermesi ve olagan durumlar icin gegerli
olmasi ve tahmin edilebilir olumsuzluklar1 kapsamamasi,

Yapi1 triinleri ve donanimlari konusunda zorunluluklarin eksikligi

olarak siralanabilir (David W. Mock, 2001; World Bank Group - GFDRR, 2015).

Zorunluluk analizinde;

Mimari mekanin kullanici agcisindan ergonomik niteligi,

126



* Tasiyic sistemin niteligi,

* Cevrenin niteligi,

* Kaplama ve bitirme trtnlerinin niteligi,

* Yapiici 6zel boliimlerin niteligi,

* Sihhi, elektrik ve mekanik sistemlerin niteligi,

* Asansor ve yuriyen merdivenlerin niteligi,

* Yanginla miicadele ve yangin kagis sisteminin niteligi,

* Merdivenlerin niteligi

vb. gibi glivenligi 6nemli derecede etkileyen durumlarin zorunluluklar agisindan

analizi yapilmalidir.
e Standart Analizi

Turkiye’de yapim, tasarim ve irin secimi ile ilgili standartlar Turk Standartlar
Enstitliisi tarafindan tanimlanmistir ve giivenli yap1 tasariminda bu standartlar
kullanilmaktadir. Ayn1 zamanda Turkiye’de Uluslararasi1 Standartlar Tegkilati1 ve
Avrupa Birligi'nin standartlarindan da yararlanilmaktadir. Bu durumda yapilan

tasarima, isleve ve kullanilacak tiriine gore gerekli standartlardan yararlanilabilir.
e Yonetmelik Analizi

Zorunluluklarin giivenlik konusunda birbiriyle uyumsuz, eksik ve giincel olma
sorunu bulunan Tirkiye’de giivenli yap1 tasariminda yonetmelik analizi olduk¢a

zordur. Turkiye’'de yonetmeliklerde temel olarak

 Imar Yénetmeligi,

* Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda Yonetmelik,
* Tirkiye Bina Deprem Yonetmeligi,

e Planli Alanlar imar Yonetmeligi,

*  Siginak Yonetmeligi,

* Otopark Yonetmeligi

vb. gibi yonetmelikler kullanilmaktadir. Ancak Tiirkiye'de yap1 tasarimu ile ilgili
yonetmelikler genel olarak birbiriyle iliskisi olmayan ya da aynm1 kurumun farkl
birimleri tarafindan hazirlanmasi nedeniyle yapi tasarimi, tiretimi, kullanimi ve

denetimi asamalarinda sorunlar olusmaktadir (Altindas, 2016). Giivenli yapi
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tasariminda bu yonetmelikler arasinda yasanan sorunlar dikkatli bir bicimde ele

alinmali ve analiz siirecinde sorunlar ¢éztimlenmelidir.
e Tasarim Kilavuzlari ve Rehberleri Analizi

Tasarim siirecinde yapi tasariminda tasarim kilavuzlarindan ve rehberlerinden
yararlanilmaktadir. Ayni zamanda bazi tasarimlarda ise Avrupa Birligi tasarim
kodlarindan da (Eurocode) yararlanilmaktadir. Tiirkiye’de her yap islevi tiirt i¢in
tanimlanmis bir tasarim kilavuzu bulunmamaktadir. Tiirkiye’de kullanilan tasarim

kilavuzlari;

* Tirkiye Saglik Yapilar1 Asgari Tasarim Standartlar: Kilavuzu,
» Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim Standartlar Kilavuzu,
¢ Kentsel Tasarim Rehberleri,

* Engelliler icin Evrensel Standartlar Kilavuzu

vb. gibi siralanabilmektedir. Tasarimi yapilan yapilarin islevine, ¢evresine ve
kullanic tiirtine gore bu kilavuzlar ve rehberler ile giivenlik konusunda gelismis
kilavuzlar ve rehberler de bu siirecte analiz edilmelidir. Tiirkiye’de zorunluluklar
birbiri ile gelisebilmekte, baz1 alanlarda birden fazla zorunluluklar bulunurken,
kurumlarin gorev alanina girmedigi ya da sorumlulugun diger kurumlarda oldugu
diisliniilen alanlarda ise eksiklikler olusmaktadir (Altindas, 2016). Bu durumda da
asgari glivenlik kosullarini hedefleyen zorunluluklarla giivenlik sorunlarinda
artislar yasanmaktadir. Bu durumlarin olusmadan o6nlenebilmesi i¢in yapilarin
glivenlik sorunlarinin daha nitelikli ¢6ziimlerle ortadan kaldirilabilmesi i¢in farkh
yonetmelik ve standartlarda olusturulmus farkl islev siniflandirmalarini ortadan

kaldirilarak genel bir yaklasim bicimi gelistirilmelidir (McDowell ve Lemer, 1991).

5.2.2 Degerlendirme Siireci

On arastirma kapsaminda degerlendirme siireci bir énceki asamada yapilmis olan
analizlerin degerlendirilmesi islemlerini kapsamaktadir. Analiz siirecinin sonunda
belirlenmis olan risk althklart bir dosya icerisinde bitilinlestirilmelidir.
Biitiinlestirmenin dogru bir bicimde yapilmadigi durumlarda dogru bir
degerlendirme ve dogru ¢oziimlerin liretilmesi olanakli degildir. Bu siirecte analiz

edilen giivenlik sorunlarinin giivenlige etki seviyelerinin belirlenmesinin risk
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strecine 6nemli katkilar1 olacaktir. Giivenli yap1 tasariminin en 6nemli asamasi
olarak degerlendirme siireci kullanicinin ve ¢evresinin 6zelliklerini degerlendirerek

risk etkenlerinin tanimlanmasi ve gerekli dnerilerin olusturulmasidir.
Degerlendirme siireci;

» Fizibilite,

* Gilivenlik sorunu etki diizeyi tahmini,

* Tartisma ve beyin firtinasi ile ilgili paydaslarla paylasim,

* Tasarim stireci gereksinmelerinin belirlenmesi,

*  Yapinin tiim yasam siireci boyunca dogabilecek tehlikelerin analizlerle

karsilastirilarak belirlenmesi,

+ On tasarim i¢in “ Giivenlik Endiseleri” ve “On Tehlike Analizi” hazirlanmasi

calismalarini icermektedir (HK OSHC - Development Bureau, 2019). Degerlendirme
surecinde giivenlik sorunlarinin kayit altina alinmasinda Tablo 5.6° dan
yararlanilarak olusturulan degerlendirmeler risk siirecine aktarilabilir. Bu tablo ile

sureg icerisinde giivenlik dosyasinin olusturulmasina 6nemli katkilar1 olmaktadir.

Tablo 5.6 Degerlendirme siireci 6rnek degerlendirme tablosu

Sira | Analiz Tiirii On Gorilen Givenlik Tehlike Diizeyi Giivenlik Endiseleri
Sorunu
1
2
3
4
5.2.2.1 Yapi Alani ve Yapi Yakin Cevresi Degerlendirme

Yapi alani ve yapi1 yakin cevresi degerlendirmesinde yapi alani ve yap1 yakin ¢evresi
analizinde gerceklestirilen belirlenen durumlarin incelemesi ¢alismalari
yapilmaktadir. Bu degerlendirme siirecinde gerceklestirilecek tasarimla hem yap1
yakin c¢evresinde hem de yapinin kendisinde olusabilecek olumsuzluklarin
onlenmesi hedeflenmektedir. Olasi1 olumsuz etkilerin 6nlenmesi ya da ¢evreye zarar

vermeyecek Ol¢iide en aza indirgenmesi icin alinmasi ve gelistirilmesi gereken
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onlemlerin, secilen yer ile uygulanmasi diisiiniilen tasarimin uyumu konusunda
arastirmalar yapilmalidir. Degerlendirme siireci ortak akil ve disiplinler arasi
calismalarla desteklenmelidir. Bu degerlendirme siirecinde mimarlar elde edilen
sonuglar1 yap1 tasariminda paydas olan miihendisler, sehir ve bolge planlamacilarla

ve sosyologlarla paylasmali ve degerlendirme siirecine katilimlari saglamalidirlar.
¢ Fiziksel Durum Degerlendirme

Fiziksel durum analizi sonucunda olusan veriler ve kentsel haritalardan elde edilen
sonuglar risk siirecinde sayisal olarak daha kolay degerlendirilebilir sonuclar elde
edilmektedir. Ayn1 zamanda tasarima katki sunacak alt ve tist degerler fiziksel
analizde daha net bir bigimde tanimlanabilmektedir. Bu siirecte kiiresel, ulusal,
bolgesel, kentsel ve mahalle diizeyinde fiziksel analiz sonucunda belirlenen giivenlik
sorunlar1 degerlendirilmektedir. Analizle belirlenen tehlikeler, tehlike diizeyleri ve

degerlendirme sonuglar1 6rnek tabloya islenmektedir.
e Sosyolojik Degerlendirme

Sosyolojik analizden elde edilen veriler sosyolojik degerlendirme siirecinde
incelenmektedir. Bu slirecte sosyolojik verilerin degerlendirilmesinde sayisal
verilere erisimde yasanan sorunlar nedeniyle sosyolojik degerlendirme
yontemlerinden yararlanilmalidir. Yap1 yakin cevresi kaynakli sosyolojik acidan
olusabilecek olasiliklar, olusabilecek sosyolojik tehlikeler ve bu tehlikeler
sonucunda olusabilecek durumlar belirlenmelidir. Bu noktada 6zellikle tasarimcilar
sosyolog uzmanlardan ve giivenlik konusunda uzman bireylerden destek alarak

sureci risk yonetimine aktarmalhdir.
e Psikolojik Degerlendirme

Yap1 yakin cevresinde yasayan bireylerin psikolojik analizinden ¢ikan sonuglarin
degerlendirildigi siirectir. Toplum psikolojisi ile ilgili degerlendirme yapmak
oldukca zordur. Bu slirecte yapi yakin ¢evresi ve yapi kullanicisi glivenligini
etkileyen psikolojik durumlarin ve davranislarin degerlendirmesi yapilacaktir. Bu
degerlendirme de toplumun davranis bicimleri, giivenlige kars1 yaklasimlari, zarar

verme ve suca egilimleri ozellikle dikkate alinmalidir.
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5.2.2.2 Kullanici Degerlendirme

Modelin bu strecinde kullanici analizinin tamamlanmasinin ardindan yapi
kullanicisinin  sosyolojik, fizyolojik ve psikolojik o6zelliklerinin analizlerinin
degerlendirilmesi yapilmaktadir. Bu durumda analizi yapilan bireylerin hem
kendileri hem de yapmin diger kullanicilarinda olusturabilecekleri gtivenlik
sorunlar1 degerlendirilmelidir. Bu siiregte kullanicilar arasindaki iligkiler, bu
iligkilerin sonucunda olusmasi olas1 giivenlik sorunlar1 durumlar irdelenmeli ve

gilivenlik endiseleri belirlenmelidir.
e Sosyolojik Degerlendirme

Sosyolojik degerlendirme, sosyolojik analizlerin sonucunda kullanicinin sosyolojik
durumunun giivenlik sorunu olasiliklarina etkisi irdelenmektedir. Kullanicinin
egitim, kiiltiir, sosyo-ekonomik durumu, aile ve toplum yapisinin giivenlik algisina
olan etkileri degerlendirilmektedir. Kullanicidan kaynakli sosyolojik riskler

siniflandirilmaly, tehlike diizeyleri ve giivenlige etkileri belirlenmelidir.
e Fizyolojik Degerlendirme

Bu degerlendirme stirecinde kullanicinin fiziksel o6zelliklerinden kaynaklanan
giivenlik durumlar degerlendirilmektedir. Kullanicinin anatomik yapisi, éziirlilik
durumu, antropometrik ozellikleri ele alinmaktadir. Bu duruma gore
boyutlandirma, mekansal konfor, ergonomi vb. gibi durumlarin degerleri
belirlenmektedir. Kullanicinin fiziksel 6zelliklerine gére mekan ve tirtin tasarimina

uygun sinir degerlerin hesaplanmasi ¢alismalari bu siirecte gerceklestirilmektedir.
e Psikolojik Degerlendirme

Psikolojik degerlendirme sitireci, psikolojik analizinin sonuclarinin irdelendigi bir
siirectir. Bu asamada kullanicinin psikolojik yapisinin, davranis bigimlerinin,
mekan1 algillama bigimiyle giivenligi etkileme durumlari ve yol acabilecegi
sorunlarin boyutlarinin belirlenmesi ¢alismalar1 yapilmaktadir. Bu g¢alisma
siirecinde 6zellikle psikolojik rahatsizligi bulunan, giivenlik sorunu olusturmasi
olas1 bireylerin 6nemsenmesi ve degerlendirmelerde 6n planda tutulmasi

gerekmektedir.
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5.2.2.3 islev Degerlendirme

islev degerlendirme islev analizinin sonuclarinin degerlendirildigi siirectir. Bu
surecte yap1 islevi tiirtiniin, yogunluk analizinin ve tehlikelilik durumunun kullanici
givenligi agisindan durum tahminleri yapilmaktadir. Bu adimda yapinin islevinden
gelen tiim giivenlik durumlari ele alinmaktadir. Bu durumda elde edilen veriler

ornek tabloda biitiinlestirilerek risk siirecine aktarilir.
e Islev Tiirii Degerlendirme

islev tiirii degerlendirmesinde kullania tiirii ve yapiin kendi ic isleyisi kaynakh
olarak kullanici giivenliginin degerleri incelenmektedir. Bu adimda kullanici
tiirtiniin ve yapinin kritik 6nemde olmasi nedeniyle olusabilecek olumsuzluklarin
hem yap1 i¢i kullanicis1 hem de yap1 yakin cevresi acisindan degerlendirilmesi
yapilmaktadir. Bu ¢alisma siirecinde islev tlirtiniin yapinin kritik tesis olup olmama
durumu incelenmeli, kritik tesis ise farkli 6lgeklerdeki énemi irdelenmeli, kritik

tesis olma durumu var ise giivenlik diizeyi degerlendirilmelidir.
¢ Yogunluk Degerlendirme

Yogunluk degerlendirme adimi yapiy1 kullanacak olan bireylerin sayisi, kalabalik
dinamigi ve bu yogunlugun olusturabilecegi gilivenlik sorunlar1 ve tehlikeler
hakkinda incelemeyi icerir. Bu noktada analiz siirecinde 6n goriilemeyen durumlar
kullanici ile birlikte degerlendirilmelidir. Ayni zamanda bu adim isleve uygun olarak
belirlenen kullanici sayisi i¢in gerekli olan mekansal ve iirtin boyutu kosullarinin

belirlenmesini desteklemektedir.
e Tehlikelilik Degerlendirme

Tehlikelilik degerlendirme ¢alismasi 6zellikle yapinin kendi kullanicisi ya da yap1
yakin c¢evresi acisindan tehlikelilik 06zelligi barindiran tasarimlar icin
gerceklestirilmektedir. Ozellikle kentsel, iilkesel ve kiiresel 6lcekte etki edebilecek
boyutta giivenlik sorunlarina yol acabilecek islevler detayli bir bicimde incelenmeli,
olusturabilecegi tehlikenin etkileyebilecegi niifus ve canli yasami agisindan ele
alinmalidir. Tehlikelilik diizeyi yiiksek islevlerde giivenlik ¢ozlimleri artirilmasi

raporlanmali ve kayit altina alinmahdir.
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52.24 Zorunluluk Degerlendirme

Modelin bu adiminda tasarimin yapildig1 yerin ozelliklerine gore zorunluluklar
degerlendirilmektedir. Bu noktada zorunluluklarin birbiriyle celisen noktalari,
gincel olmayan zorunluluklarin tasarimin yapildigi dénemle olan glivenlik
konusundaki uyusmazliklar1 ve giivenli olma durumu konusunda yetersiz kalan
noktalar1 degerlendirilmektedir. Bu siire¢ degerlendirilmesi zorunluluklarin temel
kosullar ele almasi nedeniyle glivenligin saglanmasindaki eksiklerin belirlenmesi
ve gerekli ¢oziimlerin iiretilmesi acisindan ayrica énemlidir. Bu degerlendirmeler
sonucunda elde edilen veriler tasarimcilarla paylasilmasi diger tasarim siire¢lerine

ve zorunluluklarin gelistirilmesi konularina katki saglayacag: diisiiniilmektedir.
e Standart Degerlendirme

Standart degerlendirme calismasi; standart analizi sonucunda elde edilen verilerin
glivenli yapi tasarimi kapsaminda degerlendirilmesi ¢alismalarini icerir. Bu noktada
glivenlik konusunda gilincel durumlar1 kapsamayan ya da gelecek vizyonunda
gilivenlik konusunda yonlendirici olmayan standartlarin eksiklerinin tamamlanmasi

da bu stirecte gergeklestirilir.
¢ Yonetmelik Degerlendirme

Yonetmelikler tasarim siirecinde zorunlu bir bicimde uyulmasi gereken kurallar
barindirmaktadir. Dolayisiyla yonetmelikler tasarim siirecine katki saglayan en
onemli cerceve olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Yonetmelik degerlendirmesinde
bulunulan bolgedeki merkezi ve yerel yonetimlerin olusturdugu cercevenin
analizinin yapilmasinin ardindan; bu analizlerin giivenlikle ilgili olan bélimlerinin
incelenmesi ve karar asamasina aktarimi calismalarini igerir. Ancak yonetmelikler
genel olarak glivenli yap1 tasarimi kapsaminda sorunlara asgari kosullarda yon
vermektedir. Dolayisiyla bu noktada tasarimci yonetmelikleri inceleyerek yere,
kullaniciya ve isleve wuygun giivenlik simirhiliklarini  kendisi irdelemesi

gerekmektedir. Bu adim;

* Smurhiliklarin ve giivenli yapi tasarimi i¢in var olan eksiklerin,
» Onceki adimlarda yapilmis degerlendirmelerle celisen yonetmelik

durumlarinin
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degerlendirilmesi ve ¢oziimlenmesi ¢alismalarin1 kapsamalidir.
e Tasarim Kilavuzlari ve Rehberleri Degerlendirme

Tasarim kilavuzlar1 ve rehberleri degerlendirme siireci analiz edilen bélimlerin
incelenmesi siirecini icerir. Bu rehberlerin diger zorunluluklara oranla tasarim
stireclerini genellikle islev temeli tizerinden ele almasi ve daha detayl tasarim
sinirhiliklar1  belirlemesi nedeniyle giivenli yap1 tasarimi konusunda daha
yonlendirici ve kapsayici olan zorunluluklardir. Ancak Tiirkiye'de her islev icin bu
rehberlerin bulunmamasi nedeniyle bu degerlendirme siirecinde rehberler giivenli
yap1 tasarim konusunda gerekli eksiklikleri tamamlayamamaktadir. Bu adimda
eksikliklerin ~ tamamlanmasit  gerekmektedir. = Degerlendirme  siirecinin
tamamlanmasi ile birlikte On Arastirma Siireci tamamlanmaktadir. On arastirma

sturecinin modeldeki akis grafigi Sekil 5.6’da verilmistir.

YAPI ALANI VE YAKIN CEVRESI H -l YAPI ALANI VE YAKIN CEVRESI
ANALIZi 1 DEGERLENDIRME
SOSYOLOJIK ANALIZ “““"“'"?"i'“"“"”é“':’"”’ SOSYOLOJIK DEGERLENDIRME
FiZIKSEL DURUM ANALIZI ||||n|||||||§||§l||||||||||§|||j|||) FiZIKSEL DURUM DEGERLENDIRME
PSIKOLOJIK ANALIZ IIIIll|IIIIII;IIilllllllllllilll:ﬁllll’ PSIKOLOJIK DEGERLENDIRME

KULLANICI ANALiZi KULLANICI DEGERLENDIRME

SOSYOLOJIK ANALIZ '““"““"E"i""““'”i“'é"“" SOSYOLOJIK DEGERLENDIRME
FiZYOLOJIK ANALIZI |||||||||||||§||i|||||||||||i|||§|||||) FiZYOLOJIK DEGERLENDIRME

PSIKOLOJIK ANALIZ  nnmmmn g nnie - PSIKOLOUIK DEGERLENDIRME

E iy

RiSK SURECI

ISLEV ANALIZI iSLEV DEGERLENDIRME
ISLEV TURU ANALIZI IIIIHIIlllllélI;IIIIIIIIIH:IIIEIIIIID ISLEV TURU DEGERLENDIRME
YOGUNLUK ANALIZI i i YOGUNLUK DEGERLENDIRME

TEHLIKELILIK ANALIZI 1111 TEHLIKELILIK DEGERLENDIRME

ZORUNLULUK ANALIZi : _ i ZORUNLULUK DEGERLENDIRME
STANDART ANALIZI IIIIIIIIIIIII;II;IIIlIIIIIlIEIIIiIIIID STANDART DEGERLENDIRME
YONETMELIK ANALIZI IIIIIlIIlllllélI;lll!lllllll:lll;llll. YONETMELIK DEGERLENDIRME
TASARIM KODLARI ANALiZiIIIIIIIIlllllilIillI|IIIII|IgllliIIIIDTASAR[M KODLARI DEGERLENDIRME

-» SUREG RiSK SURECI
-------------- > ANALIZ SURECI sssssssssennieh DEGERLENDIRME SURECH

Sekil 5.6 Giivenli Yap1 Tasarim Modelinde On Arastirma Siireci
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5.3 Risk Siireci

Giivenli yap1 tasarimi asamalar1 arasinda yer alan risk siireci gilivenli yapinin
saglanmasinda en 6nemli basamak olarak goriilmektedir (Ustaoglu ve Limoncu,
ty.). Guvenligin yo6netimi siirecinde risk diizeyleri nadiren kesin olarak
oOlciilebilmektedir ve kabul edilebilirlik diizeyleri ya da giivenlik konusunda sorun
olusturabilecek seviyeleri kullanicilarla goriisme, uzmanlarin uzlasma, bilimsel
arastirmalar ve kamuoyu arastirmalar ile belirlenebilmektedir (McDowell ve
Lemer, 1991). Bu asamada ortaya c¢ikabilecek risklerin tasarim 6ncesi asamada
ayrintilar ile tanimlanip, analiz edip ortadan kaldiracak ya da diisiik diizeylere

indirgeyecek dnlemlerin alinmasi gerceklestirilebilir (Ustaoglu ve Limoncu, t.y.).

Risk siirecinin tasarim siireci ile bitlinlestirilmesinin amaci, yeni risklerin
olusmasinin 6niine ge¢cmek ve var olan risklerden kacinmak ya da olusabilecek
olumsuz sonuglarin azaltilmasini saglamaktir (Ustaoglu ve Limoncu, t.y.). Risklerin
dogru c¢oziimlerle degerlendirilebilmesi i¢in tanmimlanmis risklerin uygun bir
bicimde analiz edilmesi gerekmektedir (Ustaoglu ve Limoncu, t.y.). Risklerin uygun
kosullarda analiz edilebilmesi i¢in risk etkenleri dogru bir bicimde tanimlanmis ve

bir sistemde biitiinlestirilmis olmalidir.

5.3.1 Risk Etkenleri

Guvenli yap1 tasarim modelinin temelini olusturan risk siireci; risk yonetimi
kapsaminda risk analizi ile risklerin incelenmesi, 6nceliklendirilmesi ve gereken
¢o6zim oOnerilerinin lretilmesini kapsamaktadir. Bu analizin dogru bir bicimde
yapilabilmesi i¢in risk olusumuna etki eden etmenlerin, risk etki tiirt, risk etkilenim
diizeyi ve tasarima 0Ozglu risk kabul edilebilirlik diizeyinin tanimlanmasi
gerekmektedir. Etki eden etmenler, risk tiirii ve etkilenim diizeyini tanimlayan akis

grafigi Sekil 5.7’de verilmistir.
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Sekil 5.7 Etki eden etmenler, risk tiirti ve etkilenim diizeyi

5.3.1.1 Etki Eden Etmenler

Risk olusumuna etki eden etmenler giivenlik sorununun olusumunun kaynagi ve bu
giivenlik sorunu ile karsi karsiya gelecek bireylerin kirillganlik durumunu ifade
etmektedir. Etki eden etmenler temel olarak kullanici giivenliginde etkin rol
oynayan durumlardir. Giivenligin saglanabilmesi icin tehlike olusturan durumlarin
ve kullanici kirilganliginin azaltilmasi gerekmektedir. Yapma cevre icerisinde dogal
ya da insanlarin olusturdugu tehlikelere karsi daha hazirlikli duruma gelmesi,
gilivenli bir yasamin saglanmasi i¢in tehlikelerin belirlenmesi ve gerekli ¢6ziimlerin
tiretilerek ortadan kaldirilmasi ya da azaltilmasi gerekmektedir. Bu temel kaynagin
tanimlanmas1 0n arastirma siireci sonunda yapilan analiz degerlendirmeleriyle
belirlenmektedir. Gilivenlik yonetiminde dogru onlemler, yalnizca tehlikelerin
tanimlanmasi ve ortaya c¢ikacak risklerin dogru ve eksiksiz olarak belirlenmesi ile

olusturulabilmektedir (Gunduz ve Laitinen, 2018). Bu etkenlerin belirlenmesinde;
* Hangi tiir tehlikelerin gerceklesecegi,
* Bu tehlikelerin hangi siklikta ortaya ciktigy,

¢ Var olan kullanicinin durumunun belirlenmesi

vb. gibi ¢alismalarin yapilmasi gerekmektedir (S6zen vd., 2005).

5.3.1.2 Etki Tiiri

Etki tir, etki eden etmenlerin bireylerde hangi tiirde olumsuzluklar olusturacagini
tanimlamaktadir. Bu siirecte tehlikelerin 6zellikleri belirlenmelidir. Etki tiiriiniin
belirlenebilmesi i¢in tehlikenin tiirt, olusturabilecegi etkiler ve olusmasi olasi goklu

tehlike tirleri belirlenmelidir. Etki tiri belirlenmesinde tehlike envanterinin
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olusturulmasiyla glivenlik sorunu meydana geldiginde degerlerin ugrayabilecekleri
fiziksel, sosyal, ekonomik ve cevresel kayiplarin tahmin edilmesi olanakli duruma

gelmektedir (Ergtinay, 2008).

5.3.1.3 Etkilenim Diizeyi

Guivenlik sorununun etki diizeyi kullaniciyla etkinin karsilasmasi sonucunda
kullanicinin o anki fizyolojik, sosyolojik ve psikolojik olarak durumu ile giivenlik
sorununun buytkligi ile iliskilidir. Etkilenim diizeyi temelde giivenlik sorunu ile
kars1 karsiya kalan bireyin kirilganlik durumu ile dogrudan iligkilidir. Etkilenim

diizeyinin belirlenmesinde;

* Tehlikenin biiytkligg,
» Tehlikelerin bireyleri nasil etkileyebilecegi,

* Bireylerin bu tehlikelerle karsilasma durumlarinda kirilganlik diizeyleri

ile belirlenebilmektedir (S6zen vd., 2005). Bu anlamda giivenlik sorunu ile karsi
karsiya kalmasi olasi bireylerin bu siirecte alabilecekleri zararlarin tahmin edilmesi
gerekmektedir (Rahman vd., 2018). Bu siirecte olasi kayiplar yalnmizca birey
lizerinden degil mal ve iliretim anlamindaki diger sonuclarinda tahmin edilmesinde
yarar vardir. Etkilenim diizeyi tahminlerinin sonuglar: kullanicilarin hangi olumsuz
durumlarla karsilasilacagi konusunda tasarimcilara 6n bilgi vermek icin modeli
destekleyen bir adimdir. Etkilenim diizeyi tahmini ile modelde yer alan zarar

siniflarinin olusturulmasi siirecine katki saglanmaktadir.

5.3.1.4 Kabul Edilebilirlik Durumu

Kabul edilebilirlik durumu giivenlik sorunu olusturabilecek eylem ya da etkenin
bireylerde olusturmasi olasi olumsuzluklarin diizeyinin belirlenmesidir. Risk
durumu ortadan kaldirilamadig1 durumlarda baz riskler kabul edilebilir ya da
tasarim sonrasi siireclerde ¢Oziimlenmek {izere ertelenebilir. Bu durumlarin
belirlenmesi icin risk hesaplarinda kabul edilebilirlik diizeyinin belirlenmesi
gerekmektedir. Risk ve giivenlik seviyeleri nadiren kesin olarak oél¢iilebilmektedir

ve bireylerin kabul edilebilir buldugu risk ve giivenlik seviyeleri uzmanlarin uzlasi
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ve kamuoyu tartismasi siirecleriyle gelismektedir (McDowell ve Lemer, 1991).
Yapilarda kullanic1 giivenliginin saglanmasinda; yapilarin igerisinde gesitli kullanici
ve bunlarin etkinliklerini barindirmasi nedeniyle kabul edilebilir giivenlik dizeyleri
yuksek tutulmalidir. Bu seviye genel olarak tasarim 0zgi bigcimde degisiklik
gostermeli ve tasarim ekibi tarafindan belirlenmelidir. Kabul edilebilirlik diizeyleri
mimarin koordinasyonunda tiim tasarim ekibiyle birlikte bir takim tanimlanmis
degerlendirme bicimleriyle korunacak kaynaklar, varliklar, olusmasi olas1 durumlar
goz oniinde bulundurularak tanimlanmaly, siireg icerisinde 6zellikle risk hesaplari
ve risk kontrolii siireglerinde bu diizeyden 6diin verilmemelidir. Risk kabul
edilebilirlik duzeyleri akis grafigi Sekil 5.8’de verilmistir. Genel calismalar
tamamlandiktan sonra, planlama siirecinde dikkat edilmesi gereken konu
belirlenen risklerin tamamiyla yok edilmesinin her zaman olanakli olmayacag: goz
oniinde bulundurularak, kabul edilebilir bir risk seviyesinin belirlenmesi ve o
seviyeye ulasmak icin gerekli eylem ve etkinlikler gerceklestirilmelidir. Tasarimci
surecte olusturacagi tasarimla hem genel cercevede hem de alt tehlike gruplarinda

bu grafik lizerinden tasarimini degerlendirmeli, gereken ¢oziimleri tiretmelidir.

KRITIK SARTLI KABUL EN UYGUN
LIMIT KABUL KOSUL
KABUL EDILEMEZ NEDENSIZ UYGUN KABUL EDILEBILIR
RISK RISK RISK RISK

Sekil 5.8 Risk kabul edilebilirlik diizeyi akis grafigi (Vilcane, Urbane, Tint ve levins,
2015)

5.3.2 Giivenli Yap1 Tasariminda Risk Yonetimi Siireci

Bu siirecte modelin 6nceki stireclerinde yapilan analiz ve degerlendirmeler
sonucunda tehlikelerin olusturulmasi ve olusturulmus olan tehlikelerin olumsuzluk
ve giivenlik sorunu olusturabilecegi risklerin tanimlanmasi, tanimlanan risklerin

analizinin ve degerlendirmesinin yapilmasi adimlarin1 kapsamaktadir. On arastirma
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surecinden gelen yakin ¢evre, kullanic1 ve islevden kaynakl risklerin bu asamada
kullanicida olusturabilecegi olumsuz durumlar ve giivenliklerine etkileri
incelenmektedir. Bu etkiler Sekil 5.9’da belirtildigi bicimde tanimlama, risk analizi
ve degerlendirme akis siirecinden ge¢mekte ve gilivenlige etki eden etmenlerin

onceliklendirmesi yapilmaktadir.

RISKLERIN ANALIZI
risk etki dizeyi hesabi

risk arar sinfl % risk

MENE zarar sinifinin

RISKLERIN RISKLERIN

TANIMLANMASI olasiiginin = katsayisinin Z DEGERLENDIRILMES
,’/belir\enmesis\ 3 be\irlenmesL Z 3
risk\e;\;lw":jncel\Klendir\\mesi swél;eml
Sekil 5.9 Risk yonetimi akis grafigi
5.3.2.1 Giivenli Yap1 Tasariminda Risklerin Tanimlanmasi

Yapinin tasarim siirecinde, 6n arastirma adiminda yap1 yakin ¢evresi, kullanici, islev
analizleri ve degerlendirmeleri sonucunda olusan riskler tanimlanmalidir(Ustaoglu
ve Limoncu, ty.). Uygun ¢oziimlerin yapilmasi i¢in kullanicinin giivenliginde sorun
olusturabilecek etkenler bu siire¢ icerisinde dikkate alinmalidir (Ustaoglu ve
Limoncu, ty.). Giivenli yap: tasariminda risk tanimlamasi streci Bolim 3.1.2'de
aciklanan “On Tehlike Analizi” tanimlama sistemi ile gerceklestirilmelidir. Bu siireg
icerisinde bir onceki stlirecte elde edilen etki eden etmenler gelistirilerek siirece
aktarilmalidir. Tablo 5.7’de belirtilen sistemde riskler ve kokenleri kayit altina
alinmalidir. Bu sistemin tamamlanmasinin ardindan elde edilen veriler olasi
sonuglar ve zarar siiflarinin belirlenebilmesi icin risk analizi siirecine

aktarilmalidir.

Tablo 5.7 Risklerin tanimlanmasi (Ustaoglu ve Limoncu, t.y.)

RiSK RiSK KAYNAGI OLASI SONUCLAR ZARAR SINIFI
R1 RK1
R2 RK2
R3 RK3
R4 RK4
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5.3.2.2 Guvenli Yap1 Tasariminda Risk Analizi

Glivenli yap1 tasariminda analiz streci, risk zarar smnifinin ya da smiflarinin
belirlenmesi, zarar sinifi olasiliginin belirlenmesi, risk katsayisinin belirlenmesi,
risk etki diizeyinin belirlenmesi, risk dncelik siralamasinin yapilmasi stireglerini

kapsamaktadir. Giivenli yap1 tasariminda risk analiz stireci;

* Belirli tehlikelerin neden oldugu tehditlerin karakterize edildigi, bir dizi arac,
yontem ve islemi barindirmali,

« Istatistiksel verilerin yoklugunda, olay siirecini anlamak icin belirli olaylarin
ortaya ¢ikma olasiliklarini ¢6ziimlemede uzman - tasarimci ve kullanici
goriisliine basvurulmalj,

* Olas1 kayiplarin biuytkligine yol acabilecek olaylarin potansiyelini,
tehlikelerini, onceliklerini belirlemeye odaklanan olciitler genel olarak
olasilik teorisine ve istatistiksel analiz prensiplerine dayanmalj,

* Saglik, giivenlik, miilk degeri gibi kavramlar1 6nemsemeli

vb. gibi ilkeleri icermelidir (McDowell ve Lemer, 1991).

¢ Risk Zarar Sinifinin Belirlenmesi
Risklerin tanimlanmasi silirecinden aktarilan veriler kullanilarak, tanimlanmis
risklerin olusturmasi olasi sonuclar ve zarar siniflar1 Tablo 5.8'de belirtildigi ya da
benzer olasilik barindiran durumlar biciminde belirlenmelidir (Ustaoglu ve
Limoncu, t.y.). Bu risklerin olusturabilecekleri olasi1 sonuglar ve zarar siniflarinin
belirlenmesinde istatistikler, literatiir ¢calismalari, kaza kayitlar1 vb. gibi calismalari
kaynak olarak kullanilmalidir. Risk analizinin bu stirecinde risk, riskin kaynagi ya da
olusum nedeni, olasi sonuglar1 ve zarar siniflar1 Tablo 5.9'da belirtildigi bicimde

biitlinlestirilmelidir(Ustaoglu ve Limoncu, t.y.).

Tanimlama siirecinden aktarilan riskler ve risk kaynaklar1 zarar smiflarinin
belirlenmesi asamasinda risklerin olasi sonuglar1 ve zarar siniflarinin
tanimlanmasinin ardindan bu zarar siniflarinin olusma olasiliginin belirlenebilmesi

icin bir sonraki siirece aktarilmalidir.
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Tablo 5.8 Zarar siniflari ve olasi etkiler (Ozanne-Smith vd., 2008)

Siif 1 -Ust Diizey Sinif 2 - Siddetli Smif 3 - Ciddi Sinif 4 - Orta
(z1) (z2) (Z3) (z4)
Oliim Inme Bir parmak kaybi Rahatsizlik.
E Boyun alt1 kalici fel¢ Bir (Elln ya da Kirik kafatasi Kronik cilt tahrisi
2 ayagin kaybi
~
5 Siirekli bilin¢ kayb1 Ciddi kiriklar Siddetli sarsinti Kirik parmak
ﬁ % 80 veya tizeri yanik Ciddi yaniklar Ciddi delinme yarasi Hafif sarsinti
S Birkag giin bilincin Ellere siddetli Viicutta kesikler
o kaybi yaniklar

Viicutta morarma.

Tablo 5.9 Risklerin zarar siniflarinin belirlenmesi (Ustaoglu ve Limoncu, t.y.)

RiSK RiSK KAYNAGI OLASI SONUCLAR ZARAR SINIFI
R1 RK1 01 71-72-73-74
R2 RK2 02 71-72-73

R3 RK3 03 72 -173-74

R4 RK4 04 73 -74

R5 RK5 05 74

e Zarar Sinifi Olasiiginin Belirlenmesi

Yapilarda kullanicilar; tekil tehlikelerle karsilasabildigi gibi bir olay durumunda
coklu ya da birbirini tetikleyen tehlikelerle karsi karsiya kalabilmektedirler
(Ustaoglu ve Limoncu, t.y.). Bunun yani sira 6rneklendirmek gerekirse ayni tehlike
belirli bir kullanic1 gurubunda Z2 etkisi olasiligini meydana getirirken, baska bir
kullanic1 grubunda Z3 etkisi olusturabilmektedir. Bu nedenlerden kaynakl olarak
0zguin her tasarim kendine 6zgii risk yonetimi ve 6zellikle risk analizi siirecine sahip
olmalidir. Analiz ve degerlendirme siirecinden gelen verilerle birlikte tasarimci, risk
analizi siirecinde kullanici, yakin cevre ve isleve gore riskin kullanici iizerinde
olusturacagi olasi sonuclarnt ve zarar smiflarinin olasiliklarini tasarima 6zel
degerlendirmesi gerekmektedir. Cok 6l¢iitlii bu karar verme siirecinde olusan bu ag
diizeneginin ¢ozlimiinde Analitik Ag Siirecinden ve Super Decision programindan
yararlanilmasi calismalarin daha yalin duruma getirilmesine 6nemli katkilar

saglayacaktir (Ustaoglu ve Limoncu, t.y.). Risklerin analizinin 6énemli bir adimi
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olarak zarar sinifi olasiliklarinin belirlenmesinde ag stirecinin kurulumu i¢in Sekil

5.10’da belirtildigi bicimde riskler ve zarar siniflar1 Super Decision programina

tanimlanmistir.

@ Main Network: Unnamed file 0
File Design Computations Help

[=]]
Information Panel
Net: 0
Node:

Cluster:

Model Structure
Create/Edit Details
Show Priorities

Make/Show Connections

_J’udgments Ratings
RISKLER AEE ZARAR SINIFI AEG
R m
Rs U]
B  AddNode... ©] Add Node...

Sekil 5.10 Saaty tarafindan olusturulan Super Decision yaziliminda risklerin ve

zarar siniflarinin eklenmesi

Tanimlanmis risklerin olusturacagi zarar siniflarinin belirlenmesinin ardindan

Saaty tarafindan gelistirilen Analitik Ag Siireci ( ANP) ile riskler ile zarar siniflari

arasinda ve birbirini etkileyen riskler arasinda Sekil 5.11'de belirtildigi bicimde ag

sistemi kurulmustur (Ustaoglu ve Limoncu, t.y.).

8 Main Network: Unnamed file 0
File Design Computations Help

o))
Information Panel
Net: 0
Node:
Cluster:
| Model Structure
;Create/Edit Details
TShow Priorities

| Make/Show Connections

Judgments Ratings

RISKLER BE@ ZARAR SINIFI AEG
R1 7o) o

Rz @@ :

Az [I0]
g 2 an

Rs
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Sekil 5.11 Super Decision yaziliminda Analitik Ag Siirecinin kurulumu

Birbirleri arasinda ag sistemi kurulmasinin ardindan riskler bazinda zarar

siniflarinin olusma olasiliginin belirlenmesinde Super Decision programinda zarar
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siniflar1 arasinda, tasarima ve kullaniciya 6zgii karsilastirmalar yapilarak olasilik
hesaplari yapilmaktadir (Ustaoglu ve Limoncu, t.y.). Saaty tarafindan gelistirilen bu
Olcek, sturekli durumla kiyaslamalarin genellestirilmesini, gerekli bir kosul olarak
islevsel bir denklem elde etmeyi ve daha sonra bu denklemi gercek ve karmasik
alanlarda ¢ozmeyi iceren temel ilkelerden tiiretilmistir (Saaty, 2008). Saaty
tarafindan itretilen bu karsilastirma bigiminde karsilastirilacak kavramlarin
birbirlerine gore iliskilerinin énem derecelerine gore deger verilmesi ile zarar
siniflarinin birbirlerine gore olusum olasiliklar1 belirlenmektedir (Ustaoglu ve
Limoncu, ty.). Saaty tarafindan gelistirilmis degerler, degerlerin tanimlanmasi ve
aciklamalar1 Tablo 5.10°da verilmistir. Giivenli yapida risklerin zarar simiflarinin
olusum olasiliginin belirlenmesinde risklere ve kullanicilara gore zarar siniflarinin
olusum olasiliginin tanimlanmasinda programin c¢alisma bicimi Sekil 5.11'de

belirtilmistir.

Tablo 5.10 AAS mutlak sayilarin temel 6lgegi (Saaty, 2008)

Say1 Tanimlama Aciklama

1 Esit Onem iki faaliyet hedefe esit katkida bulunur.

2 Zayif veya Hafif

3 Orta 6nem Deneyim ve yargi hafifce bir tanesini tercih eder.

4 Orta arti

5 Giiclii 6nem Devneylm ve yargl, bir faaliyetin digerine gore daha gii¢lii olmasini
saglar.

6 Giicli art1

7 Cok giiclii veya Bir faaliyetin bir baskasi izerinde ¢ok giiclii bir sekilde tercih

kanitlanmis énem | edilmesi
8 Cok, cok giiclii
9 i Bir etkinligi digerine tercih eden kanit, miimkiin olan en yiiksek
Asir1 6nem o

onaylama sirasina sahiptir.

Super Decision programinda yapilan zarar siniflarinin karsilastirilmasi sonucu elde
edilen ve Tablo 5.12 ‘de 6rnegi belirtilen sonuglar Risk Etki Diizeyinin belirlenmesi

siirecinde kullanilmak tizere aktarimi saglanmalidir (Ustaoglu ve Limoncu, t.y.).
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Sekil 5.12 Super Decision yazilimi ile zarar sinifi olasiliklarinin belirlenmesinde
zarar siniflarinin karsilastiriimasi

Tablo 5.11 Analitik Ag Strecinden elde edilen risklerin zarar siniflarinin olusum
olasiliklar: (Ustaoglu ve Limoncuy, t.y.)

RISKLER
R1 R2 R3 R4 R5
E 71 0.082000 0.068595 0.000000 0.000000 0.000000
Z 72 0.123555 0.190526 0.074514 0.000000 0.000000
g 73 0.256174 0.740879 0.178360 0.250000 0.000000
74 0.538272 0.000000 0.747125 0.750000 1.000.000
¢ Risk Katsayisinin Belirlenmesi

Risklerin etki diizeylerinin belirlenmesi slirecinde zarardan etkilenecek birey sayisi

ve zararin olusum siklig1 da 6nemli girdilerdir (Ustaoglu ve Limoncu, t.y.). Zarardan

etkilenmesi beklenen birey sayisi ile olayin olusma siklig1 ne kadar fazla ise risk

katsayisi yiikselecek ve risk etki diizeyinin artisina neden olmaktadir (Ustaoglu ve

Limoncu, t.y.). Risk katsayis1 hesabi Tablo 5.12’de verilen katsayilarin Tablo 5.13’'de

belirtilen Risk Tehlike Katsayis1 Matrisi ile yapilmaktadir.
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Tablo 5.12 Risk katsayisi hesabinda kullanilacak birey sayisi katsayisi ve olay
olusum siklig1 katsayisi tablosu (Ustaoglu ve Limoncu, t.y.)

Birey Sayisi Birey Sayisi Olay Olusum Sikhig1 Olay Olusum
. Katsayisi Siklig1 Katsayisi
[72]
= 5000 ve iizeri 6 = Ayda bir/daha fazla 6
w 80
s 1000 - 4999 5 = 0-1yil 5
=1 w
< 500 - 999 4 g 1-4y 4
: z
2 100 -499 3 5 5-9yil 3
E
i3 50-99 2 10-19 yil 2
0-49 1 20 ve Uzeri 1

Tablo 5.13 Risk tehlike katsayisi matrisi (Slomka, 2005)

Etkilenen Birey Sayisi

Olusum Sikhig:
Diizey 1 2 3 4 5 6
1 1 2 3 4 5 6
2 2 4 6 8 10 | 12
3 3 6 9 12 | 15 | 18
4 4 8 12 | 16 | 20 | 24
5 5 10 | 15 | 20 | 25 | 30
6 6 12 | 18 | 24 | 30 | 36

¢ Risk Etki Diizeyinin Belirlenmesi

Ozanne-Smith vd. tarafindan olusturulan risk etki
calismasinda (Ozanne-Smith vd., 2008) agirlik sinify, risk tehlike katsayilari, zarar
sinifinin olusum olasiliklari ¢arpimi ile olusturulan sonuglarin toplamu ile riskin etki

diizeyi elde edilmektedir (Ustaoglu ve Limoncu, t.y.). Bu hesaplama sistemi Tablo

5.14’de agiklanmuistir.
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Tablo 5.14 Risk etki diizeyi hesaplama tablosu (Ozanne-Smith vd., 2008)

Risk Etki Diizeyi Belirleme
Zarar ve Agirlik Sinifi 1/ Risk Etki Katsayisi Zarar Sinifi Olasilig: Sonug
10000 + 1/ Katsay1 X % Sinifl = P1
1000 + 1/ Katsay1 X % Sinif2 = P2
100 + 1/ Katsay1 X % Sinif3 = P3
10 + 1/ Katsay1 X % Sinif4 = P4
Tehlike Sonucu: P1+ P2+ P3+ P4

e Risk Oncelik Siralamasinin Belirlenmesi

Ozanne-Smith vd. tarafindan gelistirilen hesaplama sisteminin tiim risk tiirevleri
icin uygulanmasi sonucunda Tablo 5.15’de belirtilen biitiinlesik risk analizi sonucu
elde edilmektedir (Ustaoglu ve Limoncu, t.y.). Elde edilen sonuglarin biiyiikten
kiigciige dogru siralanmasi sonucunda ise ¢oziimlenmesi gereken, kabul edilebilir,
kabul edilemez, denetim altinda tutulmasi1 gereken risklerin belirlenmesi

saglanmaktadir (Ustaoglu ve Limoncu, t.y.).

Tablo 5.15 Biitiinlesik risk analizi

RISK RiSK KAYNAGI OLASI SONUCLAR ZARAR SINIFI RISK ETKI
DUZEYI
R1 RK1 01 71-72-73-74 PA
R2 RK2 02 71-72-73 PB
R3 RK3 03 72 -73-74 PC
R4 RK4 04 73 -74 PD
R5 RK5 05 74 PE
5.3.2.3 Risk Degerlendirmesi

Risk analizi ile riskler, risklerin boyutu, etki diizeyi ve 6nceliginin belirlenmesinin
ardindan genel olarak, oncelikle 6liimlere, yaralanmalara ve diger kayiplara yol
acabilecek muhtemel olay zincirlerinin agik¢a belirtilmesi ardindan olusabilecek
durumlarin ortaya cikabilecekleri zaman dilimlerinin tahmini siirecini igerir

(McDowell ve Lemer, 1991). Risk analizi siirecinde risklerin 6nem siralamasinin
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belirlenmesinin ardindan risk degerlendirmesi siirecinde risklerin boyutlar:
karsisinda olusturulacak ¢o6ziumlerin, gelistirilmesi gereken siireclerin de
tanimlanmasi ve degerlendirilmesi gerekmektedir (Ustaoglu ve Limoncu, t.y.). Risk
degerlendirilmesi asamasinda, risk hesaplamasinda risk etki diizeyi ytliksek olan
risklerden risk etki diizeyi diisiik olan risklere akisin saglandigi bir degerlendirme
bicimi gelistirilmelidir. Degerlendirmenin tamamlanmasinin ardindan risk

parametrelerinin olusturulmasi adimina gegilmektedir.

5.3.3 Tasarimda Risk Parametrelerinin Olusturulmasi

Tasarim parametrelerinin olusturulmasi agsamasinda risk siirecinden gelen verilerin
tasarim siirecine nasil aktarilacagi, tasarim siirecinde nasil karsilik bulacagina dair
tartismalarin yapildig1 ve kararlarin verildigi siirectir. Tasarim parametrelerinin
olusturulmasi asamasinda riskler ile tasarim stireci arasinda kopri kurulmaktadir.
Bu noktada elde edilen tablolar ve giivenlik dosyalari toplanarak tasarim stirecine

aktarilir. Bu dosyanin icerisinde;

¢ Tasarimin ana hedefleri, hatlari ve sinirlar,

* Risk analizi ve etkinliklerinin kapsamai,

* Risklere ¢6ziim 6nerileri,

* Siirecin icinde yer alan paydaslarin sorumluluklari ve ¢6zlim tliretecekleri
noktalarin belirlenmesi,

* Risk ¢6ziimiiniin planlamasi ve takvimlendirilmesi

vb. gibi kapsamlarla ele alinmalidir (HK OSHC - Development Bureau, 2019).
Tasarim siirecinde gerekli olabilecek risk durumlarinin bu siirecte biitiinlestirilerek
glivenli yap1 tasarim modelinde 6n tasar siirecinde risk girdileri boliimiine aktarimi
saglanmaldir. Giivenli yap1 tasarimi modelinde tasarimda risk parametrelerinin
olusturulmasinin ardindan 6n tasarim siirecine gegilir. Risk siirecinin giivenli yap1

tasarim modelinde akis grafigi Sekil 5.13’de belirtildigi bicimdedir.
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Sekil 5.13 Gilivenli Yap1 Tasarim Modelinde Risk Stireci

5.4 On Tasarim Siireci

On tasarim siireci giivenlikle ilgili sorunlarin belirlendigi risk siirecinin ardindan
giivenlik sorunlarinin ve olasiliklarinin diizeylerini temel alarak giivenlik
parametresi disindaki tasarimla ilgili diger verilerin eklemlendigi mimari tasarimda
konseptin gelistirildigi, avam projenin gerceklestirildigi calismadir. On tasar siireci
kavramsal tasarim asamasi ve detayli tasarim asamasi arasindaki siireci kapsar ve
karmasik bir sistem s6z konusu oldugu durumlarda, en iyi genel se¢cimin yapildig:
bir degerlendirme siirecidir (Ertas, 2012). Geleneksel tasarim ydnteminde

kullanilan standart 6n tasar silireci arastirma, alan ve fizibilite calismalarinin
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sonucunda konsept tasarim ve kullaniciyla paylasim adimlar ile yonetilmektedir.

Standart bir 6n tasar siireci Sekil 5.14’de belirtilen akis grafiginde tanimlanmistir.

ON TASAR SURECI
.................................................................................................................................................... »
{OARASTRMA G AN % F FZIBITE %S KONSEPT %/ KULLANICIVLA Y ONTASARIMN
LOCAUSMALARI {7 CAUSMALARI L GALISMALARI (T TAsARM i L pAYLASM T TAMAMLANMAS

geri besleme

Sekil 5.14 Standart 6n tasar stireci

On tasarim siireci; arastirma ¢alismalari, alan ¢calismalar1 (Giivenlik dis1 girdilerin
belirlenmesi), fizibilite ¢calismalari, konsept tasarim, tasarim gelistirme, tasarim
onay1 vb. gibi calismalari icerir (Australian Institute of Architects Aall Australian

Architecture, t.y.). Tablo 5.16’da 6n tasar siireci alt siire¢leri tanimlanmistir.

Tablo 5.16 On tasar siireci alt siirecleri (Australian Institute of Architects
Aall Australian Architecture,t.y.)

Arastirma Calismalari Alan Calismalari

*  Alanin sistematik 6l¢limii,
*  Alan notlarinin olusturulmasi,

¢ Onaragtirmalar, *  Miilkiyet arastirmalari,
*  Alan ziyaretleri, *  Firsatlar ve simirhiliklar,
*  Notlar, diisiince liretimi, kontrol *  Komsular ve mevcut donanimlar,
listelerinin olusturulmasi, *  Mahremiyet durumlar,
*  Biitce ve deger calismalari, *  Altyap1 arastirmalari,
*  Yapim degerlendirmeleri, *  Plan notlarinin elde edilmesi,
*  Tasanm fikirleri ve geri bildirimler «  Verilerin toplanmasi(CAD dosyalari, 3D
Dosyalari)
Fizibilite Calismalari Konsept Tasarim

. e Eskizlerin iiretimi,
* Ilk konsept planlama,

*  Calisma kapsamini belirleme,
*  Tasarim fikirlerinin kesfedilmesi,

+  Kitle tasarimi/modelleme ¢alismalari,
*  Maliyet kontroli,

. Maliyet, *  Yasam Onerisi - tasarim iligkisinin
*  Gereksinimlerin belirlenmesi, denetimi

e Zaman planlamasi, *  Evreleme (gerekirse),

*  Masterplan +  On tasarimin tamamlanmasi

Standart 6n tasar stireci yukarida belirtilen asamalar1 barindirirken, giivenli yapi
tasariminin 6n tasar bolimi standart On tasar siirecinden yararlanilarak
gelistirilmistir. Glivenli yap1 tasariminda 6n tasar siireci aslinda stndart tasarim
yOnetimi sureci ile risk siirecinin kesistigi ve glvenlik endiseleri ile tasarim
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Olcutlerinin bitinlestirildigi bir strectir. Bu stuirecte genel olarak kullanici yapisi,
ergonomi, mekansal ve cevresel 6zellikler (i¢c —~dis mekan) vb. gibi veriler giivenlik
durumu ile birlikte ele alinmaktadir. Giivenli yap1 tasariminda 6n tasar slirecinin
akis grafigi Sekil 5.15°de verilmistir. Glivenli yap1 tasariminda on tasar streci
oncesinde modelde yer alan 6n arastirma siirecinde genel olarak arastirma ve
analizler yapilmaktadir. Bu analizlerin genel olarak giivenlik parametresi tizerinden
yapilmis olmasi durumunda analizler yetersiz kalabilmektedir. Bu durumlarda ek
analizlerle arastirma desteklenmelidir. Bu ¢alisma verileriyle, siirecte tasarim
girdileri belirlenmesi, tasarim kapsaminin olusturulmasi, tasarim Kkararlar1 ve
cozliimlerin olusturulmasi gerceklestirilmektedir. Bu adimlarin sonrasinda
kullaniciyla siire¢ paylasimi ve tasarim sonrasi risk denetimi ile risk kontrolii stireci
tamamlanmaktadir. Sure¢ icerisinde tasarimda giivenlik sorunu bulunmamasi
durumunda 6n tasarim tamamlanmaktadir. Ancak herhangi bir sorunlu durum ile
karsilasildiginda ise geri beslemelerle hem var olan tasarim stirecinin gelistirilmesi

ve sorunlarin ¢6ziimlenmesi hem de gelecek tasarimlara rehberlik saglamaktadir.

GUVENLI TASARIMDA ON TASARIM SURECI

........................................................................................................................... >

SOTASARM v T TASARM s,

P sk T .S TASARM % L !

{ GIRDILERININ .../ KAPSAMININ % i i =i ONTASARIMIN %

\ BELIRLENMES| /  :OLUSTURULMASI & KAC%AZFE]LQE”E\FQE o RISKKONTROLD &4 oy anans
| geri besleme Geribesleme gef'““'e“‘e -----

Sekil 5.15 Giivenli yap1 tasariminda 6n tasarim siireci

Bu asamalar giivenli yap1 tasariminda 6n tasarim siirecinin 6nemli eylem
adimlaridir. Bu eylem adimlarinin gergeklestirilebilmesi icin ilk adimda tasarim
girdileri ele alinmali bu girdiler tizerinden gerekli ¢alismalar yapilmali ve tasarim

gelistirilmelidir.

5.4.1 Tasarim Girdilerinin Belirlenmesi

Tasarim girdileri adiminda giivenli yap1 tasarim siirecinde yapilan analizlerde temel

olarak glivenlik endisesi lizerinden hareket edilmektedir. Ancak bu analizlerde
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kullanilabilecek olan veriler tasarim girdileri siirecine aktarilmalidir. Bu veriler
yakin cevre, kullanici, zorunluluk ve islev girdileridir. Arastirmalar icerisinde
tasarim surecine katki saglayacak ve eksik olan veriler bu stirecte incelenmelidir.
Tasarim girdilerinin belirlenmesi adimi genel olarak tasarimcilar tarafindan var
olan durumun incelenmesi ve kayit altina alinmasi siirecidir. Bu verilerin
toplanmasi temel olarak standart bir 6n tasar siirecinde arastirma, alan ¢alismasi ve

fizibilite calismalari ile desteklenmelidir. Bu siirecte;

* Kullanicinin tanimlanmasi ve kullanici hakkinda bilgilerin kayit altina
alinmasi,

* Alanin sistematik 6l¢iimii ve alan notlarinin olusturulmasi,

* Miilkiyet arastirmalari ve plan notlarinin elde edilmesi,

e Alanin firsatlar: ve sinirliliklari,

* Altyapi arastirmalari,

. i§levin getirilerinin ve sinirlarinin tanimlanmasi,

* Zorunluluklarin giivenlik endisesi disindaki durumlar konusunda
irdelenmesi,

* (Calisma kapsaminin belirlemesi

vb. gibi ¢alismalarla modelin ilk siireclerinde yapilmasi gereken analizlere ve

degerlendirmelere katkida bulunulmalidir.

Standart bir 6n tasar siirecinde yapilan ek analizler ve degerlendirmeler yap1 yakin
cevresi, kullanicy, islev ve zorunluluklarla ilgili olan ve giivenlik endisesi disindaki
calismalar girdi olarak silirece dahil edilmektedir. Bu girdiler risk siirecinde
tanimlamasi, analizi ve degerlendirilmesi yapilmis olan risk girdileri de
eklemlenerek tasarim girdileri kapsami1 tamamlanmaktadir. Tasarim girdilerinin

biitiinlestirilmesi Sekil 5.16’da tanimlanmistir.

Tasarim girdilerinin tamamlanmasinin ardindan tasarimin gergeklestirilebilmesi
icin gereksinimlerin belirlenmesi gerekmektedir. Gereksinimlerin belirlenmesinin
ardindan gereksinimler ve girdiler bitiinlestirilmis tasarim kapsaminda

birlestirilerek bir sonraki siirece aktarilmahdir.
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Sekil 5.16 Tasarim girdileri diyagrami

5.4.2 Tasarim Kapsaminin Olusturulmasi

Glivenli yap1 tasariminda tasarim kapsaminin olusturulmasi adiminda; kullanici ve
islevin getirdigi gereksinimlerin belirlenmesi ve tasarim girdileri boéliimiinde
belirlene girdilerle gereksinimler birlestirilerek tasarimin genel c¢ergevesi

tanimlanmasi gergeklestirilmektedir.
e Gereksinimler

Gereksinimler topluluk ya da bireyin eylemlerini etkin bir bicimde
gerceklestirebilmesi i¢in gerekli minimum kosullardir (Kahraman, 2014). Girdilerle
gereksinimlerin i¢ ice gectigi disuniilmektedir. Ancak gereksinimler tasarimi
yapilan ve gelecek siirecte iiretilecek olan yapinin barindirmasi gereken 6zellikleri
tanimlamaktadir ve girdilerle sekillenmektedir. Bu anlamda gereksinimlerin
tasarimda 6nemli bir etkisi vardir. Gereksinim konusu ¢ogu zaman talepler ile de
karismaktadir. Ancak gereksinim bir geregi, bir zorunlulugu belirtmektedir
(Kahraman, 2014). Gereksinimlerden vazgecilemez, 6diin verilemez ve bir yapinin
tasariminda bu zorunluluklar goz ardi edilemez. G6z ardi edilmesi durumunda ise
konfor, saghk ya da giivenlik sorunu olusmaktadir. Tasarimin temel amaci
kullanicida bu kosullarin saglanmasidir. Gereksinimler zamana gore, sosyal cevreye
ve bireye gore degisiklik gosterebilir. Insan yasamini etkileyen farkl gelismeler de

bu gereksinimlerin degisimine 6nemli etkilerde bulunmaktadir.

On tasarimin bu adiminda yapiy1 kullanacak olan bireylerin gereksinimleri
tanimlanmalidir. Bu gereksinimlere mekanlarda uygun boyut, estetik nitelik ve
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yasamaya elverisli ¢oziimlerle yanit verilmelidir. Ancak modern donemde modern
yapilarin bireyselligi ve karmasikligindaki artis nedeniyle gereksinimlerin yerine
getirilmesinde zorluklar yasanmaktadir (Jager ve Schroder, 2016). Bu sorunlarin
yasanmamasl i¢in kullanici ve tasarimcilarin bu stirecte birlikte hareket etmeleri
gerekmektedir. Tasarimcl kullanicinin yasam gereksinimlerini dogru bir bicimde
tanimlamali ve bu tanimlamalara uygun ¢6ziimler konusunda sonraki siiregleri
desteklemelidir. Bu adimda tasarimin yerine getirmesi gereken islevselligi, nitelik
diizeyleri ve diger 6zelliklerin belirlenmesi ¢calismalari gergeklestirilir (Ertas, 2010).

Calisma kapsaminda;

* Kullanici gereksinimleri,
* Tasarima 6zel gereksinimler,

* Islevsel gereklilikler
irdelenmeli ve arastiriimalidir (Ertas, 2010).

Kullanici gereksinimleri, kullanicilarinin  yapidan karsilamasini  bekledigi
gereksinimler olarak tanimlanmaktadir. Genel olarak kullanicilarin sosyolojik,
psikolojik ve biyolojik olarak gereksinimleri bulunmaktadir. Yapi: yasamini
surdirebilmesi icin yasam siireci boyunca tiim gereksinimlere karsilik vermek
durumundadir. Gereksinimlere karsilik veremeyen yapi zaman igerisinde yok olmak

durumundadir.

Kullanicinin sosyolojik gereksinimleri genel olarak gilindelik yasam bigimiyle
ilgilidir. insanlar yasadiklar1 cevre icerisinde birlikte yasama, iliski kurma, grup
olusturma, grup icerisinde yer alma, bir sinifin iiyesi olma, bulundugu sosyal
cevrenin normlarina uyma ya da norm olusturma insanin sosyolojik
gereksinimleridir. Yasanilan ¢evrede sosyolojik durumlar farklilasabilir, olumlu ya
da olumsuz kosullara dontisebilir. Bir arada yasamanin getirdigi karsilasmalarda

kisilerin sosyolojik gereksinimleri biitiinlesebilir, ayrisabilir ya da ¢atisabilir.
Sosyolojik Gereksinimleri Etkileyen Etmenleri;

* Grup ozellikleri / 1irk, bolge, gruplarn iliskileri,

* Sosyal normlar / din, ahlak, orf, adet,
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* Sosyallesme siireci / aile yapisy, egitim, ¢calisma alan1 ve konumu, kulttrel
yapisl
biciminde siralamak olanakhidir (Balanl ve Oztiirk, 2006).

Kullanicinin psikolojik gereksinimleri ise kullanicinin kendi davranis bigimi,
duygusal durum, distlince bicimi ve kurdugu bireysel iliskiler kaynakl olan
gereksinimleridir. Psikolojik gereksinimler hi¢bir zaman iginde bulunduklar
ortamdan bagimsiz olarak ortaya cikmazlar ve bu nedenle ortam her zaman
psikolojik gercekligin bir parcasidir (Kagit¢ibasi, 1998). Insan psikolojisi mekani,
mekan insan psikolojisi etkilemektedir. Yapilar insanin zamaninin buyiik bir
boliimiiniin icinde gectigi cansiz fiziksel ve sosyal yapma cevrelerdir. Yasamin
timiind her boyutuyla degistirebilen bu ¢evrelerin, kullanicilarin gereksinmelerini
karsilamak iizere bicimlendirip iiretilmeleri gerekir. Insanin psikolojik
gereksinimine uygun mekanlari olusturma durumunda olan tasarimci énemli bir
gorev yuklenmis olmaktadir. Bu gorev yerine getirilmediginde bir yandan
davranislar engellenirken bir yandan da gerginlik/stres yaratir (Balanh ve Oztiirk,
2006). Bu stres sonucunda ise kullanici yapi icerisinde yasamini uygun kosullarda
surdirememekte ve yapinin islevini yerine getirmesi olanaksiz duruma

gelmektedir.

Kullanicinin biyolojik gereksinimleri ise kullanicinin kendi fizyolojik yapisindan
kaynaklanan gereksinimleridir. Biyolojik/Fizyolojik gereksinimler kullanicinin
temel yasamsal ve Maslow’un da gereksinimler piramidinde en alt diizeyde yer
verdigi en o©nemli gereksinimidir. Biyolojik gereksinmelerin tanimlanmasi
kullanicinin mekéan igerisinde yasamsal durumlarinin belirlenmesi ve gerekli

¢Ozlimleri Giretmesi icin bir zorunluluktur.
Kullanicinin biyolojik gereksinimlerini etkileyen etmenleri;

* Yas Grubu,
* Risk Grubu / bebek, ¢ocuk, geng, eriskin, yasli, gebe, sakat, hasta, hastalik
gecirmis, zararli madde bagimlisi,

* Biyolojik Sistemler / solunum, dolasim, kas, iskelet

biciminde siralamak olanaklidir (Balanli ve Oztiirk, 2006).
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Gereksinimlerin belirlenmesi stirecinde kullanicinin yonlendirdigi gereksinimler
tasarimcilar tarafindan denetlemelidir. Bu gereksinimlerden oncelikli dikkate
alinmasi1 gereken kullanicinin antropometrik 06zelliklerinin tasarim strecine
getirileridir. Antropometriye uygun tasarim kullanici giivenliginde 6nemli bir
parametre oldugu tiim tasarimcilar tarafindan bilinmektedir. Statik ve dinamik
antropometriye 6zen gosterilmeli, kullanicinin mekansal olarak rahat hareket

edebilmesi 6nemsenmelidir.

Tasarima 0©zel gereksinimler ise her tasarimin kendine 6zgii durumlarinin
bulunmasi nedeniyle olusan gereksinimlerdir. Bu gereksinimlerin dogru bir bicimde
tanimlanmasi ile tasarimda o6zellesme, bilindik ¢ozlimler yerine duruma 0zgii
coziimlerin gelistirilmesi saglanmaktadir. islevsel gereklilikler ise islevin kendi
sisteminden kaynakl olan gereklilikleri kapsamaktadir. Bu anlamda yapinin islev
tiriiniin beraberinde getirdigi sorunlar ve farkhliklar ortaya konulmalidir. Fiziksel
etkenlerin olusturdugu mekansal gereksinimler c¢ogu yapida Kkolaylikla
uygulanabilirken, sinif, hastane mekanlari, mutfaklar, iiretim haneler vb. gibi 6zel
tretim islevleri barindiran birimlerde psikolojik ve fizyolojik etkenlerin yani sira
etkinliklerin sirasy, idari sistemler, bakim ve egitim ile ilgili etkenler de mekansal

olarak bu gereksinimleri etkilemektedir (Ertiirk, 1980).

Gereksinimlerin mekansal iliskiye yansitilabilmesi i¢in bu asamada birbirini
etkileyen etmenlerin belirlenmesi gerekmektedir. Mimari tasarimda konfor
gereksinimlerin karsilanma durumu anlamina gelmektedir. Bu noktada
gereksinimlerin karsilig1 olarak gereken toplam tasarim alani ve bu alanin karsilhigi
olarak kullanici konforunun saglanmasi 6nemlidir. Ertiirk yaptigi arastirmasinda
dikkate alinan degiskenler arasindaki ikili iliskiler ve mekansal konfor
tanimlamasinda fonksiyonel alan, psikolojik alan, toplam etkinlik alani, etkinlik
yogunlugu, toplam tefris alani, tefris yogunlugu, kullanici sayis1 ve kullanicilar
arasindaki iliski yogunlugu toplam tasarlanacak alani etkilemekte ve dolayisiyla
kullanic1 konforunu etkiledigini belirlemistir. Ertiirk’iin tamimladigi mekéansal

iliskiler ve konfor tanimlama akis grafigi Sekil 5.17’de verilmistir.
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Sekil 5.17 Iligkiler ve mekansal konfor tanimlamasi (Ertiirk, 1980)
e Biitiinlestirilmis Tasarim Kapsami

Tasarim kapsaminin olusturulmasinin bir adimi da biitiinlestirilmis tasarim
kapsaminin olusturulmasidir. Bu adimda tasarim girdileri ile gereksinimler
birlestirilerek stlire¢ igerisinde tasarimin yol haritasi, sorunlu ya da celisen
noktalarinin belirlenmesi saglanmaktadir. Modelin bu siirecinde tasarimcilarin
tasarimda temel altlik olarak kullanabilecekleri bir¢ok veri eldesi olusmaktadir.
Ancak bu veri eldesi oldukca karmasik ya da anlasilmasi giic durumda
olabilmektedir. Bu durumda tasarim stirecine katilan tiim paydaslarla ¢6zim
uretecekleri uzmanlik alanina ve tasarim noktasina gore kapsam paylasimlari
yapilmalidir. Bu paylasimin yapilmasinda mimar koordinasyonu tistlenmeli ve 6n
tasar siirecinde mimari ile ilgili olan ¢oztimleri tiretmelidir. Riskin, degerlendirilen
riske maruz kalmanin, belirlenen ¢6ziim etkinliklerinin, paydaslarin hangi ¢6ziimii
gelistirecegi ve gelismelerin tiim ayrintilar1 da bu siirecte kayit altina alinmahdir
(HK OSHC - Development Bureau, 2019). Ancak diger tasarimcilarin tiretimine gore
celisen noktalar kesin tasar siirecinde tasarim - giivenlik iligkisi denetimi adiminda
ele alinmali, gereken noktalarda sorunlu durumlar sorunun olusturuldugu
noktalara geri doniitlerle ¢oziimlenmeli ve riskler ortadan kaldirilmali ya da diisiik
diizeylere indirgenmelidir. Biitiinlestirilmis tasarim kapsami olusturulmasi akis

grafigi Sekil 5.18’de verilmistir.
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Sekil 5.18 Biitiinlestirilmis tasarim kapsami olusturulmasi

Glvenli yap1 tasariminda tasarim kapsaminin belirlenmesi ve uzmanlik alanlarina
uygun kapsam paylasiminin tamamlanmasinin ardindan mimari tasarimin
mekansal niteliklerin belirlendigi, mekansal kurgunun ve iliskilerin tanimlandigi,
boyutlandirmanin ve iirtinlerin belirlendigi tasarim kararlari ve ¢oziimler adimina

gecilmelidir.

5.4.3 Tasarim Kararlari ve C6ziimler

Tasarim kararlar1 adimi mimarlar i¢in mekansal gerekliliklerin sekillendirilerek
mekan olanaklarinin belirlenmesi, mekan ve iiriin boyutlandirmasi, mekansal
organizasyon ve iliskilerin kurulmasi ve kullanilacak olan triinler i¢in 6nerilerin
gelistirildigi siirectir. Bu adimlarin gergeklestirilebilmesi i¢cin tasarimin programi ve
alt bilesenleri dogru bir bicimde tanimlanmalidir. Bu adim alt adim olarak mekansal
iliskilerin kurulmasi, mekansal niteliklerin belirlenmesi ve {rin se¢imlerini
barindirmaktadir. Tasarimin bu adiminda 6lgek tanimi1 yapmak olduk¢a glgtiir.
Genel olarak kesin tasar oOlgekleri disinda tiim ol¢ekleri barindirmaktadir. Bu
sturecte tasarimin gerektirdigi anlatim oOlgegi kabul edilmektedir. Bir simirlilik

bulunmamaktadir.
e Mekansal iligkilerin Kurulmasi

Tasarim siirecinde ilk ve en 6nemli adim mekansal iliskilerin kurulmasidir. Bu adim
standart bir tasarim siirecinde ve giivenli yapi1 tasariminda 6nceliklidir. Bu adimda
hem dis hem i¢ cevre igerisinde mekansal iliskilerin ve yerlesimlerin niteligi hem
kullanic1 konforunu hem de giivenligi agisindan farkhiliklar olusturmaktadir. Dig
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mekanin yapt ile olan iliskisi, yapinin alan tizerindeki konumu, yap1 kabugunun dis
mekanla olan iliskisi, komsularla olan durumu, sokakla, caddeyle ve kamusal alanla
kurdugu iligki, kullanicinin yapiya giris rotasinin kurgusu, yapi yakin ¢evresi peyzaj
oriintiisii ve yapinin dis mekanla kurdugu sinirlar 6nemli mekansal tanimlardir. Bu
tanimlarin yapilmasi kullanicinin yapir yakin ¢evresinden etkilenimi agisindan
onemlidir. Bu durumun yani sira yap1 i¢i mekansal iliskiler ise kullanicinin yapi
icerisindeki etkilenimini tanimlamaktadir. Yap1 icerisinde mekanlarin birbirlerine
olan uzakliklar, i¢ yasam kurgusu, mekanlarin birbiri ile olan iliskileri, mekanlarin
birbiri ile olan baglantilari, kullanici tiirlerinin (kamusal ya da 6zel kullanima agik
mekanlarin kullanicilari) rotalari, mekansal i¢ kurguda yapi elemanlarinin durumu
ve yerlesimi dikkatle tasarlanmalidir. Tasarim stlirecinde i¢ mekan birimleri ve
elemanlarn alt sistemlere ayrilmali ve tasarim siirecinde bu alt ag sistemi
elemanlardan baslayarak butiinlestirilmeli hem gereken standart tasarim kosullari
saglanmali hem de glivenli yap1 tasarima ulasilmalidir. Bu sistemin alt sistemlerine

ayrilmasi ve biitiinlestirilmesi diyagrami Sekil 5.19’ da g6sterilmistir.
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DIS CEVRE
Sekil 5.19 Mekansal iliskilerin kurulmasinda ayristirma ve biitiinlestirme

Tasarim siirecinde mekansal iliskilerin, yapi, birim ve eleman o0lgeginde
kurgulanmasinin ardindan bu mekanlarin niteliklerinin tanimlanmasi ve ardindan

tasarlanmasi gerekmektedir.
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e Mekansal Niteliklerin Belirlenmesi

Tasarim Kkararlari ve ¢éziimleri adiminin bir alt adimi olarak mekansal niteliklerin
belirlenmesi adimi tasarimi yapilacak olan yapinin hem dis mekanla olan iliskisinin
hem de i¢ mekadnda sundugu yasamin kurgulandigl ve tasarlandig1 bir siirectir.
Siirecte dis mekan ve i¢ mekan i¢in taslak tasarimlar gelistirilir. Bu adim yapinin
kitle bicimine karar verilmesi, yapi1 birimlerinin ve yap:1 elemanlarinin
boyutlandirilmasi, mekansal olarak yapinin kurgusal semasinin olusturulmasi vb.
gibi calismalari icermektedir. Mekansal niteliklerin belirlenmesi ¢alismasinda bir
onceki siirecte belirlenmis olan mekansal iliski agina uygun olarak kullanici i¢in
mekansal islev, saglik, konfor, estetik ve bunlarin yaninda giivenlik kosullari
onemsenerek  mekdn  nitelikleri tasarim  kapsamina uygun olarak
biitiinlestirilmelidir. Bu calismalar yapilirken bir ag sistemi geregi yapi1 i¢ ve dis
mekanlarinin durumlar: belirlendikten sonra yapi dl¢eginde bu durum bir araya
getirilir. Ancak siire¢ icerisinde birbiri ile ¢elisen durumlar olusabilmektedir. Bu
vakalar olustugunda sorunun ortadan kaldirilmasinda bagka bir olumsuzlugun

olusturulmadigindan emin olunmalidir.

Niteliklerin belirlenmesinin ardindan tasarimci bu mekanlar i¢in karar vermelidir.
Bu karar siirecinde yapilan 6n ¢alismalarin rehberliginde ve sinirliliginda hareket
etmelidir. Onceki siireclerde belirlenen kilavuz sistemlere uygun bir bicimde
yapinin hem dis cevre hem de i¢ cevresinde yasam tanimlanmalidir. Bu tanimlama
standart bir tasarim surecine gore daha sistematik daha fazla sinirhlik ve
arastirmayla yonlendirilen bir siirectir. Tasarimci bu siirecte sistematik bir durumu
tasarim stirecine aktarmasi nedeniyle standart bir tasarim siirecine gore daha
dikkatli ve 6zenli olmahdir. Temel olarak tiim tasarim kapsaminin 6n ¢alisma ile
tasarim 6ncesinde belirlenmesi ile tasarimcinin isi daha kolaylasmis olsa da aslinda
tasarimcinin bu siirecte hem standart mimari tasarim gereksinimlerine hem de
glivenlik gereksinimlerine ayrica onem vermesi gereklilii nedeniyle tasarimi

bicimlendirmesi zorlagsmaktadir.

Tasarimda mekansal iligkilerin kurulmasi, yasamin tanimlanmasi, yapi

elemanlarina ve yapi elemanlarinin yerlerine karar verilmesi, ergonomik boyutlarin
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belirlenmesinin ardindan bir diger o6nemli adim ise yap1 uriinlerine karar

verilmesidir.
e Uriin Niteliklerinin Belirlenmesi

Modelin bu adiminda; iligkiler ag1 tanimlanmis, boyutsal iligkileri kurulmus ve
tasarlanmis olan mekanlar icin iirtinlerin niteliklerinin belirlenmesi gerekmektedir.
Bu asama kesin tasarda yapilan net liriin se¢imi i¢in temel altilik olusturulmaktadir.
Bu asamadaki tiriin niteliklerinin belirlenmesi net bir ¢cergeve olusturmasa da kesin
tasara rehberlik etmesi anlaminda 6nemlidir. Giivenli yap1 tasariminda giivenlik
sorunlarinin yasanmasinda yapi uriinlerinin 6nemli bir yeri olmasi nedeniyle bu
asamada uriin niteliklerinin belirlenmesi giivenligin saglanmasi i¢cin tasarimciya

uriin seciminde kolaylik saglayacak bir 6n ¢calismadir.
Guvenli yapi tasariminin bu adiminda;

+ Ilk asamada yap1 elemanlarina ayristirilmasi,

* Elemanlarin yiiklenecegi islevler belirlenmesi,

* Buislevlerin karsilanabilmesi nitelikler belirlenmesi,
* Nitelikleri saglayabilecek secenek dnerileri sunulmasi,

* Secenekler degerlendirilir ve kesin tasarda {liriin secimine aktarilmasi,
siralamasi ile bu siire¢ gerceklestirilir (Balanli, 1997).

Uriin niteliklerinin belirlenebilmesi icin yapida yer alan ve yapi cevresi tiim dgeler
bilesenlerine ve parcalara ayrilmal bu iiriinlerin nitelikleri tanimlanmahdir. Uriin
niteligi, Uiriiniin davranisi, performansi, kullanim ve liretim amaglarinin timiini
kapsamaktadir (Balanli, 1997). Uriin nitelikleri, zorunluluklarin tanimladig1 sinir
degerler ve giivenli yap: tasariminda tasarim kapsaminda belirlenen degerler ile
tanimlanabilir. Uriin niteliklerinin belirlenmesi icin sistem 6nerisi Tablo 5.17’de
verilmistir. Bu sistemde yap1 elemani, elemanda kullanilmasi 6nerilen irtn tird,

sinir degerler, nitelik durumu ve var ise olumsuzluk durumu tanimlanmaktadir.

Uriin niteliklerinin belirlenmesi siirecinde olumsuzluk durumu olusmasi
durumunda giivenligin ve diger kosullarin saglanabilmesi i¢in daha dogru iiriin

secenekleri iiretilmeli ve olumsuzlugun ortadan kaldirilmas: saglanmahdir. Uriin
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niteliklerinin belirlenmesinin ardindan tasarimda ve seceneklerde risk kontrolii

yapilmaldir.

Tablo 5.17 Uriin niteliklerinin belirlenmesi i¢in sistem 6nerisi

ELEMAN KUL[;,;:[.I;I]LLAN SINIR DEGER NITELIK DURUMU OLUMSUZLUK
El URUN1 Sust - SaLt + -
El URUN2 Sust - SaLt + -
El URUN3 Sust - SaLt - 01
E2 URUN4 Sust - SaLt + -
E2 URUNS5 Sust - SaLt - 02

5.4.4. On Tasarimda Risk Kontrolii

Tasarimda risk kontrolii adimi 6n tasarim siirecinin son adimidir. Bu adimda
ozellikle ©6n tasarim surecinde gelistirilen ¢6zimlerin giivenlik sorunlari
baglaminda degerlendirilmesi gerceklestirilmektedir. Bu adimin iki alt adimi
bulunmaktadir. Bunlar tasarim sonrasi risk denetimi ve kullaniciyla siireg

paylasimidir.
e Tasarim Sonrasi Risk Denetimi

On tasarim adiminin tamamlanmasinin ardindan mimarin kullaniayla siireg
paylasimi yapmadan 6nce giivenlik sorunlar1 konusunda tasarimini degerlendirdigi
adimdir. Bu noktada risk siirecinden gelen kullanicinin giivenligini olumsuz bir
bicimde etkilemesi olas1 durumlarin mimari tasarim tizerinden degerlendirilmesi
gerceklestirilmektedir. Risk stirecinde belirlenen 6ncelikle ¢6ziimlenmesi gereken
durumlarin tasarim siirecinde ¢6ztimlenip ¢6ziimlenmedigi ile ilgili bilgi bu siirecte
sorgulanmaktadir. Ayrica bu siire¢ icerisinde 6n tasarim siirecinde tasarim yoluyla
yeni risklerin olusturulup olusturulmadigi incelenmelidir. Risk denetimi aracilifiyla
bu siire¢ oncesinde yapilan c¢alismalarda gilivenlik aciklar1 belirlenebilir. Bu
denetleme sirasinda belirlenen sorunlarin 6n tasarimda ¢6ziimlenmesi
gerekenlerinin geri doniislerle 6n tasarima aktarilmasi gerekmektedir. Bu adimda
risk siirecinde belirlenen parametreler, tasarim kapsami ve zorunluluklarla 6n
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tasarim adimina iliskin durumlar 6n tasarim stirecinde iiretilen tasarim lizerinden
denetlenmelidir. Kesin tasar silirecinde ¢oziilebilecek sorunlarin ise bir sonraki
surece aktarilmalidir. Bu adimda risk sturecinin etkinligini sorgulamak risk

yonetiminin devamliligini da saglamak adina siirecin denetimi agisindan yararhdir.
¢ Kullaniciyla Siire¢ Paylasimi

Gilivenli yap1 tasariminda gilivenligin saglanmasinda risk yonetiminin etkin
tutulmasinin yani sira kullanicinin bir¢ok adimda siirece eklemlenmesi 6nemli bir
etken olarak goriilmektedir. Kullanicilarin stirece eklenmesi hem siirece katki
verilmesi hem de siirecin denetlenmesi ve denenmesi icin 6nemlidir. Tasarim
sliirecinde (6n tasarim ve kesin tasar) birliktelik, beyin firtinalar1 ve tartismalar
kullanicinin  gereksinimlerinin tasarimci tarafindan daha iyi bir bigimde
anlasilmasin1 ve misterinin bilgilendirilmesine katki sunmaktadir (HK OSHC -
Development Bureau, 2019). On tasarim siireci sonunda sekillenmis ve somut
verilerle tasarimin belgelendigi siirecte kullanici ile bilgi paylasimi kullanicinin o
mekan icerisindeki yasantida hem gereksinimleri hem de giivenligi agisindan daha

kolaylikla degerlendirme yapmasini saglayacaktir.

Kullaniciyla siire¢ paylasimi sonrasinda, 6n tasarimin kullanicinin karsilasmasi olasi
olumsuz durumlara ve kullanici gereksinmelerine kabul edilebilir diizey
cercevesinde cevap vermesiyle ve kullaniciyla siire¢ paylasiminin ardindan 6n tasar
adim1 tamamlanarak kesin tasar siirecine gecilmektedir. On tasar akis grafigi Sekil

5.20’de verilmistir.

On tasarim siireci kullaniciyla siire¢ paylasimi adimi ile tamamlanmaktadir. Ancak
model geri besleme sistemi ile c¢alismasi ve gelismesi nedeniyle kesin tasar
stirecinde ya da kullanim siirecinde kullanici giivenligini olumsuz bir bicimde
etkileyen bir etmen ile karsilasilmasi durumunda stirece geri doniilmektedir.
Kullanim siirecinde yasanan bir olumsuzluk durumu belirlendiginde ya da
gelistirilmesi gereken bir durum ile karsilasildiginda ise bir sonraki 6n tasar
stirecleri bu duruma gore gelistirilmektedir. Glivenli Yap1 Tasarim Modeli temel
olarak tasarim siirecinde olusturacagi gelismelerle mimari tasarima 6nemli katkilar
sunacak ve kullanicilarin yapi ve yapi yakin ¢evresinde daha giivenli bir ortamda

yasamlarini stirdirmelerini saglayacaktir.
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Sekil 5.20 Giivenli Yap1 Tasarim Modelinde On Tasarim Siireci

5.5 Kaesin Tasar Siireci

Kesin tasar siireci, on tasarim stirecinin tamamlanmasinin ardindan uygulama
Olceginde tasarimin ve uygulama tasariminin ardindan da tasarimin giivenlikle ilgili
denetimlerinin yapildig1 bir adimdir. Kesin tasar siireci olusturulmus olan
mekanlarin daha detayl olarak tasarlandigi bir adimdir. Uriinlerle birlikte gercek
boyutlara, detaylara ve mekan - irin iliskisine karar verildigi bir siirectir. Bu

stirecin ilk adim1 uygulama tasariminin yapilmasidir.
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5.5.1 Uygulama Tasariminin Yapilmasi

Uygulama tasarimi adimi, mimari tasarimda 6n tasarim asamasinda tasarimi
yapilmis mekanlarin hangi kosullarda, hangi tirtinlerle ve nasil tliretilecegine dair
tanimlamalarin yapildig1 bir siirectir. Bu noktada mimarin kesin tasari
geceklestirebilmesi icin 6n tasarimi diger tasarimcilarla paylasmasi ve diger
tasarimcilardan uzmanlhk alanlarina uygun olarak tasarim Onerilerini
biitiinlestirmesi gerekmektedir. Bu stirecte farkl disiplinlerden tasarim siirecine
katilan tiim tasarimcilar ve arastirmacilar tasarim siirecine aktif bir bigimde

eklemlenerek;

* Sistem tasariminin bilesenlerini ayirt edilmesi,

+ Onceden belirlenen bilesen gerekliliklerini degerlendirilmesi,

* Tanmimlanmasi yetersiz olan/eksik kalan tasarim gereksinimlerini
belirlenmesi,

» Bilesen gereksinimlerini belirlenmesi,

* Bilesen gereksinmelerinin genel sistem tizerindeki etkisini degerlendirilmesi
vb. gibi calismalar gerceklestirirler (Ertas, 2010). Uygulama Tasarim Asamasi;

* Konsept tasarimda olusturulan pargalarin birlestirilmesi,
* Detay seviyesinin artirilmasi,

* Ayrinti tasariminin yapilmasi,

«  Uriin segimleri,

* Revize edilmis 3 boyutlu gorseller

vb. gibi calismalar1 icermektedir (Australian Institute of Architects Aall Australian
Architecture, t.y.). Uygulama tasarimy, alt dlgeklerde tasarimin yapilmasi nedeniyle
olusabilecek kullanic1 giivenlik sorunlarinin daha kolaylikla belirlenebilecegi bir

surectir.

Temel olarak kesin tasar siireci tiim tasarimcilarin yapida c¢o6zlimlerini
gerceklestirdikleri ve biitiinlestirdikleri bir adimdir. Uygulama tasariminin
yapilmasinin ilk adimi 6n tasarimin diger tasarimcilarla paylasimidir. Bu adimin
ardindan diger tasarimcilar giivenlik parametrelerini dikkate alarak mekanik,

tasiyict ve elektrik sistemlerinin tasarimi yapmaktadir. Diger tasarimcilarin
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tasarimlarim1 gergeklestirdigi sureclerde mimar ise 6n tasarimi gelistirerek 6n
tasarimi uygulama tasarimina dontsturmektedir. Bu adimin sonunda ise
miihendislik tasarimlar1 ile mimari tasarim biitiinlestirilmektedir. Gerekli olan
diizeltmeler icin geri doniisler yasanmaktadir. Ancak silire¢ sonunda tiim
tasarimcilarin  ortak kaygilar1 ile {retilmis sonu¢ irin olarak tasarim
olusturulmaktadir. Bu siirecin sonunda Uriin se¢imi yapilir ve detay ¢oziimleri
gelistirilerek uygulama tasarimi sonuglandirilir. Siire¢ olarak $ekil 5.21'de

uygulama tasarimin siireci tanimlanmaistir.
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| S boooo-e DIGERTASARIMCILARLA  F--=-*F--3  TASIVICI SISTEM TASARIMI i--+--
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.............. o ey |||
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{ UYGULAMATASARMININ £ i DETAYGOZUMONON |
TAMAMLANMASI 57 YAPILMAS| :

Sekil 5.21 Uygulama tasarimi siireci
Uygulama tasarim asamasi;

* Tasarimi gelistirmek icin paydaslarla paylasim ve tartisma,

* Kontrol hiyerarsisine gore bir dizi tasarim segeneginin gelistirilmesi,
* Tasarim ¢6zlimiiniin test edilmesi,

» Farkli etkenlerin dengesi i¢in en uygun ¢6ziim se¢imi,

¢ Tasarimin tamamlanmasi,

islemlerini ve galismalarini icermektedir (HK OSHC - Development Bureau, 2019).
Uygulama tasarimi asamasinin mimari tasarim acisindan gelistirmesi gereken

calismalar;

- 1/50, 1/20, 1/10, 1/5, 1/2 ve 1/1 olgeklerde uygulama ve detay Olgegi
cizimleri,

+  Uriin secimi ve iiriinlere uygun detay ¢oziimleri,

* Kaplama ve sistem ¢6ziimii kararlarinin verilmesi,
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* Yapida duvar sistemlerinin ¢éziimlenmesi,

* Dograma ve yapi kabugu sistemlerinin olusturulmas;,

* Sabit tefrislerin belirlenmesi ve sistemsel ¢oziimleri (Islak hacim tefrisleri
vb. gibi),

* Islak hacimlerde su ile iliskilerin ¢oziimlenmesi,

* Yaliim sorunlarinin ¢éziimlenmesi,

e Ince yapi iriinleri ile kaba yap1 arasinda sistemsel baglantilarin
¢ozlimlenmesi,

e RenkKkararlar,

* Aydinlatma sistemlerinin ¢6ziimi

vb. gibi calismalar gerceklestirilir. Giivenli yapinin saglanmasi icin kullanicinin
glvenligi ile ilgili 6nceki siireclerde belirlenmis olan giivenlik parametrelerine
uygun olarak yukarida belirtilen siireclerin gercgeklestirilmelidir. Bu parametrelerin
bir cerceve olarak kullanildigi uygulama tasariminda giivenli yap1 tasarimina
ulasilmaktadir. Uygulama tasariminin bir diger 6nemli amaci ise bu adimda yapinin
gelecek siirecte nasil giivenli bir bicimde yasamini siirdiirecegini tasarimcilar

tarafindan tanimlanmasidir.

Tasarimcilar, yapinin giivenli bir bicimde nasil korunacagini diisiinmeli, bu adimda
beyin firtinalar1 ile tasarimcilar arasinda ortak goriis birligine varilmaldir.
Tasarimcilar, tasarimin gilivenli bir bicimde {retilmesini, korunmasini,
kullanilmasini ve sonunda yikilmasini saglayabilmelidirler ve uygulama tasarimi
sonrasinda gelecek olan yasam siireci adimlar1 planlanmalidir (HK OSHC -
Development Bureau, 2019). Uygulama tasarimi adiminin tamamlanmasinin
ardindan kesin tasar siirecinin diger adimlarinda kullanicinin giivenliginin
saglanmasinda iretilen tasarim ile yapi1 yakin gevresi, kullanici, islev, mekansal
tasarim ve trin iliskisi denetimi yapilmalidir. Bu denetim diger siireclere oranla

tasarimci daha net bilgilerin elde edilebildigi bir sonu¢ olusturulmaktadir.
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5.5.2 Tasarim - Giivenlik iliskisi Denetimi

Uygulama tasarimin tamamlanmasinin ardindan risk stirecinde analizleri yapilmis
ve degerlendirilmis olan, koken olarak yapi yakin c¢evresi, kullanici, islev ve
zorunluluklardan kaynakli risklerin tasarim siirecinde ¢6ziim durumlarinin bu
adimda degerlendirilmesi ve denetimi yapilmalidir. Bu asamada tiim tasarim ekibi
yer almali ve kendi uzmanlik alanlarinda denetimi tasarim ekibiyle birlikte
gerceklestirmelidirler. Bu adimda risk stirecinden gelen verilerle olusturulan
c¢ozlimler biitiinlesik bir bicimde arastirilmalidir. Bu siirecte, olasi risklerin
¢oziimlenmesi durumu detayli bir siire¢ gelistirilmesiyle denetlenmelidir. Bu
adimin en 6nemli amaglarindan biri bu siireci birlikte degerlendiren alaninda

uzman tasarimcilarin ortak tasarimsal ¢6ziim ve goriis birligine varmasidir.
Bu adimda;

* Yapi yakin gevresi iliskisi,
* Kullanicr iliskisi,
+ Islev iliskisi,
* Mekansal tasarim iliskisi,
Uriin iliskisi

denetimi ¢alismalar1 yapilmalidir.

e Yapi Yakin Cevresi iliskisi Denetimi

Uygulama tasariminin tamamlanmasinin ardindan, yapinin yakin cevresiyle
kurdugu iliskinin tanimlamas1 tamamlanmaktadir. Bu adimda yap1 yakin gevresi
analiziyle belirlenmis yap1 yakin cevresi riskleri ile yapilan tasarim ¢éziimiiniin
karsilastirmali analizi yapilmalidir. Modelin 6nceki adimlarinda tanimlanmis olan
risklere hangi diizeylerde yanit verildiginin incelenmesi yapilmaktadir. Bu adimin
amaci, yapl1 ile yap1 cevresi arasinda kurulan yeni iliskide ve var olan iliskinin
sorunlarinin biitiinlestirilmesi ve sistemsel olarak kayit altina alinmasidir. Bu
incelemenin yapilabilmesi i¢cin Tablo 5.18’de belirtilmis olan sistemin kullanilmasi

sonraki siireglerin desteklenmesi agisindan yarar saglamaktadir.
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Tablo 5.18 Yap1 yakin gevresi iliskisi denetimi 6rnek formu

) Risk Kokeni Tasarimci Eylemi Coziim Durumu ve
Riskler — e - Diizeyi
R1 > TE1
Rz X > TE2
Rs3 > TE3
YYCr: Yap1 Yakin Cevresi Fiziksel - YYCs: Yap1 Yakin Cevresi Sosyolojik -
YYCp: Yap1 Yakin Cevresi Psikolojik
Bu strecte;

* Bolgenin yasam ve mimari dokusuyla olan uyum durumu,

« Uretilen tasarimin gelecek vizyonunda bulundugu ¢evreye etkileri,

* Bolgeye yaklasimda yapi c¢evresinde tlretilen giivenlik onlemleri ve bu
cevrede yasayan bireylerin bu durumlarla olan etkilesim durumu,

* Yapinin tasarlandigi bolgeye olasi etkileri,

*  Yapmn, yapr yakin cevresi fiziksel, sosyolojik ve psikolojik risklerine
getirdigi ¢c6ziim Onerilerinin durumu,

+ Insan 6lcegi ile yapinin boyut iliskisinin durumu,

* Kamusal ¢evre ile yapinin ve var ise tasarlanmis ac¢ik alanin iligkisi,

* Alan sinirlarina tasarlanmis olan 6geler ile kamusal alanin iligkisi,

* Yap1 ve yap1 yakin gevresi kullanicisinin (Gtivenlik sorunu olusturmayacak
bireylerin) giivenle yapi1 ve kamusal alanda hareket edebilme durumlari,

* Yapi kabugunun yakin ¢evreyle kurdugu iliski

incelenmeli ve kayit altina alinmalidir. Bu ¢alismanin tamamlanmasinin ardindan

bir sonraki adim olarak kullanici iligkisi denetimine gecilmelidir.
e Kullama iliskisi Denetimi

Kullanici iliskisi denetimi adimy, iiretilen tasarim ile modelin 6nceki siire¢lerinde
tanimlanmis analiz edilmis ve gereksinimleri belirlenmis olan kullanic1 arasindaki
giivenlik durumunun denetiminin yapildigi siiregtir. Bu adimda kullanicinin fiziksel,
sosyolojik ve psikolojik 6zellikleri cercevesinde belirlenmis kapsam ¢o6ziimleri

irdelenmelidir. Kullanicinin tasarlanan yapi ve yapi alt sistemleriyle, bir diger
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kullaniciyla, yap1 yakin ¢evresi 6zellikleri ve yap1 yakin ¢evresi kullanicisiyla olan
gluvenlige dair iliskiler detayll bir bicimde tanmimlanmalidir. Bu tanimlama
sonucunda kullaniciyla yeni tasarim iliskisi denetimi belirlenir. Ayn1 zamanda var

olan tasarim iizerinden;

* Kullanici ve nesnelerin olasi hareketleri ve hareket bicimleri,

* Kullanici davranis bigimiyle mekanin iligkisi,

* Kullanicinin yapabilecegi olas1 degisikliklerin tasarimla olan iliskisinin
tahmini ve bu degisimlerin olusturabilecegi etkilerin durumu,

* Kullanicinin giivenlik algisi ile mekanin iligkisi,

* Kullanicinin yas grubu ve dezavantajli olma durumu ile mekanin iliskisi,

¢ Kullanim rotasi ve kontrold,

* Guvenli erisim, giris, ¢cikis ve kagis,

* Diger acil durum sirkiilasyonlar:

kullania1 giivenligi acisindan dikkatle degerlendirilmelidir (DMIRS OHS, 2008).
Kullanici iliskisi degerlendirme siirecinde kullaniciyi etkileyen etken olan durumlar;
tehlikeler, glivenlik oOlciitleri, yap1 ve yap1 alt sistemleri, kullanim bi¢cimi dogru bir
bicimde giivenlik iligkisi ilr denetlenmelidir. Bunlarin hem kullaniciyla olan iliskisi
hem de birbirleriyle olan iligkileri incelenmelidir. Bu akis durumu Sekil 5.22’de

tanimlanmistir.

| YAPIVEYAPIALT ' R S | ; :

: IS TEMLER 5 : KULLANICI 5 : TEHLIKELER :

L ‘- ---------- s = e I‘ ---------- L -: ----------
S + GUVENCIKBLCOTLER] 8 mmmmimmmminm ommimmmimcd

Sekil 5.22 Kullanic iligkisi denetimi akis grafigi

Kullanic iliskisi denetimi modelin en 6nemli adimlarindan biridir. Glivenli yap1

tasariminin hedefi olan kullanici gilivenliginin saglanmasinda kullanic iligkisi
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denetimi dikkatle gerceklestirilmelidir. Bu stirecte Tablo 5.19°da belirtilen cerceve

kullanilmasi siirecin daha kolay ytriitiilebilir duruma gelmesini saglayacaktir.

Tablo 5.19 Kullania iligkisi denetimi

Risk Kokeni
Riskler Tasarimci Eylemi Coziim Durumu ve Diizeyi
Ks Kr Kp
R1 > TE1
R2 X > TE2
R3 > TE3
>

Ks: Kullanici Sosyolojik Kaynakli - Kr: Kullanici Fizyolojik Kaynakli - Ke: Kullanici Psikolojik
Kaynakl

Kullanici iligkisi denetiminin tamamlanmasinin ardindan siliregte gelistirilen
cozlimler sonraki tasarim siireclerinde kullanilmak tlizere sistem geri beslemesi
yapilmali, ¢6zlimlenemeyen durumlar ise risk kontrolii slirecine aktarilmali ve

modelde ¢6zlim noktasina yonlendirilmelidir.
e Islev iliskisi Denetimi

islev iliskisi denetimi yapilan tasarim ile islevin tiirii, islevin icindeki alt
fonksiyonlar, islevin cevreye olasi etkilerinin giivenlikle olan iligkisinin irdelendigi
bir siirectir. Bu adimda 6nceki stlireclerde belirlenmis risklerin kontrolii, tasarimla
olusturulmus islev kaynakli kullanici gilivenliginde olusturabilecegi olumsuz
durumlarin arastirmasi yapilmaktadir. Bu stirecte 6zellikle okul, huzurevi, hastane
vb. gibi glivenlik acisindan daha dezavantajli gruplarin oldugu islevlerde denetim
ust diizeylerde gerceklestirilmelidir. Yapilan arastirmalarda neredeyse en sik
yasanan yapl ici giivenlik sorunu olarak diismelerin en sik yasandigi mekanlar %62
ile konutlar, %16.2 ile yash bakim tesisleri, %11.3 ile saglik hizmetleri verilen
tesisler, %2.9 ile okullar ve %1.9 kafeler, oteller ve lokantalardir (Ozanne-Smith vd.,
2008). Yapisal islevin yaninda bu noktada yapi ici alt islevlerinde kendi iclerindeki
farklilik durumlarina gore denetim s6zi edilen riskli mekanlarda (Islak hacimler,
sirkiilasyon alanlar1 vb. gibi) iist diizeylerde gerceklestirilmelidir. Islev iliskisi

denetiminde modelin islev risklerinin belirlendigi giivenli yap1 tasariminda risk
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yonetimi adimindan gelen veriler ve tiretilen tasarim bu adimda karsilastirilir. Bu

karsilastirma i¢in Tablo 5.20’den yararlanilabilir.

Tablo 5.20 Islev iliskisi denetimi

Risk Kokeni
Riskler " Tasarimci Eylemi Coziim Durumu ve Diizeyi
R1 X > TE1
Rz X > TE2
R3 X > TEs
>
I: islev Kaynakli

islev iliskisi denetiminde kullanic1 giivenligi ile islev durumu ile ilgili ¢6ziimlerin
karsilastirmasi yapildiktan sonra tretilen dogru ¢oziimler kayit altina alinmalj,
¢ozum uretilmede yetersiz kalan noktalar ise geri besleme ile ¢6zim lretilmeye

calisilan siirece yeniden degerlendirilmek tizere aktarilmahdir.
e Mekansal Tasarim iliskisi Denetimi

Yapinin en 6nemli islevi kullanicisina yasanabilir mekanlar sunmaktir. Kullanici
eylemleri ile uyumlu mekansal tasarim kullanicinin yasamini yapi icerisinde saglikli
ve giivenli bir bicimde stirdiirmesini saglamaktadir. Kullanici eylemlerine ek olarak
mekan igerisinde yasanirligin saglanmasi ayn1 zamanda kullanicinin tiim yapisina
da uygun olmalidir. Bu noktada kullanicinin yalnizca fiziksel 6zelliklerine uygun
¢ozim Uretmek yetersizdir. Ayn1 zamanda sosyolojik ve psikolojik 6zellikleri de
dikkate alinmas1 gerekmektedir. Mekansal tasarim iligkisi denetim siirecinde;
mekanin boyutlari, antropometrik 6zelliklerin, mekansal niteligin ve mekanlar arasi
iliskinin kullanic1 glivenligine etkisi ve 6zellikle acil durum kacis/¢ikis yollarinin
durumunun irdelenmesi gerceklestirilmektedir. Bu slrecte hem tasarim ile
olusturulmasi olasi giivenlik sorunlar1 hem de 6n arastirma asamasinda belirlenen
kullanic1 6zellikleri ve 6n tasar siirecinde belirlenen kullanici gereksinmelerine
verilen mekansal ¢6ziim durumlar1 incelenmektedir. Olusturulan tasarimda
mekanlar detayli bir bicimde alt sistemlerine ayristirilmali ve bu detaylar da

sistematik olarak incelenmeli ve raporlanmalidir. Bu adimda yapinin kendisinde

171



tretilen mekansal ¢ozlimlerle mekanlarda kullanilan tefrislerin tasarimsal olarak

giivenlige etkisi incelenmelidir. Ozellikle bu siirecte;

* Tefrislerin kullanici tiirii ve yapisiyla uyumu,
* Tefris bigimleri ve késeli olma durumlari,

* Tefrislerde tercih edilen tiriinlerin durumu,

* Tefrislerin kullanici boyutlariyla olan iliskisi,

* Tefris yogunlugu,
vb. gibi tefrislerle ilgili durumlar denetlenmelidir.

Tefrislerin yani sira mekan igerisinde giivenlige 6nemli etkide bulunan bir diger 6ge
aydinlatma durumu ve bi¢imidir. Mekanin aydinlatma durumu mimar ve elektrik
mithendislerince arastirlmali ve gerekli yazilimlardan destek alinmalidir.
Kullanicinin giiniin 6zellikle gece saatlerinde yap1 icinde ve yap1 yakin ¢evresinde
gliivenli bir bicimde yasamini siirdirebilmesi icin gerekli ve yeterli dizeyde

aydinlatma tasariminin varligi incelenmelidir.

Mekansal tasarim iliskisi denetimi, tasarim siirecinde olusturulmus olan giivenlik
sorunlarinin belirlenmesini kapsamasi nedeniyle bu slrecte yeni bir risk
arastirmasi yapilmasi gerekmektedir. Bu arastirma siirecinde 6n arastirma ve
biitiinlestirilmis kapsamda belirlenen cergevelerden yararlanilmalidir. Bu durumlar
arastirma yoluyla belirlenmeli ve tasariminda sorun olan durumlar ¢6zlim tretilen
noktalara geri doniis yapilarak c¢oziimlenmelidir. Mekansal iliski denetiminde
mekansal tasarim kaynakli risklerin belirlenmesi siirecinde mekansal tasarim

kaynakli riskler 6rnegi Tablo 5.21’de verilen sistemde biitiinlestirilmelidir.

Tablo 5.21 Mekansal tasarim ile olusturulan giivenlik risklerinin biitiinlestirilmesi

Risk Tiirii Riskin Olustugu Yer Riskin Nedeni Coziim Noktasi
R1 Mekani RN1 Model Adimix
Rz Mekani RN: Model Adimix
Rs3 Mekan: RN3 Model Adimiy

Mekansal tasarimla olusturulmus olan ve siirece tasarim sonrasi eklemlenen

glivenlik sorunlar1 Tablo 5.21’de belirtilen sistem ile belirlendikten sonra modelin
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on stureclerinde belirlenmis risklere ve kapsamlara uygun olarak ¢éziimlenmis

mekansal tasarim durumlar1 ise Tablo 5.22’de belirlenmis sistem ile denetimi

tamamlanir.
Tablo 5.22 Mekansal tasarim iliskisi denetimi
Risk Kokeni
Riskler Tasarimci Eylemi Co6ziim Durumu ve Diizeyi
MT
R1 X > TE1
Rz X > TE2
R3 X > TEs
>
MT: Mekansal Tasarim Kaynakli

Mekansal tasarim iliskisi tamamlandiktan sonra elde edilen veriler risk kontroli
stirecine aktarilmalidir. Sorun olusturan tasarimlar ve durumlar modelin ¢6ziim
uretilecek noktasina geri doniislerle dogru c¢6ziimiin Uretilmesi saglanmalidir.
Mekansal tasarim iliskisi denetiminin tamamlanmasinin ardindan bu mekanlarda

kullanilan triinlerin giivenlikle olan iliskisinin denetimi yapilmaldir.
e Uriin iliskisi Denetimi

Guvenligin saglanmasinda mekansal tasarim kadar bu mekanlarda kullanilmak
lizere tercih edilen ya da secilen iiriinlerin énemli etkisi vardir. Uriinlerin
purizlilik, kayganlik, sertlik, kirilganlik, eskime, asinma keskinlik, koselilik,
dayanim vb. gibi kullanicinin kullanim siirecinde yasamini olumsuz etkileme
durumu olan etkilerinin irdelenmesi gerekmektedir. Ozellikle kullanicinin mekan
icerisinde dogrudan iliski kurdugu, dograma, kaplama, tefris lirtinleri vb. gibi gereg,
parca ve bilesenlerin giivenlik acisindan denetlenmesi 6nemlidir. Ayn1 zamanda bu
siire¢ icerisinde 6nceki siireclerde lirtin detayinda inceleme yapilmasinin zor olmasi
nedeniyle iiriinlerin dogru boyutlarda kullanimi1 da énemsenmelidir. Uriin iliskisi

denetiminde;

+  Uriin detaylarinin ¢6ziim bicimi,
+  Uriin seciminin ve yapida kullaniminin modelin én siireclerinde belirlenmis

kapsamlara uygunlugu,
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* Kullaniciya uygunlugu,
Ozellikle hareketli yapi tiriinlerinin kullaniciyla olan iliskisi,
* Olas1 olumsuzluk durumlarinda triinlerin ya da kullanicinin bundan

etkilenim durumu tahminleri

vb. gibi calismalar gergeklestirilmelidir (Tideiksaar, 2013). Bu durumlarin yani sira
ozellikle dezavantajli gruplarin yer aldig1 yerlerde 6zel glivenlik saglayan yapi
driinlerinin tasarimi, detaylandirmasi ve kullanim bigimlerinin dogru bir bigimde

tanimlanmis oldugu garanti altina alinmalidir.

Uriin iliskisi denetiminde tasarimda oéncelikli 6nemsenmesi gereken yapisal 6ge
yaplyl ayakta tutan tasiyicr sistemin durumudur. Ozellikle afet durumlarinda
kullanicinin giivenli bir bicimde yapidan ayrilmasini saglayan tasiyici sistemdir.
Tasiyic1 sistemi dogru bir bicimde goérev yapmayan yapilarin diger uriinlerinin
gorevlerini yerine getirmesi beklenemez. Bu nedenle temellerin, désemelerin,
kolonlarin, kirislerin ve duvarlarin dogru bir bicimde tasarlanip tasarlanmadig ve
uzun yillar cesitli etkilere maruz kalacag: olasiigl iizerinden dogru bir bicimde
yalitim se¢imi - yalitm ¢6ziimi yapilip yapilmadigi denetlenmelidir (Bakri ve
Mydin, 2014). Bunun yani sira tasiyici sistem ile birlikte detay ¢6ziimiintin dogru bir
bicimde yapilmayan diger yapisal 68eler 6zellikle acil durumlarda ¢esitli nedenlerle
kullanici giivenligini olumsuz bir bicimde etkileyebilmektedir (Aiello, Pecce, Sarno,
ve Perrone, 2012). Bu irilnlerinde birlikteliginin tanimlanmas1 ayrica

denetlenmelidir.

Yapu1 iirtinlerinin denetiminde bir diger 6nemli durum ise yapi tirtinlerinin kullanim
omurleridir. Yapinin kullanim stirecinde yapinin ve yapi tiriinlerinin yaslanmasi, ,
bozulmasi, ya da fiziksel etkilere maruz kalmasi sonucunda kullanim islevlerinde
olumsuzluklar olusturmasi vb. gibi nedenlerle kullanici gilivenliginde risk
olusturabilir (McDowell ve Lemer, 1991). Bu adimda turiintin kullanim siireci ve
gelecekte olusabilecek riskler icin kullanici giivenligi olumsuz etkilenmeden
kullaniciya trtinlerle ilgili genel tanimlamalar yapilmali ve kullanic
bilgilendirilmelidir. Uriin iliskisi denetimi mekansal tasarim iliskisi gibi iki ayr1
calisma etabindan olusmaktadir. ilk adim tasarim siireciyle olusturulmus olan yeni

guvenlik sorunlarinin belirlenmesi, ikinci adimi1 ise modelin 6n siireglerinde
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biitiinlestirilmis kapsam ile belirlenmis risk durumlarinin denetim siirecidir.
Tasarim siireciyle olusturulmus olan yeni giivenlik sorunlarinin belirlenmesinde

Tablo 5.23’de belirtilmis 6rnek sistem kullanilabilir.

Tablo 5.23 Uriin secimiyle olusturulan giivenlik risklerinin biitiinlestirilmesi

Risk Tiirii Riskin Olustugu Uriin Riskin Nedeni Coziim Noktasi
R1 Mekani RN Model Adimix
Rz Mekan, RNz Model Adimix
Rs3 Mekan> RNs Model Adimiy

Uriin secimi ile olusan giivenlik sorunlarina ek olarak biitiinlestirilmis kapsam da
belirlenen giivenlik sorunlarina ve gereksinimlere getirilen {riin se¢imi ile ilgili

cozimler ve ¢ozim diizeyleri Tablo 5.24’de belirtilen Ornek cizelgede

biitiinlestirilebilir.
Tablo 5.24 Uriin iliskisi denetimi

. Risk Kokeni . - S
Riskler 0 Tasarimci Eylemi Cozim Durumu ve Diizeyi

Ri1 X > TE1

R2 X > TE2

R3 X > TE3

>
U: Uriin Kaynakl

Uriin iliskisi denetiminin de tamamlanmasinin ardindan tiim tasarim - giivenlik
iliskisi denetimi tamamlanir. Bu adimdan sonra bu toplanan verilerin risk kontrolii

stirecine aktarimi saglanmalidir.

5.5.3 Uygulama Tasariminda Risk Kontrolii

Uygulama tasariminda risk kontrolii uygulama tasariminin tamamlanmasinin
ardindan tasarimcilar i¢in giivenli yapinin saglanmasinda ¢oéziimlenmis ya da
¢oziimlenmemis tim durumlarin daha net degerlendirilebildigi bir siirectir. Bu
adimda tiim tasarim ekibi biitiinlestirilmis olan tasarimi degerlendirebilme firsatina

sahip olmaktadir. Tasarim stirecinde risklerin ve kontrol énlemlerinin etkinliginin
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zaman icerisinde farkli tasarimcilar tarafindan yiiriitiilmesi, ¢coklu karar verme
sureci olmasi vb. gibi nedenlerle siirekli degisime ugramaktadir. Bu nedenle riskler
ve guvenligi olumsuz etkileyebilecek her durum siire¢ adimlar igerisinde izlenmeli
ve kontrol edilmelidir. Uygulama risk kontrolii siirecinde tasarim - giivenlik iliskisi
denetimi adimindan gelen veriler degerlendirilmeli ve belgelenmelidir. Bu siire¢

icerisinde tasarim tizerinden;

* Tehlikeli islevler,

* Tehlikeli uygulamalar,

* Tehlikeli eylemler ve etkinlikler

* Tehlikeli bilesen ve parg¢alar,

¢ Tehlikeli elemanlar ve birimler,

* Baslica risk etkenleri ve kokenleri,
* Baslica risk islemleri,

¢ Sorunlu durumlar

vb. gibi konular dikkatle ele alinmalidir (HK OSHC - Development Bureau, 2019). Bu
adimda zorunluluklar, risk siirecinde belirlenen o6lgiitler ve tasarim kapsami ile tiim
tasarim denetlenmelidir. Risk kontrolii ile bitilinlestirilmis olarak elde edilen
cozlimler kullaniciyla paylasim adimina aktarilmalidir. Ancak ¢6zlimlenemeyen risk
durumlar1 ise sorunlarin kaynak noktasi 6n tasarim ise tasarim yeniden
bicimlendirilmek {izere tasarim kararlar1 ve ¢o6zlimleri adimina, sorunun
¢oziimlenme noktasi uygulama tasariminin yapilmasi ise uygulama tasariminin

yapilmasi adimina aktarilmalidir.

5.5.4 Tasarimin Uygunlugu - Kullaniciyla Paylasim

Tasarimin tamamlanmasi ve tasarimcilar tarafindan denetlenmesinin ardindan,
stirecin son adiminda tasarimin uygunlugu i¢in kullaniciyla bir siire¢ paylasimi daha
yapilmalidir. Tasarimcilar tiim ¢6zim Onerilerini kullaniciya sunmak iizere
biitiinlestirir ve tasarimi yeniden kullaniciyla paylasir. Kullaniciyla paylasim
sirasinda tasarimin yani sira ¢oziimlerin gelistirilmesi sirasinda kullanilan ve

modelin 6n siireclerinden itibaren tasarima yon vermis olan biitiinlestirilmis
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kapsam kullaniciya sunulur. Kullanici tasarlanan yapinin 6n tasarim béliimiini 6n
tasarimda kullaniciyla siire¢ paylasimi adiminda bilgilendirilmesi nedeniyle tasarim
konusunda daha etkindir. Ancak uygulama tasarimui siireci tasarlanan yapinin hangi
kosullarda, hangi triinlerle, nasil ve hangi detaylarla iiretilecegini tanimlamasi

nedeniyle 6n tasarim bu adimda degisiklige ugramis olmasi nedeniyle tasarim;

* Mekansal iliskilerin durumu,

¢ Mekansal niteliklerin durumu,
* Secilen tirtinler,

« Uriinlerin kullanim yerleri,

* Detay ¢oziimleri,

«  Uriinlerin kullanim émiirleri,
*  Yapinin genel 6miir siiresi,

* Genel giivenlik ¢oziimleri

vb. gibi bilgilerle tasarim kullaniciyla paylasilir. Kullanici yapilan paylasimin
ardindan tasarimi onaylayabilir ya da tasarim ve kullanici gereksinimleri icin yeni
gelisim taleplerinde bulunabilir. Bu noktada kullanicinin tasarimi onaylamasi
durumunda tasarim biitiinlesik risk denetimi siirecine aktarilarak tasarimin son
adimina gegilir. Ancak tasarim igerisinde kullanicinin onay vermedigi bir durum ile
karsi karsiya kalinmasi durumunda 6n tasarimla ilgili degisimler icin stire¢ 6n tasara
aktarilir ya da uygulama tasarimu ile ilgili ise uygulama tasarimina aktarilir. Bu
durum tasarima yeniden baslamasi anlamina gelmese de gerekli adimdan sonraki

adimlar 6zet bir bicimde tekrarlanarak siire¢ garanti altina alinir.

Kesin tasar siirecinin tamamlanmasi ile tasarim siireci tamamlanmis duruma gelir.
Bu adimdan sonra biitiinlesik risk denetim siirecine gecilir ve kesin tasar siirecinde
elde edilen sonucg iiriin biitiinlesik risk denetim siirecine aktarilir. Giivenli yap1

tasariminda kesin tasar stireci eylem adimlari akis grafigi Sekil 5.23’de verilmistir.
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Sekil 5.23 Giivenli Yap1 Tasarim Modelinde Kesin Tasar Stireci

5.6 Biitiinlesik Risk Denetim Siireci

Glivenli yap1 tasarimin modeli genel olarak risk analizli ve risk denetimli bir sistemi
merkezine alan bir tasarim yonetimi siirecidir. Stirecte hem analizlerin yapilmasi
hem de stirecin 6nemli adimlarinin arkasindan risk denetimlerinin yapilmasi
modelin ilk adimlarindan son iretim adimina kadar gerceklesen siirecte risk
yOnetimini etkin bir bicimde eylemlere eklemlenmektedir. Modelin iiretim 6ncesi
son adimi olarak biitiinlesik risk denetimi silirecinde tiim silire¢ boyunca

gerceklestirilmis, kayit altina alinmis olan risk ¢calismalar1 denetlenmektedir. Ayni
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zamanda tasarimin belirlenen risklere getirdigi ¢6ziim Onerilerini incelemesi ve
belirlenememis olma olasiligit bulunan risklerin varliginin arastirilmasi
gerekmektedir. Biitiinlesik risk denetim siireci tim modelin adimlarini genel bir
cerceveden inceleyerek stirecin saglikli bir bigimde tamamlanip tamamlanmadigina
dair verileri siirece katilan tasarimcilara sunar. Ayni zamanda biitiinlesik risk
denetim siirecinde bitiinlestirilmis olan veriler yeni tasarim siireglerine geri
besleme saglamaktadir. Biitiinlesik risk denetim silirecinin tamamlanmasinin
ardindan tretim siirecine gegilir ve tasarim siireci bu adim ile birlikte sona
ermektedir. Giivenli yap1 tasarimi modelinde biitiinlesik risk denetim siireci, kesin

tasar ve uretim siiregleri akis grafigi Sekil 5.24’de verilmistir.
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Sekil 5.24 Giivenli Yap1 Tasarimi Modelinde Biitlinlesik Risk Denetim Siireci

5.7 Yapinn Uretim Siireci

Uretim sistemi, belirli bir gereksinmeden dogan mal ve hizmet yaratmak amaciyla
yapilan eylemlerle, bu eylemlerde yararlanilan kaynaklarin tiimiinii kapsayan bir
kavramdir (Cagnan ve Ozer, 2014). Uretim siireci hem girdileri hem de ¢iktilar1 olan

bir siirectir ve tiretim Oncesi siirecte olusturulan tim adimlar: iiretim siirecini
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besleyen adimlardir. Yap1 liretim sistemi kavrami, belirli bir amaca hizmet edecek
yapma ¢evrenin olusturulmasi i¢in gerekli olan kaynaklari, bu kaynaklarin kullanilis
bigimini, yapilan islemleri ve elde edilen iiriinii (yap1) icermektedir (Cagnan ve Ozer,
2014). Temel olarak tasarim stireciyle iiretim asamasina girdi olarak hem tasarim
sonucu, tasarim sonucu ile belirlenen yap1 triinleri, is giicili, belirlenmis alan ve
verileri girdi olarak siirece eklemlenmektedir. Uriin olarak ise yap1 ve yasam cevresi
olusmaktadir. Bu anlamda tasarim sireci Uretimin ana girdisidir. Bltiin siireg¢
tasarim asamasinda bicimlendirilir ve tasarim siirecinin temel olarak tiim stirecin

rehberi oldugu bilinmektedir.

Tasarimi tamamlanmis olan yapinin, mimari, statik, elektrik, mekanik tasarim
projeleri ve gerekli olan diger giivenlik ve saglikla ilgili projelendirme adimlari
tamamlanmasiyla lretim siirecine gecilmektedir. Giivenli yap1 tasarimi modelinin
temel hedefi giivenligin saglanmasini tasarim siireci ile sinirlanmasina karsin
glivenli tasarlanmis bir yapinin iiretiminde tasarim stirecinde belirlenen cerceveye
uyulmamasi durumunda belirlenen hedef bir anlam kazanamamaktadir. Bu nedenle
glivenli yapi1 tasarimi olusturulmasinin yani sira giivenli bir yapi tiretim stireci ayr1
bir 6nem barindirmaktadir. Yapinin tiretiminin dogru kosullarda yapilabilmesi i¢cin
tasarimcilarin yapi liretim siirecini uygun kosullarda planlamasi ve detaylandirmasi
gerekmektedir. Ayn1 zamanda tasarim paydaslar1 tiim stireci denetledikleri gibi
liretim siirecinde her adimda iiretim siirecinin dogru bir bicimde gerceklestirilip

gerceklestirilmedigini kontrol etmesi gereklilikten 6te bir zorunluluktur.

Yapinin iiretim siireci sirasinda ya da tamamlanmasinin ardindan yapinin giivenli
olma durumuyla ilgili tiretim siirecinde karsilasilan sorunlar ve ¢éziim onerileri
diger tasarim siirec¢lerinin gelismesi icin geri beslemeler ile desteklenmelidir. Bu
anlamda her yapilan yeni calisma ve yapilan lretimlerle birlikte giivenli yapi
tasarim siireci gelisecek ve kullanicin karsilastigi tehlikeler yok edilemese de
minimum diizeye indirgenecektir. Yapinin liretim stireci, biitiinlesik risk denetim
siireci ve kullanim siireci akis grafigi Sekil 5.25’de verilmistir. Uretim siireci

tamamlanan modelde yapinin kullanim siirecine gecilmektedir.
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Sekil 5.25 Giivenli Yapi Tasarim Modelinde Uretim Siireci

5.8 Yapinin Kullanim Siireci

Yapinin Uretim siirecinin tamamlanmasinin ardindan yapinin kullanim siirecine
gecilmektedir. Guivenli yapi tasarim modelinin temel amaci kullanicinin yapiy1
kullanmaya basladig siirecten yapinin yok edildigi siirece kadar olan stire igerisinde
kullanicinin yap1 ve yapi yakin cevresi etkilerden olumsuz etkilenmemesi ya da
minimum diizeyde etkilenmesini saglamaktir. Model, kullanicinin yapi ve yap1 yakin
cevresinde yasam sirdiigi siirec icerisinde karsilasabilecegi giivenlik sorunlarina
tasarim stlirecinde olabildigince yiiksek diizeyde ¢6ziim iiretmeyi hedefler. Tasarim
stireci bu anlamda kullanim siirecini destekleyen bir siire¢tir. Bu durumun yani sira
kullanim siirecinde model katkisiyla tliretilen her tasarimdan geri beslemeler elde
edilmelidir ve gelecekte gerceklestirilecek tasarimlarin gelisimine etki etmelidir. Bu
geri beslemelerin saglanabilmesi icin kullanim stirecinde “Kullanim Sonrasi
Degerlendirme ve Kanita Dayali Tasarim” yontemlerinden yararlanilmalidir.

Kullanim sirasinda “Kullanim Sonrasi Degerlendirme” (Post-Occupancy Evaluation)
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ile tasarimi yapilan yapinin guvenlik baglaminda degerlendirmesi yapilir. Bu
calismanin ardindan “Kanita Dayali Tasarim” (Evidence-Based Design) yontemi ile
yapilan degerlendirmeyle Guvenli Yap: Tasarim Modeli desteklenir ve modelin

gelisimi saglanir.

Kullanim Siirecinde Degerlendirme, goriisme, goézlem ve diger yontemleri
kullanarak, kullanicilar i¢in tasarlanan gevrelerin iyi islemesini saglayan durumlari
dogru olarak kesfetme stirecidir ve bu degerlendirme, tasarim kalitesini iyilestirmek
icin yuritilen kokeninde geri besleme olan bir yontemdir (Goktekin, 2002).
Kullanim sonrasi degerlendirme ¢alismalari sirasinda siirecin saglikli bir bicimde

tamamlanabilmesi i¢in;

* Var olan arastirmalara dayanan kavramsal bir c¢erceve etrafinda
gelistirilmeli,

* (Calismalar, tasarim ekibinin hedeflerinin, kullanicinin yol go6sterici
ilkelerinin ve belirli kullanic1 gereksinimlerinin uygulanmasini 6l¢meli,

* Bir KSD (POE) stirecinin tam déngtst, edinilen bilgilerin uygulanmasina yol
acmali, boylece tasarim strecini giiclendirmeli ve gelecekteki karar verme

sureclerini bilgilendirmeli

durumlarina dikkat edilmeli ve detayl bir bicimde gerceklestirilmelidir (Fay, Carll-
White, veHarrell, 2016). Kullanim sonrasi degerlendirme modeli akis grafigi Sekil

5.26’da verilmistir.

Kullanim sonrasi degerlendirmenin ardindan gelecek siireclerdeki tasarimlarin ve
Giivenli Yapr Tasarimi Modelinin gelistirilmesi i¢in Kanita Dayali Tasarim (EBD)
kullanilmalidir. Kanita dayali bir tasarim, giivenilir bir arastirma ve projelerin
degerlendirilmesinden elde edilen en iyi bilgilere dayanan, karar verme stirecine
kullaniciy1 dahil eden bir sisteme sahiptir (Hamilton, 2003). Sisteminde kullanim
sonrasl degerlendirme bulunmaktadir ve buradan elde edilen bilgiyi kullanarak
tasarim siirecinin gelismesini saglamaktadir. Temel olarak Kanita Dayal Tedavi-
Saglik sisteminden gelmektedir ve sistemin ilk denemeleri saghk yapilarinda
gerceklestirilmistir (Hamilton, 2003). Kanita dayali tasarim siireg¢ igerisinde elde
edilmis en iyi deneyimlerden yararlanilarak kullaniciyla birlikte en rasyonel ve

kullanilabilir ¢6ziime ulasma siireci olarak tanimlanir. Kanita dayali tasarimin akis
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grafigi Sekil 5.27’de verilmistir. Bu akis grafiginde tasarim siireci ile olan iligki ve
kullanim sonrasi degerlendirme siirecinin akisa dahil olma noktasi da

tanimlanmistir.
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Sekil 5.27 Kanita Dayali Tasarim (EBD) akis grafigi (Fay vd., 2016)

Giivenli yap1 tasarim modelinde kullanim siirecinde KSD (POE) ve KDT (EBD)
kullanilarak modelin stirekli olarak gelisimi saglanmalidir. Bu yontemler ve gelecek
sturecte kullanimi degerlendirmek tizere gelistirilmis olan yontemlerle birlikte
modelin desteklenecegi diisiiniilmektedir. KSD, KDT ve Giivenli yap1 tasariminin

iliskisini aciklayan akis grafigi Sekil 5.28’de verilmistir.
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Sekil 5.28 KSD, KDT ve giivenli yap1 tasariminin iliskisi

Kullanim stirecinde olusan sorunlar ya da tasarim ile ¢6ziimlenmis olan durumlar
degerlendirme yontemleri ile birlikte veriler incelenir ve diger tasarim siiregleri ile
bu bilgiler paylasilir. Yap1 yasam 6 mriinii tamamlamasi, amacini yerine getiremedigi
durumda kullanim siireci sona erer ve yapinin yok edilme stirecine gegilir. Giivenli

yapl tasariminda kullanim siireci akis grafigi Sekil 5.29’da verilmistir.

lIIIlIIIP;
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YAPININ KULLANIM SURECI
| -
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.............. » SUREC ssssssmssusssap KULLANIM
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Sekil 5.29 Giivenli Yap1 Tasariminda Kullanim Stireci

5.9 Yapinin Yok Etme Siireci

Yapinin kullanim silirecinin tamamlanmasinin ardindan, yapinin yok edilmesi
gerekmektedir. Yapilar bircok nedenden kaynakl olarak yok edilmesi gerekse de

ozellikle yapilarin gerekli glivenlik kosullarin1 saglamamasi 6nemli bir yok edilme
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nedenidir. Kullanicis1 i¢in gerekli giivenlik kosullarini saglayamayan ve bakim -
onarim ile c¢ozillemeyecek durumda olan sorunlarin bulundugu yapilarin yok
edilmesi gerekmektedir. Yapinin yok edilme siireci tamamlanmasinin ardindan

yapinin yasam siireci tamamlanmaktadir.

Giivenli yap1 tasarim modeli kullanicisina yapi ve yap1 yakin ¢evresinde giivenli bir
yasam mekani sunabilme hedefi ile tasarim siirecinde sorunlarin belirlenmesi, bu
sorunlarin ¢ézimi ve risk yonetimi ile devam eden bir bicimde siirecin
denetlenmesi adimlarini kapsamaktadir. Yapinin tasarim siireci sonrasi adimlari ise
yine risk yonetimli tasarim sistemi olan giivenli yap1 tasarim modeline yeni girdiler
saglamak iizere geri beslemeler saglamaktadir. Giivenli yap1 tasarim modeli yapi
tasariminda temel bir ¢alisma olup, gelecek stireclerde yapilacak ¢calismalar icin bir
cerceve sunmaktadir ve ileride glvenli yapi tasariminda 6nemli eklentilerle

modelin gelisecegi diisiiniilmektedir.

5.10 Giivenli Yap1 Tasarim Modeli Adimlari

Giivenli yap1 tasarim modelinin adimlar: Sekil 5.30’da, modelin adimlarinda gorev
alacak tasarim paydaslar1 ise Tablo 5.25’de tamimlanmistir. Temel olarak On
arastirma, risk siireci, 6n tasarim siireci, kesin tasar siireci, biitiinlesik risk denetim
slireci, yapinin liretim stireci, yapinin kullanim siireci ve yapinin yok etme siireci
adimlarindan olusan bu yaklasim alt adimlar1 asagida belirtildigi bicimde

O0zetlenebilir.

Giivenli Yapi1 Tasarim Modeli;

A. On Arastirma Siireci: Yap1 ve yap1 yakin cevresi, kullanic, islev ve
zorunluluk analizi ve degerlendirme ¢alismalari
e A-1. Analiz Siireci: Yap1 ve yap1 yakin gevresi, kullanici, islev ve zorunluluk
analiz ¢alismalar1 ve gerekli verilerin elde edilmesi
* A-1.1.YapiAlanive Yap1 Yakin Cevresi Analizi: Yapi alani ve yap1 yakin
cevresinde kullanicinin gilivenlik acgisindan olumsuz etkilenebilecegi

durumlarin analizi
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* A-1.2. Kullanial Analizi: Kullanicinin kendisinden kaynakli giivenlik
sorunu olusturabilecek durumlarin analizi

« A-1.3. islev Analizi: Yapinin islevinden kaynakl giivenlik sorunlarinin
analizi

* A-1.4. Zorunluluk Analizi: Zorunluluklarda bulunan eksiklikler ya da
cakismalar kaynakli durumlarin analizi

A-2 Degerlendirme Siireci: Yap1 ve yapi yakin ¢evresi, kullanicy, islev ve

zorunluluk analizlerinin degerlendirilmesi ve sonuclarin sonraki adima

aktarimi

* A-2.1. Yap1 Alani ve Yap1 Yakin Cevresi Degerlendirme: Yapi alani ve
yap1 yakin cevresi analiz sonuglarinin degerlendirilmesi

* A-2.2. Kullanic1 Degerlendirme: Kullanici analizinin degerlendirilmesi

 A-2.3.Islev Analizi: islev analizi sonuglarinin degerlendirilmesi

* A-2.4.Zorunluluk Analizi: Zorunluluk analizi degerlendirilmesi

. Risk Siireci: On arastirma siirecinden gelen verilerin risk etkenlerinin, risk

tanimlama, risk analizi ve risk degerlendirme siireglerinin incelenmesi

B-1. Risk Etkenleri: On arastirma siirecinden gelen verilerde etki eden

etmenler, etki tiiri, etkilenim diizeyi ve kabul edilebilirlik durumlarinin

belirlenmesi

B-2. Giivenli Yap1 Tasariminda Risk Yonetimi: Risk etkenleri asamasindan

gelen bilgilerle risklerin tanimlanmasi, analizi ve degerlendirilmesi

B-3. Tasarimda Risk Parametrelerinin Olusturulmasi: Risk yonetiminin

tamamlanmasinin ardindan tasarima aktarilacak risk girdilerinin

belirlenmesi

. On Tasarim Siireci: Risk siirecinden elde edilen giivenlikle ilgili girdilere ek

olarak yapilan tasarim girdi ve gereksinimleri calismalarinin birlestirilmesi

ile 6n tasarimin gergeklestirilmesi ve risk kontrollerinin yapilmasi

C-1. Tasarim Girdileri: On arastirma siirecinden gelen bilgilerin icinde

eksik olarak girdilerin tamamlanmasi

C-2. Tasarim Kapsami: Gereksinimlerin belirlenmesi ve girdilerle

birlestirilerek biitiinlesik tasarim kapsaminin olusturulmasi

C-3. Tasarim Kararlar ve Coéziimleri: On tasarimin gerceklestirilmesi
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C-4. On Tasarimda Risk Kontrolii: On tasarimda giivenlik sorunlarinin
kontrolii ve kullaniciyla siire¢ paylasiminin yapilmasi

. Kesin Tasar Siireci: On tasarim siirecinin tamamlanmasinin ardindan
tasarimin uygulanabilmesi icin detayli ¢iziminin ve giivenlik sorunlarinin
belirlenmesinin gerceklestirilmesi

D-1. Uygulama Tasariminin Yapilmasi: Tasarimin uygulanabilmesi i¢in
uygulama 6l¢eginde tasariminin ve ¢iziminin yapilmasi

D-2. Tasarim - Giivenlik iliskisi Denetimi: Yap: yakin cevresinin,
kullanicinin, islevin, mekansal tasarimin ve iiriin seciminin giivenli yapi
tasarim ¢oziimleri ile olan iliskisinin incelenmesi

D-3. Uygulama Tasariminda Risk Kontrolii: Risk siirecinde belirlenmis
giivenlik sorunlarinin uygulama tasariminin tamamlanmasinin ardindan
denetlenmesi ve incelenmesi

D-4. Tasarimin Uygunlugu - Kullaniciyla Paylasim: Uygulama tasariminin
tamamlanmasinin ardindan kullaniciyla tasarim paylasimi

Biitiinlesik Risk Denetim Siireci: Kesin tasar siirecinin tamamlanmasinin
ardindan tiim stirecteki risk adimlar1 denetimi

Yapmin Uretim Siireci: Yapinin biitiinlesik risk denetiminin ardindan
tasarim silirecinde belirlenen ¢oéziimlere uygun bir bicimde tiiretiminin
gerceklestirilmesi

. Yapmin Kullanim Siireci: Yapinin liretiminin tamamlanmasinin ardindan
kullanicinin yapida yasam siirmesi ve iretilen ¢éziimlerin durumunun
irdelenmesi

. Yapmnin Yok Etme Siireci: Yapinin yasam siirecini tamamlamasi ve yok

edilmesi adim1
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Tablo 5.25 Giivenli Yap1 Tasarim Modeli adimlari ve tasarim paydaslar iliskisi
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ORNEK CALISMA: BiR OKUL YAPISI
MERDIVENINDE MODELIN UYGULANMASI

Giivenli yap1 tasarim modelinin islerliginin denenebilmesi icin Istanbul, Sultanbeyli
ilcesi, Mimar Sinan Mahallesi’nde belirlenmis bir alana tez kapsaminda tasarlanmis
olan bir ilkokul yapisi ana merdiven bélimiinde uygulanmasi segilmistir. Bu
durumun temel nedeni yapilan ¢alismalarda yapi i¢i diismeler sonucu 6liimlerin
yarisinin merdivenle iliskilendirilmesi ve yap1 igerisinde giivenlik sorunlarinin
oldukca sik yasandigi bir yapi1 elemani olmasidir (Scott, 2005). Tezin 6rnek
calismasinda disiplinler arasi ¢alismanin ve diger tasarim paydaslarinin siirece
katilminin olanaklh olmamasi nedeniyle modelin denenmesi yalnizca mimari
yaklasim ve mimari ¢éziimler tizerinden yapilmistir. Yapinin islevinin, yerinin ve
kullanicinin ~ tamimlanmasiyla  baslayan sire¢c  modelin  adimlarinin
gerceklestirilmesiyle tamamlanacaktir. Tasarimi yapilacak olan yapinin alan,
kullania1 sayis, islevi, kullanica tiirleri, cinsiyete gore dagilimlari, yas dagilimlari

calismanin denenmesi icin kabuller tizerinden yapilmistir.

6.1 Orneklem Yapinin Tanimlanmasi

Tasarim tez 6rnek vaka calismasi i¢in kabuller tizerinden tanimlanmistir. Tasarimin
parametreleri tez kapsaminda belirlenmistir. Uygulamanin gergeklestirilecegi yap1
[stanbul ili, Sultanbeyli il(;esi, Mimar Sinan Mahallesi igerisinde yer alacaktir.

Tasarim alani olarak bu boélgenin;

* Bolgede yapilan calismalarda su¢ korkusu ytiksek,
* Genel olarak dis go¢ almus,

* Sosyo-ekonomik durumu distik,

+ Egitim diizeyi diisiik,

* Gecekondu yerlesimi,
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vb. gibi nedenlerle guivenlik acisindan dezavantajli bolge olmasi se¢im 6lgttlerinde
onemli rol oynamistir. Tasarimi yapilacak olan yapinin islevi, giivenli yapi
tasariminda dezavantajli yas grubu olarak c¢ocuklarin yer almasi ve yogun niifus
barindirmasi nedeniyle bir ilkokul egitim yapisi olarak segilmistir. Mimar Sinan
Mahallesinde imar durumunda egitim yapisinin tasarlanmasi tizere belirlenmis ve
alanda bir yapr bulunmayan Sekil 6.3’te belirtilen alan kabuller tzerinden
secilmistir. Egitim yapisinin 500 6grenci, 30 6gretmen ve idari personel stirekli
kullanicy, glinliik 100 veli gecici kullanici kabulii ile tasarlanmasi hedeflenmektedir.
Yap1 bir bodrum kat ve dort normal kat olmak iizere toplamda bes kat olarak
tasarlanacaktir. Sultanbeyli'nin Istanbul’daki konumu Sekil 6.1'de, tasarim alaninin
Sultanbeyli’deki yeri Sekil 6.2’de, tasarim alaninin yakin ¢evresinin tanimlanmasi

Sekil 6.3’de verilmistir.

Sekil 6.1 Sultanbeyli'nin istanbul’daki konumu (Google Maps, ty.)

Sekil 6.2 Tasarim alaninin Sultanbeyli’deki yeri (Google Maps, ty.)
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Sekil asarim alaninin yakin ¢evresinin tanimlanmasi

6.2 Orneklemde On Arastirma Siireci

Tasarimi gergeklestirilecek olan yapinin genel cerceveden tanimlamalarinin
yapilmasinin ardindan yapinin tasarlanacagi alanin ve yakin ¢evresinin,
kullanicisinin, islevinin, zorunluluklarinin analizi ve degerlendirilmesi

gerekmektedir.

6.2.1 Orneklemde Analiz Siireci

Tasarimi yapilacak olan alanin ve yakin c¢evresinin, yapiy1r kullanacak olan
kullanicinin, yapi islevinin ve yapinin bulundugu yer ve islev kaynakli olarak

zorunluluklarin irdelenmesi ve analizinin yapildig1 stirectir.

6.2.1.1 Yap1 Alani ve Yapi Yakin Cevresi Analizi

On siireglerde tasarim icin yer tanimlamasi yapilmis alanin fiziksel, sosyolojik ve

psikolojik analizinin yapilmasi adimlarini kapsamaktadir.
o Fiziksel Analiz

Fiziksel analiz yapinin yapilacag: alanin ve yapi yakin ¢evresinin doku, yerlesim,
kamusal alan bicimlenmesi, afet vb. gibi durumlarinin incelenmesi adimlarini

icermektedir. Tablo 6.1’de yap1 alani yakin cevresi fiziksel durumu incelenmistir.
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Tablo 6.1 Yapi alani ve yapi yakin cevresi fiziksel analizi (Google Maps, ty.; IBB
Deprem ve Zemin inceleme Miidiirliigii, 2009)

Sira Neden Diizey
Kentlesme Sorunlari: Yapi yakin ¢evresinde k—'
1 yerlesimin ve 6zellikle konut yerlesiminin
minimum diizeyde bulunmasi
) Kentlesme Sorunlari: Yapi yakin ¢evresinde
kuralsiz ve yasal gecekondu yerlesimi
3 Kentlesme Sorunlari: istanbul’da olmasina
karsin kent dokusunun olusmamis olmasi
Kamusal Alan Tasarimindaki Sorunlar: Alan
4 cevresinde sokak yasantisi ve tasarlanmis
kamusal alan bulunmamasi
Kamusal Alan Tasarimindaki Sorunlar:
5 *  Kullanilmayan - bakimsiz alan varligi
* Pasifyesil alan durumu
6 Dogal gozetimi saglayacak fiziki durum
eksikligi
TASARIM ALANI
A . Q
7 Yapi alaninin Sultanbeyli Itfaiyesine uzakligi

4.5 km - aragla erisim 9 dk (Trafiksiz)

SULTANBEYLI ITFAIYESI

Q
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Tablo 6.1 Yapi alani ve yapi yakin cevresi fiziksel analizi (Google Maps, ty.; IBB
Deprem ve Zemin inceleme Miidiirliigii, 2009) (devami)

Sira Neden Diizey
. . TASARIM ALAN Q
Yapi alaninin Sultanbeyli Devlet Hastanesine
8 uzakhgi 1.8 km — aragla erisim 4 dk (Trafiksiz) QHisTANE
Alanin 1. Derece Deprem Bdlgesinde
Bulunmasi (istanbul ili icerisinde yer almasi)
9 (iBB Deprem ve Zemin inceleme Midirliga,
2009)
Alanin 1. Derece Deprem Bolgesinde
10 Bulunmasi (iBB Deprem ve Zemin inceleme
Muadurlugt, 2009)
Alanin Sel Risk Durumu: Orta Diizeyde (iBB
11 Deprem ve Zemin inceleme Miidiirligii, 2009)
Alanin Heyelan Durumu: Diisiik Diizeyde (iBB
12 Deprem ve Zemin inceleme Miidiirligii, 2009)
Alanin Zemin Sivilasma Durumu: Dlsik
13 Diizeyde (IBB Deprem ve Zemin inceleme

Mudiirligi, 2009)
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Tablo 6.1 Yapi alani ve yapi yakin cevresi fiziksel analizi (Google Maps, ty.; IBB
Deprem ve Zemin inceleme Miidiirliigii, 2009) (devami)

Sira Neden Diizey

Alanin Yerlesime Uygunlugu : Onlemli
14 Yerlesim Alani (IBB Deprem ve Zemin
Inceleme Miidiirliigii, 2009)

Kentsel Altyapi Sistemlerinde Eksiklik:
Istanbul 6lgeginde yeni bir yerlesim bolgesi

13 olmasi nedeniyle kentsel hizmetlerde
yetersizlik

14 Kentsel aydinlatma sistemlerinde eksiklik

15 Yaya - Sokak Iliskisinin gelismemis olmasi

e Sosyolojik Analiz

Sosyolojik analiz, yapinin yapilacagi alanin yakin ¢evresinde yasamini siirdiiren
bireylerin sosyolojik yapisini tanimlama c¢alismalarin1 icermektedir. Yapilan
calismada 6zellikle yap1 ve yapi cevresinde yakin cevre kullanicilarinin giivenlikle
ilgili olusturabilecekleri riskler lizerinden analiz yapilmistir. Tablo 6.2’de yapi1 alani

yakin cevresi sosyolojik durumu incelenmistir.

Tablo 6.2 Yapi alani yakin ¢evresi kullanicisi sosyolojik analizi ( Endeksa, ty.
kaynag Tiiik Istatistikleri'den uyarlamistir)

Sira Neden Diizey
1 Sosyo - Ekonomik Durum C-D Grubu
2 Egitim Durumu [lkokul - Ortaokul
3 Hane Basina Diisen Cocuk Ortalama 3
4 Hane Halki Niifusu 4.45
5 Demografik Durum 0 - 44 arasi niifus yogun
6 Goecmenlik Durumu Genelde dis go¢ almis
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Tablo 6.2 Yapi alan1 yakin ¢evresi kullanicisi sosyolojik analizi ( Endeksa, ty.
kaynag Tiiik Istatistikleri'den uyarlamistir) (devami)

Sira

Neden

Diizey

Deprem Odakl Sosyal Zarar
Gorebilirlik: Yiiksek (IBB Deprem ve
Zemin Inceleme Miidiirliigii, 2018)

ISTANBUL DEPREM ODAKLI

ISTAN ODAI
'SOSYAL HASAR GOREBILIRLIK DUZEY| HARITASI

Sug¢ Korkusu: Yiiksek Diizeyde (Bilen
vd., 2013)

Psikolojik Analiz

Psikolojik analiz, yapinin yapilacag: alanin yakin ¢evresinde yasamini siirdiiren

bireylerin psikolojik yapisin1 ve davranis bicimlerini tanimlama c¢alismalarim

icermektedir. Tablo 6.3’de yap1 alan1 yakin ¢evresi sosyolojik durumu incelenmistir.

Tablo 6.3 Yapi alan1 yakin ¢evresi kullanicisi psikolojik analizi

Sira Neden Diizey
1 Plansiz ve Gecekondu Yerlesimi Kural dis1 davranis bigimi
2 Su¢ Korkusunun Yiiksek Diizeyde Olmasi Suca yatkinlik
3 Egitim Durumunun Diisiik Diizeyde Giivenli olmayan davranis bigimine
Olmasi yatkinlik
4 Yoksulluk ve Egitim Durumu Psikolojik sorunlarda yogun olma olasilig1
6.2.1.2 Kullanic1 Analizi

Siirecin ilk asamalarinda tanimlanmis olan kullanicilarin sosyolojik, fizyolojik ve

psikolojik analizinin yapilmasi adimlarin1 kapsamaktadir. Bu adimda 500 68renci,

30 6gretmen ve idari personel siirekli kullanici olarak analiz edilmektedir. Analiz

calismasi gecici kullanicilarin yapida gegirdikleri stirenin kisith olmasi nedeniyle

kapsama alinmamistir. Bu tasarim 6zelinde dezavantajli grup olmalar1 nedeniyle
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genel olarak analizler 6grenciler tizerinden yapilmistir. Bu adimin ilk alt adimi
kullanicinin  tlrlerinin  analizinin  yapilmasidir. Tablo 6.4’de bu analiz
aciklanmaktadir. Bu analizin tamamlanmasinin ardindan kullanicilarin sosyolojik,

fizyolojik ve psikolojik analizi yapilmistur.

Tablo 6.4 Kullanic tiirleri ve sayisi analizi

Kullanici Kullanic Tiirii Sayisi
Ogrenci Siirekli 500 kisi
Ogretmen Siirekli 25 kisi
Idari Personel Siirekli 5 Kisi
Veliler Gegici Ort. 85 kisi
Ziyaretgiler Gegici Glinde 15 kisi

e Sosyolojik Analiz

Kullanicinin sosyolojik analizi adiminda, yap1 kullanicisinin ailevi, kiiltiirel, egitim
ve demografik durumu incelenmistir. Tablo 6.5’de kullanicilarin egitim durumu
tanimlanmistir. Kabul lizerinden yapilan ¢calismada 6gretmen ve idari personelin
sosyolojik olarak egitim durumlar1 ve yas gruplar incelendiginde giivenliklerini
olumsuz etkileyecek bir etken olmamasi nedeniyle sosyolojik acidan dezavantajli
grup olarak oOgrencilerin analizinin yapilmasi gerekmektedir. Bu analizde
ogrencilerin kurallar geregi genel olarak ayni mahallede yasiyor olmalari nedeniyle
yap1 alan1 yakin g¢evresi sosyolojik analizine ek olarak bu adimda 6grenciler i¢in
detayli sosyolojik durumlar irdelenmektedir. Yap1 yakin cevresinde yasa Tablo

6.6’da dezavantajli grup olarak 6grencilerin sosyolojik olarak analizi yer almaktadir.

Tablo 6.5 Kullanicilarin egitim diizeyleri

= 2 = = .‘E': 2
- -~ [%2]
Grup 3 £ € S| &| § |2
% =5 £ ||| & |2
= Q — =] :g >
Ogrenci 500 500
Ogretmen 25 21 3
Idari Personel 5 0 2 3
Toplam 530 500 0 2 3 21 3
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Tablo 6.6 Kullanici sosyolojik analizi

Sira Neden Diizey
1 Egitim Durumu Ogrencilerin ilkokul dii?eyir.lde" olllmalarl nedeniyle egitim
diizeyi diistk.
) Ailenin Egitim Durumu Yakin ¢evre scis'y.olojik analizq'e 'l')elir}endigi bicimde aile
egitim durumu disiik diizeyde.
) Vandalizme Yaklasim Cocuk.l.ar"m oyunsu vand:.ilizme y_atkln ollmalarl ve zararl
irtinlerle oynama istekleri nedeniyle yiiksek
3 Aile Yapisi Ortalama 3 (;OCUk"Olma.Sl .neiiefliyle" ailelerin ¢ocuk basina
diisen ilgi diistik diizeyde
4 Aile Sosyo- Ekonomik Durum Sosyo-ekonomik durumu diisiik diizeyde

¢ Fizyolojik Analiz

Kullanicinin fizyolojik analizi adiminda yap1 kullanicisinin yas, cinsiyet,
antropometrik durumu incelenmistir. Kullanici tiirtine gore yas grubu analizleri
Tablo 6.7, 6.8 ve 6.9’da yapilmistir. Tablo 6.10’da ise kullanici tiirlerinin tasarimda

kullanilacak antropometrik 6zellikleri incelenmistir.

Tablo 6.7 Ogrenci yas grubu ve cinsiyet analizi

Yas Kadin Erkek
4 -5 Yas 10 10
6 Yas 57 63
7 Yas 77 43
8 Yas 66 54
9 Yas 52 58

Tablo 6.8 Ogretmen yas grubu ve cinsiyet analizi

Yas Kadin Erkek
25-35 3 2
35-45 4 3
45-55 4 5
55-65 2 2
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Tablo 6.9 Idari personel yas grubu ve cinsiyet analizi

Yas Kadin Erkek
25-35 1 0
35-45 2 1
45-55 0 1

Tablo 6.10 Kullanici ortalama antropometrik 6zellikleri (cm degerinden)
(Ayan, Erol, Miilazimoglu ve Kogak, 2008; Duyar, 1999; Giilec vd., 2009)

Cinsiyet Boy (Ort) Omuz( g:)"shgl Ayak Uzunlugu | El Uzunlugu
Ogrenci Kadin 133 28.3
Ogrenci Erkek 134 28.8
Calisan Kadin 155 36.1 23.6 18
Calisan Erkek 168 39.3 26.1 19.5

e Psikolojik Analiz

Kullanicinin psikolojik analizi adiminda yapi1 kullanicisinin psikolojik, algisal ve

davranissal durumlarinin giivenligi etkileyecek etmenler acgisindan incelemesi

yapilmaktadir. Bunun yani sira ilkokul yapisinda psikolojik acidan dezavantajli grup

olarak ogrencilerin analizinin yapilmasi calismanin yo6nlendirilmesi ag¢isindan

onemlidir. Tablo 6.11'de dezavantajli grup olarak 6grencilerin psikolojik olarak

analizi yer almaktadir. Tablo 6.12’de kullanicilarin farkindalik, biling ve giivenlik

alg1 diizeyleri tanimlamasi yapilmistir.

Tablo 6.11 Kullanicinin psikolojik analizi

Sira Neden Diizey

1 Egitim Durumu C')grencileiri.r.l ilk?kul diizeyinde olmalari nedeniyle giivenlik
algilar diistik diizeyde
Ogrencilerin ilkokul diizeyinde olmalar1 nedeniyle Kkarsi

2 Egitim Durumu tarafa verebilecekleri zararlar konusunda algilarinin
gelismemis olmasi

3 Allenin Egitim Durumunun Ailenin ¢ocukta giivenlik algisini gelistirememis olmasi

Diistik Diizeyde Olmasi

4 Vandalizme Yaklasim Merakli davranis bicimine sahip olmasi

5 Aile Yapist O.ljtalar.na' 3"<;(.).cuk"olma51 nedeniyle ailelerin cocuk basina
diisen ilgi diisiik diizeyde

6 Aile Sosyo- Ekonomik Sosyo-ekonomik durumu diisiik diizeyde olmasi nedeniyle

Durum ¢ocuklara yetersiz ilgi gdsterilmesi
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Tablo 6.12 Kullanicilarin farkindalik, biling ve giivenlik algisi

Grup Say1 Farkindalik Biling Giivenlik Algis1
Ogrenci 500 Diisiik Diisiik Diisiik
Ogretmen 25 Yiiksek Yiiksek Yiiksek
Yrd. Prs. 5 Orta Orta Orta
6.2.1.3 islev Analizi

islev analizi 6n siireclerde belirlenen islev tiiriiniin giivenlik agisindan irdelenmesi
calismalarini icermektedir. Bu adimda islev tiiri, kullanici yogunlugu ve tehlikelilik
analizi yapilmaktadir. Tablo 6.13’de yapinin okul yapisi olmasi nedeniyle hafta igi
giinlerinde kullanim saatleri incelenmistir. Bir diger analiz olarak Tablo 6.14’de

islev analizi ilkokul yapisinin islev kaynakli olusabilecek giivenlik sorunlarinin

diisiik diizeyde olmasi nedeniyle bitiinlestirilmistir.

Tablo 6.13 Kullanim saatleri analizi

Grup Kullanim Saatleri Giris 1 Cikis 1 Giris 2 Cikis 2
Ogrenci 08.30 - 15.30 08.15 12.00 13.00 15.30
Ogretmen 08.00 - 16.00 08.00 12.00 13.00 16.00
Yonetici 07.30-17.30 07.30 12.00 13.00 17.30
Yardimci Personel 07.00 -18.00 07.00 - - 18.00
Veliler 08.15 08.35 15.15 15.45

Tablo 6.14 Islev analizi
Sira Neden Diizey
1 Egitim Yapisi1 Olmasi Yogun kullanici

2 Ilkokul Yapis1 Olmasi Ogrencilerde giivenlik algisi ve bilinci gelismemis olmasi

3 Egitim Yapis1 Olmasi Kullanicin ayni saatlerde sirkiilasyonlari ve yapiy1 kullanimi

4 flkokul Yapis1 Olmasi Ogrenciler cevrelerini algilamaya, kesfetmeye acik olmalari
5 530 Kisilik Niifus FEMA taniminda 3. simif kritik tesis olmasi (FEMA, 2007)

6.2.1.4 Zorunluluk Analizi

Zorunluluk analizinde; var olan zorunluluklar incelenmektedir. Bu anlamda
calismanin kapsaminda yapinin alanda yerlesiminde, mekansal iliski kurgusunda ve

ozellikle yapinin diisey sirkiilasyonunun tasariminda etkin rol oynayacak;
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Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda Yonetmelik,
Turkiye Bina Deprem Yonetmeligi,

Planli Alanlar imar Yonetmeligi,

Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim Standartlar Kilavuzu,

Engelliler i¢in Evrensel Standartlar Kilavuzu

zorunluluklari incelenmistir. Yonetmelikler icerisinden 6zellikle islev ve merdivenle

ilgili olan bolumler irdelenmistir. Bu yonetmelikler icerisinden Tablo 6.15'de

belirtilen analizler yapilmistir.

Tablo 6.15 Zorunluluk analizi

Sira

Neden

Zorunluluk Tiiri

Egitim binasi taban oturma alaninin toplam arsa
alanina orani en ideal kosullarda %35’ten biiytik

Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim
Standartlari Kilavuzu (T.C. Milli

min. 3.00 m olarak tasarlanmalidir.

1 olmamalidir ve bu durumda alaninin %65°; yesil Egitim Bakanlig1 insaat ve Emlak
alan, acik ve oyun alanlari olarak planlanmahdir. Dairesi Baskanligi, 2015)
Alanin dogal yapisina uymaya cahgilmahdir ve Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim

o | engellilerin agik alanlar igerisinde kesintisiz bir Standartlari Kilavuzu (T.C. Milli
sekilde ulasimini saglayacak ¢oziimler ve Egitim Bakanlig1 Insaat ve Emlak
malzemeler kullanilmalidir. Dairesi Baskanligi, 2015)
Acik alanda téren alani, geleneksel oyunlar igin Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim

3 ayrilmis alanlar, oturma gruplar1 gibi mimari ve Standartlari Kllayuzu (T.C. Milli
kentsel donatilar1 icinde barindiracak alanlar Egitim Bakanlig1 Insaat ve Emlak
tasarlanmalidir. Dairesi Baskanhgi, 2015)

Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim
Simf  ve ) .g.enel mekanlarin . lfuz'ey" cepheye Standartlar Kilavuzu (T.C. Milli

4 g.el.meme51 icin yapinin kuzey yonii sirkiilasyon ve Egitim Bakanlig insaat ve Emlak

giris mekanlarina ayrilmalhdir. o
Dairesi Baskanhgi, 2015)
Sirkiilasyon alanlarmin toplam m?’si egitim yapisi Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim

5 icerisindeki egitsel, sosyal ve idari alanlarin toplam Standartlar1 Kilavuzu (T.C. Milli

alanin % 50’ ile %60 ‘1 arasinda olmalidir. Egitim Bakanlig1 insaat ve Emlak
Dairesi Baskanligi, 2015)

iki tarafi derslik olan koridorlar, koridor Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim

uclarindan  ve  teneffiis mekdm  olarak Standartlari Kilavuzu (T.C. Milli

6 | diizenlenebilecek ara bosluklardan aydinlatilmal Egitim Bakanhig1 insaat ve Emlak
ve havalandirilmalidir. Dairesi Baskanligi, 2015)

. o _ L Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim
Tek tarafli derslikler i¢in koridor genisligi min. Standartlari Kilavuzu (T.C. Milli
7 | 2.50 m, ¢ift tarafli derslikler i¢in koridor genisligi

Egitim Bakanlig1 insaat ve Emlak
Dairesi Baskanligi, 2015)
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Tablo 6.15 Zorunluluk analizi (devami)

Sira

Neden

Zorunluluk Tiiri

Ogrenci  kapasitesine gore binada kolay
algilanabilir konumda, biri asansor veya bina ici
rampasi yaninda olmak iizere en az iki adet ana
merdiven planlanmalidir.

Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim
Standartlar1 Kilavuzu (T.C. Milli
Egitim Bakanlig1 ingaat ve Emlak
Dairesi Baskanligi, 2015)

Merdivenlerin  yerleri belirlenirken, egitim
yapisina ilerde yapilabilecek  potansiyel
eklemelerde dikkate alinmalidir.

Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim
Standartlar1 Kilavuzu (T.C. Milli
Egitim Bakanlig1 ingaat ve Emlak
Dairesi Baskanligi, 2015)

10

Yangin merdivenleri ylrirliikte olan Binalarin
Yangindan Korunmasina Dair Yonetmelige, ilgili
diger kanun ve yonetmeliklere uygun olarak
¢oziimlenmeli ve detaylandirilmalidir.

Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim
Standartlari Kilavuzu (T.C. Milli
Egitim Bakanlig1 ingaat ve Emlak
Dairesi Baskanligi, 2015)

11

llgili kanun, yonetmelik ve mevzuatlara uygun
olarak, katlar arasi erisim i¢in kolay ulasilabilir bir
yerde bir adet fiziksel engelli asansori
yapilmalidir.

Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim
Standartlari Kilavuzu (T.C. Milli
Egitim Bakanlig1 ingaat ve Emlak
Dairesi Baskanligi, 2015)

12

Genel olarak bu Yoénetmelikte adi gecen umumi
binalarla otel, is hani, biiro, pasaj vb. birden fazla
kati olan ev ve apartmanlarin bagimsiz
boéliimlerinin ortak merdivenleri ahsap olamaz.

Istanbul imar Yénetmeligi 2018
(BB, 2018)

13

Merdiven evlerinin bina cephesinden, ¢atidan veya
1sikliktan dogrudan 1s1k almasi ve merdivenlerin
catiya ve bodrumlara ulastirilmasi zorunludur.
Ayn1 zamanda yapay aydinlatma diizeyi 150lx
olmalidir.

Istanbul imar Yénetmeligi 2018 ve
TSE TS EN 12464-1:2011 Standardi
(iBB, 2018; Tiirk Standartlar:
Enstitiisii, 2012)

14

Merdivenlerin her iki tarafinda da engellilerle ilgili
TSE erisilebilirlik standartlarina uygun korkuluk
ve kiipeste yapilmasi, ayrica sahanlik ve merdiven
dosemelerinde ve kaplamalarinda da standartlara
uyulmasi zorunludur.

istanbul imar Yénetmeligi 2018
(iBB, 2018)

15

Merdiven basamaklarinin 6l¢iileri ve 6zellikleri:

a) Asansori olmayan Dbinalarda basamak
yuksekligi 0.16 metreden, asansorlii binalarda
0.18 metreden fazla olamaz.

b) Basamak genisligi 2a+b= 60 ila 64 formiiliine
gore hesaplanir. Formildeki a: yikseklik, b:
genisliktir. Ancak bu genislik 0.27 metreden az
olamaz.

Istanbul imar Yénetmeligi 2018
(iBB, 2018)

16

Yiiksekligi 1.80 metreden az olan merdiven altlari
kapatilir.

Istanbul Imar Yénetmeligi 2018
(iBB, 2018)

17

Binalarda; merdivenlerde ve diger gerekli yerlerde
teknik gereklere ve standartlara uygun olarak
korkuluk yapilmasi mecburidir.

Istanbul imar Yénetmeligi 2018
(iBB, 2018)
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Tablo 6.15 Zorunluluk analizi (devami)

Sira Neden Zorunluluk Tiiri
Bodrum Kat Derinligi 10 Metreden az ve Bina .
iiksekligi 21.50 metreden az yapilarda yapi Binalarin Yangindan Korunmas
18 |V g : az yapra yap Hakkinda Yonetmelik (Cevre ve
eleman! yangin dayanim sliresi minimum 60 Sehircilik Bakanhig, 2015)
dakika olmalidir. &b
Merdivenden c¢ikislara gotiiren en uzun kagis
uzakliklari
Tek Yon Gift Yon Binalarin Yangindan Korunmasi
19 Yagmurlama 15 m. 45 m. Hakkinda Yonetmelik (Cevre ve
Sistemi yok Sehircilik Bakanhgi, 2015)
Yagmurlama 30 m. 75 m.
Sistemli
Genigligi 200 cm’'yi asan merdivenler, Binalarin Yangindan Korunmasi
20 | korkuluklar ile 100 cm’den az olmayan ve 160 Hakkinda Yonetmelik (Cevre ve
cm’den fazla olmayan pargalara ayrilir. Sehircilik Bakanligl, 2015)
Kagis merdivenlerinde temiz genislik Binalarin Yangindan Korunmasi
21 | hesaplanirken, kiipestenin yaptigi ¢ikintinin 80 Hakkinda Yonetmelik (Cevre ve
mm’si temiz genislige dahil edilir. Sehircilik Bakanligi, 2015)
. o e . Binalarin Yangindan Korunmasi
22 Nienrid;;/ﬁ?l deiaggl?;l%ilar gle;rf;zgl merdiven kol Hakkinda Yonetmelik (Cevre ve
SIS Sehircilik Bakanligi, 2015)
. . . . . Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim
Ogrenci . .kapa51tesme sore b}r@da kolay Standartlar1 Kilavuzu (T.C. Milli
23 | algilanabilir konumda, en az iki adet ana . e
merdiven planlanmalidir Egitim Bakanlig1 Insaat ve Emlak
P ' Dairesi Baskanligi, 2015)
Merdivenlerin yerleri belirlenirken, egitim Egitim Yapilan Asgari Tasarlm :
. . . Standartlar1 Kilavuzu (T.C. Milli
24 | yapisina ilerde  yapilabilecek  potansiyel o .
eklemelerde dikkate alinmalidir Egitim Bakanhg Insaat ve Emlak
' Dairesi Baskanhgi, 2015)
Konsol merdivenlerden kaginilmali  biitiin Egitim Yapilan Asgari Tasa@m )
. . R . Standartlari Kilavuzu (T.C. Milli
25 | merdivenlerin bodrum kata kadar indirilmesi s o
saglanmalidir Egitim Bakanlig1 Insaat ve Emlak
' Dairesi Baskanligi, 2015)
Merdiven baslangici ve ilk sahanlik altina gelen
bolgelerde, emniyet tedbirleri diisliniilerek Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim
26 korunakli alanlar ya da mekanlar Standartlar1 Kilavuzu (T.C. Milli
olusturulmalidir. Hissedilebilir uyaric1 yiizey, Egitim Bakanlig1 insaat ve Emlak
merdivenin basinda, sahanlik bitiminde ve Dairesi Baskanligi, 2015)
merdivenin sonunda kullanilmalidir.
Merdiven riht ytiksekligi en fazla 17 cm, basamak
genisligi en az 29 cm. olmaldir. Agik rihth Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim
27 merdiven  kullanilmamalidir.  Basamaklarda | Standartlar1 Kilavuzu (Adler, 1969;

takilma riskini azaltmak ve engelli erisimini
kolaylastirmak i¢in uygun basamak c¢oéziimleri
saglanmalidir.

T.C. Milli Egitim Bakanlig1 insaat ve
Emlak Dairesi Baskanligi, 2015)
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Tablo 6.15 Zorunluluk analizi (devami)

Sira Neden Zorunluluk Tiiri
Her iki tarafi bosluk olan merdivenlerin her iki
tarafina, bosluk tek tarafli ise bosluk olan tarafina
en az h= 1. 10 m yiiksekliginde korkuluk Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim
28 yapilmalidir. Merdivenlerin duvar tarafina da h= Standartlar1 Kilavuzu (T.C. Milli
90 cm ve 70 cm yiiksekliginde kiipesteler Egitim Bakanlig1 insaat ve Emlak
yapilmalidir. Korkuluklar, kaymayi, dismeyi, Dairesi Bagkanligi, 2015)
tirmanmayi engelleyecek sekilde diizenlenmelidir
(Tirk Standartlar Enstitiist, 2011).
Korklujluklar, merdiven baslanglFlndan -e-n -az 30 Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim
cm Once baslamali ve merdiven bitiminden -
s Standartlar1 Kilavuzu (T.C. Milli
29 | jtibaren en az 30 cm. sonra tamamlanmalidir. ot o
. < Egitim Bakanlig1 Insaat ve Emlak
Korkuluk uzantisinin ucu yarim ay seklinde asagi L <
< Dairesi Baskanligl, 2015)
dogru kivrilmalhdir.
Basamaklar; kaymaz malzemeden sert, sabit, Egitim Yapilan Asgari Tasargn .
. . ; Standartlar1 Kilavuzu (T.C. Milli
30 | eksiz olacak sekilde basamak kaplama malzemesi o o
ile kaplanmahdir Egitim Bakanligl Insaat ve Emlak
p ) Dairesi Baskanhgi, 2015)
Merdiven Kol Genislikleri, 360 6grenciye kadar en
az 2.00 m. olmaly, kova genislikleri 20 cm den fazla
olmamalidir. Merdiven kol genisligi hesabu: Esitim Yanilar A T
) . . ] . L gitim Yapilar1 Asgari Tasarim
31 500 6grenciye kadar: her 100 6grenci i¢in 0,50 m. Standartlar Kilavuzu (T.C. Milli
Yukarida belirtilen hesaplama y6ntemine gore Egitim Bakanhg insaat ve Emlak
elde edilen merdiven kol genisligi, en az 2.00m. en Dairesi Baskanligy, 2015)
fazla 3.00m olacak sekilde 6grenci kapasitesine
gore hesap edilerek egitim yapisinda kullanilacak
asgari merdiven sayisi belirlenir.
Merdiven parapetleri 90cm  yiiksekliginde Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim
32 betonarme veya 1iyi detaylandirilmis aym Standartlar1 Kilavuzu (T.C. Milli
yukseklikte korkuluk seklinde olmali ve kiipeste Egitim Bakanhgl Ingaat ve Emlak
ile sonlanmalidir. Dairesi Baskanhgi, 2015)
, . Egitim Yapilar1 Asgari Tasarim
Korkuluklar kayr'nayl, (_i_usmeyl, t'lrmanmayl Standartlar: Kilavuzu (T.C. Milli
33 | engelleyecek sekilde diizenlenmeli ve her s o
sahanlikta diizlenmelidir Egitim Bakanligi Insaat ve Emlak
’ Dairesi Baskanligl, 2015)
Mak51mufn bir rlht ylksekligi 15 cm.ol.rfl.ak uzere Engelliler icin Evrensel Standartlar
2 x riht yiiksekligi + 1 x Basamak genisligi = 63 cm . .
34 B ) Kilavuzu (Diinya Engelliler Vakfi -
formiili kullanilmali ve TS 9111’e uygun olmalidir Diinya Engelliler Birligi, 2013)
(TS 12576). yatng &b
llidaerrigelnleggle yeu;umkea il;rizwerliEﬁZmE;l ;;1131111{, Engelliler i¢in Evrensel Standartlar
35 ymay 4 p : Kilavuzu (Diinya Engelliler Vakfi -

Gerekiyorsa merdivenin {lizeri hava etkilerine
kars1 kapatilmalidir (TS 12576).

Diinya Engelliler Birligi, 2013)
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Tablo 6.15 Zorunluluk analizi (devami)

almahdir. Duyumsanabilir yiizey en az 60 cm
genisliginde ve renk ve doku bakimindan farkl ve
algilanabilir olmalidir (DIN 18024).

Sira Neden Zorunluluk Tiira
Basamak ve rihtlar ayr1 renkte gosterilmelidir.
Basamak ucunda 2,5 cm eninde koruyucu kaymaz Engelliler i¢in Evrensel
36 bir serit bulunmali, koruyucu malzeme, takilip Standartlar Kilavuzu (Diinya
diismeyi Onleyecek, cikinti yapmayacak, basamak | Engelliler Vakfi - Diinya Engelliler
ylzeyi ile diiz olacak sekilde monte edilmelidir (TS Birligi, 2013)
12576)
DIN 18024’te kaymaz seritlerin 3 basamaga kadar oo
. .. Engelliler i¢in Evrensel
olan merdivenlerde tiim basamaklarda; basamak N
) : o Standartlar Kilavuzu (Diinya
37 | sayis1 3'ten fazla olan merdivenlerde ise ilk ve son . , .
s o . . | Engelliler Vakfi - Diinya Engelliler
basamakta olmasi gerektigi belirtilmektedir (Di Birligi, 2013)
Pilla, 2010). &b
Merdiven, merdiven sahanliginda yon degistiriyorsa Engelliler icin Evrensel
sahanlik alani en az 1,8 m x 1,8 m olmalidir. N
. : S " Standartlar Kilavuzu (Diinya
38 | Merdivenlerde temiz genislik kiipesteden kiipesteye . , .
. . Engelliler Vakfi - Diinya Engelliler
enaz 1,8 m olmalidir. Merdiven yanlarinda su tahliye Birligi, 2013)
oluklari yapilmalidir (TS 12576). &b
Merdivenlerin  iki yanindaki Kkiipesteler ve
merdivenlerin baslangi¢ ve bitimindeki o
e N . Engelliler i¢in Evrensel
duyumsanabilir = yiizeyler tiim  kullanicilarin )
.. o . Standartlar Kilavuzu (Diinya
39 | givenligi agisindan o6nem tasimaktadir. Ayrica . . .

! . . . Engelliler Vakfi - Diinya Engelliler
kiipestelerde doku farklilasmasi ile merdivenlerin Birligi, 2013)
baslangi¢ ve bitiminin hissedilmesi saglanmalidir &b
(DIN 18024-1).

Duyumsanabilir yiizey kullanilmaly, ilk basamaktan
hemen o6nce baslamali, merdiven bitiminde ise Engelliler i¢in Evrensel
40 merdiven genisligi kadar bogsluktan sonra yer Standartlar Kilavuzu (Diinya

Engelliler Vakfi - Diinya Engelliler
Birligi, 2013)

Zorunluluk analizinin tamamlanmasi ile elde edilen verilerin giivenlige etkisi

degerlendirilmek iizere veriler degerlendirme béliimtine aktarilmistir.

6.2.2 Orneklemde Degerlendirme Siireci

Analiz adiminda tamamlanan yap1 alani ve yapi yakin g¢evresi, kullanici, islev ve

zorunluluk analizlerinden elde edilen veriler glivenlik a¢isindan degerlendirilmek

ve risk stirecine aktarilmak tizere bu adimda irdelenmektedir. Analiz siirecinde elde

edilen veriler ayni siralama izlenerek stirecte degerlendirilmesi gerekmektedir.
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6.2.2.1 Yap1 Alan1 ve Yapi Yakin Cevresi Degerlendirmesi

Bu adimda istanbul ili, Sultanbeyli ilcesi, Mimar Sinan Mahallesi ve yap1 alaninda

yapilan giivenlikle ilgili analizler degerlendirilmektedir. Bu adimda

degerlendirmeler fiziksel, sosyolojik ve psikolojik olarak biitiinciil olarak ele
alinmis, analiz verilerinden yalnizca giivenligi etkileyen veriler irdelenmistir. Tablo

6.16’da bu verilerin degerlendirilmesi biitiinlestirilmistir.

Tablo 6.16 Yap1 alani ve yap1 yakin ¢cevresi degerlendirme verileri

Neden Analiz Degerlendirme
YYCr Kentlesme Sorunlari Dogal gozetim eksikligi
YYCr Kentlesme Sorunlari Kural dis1 davranis gésterme egilimi
YYCr gj:lﬁi Alan Tasarimindaki Dogal gozetim eksikligi
YYGr | Alanin 1. Derece Deprem Bolgesinde Olas1 deprem durumundan yiiksek etkilenim
Bulunmasi diizeyi
YYCr Al_fmm Sel Risk Durumu: Orta Olasi sel durumundan orta etkilenim diizeyi
Diizeyde
YY(;F Alanin Yerle§ime Uygunlugu; Onlemll yerle§im yapllmama51 durumunda
Onlemli Yerlesim Alani olasi afet durumundan etkilenim
YYC Kentsel Aydilatma Sistemlerinde | Giinin karanlik saatlerinde givenlik sorunlari
f Eksiklik olusma olasilig1
YYCr Yaya - Sokak lliskisinin gelismemis Dogal gozetim eksikligi
olmasi
YYCs Sosyo - Ekonomik durumun C-D | Biling, giivenlik algis1 ve farkindalign diisiik
grubu olmasi toplum
YYCs Slgrlnt;r; Durumunun disik dizeyde Giivenlik algis1 ve farkindalig: diisiik toplum
YY Hane basina diisen ¢ocuk sayisinin B.lr-ey basﬂma dgsen aileilgisi az olan blvreyl.e-zr{ie
Cs iic olmast biling, giivenlik algis1 ve farkindalig1 diistik
¢ toplum
YYCs - . . S
YYCr Su¢ Korkusu: Yiiksek Diizeyde Suga egilimi yliksek toplum
YYCe Plansiz ve Gecekondu Yerlesimi Kural dis1 davranis bigimi
YYCp gigrlrtllansll Durumunun Digik Dizeyde Giivenli olmayan davranis bigimine yatkinlik
YYCp Yoksulluk ve Egitim Durumu Psikolojik sorunlarda yogun olma olasilig1 ve
YYCr: Yap1 Alani ve Yapi1 Yakin Cevresi Fiziksel Kokenli - YYCs: Yap1 Alani ve Yap1 Yakin Cevresi
Sosyolojik Kokenli - YYCp: Yap1r Alani ve Yap1r Yakin Cevresi Psikolojik Kokenli durumlar
icermektedir.
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6.2.2.2 Kullanici Degerlendirme

Kullanic1 degerlendirme adiminda yapiy: kullanacak bireylerden 6zellikle giivenlik
konusunda dezavantajli olan grup olan Ogrenciler tlzerine yapilan analizler
degerlendirilmektedir. Bu adimda degerlendirmeler sosyolojik, fizyolojik ve
psikolojik olarak biitiinciil olarak ele alinmis, analiz verilerinden yalnizca giivenligi
etkileyen veriler irdelenmistir. Tablo 6.17°de bu verilerin degerlendirilmesi

biitliinlestirilmistir.

Tablo 6.17 Kullanici degerlendirme verileri

Koken Analiz Degerlendirme

Ogrencilerin Ilkokul diizeyinde olmalar1 | Giivenlik - kaza algis1 ve farkindahig
nedeniyle egitim diizeyi disiik diistik kullanic

Sosyolojik analizde belirlendigi bicimde aile
Ks-Kp | egitim durumu ve Sosyo-ekonomik durumu
diistik diizeyde

Glvenlik - kaza algis1 ve farkindaligi
diistik kullanic

Cocuklarin oyunsu vandalizme yatkin

K
S olmalari

Zararl iiriinlerle oynama istegi

Ortalama 3 ¢ocuk olmasi nedeniyle ailelerin | Glivenlik - kaza algis1 ve farkindaligi

Ks- K
ST ¢ocuk basina diisen ilgi diisiik diizeyde diistik kullanici

Ks-Kp | Sosyo-ekonomik durumu diisiik diizeyde Guvenlik algisi ve farkindalig dasik

kullanici
Ke Farkli yas ve antropometrik 6zelliklere sahip | Dezavantajli gruplarin tasarimda
kullanici yapisi onemsenmesi gerekmektedir
Kr Cocuklarin 4-10 yas arasinda olmasi Cocuklarin hareketli yapisi
Kr-Kp | Cocuklarin 4-10 yas arasinda olmasi Arastirmaya olan egilim

Cocuklarin zarar verme algisinin

Kr-Kp | Cocuklarin 4-10 yas arasinda olmasi
olusmamis olmasi

Ks: Kullanici Sosyolojik Kékenli - Kr: Kullanici Fizyolojik Kokenli - Ke: Kullanici Psikolojik Kékenli
durumlari icermektedir.

6.2.2.3 Islev Degerlendirme

Kullanici degerlendirme adiminda yapiy1 kullanacak bireylerden 6zellikle glivenlik
konusunda dezavantajli olan grup olan 6grenciler, kritik tesis olma 6zelligi ve ic
isleyisler iizerine yapilan analizler degerlendirilmektedir. Tablo 6.18'de islev

degerlendirme irdelenmistir.
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Tablo 6.18 Islev degerlendirme

Koéken Analiz Degerlendirme

i Yogun kullanici Merdivenin yogun kullanimi

i Ogrencilerde giivenlik algis1 ve bilinci | Giivenlik algisi ve bilinci gelismemis kullanici
gelismemis olmasi yogunlugu

. Kullanicin ayni saatlerde merdivenleri Merdlvenlverde .yogunluk ve bllm(’: ve

I farkindaligi eksik kullanicilarin varhigr ile
ve yapiy1 kullanimi . . o

guvenlik sorunlarinda artis olasiligl

i Ogrenciler cevrelerini algillamaya, | Okulun bir 6grenme mekan: olarak giivenlik
kesfetmeye a¢ik olmalari sorunlarinda artis

. FEMA taniminda 3. smif kritik tesis . o R :

I Okulun niifus yogunlugu ile 6nemi
olmasi

6.2.2.4 Zorunluluk Degerlendirme

Zorunluluk degerlendirme béliimiinde zorunluluk analizinden gelen verilerin
degerlendirilmesi ve tasarimin giivenli bir bicimde yonlendirilebilmesi icin
zorunluluklarin olusturdugu cergeve belirlenmektedir. Zorunluluklarla olusturulan
cerceve genel olarak 6n tasar ve kesin tasarda olusturulan tasarim girdileri
bolimiinde ve risk degerlendirmesi sirasinda kullanilmaktadir. Zorunluluk
analizinde yapilan ¢alisma sonucunda birbiri ile ¢akisan 6zellikte zorunlulugun

bulunmadig1 belirlenmistir. Calisma sonucunda Tablo 6.19'da biitiinlestirilmis

sonuglara ulagilmistir.

Tablo 6.19 Zorunluluk degerlendirme

Sira Degerlendirme

1 Yapinin oturum alani %35’ten biiyiik olmamali

2 Alanin dogal yapisina uyulmali ve engellilerin a¢ik alanlar icerisinde kesintisiz bir
sekilde ulasimini saglayacak ¢oztimler ve malzemeler kullanilmali

3 Acik alan ilkokul yapisina uygun olarak tasarlanmal

4 Yapinin kuzey yonii sirkiilasyon ve giris mekanlarina ayrilmali

5 Sirkiilasyon alanlarinin toplam m?*’si egitim yapisi icerisindeki diger mekanlarin toplam
alaninin % 50’ ile %60 ‘1 arasinda olmali

6 iki tarafi derslik olan koridorlar ve kat holleri bosluklardan aydinlatiimali ve
havalandirilmali

7 Tek tarafli derslikler i¢in koridor genisligi minimum 2.50 metre, ¢ift tarafli derslikler i¢cin
koridor genisligi minimum 3.00 metre tasarlanmali
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Tablo 6.19 Zorunluluk degerlendirme (devami)

Sira Degerlendirme

8 Yapida kolay algilanabilir konumda, biri asansér yaninda olacak sekilde en az iki adet
ana merdiven planlanmali

9 Merdivenlerin yerleri belirlenirken, ilerde yapilabilecek potansiyel eklemelerde dikkate
alinmal

10 Yangin merdivenleri yliriirliikte olan yangin yonetmeligine uygun olarak ¢éziimlenmeli
ve detaylandirilmali

11 Zorunluluklara uygun olarak, katlar arasi erisim i¢in kolay ulasilabilir bir yerde bir adet
fiziksel engelli asansori yapilmali
Merdiven dogrudan 151k almali ve merdivenlerin ¢atidan bodruma ulasmasi zorunludur

12 .
- Yapay aydinlatma diizeyi 150 1x olmali
Merdivenlerin her iki tarafinda standartlara uygun korkuluk ve kiipeste yapilmasi,

13 ayrica sahanlik ve merdiven désemelerinde ve kaplamalarinda da standartlara uyulmasi
gerekmektedir.

14 Merdiven riht ytliksekligi en fazla 15 cm, basamak genisligi en az 29 cm. olmal

15 Acik rihtli merdiven kullanilmamali

16 Basamaklarda takilma riskini azaltmak ve engelli erisimini kolaylastirmak icin uygun
basamak ¢éziimleri saglanmali

17 Merdiven {iriinlerinin yangin dayanim stiresi minimum 60 dakika olmali
Merdivenden cikislara gotiiren en uzun kacis uzakliklar: tabloda belirtildigi bicimde
olmalidir.

Tek Yon Cift Yon
18 Yagmurlama Sistemi yok 15 m. 45 m.
Yagmurlama Sistemli 30 m. 75 m.

19 Genisligi 200 cm’yi asan merdivenler, korkuluklar ile 100 cm’den az olmayan ve 160
cm’den fazla olmayan pargalara ayrilmali

20 Kacis merdivenlerinde temiz genislik hesaplanirken, kiipestenin yaptig1 ¢ikintinin 80
mm'’si temiz genislige dahil edilmeli

21 Merdiven sahanlig1 genisligi merdiven kol genisliginden daha dar olamaz

22 En az iki adet ana merdiven planlanmali

23 Konsol merdivenlerden kaginilmali
Merdiven baslangici ve ilk sahanlik altina gelen bélgelerde, emniyet tedbirleri

24 diisiintilerek korunakli alanlar ya da mekanlar olusturulmali ve dziirlii bireyler i¢in
hissedilebilir uyaric1 ylizey, merdivenin basinda, sahanlik bitiminde ve merdivenin
sonunda kullanilmali

25 Her iki tarafi bosluk olan merdivenlerin her iki tarafina, bosluk tek tarafli ise bosluk olan
tarafina en az h=1. 10 m yiiksekliginde korkuluk yapilmal

26 Merdivenlerin duvar tarafina da h= 90 cm ve 70 cm yiiksekliginde kiipeste yapilmal

27 Korkuluklar, kaymayi, diismeyi, tirmanmay1 engelleyecek sekilde diizenlenmeli
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Tablo 6.19 Zorunluluk degerlendirme (devami)

Sira Degerlendirme

Korkuluklar, merdiven baslangicindan en az 30 cm oOnce baslamali ve merdiven

28 . ..
bitiminden itibaren en az 30 cm. sonra tamamlanmali

29 Korkuluk uzantisinin ucu yarim ay seklinde asagi dogru kivrilmal

Basamaklar; kaymaz malzemeden sert, sabit, eksiz olacak sekilde basamak kaplama

30 malzemesi ile kaplanmali

Merdiven Kol Genislikleri, 360 6grenciye kadar en az 2.00 m. olmaly, kova genislikleri 20
31 cm den fazla olmamalidir. Merdiven kol genisligi hesabu:
e 500 6grenciye kadar: her 100 6grenci i¢in 0,50 m.

Merdiven kol genisligi en az 2.00m. en fazla 3.00m olacak sekilde 6grenci kapasitesine
gore hesap edilerek egitim yapisinda kullanilacak asgari merdiven sayisi belirlenmeli
Korkuluklar kaymayi, diismeyi, tirmanmay1 engelleyecek sekilde diizenlenmeli ve her
sahanlikta diizlenmeli

Basamak ve rihtlar ayri renkte gosterilmeli ve basamak ucunda 2,5 cm eninde koruyucu
34 kaymaz bir serit bulunmali, koruyucu malzeme, takilip diismeyi onleyecek, ¢ikinti
yapmayacak, basamak yiizeyi ile diiz olacak sekilde monte edilmeli

Merdiven, merdiven sahanlifinda yon degistiriyorsa sahanlik alanienaz 1,8 mx 1,8 m
olmali ve merdivenlerde temiz genislik kiipesteden kiipesteye en az 1,8 m olmali
Duyumsanabilir ylizey en az 60 cm genisliginde ve renk ve doku bakimindan farkl ve
algilanabilir olmali

32

33

35

36

6.3 Orneklemde Risk Siireci

Degerlendirme adiminin tamamlanmasinin ardindan risk siirecinde tasarimi
yonlendirecek risk etkenleri, giivenli yap1 tasarimi i¢in risk yonetimi ve tasarimda

risk parametrelerinin olusturulmasi adimi gerceklestirilmektedir.

6.3.1 Orneklemde Risk Etkenleri

Risk etkenlerinin belirlemesinde etki eden etmenler, etki tiirleri, etkilenim diizeyi

ve kabul edilebilirlik durumu belirlenmistir.

6.3.1.1 Etki Eden Etmenler

Risk etkenlerinde Orneklem olarak belirlenen ilkokul yapisi merdiveninde
olusabilecek tehlikeler, bu tehlikelerin olusma sikliklar1 incelenmistir. Templer’ in

merdivenlerde glivenlik lizerine yaptigi calismada merdivenlerde diisme nedenleri;

¢ Kullanici,
* C(evre,
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* Kullanici davranis,
¢ Merdivenin tasarimi ve uretimi

¢ Merdivenin kullanim siirecinde bakimi ve onarimi

olarak tanmimlamistir (Scott, 2005; Templer, 1992). Kullanicinin merdivende
hareketi sirasinda kaza olusumunda 6énemli etkenler aceleci davranis bicimi, esya
tasiyor olmak, dikkatsiz kullanici bi¢imi, oyunsu davranislar vb. gibi siralanabilir. Bu
durumlarin yani sira merdivenlerde tam adim atmama, genis adim atma, bilingsiz
adim atma, merdiven profiline topukla basma vb. gibi davranislar da merdivende
kazalara neden olmaktadir(Templer, 1992). Merdiven diismeleri genellikle farklh
etkenlerin birlesiminden kaynaklanir ve yapilan ¢alismalarda yukarida belirtilen
etkenlerin bir digerinden daha o©nemli oldugunu gosteren bir kanit
bulunmamaktadir (Scott, 2005). Kullanici davranisini yani sira merdiven

tasariminda;

¢ Tek basamak kullanimj,

¢ Dar basamak,

+ Olgiilerde hata ve tekrarlama durumunda 6l¢ii hatalari,
* Cokyiiksek ya da algak rihtlar,

* Kaygan basamak triinti,

* Korkuluk tasarlanmamasi,

» Dikkat dagitici manzara ve goriiniim,

* Rihtlarda ve basamaklarda dikkat dagitic1 desen ve gorsel kullanimi

vb. gibi etkenler nedeniyle tasarimla da merdiven kazalarina neden olunabilir

(Templer, 1992).

6.3.1.2 Etki Tiiri

Merdiven kazalar yukarida belirtilen nedenler kaynakl gergeklesirken, bu tasarim
ve davranigla ilgili olumsuzluklar kaynakli olarak bireylerde kirik, travma sarsinty,
sok gecirme, yara, darbe, ezilme, burkulma vb. gibi fizyolojik sorunlar olusurken bu
durumlarin  daha  ciddilesmesi  kosulunda  kullanicti  yasam  kaybi

yasayabilmektedir(Templer, 1992). Yap1 ici diismelerin c¢cogu oOliime neden
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olmamasina karsin %5-10'u kafa travmalar1 ya da kiriklar gibi ciddi durumlara
neden olmaktadir (Deandrea vd., 2013). Kullanicinin karsilasacagi olumsuzluklar
merdivenden inis sirecinde genellikle list ya da alt eklemlere zarar verme, ileri
bosluga dogru ve geriye dogru diisme biciminde gerceklesirken, cikista diisme
siirecinde genel olarak tst eklemler zarar gormektedir(Templer, 1992). Bu
durumlar genel olarak giindelik karsilasilabilecek olumsuzluklardir. Bunlarin yani
sira daha az siklikta yasanan deprem, yangin ve sel gibi durumlarda ise kullanici
gociik altinda kalma, yanma, kalabalik arasinda izdiham durumu ile kars: karsiya
kalabilir. Ayn1 zamanda yapi1 yakin ¢evresinde su¢ oranlarinin fazlaligl da yapinin

sosyolojik risklere ac¢ik oldugu olasiligini gostermektedir.

Yapinin kullanim siirecinde okul yapisinda minimum iki ana merdiven tasarlanacagi
varsayimi ile hareket edildiginde bir merdivende; islevin okul yapisi olmasi
nedeniyle gliniin li¢ periyodunda (giris, 6gle ve ¢ikis zamani) en az 265 kullanici
tarafindan, en az dort periyodunda da (teneffiis zamani) yaklasik 130 kullanici
tarafindan kullanilacaktir. Okullarda ayn1 saatlerde kullanim, o6grencilerin
yaslarinin kiiciik olmasi, givenlik algilarinin ve bilinglerinin olusmamis olmasi,
oyun kokenli davranislari merdivenlerde olusan giivenlik sorunlarini
siklastirmaktadir. Erkal ve Yertutan'in okullarda 6grencilerin yasadig1 kazalarla
ilgili yaptigi c¢alismada okullarda yasanan kazalarin %10’u merdivenlerde

gerceklesmektedir (Erkal ve Yertutan, 2010).
Kullanici baglaminda bakildiginda;

* Cocuklarin oyunsu davranislari,

* Kazalarin neden olacagi olumsuzluklar ve giivenlik algis1 konusunda
yeterince egitimleri gelismemis olmas;,

« Ogrencilerin bu giivenlik konusunda hem aile egitimi hem de aile sosyo-
ekonomik durumu kaynakl olarak daha dezavantajli olmas;,

+ Ogrencilerin sayisinin oldukea fazla olmasi

okulun merdivenlerinde yasanacak olumsuzluklarin artisina neden olmaktadir.

212



6.3.1.3 Etkilenim Duzeyi

Yap1 kullanicisinda 6zellikle 6grencilerin egitim ve sosyo-ekonomik durumu diisiik
diizeyde olan bireyler olmasi nedeniyle kirilganlik diizeyleri daha fazla ve risklerden
etkilenim olasiliklar1 ytlksektir. Ancak o6grencilerin yaslarinin kiigiik olmasi
nedeniyle olusabilecek giivenlik sorunlari1 etkileniminde iskelet sistemlerinin
yetiskinlere gore kazalardan daha az zarar gérmekte ve fizyolojik olarak daha hizh
iyilesme stireci gostermektedirler. Diger kullanicilarin ise o6grenciler kadar
kirilganlik diizeylerinin 6grenciler kadar fazla olmamasi, giivenlik sorunlarina karsi

daha 6zenli olmalari nedeniyle etkilenim diizeyleri alt diizlemlerde kalacaktir.

6.3.1.4 Kabul Edilebilirlik Durumu

Kabul edilebilirlik durumu calismasi yapinin yapilacagi alan, alanin sosyolojik ve
psikolojik durumu, kullanicinin 6zellikleri, islev g6z oniinde bulundurularak
risklerin kabul edilebilirlik diizeyi belirlenmesi yapilmaktadir. Bu anlamda Mimar
Sinan Mahallesinde belirtilen alanda tasarlanacak ilkokul yapisi merdiveni icin
kullanicilar arasinda dezavantajli gruplarin yer almasi, mahallenin 6zellikleri ve
islevin yogun kullanici sayisina sahip olmasi nedeniyle diisiik diizeylerde

tutulmalidir.

6.3.2 Orneklemde Risk Yonetimi

Bu adimda 6rneklem calismanin risk yonetimi yoluyla merdivende olusabilecek
kullanici risklerinin tanimlanmasi, risklerin analizi ve degerlendirilmesi

gerceklestirilecektir.

6.3.2.1 Orneklem Calismada Risk Tanimlanmasi

Bu adimda tasarlanacak olan ilkokul merdiveninin risklerinin tanimlanmasi
gerceklestirilmektedir. Bu adimda 6rneklem calismada ele alinan yapi alani ve yapi
yakin gevresi, kullanici ve zorunluluklarin yerine getirilmemesi kaynakli olusmasi
olas1 giivenlik riskleri Tablo 6.20’de tanimlanmistir. Risklerin tiimiiniin ¢alisma

kapsaminda ele alinamamasi nedeniyle riskler sinirlandirilmistir.

213



Tablo 6.20 Orneklem ¢alisma risk tanimlamasi

. Risk .
Risk Koken Risk
R1 RK1 1. Derece deprem bélgesinde bulunmasi
R2 RK1 | Selriski orta diizeyde olmasi
R3 RK1 | Onlemliyerlesim bélgesi durumunda olmasi
R4 RK1 | Yakin ¢evrede sug¢ oranlarinin yiiksek olmasi ve zarar verme egilimi gosteren
toplum
R5 RK1 | Yapialaniyakin ¢evresinde sokak dokusunun gelismemis olmasi, alan gevresinde
tasarlanmamis alanlarin olmasi sonucu dogal gozetim eksikligi
R6 RK1 | Yapialani yakin ¢evresine aydinlatma sistemlerinin yetersizligi
R7 RK1 | Egitim diizeyi, biling ve farkindaligi diisiik sosyal cevre sonucu giivenlik
farkindalig diisiik toplum
R8 RK1 | Sugkorkusu orta diizeyde toplum(Sosyal ¢evre suga egilimli)
R9 RK1 Plansiz, diizensiz bir yapma gevre ile kural dis1 davranis gosterme egilimli toplum
R10 RK2 | Aile egitimi ve ilgisi diisiik olmasi sonucu giivenlik algis1 ve bilinci diisiik kullanici
yapisl
R11 RK2 | Sosyo-ekonomik durumu diisiik aile yapisi sonucu kullanici da kaza ve gilivenlik
algisinda yetersizlik
R12 RK2 | Farkli yas ve farkli antropometrik 6zelliklere sahip kullanici grubu
R13 RK2 Cocuklarin hareketli yapisi
R14 RK2 Cocuklarin kaza algisinin diistik olmasi
R15 RK2 | Cocuklarin zararl iiriinlerle oynama istegi
R16 RK2 | Cocuklarin arastirmaya olan egilimi
R17 RK2 | Cocuklarin zarar verme bilincinin olusmamis olmasi
R18 RK3 | Merdiven boyutlarinin ve sayisinin kullanici sayisi ile uyumsuzlugu sonucu acil
durumlarda tahliye sorunlari
R19 RK3 | Kullanic1 sayisi ile merdiven genisliginin uyumsuzlugu sonucu merdivenlerde
yogunluk olusumu
R20 RK3 | Merdiven ve ¢evresinde gorsel - bilissel siireci sekteye ugratan tasarim ve iirtin
kararlar1 kullanimi
R21 RK3 | Merdiven ve cevresinde gorsel - bilissel siireci sekteye ugratan yetersiz
aydinlatma bigimi
R22 RK3 Merdiven boyutlarinin kullanici antropometrisi ile uyumsuz olmasi
R23 RK3 | Merdiven iiriin seciminin kullaniciya uygun olmamasi
R24 RK3 | Yangina dayaniml triin kullanilmamasi
Yakin Cevre Kaynakl: RK1 - Kullanici Kaynakli: RK2 - Tasarim Kaynakli: RK3
6.3.2.2 Orneklem Calismada Risklerin Analizi

Bu adimda risklerin tanimlanmasi adiminda tanimlanmis olan risklerin analizi

gerceklestirilmektedir. Tablo 6.21'de risklerin zarar siniflar1 tanimlanmistir. Bu

zarar siniflarinin olusturulmasinda Tablo 5.8 zarar siniflar1 ve olas1 etkiler
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siniflandirmasindan yararlanilmistir. Tablo 6.22’de zarar siniflar1 belirlenen

risklerin analizi ile risk etki diizeyleri ve risk 6nceliklendirmesi tanimlanmistir.

Tablo 6.21 Risklerin zarar siniflari

Risk Risk Koken Risklerin Zarar Siniflari
R1 RK1 71-72-13-74
R2 RK1 72-73-74
R3 RK1 72-73-74
R4 RK1 73-74
R5 RK1 73-74
R6 RK1 73-74
R7 RK1 72-13-74
R8 RK1 72-13-74
R9 RK1 72-73-74

R10 RK2 71-72-73-74

R11 RK2 71-72-73-74

R12 RK2 72-13-74

R13 RK2 72-73-74

R14 RK2 72-73-74

R15 RK2 71-72-73-74

R16 RK2 72-13-74

R17 RK2 72-13-74

R18 RK3 71-72-73-74

R19 RK3 72-73-74

R20 RK3 71-72-73-74

R21 RK3 72-73-74

R22 RK3 72-73-74

R23 RK3 72-13-74

R24 RK3 71-72-73-74

Yakin Cevre Kaynakli: RK1 - Kullanici Kaynakli: RK2 - Tasarim Kaynakli: RK3

Tablo 6.22 Risklerin etki dlizeylerinin hesaplanmasi

Risk Risk Kéken Zarar Siniflari Risk Etki Diizeyi
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Tablo 6.22 Risklerin etki diizeylerinin hesaplanmasi (devami)

Risk Risk Koken Zarar Siniflar Risk EtKi Diizeyi

R20 RK3 S2-S3-54 856,1096

R9 RK1 S2-S3-54 818,0532

R3 RK1 S2 -S3-54 698,8587

R4 RK1 S3 -S4 479,9996

R5 RK1 S3 -S4 454,5425

R6 RK1 S3-54 452,9876
6.3.2.3 Ornekleme Calismada Risk Degerlendirme

Orneklem ¢alisma kapsaminda merdivenin giivenli tasarimi i¢in tamimlanmis olan
24 adet riskin analizinin yapilmasinin ardindan bu adimda risklerin

degerlendirilmesi gergeklestirilmektedir. Yapilan analiz sonucunda;

* Tasarim siirecine veri saglayan risklerin etki diizeylerinde risklerin kabul
edilebilirlikleri 3000 ve lizeri 6ncelikli 6neme sahip glivenlik sorunlari, 3000
- 1000 arasi1 orta diizeyde ve 1000 alt1 ise diisiik diizeyde riskler olarak
ortaya ¢iktigi,

* Tablo 6.22’de elde edilen verilerle ortaya ¢cikan siralama sonucunda deprem,
yangin, tasarimin kullanici ile uyumsuzlugu, 6grencilerin yas durumu
kaynakli olarak oyunsu riskli davranislari, 6grencilerin giivenlik ve kaza
algisinin diisiik olmasi, merdiven ve merdiven yakin ¢evresindeki gorsel -
bilissel siireci sekteye ugratan tasarim ve tiriin kararlar1 6nem siralamasinda
on plana ciktigy,

+ Onem siralamasinda 6n plana ¢ikan durumlar tasarim siirecinde 6ncelikli

olarak ele alinmasi gereken giivenlik sorunlari oldugu

belirlenmistir.
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6.3.3 Orneklem Calismada Risk Parametrelerinin Olusturulmasi

Risk parametrelerinin olusturulmasinda ozellikle ¢o6ziilmesi Oncelikli olan

durumlardan baslanarak tiim risklerin ortadan kaldirilmasi ya da disiik diizeylere

indirgenmesi hedeflenmistir. Orneklem merdiven i¢in risk parametreleri Tablo

6.23'de

biitiinlestirilmistir. Orneklem c¢alisma i¢in risk parametrelerinin

belirlenmesinde risk etki diizeyi 1500 ve iizeri olan riskler irdelenmistir. Ornek

calismanin sinirhliginin bir ilkokul yapisinin merdiveni olmasi nedeniyle tasarimda

risk parametreleri temel olarak merdiven riskleri tizerine kurulmustur.

Tablo 6.23 Orneklem calismada risk parametreleri

Sira Risk Parametreler
1 R1 Tasarimda merdivenin tasiyict boliimleri depreme dayanikli
tasarlanmali
5 R1 Deprem sirasinda olusacak panik durumunda yapinin rahatlikla, izdiham
olusmadan terk edilebilmesinin saglanmasi
Deprem sirasinda {riin diismesi, ayrilmasi vb. gibi durumlarla karsi
3 R1 karsiya kalmamasi i¢in yaprt dUriinlerinin dogru bir bicimde
detaylandirilmasi ve iiretim tanimlarinin dogru bir bigimde yapilmasi
Yapida yangin durumu ile karsi karsiya kalinmasi durumun igin
4 R24 merdivenin zorunluluklarda belirlenmis olan yapi tiriinlerinin en az 60
dk yangin dayaniml segilmeli
Merdivenlerin basamak rihtlarinda, basislarinda ve merdiven profilinde,
5 R18 korkuluk ve kiipestelerin yiiksekliklerinde 6grenci yas grubu ve yetiskin
yas grubu diisiiniilmeli, ergonomi 6nemsenmeli
Cocuklarin oyunsu davranis ve vandalizm ile yapi iirlinlerine zarar
6 R15 verme olasilig1 disiiniilerek; asinmaya, yanmaya ve darbeye dayanikli
Uirlin secimine dikkat edilmeli
R10 - . .
7 R11 - Cocuklarin zarar verme ve kaza algisinin gelismemis olmasi durumu
R14 tasarim siiresince etkin bir bicimde 6nemsenmeli ve denetlenmeli
Merdiven c¢evresinde ilkokul olmasi nedeniyle bilissel siireci sekteye
8 R21 ugratacak gorsellestirmelerden uzak durulmali ve dogru aydinlatma
diizeyi saglanmali
Merdivenlerde dogru boyutlandirma yapilarak dolasim zamanlarinda ve
9 R19 acil durumlarda kullanicinin yapiy1 saghkli bir bigcimde terk
edebilmesinin saglanmasi
Merdivende iiriin se¢imi siirecinde darbeye dayanikli, vandalizm etkisine
10 R23 . . . - o
dayanikly, kesici, delici ve kdseli olmayan iiriin tercihi
11 R12 Merdiven ve korkuluk liriinlerinin boyutlandirilmasinda hem ¢ocuk hem

yetiskin kullanicilarin varliginin 6nemsenmesi
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6.4 Orneklemde On Tasarim Siireci

Orneklem c¢alisma i¢in kabul tizerinden gerceklestirilecek ilkokul yapisi merdiveni
On tasarim silireci bu adimda gercgeklestirilir. Bu adimda merdivenin tasarimini
yapidan bagimsiz tasariminin olanaksiz olmasi nedeniyle yapinin tasarimi genel
hatlar ile gerceklestirilmistir. On tasarim siirecinde yapinin vaziyet plani ve kat
planlarinda merdivenin mekanlar arasi iliski kurgusu ve 6l¢iitleri karsilama durumu
tanimlanmistir. Calismada merdiven bolimi ise drneklem calismanin kapsami

geregi detayli bir bicimde tanimlanmuistir.

6.4.1 Tasarim Girdileri

Calismanin bu adiminda tasarima katki saglayacak yapi1 yakin gevresi, kullanici,
zorunluluk girdileri incelenecektir. Bu noktada kullanici, zorunluluk girdileri analiz
adiminda incelenmis olmalari nedeniyle yeniden irdelenmeyecektir. Yap1 yakin
cevresi ve islev ile ilgili eksik girdiler bu slirecte tamamlanacaktir. Tablo 6.24’de ek
tasarim girdileri 6zetlenmistir. Bu tabloda vaziyet planina dair tasarim girdileri

tanimlanmigtir.

Tablo 6.24 Tasarim girdileri

Sira Girdi Veriler

Alan: 33.312 m?
Kilavuz geregi maksimum alanda
yapilabilecek taban alani ytizdesi %35

Yapinin  yerlesiminde iklimsel veriler
dikkate alinarak giiney, bati ve dogu
2 cephelerde siirekli kullanilan kuzey cephede
genel olarak diisey /yatay sirkiilasyon
boltiimleri ¢oziimlenecektir.
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6.4.2 Tasarim Kapsami

Tasarim kapsaminda gereksinimler ve girdiler genel olarak biitiinlegtirilmis
kapsamda birlestirilmistir. Tablo 6.25’de yapinin genel, Tablo 6.26'da ise ¢alisma
sinirliligl nedeniyle merdivenlere ait zorunluluklar ve arastirmalarla elde edilmis
bilgilerle olusturulan tasarim kapsami ac¢iklanmistir. Bu kapsamlarin
belirlenmesinde girdiler, gereksinimler ve zorunluluklar biitiinlestirilerek
tasarimin 6zet cercevesi olusturulmustur. Ozellikle kapsamin olusturulmasinda
dezavantajli grup olarak 6grencilerin ergonomik 6zellikleri, davranis bicimleri ve
islevin getirileri dikkate alinmistir. Yapinin alana yerlesimi kentsel dokunun
olusmamasi nedeniyle genel olarak bir egitim yapisi ve kullanici giivenligi baglami

distiniilerek tasarim gerceklestirilmistir.

Tablo 6.25 Genel Tasarim Kapsami

Sira Gereksinim ve Girdiler Veriler

Alan: 33.312 m? L A
Kilavuz geregi maksimum alanda \\
yapilabilecek taban alani yiizdesi %35 olmasi
nedeniyle yaklasik olarak 10.000 m?2 ye
yandaki sekilde belirtilen alana
yerlesilecektir.

Ogrencilerin giivenligi icin alanin girisi kuzey
2 kenardan ve daha tali 6zellikte olan sokaktan
yapilacaktir.

Ogrencilerin giivenligi icin okul yapisi ile
3 sokak arasinda oyun alani ara boélge olarak
gorev yapacaktir.

YAPI YERLESIM
% ovun-ToRen: ; AN
AN
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Tablo 6.25 Genel tasarim kapsami (devami)

Sira Gereksinim ve Girdiler Veriler
o Merdiven Tiiri Adet
4 Yapinin 530 kalic1 ve y.al.daslk 100 gegcici Ana Merdiven >
kullaniciya uygun olmasi igin; —
Yangin Merdiveni 2
Mekan Adet
Normal Siif 19
Anasinifi 1
Laboratuvar 2
Idari Mekan 3
Ogretmenler Odasi 2
5 Yapinin 500 6grenciye uygun olmasi i¢in; Yemekhane 1
Spor Mekani 1
Soyunma Odasi 1
Teknik Hacim 1
Tuvalet 7
Depo 1
Toplam 39 Mahal
Tablo 6.26 Merdiven tasarim kapsami
Sira Gereksinim ve Girdiler Veriler
1 Merdiven Kol Genislikleri 500 ogrenciye kadar: her 100 6grenci i¢in 0,50 m
olmali
2 Merdiven Kol Genisligi Merdiven kol genisligi en az 2.00m. en fazla 3.00m
Merdiven basamaklari kayganlhk diizeyi diisiik, su
3 Merdiven Basamak Ozellikleri birikmeyen o6zellikte olmali, diizensiz, yogun desen
barindirmamali, kontrast renkler kullanilmamali
(Scott, 2005)
4 Merdiven Riht Ytikseklikleri En fazla 15 cm (Adler, 1969)
c Merdiven Riht Yiikseklikleri En az 29 cm / Ergonomi diisiiniilerek 33 cm’den fazla
tasarlanmamali
6 y;;g;liii:irkuluk en az h=1. 10 m yliksekliginde korkuluk yapilmali
;| Merdmenterinkapeste | L Gesintlerek 45 amde Kupest
Yikseklikleri . o
diizenlenebilir
Basamaklardan en az 30 cm oOnce baslamali ve
8 Korkuluk Yerlesimi merdiven bitiminden itibaren en az 30 cm. sonra
tamamlanmall
9 Merdivenlerin Riht Ozellikleri | Rihtlar kapali olmal
10 Urunl.erln Yangin Dayanim Minimum 60 dakika olmali
Siiresi
11 Merdiven Sahanlik Boyutu Merdiven kol genisliginden daha dar olmamali
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Tablo 6.26 Merdiven tasarim kapsami (devami)

Sira Gereksinim ve Girdiler Veriler

Merdiven, merdiven sahanliginda yon degistiriyorsa

12 Merdiven Sahanlik Boyutu sahanlik alani en az 1,8 m x 1,8 m olmali

Basamak ve rihtlar ayri renkte gosterilmeli ve basamak
ucunda 2,5 cm eninde koruyucu kaymaz bir serit

13 Merdiven Profili bulunmali, koruyucu malzeme, takilip diismeyi
onleyecek, cikint1 yapmayacak, basamak ytlizeyi ile diiz
olmali

Mutlaka cephe ya da catidan dogal aydinlatilmali,

14 Merdiven Aydinlat
erciven Ayduratmast golgelendirme olmamali (Di Pilla, 2010)

15 Merdiven Aydinlatmasi Yapay aydinlatma diizeyi 150 1x olmali

6.4.3 Tasarim Kararlari ve Coziimleri

Tasarim kapsaminin olusturulmasinin ardindan tasarim asamasina ge¢ilmistir. Bu
adimda merdiven sinirhliginda ¢alismanin ¢alisma gerceklestirilmektedir. Ancak
kabuller tlizerinden gerceklestirilen tasarimda merdivenin bagimsiz bir eleman
olarak incelenememesi nedeniyle tasarimda krokisel olarak genel vaziyet plani,
mekanlarin genel yerlesim planlari ve kat planlari tanimlanmistir. Bu tanimlamayla
birlikte ¢alisma kapsaminda incelenen merdivenin temel tasarim, giivenlik,
gereksinim oOlciitlerinin karsilanmasi ve merdivenin hem plansal hem de alana
yerlesiminin acgiklanmasi agisindan katki saglamaktadir. ilk adim olarak vaziyet
planinda ¢oziimler gelistirilmis ve yapinin giris alani olarak kuzey kenarinda yer
alan yol tercih edilmistir. Yapinin giris, yatay ve dusey sirkiilasyon boltimleri genel
olarak kilavuzda yer aldig1 bicimde kuzey cephede ¢oziimlenmistir. Yapida iki adet
ana merdiven ve iki adet korunakli ka¢is merdiveni tasarlanmigstir. Engellilerin rahat
erisimlerinin saglanabilmesi icin her ana merdiven yaninda bir adet fiziksel
engellilerin kullanabilecegi asansor tasarlanmistir. Merdivenlerin yerlesiminde
fiziksel c¢evre kosullarinin yani sira giivenli kag¢is ve bosaltim durumlari
onemsenmistir. Sekil 6.4’de genel vaziyet plani, Sekil 6.5’de genel kiitle 6nerisi, Sekil
6.6’da sirkiilasyon ve mekan semasi, Sekil 6.7’de kat planlarinda mekanlar arasi

iliski kurgusu gortilmektedir.
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- - == YANGIN MERDIVENI 2

- = ANA MERDIVEN 1

- - - ASANSOR
- -~ - -~ ANA MERDIVEN 2
= MEKANLAR

=== MEKANLAR

- - SIRKULASYON

- - YANGIN MERDIVENI 1

Sekil 6.4 Genel vaziyet plani dnerisi Sekil 6.5 Genel kiitle onerisi
(6lgeksiz) (6lgeksiz)

BODRUM KAT ﬂ ZEMIN KAT ﬁ
1. KAT ﬂ 2. KAT ﬂ

I MEKANLAR

I MERDIVENLER
[ YATAY SIRKOLASYON

I Y/ANGIN MERDIVENLER

[ MEKANLAR ) YATAY SIRKULASYON
B MERDIVENLER I YANGIN MERDIVENLERI

3. KAT

Sekil 6.6 Mekanlar arasi iliski (6l¢eksiz) | Sekil 6.7 Kat planlarinda mekanlar
arasl iliski kurgusu (6l¢eksiz)

Genel olarak tasarimda yapi, birim ve eleman boyutlar: tanimlanmasinin ardindan
6n tasarimda smirhlik kapsaminda ele aliman merdivenin tasarimi
gerceklestirilmistir. Tasarim silirecinde merdiven sayisina, kullanici sayisina,
kullanic1 tiirtine, ergonomiye ve gilivenlik oOlgiitlerine uygun olarak merdiven
boyutlandirilmistir. Sekil 6.8’de merdivenin 6n tasar siirecinde plani ve boliimsel

kesiti tanimlanmistir.
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Sekil 6.8 Merdivenin 6n tasar siirecinde plani ve kesiti (6l¢eksiz)
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On tasarimi tamamlanmis olan merdivende ve ¢evresinde kullanilmasi olasi iiriinler

Tablo 6.27’de tanimlanmistir. Bu lirtin tanimlamasi siirecinde tiriinlerin nitelikleri

belirlenmesinin nitelikleri

verilmistir.

saglayabilecek secenek oOnerileri

Tablo 6.28'de

Tablo 6.27 Orneklem merdivende ve ¢evresinde kullanilacak iiriin nitelikleri

Sira Uriin Nitelik
1 Merdiven ile biitiinlesik | Binay1 etkileyen diisey ve yatay yukleri karsisinda rijitlik,
yapl tasiyici sistemi stabilite saglamal
Merdiven tasiyici sistemi konsol sistemden tiretilmemeli,
2 Merdiven tasiyici ahsap trin kullanilmamali ve diger friinlerle birlesim
sistem turi detaylarinda irtnler arasindaki iliskiler dogru bir bigcimde
tanimlanmali
3 Merdiven basamak Kaymaz, yipranmaz, darbe dayanikli, keskin koseli olmayan
kaplamasi tiriin 6zelliklerine sahip olmali
4 Merdivenin profili Dayanimli, uzun omirlii, hissedilir, asinmayacak,
kaymaz serit bant algilanabilir, nitelikte olmali
Merdiven korkuluk Ogrenc1ler1_r_1 hareketli yapisindan etkllenmeyec.ek, dfll‘be-‘
5 A dayanimi yiiksek, tirmanmay1 engelleyecek, keskin ve koseli
triind e
olmayan 6zelliklerini barindirmal
Merdiven kiipestesi kiiciik yasta 6grenciler diistiniilerek iki
6 Merdiven kiipestesi ayr1 ylukseklikte tasarlanmali ve tercih edilen iiriin niteligi
bes keskin, koseli ve yaralanmaya neden olmayacak ozellikte
olmali
Sahanlik kaplama {(a}lma?, ylpranmaz, darbe dayanikli, keskin kdseli olmayan
7 o trin oOzelliklerine sahip olmali ve basamaklarla renk
trini N : . .
farklilig: tercih edilmeli
Kaymaz, yipranmaz, darbe dayanikli, keskin kdseli olmayan
8 Doéseme kaplamasi triin oOzelliklerine sahip olmali ve basamaklarla renk
farkliligi tercih edilmeli
. Yangina, darbe dayanimli, vandalizm etkisinden
Merdiven kovasi duvar . L . .
9 o : etkilenmeyecek ve merdiveni tasiyabilecek tasiyici 6zellikte
kaplama iirtinleri L .
tiretilmeli
10 Duyumsanabilir yiizey K{enlf ayrimi ile birlikte algilanabilir bicimde tasarlanmali ve
tiretilmeli
11 Aydinlatma sistemi 1-50. Ix diizeyinde a{/dmlatm.a saglamali, dogal aydinlatma ile
birlikte ¢alismali, gblgelendirme ve kamasma olusturmamali
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Tablo 6.28 Par¢a - bilesen ve 6ge diizeyinde secenek Onerileri

Sira Uriin Parca - Bilesen ve Oge Onerisi
. . e Betonarme gergeve sistem (yerinde liretim)
1 blﬁ{ﬁ;?le‘;i? }l:pl e Betonarme on liretimli cerceve sistem
tagiyic1 sistemi o (Celik cerceve sistem
o Ahsap gerceve sistem
Betonarme Sistem Payash
On Uretimli Betonarme Sistem Tek kirisli
2 Me;?slt‘;er: Egigm On Uretimli Betonarme Sistem Cift kirisli
Celik Sistem Tek kirisli
Celik Sistem Cift kirisli
e Betonarme on Uretimli
e Seramik zemin kaplamasi
3 Merdiven basamak e Dogal tas - Traverten
kaplamasi e Dogal tas - Mermer
e Dogal tas - Kirectasi
e Epoksi
4 r:;ﬁ:;ggi?;f:ll; 2.5 cm 3 cm genisliginde standart iiriin kullanilabilir
5 Merdiven korkuluk e  Aliiminyum Profil
uruni e (Celik Lama Profil (Diizgiin yiizeyli)
e Masif ahsap kiipeste
. , . e Lamine ahsap kiipeste
M k
6 erdiven kiipestesi e Aliminyum profil kiipeste
e (elik lama kiipeste
e Betonarme 6n lretimli
e Seramik zemin kaplamasi
7 Sahanlik kaplama e Dogal tas - Traverten
drini e Dogal tas - Mermer
e Dogal tas - Kirectasi
e Epoksi
e Betonarme 6n lretimli
e Seramik zemin kaplamasi
. e Dogal tas - Traverten
8 D kapl
oseme kaplamast e Dogal tas - Mermer
e Dogal tas - Kirectasi
e Epoksi
Merdiven kovasi e Kaplamasiz briit tasiyici sistem
9 duvar kaplama ° Sw? +Boya
iirtinleri * Dogaltas
e Mermer
10 Duyumsanabilir e Seritiirin
yluzey e Karo iirtin
11 Aydinlatma sistemi 150 Ix diizeyinde aydinlatma, renksel geriverimi minimum 80

olmasi egitim yapilari i¢in uygun
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6.4.4 Orneklemde On Tasarimda Risk Kontrolii

On tasarimda risk kontrolii adiminda; tasarim kapsami1 ve zorunluluklarda o6n
tasarim bolimini kapsayan adimlar tizerinden ¢éziimler degerlendirilmektedir. Bu
denetleme siirecinde merdiven kol boyutlar, kiipeste yiikseklikleri, kiipeste
ozellikleri duyumsanabilir ytlzeylerin durumlar;, basamaklarin tasarimi,

merdivenin tasiyici tiirti, merdivenin dogal aydinlatmasi incelenmistir.

Tasarimda genel olarak belirlenen c¢ercevelere uygun olarak tasarlandigi
gorulmektedir. Ancak tasarimda merdiven korkuluklarinda koseli ¢oziimler
kullanici giivenligi agisindan sorunlu bulunmustur. Ancak sorun uygulama adiminda
kiipeste iiriin secimiyle coziimlenebilir olmasi nedeniyle tasarim kesin tasar
siirecine aktarilabilir. Orneklem calismada gercek bir kullanica bulunmamasi
nedeniyle tasarim kabuliinlin yapildig1 varsayimiyla modelin adimlarinda devam

edilmektedir.

6.5 Orneklemde Kesin Tasar Siireci

Kesin tasar siirecinde tasarimi yapilmis olan merdivenin uygulama tasariminin,
tasarim - gilivenlik iliskisi denetiminin, risk kontrolii ve kullaniciyla paylasimin

gerceklestirilmesinin ardindan siire¢c tamamlanacaktir.

6.5.1 Uygulama Tasariminin Yapilmasi

Bu adimda iiriin se¢imi islemi, uygulama tasariminin ¢éziimlenmesi ve cizilmesi
calismalar1 gerceklestirilmistir. Uriin secimi adiminda 6n tasar siirecinde énerilen
urinler islev, kullanic1 ve giivenli olma durumlar1 agisindan degerlendirilmis ve
belirlenmistir. Yapinin yerinde dokiim betonarme cerceve sistem ile liretilecegi
kabulii ile calisma gerceklestirilmistir. Tablo 6.29°da {riin se¢imi tanimlanmistir.
Uygulama tasarimi Sekil 6.9’da, ¢6zlimlenen giivenli tasarim noktalar Sekil 6.10’da

ve Tablo 6.30’da belirtilmistir.
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Tablo 6.29 Uriin se¢imi

Sira Uriin Parca - Bilesen ve Oge Onerisi Uriin Ozelligi
Merdiven ile
1 biitiinlesik yap1 Betonarme Cerceve Sistem
tasiyici sistemi
2 Mer.dlven t?'sl..yla Betonarme Payasl Sistem
sistem tiiri
DIN 51130
standardina gore R11
3 Merdiven basamak Dogal tas - Traverten Kuru Honlu kayganllk dege"r ine
kaplamasi sahip  kuru iriin
tercihi (Coskun ve
Sarusik, 2017)
4 Merdivenin profili 2.5 cm 3 c¢cm Genisliginde Standart
kaymaz serit bant Uriin
Merdiven korkuluk . o A .
5 Grtini Celik Lama Profil (Diizgilin ytzeyli)
6 Merdiven kiipestesi Masif Cilali Ahsap Kiipeste
DIN 51130
standardina gore R11
7 Sahan.l.lkuka.l.plama Dogal tas - Traverten Kuru Honlu kayganllk degeﬂr ine
trini sahip  kuru iriin
tercihi (Coskun ve
Sarnsik, 2017)
DIN 51130
standardina gore R11
8 Doéseme kaplamasi Dogal tas - Traverten Kuru Honlu kayganllk degeﬂr ine
sahip kuru iriin
tercihi (Coskun ve
Sarnsik, 2017)
Merdiven kovasi
9 duvar kaplama Kaplamasiz Briit Tasiyici Sistem
triinleri
10 Duyumsanabilir ylizey Karo Uriin
150 Lx Dizeyinde
Aydinlatma, Renksel
11 Aydinlatma sistemi Led Aydinlatma Geriverimi Minimum
80 Olmasi1 Egitim
Yapilari i¢cin Uygun
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Sekil 6.9 Uygulama tasarimi (6lgeksiz)
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Sekil 6.10 Giivenli merdiven tasarim 6rneklemeleri (61¢eksiz)

Tablo 6.30 Giivenli yap1 tasarimi ¢oziimleri

Sira Cozim
1 Kosesi pahlanmis kiipeste ¢oziimii
2 Kayganlik 6nleyici serit bant ¢oziimu
3 Oziirliiler icin duyumsanabilir yiizey ¢oziimii
4 Kiipeste yiizeyinin pahlanmasi
5 Betonarme tasiyici sistemin pahlanmasi
6 Kayganlik degeri diisiik basamak kaplamasi
7 Merdiven profilinin pahlanmasi
8 Diisey 6grencilere uygun aralikta korkuluk ¢6ziimi
9 Kamasma ve golgelendirme yapmayacak aydinlatma ¢éziimi
10 Keskin olmayan ve piiriizsiiz kiipeste ¢oziimii
11 Duvarda ¢6ziimlenmis kiipestelerin giivenli biikiilmesi
12 Keskin olmayan ve piiriizsiiz kiipeste ¢oziimii
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6.5.2 Tasarim - Giivenlik iliskisi Denetimi

Tasarimin tamamlanmasinin ardindan tasarimin riskler ve zorunluluklarla olan
iliskisi denetlenmektedir. Bu adimda riskler ve ¢6ziim onerileri karsilastiriimasi
yapilmaktadir. Orneklem c¢alismanin merdiven simirliigl tizerinden tasarim

yapilmasi nedeniyle bu denetim Tablo 6.31’de biitiinlestirilmistir. Asagida agiklanan

tabloda riskler oncelik sirasina gore denetlenmistir.

Tablo 6.31 Tasarim - giivenlik risk iliskisi denetimi

Risk

Tasarimci Eylemi

Coziim
Durumu

R1

Yapi alaninin 1. derece deprem boélgesinde yer almasi, deprem sonrasi
afet yonetiminde kullanilabilir ve kullanici yogun bir islevde olmasi
nedeniyle yiiksek giivenlik diizeyli ¢6ziim

R24

Uriin kullaniminda yanmaz, tutusmaz, alev almaz, A sinifi yangin
dayanimi olan {iriin tercihi yapilmistir.

R18

Yapida iki adet ¢ikis merdiveni ve iki adet korunumlu kacis merdiveni
¢oziiml yapimistir. Merdiven kol genisligi kullanici sayisina uygun
olarak gerceklestirilmistir. Cikis merdivenlerinin merdiven kol genisligi
zorunluluklarda  belirtilen minimum  diizeyde ¢6zlimlenerek
gereklilikleri karsilamistir.

R15

Uriin kullaniminda yanmaz, tutusmaz, alev almaz, A sinifi yangin
dayanimi olan {iriin tercihi yapilmistir.

R11

Merdiven ve merdiven ¢evresinde kaymaz, keskin olmayan, pahli ve
dogru boyutlarda iirtin kullanilmistir. Ayn1 zamanda merdiven kaplamasi
ve sahanlik ile d6semelerde farkli renkte tiriin kullanilmistir.

R10

Merdiven ve merdiven cevresinde kaymaz, keskin olmayan, pahl ve
dogru boyutlarda iirtin kullanilmistir. Ayn1 zamanda merdiven kaplamasi
ve sahanlik ile dosemelerde farkli renkte tirtin kullanilmistir.

R21

Zorunluluklarin gerektirdigi bicimde dogal aydinlatma sahanlik
diizleminde cephede, yapay aydinlatma ise 1501x diizeyinde kamasma ve
golgelendirme yapmayacak iiriin tercihi yapilmistir.

R19

Yapida iki adet ¢ikis merdiveni ve iki adet korunumlu kagis merdiveni
¢oziiml yapilmistir. Merdiven kol genisligi kullanici sayisina uygun
olarak gerceklestirilmistir. Cikis merdivenlerinin merdiven kol genisligi
zorunluluklarda  belirtilen minimum  diizeyde ¢6zlimlenerek
gereklilikleri karsilamistir.

R23

Merdivenlerde genellikle dezavantajli grup olarak ¢ocuklarin hareketleri
ve algilar1 6nemsenerek pahli, dayanimli, yangina dayanikli, kaymaz ve
keskin olmayan vb. gibi 6zelliklere sahip tiriinler kullanilmistir.

R14

Merdivenlerde genellikle dezavantajli grup olarak c¢ocuklarin yapisi
onemsenerek pahli, dayanimli, yangina dayanikli, kaymaz ve keskin
olmayan vb. gibi 6zelliklere sahip iiriinler kullanilmistir.

: Risk ortadan kaldirilamasa da diisiik diizeylere indirgenmistir.
: Risk ¢ozlimlenmistir.
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Tablo 6.31 Tasarim - giivenlik risk iligkisi denetimi (devami)

Cozim

Risk Tasarimci Eylemi
Durumu

R12 Merdivende, korkuluklarda ve kiipestede bu antropometrik 6zellikler o
dikkate alinarak tasarim gerceklestirilmistir.

Merdivenlerde genellikle dezavantajli grup olarak ¢ocuklarin hareketleri
R13 ve algilar1 6nemsenerek pahli, dayanimli, yangina dayanikli, kaymaz ve o
keskin olmayan vb. gibi 6zelliklere sahip tiriinler kullanilmistir.

Merdivenlerde genellikle dezavantajli grup olarak ¢ocuklarin hareketleri
R7 ve algilar1 6nemsenerek pahli, dayanimli, yangina dayanikli, kaymaz ve o
keskin olmayan vb. gibi 6zelliklere sahip iiriinler kullanilmistir.

Merdivenlerde genellikle dezavantajli grup olarak ¢ocuklarin hareketleri
R17 ve algilar1 6nemsenerek pahli, dayanimli, yangina dayanikli, kaymaz ve o
keskin olmayan vb. gibi dzelliklere sahip iiriinler kullanilmistir.

Merdivenin selden etkilenim diizeyinin diisiik olmasi nedeniyle yapinin

R2 ; - . Al o
cevresinde yapilan ¢oziimlerle sorun ¢éziimlenmistir.

RS Merdiven ve ¢evresinde su¢ durumu sonrasinda yasanabilecek sorunlara o
iliskin ¢oziimler gelistirilmistir.

R22 Merdiven boyutlarinda yetiskin, ¢ocuk ve o6ziirlii kullanici grubu o
onemsenerek tasarim gerceklestirilmistir.

R16 Tasarimda vandalizm etkisinden daha az etkilenecek iiriin tercihi 5
yapimistir.

R20 Tasarimda gorsel - bilissel siireci sekteye ugratan tasarim ¢oziimi ve .
iiriin kullanimi yapilmamaistir.

Merdivenlerde genellikle dezavantajli grup olarak ¢ocuklarin hareketleri
R9 ve algilar1 6nemsenerek pahli, dayanimli, yangina dayanikli, kaymaz ve o
keskin olmayan vb. gibi 6zelliklere sahip tiriinler kullanilmistir.

R3 Oncelikli olan risklerde konuya dair ¢oziimler gelistirilmistir. o

Merdivenlerde genellikle dezavantajli grup olarak ¢ocuklarin hareketleri
R4 ve algilar1 6nemsenerek pahli, dayanimli, yangina dayanikli, kaymaz ve o
keskin olmayan vb. gibi 6zelliklere sahip iiriinler kullanilmigtir.

Orneklem merdiven konusunda ézellesmesi nedeniyle duruma ¢dziim

RS iiretilememistir.

Orneklem merdiven konusunda ézellesmesi nedeniyle duruma ¢éziim

R o -~
6 iiretilememistir.

o :Risk ortadan kaldirilamasa da diisiik diizeylere indirgenmistir.
e :Risk ¢6ziimlenmistir.

6.5.3 Uygulama Tasariminda Risk Kontrolii

Uygulama tasariminin tamamlanmasi, tasarim - giivenlik iliskisi denetiminin

tamamlanmasinin ardindan uygulama tasariminda risk kontrolii yapilmistir. Bu
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adimda Orneklem calismanin uygulama tasarimi guvenlik aciklar1 konusunda
denetlenmektedir. Tasarim - giivenlik iliskisi denetiminde belirtildigi bicimde
tasarim risk olciitlerine uygun ya da riski diisiik diizeylere indirgeyecek bicimde
gerceklestirilmistir. Yapilan kontrollerde merdivende giivenlik odl¢iitlerine uygun
bir bi¢cimde tasarlandig), irin secildigi, detaylandirildigi, aydinlatildig:

belirlenmistir.

6.5.4 Tasarimin Uygunlugu - Kullaniciyla Paylasim

Orneklem calisma kapsaminda kullanici paydasinin bulunmamasi nedeniyle

tasarimin kullanici tarafindan uygun oldugu kabulii ile stirece devam edilmistir.

6.6 Orneklemde Biitiinlesik Risk Denetimi Siireci

Orneklem calismanin bu adiminda risk c¢éziimleri ile ilgili adimlarin dogru bir
bicimde gerceklestirilip gerceklestirilmedigi ve eylemlerin dogru bir bicimde
sonraki siireclere aktarihp aktarilmadigi irdelenmistir. Orneklem calismanin

biitiinlesik risk denetim siireci Tablo 6.32’de incelenmistir.

Tablo 6.32 Orneklem calisma biitiinlesik risk denetim siireci

Sira Model Adim1 Model Alt Adim1 Siire¢ Durumu
1 A A-1 Eylemler sorunsuz tamamlandi
2 A A-2 Eylemler sorunsuz tamamlandi
3 B B-1 Eylemler sorunsuz tamamlandi
4 B B-2 Eylemler sorunsuz tamamlandi
5 B B-3 Eylemler sorunsuz tamamlandi
6 C C-4 Eylemler sorunsuz tamamlandi
7 D D-2 Eylemler sorunsuz tamamlandi
8 D D-3 Eylemler sorunsuz tamamlandi

Biitlinlesik risk denetim siirecinin tamamlanmasi ile tasarim liretime hazir duruma
gelmektedir. Bu baglamda yapilan ¢alisma kapsaminin tasarim kabulii tizerinden

gerceklestirilmesi nedeniyle 6rneklem c¢alisma tasarim siireciyle sinirlandirilmistir.
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v

SONUC ve ONERILER

insanin temel gereksinimlerinden biri giivenli bir bicimde yasamini siirdiirmektir.
Kent yasaminin yayginlasmasi ile birlikte bireyler yasaminin biiytik bir bolimiini
yapma cevre icerisinde gecirmektedir. Bu nedenle iiretilen yapma c¢evrenin
kullaniciya giivenli bir yasam ortami sunmasi gerekmektedir. Kullanici giivenliginin
saglanabilmesi i¢in yap1 ve yakin cevresinin glivenli olmasi ve bu durumun

olabildigince stirdiirilmesi 6nemlidir. Ancak yap1 ve yap1 yakin ¢evresi;

. Yapilasma bicimleri, hizli kentlesme, hizli iliretim, kentsel ve bolgesel
degisimler, afet, sokak yasantisinin degisimi, yakin ¢evrede giivenligi tehdit edecek

islevde yapilarin yayginlasmasi,

. Tasarimda kullanicinin yas grubu, antropometrisinin, davranis bigimleri,

biling¢ ve farkindaliginin 6nemsenmemesi,
. Tasarimin islevinin getirdigi olumsuzluklarin arka planda tutulmas;,

. Zorunluluklarin giivenli yapr tasarimi konusunda giincelligini yitirmesi,
onemsenmemesi ve/veya temel gereksinimleri karsilama hedefi ile olusturulmalari

nedeniyle giincel gereksinimleri karsilayamamasi

vb. gibi nedenlerle kullanici giivenligi sorunlar1 olusmaktadir. Bu giivenlik

sorunlarinin temelini;

Yapi alani ve yapi1 yakin ¢evresi kaynakly; fiziksel, sosyolojik ve psikolojik,

Kullanici kaynakli; sosyolojik, fizyolojik ve psikolojik,

Islev kaynakls,
. Uriin ve mekansal tasarim kaynakl

riskler olusturmaktadir. Calismanin kapsaminda belirlenen ve siniflandirilan riskler
kullanicinin glindelik yasantisini olumsuz etkileyen; yaralanma, sakatlanma, yanma,

iskelet sisteminde kirik ve catlaklar, kesilme, 6liim vb. gibi sorunlara neden
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olmaktadir. Bu sorunlarin temelini tasarim siirecinde ¢alisma kapsaminda belirtilen
yetersiz tasarim, giivenligin goz ardi edilmesi ve tecriibeye dayali geleneksel
tasarim yontemi neden olmaktadir. Mimari tasarimda yaygin olarak kullanilan
geleneksel tasarim yontemi bu glvenlik sorunlarinin ¢6ziimi igin yetersiz
kalmaktadir. Bu sorunlarin olusmadan o6nlenebilmesi i¢in geleneksel tasarim
yontemi yerine riskleri tasarim oncesinde belirleyen, sayisal verilerle tasarimi
yonlendiren risk analizli tasarim yonteminin kullanilmasi ve benimsenmesi
gerekmektedir. Bu sorunlar iizerinden kapsami belirlenen bu arastirmada

olusturulan Giivenli Yap1 Tasarim Modeli genel olarak;

* Kullanici giivenligini olumsuz etkileyen risklerin siniflandirilmasi,

* Tasarima 06zgli olas1 risklerin eylem adimlariyla tanimlanmasi, analiz
edilmesi, degerlendirilmesi ve tasarimin ¢ergevesinin olusturulmasi,

* Tasarim stirecine eklemlenen girdi ve gereksinimlerle risk parametrelerinin
biitiinlestirilmesi ve risk kontrolii ile givenli yapi1 tasariminin olusturulmas;,

* Sirecin tiim adimlarinin kontroli ile saglikli sonug eldesi
sistemini 6nermektedir. Bu yontem;

e Tasarim oncesinde;
e Tasarimin tanimlanmasi,
¢ Yerin tanimlanmasi,
e Kullanicinin tanimlanmasi,
e Tasarim siirecinde;
* Yerin, kullanicinin, islevin ve gerekli zorunluluklarin analizi,
* Analizlerin degerlendirilmesi,
* Degerlendirmeler sonucunda risk etkenlerinin belirlenmesi,
* Risk yonetimi ile tasarimda risk olusturabilecek durumlarin analizi,
* Tasarimin giivenli bir bigcimde tasarlanabilmesi icin  risk
parametrelerinin olusturulmasi,
* Tasarimda girdi ve gereksinimlerin belirlenmesi ve risk parametreleriyle
biitiinlestirilmesi,

+  On tasarimin gerceklestirilmesi,
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« On tasarimda risk kontrolii ile 6n tasarimin giivenlik agisindan
degerlendirilmesi ve kullaniciyla ilk tasarimin degerlendirilmesi,

* Kesin tasarin gergeklestirilmesi,

* Tasarimin yakin cevresi, kullanici, islev, mekansal tasarim ve iriin
kullaniminin giivenlik ile iligkisinin irdelenmesi,

* Tim tasarimin giivenlik denetiminin yapilmasi,

* Tasarimin kullaniciyla paylasimi ve degerlendirilmesi,

* Tasarim siirecinde yapilan risk ve giivenlikle ilgili calismalarin biitiinlesik
risk kontrolii ile denetlenmesi,

e Tasarim sonrasi siirecte;
* Yapinin belirlenen tasarim 6lg¢iitlerine uygun tretildiginin denetlenmesi,
* Kullanim sonras1 giivenli yapr tasarimiyla ilgili kullanim sonrasi

degerlendirmelerin yapilmasi
adimlarini icermektedir.

Onerilen modelin yap1 tasarimina katilan tasarim paydaglari (Mimar, Insaat
Miihendisi, Makine Miihendisi ve Elektrik Miihendisi) ve bunun yani sira modelin
saglikll bir bicimde isleyebilmesine katki saglamak iizere Planlamacilar, Peyzaj
Mimarlari, Psikologlar, Sosyologlar ve Risk Danismanlar1 ile yiritiilmesi

gerekmektedir.

Modelin analiz adiminda genel olarak kentsel ve bolgesel risk haritalarindan, yer ile
ilgili mimari analizlerden, bilimsel calismalardan, istatistiklerden, kullanici ile
goriisme yonteminden, mimari cikarimlardan, zorunluluklardan
yararlanilmaktadir. Bu adimda kullanilan bilgiler her tasarim alani i¢in ulasilabilir
olmayabilir. Bu durumda farkl analiz teknikleri kullanilmasi gerekmektedir. Analiz
adiminda elde edilen veriler degerlendirme stirecinde riske olan etki baglaminda
incelenmektedir. Degerlendirmenin tamamlanmasinin ardindan riske etki eden
etmenler, etki diizeyleri ve kabul edilebilirlik durumlari belirlenmektedir. Bu
etkenler On Tehlike Analizi yontemiyle tamimlanarak risk analizi siirecine
aktarilmaktadir. Risk analizinde risklerin olusturabilecekleri zarar siniflarinin; yap1
ile ilgili glivenlik sorunlari istatistiklerinin bulunmamasi nedeniyle Saaty tarafindan

olusturulan Analitik Ag Streci yontemi ile olusum olasiliklar1 sonucu elde
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edilmektedir. Bu adimda 6zellikle Turkiye'de yap: ile ilgili kazalarin ve vakalarla
ilgili zarar sinifi istatistiklerinin ve bilimsel ¢alismalarin yetersizligi nedeniyle
karsilastirmali olasiliklarin olusturulmasi ANP ile tasarimc gortuisiine birakilmistir.
Dolayisiyla bu durum kesin sonuglara ulasmanin 6niinde bir engel olmasina karsin
givenlikle ilgili ¢ozliimlere ulasmada en etkin yontem olarak belirlenmistir.
Tanimlanan risklerin etki katsayilarinin belirlenebilmesi i¢in olayin olusum sikhigi
katsayisi ile kullanici sayis1 katsayisinin L Matris hesaplamasiyla risk etki katsayisi
elde edilmektedir. Risk etki katsayisinda kullanici sayisi kabuller tizerinden
belirlenmektedir. Olayin olusum sikliginda ise saglik alaninda yapilan bilimsel
calismalardan yararlanilmaktadir. Risk katsayisi ile zarar sinifi olasiliginin Ozanne
- Smith vd. tarafindan gelistirilmis olan risk etki diizeyi tablosuna ¢arpan olarak
eklenmesi ile risk etki diizeyi elde edilmektedir. Risk etki diizeylerinin
onceliklendirilmesi ile tasarim risk parametreleri olusturulmaktadir. On tasarim ve
kesin tasarim asamalarinda ise geleneksel tasarim yontemiyle risk parametrelerinin
biitiinlestirilmesi ile tasarimin ¢ergevesi olusturularak tasarim gerceklestirilmekte
ve her adimda giivenli yap1 tasarimi kontrolleri yapilmaktadir. On tasarim ve kesin
tasarim adimlarinin son adimlarinda ise kullanici ile siire¢ paylasimi yapilarak
tasarimin uygunlugu belirlenmektedir. Tasarimin sona ermesinin ardindan
tasarimda biitiinlesik risk kontroli ile giivenlik ve riskle ilgili tiim eylemler
denetlenerek tasarim sonuglandirilir. Tasarimin iiretilmesinin ardindan Kullanim
Sonrasi Degerlendirme ve Kanita Dayali Tasarim yontemleri ile kullanim siireci
denetlenerek gelecekte iiretilecek olan giivenli yap1 tasarim siiregleri

desteklenmektedir.

Literatlr arastirmasi ile belirlenen, giivenli yap: tasarimi konusunda gelistirilmis
Tasarim Yoluyla Onleme ve Yapi Giivenlik Indeksi ¢alismalarinda bazi standartlar ve
genel olarak belirlenmis sinirhiliklar lizerinden tasarimin gerceklestirilmektedir.
Ancak Tiirkiye gibi bolgesel, kentsel ve mahalle 6l¢ceklerinde hem yapma ¢evre hem
de kullanic profili agisindan farklilik géstermektedir. Bu nedenle benzer 6zellik
barindiran iilkelerde bu yontemlerin uygulanmasi giivenli yap1 tasariminin elde
edilmesine katki saglayamamaktadir. Ayn1 zamanda bu calismalarda genel olarak
guvenlik risklerinin hiyerarsik bicimde analiz edilmesi dogru c¢oziimlere
ulasilmasina engel olmaktadir. Yapi ve yap1 yakin ¢evresinin tasariminda riskler ve
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risklerin neden olabilecegi ¢oklu risk olasiliklar: biitiinciil olarak analiz edilmeli ve
bu analizlere uygun bir bicimde tasarim gerceklestirilmelidir. Tiirkiye’de giivenli
yapl tasariminin olusturulabilmesi igin tasarimin gercgeklestirilecegi alana,
kullaniciya ve tasarima 0zgi ¢ozlumler iretilmesini destekleyen bir model
gereksinimi nedeniyle “Gilivenli Yap1 Tasariminda Risk Odakl Biitiinlesik Model

Onerisi” tiretilmistir.
Onerilen model ve yontemler dogru bir bicimde uygulandiginda;

*  Yapiya/tasarima 06zgl ¢Oziimlerle kullanicinin karsilasacagr gilivenlik
sorunlar1 tasarim siirecinde c¢oziimlenerek kullanici saghgini olumsuz
etkileyen, can ve mal kaybina neden olan sorunlarin ortadan kaldirilacagi ya
da diisiik diizeylere indirgenecegi,

* Tim bina islevlerinde kullanilabilecegi,

* Yontem Tiirkiye kosullari izerinden tasarlanmis olmasina karsin Diinya’da

yap1 Uretiminde yere 6zgii ¢ozlimlerle gelistirilebilecegi
diisiintilmektedir.

Calisma kapsami glivenli yapi tasarimi ile sinirlandirilmistir. Ancak model gelecekte

tiretilecek calismalarda;

+ Istatistik, bilimsel ¢alisma ve daha nitelikli zorunluluklar ile desteklenmis,
kesin bir cerceve ile tasarima katki saglayan glivenli yap1 tasarim
yontemlerine rehberlik edecegi,

« Uretim siireci ve kullanim siireciyle birlikte biitiinlesik bir sistem olarak
calisabilecegi,

* Saglikli Yap1 Modelleri ile biitiinleserek hem giivenli hem de saglikli yapi
sonucuna ulasarak kullanicinin gereksinmelerine uygun yanitlar

verilebilecegi

varsayllmaktadir. Calisma, bu baglamda 6nem tasimaktadir.
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