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OZET

KENTSEL MESRULASTIRMA GRAMERLERiI UZERINE COZUMLEMELER
Kerem EKINCI

Sehir ve Bolge Planlama Anabilim Dali

Doktora Tezi
Tez Danismani: Prof. Dr. Zekai GORGULU

icinde bulundugumuz neoliberal dénemde, "mobilite" eksenli yeni bir sembolik iktidar
biciminin ve bu iktidara ait yeni bir gramerin yikselisine taniklik etmekteyiz. Bu yeni
gramer ile kentselligin yeni hali arasinda dogrudan bir iliski s6z konusudur. Bu tez
¢alismasinda yeni iktidar gramerinin kentsel devingenlik ile iliskisi, sosyal teori alaninda
ortaya konmus bir dizi ¢calismanin sentezlenmesiyle ulasilan kuramsal bir ¢erceve
Uzerinden ele alinmaktadir.

Bu baglamda teorilerine basvurulan baslica isimlerden Bourdieu'ye ait "sembolik
iktidarin sosyolojisi", Bauman'a ait "likit modernite" ve Boltanski ve Chiapello'ya ait
"kapitalizmin yeni ruhu" kavramsallastirmalari (izerinden olusturulacak zeminde
birbirini besleyen iki tartisma gerceklestirmek hedeflenmektedir. ilk olarak Tirkiye'de
neoliberal kentsel devingenlik {zerine iretilmis ¢calismalar, ardindan da istanbul'daki
her ¢ bogaz kdprisinin sunumlari ve elestirileri, yeni iktidarin ve gramerinin ortaya
cikisina ait slireci aydinlatmak Gzere irdelenecektir.

Calisma sembolik iktidarin gramerindeki donemsel degisim Uzerine bir analiz yontemi
ve arag seti sunmaktadir. Bu setin kullanilmasi sonucunda ise Turkiye'de kapitalizmin
yeni ruhunu yansitan "projeksiyon" mesrulastirma rejiminin 6zglin bir versiyonunun
ortaya cikisini gbzlemlemek mimkdnddir.
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ABSTRACT

AN ANALYSIS ON THE GRAMMAR OF URBAN JUSTIFICATION

Kerem EKINCI

Department of Urban and Regional Planning

PhD. Thesis

Adviser: Prof. Dr. Zekai GORGULU

The aim of this dissertation is to create new discussions on a ground based upon the
conceptualizations of a number of authors: “the sociology of the symbolic power”
(Bourdieu), “liquid modernity” (Bauman) and “the new spirit of capitalism” (Boltanski
and Chiapello). In this context, the studies on neoliberal urban mobility in Turkey and
the discourses that are in favor and against of the construction of the three bridges in
the Bosphorus are being analyzed in order to enlighten the process in which the new
power and grammar emerged.

In this neoliberal era, we are witnessing to a new type of symbolic power and the rise
of a new grammar of it. Definitely, there is a direct relationship between this new
grammar and the new condition of urbanity. In this thesis, the relationship of the new
grammar of power with urban mobility is analyzed through the synthesis of a number
of studies in the field of social theory.

The study generates a discussion of the periodical change in the grammar of the
symbolic power using a new method of analysis and a new explanatory tool kit. By
using this method/kit, it is possible to observe a rise of a spesific version of the
"projective" justification regime reflecting the new spirit of capitalism in Turkey.

Xiii
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BOLUM 1

GIRIS

1.1 Literatiir Ozeti
Bu tez calismasi asagidaki kuramsal temeller Gizerinden kurgulanmistir:

Sembolik iktidaron Sosyolojisi

Pierre Bourdieu'nlin (6zellikle "Distinction: A Social Critique Of Judgement Of Taste"
(ince Ayrim: Tadin Yargilanmasi Uzerine Sosyal Bir Kritik) [1] adli calismasinda) ortaya
koydugu teorik yaklasim, sosyal aktorlerin, ayni anda birden fazla oyun sahasinda,
dolayisiyla ayni anda birden fazla kurala gore hareket ettikleri kabuli Uzerinden
kurgulanmaktadir. S6z konusu yaklasimin ortaya koydugu, farkh sahalara ait farkli
sembolik sermaye bigcimlerini biriktirme stratejileri, neoliberal kentlesme déneminin

yeni kentsel kodlarini analiz etmek igin dnemli bakis agilari sunmaktadir.

Likit Modernite ve Tiiketim Toplumu

Zygmunt Bauman'in (6zellikle "Liquid Modernity" (Likit Modernite) [2] adh
¢alismasinda ortaya koydugu) cerceve ise yeni dénemin sosyo-politik yapisi hakkinda
onemli bir althk olusturmaktadir. Salt ekonomi-politik bir bakisin yeni donemin 6zgin
kosullarini iskalayacagl varsayimi bu tez calismasinin temel argumanlarindan birisini
telkil etmektedir. Bu baglamda Bauman'in teorisi, s6z konusu yapiyi ve kosullari hem
olusturan hemde onlar tarafindan bigcimlenen sosyal aktérlere odaklanmayi hedefleyen

boylesi bir calisma icin ideal bir zemin sunmaktadir.



Mesrulastirma Gramerleri ve Kapitalizmin Yeni Ruhu

Luc Boltanski'nin (6zellikle Eve Chiapello ile birlikte hazirladiklari "The New Spirit of
Capitalism" (Kapitalizmin Yeni Ruhu) [3] adli calismada ortaya koydugu) bakis agisi,
yukarida deginilen her iki teori ile birlikte degerlendirildiginde, bu tez galismasi igin
oldukca zengin bir tartisma zemini hazirlamaktadir. Zira Boltanski, mesrulastirma
gramerine ve bu gramerin kullandigi rejimlere odaklanmakta ve oldukca glincel bir
¢alisma ile ginim{iiz diinyasinin sosyo-poltigini analiz etmede yeni bir analiz yontemine

olanak saglamaktadir.

1.2 Tezin Amaci
Bu calismanin birbirini besleyen ti¢ amaci vardir.

Birinci amaci, neoliberal dénemin kentsel devingenligine 1sik tutacak teorik bir senteze
ulasmaktir. Bu baglamda kuramsal cercevenin cizildigi ikinci bolim, ayni zamanda

calismanin ulasmak istedigi sonuclardan ilkini de bizzat tanimlamaktadir.

Bu dogrultuda secilen ig¢ temel sosyal teorinin ilki, ikinci bolimiin birinci kisminda ele
alinacak olan Pierre Bourdieu'niin  "sembolik iktidarin sosyolojisi" olarak
kavramsallastirdig teoridir. Ardindan ikinci kisimda Zygmunt Bauman'in "likit
modernite" ve "tliketim toplumu" yaklasimi ve Uglincl ve dordiinci kisimlarda da Luc
Boltanski'nin "mesrulastirma gramerleri" ve "kapitalizmin yeni ruhu", sentezlenecek

baslica kavramsallastirmalar olarak ortaya konacaktir.

Boylece bu lg yaklasim Uzerinden hareket eden ve yeni kentsel devingenligin dogasi
etrafinda gergeklestirilen tartismanin kendisi bir analiz aparati olarak ortaya

konacaktir.

Calismanin ikinci amaci ise, 6ncelikle gelistirilen bakis acisi ve aparat ile neoliberal
kentlesme literatlirini inceleyen calismalar (zerinden yeni kentsel devingenligi
aciklayici bir takim yeni sorulara dikkat ¢cekmek olarak tanimlanabilir. Bu Uglnci

bolimun konusudur.



Calismanin (glinci amaci ise gelistirilen yeni aparati kensel alanda test etmektir.
Bunun igin 1960'lara uzanan bir "elestiri" ge¢misi olan ve farkli konjonktirel donemleri
kapsayan bir olgu olarak "istanbul bogaz képriileri" elestirilerinin ve sunumlarinin
incelenmesine karar verilmistir. Dérdincl bolimin konusu olan bu inceleme ile ikinci

ve Uc¢lncl bolimlerde ortaya konan c¢ikarimlarin da test edilmesi hedeflenmektedir.

Bu amaclara ek olarak, tim sirati ve takip edilemez glindemi ile glinimiz kentsel
devingenliginin, salt ekonomi politik bir olgu olarak ele alinmasindan kaginilarak, sosyo-
politik boyutuna da agirlik veren bir yaklasimla incelenmesi gerekliligi, calismanin genel
seyrine yon veren oOncelikli bir olgu olarak her ic amacin da arka planinda yer alan

nosyonu teskil etmektedir.

1.3 Hipotez

Tez kapsaminda test edilmis olan hipotezler su sekildedir:

Hipotez-1
Tirkiye'de neo-liberal kentsel devingenlik, likit sermaye akislari ile bicimlenen farkli

sembolik iktidar sahalari ve bu baglamda olusan sembolik sermaye bicimleri ile

dogrudan iliskili yeni bir doneme girmistir.

Hipotez-2
Bu yeni donemde yeni nesil "likit-oyun sahalari"nin ve bu sahalara ait sembolik
sermaye bicimlerini biriktirme amagh "projeksiyon rejimi grameri'nin yikselisi,

Tirkiye'de karsimiza 6zgin bir versiyonu ile karsimiza ¢ikmaktadir.

1.4 Temel Kavramlar ve Yontem Uzerine

Yukarida amag boliminde de belirtildigi gibi bu ¢alismanin temel amaci olan "yeni bir
analiz aparati lretme isi" kavramsal bir sentez lzerine insa edilmektedir. Bu nedenle
bu kisimda oncelikle temel bazi kavramlar lizeriden s6z konusu sentleme isinin bigimi
ve ardindan da dordinci kisimda yer alan ¢ozimlemelerin yontemi Uzerinde

durumakta fayda goriilmektedir.



Gizelge 1.1 teorisyenlere ait temel bazi teori ve kavramlari icermektedir. Bu gizelge tez
¢alismasindaki tim teorisyenleri ve kavramlarini icermemekle birlikte, sadece bu
bolimde aparatin Uretilecegi tartismanin  mantigini  ortaya koymak amaciyla

hazirlanmigtir.

Teoriler ve kavramlar c¢alismada giderek birbiri ile iliskilendirilecek ve bir arada

kullanilmaya baslanacaktir. Ornegin, Pierre Bourdieu'niin "sembolik iktidarin
sosyolojisi" olarak tanimladigi calisma alani, Luc Boltanski'nin "mesrulastirma
gramerleri" ile birlikte ele alindiginda, Bourdieu'niin "oyun sahalari" ve bu sahalardaki
oyuncularin farkh "hiyerarsik" yapilarda yikselmek tzere biriktirdikleri farkli "sembolik
sermaye" bicimleri, Boltanski'nin "kadrolar" olarak tanimladigi kesimin "mesrulastirma
gramerleri"ne dogrudan isaret etmektedir. Diger bir deyisle mesrulastirma gramerleri
birer oyun sahasi ve ayni zamanda sembolik sermaye bicimi olarak ele alinabilir. Buna
paralel olarak Zygmunt Bauman'in "likit modernite" kurami, "likit sermaye"nin
devingenligi pesinde kosarak ylikselen yeni bir "elit" ve "kariyer" bicimi tanimlamakta
ve bu kavramsallastirmaya konu olan kesimlerin de Boltanski'nin "kapitalizmin yeni
ruhu" olarak tanimladigi yeni dénemin "mesrulastirma grameri" olan "projeksiyon"u

"tuketmekte" olduklar gérilmektedir.

Cizelge 1.1 Teorik Cergeveyi Olusturan Ana Teorisyenler

Teorsiyenler

Teoriler ve Calisma

Alanlari

Temel Kavramlar

Toplumu

Bourdieu Sembolik iktidarin Oyun Sahalari, Sembolik
Sosyolojisi Sermaye, Hiyerarsi
Bauman Likit Modernite, Tliketim | Likit Sermaye, Elit,

Kariyer

Boltanski&Chiapello,

Boltanski&Thevenot

Mesrulastirma Grameri,

Kapitalizmin Yeni Ruhu

Kadrolar ve Endiseleri,
Mesrulastirma/Test, Yeni

Ruh: Projeksiyon




Kavramlarin bu sekilde ele alisi, galismanin ikinci béliminde kapsamli olarak yer alacak
olan teoriler lizerinden bir senteze ulasmada izlenecek yolu yansitmaktadir. Boylece
elde edilmesi amaclanan kuramsal aparat ile c¢alismanin (clinci boliminde,
1980'lerden bu yana gergeklestirilen kentsel diizenlemeler, dérdiinci bélimiinde ise
istanbul Bogaz kopriilerine ait 6rnek metinler incelenecek, bir anlamda aparat test

edilecektir.

Bu asamada son olarak dordiincii bélimde izlenecek yontem lzerinde, galismanin seyri
hakkinda dnceden bir fikir olusturmak adina, kisaca durmakta fayda gorilmektedir. Bu
boélimde ele alinan 6rnek metinler, Boltanski ve Chiapello'nun kullandigl analiz
yontemi ornek alarak incelenmistir. Bununla birlikte yontemde degisikliklere gidilme
ihtiyaci hissedilmistir. Bunun nedeni temelde Fransizca ile Tiirk¢e arasindaki yapisal

farklihklardir.

Boltanski analizlerinde metinlerdeki kelimeleri, gramerlere/rejimlere ait Ust kategoriler
altinda kiimeleyerek kelime/kategori sayilari tizerinden her bir kategorinin metindeki
niceliksel agirhgina bakmakta ve sonug olarak her bir metindeki agirlikli gramerleri ve
rejimleri ortaya cikartmaktadir. Tiirkce gerek sondan eklemeli bir kelime yapisina sahip
olmasi gerekse es anlamliligin yayginligi gibi nedenlerle benzer bir analiz yontemi icin
elverissiz bir yapi sergilemektedir. Bu nedenle 6rnek metinler incelenirken,
Boltanski'nin bitiin bir "metin" i¢in uyguladigi yontem, bu ¢alismada, her bir "ciimle"
icin tek tek uygulanmistir. Her bir climlenin kendi icinde hangi gramerleri yansittigina
bakilmis ve ciimleler bu sekilde tek tek kiinyelenmistir. Kiinyeleme icin Boltanski'nin
¢alismalarindan elde edilen matrisler kullaniimistir. Bu konunun detaylarina dérdiinci

bolimde ayrintili olarak tekrar deginilmektedir.

Ekler kisminda ise ¢6zimleme gizelgelerinin tamaminin yer almamasi tercih edilmistir.
Bunun sebebi s6z konusu cizelgelerin uzunlugudur. Analiz yontemi nedeni ile
metinlerin tamamina ciimle ciimle yer vermek gerekmektedir. Bu nedenle 1969 tarihli
Mimarlar Odasi metni [4] 6rnek ¢izelge olarak segilerek, yontemin netlik kazanmasi

bakimindan eke konulmustur



BOLUM 2

KURAMSAL CERCEVE: IKTIDAR, ENDISE ve KENTSELLIK

"Bir baska zamana ait distndrler olan Aristo ve Plato'nun, iyi veya kotl bir toplumu,
koleler olmaksizin disleyememesi gibi, Huxley ve Orwell de, ister mutlu ister acinasi
halde olsun, yoneticilerin, tasarimcilarin ve danismanlarin var olmadigl bir toplumu

akillarina getiremediler..." ([2]:54)

22 Kasim 1951 tarihli Milliyet gazetesinde "Hayirll Alametler" basligiyla yayinlanan
haber [5] su climle ile baslamakta " istanbul’un biiyiik bir santiye halini aldigini her giin
gormekteyiz." ve ardindan su cimlelerle devam etmektedir "Bundan memnun
olmayan, insaatin ticari isler iyi gitmedigi zamanlarda arttigini iddia edenler de vardir.
Halbuki ticaretimizde de giin gectikge biliylk inkisaf gorilmekte, bir taraftan sehir imar
edilirken diger taraftan ihracat ve ithalatimiz artmakta, memleket is hacmi simdiye

kadar goriilmedik bir hadde ylkselmis bulunmaktadir."

Tirk basin tarihinin sloganlasmis bu sdylemi, yani "istanbul biyik bir santiyeye
déniisti" kalibi, o tarihten giinimiize her dénemde kullanilmistir. ilk olarak su tespiti
yapmak mumkundir ki bu kalip genel olarak ya "tamamen olumlu" ya da "tamamen
olumsuz" bir durumun bashg olarak kullanilagelmistir. Oyle gériinmektedir ki
santiyenin glzelligi ona bakan gozlerdedir. Ayni manzara kimileri icin kalkinma alameti,
baskalari icinse blylk bir rezaletin veya skandalin resmi olarak tanimlanabilmektedir.
Ornegin 12 Kasim 1983 tarihli Cumhuriyet gazetesinde [6] bu ifade olumsuz bir icerikle
soyle yer almaktadir "Turkiye son 30 yil icinde bastan basa blylk bir santiyeye

dénisti. istanbul'a bakin: Her yerde betonarme yiginiyla karsilasiyoruz.".

ilk bakista bu durumun giinimiizde de gecerliligini korudugu sdylenebilir. "istanbul
mega santiyeye donlstli" manseti, 29 Mayis 2013 tarihli Milliyet gazetesinde [7]
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olumlu bir alt metinle "Dev bir santiye halinde olan istanbul, ¢ogu bu yil icinde
tamamlanacak projelerle diinyanin yeni merkezi olacak" seklinde sunulurken, birebir
ayni manset 24 Haziran 2012 tarihli Radikal gazetesinde [8] olumsuz bir alt metinle
"Istanbul, kdprii ve yol bakim calismalariyla iyiden iyiye "zorlu" bir kent haline geldi.
Bunlara bir de kentin dort bir yaninda devam eden cesitli "proje"lere ait ve cogu
tartismali olan insaatlar eklenince istanbul dev bir santiye goériinimiine birindi."

seklinde yer almistir.

Olumlu ve olumsuz her iki kullaniminin da sayisiz 6rnegini bulmanin mimkin oldugu
bu kalipla ilgili yapilabilecek ikinci ve daha yalin bir tespit ise istanbul'un her dénemde
mutlaka bir toplu santiye donemine girmis oldugu gercegidir. Fakat bu durum kususuz

Tirkiye'ye 6zgi degildir.

Ornegin Peter Roberts ([9]:14) ikinci Diinya Savasindan giinimize kadar ingiltere'de
yasanan sireci, diger bir deyisle "ingiliz Kensel Stratejisi"ni su sekilde
donemlemektedirler: 1950'ler "yeniden insa" (reconstruction) donemi, 1960'ler
"veniden canlandirma" (revitalization) donemi, 1970'ler "yenileme" (renewal) donemi,
1980'ler "yeniden gelistirme" (redevelopement) donemi ve son olarak 1990'lar

"venileme" (regeneration) donemi.

Roberts, bu glnki kentsel politikanin adi olarak ortaya koydugu kentsel yenilemeyi
digerlerinden ayiran iki boyuta vurgu yapmaktadir. ilk olarak kentsel yenileme ok
sayidaki igsel ve dissal kaynagin karsilikli etkilesiminden ortaya ¢ikmaktadir. ikinci ve
daha da ayirt edici olarak ise kentsel yenileme, "olasiliklar" ve "davetler'in bir
"yansimasi" olarak, belirli bir mekanda ve belirli bir anda ortaya ¢ikmaktadir ve yine

Roberts'in kendi tanimi ile "kentsel bir dejenarasyon"dur ([9]:9).

Olasiliklarin ve davetlerin bir 6zelligi de yeni dénemde kentsel devingenlik ile karsilikh
etkilesim halinde olan "neoliberalistlesme sireci"nin ayirt edici 6zellikleri olmalaridir.
Neil Brenner ve Nik Theodore [10] olasilik ve davet olarak "proje"nin, "plan"in yerini
almakta oldugunu ve boylece kopuklugun kentsel devingenligin yeni ruhunu
olusturmak Uzere ortaya ciktigini belirtmektedirler. Bu anlamda glinimiizde yasanan
kentsel streg, "politik-ekonomik mekanin ¢oklu cografi 6lceklerde yaratici yikimi"

olarak tanimlanmakta ve "kentlerin, genis bir yelpazedeki neoliberal inisiyatifin -



birbirine karismis kriz atlatma ve kriz yonetimi stratejileri ile birlikte- birbirine

eklemlendigi, cok dnemli stratejik cografi sahneler halini aldigi" belirtiimektedir.

Santiyeler slphesiz kriz atlatmaya ve yaratici yikima referans veren glincel kentsel
devingenligin sadece gorinen ylzidir. Bu calismada, glinimiz "santiye'sinin ve
dolayisiyla da glnimiuzdeki fiziksel ve sosyal mekanin yaratilma halinin, Onceki
dénemlerden farkl bir takim 6zellikleri Gizerinde durulacaktir. One sirilen sudur ki
glinimizde santiyenin iyi veya kot olmasinin disinda bir baska o6zelliginin daha
Uzerinde durmak gerekmektedir: "Bir olasilk olarak proje" ile "diger
olasiliklarin/projelerin elenme hali olarak projenin hayata gegisi/santiye" arasinda

glinimizdeki kentsel devingenlige ruhunu veren bir "kopukluk" s6z konusudur.

Zygmunt Bauman'in "post-modern tiketim toplumu"nun temeline yerlestirdigi ve bu
calismanin da odak noktasinda olan "endise" biciminin temelini olusturan, "olasilik" ile
"olan" arasindaki bu kopukluk [11], calismamizda santiyenin olumluluk ve olumsuzluk
veya glzellik ve cirkinlik halinin niteligini degistiren "yeni bir olgu" olarak ele

alinmaktadir.

Kentsel devingenlik ve kentsel fizik mekanin liretimi sonsuz bir proje bombardimani
goruntuslyle karsimizda durmaktadir. Her gegen giin yeni bir kentsel projenin ilan
edildigi, kentsel duzenlemeleri sekillendiren yeni bir yasa degisikliginin gliindeme
geldigi, buyuk ve/veya kiguk ¢apta bir muhalefetin sergilendigi, bunun sonucu olarak
veya olmayarak bazi projelerin ve yasa degisikliklerinin, ileride tekrar glindeme
getirileceginden stiphe edilmeyecek bir bicimde, rafa kaldirildigi, bazilarinin da hayata
gecirildigi ve tim bu kentsel gelismelere paralel olarak hayatin her alaninda
kavrayislarin ve kavramsallastirmalarin, toplumsal yapilanmalarin ve kapitalizmin

kurumlarinin yeniden bigimlendigi bir ortami deneyimlemekteyiz.

Kentsel fizik mekanin sirekli olarak yeniden Uretilmesinin ekonomik sermayenin
donglsi ile olan iliskisi stiphesiz ortadadir [12]. Bununla birlikte konunun sosyo-politik
boyutunun kilit noktalar isaret ettiginin farkinda olan bir yaklasimin, kentsel

devingenligin bu yeni halinin anlasiimasinda anahtar roll oynadigi savunulmaktadir.



2.1 Sembolik iktidar Sahalari ve Kent

Pierre Bourdieu, kentsel toplumun sinifsal yapisinin analizinde sembolik iktidarin
kendisini suirekli yeniden lireten yapisina odaklanan bir ¢alisma alani olarak tanimladigi
"sembolik iktidarin sosyolojisi" ile farkli sermaye tirlerinin birikiminin ve dagitiminin -
bireysel veya kollektif pozisyonlari belirleme egiliminde olan- yapisini ve "rekabet eden
gliclerin veya sermaye tirlerinin dagitimi ile tanimlanan riitbelerin belirledigi
pozisyonlar arasindaki objektif iliskilerin alani"ni  ortaya g¢ikartmayi hedefledigini

belirtmektedir ( [13]:114.).

Borudieu'nlin tanimina gore oyuncular kapitalist sistemde, ellerinde bulunan cesitli
sermaye tlrlerinden birikimler ile, cesitli oyun sahalarinda, kurallari 6nceden
belirlenmis oyunlar oynarlar. Oyunlarin her birinin ortak amaci iktidar hiyerarsisinde
ylkselmektir. Bir oyuncunun elindeki birikimin, oyun tarzini, tercihlerini ve egilimlerini
de belirlemesi durumu "habitus" kavrami ile tanimlanmaktadir. Bu kavramla birlikte
kapitalist sistem de ayni zamanda, farkli siniflarin ve sinif fraksiyonlarinin "gerceklikler
ve hayali kurgular ile iliski kurmanin farkli yollarn" agisindan "karakteristik egilimlerin

sistemi" olarak tanimlanmaktadir ( [1]:5-6.).

Gergek ve hayali kurgular arasindaki iliski, bu ¢calismada endise ve "proje" ile sembolik
iktidar arasinda kurulmakta olan iliskinin ¢ercevesini ¢izen ve kisinin stirekli olarak bir
sonraki projeye odaklanabilmesini ve belirsizlige karsin motivasyonunu koruyabilmesini

aciklamaya yardimci olan temel yaklasimlardan biridir.

Bu yaklasimla ortaya konan "habitus" kavrami, icinde yer aldig1 "arag seti" baglaminda
anlam kazanan bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bourdieu, sosyal alani,
aralarinda habitusun da yer aldigi "¢ kavramin" karsilikh-bagimlihg ve es-insaasi
Uzerinden analiz eden bir metodolojiyi isaret etmektedir. Bu baglamda diger iki kavram
"saha" ve "sermaye"dir. Bourdieu'ye gére bunlardan hi¢ birisi bir digerine baskin,

oncelikli veya bir digerinin sebebi olarak degerlendirilmemelidir.

Bourdieu, bir denge-durumunda ([13]:105) "saha" ve "habitus"un bir "diyalektik" teskil
edecegini belirtmektedir. Belirli tecriibeler, sosyal dinyayl Uretecek ve yeniden
Uretecektir ve bu ayni zamanda onlari gerceklestirecektir. Bu yontem bize "bakis

acilarinin siirmekte olan insasi"ni "gérme" olanagi sunmaktadir.
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Patricia Thomson 06zellikle, Bourdieu'nlin sosyal alani analiz etmek Uzere gelistirdigi
"saha" (field) kavrami ile "arastirma nesnesinin sadece belirli bir tarihsel,
yerel/ulusal/uluslarasi ve iliskisel baglamda degil, ama ayni zamanda, daha 6nce hangi
disunceler tarafindan analiz edildigi ve kimin ilgisine sunuldugunun da sorgulandigi"
bir yontem ortaya koydugunu belirtmektedir ([14]:67). Burada ortaya konan
"vansitmall" (reflexive) yaklasim, "sosyolojinin sosyolojisi" kavramsallastirmasinda
oldugu gibi, belirli konulari ele alan fikirleri ele alma olanaklarini zenginlestirmistir. Luc
Boltanski ve Chiapello'nun mesrulastirmalar Gzerinden onerdigi okuma bigimi de bu
baglamda ele alindiginda, sembolik iktidarin kendisini yeniden Uretmesinin grameri

Uzerine tarihsel bir kavrayisa ulasildigi goriilmektedir.

Thomson "saha" kavrami Uzerine simdiye kadar cok cesitli benzetmeler yapildigini
soylemekte ve bunlardan o6zellikle Ggind, "futbol sahasi"ni, bilim kurgudaki "glc-
alani"ni ve fizikteki "glic alanlari"ni birlikte ele alinmasi gerektigini belirtmektedir.
Futbol sahasi benzetmesi baglaminda, sosyal yasam, pozisyonlarin "sosyal ajanlar"
tarafindan "isgal edildigi" bir "oyun" olarak degerlendirilmektedir. Bilim kurgusal "giic-
alani" benzetmesinde de bir nevi slizge¢ goérevi goren ‘"bariyer'lere vurgu
yapiimaktadir. Fizikteki "glic alanlar" benzetmesinde ise, bir manyetik alandakine
benzer sekilde, kiltiirel sermaye ve ekonomik sermaye, sosyal alanin hiyerarsik olarak
dizenlenmis iki kutbunu olusturmaktadir. Bir kutupta ekonomik pozisyon kiiltirele,
digerinde kultlrel pozisyon ekonomik olana baskindir. Ekonomik kapital diisey olarak
tanimlanmaktadir ¢lnki kaltlrel kapitalden daha ok stati ve glic getirmektedir, fakat

buna ragmen yliksek Olclide bir avantaji ancak her ikisi "birlikte" saglamaktadir.

Bourdieu cesitli sahalarda (egitim, kiltir, televizyon, edebiyat, bilim, konut, birokrasi
veya kiresel sanayisizlesmenin yeniden insa edilen sosyal yerlesimleri gibi) elde edilen
kazanci dort cesit sermaye bicimi ile tanimlanmaktadir. Bunlardan Gg¢u "ekonomik",
"kaltarel" ve "sosyal" sermaye kavramlarnidir. Dordincli sermaye bigimi olan
"sembolik" sermaye, diger sermaye bicimlerini "temsil" eden ve farkl sahalar arasinda

"takas" edilebilen seyleri -6rnegin "referans" gibi- tanimlamaktadir.

Yukarida alti gizilen her iki 6zelligi, yani hem yansitma hem de temsil/takas 6zelliklerini

birden blinyesinde barindirmasi bakimindan tartismamiz, bir yandan kapitalizmin
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gincel halinin analizi bakimindan yuksek bir agiklayicilik potansiyeline sahip bir olgu,
diger yandan da ozellikle yeni sembolik sermaye temsil ve takas bicimlerinin analizi

acisindan 6nemli bir arastirma nesnesi olarak gériinmektedir.

Bourdieu'nlin diger bir kavramsallastirmasi olan "doxa", yani buradaki baglamda
tanimlanan 6zel bir gesit "kanaat", ise Bourdieu'ye goére kiltirel sahanin tim "alt-
sahalar"inin ekonomik saha tarafindan domine edilmesi ile sekillenmektedir. Sahalarda
yer alan "kurumlar"in da "alt-sahalar" olarak isledikleri tanimlamasindan hareketle
Bourdieu, "Ozellesmis" sahalar ve ‘"sosyal saha" arasinda bir "tlrdeslik"

tanimlamaktadir.

Tirdeslik, cesitli sahalarda "tek seferde isleyen ikili oyunlar" seklinde calisan stratejiler
anlamina gelmektedir. Tardeslik, farkh sahalarin, yani 6zel kurumlarin ve genel oyun

sahalarinin ortak Gyeleri tarafindan genelde anlasiimaz.

Boylece ozellikle Ust saha tarafindan kapsanan alt bir sahanin Gyesi, bu iki sahanin
ayirdinda olmadiginda, diger bir deyisle kendisini iki farkli sahada degil tek bir sahada
algiladiginda ortaya cikan kanaat, yeni tiirdesligin, genel olarak glicler alanina ve sosyal
esitsizligin yeniden Uretilmesine katkisini tanimamak ve onaylamamak (zerine
kuruludur ([14]:73). Bu durum, saha degisiklikleri ile ortaya ¢ikan yeni tlrdesliklerin de

bir dncekini onaylamama egiliminde olacagl anlamina gelmektedir.

Bu acgiklama, yeni dénemin proje sahalarinin Uyelerine ait habituslari  anlamak
acisindan hayati bir dnem tasimaktadir. Zira bu durum ayni zamanda yeni bir kavrayis
ve hafiza bicimi olarak da karsimiza ¢ikmakta ve fakh bir paralel "gerceklik insasi"

slirecinin gramatik temellerini de atmaktadir.

Sahalarin kendi kurallarina gére davranmayi mesrulastirma bigcimlerinin ve gramerlerin
farklilasmasinin ele alindigi olgu olarak "doxa" veya kanaat, sahadaki "is"e ait
tecribenin mantigini da tanimaz/onaylamaz. Bdylece sosyal aktorler, sahanin
kendilerine donlik olan yeniden-lretici amaci ile ylzlesseler bile bu durumu her
halikarda aciklayabilirler" ([14]:70). Bu noktada doxaya ait olan, tecribeyi

tanimama/onaylamama o6zelliginin ayni zamanda Bourdieucli "sembolik siddet"

kavraminin da temeli oldugu belirtilmektedir ([14]:104). Bbylece sahalarda Uyelerin
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uyguladigi sembolik siddetin, hem baska lyelere hem de kendi kendilerine karsi olmak

uzere iki yonli oldugunun da altini gizmek gerekmektedir.

Bununla birlikte yukarida su ana kadar ana hatlari c¢izilen "yapisal" kavrayisin icinde,
paradoksal gibi gorinmekle birlikte tam tersine bireyin iradesine haddinden fazla
anlam yiklemeden bireyi daha merkezi bir pozisyona ¢ekme cabasi icinde olan Bauman
ile Boltanski ve Chiapello'ya paralel olarak, Bourdieu'niin sembolik iktidar kavrayisi,
binyesinde "aktor" ve "degisim" nosyonlarini barindirmaktadir. Bourdieu ne tamamen
mekanik glcler veya nedenler tarafindan yonlendirilmeye ne de tamamen kendi bilinci
ile hareket etmeye dayali prensipleri kabul eder. Ona gore aktif ve bilgi sahibi aktorler
sOz konusudur ve bu aktorlere, sonradan edinilen bir "secenekler, prensipler, vizyon
hareket semalari sistemi"ne dair pratik bir algi bahsedilmistir ([14]:74). Dolayisiyla
Bourdieu, sahalarda "serbest oynama" ihtimalinin midmkin oldugunu ve komsu
sahalardaki ve dissal sahalardaki gelismelerin de ayni zamanda degisim Uretebilecegini

belirtmektedir.

Boylece, serbest oynama ve sembolik siddetin Boltanski'nin mesrulastirma grameri ile
baglantisini kurarak, kentsel devingenligi bicimlendiren ve kentsel devingenlik
tarafindan bicimlendirilen yeni proje kadrolarinin, ayni zamanda terk edilmekte olan
eski yapilara ve bunun sosyal esitsizliklerin yeniden uretilmesi veya igine distlen
absirt durumu mesrulastirmak adina ortaya konacak yeni sembolik siddet bigimlerine
de isaret etmekte olduklari goriliir. Bu baglamda tartismamizi, ayni zamanda yeni
kentsel devingenlik araciligiyla kurulan sembolik iktidarin insasinda, strekli devinim
halindeki sahalar olarak projelerin mesrulastiriimasinda kullanilan bir sembolik siddet
araci olarak da kabul etmek gerekmektedir. Yapilan ise ait gercek tecriibe ve olusan
kisirdongli, bir sonraki projede yer alma endisesi ile sekillenen algida asla fark

edilmeyecek ve onay gérmeyecektir.

Buna ek olarak agir modern sahalari terk eden aktoérler, terk edemeyenlerin, diger bir
deyisle ilk iki ruhun "ates topografyasinda" [17] kalanlarin, 6fkesine karsi kendi kisisel
basari hikayelerini, yeni ahlak ve "kanaat" ile sadece mesrulastirmakla kalmayip, ayni
zamanda kalanlar kalmakla suglayan yeni nesil bir sembolik siddetin insasina da

katkida bulunmaktadirlar. Fakat bir projede, hatta o projeye kadar uzanan proje
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silsilesinin tamaminda yer almis olmak, bir sonraki projede de yer alinacagini garanti
etmediginden, alet olunan siddetin kendine her an geri donme ihtimali de, ortaya
koydugumuz endise tliriini yeniden sirekli yeniden Ureten bir olgu olarak kabul

edilmelidir.

2.2 Yeni Sermaye ve iktidar Bigimleri

Zygmunt Bauman "post-modern birey"i, modern vaadin asla yerine getiriimeyecegini
goren kisi olarak nitelemektedir. Modern toplum 6zgirlik vaat eder ve modern
"yurttas"larin bu Ozgiurliglinin karsihgr da "6zglrlestirici sorumluluklar*idir. Bu
baglamda modern bireyin lg¢ temel 6geye karsi duymak durumunda oldugu giivenden
bahsetmek miimkilndir: bir yurttas olarak kendisine, diger yurttaslara ve modern
kurumlara (Bauman, 2006, s. 165.). Bu giivenin kaynagi ve garantisi, her (¢ 6genin de
ozgirlesebilmek icin sorumluluklarini yerine getirmekten baska carelerinin de

olmayisidir.

Sosyal devletin kendi sinirlari icinde tanimladigi givene dayali bir zemini s6z
konusudur. John Urry, toplumsal iliskileri tekelindeki hiikmetme gilici ile diizenleyen
"sosyal devlet anlayisi prizmasi"nin calisma prensibini bu "glven iliskisi'ne
dayandirmaktadir ([15]:164-168). Buna gore yine bir l¢leme olarak, ulusal risklere karsi
ulusal gorevler ve ulusal haklardan olusan prizmatik yapi ile sosyal devlet bu giine
kadar yurttaslara "Olgulebilir basari kriterleri" sunarken, sundugu kazanimlarin

"arzulanmasi" konusunda da karsilikli bir gliven iliskisi tanimlanabiliyordu.

Ulusal sermayenin altin ¢aginin sona ermesi ile birlikte ise gunimiuzde, "likit
sermaye"ye baglanan her ¢ 0ge de (risk, gorev ve hak) Ozglrlestirici

sorumluluklarindan "zorunlu olarak" kurtulmus durumdadir.

Sorumluluklardan ve "gliven beklentisi"nden kurtulan sosyal devlet, daha 06nceki
donemde Ustlenmis oldugu "bahceci" pozisyonundan, "av alani bekgisi" pozisyonuna
gecmektedir [15]. Devlet, her ne kadar hala hig¢ bir sirketin sahip olamayacagi kadar
glclibir otoriteye sahipse de, artik kariyer olanaklari ve gelecek glivencesi sunamadig,
yani kisilere veya kapitalist kurumlara, olgunlasabilecekleri glvenli ortami sunma

islevini kaybettigi bu zorunlu ortaklikta, av alanina dénilisen ulusal sinirlarin basinda
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duran ve avlanmanin kendi "i¢ adaleti"ne karisamayan bir bekgi pozisyonunda olmayi

kabullenmek durumundadir.

Bauman, bu yeni "ahlak"la avlanan yeni bir sermaye-elit karakteristigi ile karsi karsiya
oldugumuzu  belirtmekte ve vyeni doénemi "likit modernite" olarak
kavramsallastirmaktadir. Yeni elit, sermayenin "agir modern" doéneminin sermaye
bigimleri olarak tanimlanabilecek olan fabrika veya toprak gibi 6gelere sahip degildir.
Ayni devlet gibi, yeni elit de bu yiklerinden zorunlu olarak kurtulmus durumdadir ve
bunlarin yerini alan, hafif ve likit sermayenin birbirini besleyen iki bigiminden stz
edilebilir. Bunlar "sermaye hareketliliginin bilgisi" ve "kagabilirlik"tir. Bu iki 6genin
miulkiyetini "tekelinde" tutmak glinimizde iktidardaki pozisyonun korunmasi icin en

onemli kosul haline gelmistir.

Buradaki bilgi nosyonu ile bilginin sirekli elden kagan yeni bir bicimine vurgu
yapiimaktadir. Agir modern dénemdeki Uretime yonelik teknik bilgi -ki bu teknik
bilginin Gretilmesine egemen olmak da agir donemin karakteristik 6zelligidir- artik
"akislara iliskin" olan ve Uretildigi anda 6nemini yitiren bilgiden daha degersizdir. Bu
durum ayni zamanda yeni elitin 6nceligi, bilginin kiiresel akisini kontrol etmeye vermek
zorunda olmasi anlamina gelmektedir. Fakat glinimiizde 24 saat kapanmayan kiresel
borsa veya aninda akan dijital bilgi gibi yeni olgulari da blinyesinde barindiran yeni
kosullar karsisinda, iktidardaki pozisyonun korunmasi, ancak sermayenin her anki
hareketini surekli olarak takip etmekle mimkin olabilmektedir. Fakat sonug olarak s6z
konusu bilginin her an her seyin degisiminden siirekli olarak etkilenen sermaye
akislarina bagh "6ngoérilemezligi" ile birlikte aslinda yeni elit, kapitalizmin tarihinde
belki de daha 6nce hi¢ olmadigi kadar kendi elindeki iktidar aracinin kélesi konumuna

gelmis durumdadir.

ikinci ayirt edici yeni milkiyet bicimi olarak tanimlanabilecek olan "kacabilirlik" ise,
sermaye akislarinin her an daha karli hareketlerde bulunabilir olabilmesi agisindan
hayati bir 6neme sahiptir. Sermayenin "gecici" olarak konaklayacagi yerin se¢imi igin 6n
sart olarak her an kacabilir ve daha karli baska bir yere transfer edilebilir olmasi

teminat altina alinmak zorundadir ([2]:188, [15]:189).
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Boylece gunumuzde durmak/iktidar pozisyonunu kaybetmek ve sirekli devingen
olmak/pozisyonunu korumak arasinda ¢ok keskin bir ¢izgi ortaya ¢ikmaktadir. Bu
bakimdan yeni elit de, geri kalan kesimlerden farksiz olarak, strekli bir sonraki adimi
distinmekten, diger bir deyisle zamanini satip para satin alma konumuna diismekten

kendisini kurtaramamaktadir.

Bu asamada Bauman modern bir itopya olarak "modern toplum hayali"nin, akigkan
kapitalin baglari ¢ézmesi ile sosyal devletin modern kazanimlarina duyulan arzunun
yerini "glincel arzu"lara biraktigini soylemektedir ([2]:17). Fakat toplumsal normlar ve
toplumsal yapi ¢coziildiglinde ve hatta ortadan kalktiginda bu arzular, esas itibari ile
ezici bir hal almaktadir. Clinkd bu halde birey, yasami ile ilgili batin sorumlulugu kendi
sirtina  almis durumdadir. "Tercihler"i ve "performans"i bireyin basari veya
basarisizhiginin, mutlulugu veya mutsuzlugunun tek nedeni haline geldiginden, gilincel
arzulari da bir yandan olanaklara ama diger yandan c¢ogunlukla da risklere
dontsmektedir. Arzulamak ile risk almak arasina sikisan ise sadece her kesimden

bireyler degil yeni donemin kapitalist kurumlari da kapsayan bicimde tim aktorleridir.

Toplumsal normlarin ve vyapilarin ¢ozilmesi baglaminda Urry 6zelde glinimiz
sosyolojisini genelde ise sosyal bilimler sahasinin tamamini, ana c¢alisma nesnesi
ortadan kaybolmus bir bilim alani olarak tanimlar ve yeni ¢alisma nesneleri
tanimlanmasi gerektiginden bahseder. "Sosyal olma" halininin artik "toplumsallik" degil

"devingenlik" kavrami Gizerinden ele alinmasini 6nerir [15].

Ulusal toplum ve sosyal yapi yerini farkli "arzular"in akislarina birakmis durumdadir.
Fakat "toplumsal"in ortadan kalkisini ve s6z konusu arzulari, bireyin glici olarak
almamak gerektigini de tekrar tekrar vurgular. Bunun yerine glincel durumu, insan
tarafindan yonetilmeyen bir halin, insanin zayifligi ile savasi olarak nitelendirmektedir.
Bu baglamda ornegin "aktor" kavramina da gereginden fazla bir anlam yiklemenin
sakincali oldugunu, ¢linkii tercihlerin bireylerin kendi tercihleri olmadigini

hatirlatmaktadir.

Yukarida deginilen "arzu" nosyonu ayni zamanda vyazarlarin "tiketim toplumu"
kavrayislarinin da anahtar niteligindedir. Bauman bu baglamda alisverisin ¢oktandir

basit bir ekonomik aktivite olmaktan ciktigini belirtmektedir. Hayatin her alanindaki
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cesitli ahisveris bigimlerinin islevi, sosyal aglara dahil olma olanaklarini arttirmaya

yonelik olarak "butiin seceneklerin tarandigl" bir yasam tarzina dénlismuis durumdadir.

Sosyal aglarin olusmasinda "kalici toplumsal" birliktelikler artik yerini "gecici
topluluklara" birakmistir. Bauman bu yeni topluluk bigimini tanimlarken "vestiyer
topluluklar" kavramsallastirmasini 6rnek gosterir. Bu kavram ile, bir sahne gosterisi
icin bir salonda bulusan ve gegici bir siire ayni gosteriyi birlikte izledikten sonra
salondan cikip, vestiyerden esyalarini aldiklari andan itibaren, bir daha bir "vesileyle"
bir araya gelip gelmeyeceklerini bilemeden, disaridaki ayri kimliklerine ve hayatlarina
geri donen topluluklar tanimlamaktadir [2]. Gegici bir aktivite/gosteri etrafinda bir
araya gelmek Uzerine kurulu bu yeni toplanma big¢imi, yeni-kabilesel bir bicimdir. Urry
de bu toplumsal asamanin, Emile Durkheim'in "Gemeinschaft" (topluluk) ve
"Gesellschaft"inin (toplum) ardindan gelen "bund" (birlik/bag) doénemi olarak
kavramsallastirilmasini  6rnek gosterir ve burada "aidiyet"in aslinda temelde
"devingenlgin" paylasimi Gizerinden gerceklesmekte oldugunu vurgular ([15]:142-147).
Bu ayni zamanda yeni-ulusalcilik bicimi olarak da tanimlamaktadir. Fakat bu yeni bicim,
klasik ulusalcihgin aksine, yokluktan degil varliktan, etnisiteden degil sivillikten ve
tepkiden degil siirecten dogmaktadir ve bu bakimdan sadece ulus devletleri degil,
klasik cemaat ve diasporalari da -bir arada tutan énemli "kurban" ve "anayurt" gibi
motifleri ortadan kaldirarak- eritmektedir. Urry de bu baglamda o6rnegin "sosyal
hafizalar"in da yeniden olusturulduguna deginmekte, bu konuda, fakir, alkolik ve
kavgaci bir imaji dansla, edebiyatla ve gastronomi ile degistiren irlanda'yi ve irlandalilg
ornek gostermektedir. Toplumsal kimliklerin yeniden insa edildigi bu yeni dénemde

bireysel kimlik ise artik tamamen bireyin kendi sorumlulugundadir.

Richard Sennett burada tanimlanan problemi, yani bireyin kendi kimlik sorumlulugunu
tamamen kendi Ustlenmis olmasi halini, kamusal insanin ¢oklsinin temeline
konumlandirir ve glinimiz insaninin kisilik sorunlarina duydugu ilginin hi¢ olmadigi
kadar gelismekte olduguna vurgu yapar. "Kisilik kiltard" olarak tanimladigi bu yeni
kiltirde, cemaatin ve kisi disiligin artik en blyik glinah haline gelmis oldugunu belirtir.
Sennett "Sinif politikasi da sinifin  kendisiyle birlikte zayiflamistir ve 06zellikle
ylzyihmizda olusan yeni siniflar arasinda sinif politikasi daha ¢ok dogustan gelen kisisel
yeteneklerin ifadesi olarak goriiniir olmustur." der ve Boltanski'nin "gecici kadrolari"ni
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ve Gottdiener'in "karma kentsel kesimleri"ni bir araya getiren yeni "endise"ye isaret

eder ([16]:434-436).

Vestiyer topluluklarinin "gosteri" ve "vesile" ile, yani bu calisma baglaminda "kentsel
proje" ile, bir araya gelmelerinin, agir/kati/donanimsal modernizm c¢agina ait olan
"dava arkadashgi"nin yerini almis olmasi, bireyler agisindan, modern toplumdaki
"verilmis kimligin", yerini hedefe, performansa ve tercihe, diger bir deyisle tiketicilige
birakmis olmasi anlamina da gelmektedir ([2]:31). Diger yandan da kazigin sabit
zeminden ¢ikmasi ve hareketli bir zemine cakilmasi, devlete paralel bicimde "zorunlu
bir 6zgiirlesme" ile bireyleri "zorunlu gocebe"ler haline sokmustur. Gogebelerin
egilimlerini kosullandiran temel unsur ise kendilerine stirekli yeni-kabilesel topluluklar
veya vestiyer topluluklari aramak ve dahil olmaya veya kabul edilmeye calismak

zorunda olmalaridir.

Diger yandan bu degisken topluluklara aidiyet hissetmelerini ve kabul gérmelerini
saglayacak tiuketim tarzlarini da sirekli "taramak" zorundadirlar. Zorunlu olarak strekli
tarama isi, yeni bir "kariyer" bicimi olarak tiiketim kimliginin 6zlinU teskil etmekte ve
bir baska kavramsallastirmayla da bu durum, yeni elit ile kol iscisini, farkli siniflardaki
koltuklara ama ayni "otomatik pilotlu ucaga" yerlestirmektedir ([2]:59). "Modern gemi"
metaforunda oldugundan farkli olarak, alt kamaralardaki disik ve glivertedeki yliksek
kesim, bu kez "postmodern ugak"ta, kismen esit sayilabilecek pozisyonlarda ve de
yuksek bir hizla ilerlemektedir. Fakat esitligi asil yaratan, koltuklarin hemen hemen ayni
mekanda ve esit seviyede yer almasindan ziyade -ki bdylece bu durumu bir ilerleme
olarak yorumlama yanilgisina diisme olasiligl da ortaya ¢ikmistir- ugagin pilot kabininin
bos olmasindan duyulan ortak endisedir zira post-modern ugak, likit sermayenin
hareketliligine kilitlenmis olan otomatik bir pilotla, 6ngoérilemez bir rota ile

ilerlemektedir.

Sonug olarak yeni oyun, her iki taraf (yani hareketli olup ve degisebilen ile bunu
yapamayan) icin de oyunu kazanmanin, yani mutlak bir iktidara sahip olmanin mimkin
olmadigl bir oyundur. Buna ek olarak, tim siniflar icin, artik slirekli devingen olma
zorunlulugunu da bilnyesine eklemis durumdadir. Bauman sistemin ulastigl bu asamayi

"tek odilin oyunda kalmak oldugu bir oyun" olarak adlandirmaktadir ([2]:121).
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Bauman'in buradaki vurgusu, oyunun bu hale gelmis olmasi ve daha 6nce kazanmanin
muimkin oldugu bir halin var oldugu gibi anlasiilmamalidir. Bauman durumu bundan
ziyade artik oyunun bir kazanma vaadinde bulunma ihtiyacindan kurtulmus olmasi

seklinde yorumlar ve ortadaki abstrtlGgin altini gizmis olur.

Oyunda kalmanin/kazanmanin karsiligi olarak oyundan atilmak/kaybetmek ise
dogrudan devingensizlik ile iliskili gérinmektedir. Bililent Diken madalyonun oteki
ylzindeki bu gerceklige isaret etmekte ve Onemli bir uyarida bulunmaktadir.
"Devingenlik" ve "degisme" noksanligi "ates topolojisi"ni olusturmaktadir. Hareket
edememek ve degisememek, yeni donemde esitsizligi ve adaletsizligi yeniden lreten
en 6nemli olgular olarak ele alinmalidir. Yeni elitin tekelinde tuttugu (veya yeni eliti
tekelinde tutan) bilgi ve kacabilirlik hakki, ucakta olmayanlarla, diger bir deyisle "kadro
disi" olanlarla, dogal olarak paylasiimamaktadir. Bu baglamda yeni donemin sartlarini
incelerken "devingenligin sosyolojisinin, devingenligin devingensiz motorunu olusturan
atese karsi kor olmamasi gerekir" [17]. "Devingensizlik" birbirine zit anlamlari ayni
anda binyesinde baridirmakta ve bir yandan kendi kelime anlamini diger yandan da zit

kutup olan devingenligin, endise odakli itici motivasyonunu temsil etmektedir.

2.3 Yeni iktidar Grameri

Absirtliik, Luc Boltanski ve Eve Chiapello'nun ¢alismalarinda da temel bir kavramdir ve
kapitalist sisteme ortaya cikisindan itibaren eslik etmis bir nosyon oldugunun alt
cizilmektedir. Kapitalist sistemin yayginlasmasi ile birlikte "Ucretli ¢alisanlar sahip
olduklari isgliciiniin meyvesini ve itaat etmek zorunda kalmadan calisabilecekleri bir
c¢alisma hayatini kaybetmislerdir. Kapitalistler de kendilerini, sapina kadar soyut ve
tatminden ve ihtiyaglarin tiketilmesinden ayrismis, bitmek tiikenmek bilmeyen ve

doyumsuz bir slirecin boyundurugu altinda buldular" ([3]:7).

Kapitalist tarihi arastirirken, insanlarin icine hapsolduklari bu kazanan olmayan sistemi
ve kendi hapsolmusluk hallerini, gerek baskalarina gerekse kendi kendilerine karsi nasil
mesrulastirdiklarina ve bu mesrulastirma bicimlerindeki degisime bakmak, Boltanski ve
Chiapello'nun "elestiri sosyolojisi" olarak tanimladiklari ¢alisma alaninin 6ziinG teskil

etmektedir. Sembolik iktidarin kendisini insanlarin goziinde, farkli mesrulastirma
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bigimleri Gizerinden surekli olarak yeniden insa edebilmesinin tarihi bu ¢alisma alaninin

odagindadir.

Bu kavrayisla ikili, her biciminde kapitalizme gegisi mesrulastiran ideolojiyi

"kapitalizmin ruhu" olarak adlandirmaktadirlar.

Kapitalizmin absurtlik ile tarihsel bagi, glinimizdeki bigcimini anlamak agisindan
muihimdir. Karl Polanyi, sanayi kapitalizmine gecis donemindeki absurtlGgu
mesrulastirma cabasinin altini cizmektedir. Polanyi, isgiiciiniin reel olarak karsi karsiya
oldugu minimum yasama standartlarinin, "licretlerin demir yasasi" olarak bilinen yasa
ile belirlendigini belirtir. Fakat bu yasa da Ucretleri baska bir yasama standardinin
miumkiin olamayacagi kadar disiik tutma egiliminde olan bir baska yasa tarafindan
Uretilmektedir ([18]:128). Boylece Polanyi absiirtligli dogrudan "ekonomik toplum"un

temeline konumlandirmaktadir.

"Ucretlerin demir yasasi" mesrulastirma islevini kaybetmis gibi goriinse de,
"mesrulastirma”"nin asal islevi hala bakidir ve yeni mesruiyetin kaynaginda yer alan

nosyon Boltanski ve Chiapello'ya gore "proje"dir.

Sembolik iktidarin gramerinin s6z konusu mesrulastirmanin farkl rejimleri Gzerinden
analiz edildigi "Kapitalizmin Yeni Ruhu" adli ¢calismada, birbirinden ayrilan g farkh ruh
ortaya koymaktadirlar. S6z konusu ruhlar ayni zamanda, Uyelerin ayni anda birden
fazla sahada bulunabilecekleri, Bourdieucii birer sembolik iktidar sahasi olarak da ele
ahinabilir [13], [1], [14]. Bu bakis agisi, i¢ ice gecmis toplumsal yapilarin ayrisma ve

ortaklagmalarini belirlemek konusunda zengin bir ara¢ seti sunmaktadir.

1980'lerden beri gorlinir hale geldigi dile getirilen kapitalizmin yeni ruhu, 19.yy'in
sonlarini temsil eden birinci ve 6zellikle 1940 ve 1970 arasi dénemi temsil eden ikinci
ruhtan dort ana bashk altinda ayrilmaktadir. Bunlar, "birikim slirecinin sermaye
bicimleri", "heyecan", "adalet" ve "glivence"dir. Her (¢ ruhun sembolik iktidar grameri
de boylece ayrismaktadir. Buna gore birinci ruhtaki birikim siirecinin sermaye bicimleri
olarak tanimlanan kiglik aile isletmeleri ve burjuva kapitalizminin karsisina,
1940'lardan itibaren idari/yonetimsel firmalar, biylk sanayi sirketleri, kitle Gretimi,

devletin ekonomi-politikasi ve bu baglamda ortaya ¢ikan kariyer olanaklari ¢cikmistir.

Bauman'in agir/kati/donanimsal modern dénemine ait bu yeni olgularin karsisinda
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bugiin ise icinde bulundugumuz likit modern dénemde yani Uglincil ruhta, ag firmalari,

internet sahalari, kiiresel finans ve gesitlenen ve farklilagmis tGretimler gikmaktadir.

Birinci ruhun "heyecan"i ise yerel topluluklardan bagimsizlasma ve kapitalizme katilma
surecine odakl iken, ikinci ruhta heyecan, ozellikle "o6zglrlik (Ulkelerinde" gig
pozisyonlari olarak ortaya cikmaktadir. Gunimiziin heyecani ise belirsiz
organizasyonlara, yenilik ve vyaraticiiga ve ozellikle de kalici degisim olgusuna

yonelmektedir.

Boylece, 6zellikle de kurumsal kariyer olgusunun terk edilmesiyle, otoriter yoneticiler

doéneminin de sonu ilan edilmektedir.

Bu baglamda aile ve piyasa adaletlerinin bir karisimi olarak karsimiza c¢ikan birinci
ruhtaki adalet nosyonun karsisina da, ikinci ruhta verimlilige gére deger atfedilen bir
meritokrasiye ve hedefler dogrultusunda yonetime dayali bir adalet kavrayisi

cikmaktadir.

Uclincti ruhun adaleti ise bu calismanin temel tartismasina yén veren bir nitelik
tasimaktadir. Buna gore yeni adalet grameri, mobiliteye ve bir agi beslemeye gore
deger atfedilen bir meritokrasi ve her "proje"nin kisi icin istihdam firsati olmasi

Uzerinden sekillenmektedir.

Bu noktada alti gizilen Uglincl ruhun yeni glivence anlayisi, daha once de deginildigi
gibi tum kapitalist aktorlerin 6zgurlestirici sorumluluklarindan zorunlu olarak
bagimsizlasmis olmalari nosyonu ile bir arada ele alindiginda, ¢calismadaki tartismanin

teorik alt yapisini teskil etmektedir.

Ozetleyici bir ifadeyle birinci ruhun kisisel miilk ile kisisel iliskilerden ve hayirseverlik ve
babacan yonetim tarzindan yola ¢ikilan gilivence anlayisi veya ikinci ruhun modern
kariyer ve sosyal devlet nosyonlari, gliniimiizde birer glivence kaynagi olmaktan hizla
uzaklasmakta, bu tarz bir gliven iliskisi vaat eden, sadece devletsel degil ama Sennet'in

de altini ¢izdigi cemaatsel kapitalist kurumlar da hizla kan kaybetmektedir.

Boltanski ve Chiapello (g¢linci ruhla birlikte ortaya ¢ikan bu yeni mesrulastirma

gramerini "projeksiyon rejimi" olarak kavramsallastirmaktadir.
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Proje rejiminde sembolik iktidar grameri baglaminda "denklik prensibi" veya "genel
standart" anlayisi, aktivite, baslayisin slrekli korunmasi ve insanlar arasindaki uzak
mesafeli baglantilar UGzerinden sekillenmektedir. Bu baglamda sembolik iktidar
acisindan  "kiclUlme" durumu, iliskilenme yeteneksizligi, baskalarina gliven,
haberlesmek, dar gorislulik, o©nyargi, otoritecilik, toleranssizlik, sabitlik veya
kokenlerine asiri gliven tarzinda uzayan ve daha ¢ok ilk iki ruha referans veren bir dizi
hali kapsarken bliylime durumu ise adaptasyon yetenegi, esneklik, cok degerlilik, yiz
ylze karsilasmalarda samimiyet, sosyal baglantilarin avantajlarini etrafina da
yayabilme, sevkle Uretmek ve takim arkadaslarinin istihdam edilebilirligini arttirmak

olarak ortaya konmaktadir.

"Oznelerin sembolik yénetim kurulu"nda otoriter seflerin yerini, menejerler, koclar ve
yenilikciler ve mucitler almakta, "nesnelerin sembolik yonetim kurulu"nu ise bilgisayar
ve bilgi teknolojileri ile taseronluk, esneklik, dis kaynakgcilik, otonom (Uniteler ve

bayilikler gibi yeni organizasyonel araclar olusturmaktadir.

Yeni tip iliskilerdeki "dogallik" diger bir deyisle normallik de, glivenmek ve glivenilir
olmak, iletisim kurabilmek ve digerlerinin ihtiyaclarina adapte olabilmek Uzerinden
sinanmaktadir. Buradan hareketle dogal diizenin ahenkli figliri olarak diinya, dogal
formunun bir aga benzetildigi bir yer olarak sunulmakta ve yeni iktidar grameri
boylece, yukarida alti gizilen "olanaklari slirekli tarama" halini de kullanarak, kendini

mesrulastirmayi surekli yeniden Gretecek makro alglyi insa etmektedir.

Projeksiyon rejimi, yeni donemin ruhunu yansitmasina paralel olarak, yeni kentselligin
ve kentsel devingenligin de anlasilmasinda ve agiklanmasinda 6nemli bir bakis agisi
sunmaktadir. "Proje" bir sembolik sermaye biriktirme ve dagitma araci olarak
tanimlandiginda, yeni kentsel iktidar iligskilerinin sembolik grameri de ortaya
cikmaktadir. "Proje" yeni gosteri ve toplanma vesilesi olarak karsimizda durmaktadir.

Yeni kadrolar da "hak edenler" arasindan segilerek olusturulur.

Projeler silsilesi halinde olusan bu hiyerarsik yeni yapida, kadrolari olusturan yeni nesil
sembolik iktidarlarin "blyuklGga", blyuk kisilerin, kendilerinin altinda yer alan kiglk
kisilerin istihdam edilebilirligini, diger bir deyisle baska bir projede yer alabilirligini,

proje islerine glivenleri ve sevkleri karsiliginda arttirmalari ile dogru orantidir.
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Yeni donemde yatirim yapmak, olanaklari kisitlayabilecek her seyi feda etmeye hazir
olmak ve yasam boyu planlardan vazgecmeyi gerektirmektedir. Bu anlamda, yeni
gramerdeki "standart" veya "pragmatik gic¢ testi", bir projeden (gerekirse yarida
birakarak) digerine devam edebilir olmak Uzerinden gergeklestiriimekte, bunu

saglayamayanlar kacinilmaz olarak iktidardaki pozisyonlarini kaybetmektedir.

Luc Boltanski ve Eve Chiapello kapitalizmin "yeni" ruhunu tanimladiklari bu
analizlerinde, kazanmanin kaybetmek anlamina geldigi absiirtliikten hareket ederek,
"kapitalizm ile elestiri arasindaki dinamik iliski"ye referans vermektedirler. "ideolojik
bir tercime" olarak tanimladiklari bu analiz yontemi, Ozellikle "anti-kapitalizmin
soylemleri" Gizerinden ortaya c¢ikmaktadir. Anti-kapitalizm, kapitalizm kadar eskidir ve
onu golgesi gibi takip etmistir. Bununla birlikte ayni zamanda "tarih sahnesinde
kapitalizmin en 6nemli disa vurumu"nu da teskil etmektedir. Bu disavurum ise temelde

kapitalist sistemin yarattigi "o6fke"den kaynaklanmaktadir.

iki kademede disa vurulmakta olan bu 6fkenin ilk kademesi duygusal, ikincisi ise
"vansitmall", teorik ve nedenselci disavurumdur ve ikinci kademe ilkinin "terciiman"i
niteligindedir. Boylece ortaya koyduklari iki kademeli mantik, bir yandan, elestirel
glicler cokse de -absirtlige karsi duyulan- ofkenin kaybolmamasinin bir aciklamasi,
diger yandan da elestirel bakisin zorlugunun temeli olarak tanimlanmaktadir. Elestiri iki
yuzyildir, kombine edilmesi miimkiin olmayan belli temel 6fke bicimi etrafinda donilp
durmustur. Bunlar "diskirikhg", "gercekdisilik", "ezilme", "yoksulluk" ve "esitsizlik",

"firsatcilik" ve "ego"dur ([3]:37).

"Tercime" kavrayisi, yeni iktidar grameri ve kentsel devingenlik arasindaki iliskinin
ortaya cikartilmasi agisindan da temel bir yaklasim tanimlamaktadir. Bu noktada
"projeci mesrulastirma" ve "endise" arasinda iliskinin altini ¢cizmek gerekmektedir. Her
ne kadar kapitalizmin elestirisinin tarihi "6fkenin tercimesi" Uzerinden kurgulaniyor

p4 n

olsa da, kapitalizmin mesruiyeti, sistemin dinamiginin insanlarda yarattig1 "endise"den

hareket ederek tanimlamaktadirlar.

Kapitalizmin ruhuna 6zgl olarak her ruh -absirtkik ve 6fke menseli- su ic sorunun

tahrik ettigi endiseyi bastirmaya yonelik olanaklari saglamak zorundadir ([3]:16):
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= Birikimler ile ilgili olarak taahhit edilen s6zlesmenin, elde edilen kar tzerinde
tam olarak hak sahibi olmayanlar igin dahi, bir motivasyon kaynagi olmasi nasil

saglanabilecektir?

= Kapitalist evrende ugras verenlerin kendileri ve gocuklari igin minimum bir

glivenlik ne 6lclide garanti edilebilecektir?

= Kapitalist kurumlarda yer almak, toplum vyarari acisindan hangi olc¢lide
mesrulastirnlabilecektir  ve  adaletsizlik/gayrimesruluk  suclamalari ile

karsilasildiginda yurutilen yontem nasil savunulabilecektir?

"Kapitalizmin ruhunun analizi" ve "endise ile mesrulastirma arasindaki iliskinin
incelenmesi" anlaminda toplumsal bir kesim, "yansitma" gicinilin yuksekligi ile
oncelikli bir 6nem tasimaktadir. "Kadrolar" olarak kavramsallastirilan bu kesim, elit
kesimin yaninda calismak (izere yetistirilmis ve yetistirilmekte olan burjuva ¢ocuklaridir
ve burjuvalarin hem kendileri hem de cocuklari, yani gelecek kusak "kadrolar" icin
tasidiklari "endise" her (¢ ruhun analizinde de temel bir arastirma nesnesi

niteligindedir.

Gerek "Ucret-kazananlar'in gerekse "kapitalistler'in tam olarak hakim olamadiklari

absirt bir sistem olan kapitalizmin ruhu, gegici "s6zlesmeyi mesrulastiran ideoloji"dir.

ilk asamada mesrulastirilacak olan sézlesmenin taraflari basitce yeni ruha gegen kisi,
yani yeni tarzda "6zglrce birikim" yapma eylemini yapacak olan kisi ile "toplumsal
yarar"dir. Ozgiirce birikim ve toplumsal yarar arasindaki mesruluk kapitalizmin farkh
donemlerinde, "sistemdeki degisim"e ve "yerel sartlar"a bagli olarak farkh bicimlerde

saglanmak durumunda kalmistir.

Tarihsel seyri icinde kapitalizmin baslangi¢ asamasinda, bu sisteme yeni gecen kesimler
icin beklenti "bireysel 6zerklik" agirlikhdir ve bu dénem, kapitalist ile gelenekselci
ozelliklerini -kar ve ahlakgihk, para hirsi ve hayirseverlik, bilimsellik veya soy
gelenekgiligi gibi-  blnyesinde ortak olarak barindiran "riyakar" karakter ile
tanimlanmaktadir. Bu doénemde bireysel kar ile toplumsal/genel karar arasinda
dogrudan bir iliski tanimlanarak mesruiyet saglanmistir. Buna karsin, 6zellikle 1930'lar

ve 1960'lar arasindaki donemde, bireysellik yerini "organizasyon"a biraktigindan 6ne
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cikan karakter "yonetici" olarak kavramsallastiriimaktadir. ikinci dénemde kapitalin

"mulkiyeti" ile "yonetimi" arasinda bir ayrim yasanmustir.

Ucilincii ruh déneminde ise, gerek "kadrolar"in gerekse elit kesimin yeni nesil endisesi
ile sekillenen "projeci" karakter, kapitalist sistemi insa eden yapilara yeni dinamiklerini

veren temel bir nosyon olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bununla birlikte giinimizde 1930'lu yillardakine benzer bir kriz s6z konusudur ve ikinci
ruhun, diger bir deyisle modernizmin vaatleri karsiliksiz ¢iktigindan s6zlesme bozulmus

durumdadir ve dolayisiyla birikim sirecinin anlami bir kez daha restore edilmelidir.

Kentsel fizik ve sosyal mekanin Uretimi, bu anlamda iktidarlarin siirekli olarak likit
sermayeye yeni projeleri sunmak ve kadro adaylarina ise dahil olabilecekleri bir "bir
sonraki proje" vaadinde bulunmak zorunlulugu baglaminda degerlendirildiginde,
karsimizda duran "santiye"nin ardindaki sosyo-politik yapinin ana hatlari da ortaya
cikmaya baslamaktadir. Bu yeni yapinin kentsel devingenlik ile iliskisinin arastirilmasi
baglaminda, calismada sunulan tartismanin, konunun modern vaatten uzaklasan
"aktorlerin yeni egilimleri" ile olan baglantilarini acarak tartisilmasi, kavramin tasidigi

disintlen aciklayicilik potansiyelinin ortaya cikartilmasi icin 6nem tasimaktadir.

Boltanski'nin "elestiri sosyolojisi" icinde tanimladigl bu yeni g¢alisma alani, "elestirel
sosyoloji" ile ayni hedefi paylasmakta ve "tahakkim"e odaklanmakta fakat bununla
birlikte, elestirel sosyolojiyi reddetmemekle beraber, ondan ayrilmaktadir ([19]:20-22).
Elestirel sosyolojinin, kendi politika felsefesi baglaminda iki kutup arasinda bir savrulma
halinde oldugunun alti gizilmektedir. Bir kutupta "sosyolojik" bakis acisi, "sadece bir
gruba dahil olan kisiler"e odaklanmakta ve bu Kkisilerin farkinda olmadiklari,
"bilingdisi"na referans veren haller Gzerinden bir "kimlik" tanimi ortaya koymaktayken,
diger kutupta "ekonomik" bakis acisinin odaginda ise somut piyasa tercihleri,

"rasyonel" bireyler ve "gercek" metalar yer almaktadir ([20]:28-31).

Boylece elestirel sosyolojinin politika felsefesinin, kendi amagclari agisindan tasidig
handikaplara dikkat cekilmektedir. Ornegin "birisinin "itibar"ina nasil giiven
duyulabildigini tanimlamak" veya belirli toplumsal/kurumsal statilerin benimsenisi gibi
konularda yetersizlikler s6z konusudur. insanlarin "ortak kabullerde", kolektif bir kimlik

catisi altinda veya aksine "kendi akillarini takip ederek" bulustuklari varsayimlari,
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"siradan durumlar karsisinda insanlarin sergiledikleri ¢cabalar" baglaminda "dlizen" ve

"ortak fayda" gibi kilit kavramlari tartismak acisindan zorluklara neden olmaktadir.

Elestiri sosyolojisinde ise bu savrulmayi asmak ve tahakkiimiin mekanizmalarina farkli
bir agidan 1sik tutmak amaciyla, yalin bir sekilde elestirinin/mesrulastirmanin kendisine
odaklanan bir galigma alani tanimlanmaktadir. Boylece yeni bir "adalet modeli"ne
ulasmak amaciyla "deger"in birbirinden farkh rejim/gramer bigimlerine ve buradan da
"megsrulastirma rejimleri" ve "gramatik sehirler" kavramsallagsmalarina ulasiimaktadir

([20]:65-66).

Olusturulan cercevede, gercekligin yeniden insa edildigi bir "betimsel dil" olgusu ve
"politik bag"larin "gramer"leri ortaya konmakta ve farkh "ortak fayda" bicimleri
tanimlayan gramerlerin "kabul edilebilirlikler" ile iliskisinin alti cizilmektedir. S6z
konusu gramerler, "adalet"in dereceleri ile ilgili farkli degerlendirmeleri de
"mesrulastirmaktadir”. Bu anlamda elestiri sosyolojisinin, elestirel sosyolojiden ayrildigi
temel bir unsur olarak, "farklilasma" yerine "aynilasma" (dedifferentiation) izerinden

hareket ediyor oldugu da belirtilmelidir.

Oldukgca "tarihsel" olgular olarak tanimlanan mesrulastirma rejimlerinin farlh "adil
durumlan" tanimlama islevi gliniimizde de gecerliligini korumaktadir. Boltanski ve
Thevenot bu dogrultuda teorilerini temellendirirken, tarihsel olarak "genel kabul
gormis" ve farkli degerler arasinda bir "uzlasma" saglayan ve bu anlamda "Ust dizey
bir ortak prensip" tanimlayan metinler lizerinden bir secki olusturmaktadir. Segilen
metinler "degeri insa" ederken "ortak fayda" ile "fedakarhk" arasinda bir denge

olusturmayi hedeflemektedir.

Anlasmazliklarin asilmasi ve "kabul edilebilir'in sinirinin tanimlanmasi séz konusu
"yiksek genel prensip" sayesinde mimkin olabilmektedir. "Ortak fayda"nin
tanimlanmasi isi, iki asamali bir gerekliligin, ilk olarak bir "kimlik" tanimlamak igin
gereken "ortak insanlik" tanimlamanin ve ikinci olarak bu olgunun yonetimi igin

gereken "dizen"in arasinda "kilit tasi" niteligindedir.

"Glg iliskileri" ile "mesrulastirma dlizenekleri" arasindaki iliskiyi tanimlayan temel
gramatik olgu ise "test" olarak kavramsallastiriimaktadir. Test etmek gramatik sitelerin

hem kendi icindeki hem de birbirleri arasindaki tahakkimdiin hiyerarsisini olusturan
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"glcun" testidir. Gramatik sehirlerin kendi iglerinde ve sehirler arasinda hiyerarsiler
olusturan farkh "kanit"larin talebi ve sergilenmesi, kullanilan gramer Uzerinden
incelenmekte ve bdylece mikro ile makro veya taban ile yonetim arasindaki iligkiyi ve
hiyerarsik pozisyon degisimini okumak konusunda bereketli bir yontem ortaya

konmaktadir.

2.4 Mesrulastirma Rejimleri

Kapitalizmin ruhu iki farkli mantiksal diizeyde islemektedir. Aktorlerin operasyonlarinin
"megrulastirilmasi" ve aktorlerin "statileri". Bu iki farkh diizeyde, kapitalizme kaide
teskil eden destegi saglayan mesrulastirmalar, yedi farkh rejim konsepti ile
kavramsallastiriimaktadir. Bunlardan altisi kapitazmin bundan ©6nceki iki ruhunu
tanimlarken [20] 7. rejim konsepti ise kapitalizmin -ag diinyasindaki- yeni ruhunu
tanimlamaktadir ([3]:103-165, [21]:169-171). ilk alti rejim; piyasa rejimi, endustri
rejimi, ilham rejimi, ailevi rejim, itibar rejimi ve vatandaslik rejimi olarak
kavramsallastirilirken yedinci rejim ise "projeksiyon rejimi" olarak tanimlanmaktadir

([21]:167-171).

Rejimlerin her biri (Cizelge 4.4), bir yandan operasyonlarin mesrulastiriimasi ve
aktorlerin statlsl baglaminda birbirinden farklh evrenler tanimlarken diger yandan da
aralarindaki aynilasma kapitalizmin ruhlarina hayat vermektedir (Cizelge 4.2). Ornegin,
kapitalizmin birinci ruhu (19.yy sonu), ailevi rejim ve piyasa rejimi arasindaki aynilasma
Uzerinden tanimlanirken, ikinci ruhu (6zellikle 1940-70 dénemi) vatandashk rejimi ve
endistri rejiminin (ek olarak da ailevi rejimin) aralarindaki aynilasma Uzerinden
tanimlanmaktadir ([3]:23). Bu asamada ilk iki ruh igin, kapitalizmin ortaya cikisindan
daha 6nceki dénemlere referans veren metinleri kullanarak (6rnegin "ilham rejimi" icin
St. Augistine, "geleneksel(yerel) rejim" icin Hobbes veya "piyasa rejimi" icin Smith gibi)
rejim bicimleri tanimlanmaktadir. Bir sonraki asama olarak Uglncu ruh/proje rejimi
icinse 1970 sonrasina ait ve Ozellikle ticaret hayatini dizenleme amaci tasiyan

metinlerden faydalaniimaktadir.

Piyasa rejiminin, ikilinin calismasinda -ve ayni zamanda sosyoloji alaninda- merkezi bir
konuma sahip oldugu belirtilmektedir: "Sosyoloji, toplumun insasinda piyasa
iliskilerinin yikici baglarinin analizi temelinde gelismistir." ([20]:78). Piyasa rejiminde
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ylksek genel prensip "rekabet"tir. Cekisme ve rakipler ana figlirlerdir. "Test" kendisini
"anlasmalarda" gostermekte, "kanit" ise dogrudan para ile 6l¢clilmekte, faydaya, sonuca

ve geri 6demeye 6nem verilmektedir.

Endistri rejiminde ise ylksek genel prensip "verim"dir. Performans ve gelecek odakli
bir bakis s6z konusudur. Test kendisini denemelerde gosterir. Piyasaya siirme, monte
etme, calisma veya basari ile sona erdirme gibi olgular enddistri rejiminin gramerini
teskil etmektedir. Bu anlamda yargilama da "etkin olma" lzerinden gerceklestirilmekte
ve dogru isleyen dizene ve ¢alisma haline odaklaniimaktadir. Kanit ise yalin bicimde
"olgl", yani "buyuklik", "kapasite" ve glinimuzdeki populer karsihgi ile "hiz" olarak

karsimiza cikmaktadir.

Geleneksel (yerel) rejimin yiksek genel prensibi "gelenek” olarak tanimlanmaktadir.
Gelenege baglilik, kusaklar ve kusaklara bagli hiyerarsi bu rejimin politik baglarini ve
evrenini bicimlendiren grameri olusturmaktadir. Test kendisini aile seremonilerinde,
kutlamalarda, dogum, 6lum, evlilik, sosyal vukuatlar ve goriismelerde go6sterir. Bu
rejimde kanit anekdottur. Ornekler ve dnyargilar hiyerarside yiikselmek veya diismek

acisindan kanit teskil ederler.

ilham rejiminde ise yiiksek genel prensip ilhamin kendisidir. Bu rejim kendini tarih
boyunca agirlikh olarak iki alanda yaygin olarak gostermektedir. Bunlardan ilki dini alan
ikincisi ise sanat alanidir. Bu alanlarda test macera arayisi, zihinsel yolculuk veya
yasanmis deneyim gibi tecriibeler Gzerinden ortaya ¢ikmaktadir. Kanit ise her zaman
sezgisel bir konudur. Hayaller, semboller, isaretler, imajlar, mitler ve de analojiler bu

rejimde kanit teskil edebilmektedir.

itibar rejiminde yiiksek genel prensip "kamuoyunun intibasi"dir. Digerlerinin ve
kamunun gorisi esas alinmaktadir. Bu rejimde test vukuatin sunumu esnasinda
gerceklesir. Herkese acik davet ile gerceklestirilen tanitimlar, basin konferanslari ve
acihis torenleri gli¢ testi alanlaridir. Kanit ise basariya tanik olanlarin kanaatidir ve bu

anlamda "tutarh bir ge¢mis" ile bilinme ve referans gosterilme ile ortaya konmaktadir.

Vatandaslik rejimi, 6zellikle Fransiz ihtilali ve ulus devletin ortaya cikisi ddneminin ruhu
ile iliskilendirilmektedir. Bu rejimde yiksek genel prensip "kolektiflerin tGstlnlGgi"dar.

Test kendisini "adil bir neden icin tanitim" yapilan ortamlarda gosterir. Toplantilar,
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kongreler, konsiiller, paneller, hareketler, manifestolar, basvurular ve adalet talep
etme bicimleri test alanlaridir. Kanit ise yasal metindir. Yasalar, kurallar ve bu sekilde

belirlenmis statiler hiyerarsik diizeni olugturan unsurlar olarak kargimiza gikmaktadir.

Boltanski ve Chiapello proje rejimini ise, hem kendi basina hem de diger rejimlerle
aynilasma iliskisi baglaminda ele almakta ve 1970'lerden sonra ortaya c¢ikan yeni bir

rejim olarak tanimlamaktadirlar.

Projeksiyon rejiminde (Cizelge 4.3) yliksek genel prensip "aktivite"dir. Baslayisin strekli
korunmasi ve insanlar arasindaki uzak mesafeli baglantilar bu rejimin gramerindeki ana
eksenleri teskil etmektedir. Test bir projeden digerine hareket edebilir olmak
Uzerinden kendisini gostermektedir. Adaptasyon yetenegi, yaraticilik, esneklik ve cok
degerlilik, yiz ylize karsilasmalarda samimiyet ve sosyal baglantilarin avantajlarini
yayabilme test edilen glic olgulandir. Bu dogrultuda proje rejiminde "blyuk kisiler"
"kiglk kisiler"in istihdam edilebilirligini, diger bir deyisle baska bir projede yer
alabilirligini, proje isine glivenleri ve sevkleri karsiliginda arttirir. Kanit ise geride kalan

projelerden olusan basari hikayesi olarak tanimlanabilir.

Projeden projeye ortaya ¢ikip kaybolan yapisiyla daha hareketli bir rejim olan proje
rejimi, daha kadim alti rejimden Ugln{ sac ayagi olarak kullanmaktadir. Bunlar piyasa
rejimi, endlstri rejimi ve ilham rejimidir. Diger lg¢ rejimle, yani ailevi, itibar ve
vatandaslik rejimleri ile ise aynilasma iliskisi zayiftir. Diger bir deyisle bu (g rejim icinde

bulundugumuz dénemin ruhuna aykiri bir konumda kalmaktadirlar.

2.5 Genel Degerlendirme

Bu bolimde gergeklestirilen tartisma, ele alinan her (¢ teorinin, yeni donemin iktidar
iliskilerini ve 6zellikle de endise odakh kurgularini analiz etmeye yénelik sundugu bakis
acllari gercevesinde bir analiz aparati ortaya koymaktadir. Bu aparati kisaca tekrar

tanimlamakda fayda goriilmektedir.

Oncelikle Bourdieu'niin saha kavrami, sosyal aktérlerin, ayni anda birden fazla oyunu
oynadiklarini ve farkh hiyerarsi kurallarina gére sembolik sermayelerini arttirmaya

calistiklarini ortaya koymaktadir. Bu tanimi, Bauman'in likit modern eliti ve

28



Boltanski'nin projeksiyon rejimi kadrolari baglaminda ele aldigimiz taktirde, galisanin

tanimladigi analiz aparati ortaya ¢ikmaktadir.

Bu teorik tanimlama baglaminda ongorilen odur ki s6z konusu gergeve gilinimiz
kentselligini de blinyesine alan bir st yapiya isaret etmektedir. Dolayisiyla kentselligin
yeni halini analiz etmek igin burada tanimlanan olgulari inceleme altina almak

gerekmektedir.

Bu dogrultuda bundan sonraki iki boliimde sz konusu incelemeye gidilecektir. Ugiincii
bélimde bu inceleme, neoliberal kentlesmeyi inceleyen akademik ¢alismalar izerinden
gerceklestirilecek, dordiincii bélimde ise istanbul bogaz kopriilerine ait metinler

mesrulastirma gramerleri baglaminda masaya yatirilacaktir.
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BOLUM 3

KENTSELLIK ve TURKIYE: YENi iIKTIDAR, YENi GRAMER

Bu bolimde yukarida tanimlanan teorik cercevede, hem diinya geneline iliskin
orneklerin hem de Tirkiye ve istanbul'un ele alindigi, yeni kentsel devingenligin
"neoliberal" okumalarini gerceklestiren cesitli 6rnekler, kentsel devingenligin, iktidar,
endise ve mesrulastirma kapsaminda incelenebilecek baslica boyutlari baglaminda ele

alinacaktir.

Neoliberalizm eksenli kentsel okumalara, yeni sermaye biriktirme bicimi ve projeksiyon
rejimine ait sembolik iktidar sahalari acisindan bakarak, analiz aparatimizin isaret ettigi
"potansiyel noktalar" bir araya getirilmeye calisilacak ve bu baglamda istanbul'daki
kentsel devingenligin son donemini incelemek Uzere yeni sosyo-politik bakis agilarinin

ipuclari aranacaktir.

3.1 Biiyiik Kentsel Projeler Cagi

Blyuk Kentsel Projeler maliyetleri ile karsilastirildiginda, yalniz ekonomik anlamda
degil, sosyal veya ekolojik anlamda da bedelleri sorgulanan yatirimlar olmalarina
ragmen 21. ylzyilda dinya genelinde yaygin bir olgu olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Bu
durum neo-liberal kentlesme literatliriinde ana hatlariyla kiresel sermaye
hareketlerini cekebilmek adina yerelin uyguladigi politik bir strateji olarak agiklanmakta
ve konunun politik iktidari sirdlirme gayreti ile iliskisine dikkat ¢ekilmektedir [22], [23],
[24], [25], [26], [27], [28].
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Blyuk kentsel projelerin, kentsel donisiim projeleri, kentsel yenileme projeleri ve
diger parsel bazindaki insaat odakh projeler (AVM'ler, kapali siteler vb.) ile birlikte,
Fordist-Keynezyen déneme ait bir olgu olan "plan"in yerini/iktidarini "proje"ye biraktigi
bir donemin fiziksel yansimalari olarak karsimiza ¢iktiklari anlasiimaktadir [29], [30],
[31]. Ayni literatlirde alti cizilen bir diger unsur da, "kentlerin neoliberlallesmesinden
neo-liberalizmin kentlesmesine gecis" olarak adlandirilabilecek bu doénemin ayni
zamanda bir toplumsal donisimi de beraberinde getirdigi veya toplumsal bir
donusime de bagli/muhta¢ oldugudur [10], [32]. Dusinme ve anlamlandirma
bicimlerinde doénusim anlamina gelen bu durum, Luc Boltanski ve Laurent
Thevenot'nun ¢alismalarindaki odak noktasini teskil etmektedir ve bu bakimdan
gelistirdikleri teori, blylk kentsel projelerin sunumlarini ve elestirilerini incelemek

acisindan oldukga ilgi cekicidir.

Neoliberalizm ile kentsel devingenlik arastirmalari arasinda kacinilmaz bir iliski s6z
konusudur. Her iki olgunun da birbirine palel bir donemleme anlayisi ile ele alindigi
goritlmektedir. Giris béliminde de yer verilen calismalarinda Brenner ve Theodore bu
konuyu derlemektedir. 1970'ler ilksel-neoliberalizm dénemidir ve bu dénemde kentsel
devingenlik kapitalizm altinda yorumlanmis, bu baglamda kentler birer savas alani
olarak gorilmustir. 1980'ler ise neoliberalizmin "masraflari asagi cekme" ¢agidir ve bu
donemde kentsel politikalar, 6zellikle Fordist-Keynesyen yerellesmis toplu tiiketim
bicimlerinin kirpilmasi dogrultusunda, belirgin bicimde yon degistirmistir. 1990'lar
(6zellikle de ilk yarisi) ise, kendi 6zlindeki celiskilere ve krizlere karsin, neoliberalizmin

yayllma halini saglamlastirilma dénemidir [10].

Kentsel devingenligi neoliberalizm Uzerinden aciklamak Uzere yola ¢ikan "elestirel"
calismalar genel olarak incelendiginde, yukaridaki bakis agisi ile makro ekonomiye bagli
olarak "devlet aygiti"nin degisen Ozellikleri Gzerinden kurgulanan bir agiklamaya
gidildigi ve bu durumun kentsel devingenlik ile iliskisi (izerinden konunun tartisildig

gorilmektedir.

Neoliberalizm herseyden o6nce "henlz tamamlanmamis bir sire¢" olarak
tanimlanmakta, bu anlamda kimi zaman vyazarlar "neoliberalizm" yerine

"neoliberallesme" kavramini kullanmayi tercih etmektedir. Tamamlanmamis ve strekli
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degisim ile ilerleyen bu sireci belirleyen ortak bir diger o6zellik ise siirekli bir "kriz
yonetimi" halidir. "Strekli" kriz yonetimi dénemi, uzun vadeli "planlarin" olanakh
olmadigi ve bu baglamda "fordist-keynezyen" dénemin ve "refah devleti"nin terk

edildigi bir doneme isaret etmektedir.

Bu noktada elestirel bakis acisi ile ortaya konan "neoliberal kent", "kiliresel kent" [33],
"girisimci kent", "glocal kent" ya da "dinya kenti" [34] gibi tanimlamalarin ve "kent
mekaninin yeniden Uretimi", "sermayenin g¢evrimi" ve "yaratici yikim" [10] gibi
kavramsallastirmalarin, kent mekaninin kiiresel sermayenin "esnek" kullanimina
acilmasi tzerinden kurgulandigl ve bu baglamda birinci bolimde ele alinan endisenin
"yikselisinin" temel bir olgu olarak izleri goriilmektedir. Adaptasyon yetenegi, esneklik
ve cok degerlilik, proje rejimi gramerinde "bayuklik" tanimlaridir. Son dénemde

Turkiye'de de donusim/yenileme ve soylulastirma olarak karsimiza c¢ikan olgularin

aciklanmasinda da, bu sartlarin olgunlasmasina bakmak énemlidir.

"Ileri kapitalizm"in Keynesci kentinde devletin tistlendigi rol artik sahipsizdir. Neil Smith
[35] bu donemde devletin konut lretiminden sosyal refaha, ulasimdan altyapiya genis
bir yelpazede sosyal yeniden Uretimi garantiye aldigini hatirlatmakta ve bu durumun,
kentsel olcek ile sosyal yeniden Uretim arasindaki iliskinin "doruk noktasi"ni teskil

ettigini belirtmektedir.

Yeni kentsel devingenligi ve yeni bir olgu olarak "soylulastirma" sirecini, neoliberal
kentsel politika ile kiiresellesme arasindaki degisen iliski Gzerinden tartisan Smith, iki
merkezi arguman ©ne sirmektedir. ilk olarak  "neoliberal devlet" piyasanin
diizenleyicisi olmak yerine aktéri haline gelmistir. Bu tanim, devletin bahcgecilikten av
alani bekgiligine gecisi ile parallelkiler tasimaktadir. Yeni ve "rovansg" bir kentsel
politikanin liberal kentsel politikanin yerini almasi ve sosyal yeniden Uretimin yerini
kapitalist Giretime birakmasi bu durumla dogrudan iliskilidir. ikinci olarak ise "d{izensiz,
tuhaf ve yerel bir anormallik olarak ortaya c¢ikan "soylulastirma" siireci, su anda liberal
kentsel politikanin yerini alan kentsel bir strateji olarak bastan asagi genellesmis

durumdadir."

Her iki argumanin da ortaya koydugu bakis acisi, Avrupali ve Amerikali kentsel

teoristlerin 1960'lardan beri "istikrarli temasi" olagelmistir. [35] Lefebvre'nin "kentsel
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devrim"inde [36] ve ona itiraz eden Harvey [12], [37] ile Castells'in arglimanlarinda [38]

bu nosyonun tartismanin temeline kondugu gorilmektedir.

Bununla birlikte goériinen odur ki bu tartismayi, vestiyer topluluklari ve kadrolar gibi
yeni kavrayislar ile zenginlestirmek gerekmektedir. Mark Gottdiener, bu anlamda yeni
kentselligin, gerek Lefebvre'nin bakis acisi gerekse Castells ile Harvey'in getirdigi
elestirilerden daha farkh bir boyutuna vurgu yapiimasi gerektigini siddetli bigcimde
savunmaktadir. Gottdiener hem "emlak ile sermaye" arasinda hem de "sosyal alanin
kullanim degeri ile calisanlar" arasinda, dogrudan bir iliski olmadigina vurgu yaparak,
ileri kapitalizmde, mekana olan ilginin ne sinif ne de sinif fraksiyonu anlaminda bir
ayrim icermedigini belirtir. Gottdiener'e gore s6z konusu ilgi, "calisanlar oldugu kadar

kapitalistleri de kapsayan" "karma bir kesim"e isaret etmektedir ([39]:165).

Gottdiener'in itirazi ve karma bir kesimin altini ¢izisi, Sennet'in yeni siniflar arasinda
sinif politikasinin daha ¢cok dogustan gelen kisisel yeteneklerin ifadesi olarak goriintr
hale gelmis olmasi ve Bauman'in yeni tiketim toplumu ile iliskili gériinmektedir. Kent
mekanina olan ilgi, yeni kariyer tarzi ile iliskisi baglaminda degerlendirilmelidir. Bir
yandan kendini gostermenin ve belirli sosyal aglara girmenin hayat memat meselesi
oldugu giniimizde "ikamet edilen yer" ile kariyer arasinda dogrudan bir iliski ortaya
¢ikmaktadir. Diger vyandan da gayrimenkul miukiyeti, yeni dlzenlemelerle
devingenlestirilmekte, ve farkh yatirim stratejilerinde her kesimin ortak duraklarindan

biri haline gelmektedir.

Boylece yeni donem, yeni fiziksel ve sosyal mekanlar lzerinden yeni aktorler ve aglar
tanimlamaktadir. John Lovering neoliberal kentlesme ve "kentsel yenileme" (zerine
neo-Avusturian (ya da normatif neoliberalizm) ve neo-Gramscian Marksist (ya da
dizenleme teorisi) bakis acilarini degerlendirdigi calismasinda, her iki bakis agisini,
"ideolojik birer inga" olarak objektif analiz araglari sunmak yerine "etik birer dnyargi"yi
besledikleri yonilinde elestirir ve yeni aktorlerin altini gizer. glincel kentsel yenilemeyi
anlamak icin, "performatif yonetime" ve ilgili "politika Ureticileri" ve "gayrimenkul

gelistiricileri"ne daha ¢ok dikkat etmek gerekmektedir.
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Pilot koltugu bos olan ugus metaforuna paralel olarak, bu "yeni oyuncular" artik
"onceden yazilmis bir senaryo'ya goére oynamamaktadir. Tam tersine bu oyuncular

"6zel micadeleler" sonucunda "yerel" ve "rastlantisal" secimler yapmaktadirlar [40].

Gottdiener'in  "karma kesim"i ve Lovering'in "yeni aktorler"i, kentselligin,
sanayilesmenin veya modern zamanlarin ortaya koydugu ulusal/sinifsal yapiyi
parcalayan yeni dogasina ve bu anlamda da Boltanski ve Chiapello'nun, yeni elitler ile
elitlerin her kesimden kadrolari ve kadro adaylarinin olusturduklari projeci kabilelere
isaret etmektedir. Turkiye'de de konunun ele alinisinda buraya kadar tanimlanan icerik

ile paralellikler oldugu goriilmektedir.

istanbul'un béylesi kokli bir tekrar tanimlanmanin esigine 1990'lar ile birlikte geldigi
soylenebilir. Caglar keyder ve Ayse Oncii'ye goére [41] istanbul bu dénemde,
ylikselmekte olan "bolgeler-asiri aglar'a "katihm" ve "kontrol" ile ilgili rollind

Ustlenmeye hazirdir. ikili durumu su sekilde 6zetlemektedir:

"Kentsel evrim perspektifinden bakildiginda, dontisiim prensibi sermayenin sergiledigi
hakimiyetin 6lcttd olmustur. Daha 6nceki donemde (Tiirkiye'nin de dahil edilebilecegi)
Uclncl dinyanin ¢ogu, ekonominin merkezi devletin politik tercihleri tarafindan
kontrol edildigi ulusal-gelisimci rejimler altinda yasamistir. Her ne kadar bu rejimler,
sermayenin mantigina karsi ¢ikma imtiyazlarini seyrek olarak kullanmislarsa da,
ekonominin sinirlarini, yerel rasyonalitenin kiresel rasyonaliteden belirgin bicimde
ayrilacagl sekilde cizmek konusunda g¢ogunlukla basarih olmuslardir. Ekonominin
liberalizasyonu trendi icinde "ulusal ekonomiler"in ve "politik kontrol"ln dagilmasiyla,
iki rasyonalite arasinda giderek artan bir asimilasyonun ortaya ¢ikmasi s6z konusudur.
Aciktir ki boylesi bir degisim, varligi politik bir mantiga degil, kapitalist piyasanin
ekonomik rasyonalitesine dayali olan sehirlere ayricalik kazandiracaktir. Madem ki
ekonomi bir otonomi elde etmektedir, bu otonomiyi, yeni kapitalist okyanusta
batmadan yizebilme yetenegini arttiran sehirler de elde edecektir. Bu fenomen,
burjuvalarin kendilerini biirokratlar ve politikacilar karsisinda tesis etmelerinden
fazlasidir; durum ayni zamanda kentlerin simdi kendi baslarina, kiresel ekonomik

sahada otonom olarak oynadiklari yeni bir cagi isaret etmektedir." ([41]:386).
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Donlisiim prensibinin hakimiyet 6l¢itl olarak merkeze konumlandirilmasi Boltanski ve
Chiapello'nun altini ¢izdigi yeni pragmatik gic testine isater etmektedir. Bir projeden
(gerekirse yarida birakarak) digerine devam edebiliyor olmak Uzerinden kurulan bu
test, otonomlasan kentlerin kiresel sahadaki rekabetlerinde de gegerli gérinmektedir.

Bu durum yeni kentsel devingenligin de altyapisini olusturan bir konumdadir.

Turkiye'de neoliberalist kentsel devingenligin ortaya ¢ikardigi ve kentsel mekana yeni
kariyerci ilgi ile bir araya gelen karma kesimlere dogrudan 6rnek teskil eden somut bir
olgu olarak etraflarindaki dokudan kopuk olarak gelisen "kapali siteler" o6rnek
gosterilebilir. Ayfer Bartu Candan ve Biray Kolluoglu [31] kapali siteleri, yeni donemde
ortaya cikan bir dizi benzer olgu ile iliskili olarak ele almakta ve bu olgular "istanbul'un
neoliberallestirilmesi" ile iliskilendirmektedirler. 1980'lerin ortalar (bu sirada ingiltere
kendi "yeniden gelistirme" dénemini gegirirken) bu baglamda istanbul icin buyiik bir

"veniden yapilandirma" dénemidir.

Mega-projelerin uygulanmasi ve planlanmasi, gayri menkul yatirimlari alaninda kokli
degisiklikler, ve finans ve hizmet sektorlerinin sehir ekonomisindeki ve kentsel
mekandaki yeni gorinirlik ve hakimiyeti ve kapali siteler gibi yeni kentsel olgulari ile
birlikte bu donisiim, "neoliberal dil ile ambalajlanmis" bir dizi yasal degisim ile olanakh

hale getirilmis ve mesrulastiriimistir [31].

3.2 "istisna"nin "Norm"lasmasi

Bu boélimde, yeni doénlisimi olanakh hale getirmek igin g¢ikartilan yasalar ve

degisiklikler ele alinacaktir.

n

Yeni donemdeki yonetimsel donlsim slreci kurumsal" boyutu ile agirlik
kazanmaktadir. Patsy Healey'e gore [42] s6z konusu donisiim sireci, yonetim
evrelerinide, yeni olusturulan yénetim stlirecinin ritmi ve aktérler diinyasi ile birlikte
calismaktadir. Aglar, séylemler, pratikler ve de derin kiltirel varsayimlar bu sirecte

otoriteyi ve mesruiyeti yaratan temel olgulardir.

S6z konusu "mesrulastirici varsayimlar", ginlimuzdeki sireklilligin aranmadigi,
spekilatif glindem bombardimaninin da temeline konumlandirilabilir. Her proje kendi

glindemini bambaska aktorlere ait basari hikayeleri Uzerinden olusturmaktadir.
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Buradaki basari imajini yaratan unsur, bir projeden digerine ilerleyen aktorlerin, geriye
donik olarak kendi projeleri (zerinden kendi tarihlerini anlatiyor olmalarindan
kaynaklanmaktadir. Hikaye hi¢ bir zaman dahil olunamayan veya gergeklesmemis

projeleri kapsamaz.

"Yonetim sahneleri"ni ve "aglar"in1 yeniden-6lgeklendirmek; yeni kentsel yonetimde
"bolgesel odaklanma"nin roll; politikanin yeni formlarinin ortaya g¢ikmasi ve
"ilerlemeci" potansiyellere karsi ‘"gerilemeci" potansiyeller, "yeni" yodnetimin

boyutlaridir.

Daha onceki "yapisal analizler" kentleri "kollektif tiuketim" ve "refah dagitimi"
organizasyonlarinin mekanlari olarak sunmuslardir. Ama 1980'lerle birlikte, ortaya
cikmistir ki "kentsel elitler" kendilerine ait olan ve Ozellikle de geleneksel endustrilerin
zayiflamasindan etkilenen yerel ekonomileri ile ilgili olarak derin endiseler
tasimaktadir. Kentsel yonetim elitlerinin boylece dikkatlerini, yerel ekonomilerini
yeniden-ayarlayacak ve yeniden-pozisyonlandiracak proje ve stratejileri tesvik etmeye

kaydirmaktadirlar.

1990'lar, kentsel yonetim sirecinde "diizenleme sekli" ile ilgili gecislerin, Fordist
"birikim sekilleri"nden post-Fordist birikim sekillerine gegisler ile ilgili dogrudan bir
yansiticihigl oldugu yillardir. Bununla birlikte baska bakis agilari da hangi kentsel siirecin
piyasalar, hiyerarsiler veya aglar tarafindan yapilandirildigina yonelmistir. Sonug olarak
bu bakis agilari s6z konusu okumalari "yeni bir kiiresellesme"nin veya "yeni bir ag

toplumu"nun ortaya ¢ikisi olarak degerlendirmektedir.

Yerlesen yeni prosedirler ise, farkh yollardan farkh sahnelerde ylinetim aktivitesinin
¢Okilsu olarak da algilanabilir. Sistematik-genis kapsamli kent planlama, proje-odakl
pratise  boyun egmektedir. Bununla birlikte yoksulluk politikalari da odagini,
gayrimenkul ve refah gelirlerinin dagitimindan, yurttaslarin giiglendirilmesi ve yenileme

projelerine kaydirmistir.

Konunun ele alinisinda kaginilmaz olarak ortaya c¢ikan "kurumsal” yaklasimin alti
cizilmektedir. Yeni donemde "sosyal eylem", kurumlar araciligiyla devingen hale

gelmekte ve diizenlenmektedir.
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Yurttaglarin guglendirilmesi, Fordist donemin Keynesci refah devletinin sundugu
objektif basari kriterlerinin ortadan kalkmasi ve insanlarin kendi kisisel kariyer
sorumluluklarini kendi sirtlarina almis olmasiyla dogrudan iligkilidir. Bu durum ilk
bakista kurumsal yaklasim ile celisiyor gibi goriinse de, yeni kurumsalligin "karmasik"

ruhu burada yatmaktadir.

Healey burada kavramlarin altini gizmektedir. Yeni "kavramlar", karmasik zihinsel
karisimlari ve "¢antada keklik" pratikleri ile, halihazirdaki rutin yonetim sireglerinin
diizeni ile miicadele etmekte ve onlarla yer degistirmektedir. Yeni kavramlar "sinirlarin

Uzerinden atlamak" ve "direnisleri yarmak" zorundadir ve bunu da becerirler.

"Yerel odakli kollektif eylem" icin yeni bir kavram ve yeni bir sahne yaratma arayisinda
olan inisiyatifler icin bu durum, yerel yonetimlerde farkli departmanlar
arasida,yoneticiler ve politikacilar arasinda,devlet ve her tir iktidar sahibi elit ve lobi
grubu arasinda, kendi dagitimsal, yonetimsel ve soylemsel gii¢c iliskileri anlaminda

derin bir "karmasikhga" yol agmaktadir.

Bu noktada, yonetim sireclerini sirdiirmek ve yasalastirmak, toplum genelindeki farkl
sosyal gruplar tarafindan elde tutulan yonetim pratiklerine ve ajandalara el koymak
Uzere, "kllturel varsayimlarda bulunmak" anlamina gelmektedir. Bob Jessob [43]
neoliberalizmi, politik bir proje olarak, bir yandan karma ekonomi ve Keynezyen refah
devleti ile baglantili devlet midahalesinin "normal" veya "rutin" bigimlerine geri
donilsun yollarini diger yandan da birikim rejimlerini ve bu rejimlerin dizenleme
sekillerini hedef alan "krizleri" idare etmenin, yerinden etmenin veya ertelemenin

"istisnai" yontemlerini arayisi boyutuyla tanimlamaktadir.

Kentsel ve bolgesel yonetimler ve bliylyen koalisyonlar, degisen baglamda stratejik is
ortaklari olarak anahtar bir rol oynayabilmektedir. Yonetimin, piyasa gliclerine ve
ortaklik-temelli bicimlere geg¢mesi, devletin basarisizligi olasiligina ve arz-talep
politikalarindaki pay sahiplerinin kapsanmasi gereklilig§ine olan neoliberal inanci

yansitmaktadir.

Bir "sivil toplumu yeniden organize etme" projesi olarak neoliberalizm, tipik ortodoks

liberalizmden daha genis bir politik subjeler menziline ulasmaktadir. Ayni zamanda da
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"toplumu"”, ya da kendi kendine organize olan topluluklar ¢ogunlugunu, piyasa

mekanizmasinin yetersizliklerine karsi gelistirmeye meillidir.

Bu anlamda sehirler de kendi kariyerlerinden kendileri sorumlu bir pozisyona gelmis

durumdadirlar.

Bu durum sehirlerin veya sehir bolgelerinin neoliberal projede kazandigi 6neme isaret
etmektedir. Clnkl sehirler, sivil inisiyatiflerin ve ayni zamanda neoliberalizmle

baglantili ekonomik ve sosyal gerilimlerin biriktirildigi baslica yerlerdir.

Liberalizm, kapitalist sosyal iliskilerin icinde ortaya cikan "dogaclama felsefe" olarak
yorumlanabilecegi gibi, sosyal iliskilerdeki bu gerilimler dogrultusunda ortaya cikan
"dogaclama bir motor" olarak algilanabilir. Bu durum neoliberalizm icin de gecerlidir.
Neoliberal piyasa ekonomisini gesitli "sirketci" ve "devletci" engellerden kurtarmak icin
yeni girisimler simdi artik, "orta-vadeli hayatta kalabilirligi"ni giivence altina alabilmek
adina, "neoliberal piyasa toplumu" ile ic ice karistirnlmasina yonelmistir. Kiiciik acik
ekononomilerin (zerindeki kiiresel baskilarin ayarlanmasinda refah devletinin yeni

roli, giderek artan bir esnekligi ve invasyonu pekistirmektir.

Bu yeni rejimin, kendisini Keynezyen ulusal refah devletinin ideal-tipik bicimlerinden
ayiran dért temel 6zelligi s6z konusudur. Oncelikle, gérece acik ekonomilerde, arz-
yonli politikalar araciligiyla, uluslararasi rekabetciligi ve sosyo-teknolojik inovasyonu
gelistirmenin yollarini arar. ikincisi, sosyal politika ekonomik politikaya tabidir, ve
boylece is¢ci piyasasi ¢cok daha esnek bir hal almakta ve asagl yondeki baski "sosyal
Ucret"in yerini almaktadir. Bu durumda da "yeniden dagitimin ve sosyal uyumun araci",
"Uiretimin maliyeti" olarak tanimlanmaktadir. Uglincii olarak, ulusal dlcekte politika ve
uygulama Uretmek, yerel, bolgesel ve sliper-ulusal seviyeler ile ciddi bir rekabete tabi
tutulmakta ve boylece "sosyal ortaklik" yeni glicler kazanmaktadir. Doérdincl olarak
ise, ortakllik, aglar, istisare, miizakere ve diger donlisimlii 6z-organizasyon bicimlerine

giderek artan bir gliven s6z konusudur.

Projeci rejimin mesrulastirma gramerine dogrudan génderme yapan bu yeni bigimler,
anarsik piyasa glcleri ve savas sonrasi "karma ekonomi'nin yukaridan-planlama
anlayisinin veya buylik is, blyuk isglcl ve ulusal devletin prosediir ittifakina dayali eski

Uc sacayakl sirketci diizenlemelerin yerini almaktadir.
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Diger yandan ise, yukarida Ozetlenen cercevedeki "neoliberalizmi stabilize etme"
arayislart son donemde bitin diinyada blylk engellerle karsilasmaktadir.
Beklenmedik finansal ve enddistriyel krizlerin 6zellikle sosyalizm sonrasi cografyalari
"dinya piyasalarina eklemleme projeleri"ni olmsuz etkilemesi bir yana, Atlantik
Fordizminin kalbinde beklenmedik ylksek "sosyal maliyetler",s6z verilen kalkinmanin

aksine, ekonomik kutuplagmalari ve sosyal dislanmalari arttirmigtir.

Bu baglamda, "neoliberalizmi sabitlemek" ile sosyal yasami yeniden dlizenlemek
arasindaki kacinilmaz iliski dogrultusunda uluslararasi bir mimari ve uluslararasi
glndelik haklar, neoliberalizmi stabilize etmek agisindan anahtar bir bakis agisi olarak
ortaya cikmaktadir. Buna paralel olarak kentsel 6lcek ayni derecede asaldir. Clinki
neoliberalizm sonuc olarak geri beslendigi ekonomik, politik ve sosyal patlamalarini
glindelik hayat icinde gerceklestirmektedir. Yerel-kiresel (glocal) bir mantikla hareket

eden neoliberal denge, engellerin seyrine bagh hale gelmektedir.

"Neoliberalizmi sabitlemek ve sosyal yasami yeniden diizenlemek arasindaki gerilim"
kentsel devingenligin de 0zlini teskil etmektedir. Bu konuya calismadaki ana bakis
acisindan bakildiginda ise bu dengenin saglanmasinin 6niinde, "6zglirce birikim" yapma
ile "toplumsal yarar"in, klasik gerilim kutuplarinin giincel hali olarak "endise"nin

durdugu gorilmektedir [43].

Bununla bitlikte sehir planlama zaten dogasi geregi her daim bir gerilim icinde ola
gelmistir. Cris Webster'a gore modern sehir planlama tarihi dogaglamaligl idare etme
arayisinda olan toplumun hikayesidir [44]. ingiltere planlama tarihini ¢ikan arizalar
Uzerinden okudugu calismasinda, yukaridaki bakis acisina paralel olarak kent
mekaninda biriken sosyal gerilimlere gonderme yapmakta ve éniimuiizdeki donemi 6zel
ve kamusal toprak kullaniminin planlamasindaki ¢6zlimsiiz arizalarin dénemi olarak

tanimlamaktadir.

3.3 Yasal Diizenlemeler ve "insaat"

Bu bolimde yukarida oOzetlenen cercevede, 1980'lerden bu yana Tirkiye'deki
diizenlemeleri veya diger bir deyisle neoliberalizmi stabilize etme cabasinin, istanbul

ozelindeki kentsel karsihg Gzerinde durulacaktir.
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Tirkiye'deki ekonomide liberalistlesme deneyimi, 1980 askeri darbesini takip eden
yillara rastlamaktadir. Caglar Keyder ve Ayse Oncii [41] darbe dénemi olmasina ragmen
yasanan tecribenin, sanayilesme cabasina baglanabilecek bliylik devlet girisimlerinin
erken dénem bir "burokratik-otoriter askeri tip"i olmadigini belirtmektedirler. Onun
yerine yeni rejim, IMF'nin, ekonominin giderek agiklagmasini ve liberallesmesi umarak
bir yeniden yapilandirmayi 6ngordigi ortodoks politikalari teredditsiiz uygulamistir.
Bu durum, kiresel kapitalizmin "birlestirici mantigina" savas sonrasi entegrasyon
tarafindan bigimlendirilen diinya dizeninin ¢dkmesi ile sinirlarina ulagsmis olan,
yukarida genis olarak degerlendirdigimiz gibi "ulusal kalkinma anlayisinda temel bir

kirilma" anlamina gelmektedir.

Bu baglamda "yerel" ekonomilerin gelistirilmesi dogrultusunda 1983'ten (ANAP
yonetiminden) baslayarak metropolitan yonetimler, daha 6nceki dénemde sahip
olmadiklari bir takim araglara (yerel vergiler gibi) ve biitcelere kavusmuslardir. istanbul
orneginde, planlama bilirosundan su idaresine kadar daha 6nce Ankara'daki merkezi
bakanhklara bagl olan pek cok aktdr, dogrudan metropolitan baskanin kontroliine

gecmistir. Boylece baskan artik "yatirim" aktiviteleri yapabilir hale gelmistir.

Bu durum, metropolitan belediyenin mesruiyetinin, girisimcilik ortamini yaratacak
yatirimlari getirebilme kapasitesine baglanmasi anlamina gelmektedir. Baskan artik
geleneksel yonetim politikalarina bel baglayamaz.  Gigli ekonomik gruplarin,
profesyonellerin ve yiikselen kentsel orta sinifin sesine yanit vermelidir (Keyder, Oncii,

1994).

Bu durum, yeni doénemde "aktorlerin egilimleri"nin belirleyici unsur haline geldigi
Uclncil ruha son derece uygundur. Kritik olan nokta sudur ki, asagidaki tartismada da
gorilecegi gibi, tatmin edilmesi mimkiin olmayan bu egilimler iki ucu keskin bir kilig
gibi bir yandan her tirlG ortakhgr mimkin kilma diger yandan da bu sayede olusan
ortakliklarin olusturdugu glic pozisyonlarindaki "koalisyonlarin" bu olanaklari tekelinde

tutma cabasi ile, yonetim sistemini giderek parcalamistir.

Tuna Kuyucu ve Ozlem Unsal [27] ddnemin belediye baskani Bedrettin Dalan'in (1984-
1989) istanbul'u bir "diinya kenti" yapma hedefine, yeni giiclerle donatiimis

metrololitan belediye ile ylrtdagini ve bu dénemde "popilist" bir politika ile
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yuratllen blyik altyapr yatirimlarinin ve gelistirme projelerinin (6zellikle yasadisi

yapilasma alanlarinda), bu hedefe yonelik olarak ortaya ciktiginin altini cizmektedirler.

Ginlimuzde ise, ozellikle de 2001'den bu yana, kentsel toprak ve konut piyasalarinda
"poplilist" rejimden "neoliberal" rejime dogru radikal bir takim gegislerin yasandigini
belirtmektedirler. Yeni neoliberal sistem metalagmasi tamamlanmamis kentsel

alanlardaki buylk "kentsel dontisiim projeleri" yoluyla kurumsallasmaktadir.

Kentsel donlisim projeleri, mevcut sakinlerin yasam kosullarini gelistirmek yerine,
cogunlukla mekanin fiziksel ve demografik gelisimini hedeflemekte ve bdylece siireg bir
"milkiyet transferi" ve "yerinden etme" olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Bu durum ayni
zamanda alandaki milkiyet yapisinin, direnisin bicimini ve etkisini belirlemedeki

roliniin blyudkligine isaret etmektedir.

Bu iki boyutta parcalanma acikca kendini gostermektedir. Bir yandan kentsel toprak ve
gayri menkuller yeni alicilara sunulmak (izere devingen hale getirilirken diger yandan
bu devingenlik icinde kutuplasan gruplari da yaratmakta, hayatta kalma catismalari ve
cikar catismalari sadece birbirlerine karsi degil kendi iclerinde de farkl glic pozisyonlari

olusturmaya baslamaktadir.

Ornegin, popiilist rejimden neoliberal rejime gecis ayni zamanda enformal piyasaya ve
rantin yeniden dagitimi ile ilgili popilist stratejilere toleransin ortadan kalkmasi
anlamina geldiginden, dine kadar farkli bir "sahsi tarih" ile gelmis olan pek ¢ok
toplumsal koalisyon, dogal olarak bu tarihin baglamindan kopmustur ve farkl

pozisyonlara almaya zorlanmaktadir.

Kuyucu ve Unsal popiilist rejimi sona erdiren bir olgu olarak "yeni giiclii aktérlerinin
ylkselisi"ne isaret etmektedirler. Blylk gelistiriciler veya c¢esitli gayrimenkul
yatinnmcilari artik degisim haklarinin, kullanim haklarina ve 6zel milkiyet haklarina

egemen oldugu, timiyle metalasmis bir piyasaya donistim ile ilgilenmektedirler.

Bu noktada bir dizi yasal degisiklige g6z atmak faydali olacaktir. 2004 yilinda
gerceklestirilen degisiklik ile (5237 sayili kanun) gecekondu insaasi ilk defa olarak 5 yil
siire ile hapis cezasi gerektiren bir suc olarak tanimlandigini belirten Kuyucu ve Unsal,
bu durumun hiikiimetin "sifir tolerans" politikasini ve dolayisiyla poplilerizm den
neoliberalizme gecisi acikca sergiledigini dile getirmektedirler. Boylece, simdiye kadar

41



ender rastlanan toplu gecekondu yikimlarinin 2004 ve 2008 yillari arasinda patlama

gosterdigini ve bu yillarda 6rnegin 11543 birimin yikildigini sdylemektedirler.

Ardindan 2005 vyilinda gergeklestirilen yasal degisiklik ile (5393 sayih kanun)
belediyelere "déniisiim projesi" yetkisi verilmistir. Bu projeler, TOKI ile ortaklik haline
ylurutulecek ve mevcut yapi stoklari yikilip yeniden yapilarak yeni milk sahiplerine
teslim edilecektir. Yasal statiileri nedeni ile gecekondu bdélgeleri, bu doniisim igin

idealdir.

ikili, reformun Ugiinci dénemini "tarihi ve dogal koruma alanlar"ndaki diizenlemeler
olarak tanimlamakta ve bu alanlarin kapitalist piyasalara yeni ve 6zel "koruma yasalari"
ile saglandigina deginmektedirler. Yine 2005 yilinda ¢ikan 5366'sayili yasa ile yerel
yonetimlere, TOKi ve 6zel yatirmcilar ile "ortaklk kurarak" gerceklestirebilecekleri

"venileme projeleri" icin yetki verilmektedir.

Son olarak, 2007 yilinda gergeklestirilen yasal degisiklik ile (5582) konut finansmani
sektorii  yeniden yapilandiriimakta, "mortgage sistemi" ile konut sektori
tirmandinimaktadir. Kuyucu ve Unsal, bu gelismenin, neoliberalistlesme acisindan her
ne kadar biylk bir adim olsa da, disik gelirli vatandaslarin bu sisteme dahil olma

sanslarinin bulunmadigini vurgulamaktadirlar [27].

Her dort yasanin da odaginda daha once de belirtildigi gibi kentsel topragin tamamen
metalasmis ve devingen hale getirilmesi oldugu aciktir. Bir firsat dogdugunda, likit
sermayenin her an konaklamasini saglayabilecek bir projenin hayata gecebilmesinin
oninde hig bir engel olmamalidir. Fakat bu durum kaginilmaz olarak kendi agmazlarini
da yaratmaktadir. John Lovering ve Hade Tiirkmen [40] istanbul'un radikal ve dramatik
bir yeniden insa igcinde oldugunu ve otoritelerin, sehri "noliberal modernlestirilme"nin
arayisl icinde oldugunu belirtmekte ve "piyasaya uyumlu rasyonalite"nin ve oOzel
miulkiyetin merkezde oldugu bu dénemde, mevcut planlarin devasa yeniden insa
bolgeleri tasavvur ettigini, boylece sehrin isleyen bir toprak ve miilkiyet piyasasina
kavusturulmaya calisildigini dile getirmektedir. Bu durum istanbul'da bir "sosyal
temizlik" baskisi yaratmaktadir ve bu da ancak "otoriter bir neoliberalizm" ile

mimkUunddar.
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"Otoriter neoliberalizm" olarak kavramsallastirilan olgu, kiresel soylemleri
binyesinde barindirmaktadir ve politika modelleri, yukarida pek ¢ok kez alti gizildigi
gibi kenti sosyo-kiiltlirel olarak da yeniden insa edecek sekilde, yerel gelenekler ve

kurumlarla kombine edilmis durumdadir.

Bu degisimin odagina milkiyet haklari ile ilgili yeni yasal diizenlemeler yer almaktadir.
Yeni gelisme stratejisi, yerel ve yabanci yatirimcilar igin cazip yeni yatirrm olanaklari
yaratmaya dayanmakta, bu anlamda (ilke stratejisinin kacinilmaz olarak kentlere ve

ozellikle de istanbul'a odaklanmaktadir.

Bu noktada, kentsel ekonominin ve kiltirin liberalistlesmesi kiiresel olarak tanidik
olmakla birlikte, liberalistlestirmeye otoriterligin eslik ettigi kurumsal ve ideolojik
sistem essiz bicimde Turkiye'ye 6zeldir ki bu nokta yukarida degindigimiz celiskiye

isaret etmektedir.

"Hesaplanamaz devlet kurumlarinin merkeziligi, baskinin kiistahca kullanimi, toplumsal
medyanin "6vgici" gelistirmeciler icin kullanimi, kiiresel yatirnmcilari cekmek icin yildiz
mimarlar tarafindan hazirlanmis egzotik onerilerin kutlanmasi ve direnis gosteren
gruplari yollamak adina bir cesit modernlestirici kiltirel politika versiyonu yoluna
gidilmesi" gibi maddeler halinde siralanan bu 6zellikler ile ikiliye gore kent elit gruplar

icin sevimli bir hale getirilmek istenmektedir.

Fakat ortada duran soru sudur, siirekli yeni ortaklk olanaklarinin éniinlin agiimasini
talep eden ve aktorlerin 6z gelisimlerini bu anlamda 6lg¢ii kabul eden proje rejiminde,

otoriter bir model nasil basarih olabilir?

Nitekim, tim bu uygulamalara ragmen, yatirim ile elde edilen sonug arasinda buyik bir
bosluk s6z konusudur. Kentsel gelisim icin cephelesen, zorlayan ve TOKi biciminde

kurumsallasan bu yaklasim sonug adina bir garanti sunamamaktadir [40].

Otorite problematiginin diger bir boyutu da istanbul'un ekonomisinin ve ydnetiminin
liberalistlestirilmesi agsindan milat teskil ettigi séylenebilecek olan 1984 tarihli belediye
kanunu ile iliskilidir. Bu yasa ile iki-vitesli bir sistem getirilmis ve ayni fizik mekanda yer
alan iki farkli otorite olarak bliylk sehir belediyeleri ile ilce belediyeleri ayriminin

ortaya ¢tkmistir.
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Bu temelde Ayer Bartu Candan ve Biray Kolluoglu [31] 2004 ve 2005 yillarinda yurialige
giren yeni belediye kanunlarini yorumlamakta ve yeni tanimlanan belediye baskaninin,
1984'e gore ¢ok daha gliclii oldugunu ifade etmektedir. Bu yeni giic bes ana maddede
ozetlenmektedir: Birincisi blylk sehir belediyesinin kontroliindeki fiziksel alanin
genisletilmesi; ikincisi ilce belediyelerinin imar, kontrol ve koordinasyon alanlarindaki
otoritelerinin gliclendirilmes; Uclinclsli blylk sehir belediyelerinin 6zel sirketlerle
ortakhklarinin kolaylastirilmasi; dordiinciisii dogal afetlerle ilgili olarak belediyelerin
yeni sorumluluklarinin tanimlanmasi ve besinci olarak da, belediyelere kentsel
donlsim alanlarinin ve projelerinin diizenleme, planlama ve uygulama yetkilerini

taniyarak, kentsel donlisiim icin ilk yasal sistemin ana hatlarinin belirlenmesi.

Boylece derinlesen celiski netlik kazanmaktadir. Bir yandan istanbul yeni ortakliklara
acik bir sekilde likit hale getirilmek istenirken, diger yandan yeni ortakliklara sans

tanimayacagi acik olan sabit otoriteler ayni diizenlemeler ile giiclendirilmektedir.

Konunun yeni donemde yiikselen kiiresel "rekabetcilik" ve yeni "bolgesel yapilar"
boyutlari ile iliskisi baglaminda da ilgingtir. Ayda Eraydin'a gore [45] bir siirec olarak
kapitalist bolgesel gelisim, kiresel bir olcekte hizlanmis ve siddetlenmis ve "kent
bolgeleri" ayricaliklli bir olcek olarak ortaya cikmistir. Kiresel kentlerin ve kent
bolgelerinin roll ise "klresellesmeye adaptasyon" olarak tanimlanagelmis ve bu
alanlar, uluslararasi ve ulusal kentsel hiyerarsilerin yeniden diizenlenmesi ve

olgeklendirilmesinin sonucunda ortaya ¢ikan birer sonug olarak algilanmislardir.

1990'lardan bu yana, klresellesmenin erken donemlerindeki hatalarin tekrarlandigi
yeni bir neoliberal ajanda, kent bolgelerinin yeni iliskilerini ve yeni dinamiklerini
tanimlamaktadir. Bu donemde kamu y6netiminin merkezdisilastiriimasi anahtar

hikimet 6nceligi olmustur.

Yeni yasalar bu baglamda yerel ve tasrali otoritelere baslica tiketim glclinin
devredilmesi icin yeni mekanizmalari gelistirmekte ve bu otoritelerin "il 6zel idaresi",
"blylik sehir belediyesi" ve diger "belediyeler" olarak rolleri yeniden belirlenmektedir.
istanbul'da da yeni vyasalar, farkli seviyelerdeki y®netimlere yeni haklar ve

sorumluluklar tanimlamistir.
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Bununla birlikte daha yakindan bakildiginda, yasal degisklikler géstermektedir ki, her
seviyedeki yonetimin gorevleri konusunda bir "otorite g¢akismasi" durumu s6z
konusudur (6rnegin il 6zel idaresi, blyilk sehir belediyesi ve ilce belediyeleri arasinda).
Son doénemde adapte edilen bolge kalkinma ajanslari da giderek artan bir kargasaya

neden olmaktadir.

Her ne kadar bu yeni diizenlemeler ulus devletin gerilemesini hedefliyor olsa da, yeni
ydnetimsel kurgu goéstermektedir ki istanbuldaki merkezi yoénetimin ilgisi buyik
projelerde ve karar sistemleriyle ilgili toprak ve miilkiyet gelistirme ve planlama

pratiklerindedir. Bu durum 1980'lerdeki ve 1990'lardaki eski literatiirle 6rtismektedir.

Merkezi yonetim, artan toprak degerlerinden, ya halihazirdaki uygun topraklarda ya da
daha once miilkiyet haklari vermis oldugu topraklarda, yeni projeler lreterek pay
almak istemektedir. Bunun pek cok 6rnegi mevcuttur (Haydarpasa, Galata vb.). Bu
orneklerde planlama haklari cesitli otoriteler arasinda transfer edilmis ve projeler

metropolitan veya ilce belediyelerinin onayi 6nemsenmeden ylrittlmustir.

Eraydin bu noktada sehir bolgelerindeki degisimler Uzerine, kiiresel adaptasyon ve
kiiresel rekabetcilik baglamindaki mevcut teorik tartismanin yetersizligine vurgu
yapmaktadir. Bu yetersizligi asmak icin, "sehir bolgelerinin belirli bir bolgeye ait
dinamikleri ve yeni koalisyonlari 6nemseyen ve ayni zamanda da kiresel ekonomik
kosullar tarafindan empoze edilen baskilara yonelik yeni bir disiince perspektifi

gelistirmeye ihtiyag vardir." [45].

Diger yandan, kentsel yonetimin dizenlenmesi konusundaki prensipler, 6zellikle de
idari sistemin yeniden yapilandiriimasina yénelik girisimler ile ilgili olanlar net degildir.
Mevcut sistemin devredilmesinin amacinin daha 6nce "idari sistemin daha etkin hale
getirilmesi" olarak tanimlandigini belirten Eraydin, bu durumun, kurumsal kurguyu
komple degistirmeye istekli olmadigini ve ekonomik biiylimeden elde edilen ¢ikarlarin

yeniden dagitimi ile ilgili 6zel bir dikkat gosterilmedigini dile getirmektedir.

Yasalari planlamadaki degisiklikler, bir yandan planlama haklari ve planlama araglarinin
her ikisinin de yeni konut temini ile, diger yandan da halihazirda yapilasmis yoksul
konut alanlarinin dénlsimi ile iliskisinin belirtisidir. Net olan sudur ki rekabetcilik ile

yeni sosyal esitsizlikler arasinda, Diken'in devingensizlik vurgusuna paralel bir iliski s6z
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konusudur [46] ve bu durum, kurallari ve prensipleri belirsiz olsa da, kentsel
bliyimeden elde edilen kazancin yeniden dagitimina yonelik bir sisteme isaret

etmektedir [45].

3.4 Genel Degerlendirme
Bu bolimde gerceklestirilen incelemenin sonunda iki konu 6n plana ¢ikmaktadir.

ilk olarak sunu sdylemek mimkiindir ki yeni kentsel devingenlik, zamana ve mekana
ozel kosullara bagh ve kendi hikayesini yeniden anlamlandirmakta ve dolayisiyla kimlik
degistirmekte olan sayisiz aktoriin, neredeyse sonsuz olasiliktan birisi olarak, bir kereye
mahsus bir ortaklikla gerceklestirdigi projelerin analizi Uzerinden arastirilmak
durumundadir. Bu baglamda bir izsiirme aparati tretmek adina 6nemli bir potansiyele

sahip gorinmektedir.
ikinci konu ise bir dizi paradoksla ilgilidir.

Bauman daha once deginildigi gibi yeni donemde gogebeligin kazandigini ilan ederken,
yukaridaki paradoksu daha da derinlestirerek, "kamusal" alanin ve kentselligin
kaderinin, bireysel 6zglirlesmenin insafina bagli hale geldigini dile getirmektedir. Ona
gore ulus devletin modern toplum Gtopyasinin, yerini anlik arzulara birakmasi, yine
paradoksal bir bicimde tercihin yerini kadere birakmasi anlamina gelmektedir ([2]:30-

51).

Tirkiye'de ve istanbul'da ise 6yle gériinmektedir ki Bauman'in ¢izdigi tabloya ek olarak

"6zgln" bir diger paradokstan s6z etmek mimkuindr.

Bir yandan spontan olusacak yeni ortakliklarin/kadrolarin 6nini agmak diger yandan
da "eski devlet miteahhitleri yeni gayrimenkul gelistiricileri" [47] olarak
otoritelestirmek/tekellestirmek [29], [47] ayni anda nasil mUmkin olacaktir? Bu
konuyla Igili daha da 6nemli bir diger soru da sudur ki, endisenin yarattig yeni fizik ve

sosyal mekanlarin 6zellikleri ve toplumsal etkileri neler olacaktir?

Soruyu daha da somutlastirmak adina santiyelere geri donersek; yeni iktidar
slireclerinin birbiri arkasina eklenen projeler seklinde bicimlenen vyapisi, icinde

yasadigimiz kentsel mekanla ilgili blyuk bir baska paradoksu daha ortaya koymaktadir.
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Her yeni projenin kadrolarinin olusmasindaki belirsizlikle kimsenin kadro garantisi
alamadig bir ortamda, aktorlerin hemen veya ¢cok daha 6ncesinden, bir baska projeyi
gerceklestirme potansiyeli tasiyan bir baska kabilesel topluluga/aga nasil girecekleri
endisesiyle piyasayl taramaya baslamasiyla, kacinilmaz olarak bir projenin onaylanma
ve hayata gecme ani o projenin 6nemini de tamamen kaybettigi ana tekabdl
etmektedir. Bu an, yaratici yikimdan ziyade bir "yikici diizen"e ait gorinmektedir ve
¢Ozilme digsinda bir siire¢ mimkin goérinmemektedir [48]. Eger durum buysa kentler
ve istanbul da kaginilmaz olarak, hayata geciriime siireci ve niteligi tamamen
onemsizlesen projeler ile durmadan yeniden bicimlenen ve giderek ¢ozilen mekanlara

dontsmeye mahkum goériinmektedirler.
Santiyeler artik glizel veya ¢irkin degildir, gbriinmezdir.

Bu degisimin ortaya koydugu yansimalari analiz etmek icin bir sonraki bolimde
istanbul bogaz képriilerinin elestirildigi ve sunuldugu metinler incelenecektir. inceleme
Luc Boltanski'nin metodu kullanilarak gerceklestirilecek ve ¢ikan sonuglar Boltanski'nin
cizdigi baglamda degerlendirilecek, sonug bolimiinde ise ikinci boliimde ortaya konan

analiz aparati baglaminda analizler (zerinde son bir tartisma gerceklestirilecektir.
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BOLUM 4

GCOZUMLEMELER

Bu bolimde Luc Boltanski ve Eve Chiapello'nun calismalari [21] Gzerinde durulacak ve
asagidaki bolimlerde elde edilen sonuclarin karsilastirilarak yorumlanacagi veriler

ortaya konacaktir.

Yukarida Luc Boltanski'nin "mesrulastirma rejimleri"ne deginilen bélimde, kapitalizmin
yeni ruhunu yansitan ve projeden projeye ortaya cikip kaybolan yapisiyla daha
hareketli bir rejim olan proje rejiminin, daha kadim alti rejimden (iglini sac ayagi olarak
kullanmakta olduguna deginmistik. Bunlar piyasa rejimi, endistri rejimi ve ilham rejimi
idi. Diger U¢ rejimle ise, yani geleneksel, itibar ve vatandaslk rejimleri ile ise iliskisi
zayiftl. Bu baglamda bu Ug¢ rejimin icinde bulundugumuz dénemin ruhuna aykiri bir

konumda tanimlamakta oldugunun altini gizmistik.

Boltanski ve Chiapello'nun 1960'lar ve 1990'larin metinleri lzerine gerceklestirdikleri
analizlerinden ([21]: 555-556) Uretilen Cizelge 4.1 ve Sekil 4.1 incelendiginde yukarida
deginilen olgular kendilerni agik¢a gostermektedir. Endistri rejimi her iki ddonemde de
birinci siradaki agirligini korurken, 1990'lar, aykiri g rejimin geriledigi ve geleneksel
rejimin %23'ten %3'e, vatandaslik rejiminin % 5'ten %0'a, ve itibar rejiminin %1'den
%0'a dustigu gorulmektedir. Her ne kadar projeksiyon rejimin, endistri ile birlikte
diger iki sac ayagindan biri olan piyasa rejimi %20'den %10'a gerilemis ise de, ikincisi
olan ilham %0'dan %5'e yukselmis ve projeksiyon rejiminin kendisi de %3'ten %36'ya

ylkselmistir.
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Cizelge 4.2 Boltanski'nin Analizlerinde 1960 ve 1990'lardaki Gramatik Agirhklar

(TOPIAMIN w060 [ 1500
3.RUH (Projeksiyon) | 4 47
2.RUH (Devletgilik) 0 0
Geleneksel (Yerel) 27 4
Endustri 58 62
itibar 1 0
Piyasa 24 13
Vatandaslik
ilham 0 6

EON 0| 1990
3.RUH (Projeksiyon) | 3 36

2.RUH (Devletgilik)

Geleneksel (Yerel) 23 3

Endustri 48 47

itibar 1 0

Piyasa 20 10
Vatandaslik 5

ilham 0 5

3.RUH
2.RUH
~\ Geleneksel ——1960°
(Yerel) e 1990
Piya sa —~Endstri

itibar

Sekil 4.1 Boltanski'nin Analizlerinde 1960 ve 90'lardaki Gramatik Agirliklar, Kaynak: [12]
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Giris boliminde daha 6nce de deginildigi gibi, cizelge ve sekillerde kullanilan 8. bir
mesrulastirma grameri alani olarak "2.RUH (Devletgilik)" baslikh bir alana ihtiyag
duyulmustur. Bunun nedeni incelenen metinlerde dogrudan bu alana referans veren

bazi vurgulara rastlanmis olmasidir.

istanbul'da bogaz kopriilerinin savunmalari/sunumlari ve elestirileri, mesrulastirma

rejimlerinin grameri baglaminda bu sekiz rejim lizerinden analiz edilmistir.

Kopriilere ait analizler asagidaki cizelgeler dogrultusunda gerceklestirilmistir. Cizelge
4.2'de kapitalizmin Ug¢ ruhuna ait gramatik, Cizelge 4.3'te ise kapitalizmin yeni ruhunu
yansitan projeksiyon rejiminin gramatigi yer almaktadir. Bu cizelgeler Luc Boltanski ve
Eve Chiapello'nun "Kapitalizmin Yeni Ruhu" [21] isimli calismalarindan faydalanilarak

olusturulmustur.

Cizelge 4.4'te "ortak dinyalar" olarak alti kadim rejimin, yani ilham, geleneksel, itibar,
vatandaslik, piyasa ve endustri rejimlerinin gramatikleri yer almakta ve bunlari takiben
Cizelge 4.5'te rejimlerin birbirlerini elestirdikleri gramerin yer aldig1 "elestirel matris"
ve Cizelge 4.6'da da rejimlerin uzlasma zeminlerini tanimlayan "uzlasma figirleri"
gramerleri yer almaktadir. Bu cizelgeler (4.4, 4.5, 4.6) Luc Boltanski ve Laurent
Thevenot'un "Mesrulastirma Uzerine: Degerin Ekonomileri" [20] isimli ¢calismalarindan

faydalanilarak uretilmislerdir.

Analizler Boltanski'nin yontemine paralel olarak, metinlerde gegen ve belirli gramerlere
ait olan kavramlarin belirlenmesi Uzerinden gergeklestirilmistir. Bununla birlikte
Tirkge'nin dil 6zellikleri nedeni ile (6ncelikle sondan eklemeli bir dil olmasi nedeniyle)
dogrudan kelime sayimi yerine, yine Boltanski ve Chiapello'nun "Kapitalizmin Yeni

Ruhu"nda [21] kullandiklari bir yonteme ([21]: 539-557) bas vurulmustur.

Bu calismalarinda ikili, bir kelime/kavram kategorizasyonu olusturmus ve metinlerde
gecen ifadeleri bu kategorilere dagitmislardir. Ardindan olusan dagihima gore her bir
metni, kendi icindeki agirliga gore bir veya birden fazla mesrulastirma gramerine gore
ayirmislardir. Ornegin bir metin, birinci agirhg endustri, ikinci agirlig piyasa olan bir
metin iken, baska bir metin birinci agirhg1 vatandaslik, ikinci agirhg itibar olan bir metin

olarak kiinyelenmistir.
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Bu ¢alismada da bu yonteme paralel olarak, metinlerde yer alan her bir cimle, tek tek
bu sekilde kiinyelenmis ve yansittigl bir veya birden fazla mesrulastirma grameri bu
sekilde ortaya konmustur. Ornegin bir ciimle birinci agirligi endistri, ikinci agirhg
vatandaslik olabilirken dort veya daha fazla gramerin tespit edildigi durumlarda da bu

durum ciimlenin klinyesine yansitiimistir.

Bu noktada analiz Boltanski ve Chiapello'dan ayrilmaktadir, zira ikili metinleri sadece iki
katedoride ve bu kategorileri de hiyerarsik olarak ele alirken, bu ¢alismada ikiyi asan
durumlarda kisintiya gidilmemis ve gramatik rejimler esit agirlikta olarak kiinyelere

islenmistir.

Her bir metine ait climlelerin nasil kiinyelendigi ekler kismindaki 6rnek cizelgede
goOzlenebilir. Sonuc olarak her metindeki cimlelere ait gramerlerin orani, metindeki
toplam gramere oranlanmis ve cizelgelerde rakam ve yizde ile ayri ayri belirtilmistir.
Sekiller ise cizelgelerdeki vyizdeleri gosteren boliimlerdeki veriler Gzerinden

Uretilmistir.

Burada unutulmamasi gereken nokta sudur ki Boltanski'nin yontemi niceliksel ve
niteliksel analizin ayni anda gerceklestirilmesi gereken bir metod ortaya koymaktadir.
Bu anlamda asagidaki ¢oziimlemelerde bir yandan niceliksel olarak, metinlerdeki ve
climlelerindeki "agirlikh gramerler"ler ele alinirken, diger yandan da niteliksel olarak
"gramerlerdeki degisim"ler analiz edilecektir. Bunun yaninda gergeklestirilen analizlerin
sonuglari, Boltanski ve Chiapello'nun 1960'lar ve 1990'lar ile ilgili bulgulari ile
karsilastirmali olarak degerlendirilecektir. Bu karsilastirma sirasinda, Boltanski ve
Chiapello'nun metinlerinde "2.RUH"un sifir kabul edilmis oldugu g6z o6niinde

tutulacaktir.
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Cizelge 4.3 Kapitalizmin U¢ Ruhu, Kaynak: [3]

Kiiguk aile isletmeleri idari/y6netimsel Ag firmalari
firmalar

Burjuva kapitalizmi Biiyiik sanayi internet ve
sirketleri biyoteknoloji
Kitle Gretimi Kiiresel Finans

Devletlerin ekonomi-
politikasi

Cesitlenen ve
farklilagmig
iretimler

Kariyer olanaklari

Otoriter seflerin
sonu

Yerel topluluklardan
bagimsizlasma

Giig pozisyonlari

Belirsiz
organizasyonlar

Siireg Etkin olmak "6zglrliik | Yenilik ve
tilkelerinde" olanakh | yaraticilik
Kalici degisim

"Ailevi" ve "piyasa"
adaletlerinin bir

Verimlilige gore
deger atfedilen

Mobiliteye ve bir
agi beslemeye

karigimi meritokrasi gore deger
(yetenek/kisisel atfedilen
tistlinlik) meritokrasi
Hedefler Her "proje"
dogrultusunda birinin istihdami
yonetim icin bir firsat
Kisisel miilk, kisisel Uzun vadeli planlama | Mobil ve adapte
iligkiler olabilen igin...
Hayir ve babacanlik Kariyerler Sirketler 6z-
(devlet, patron vb) yardim
kaynaklari
saglayacaklar
Sosyal devlet Kendi kendini
yonetmek
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Cizelge 4.4 Projeksiyon Rejiminin Mesrulastirma Grameri, Kaynak: [3]

Aktivite; baslayisin korunmasi; insanlar arasinda uzak
mesafeli baglantilar

iliskilenme yeteneksizligi, baskalarina giiven,
haberlesmek; yakin-gorisliiliik, 6nyargi, otoritecilik,
toleranssizlik, sabitlik, k6kenlerine agiri giiven, rijitlik,
vb.

Adaptasyon yetenegi, esneklik, cokdegerlilik; yiiz
yiize karsilagmalarda samimiyet; sosyal baglantilarin
avantajlarini yayabilme, sevk liretmek ve
takimarkadaslarinin istihdam edilebilirligini arttirmak
Menejerler, koglar, yenilikgiler (mucitler)

Bilgisayar ve bilgi teknolojileri; yeni organizasyonel
aparatlar (taseronluk, esneklik, dis kaynakgilik,
otonom liniteler, bayilikler, vb.

Giivenmek ve giivenilir olmak; iletisim kurabilirlik;
digerlerinin ihtiyaglarina adapte olabilirlik

"Biiyiik" kigiler "kiiglik" kigilerin istihdam
edilebilirligini, diger bir deyisle bagka bir projede yer
alabilirligini, proje isine giivenleri ve sevkleri
karsihginda arttirir.

Olanaklan kisitlayabilecek herseyi feda etmeye hazir
olmak, yasam-boyu planlardan vaz gegmek

Bir projeden digerine hareket edebilir olmak

Diinyanin dogal formunun bir aga benzedigi yer
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Gizelge 4.5 Ortak Dinyalar, Kaynak: [3]

ilham tasmasi / | Gelenege bagh | Kamuoyu Kollektiflerin Rekabet / Verim /
ilham neden olma / gercekligi Gstinluga / Cekisme, Performans,
Kugak, Kollektif, Tim, Rakipler Gelecek
hiyerarsi, irade (genel)
gelenek.
Disavurulamaz Hiyerarsik Un/ Taninmis, Kuralla Arzulanan / Verimli /
ve ruhani / Ustiinlik / Bilinen, yénetilen ve Satilabilirlik Fonksiyonel,
Garip, Hayirsever, iyi Gorundr, temsili / degeri, Guvenilir,
Alisiimamis, yetistirilmis, Basarih, Ayirt Uniterlik, Yasal, | Milyoner, Operasyonel
Olagandustu, Bilge, Ayirt edilen, ikna Kuralla Kazanan
Agiza alinamaz, | edilen, edici, Dikkat yonetilen,
Rahatsiz edici, Sagduyulu, cekici Resmi, Temsili,
Hayret verici, Cekingen, Yetkili,
Dogacglama, Guvenilir, Onaylanmis,
Duygusal. Dirust, Sagdik Ozgiir.
X X X X istenmeyen / Verimsiz /
Nefret edilen Uretken
olmayan,
optimum
olmayan, aktif
olmayan,
elverissiz, Ariza
durumu,
glivenilmez.
Yaratma kaygisi | Huy dengesi/ Taninma arzusu | Vatandashk ilgi / Esya is / Enerji
/ Sevgi, Tutku, Sagduyu, / Oz-sevgi, haklari talebi / sevgisi, Arzu,
Yaratma. Huylar, Saygl arzusu. Vatandaglik Bencillik
Dogallik, haklari, Politik
Karakter. talepler,
Katilim.
Hayalperestler Ustiinler ve Yildizlar ve Kolektif kisiler Rakipler / Profesyonel /
/ Ruh, Golge, astlar / Daha hayranlar / ve temsilcileri / | isadami, Satici, Eksper, Uzman,
Canavar, Peri, degerli Unlii kisilik, Kamusal Misteri, Alic, Yetkili kisi,
Ben, Cocuk, varliklar: Baba, Kanaat 6nderi, kolektifler, Bagimsiz Operator.
Kadin, Madam, Kral, Atalar, Hatip, Canli Parti, ¢alisan.
Sanatgl. Ebeveynler, yayin, Gazeteci, | Federasyon,
Aile, Halkla iligkiler Boltum, Ofis,
Yetiskinler, ajani Komite,
Lider, Patron. Segilmis
Daha degersiz resmiyet,
varliklar: Ben, Temisilci,
Bekar kisi, Delege,
Yabanci, Kadin, Sekreter, Uye.
Cocuk, Evcil
hayvan.
Digerleri:
Ziyaretgi,
Cevre halki,
Komsular,

Ugtincii kisiler.
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Cizelge 4.5 Ortak Dinyalar, Kaynak: [3] (devami)

Uyanma riyasi Davranis Medyadaki Yasal bigimler / | Refah / Liiks Araglar / Alet,
/ Biling, Beden, kurallari / isimler / Haklar, esya. Kaynak, Yontem,
Riya, Bilingdisi, | Terbiye, Dogru Marka, Mesaj, Mevzuat, Gorev, Alan,
Uyusturucu. davranis, Gonderici, Alici, | Kararname, Cevre,Eksen,
Riitbe, Unvan, Kampanya, Diizen, Olgii, Yén, Tanim,
Milk, Sunus, Halkla iligkiler, Mahkemeler, Liste, Grafik,
imza, Duyuru, Basin, Roportaj, | Formalite, Tablo, Takvim,
Hediye, Bulten, Ortam, Proseddir, Plan, Amag,
Cicekler. Brosur, Posta, Transkript, Kalite, Degisken,
Rozet, Gorsel- ihlal, Segimsel Seri, Ortalama,
isitsel, kapasite, Kod, Muhtemelen,
Atmosfer, Ayar. | Olgiit, Bolge, Standart, Faktor,
Aday listesi, Neden.
Program,
Politika,
Bildirim, Pster,
Bros, Oylama,
Brosdr, Slogan,
Koltuk,
Karargah, Yerel
ofis, Kisaltma,
Kart.
Huylardan Bencilligin Sirlardan vaz Ozelden Firsatcihik / Sireg / Yatirim,
kagis / Soruya reddi/ itibar, gecmek / vazgegis / Ozgiirlik, Dinamik.
davet, Risk, Gorev (ve Ortaya ¢ikmak. Dayanisma, Acikhk,
Dolambagh yol. | Borg), Uyum. Boliinmeleri Digerlerine
asmak, Anhk dikkat etme,
ilgi Sempati,
alanlarindan Onyargisizlik,
vazgegis, Bir Duygusal
neden igin mesafe, Bakis
gaba acisi edinme.
Biricikligin Sorumluluga Onaylanmighk Delegasyon Hakim olmak Kontrol
evrensel degeri | saygi/ Otorite, | vetaninmak iliskisi / Uyelik,
/ Deha, itaat, Sayginlik, | /Tanimlama, Temsil,
Bagimsiz. Onur, Utang. Glg. Delegasyon,
isteklerin
ifadesi.
Beklenmedik iyi yetistirilmis | ikna / Etkileme, | Kolektif ilgi / Satin islev / is kosma,
karsilagmalarin kigilerin inandirma, aksiyonu alma, Edinme Mekanizma
simyas! / kampanyasi / Duyarlilastirma, | toplama / (kendine), (irtibatin), islev
Yaratma, Yeniden ilgicekme, Birlesme, Satma, is (birseyin), Cark
Kesfetme, Uretim, Hayat Bastan Mobilize, (birlikte disi, Etkilesim,
Arayis, verme, idman ¢ikarma, Kanca Montaj, Harig yapmak), intiyag, Hal,
Dusleme, Rilya, | yaptirma, atma, Araya tutma, Katilma, | Uzlasma, Yarar, | Gerekli (iliski),
Neden olan Davet, Kabul, girmek, Ele Destekleme, Piyasa, Odeme, | Entegree.,
patlama. Geridonus, gecirmek, Miracaat, Yarisma. Organizee.,
Tavsiye, Piyasaya (Demokratik) Kontrol e.,
Tesekkdr, sirmek, tartisma, Stabilize e.,
Saygl. Yaymak, Serbestce Dizenleme,
Dolasima konusmak (s6z Umma, Nakil,
sokmak, almak), Adapte e.,
Propaganda, Bilgilendirme, Farketme, Analiz
Terfi, Kodlama, e., Hesaplama,

Yonlendirme,
Yikseltmek,
Uzerine
konusmak, Atif.

Yasallastirma,
Yetki verme,
Atif.

Kararlastirma,
Aydinlatma,
Olgme, Formiile
e,
Standartlagtirma,
Optimize e.,
Halletme, Sireg.
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Cizelge 4.5 Ortak Dinyalar, Kaynak: [3] (devami)

Gergeklik ve Evin ruhu / Kamusal imaj / Demokratik Piyasa Organizasyon /
hayali / Hayali, Mulkiyet, Aile, Seyirci, Hedef, cumhuriyet / Sistem.
Bilingdisi Muhit, Pozisyon Cumbhuriyet,
Prensipler, almak. Devlet,
Toreler, Demokrasi,
Adetler. Taban,
Secmenler,
(Temsili)
kurumlar,
Parlemento.
Zihnin aylakhigi Aile Vukuatin Adil bir neden Anlasma / Deneme /
/ Macera, seremonileri / sunumu / icin tanitim / Anlagsma Pyasaya stirme,
Arayis, Zihinsel Kutlama, Tanitim, Basin, Toplanti, tamamdir, Monte etme,
yolculuk, Patika | Dogum, Oliim, Konferans, Kongre, Konsil, Cantada keklik, | Calistirma, Basari
izisirme, Evlilik, Sosyal Acihis toreni, Toplanmalar, isi bitmis. ile sona erme.
Yasanmis vukuatlar, Herkese agik Panel, Hareket,
deneyim. Gorusmeler, davet (tanitim) Mevcudiyet
Sayginhk, (manifestosu),
Adaylik. Cekisme,
Basvuru,
Adalet (talebi).
Dabhice fikir / Gliven vermeyi | Kamuoyu Oylamanin Fiyat / Vale! Efektif / Dogru,
Aydinlatma, bilmek / Saygi yargisi / hikma / (dogrulanmis, isleyen diizen,
Sezgi, duymak, Dedikodu, Oylama, Segim, | mantikl, Calisan.
Turemek, Tebrik etmek, Onaylanmamis Danisma, gergek.)
Ortaya ¢ikma, Kompliman, rapor, Moda, Mobilizasyon,
Sans, Elestiri, Rapor. Daimi, Neden
Fokurdamak, Sansasyon, (destekleyici),
Devrim, Bas Yanki, Uygun Farkindahk
dénmesi, oranlar (haline (erigilen).
Asmak getirmek),
(kendini), Olgmek
Basyapit, (seyircinin
Diinya, Ruh. nabzini).
Sezginin Aciklayici Basarinin Yasal metin / Para / Fayda, Olgii
katiyeti/ anektod / tanikhgi / Yasa, Kurallar Sonug, Geri
Hayalilik, Ornek, Bilinme. (yasal), odeme.
Semboller, Onyarg!. Statdler.
isaretler,
Analoji, imajar,
Mitler.
Diinyaya ikametgah Kayitsizhk ve Bolme / Paraya esir Aletsel aksiyon /
inmenin eksikligi / banallik / Dolinmus, olma insanlara esya
cekiciligi / Kaba, Falso, Bilinmeyen, Azinlk, Belirli, muamelesi
Paralize olmus, | Geveze, Sakh, Kayitsiz izole, Mahrum yapma.
Huy, Digsal Dedikodu, (karsilagmalar), | edilmis
isretler, Sorun gikartan, | Banal, (segimlerden),
Uremeyle ilgili. Bosbogaz, Unutulmus, Bireycilik
Terbiyesiz, Belirsiz imaj, (kendine
Bayag|, Bozulmus, hizmet etme),
Kiskang, Yagci, Solgun, Kayip. Sapma, Alt
Hain. grup,
Duzensiz, Keyfi,
iptal edilmis,
Geri gekilmis.
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Cizelge 4.6 Elestirel Matris, Kaynak: [20]

-Kendini -Yanhsg - Aydinlanmig -is -
dizginleme derinlik avangardin anlagmalarinda | Dogaglamanin
eksikligi tepkiselligi ve kendini- musrifligi
"katalizatérlugu" kontrol
- Yildizlar
ozel
yasama
muhtagtir
-Huylarin -Gizlilik - Babacilligi asmak - Birini kigisel - Yash olan
prangalar huyundan iliskilerden zaman
vaz ozgiirlestirme asimina
geecmek ugramigtir
-Herseyden - Kiginin kendini - Yerel -
vazgegme otoriterlikten eklentileri Tikelciliklerin
kurtarmasi kirmak verimsizligi
- Yozlagmayi - Onyargilara - Layik
onlemek karsi gelmek olmayan
liderin
yetersizligi
- "Yash kurt" agiyla
savagma
- Skandallari ihbar
etmek
- Dargoriisli gekisme
izerinden yikselme
- Askin korporatist
boélimeler
-Dig - Piskopatin -Secim - X
goriiniislerin | gorglisii kampanyasinda Spekiilasyonun
kibiri anketleri zarar verici
"etkilemek" etkisi
- Diinya - Kisinin garip - Unliligin
tiyatrosunun | davranmamasi diisiik degeri
sahteligi
-Guvenilir
kigilerin
sagduyusu
- Gayri -Bay X - Kolektif - Yonetimsel
insani devlet | higkimsenin aksiyon prosediirlerin
sorumsuzlugu yoluyla blokaj verimsizligi
-Adaletin - isgiicti
masrafi politikasinin
maliyeti
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Cizelge 4.6 Elestirel Matris, Kaynak: [20] (devami)

- Partilerle -Her sey satin - - Sahiplerin bencilligi - islevsiz liiks
ilgilenme alinamaz Kendinden ariinler
ilgili
taninma
-Piyasa bireyciligi - Gayrimesru
fiyatlar
- Piyasanin
kaprisleri
-Rutinlerin - Standadize - Expertin - - Araglarin ve
rijitligi edilmis "bilgi- Biirokratiklesmekten | metodlarin
iiriinlerin tekeli" kaginmak rijitligi
kalitesizligi
- Mantikh -Diplomal - Teknokratin
olanin calisanlarin kotii
zulmii profesyonellik anlagmalari
eksikligi
-Hastaliga
adapte
sekilcilik
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Cizelge 4.7 Uzlasma Figlrleri, Kaynak: [20]

- Ustanin
disiplinle
tanitici
iligkisi
- - iti kontratlan
Hayranlarin | sirdirmek
histerisi
- -Tam - Kamu
Ayaklanma anlamiyla sivil oyuna
halindeki hizmetgiere deginmek
kigi dogru gitmek
- Ortak - Kurallar - Birisinin
deha uygulanirken ismini bir
sagduyu seyin
nedenine
sunmak
- Sivil haklarin - Resmi
genisletilmesi yaptirnm
- Kamu-okulu
toplulugu
- Yaratici -is'e gliven - Marka X
piyasa imaj
- Cilgin bir - Kisisel hizmet
sey yap
- Gorkem - Devredilebilir
paha miilk
bigilemezdir
- Siki - Evin "know- - Bir imaj -isci haklan | -
galismaya how" ruhu yerlestirme Satilabilir
tutku metodlari bir Griin
- Yaratic -iyi huylarin - Egilim - - Talebin
teknikler etkinligi olgme Mobilitenin | kontrolii
etkin
yontemleri
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4.1 Bogazici Koprisi

Bu boélimde Bogazigi Koprisu ile ilgili olarak, Mimarlar Odasinin 1968 tarihli "Bogaz
Koprisli Konusunda Mimarlar Odasinin Basin Toplantisi” bashkl basin aciklamasi [49]
ve 1969 tarihli "Bogaz Képriisii Uzerine Mimarlar Odasi Gériisii" [4] baslikli rapor ile
koprinin 20 Subat 1970 tarihli temel atma [50] ve 30 Ekim 1973 tarihli acilis
torenlerinde yapilan konusmalarin [51] metinleri lizerinden gergeklestirilen analizlerin

sonuglari Gzerinde durulacaktir.

4.1.1  Agirhkh Gramerler

Cizelge 4.7 incelendiginde, Mimarlar Odasinin 1968 tarihli basin acgiklamasinda [49]
Bogazici Koprisiniin yapimina getirilen elestirinin agirhikli olarak %49 ile endistri
gramerini blinyesinde barindirdigi goriilmektedir. Bu durum Luc Boltanski'nin 1960'lar
analizlerindeki % 48'lik sonuc ile ortlisen bir sonuctur. 1969 tarihli raporda ise [4]
endustri gramerinin %63'e c¢iktigi gorinmektedir. (Bu durum ilk metnin bir basin
aciklamasi ikincisinin ise bir teknik rapor agirligina sahip olmasi hesaba katilarak

degerlendirilmelidir.)

Buna ek olarak ikinci siranin her iki metninde de %16 ile piyasa rejiminde olmasi

durumu da 1960'lar ile 6rtisen bir noktadir (Boltanski'nin analizinde bu oran %20'dir).

Bununla birlikte 1968 Mimarlar Odasi raporunda geleneksel gramer, vatandaslik
grameri ile birlikte Gglncl agirhga sahipken (%11 -%11), bu durum 1969 metni ile
vatandaslik grameri (%10) agisindan ortismekte fakat 1960'larin vatandaslik grameri
(%5) acisindan ortismemektedir. Dolayisiyla her iki metnin 1960'lar ile
karsilastirildiginda vatandaglik gramerini agir ve geleneksel grameri hafif olarak

yansittiklan belirtilmelidir, zira 1960'larda geleneksel gramerin agirligi %23'tur.

Her iki metin kendi arasinda karsilastirildiginda ise, geleneksel rejimdeki diisis ve
endustri rejimindeki ylkselisin disinda, Sekil 4.2'de de gorildigu gibi 6rtlisen bir sonug

cikmaktadir.

Son olarak 2.RUH'a ait gramerin geleneksel rejime ve vatandaslik rejimine eslik ettigi

gorilmektedir.
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Cizelge 4.8 Mimarlar Odasinin 1968 Tarihli Basin Agiklamasi ve 1969 Tarihli Raporuna

Ait Gramatik Cozimleme, Kaynak: Kerem Ekinci doktora tez ¢calismasi sonuglari

IOPEAMII| MO 1968 | MO 1969

3.RUH (Projeksiyon) | O 0

2.RUH (Devletgilik) 8 36
Geleneksel (Yerel) 8 5

Endustri 37 331

itibar 3 19

Piyasa 12 83
Vatandaslik 8 50

ilham 0 0

E V01968 [ MO 1969
3.RUH (Projeksiyon) | 0
2.RUH (Devletgilik) 11
Geleneksel (Yerel) 11 1
Endustri 49 63
itibar 4 4
Piyasa 16 16
Vatandaslik 11 10
ilham 0 0

3.RUH (Projeksiyon)
70
_ 60
Ilham 50 2.RUH (Devletgilik)
40
30
0 p——V e}
GA 1968
Vatandashk A Geleneksel (Yerel)
Y 4 \ e MO
"\ \ 1969
Piyasa “ Endustri
itibar

Sekil 4.2 Mimarlar Odasinin 1968 Tarihli Basin Agiklamasi ve 1969 Tarihli Raporuna Ait
Gramatik Céziimleme (%'ler Uzerinden) , Kaynak: Kerem Ekinci doktora tez calismasi
sonuglari
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Bogazici Koprustnin 20 Subat 1970 tarihli temel atma [50] ve 30 Ekim 1973 tarihli
acilis térenlerinde yapilan konusmalarin [51] metinleri tGizerinden gerceklestirilen analiz
sonuclarina bakildiginda (Cizelge 4.8, Sekil 4.3), ilk gbze ¢arpan dumu her iki metinde
de endustri grameri ile geleneksel gramerin yakin agirliklara sahip olmalaridir. Bu
durum 1960'lar ruhundan ayrismaktadir. Zira 1960'larin %48'lik agirligina oranla
endustri grameri temel atma toreninde %14, acilis toreninde ise %25 daha duslik bir
agirliga sahiptir. Bununla birlikte geleneksel gramerin orani ise 1960'lar ile
ortismektedir. Bu noktada Boltanski'nin verilerinde "2.RUH"un sifir oldugu goz 6niine
alinsa da, 1960'lar ve hatta 1990'lardan farkh olarak geleneksel gramerin endiistri

gramerine eglik ettigi goriilmektedir.

ikinci nokta ise ozellikle acilis téreninde agirligini arttiran ilham rejiminin yiikselisidir.
Buna ek olarak her iki metinde de vatandaslik rejiminin yine 1960'larin ortalamasinin

Uzerinde oldugu gorilmektedir.

Son olarak 2.RUH'a ait gramerin de vatandaslik ve piyasa rejimine eslik ettigi
gorilmektedir. Piyasa rejimi burada 1960 analizinden farkli olarak ikinci agirligi teskil

etmemekte, tclinct agirhk diizeyini paylasmaktadir.
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Cizelge 4.9 Bogazigi Koprusiiniin 1970 Tarihli Temel Atma ve 1973 Tarihli Agihs Toreni
Metinlerine Ait Gramatik Coziimleme, Kaynak: Kerem Ekinci doktora tez ¢alismasi
sonuglari

[TOPIAMI | Bk1970 | BK1973
3.RUH (Projeksiyon) | 4 0
2.RUH (Devletgilik) 7 7
Geleneksel (Yerel) 23 17
Endustri 31 14
itibar 1 1
Piyasa 8 7
Vatandaslik 12 7
ilham 4 9

3.RUH (Projeksiyon) | 4 0

2.RUH (Devletgilik) 8 11
Geleneksel (Yerel) 26 27
Endustri 34 23
itibar 1 2

Piyasa 9 11
Vatandaslik 13 11
ilham 4 15

3.RUH (Projeksiyon)
35

30
ilham 25 2.RUH (Devletgilik)

20
15
A‘ —BK
— 1970
Vatandaslhk 0> =, Geleneksel (Yerel)
’ AN /' = BK
/l 1973

O
Piyasa Endistri

itibar

Sekil 4.3 Bogazigi Koprisinin 1970 Tarihli Temel Atma ve 1973 Tarihli Agilis Toreni
Metinlerine Ait Gramatik Céziimleme (%'ler Uzerinden) , Kaynak: Kerem Ekinci doktora
tez calismasi sonuglari
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4.1.2 Gramerlerdeki Degisim

Mimarlar Odasi metinlerinde agirlikh gramerin endustri rejimine ait olduguna yukarida
deginilmisti. S6z konusu gramer bu metinlerde karsimiza dogrudan kdprinin cesitli
verilerle verimsizligini (6rnegin 1969 tarihli raporunun 21. climlesinde oldugu gibi
"Buna mukabil sehir niifusunun % 75-80'i Bogazin batisinda, % 20-25'i dogusunda
yasamakta, tarihi sehir merkezi bati yakasinda bulunmaktadir.” seklinde) ortaya koyma

egilimindedir.

Diger yandan bu metinlerde kendine 6zgli ve "disa bagimhhgin" elestirildigi endustriyel
bir vurgu (6rnegin yine 1969 tarihli raporun 8. climlesinde yer aldigi gibi " Tirkiyede
cagimizin gelismis plan ve karar tekniklerini uygulayacak yetiskin, tarafsiz bir kadro

vardir." seklinde) kendini gostermektedir.

Elestiri metinlerindeki ikinci agirligi olusturan piyasa rejimi grameri ise kendisini daha
cok cesitli fiyatlar Gzerinden (6rnegin 1968 tarihli metnindeki 30. ciimle olan "Bogaz
Koprisi 460 Milyon TL. Cevre yolu 79 Milyon TL. istimlaklar 166 Milyon TL. olmak

Uzere Toplam 705 Milyon TL dir." gibi) tanimlamaktadir.

Uclinct agirhgi teskil eden vatandaslik rejimi grameri ise (6rnegin 1969 tarihli raporun
91. ciumlesi olan "Yukarda s6zl edilen ekonomik 6zellikler devlet planinin "dengeli
kalkinma, ilkesine nasil karsi ise bu son 6zellik de planin "gelir" bolistnind adillestime,
ilkesine karsi bulunmaktadir."de oldugu gibi) agirlikl olarak gesitli yasal metinler ve

mevzuatlar ile geliskiler Gzerinden kurgulanmistir.

Bogazici Koprisliniin temel atma ve acilis térenlerinde ise birinci siradaki endustri
rejiminin geleneksel rejim ile oldukga yakin agirliklara sahip olduguna deginilmisti. Bu
birliktelik (6rnegin 1970 tarihli metnin 6. climlesi olan "Ama bir vatana sahip olduktan
sonra, o vatani yapmak, vatan cocuklarinin omuzlarinda sevgi ile, kudret ile, yilmadan,
bikmadan tasimak mecburiyetinde bulunduklari bir is olacaktir." da gorildugi gibi)

yapilan "ise" geleneksel bir "goérev" ylklemek seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.

ikinci agirligi olusturan vatandaslik, 2.RUH ve piyasa rejimleri ise (6rnegin 1973 tarihli
konusma metinlerindeki 15. ciimle olan "Cumhuriyetin mistesna bir eseri olan bu
koprinin, medeniyetlerin birbirleriyle kaynasmasinda, ortak kultirlerin tesekkilinde
diinya ekonomisi ve turizmi Uzerinde etkisi ile milletlerarasi strekli barisin
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kurulmasinda ve dostluk baglarinin kuvvetlendirilmesine katkisi, elbette biyilk
olacaktir." da oldugu gibi) képrinin devlet ekonomi-politikasi ile iliskisine agirlik

verilen bir grameri ortaya koymaktadir.

Yikselmekte oldugu belirtilen ilham rejiminin grameri ise, geleneksel rejimle de iligki
kuran bir bicimde (6rnegin 1973 tarihli metindeki 17. climle olan "Bu kopri Tirk
milletinin buylkligine ve onun biylk eserler yapabilecegine inanan, milletimizin
boyle muhtesem eserlere layik bir millet oldugunu anlayabilen insanlarin blytk gonla

ile basarilmistir."da oldugu gibi) kendisini gostermektedir.

Bunun disinda kopriiniin temel atma ve agilis torenlerindeki atmosferin de altini

cizmek 6nemlidir.

Bogazici Koprisii temel atma toreni 20 Subat 1970 tarihinde Beylerbeyi'nde, acilis
toreni ise 30 Ekim 1973'te yine kopriiniin Beylerbeyi ayaginda gergeklestirilmistir. Bu
torenleri, daha sonraki iki kopriniin torenlerden ayiran ilk unsur, anayasal sistemin
farklihgina bagh olarak donemin basbakani Naim Talu'nun bu ginkii anlamda
hikimetin basindaki kisi olmayisi, dolayisiyla kopriniin yapilisindaki kilit kisi olarak
adlandirilabilecek olan Siileyman Demirel'in térende konusma yapmamasidir. Zira
sonraki 6rneklerde gorilecektir ki, hiikimetin basi ile Basbakan'in ayni kisi olmasinin
ardindan bu konum ayni zamanda toérenlerdeki ana konusmaciyr tanimlayacaktir.
Dolayisiyla bu durum, Bogazigi Koprisiiniin incelenen metinlerini de yazari ve okuyani

baglaminda digerlerinden ayiran en 6nemli farklardan birisi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Koprinin agihs tarihinin Turkiye Cumhuriyeti'nin 50. yildonimine getirilmis olmasi
onemli bir diger unsurdur. Bu temanin diger koprilerde de kendisini gesitli sekillerde
tekrarlayacagi goriilecektir. Bununla birlikte téren organizasyonlarinin istiklal Marsi ve
askeri gosteriler ile desteklendigi belirtilmelidir. Sonraki iki kdpri térenlerinde de
tekrarlanacak olan bu kisimlara eklenen dini motiflere ise Bogaz Képrisu toérenlerinde

rastlanmamaktadir.
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4.2 Fatih Sultan Mehmet Kopriisii

Bu bélimde Fatih Sultan Mehmet Képrisii ile ilgili olarak, Mimarlar Odasi istanbul
Subesi tarafindan diizenlenen 1976 tarihli " Bogaz Gegislerinin istanbul Sehirsel
Gelisimine Etkileri, Bogazigi Cevresinde Yerlesme Sorunlar" bashkli agik oturumun
konusma metinleri [52] ile Fatih Sultan Mehmet Koprisiiniin 30 Mayis 1985 tarihinde
gercgeklestirilen temel atma [53] ve 04 Temmuz 1988 tarihinde gergeklestirilen agilis
torenlerinde [54] yapilan konusmalari ve Karayollari Genel MudirlGgi tarafindan
1988'de hazirlanan "Fatih Sultan Mehmet Koprisi" kitabinin [55] 6ns6z metinleri

Uzerinden gergeklestirilen analizlerin sonuglari incelenecektir.

4.2.1 Agirlikl Gramerler

1976 tarihli acik oturumun metni [52] incelendiginde agirlikli gramerin %43 ile yine
endustri rejimi oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte ikinci sirayr 1960'lardan farkli
olarak piyasa rejimi degil, %18 ile geleneksel ve %16 ile vatandaslhk rejimleri
almaktadir. Uclincii sirayr ise 2.RUH'a ait gramer ile itibar rejiminin aldig, piyasa

rejiminin ise oldukca disuk bir orana sahip oldugu (%4) gorilmektedir.

Fatih Sultan Mehmet Koprisinin temel atma [53] ve aclilis toreni [54] konusmalari ile
Karayollari Genel Mudurligiunin yayinindaki [55] 6ns6z metinleri incelendiginde ise
her ¢ metinde de yine birinci siranin endistri rejiminin gramerinde oldugu

gorilmektedir.

Bununla birlikte dikkat ¢eken ilk nokta, 6zellikle temel atma téreni basta olmak lizere
3.RUH'a ait gramerin ylksekligidir. Bu gramer geleneksel gramer ile birlikte
metinlerdeki ikinci agirhgi teskil etmektedir. Uclincii sirada ise 2.RUH'a ait gramer ile

piyasa rejimi grameri ise tg¢lincl agirhgi teskil etmektedirler.

3.RUH'a ait gramerdeki ylikseklik, bu gramerin diisiik oldugu 1960'lardan ayrilmakta ve
1990'larin gramerine yaklagsmaktadir. Bununla birlikte geleneksel gramerin de yiksek

olusu ise slirdurilen bir 1960'lar gramerinin gostergesi olarak kabul edilebilir.
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Cizelge 4.10 Mimarlar Odasinin1976 Tarihli Actk Oturum Metinlerine Ait Gramatik
Goziimleme, Kaynak: Kerem Ekinci doktora tez ¢alismasi sonuglari

MO 1976

3.RUH (Projeksiyon) | O
2.RUH (Devletgilik) 106
Geleneksel (Yerel) 191

Endustri 440
itibar 93

Piyasa 42

Vatandaslik 165
ilham 3

MO 1976

3.RUH (Projeksiyon) | O
2.RUH (Devletgilik) 10
Geleneksel (Yerel) 18
Endustri 43
itibar 9
Piyasa 4
Vatandaslik 16
ilham 0

3.RUH
(Projeksiyon)
50

Geleneksel — MO
(Yerel) 1976
Endstri

itibar

Sekil 4.4 Mimarlar Odasinin1976 Tarihli Agik Oturum Metinlerine Ait Gramatik
Coéziimleme (%'ler Uzerinden) , Kaynak: Kerem Ekinci doktora tez ¢alismasi sonuglari
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doktora tez calismasi sonuglari

Cizelge 4.11 FSM Koprisunin 1985 Tarihli Temel Atma ve 1988 Tarihli Agilig Torenleri
ile 1988 Tarihli KGM Kitabi Metinlerine Ait Gramatik C6zimleme, Kaynak: Kerem Ekinci

FSMK FSMK FSMK
_ 1985 1988a 1988b
3.RUH (Projeksiyon) | 3 3 9
2.RUH (Devletgilik) 1 5 5
Geleneksel (Yerel) 3 4 10
Endustri 4 17 34
itibar 0 0 1
Piyasa 1 4 8
Vatandaslik 1 1 7
ilham 0 2 12

FSMK FSMK FSMK
1985 1988a 1988b
3.RUH (Projeksiyon) | 23 8 10
2.RUH (Devletgilik) 8 14 6
Geleneksel (Yerel) 23 11 12
Endstri 31 47 40
itibar 0 0 1
Piyasa 8 11 9
Vatandaslik 8 3 8
ilham 0 6 14

(Proje
50

3.RUH
ksiyon)

itibar

Geleneksel
(Yerel)

e FSMIK
1985

e FSMK
1988a

e FSM
1988b

Sekil 4.5 FSM Kopristniin 1985 Tarihli Temel Atma ve 1988 (a) Tarihli Acilis Torenleri
ile 1988 (b) Tarihli KGM Kitabi Metinlerine Ait Gramatik Céziimleme (%'ler Uzerinden)

Kaynak: Kerem Ekinci doktora tez galismasi sonuglari
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4.2.2 Gramerlerdeki Degisim

1976 tarihli acik oturum metninde agirlikli gramerin endistri rejimine ait olduguna
yukarida deginmistik. Endistri rejimi metnin genelinde kendisini (6rnegin 141. climle
olan "Ulasim tesis ve sistemlerinin gelismelere etkileri gozéniline alinirsa, ana merkezle
iliskilerin kolaylasmasi 6lgeginde, bliylimenin ana merkezden kopmayacagi agiktir."da
oldugu gibi) genel olarak koprinin verimsizligini gerekcelendirmek suretiyle

vurgulamaktadir.

ikinci agirhgi teskil eden geleneksel rejim ile vatandaslik rejimi ise (6rnegin 226. ciimle
olan "1967 yillarinda birinci Bogaz koprisiniin yapimiyla ilgili tartismalar yapilirken,
ayni zamanda Yice Meclislerde ilk televizyon projesinin tartismalar da
yiritilmekteydi."de oldugu gibi veya 414. ciimle olan " Merkezi idarenin istanbul'a,
istanbul'un bunu isteyip istemeyecegine hic bakmadan, istanbul'un katiimini higbir
sekilde saglamadan, merkezi idarenin kendi kafasindan koydugu ve uyguladigi, empoze
ettigi bir takim sistemlerle, birtakim projelerle karsi karsiya geliyoruz. "de oldugu gibi)
cesitli yasal/yonetsel gelismelerle ilgili "anektodlara" deginilmesi seklinde karsimiza

cikmaktadir.

Ugiincii agirligi olusturan 2.RUH'a ait gramerle ise (6rnegin 443. ciimle olan "Bir yerli
firma olarak bu fizibilite sartnamesini almak istemis."de oldugu gibi) yine genel olarak
anektod anlatma seklinde ve endistriyel gramere de referans veren sekilde, konuyu
devlet ekonomi-politikasiyla iliskilendirmek suretiyle karsilasiilmakta, ekonomi-politik

bagimlilik vurgusunun sik¢a yapilmakta oldugu gérilmektedir.

Koprinin sunuldugu 1985 ve 1988 tarihli metinlerde de yine endustri rejiminin agirlikl
grameri teskil ettigine deginilmisti. Bu metinlerde (6rnegin 1985 tarihli metnin 3.
climlesi olan "Bir zaman sonra bu kopri de ihtiyaci karsilamayacak."da oldugu gibi)
kopru basitce ortaya cikan bir "ihtiyacin" dogal sonucu olarak tanimlanmakta, zaman

zaman ¢esitli trafik rakamlarina yer verilmektedir.

ikinci agirhg olusturan 3. RUH'a ait gramer ile geleneksel rejim grameri ise (6rnegin
1988 tarihli acilis toreni konusmasinin 32. ciimlesi olan "32 ayda insa edilen Fatih
firkateyni de bir baska rekordur"da oldugu gibi veya 1988 tarihli Karayollari kitabinin

32. ciimlesi olan " Nasil ki biiyiik Padisahin istanbul'u fethi, Ortacagi kapayarak Yenicagi
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baslatmissa, kopri ve beraberce yapimina baslanan Kinali-Sakarya Otoyolu ile
miuteakiben ihale edilen 1000 km uzunlugundaki otoyollar, Karayollarinda Otoyol
Doneminin baslangici olmustur." da oldugu gibi) kendisini endlstriyel gramerle de
iliskilendirerek, diger projelerin niceliksel 6zelliklerine de (bitirme siresi, buyiklik, sayi
vb.) referans vererek, kopriyl projeden projeye izlenen bir siirecin belirli bir asamasi
olarak sunmakta ve 6nemli geleneksel semboller ve ilham rejimi ile (6rnegin Turgut
Ozalin "Sevgili Peygamberimizin évgisiine layik olmus biyiik hakanin anisina yapilan
Fatih Sultan Mehmet Koprisi vaktinden oOnce bitirildigi icin ylice Allah'a

hamdediyorum" sozlerinde oldugu gibi) iliski kurulmaktadir.

Kopriinin temel atma téreni ise oldukca nevi sahsina miinhasir bir organizasyon olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Endistri, 3.RUH, geleneksel ve de piyasa rejimlerinin
birlikteligi/liderligi ve ilham rejiminin ylkselisi bu térende sadece konusma
metinlerinde degil, fiziksel olarak da temsil edilmektedir. Ozal ailesi, yani Turgut Ozal
ve esi Semra Ozal'in, képriiyle ayni adi tasiyan ve "rekor siirede" tamamlandigi ifade
edilen (ayni koprinin de tamamlanacagi gibi) Fatih Sultan Mehmet Firkateyni ile
bogazdan kopriye yaklasmalari, firkateynin glivertesinden koprideki téren alanina
helikopterle inisleri ve ardindan Mercedes marka otomobilleri ile kdpriiyl gecisleri ve
ardindan kopriyld 100 otobuslik bir haci kafilesinin gecisi, yeni donemin yikselen

gramerlerinin ete kemige blirinmesi gibidir.

Alti gizilebilecek ilging bir diger nokta, ana konusmaci olarak karsimiza Basbakan Turgut
Ozal'in cikmasidir, zira agilis téreninin tarihi Cumhurbaskani Kenan Evren'in bir yurt disi
gezisi ile c¢akismistir. Basbakan'in ana konusmaci olma hali, Yavuz Sultan Selim
Koprislinde ise konusma metinlerinin uzunlugu Uzerinden karsimiza c¢ikacaktir. Bu
durum Bogazigi Koprisi torenlerini diger iki kdprinin torenlerinden ayiran bir diger

unsur olarak not edilebilir.
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4.3 Yavuz Sultan Selim Kopriisii

Bu béliimde Yavuz Sultan Selim Koprisii ile ilgili olarak, Sehir Plancilari Odasi istanbul
Subesinin 2010 tarihli "3. Kopriu Degerlendirme Raporu" [56] ve TMMOB'nin 2012
tarihli "3. Koprii Hakkinda Basin Agiklamasi" [57] metinleri ile kdprinin 29 Mayis 2013
tarihli temel atma téreninde yapilan konusmalarin(2013a: TBMM Baskani Cemil Cigek
[58]; 2013b: Basbakan Recep Tayyip Erdogan [59]; 2013c: Cumhurbaskani Abdullah Giil

[60]) metinleri tGizerinden gergeklestirilen analizlerin sonuglari Gizerinde durulacaktir.

4.3.1  Agirhkh Gramerler

2010 tarihli degerlendirme raporu [56] ve 2012 tarihli basin agiklamasi [57] metinleri
incelendiginde metinlerin iki gramerde yogunlastigi goriilmektedir. ilk agirliga sahip
gramer endistri iken ikinci gramer vatandashk olarak gorilmektedir. Vatandaslik
gramerinin bu yiksekligi bu metinleri 1960'lar ve 1990'lar ortalamalarindan acik

bicimde ayirmakta olan bir unsurdur.

Dikkat ceken bir diger nokta da 2012 tarihli basin agiklamasinda geleneksel rejimin ve
itibar rejimi gramerlerinin yuksekligidir. Piyasa rejimi ise her iki metinde de, yine

1960'lar ve 1990'lardan farkh olarak ikinci agirhga sahip degildir.

Koprinin temel atma toreni konusmalari incelendiginde ise endustri rejiminin
hakimiyetinin sona erdigi bir gramer ile karsilasilmaktadir. Geleneksel rejim bu
metinlerde birinci agirliga sahip olan mesrulastirma rejimidir. Endistri grameri ise

ikinciligi 3.RUH ve ilham rejimi ile paylasmaktadir.

Bu tablo Boltanski ve Chiapello'nun tanimladigi 1990'lar cergevesinin oldukca
disindadir. Gerek endistrinin yerini geleneksele devretmesi, gerekse piyasa rejiminin
alt siralara gerilemesi bu metinleri, hem ikilinin sonuglarindan hem de diger

orneklerden belirgin bicimde ayiran unsurlardir.
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Cizelge 4.12 Sehir Plancilari Odasi istanbul Subesinin 2010 Tarihli Raporu ve
TMMOB'nin 2012 Tarihli Basin Agiklamasi Metinlerine Ait Gramatik Coziimleme,
Kaynak: Kerem Ekinci doktora tez galismasi sonuglari

[Toram ] sPo 2010 | TMMOB 2012

3.RUH (Projeksiyon) 0

2.RUH (Devletgilik) 11 2

Geleneksel (Yerel) 11 7

Endustri 277 15

itibar 3

Piyasa 16 5

Vatandaslik 139 18

ilham 0 0

% ] 5702010 | Tuo8 2012

3.RUH (Projeksiyon) 0
2.RUH (Devletgilik) 2 4
Geleneksel (Yerel) 2 13
Endustri 60 28
itibar 1 13
Piyasa 3 9
Vatandaslik 30 33
ilham 0 0
3.RUH
(Projeksiyon)
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ilham 2.RUH (Devletgilik)

= SPO
2010
Vatandaslk Geleneksel (Yerel)
e TMMOB
2012
Piyasa Enddstri

itibar

Sekil 4.6 Sehir Plancilari Odasi istanbul Subesinin 2010 Tarihli Raporu ve TMMOB'nin
2012 Tarihli Basin Agiklamasi Metinlerine Ait Gramatik Céziimleme (%'ler Uzerinden) ,
Kaynak: Kerem Ekinci doktora tez galismasi sonuglari
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Cizelge 4.13 YSS Koprusiiniin 2013 Tarihli Temel Atma Toreni Metinlerine Ait Gramatik
Coziimleme, Kaynak: Kerem Ekinci doktora tez ¢alismasi sonuglari

_ YSSK YSSK YSSK
2013a 2013b 2013c
3.RUH (Projeksiyon) | 6 91 3
2.RUH (Devletgilik) 5 4 1
Geleneksel (Yerel) 33 66 13
Endustri 7 87 5
itibar 1 8 4
Piyasa 9 20 1
Vatandaslik 5 17 5
ilham 12 39 16

_ YSSK YSSK YSSK
2013a 2013b 2013c
3.RUH (Projeksiyon) | 8 27 6
2.RUH (Devletgilik) 6 1 2
Geleneksel (Yerel) 43 20 27
Endstri 9 26 10
itibar 1 2 8
Piyasa 12 6 2
Vatandaslik 6 5 10
ilham 16 12 33
3.RUH (Projeksiyon)
50

e YSSK
2013a

e YSSK
2013b

e Y SSK
2013c

Vatandaslik

itibar

Sekil 4.7 YSS Koprusiniin 2013 Tarihli Temel Atma Téreni Metinlerine Ait Gramatik
Coéziimleme (%'ler Uzerinden) , Kaynak: Kerem Ekinci doktora tez ¢alismasi sonuglari

73



4.3.2 Gramerlerdeki Degisim

Yavuz Sultan Selim Koépristnin elestirildigi 2010 ve 2012 tarihli metinlerde endustri
rejiminin agirhkli grameri tegkil ettigine yukarida deginilmistir. Bu metinlerde (6rnegin
2010 tarihli raporun 17. climlesi olan "2. kdprinlin yapiminda 6ne sirilen “transit
trafigin kent ici trafikten arindirilarak kuzeye kaydiriimasi” gerekgesi bu kez 3. Képri
Projesi icin de savunulan tek gerekcedir"de oldugu gibi) endlstri gramerinin kendisini
koprilerin verimsizligi Gzerinden kurguladigi ve cesitli veriler izerinden bir elestiri

zemini olusturuldugu gorilmektedir.

ikinci agirhkli gramer olan vatandaglik rejimi grameri ise (6rnegin yine 2010 tarihli
raporun 62. ciimlesi olan "2009 yilinda yasal hale gelen ve istanbul’'un planh bir kent
olabilmesi icin temel rehber niteligi tasiyan 1/100.000 &lcekli istanbul Cevre Diizeni
Plani da, yukaridaki temel yaklasimlari benimseyen bir hedef ortaya koymaktadir." da
oldugu gibi) elestirinin cesitli yasal metinlere referanslar lizerinden ortaya kondugu bir

goriindi sergilemektedir.

Diisik de olsa Uglinct sirada yer aldigini gordigimiiz geleneksel rejim ise (6rnegin
2010 tarihli metnin 145. cimlesi olan "Ginimiizde pek cok gelismis bati tlkesinde
kentlerde yasayanlar ve orman endustrisinde ¢alisan isciler (Paris, Londra ve ozellikle
Viyana’da oldugu gibi), ormanlarinin kentlerine sagladigi temiz hava ile gurur
duymaktadir." climlesinde oldugu gibi) cesitli aciklayn anektodlarin aktarimi seklinde

ortaya ¢tkmaktadir.

Yine oldukg¢a dusilk bir orana sahip olmakla birlikte itibar rejminin de (6rnegin 2012
tarihli metindeki 15. ciimle olan "Bu cercevede, Recep Tayyip Erdogan'in, istanbul
Blyuksehir Belediye Baskanhgi yaptigi donemlerde, "3. Bogaz Koprisi'"'ne sicak
bakmadigini ve Bogaz'dan gecise kokll bir ¢6zim getirmek icin tlp gecisin takipgisi
olacagini" acikca ifade etmis oldugu ; 3. Bogaz gecisinin rayh tlip gecisle saglandigi
istanbul Nazim imar Plani'nin ve gene rayli tiip gecis ®neren istanbul Ulasim Ana
Plani'nin Tayyip Erdogan'in Belediye Baskanligi déneminde gerceklestirildigi heniz
hatirlardadir."da oldugu gibi) vatandaslik rejimi ile iliski kururarak kamuoyu bellegine

gondermeler ile ortaya kondugu gorilmektedir.
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Kopriiniin temel atma toreni konusmalarinda ise simdiye kadarki diger drneklerden
farkli bir durum s6z konusudur. Geleneksel rejim, endistri rejiminin dnline gecmekte
ve birinci siraya yerlesmektedir. Geleneksel rejim gramerinin (6rnegin Basbakan Recep
Tayyip Erdogan'in 10. cimlesi olan "Sultan Fatihin su iki dizesini bir belediyeci olarak
veya belediyeler olarak, belediye baskanlari olarak, sehirler (lkeler insa etmenin
gayreti icinde olanlara ithaf edilmek Uzere hatirlatmak istiyorum. "da oldugu gibi)
ylikselmekte olan ilham rejimine de gondermeler yaparak, kopriniin ve bu baglamda

ingaat isinin kadim bir gelenek ile iliskisi kurularak kullanildigi gérilmektedir.

ikinci siray1 olusturan endistri ve 3.RUH birlikteliginin (6rnegin yine basbakanin 40
climlesi olan "Simdiyse orada bir modern proje hayata gecerken, insan odakli bir
havalimani yapilmak suretiyle, istanbul'un su anda mevcut havalimani, yani Atatiirk
hava limani ihtiyaca cevap vermiyor ve gecikmeli kalkislar sebebiyle vatandasimizin
sikayetlerini dinliyoruz."da oldugu gibi) bir dizi projenin birbiri ile iliskili olarak hayata

basarih bir sekilde gecirilmesine yapilan vurgu seklinde kurgulandigi gériilmektedir.

Yine ikinci sirayl endistri ve 3.RUH ile paylasan ilham rejiminin de (6rnegin yine
basbakanin 62. ciimlesi olan "Hamdolsun bunu insa etmek de bizlere nasip oldu."da
oldugu gibi ya da Cumhurbaskani Abdullah Gul'Gin 14. cimlesi olan "Cok biyiik altyapi
yatirimlari, ¢ok blylk hizmetler bir taraftan yapilirken, Tirkiye'nin geleceginin de
parlak oldugunu artik dost diisman herkes goriyor."da oldugu gibi) dini ve sembolik bir

icerikle ortaya ¢iktigi gortlmektedir.

Térenlerde, daha 6nce Turgut Ozal'in sergiledigi fiziksel temsilin yaninda ¢ok daha sade
kalan bir bicimde, bu kez fiziksel temsil sadece dualar ve Fatih Sultan Mehmet'e
yazilmis bir ortak mektubun temele gomiilmesi seklinde de olsa, konusma metinlerine
bakildiginda, bu projenin (ve diger projelerin) "ilahi bir karar", "kutsal bir yolculuk" ve
diger yandan da "gelenek" ve "atalardan miras" ile iliskisinin ¢ok glcliu bir sekilde
kuruldugu goriinmektedir. Fatih Sultan Mehmet'in "fetih ruhunu da kendisinden sonra
gelen nesillere miras" olarak devretmis olmasi ve fethetmenin imar etmekle iliskisine
vurgu yapilmasi, metinlerin bir "imar yoluyla fetih" algisi ortaya koydugunun da
gostergesidir. Bu anlamda imar hareketine katilmanin fethe ve bir anlamda da cihada

katilmakla es hale getirildigi soylenebilir.
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Her li¢ kdpriiye ait analizlerin bu bélimde ayri ayri ele alinmasinin ardindan, bir sonraki
boélimde s6z konusu analizler, hem sunum ve elestirilerin kendi igindeki dénemsel
degisimleri irdeleyerek hem de 6nceki bdlimlerde elde edilen gikarimlarla iliskileri
kurularak kapsamli bicimde ele alinacaktir. Bu dogrultuda oncelikle yukaridaki tablo ve
gizelgelerde kullanilan verileri igeren sentez tablo ve gizelgelerinden faydalanilacak,

ardindan oraya ¢ikan sonuglar Gzerinden betimleyici bir degerlendirmeye gidilecektir.
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BOLUM 5

SONUC VE ONERILER

Yapilan analizler sonucunda tez ¢alismamizin basinda yer verilen hipotezlerinin her
ikisinin de dogrulandigi gorilmektedir. Bunlardan ilki olan "Tirkiye'de neo-liberal
kentlsel devingenlik, likit sermaye akislari ile bicimlenen farkl iktidar sahalari ve bu
baglamda olusan sembolik sermaye bicimleri ile dogrudan iliskili yeni bir doneme
girmistir." hipotezi, Gclincl bolimde kentsel diizenlemeler (izerinden ortaya kondugu
gibi Tiarkiye'de kentsel iktidarin 6zellikle son donemde giderek devingenlik eksenine
daha fazla oturdugunu ve likit sermayenin akislarini kolaylastirici bir zemin hazirlama
gayreti icinde oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte bu durum ikinci hipotezimiz

nmn

olan "Neoliberal donemde yeni nesil "likit" "oyun sahalari"nin ve bu sahalara ait
sembolik sermaye biriktirme amacgh "projeksiyon rejimi grameri'nin yikselisi,
Turkiye'de 6zglin bir versiyonu ile karsimiza ¢cikmaktadir." énermesini de beraberinde

getirmektedir.

Ugiincii béliimde ortaya konan yetki karmasasi veya iktidarin bir yandan dagitilirken bir
yandan da hi¢ bir merci tarafindan terkedilmemesi durumu ile doérdiinci boélimde
ortaya konan ve Ozellikle kentsel iktidarin, "geleneksel gramer"i baskin bicimde
blnyesinde barindirmay! sirdirmesi seklinde 06zetlenebilecek durum arasindaki
paralellik, TUrkiye deneyiminin "6zglinlGglni" ¢arpici bicimde yansitmaktadir. Bununla
birlikte genel sonuglar Fransa Ornegine paralel olarak Tirkiye'de de yeni bir iktidar
sahasi olarak projeksiyon rejiminin ve bu sahaya ait sembolik gramerin yiikseldigini

gostermektedir. Bu konunun detaylarina asagida deginilecektir.

77



Bogazici Kopriisii Metinlerinin Coziimlemesi

Cizelge 5.13 ve Sekil 5.8'de Bogazici Kopriisiinin elestirildigi 1968 ve 1969 tarihli
metinlerin ve kopriniin temel atma ve acilis torenlerine ait metinlerin sentezi yer
almaktadir. Acikca gorildigi gibi, elestirilerde endistri rejiminin grameri sunumlarda
ise geleneksel rejimin grameri iki tarafin birbirinden farkini ortaya koyan gramatik
agirliklar teskil etmektedir. Bu anlamda 6ncelikle bu tablo Boltanski'nin 1960'lar ile
ilgili sonuglariyla karsilastirildiginda, sunum metinlerinin dénemin ruhunu, elestiri
metinlerine oranla daha fazla yansittigi gérilmektedir. Zira Boltanski'nin analizinde de
endustri rejimi ve geleneksel rejim ilk iki sirayl paylasmakta iken, elestiri metinlerinde

geleneksel gramerin agirhgi oldukca disiktir.

Diger yandan bu tablo, elestiri metinlerinde geleneksel rejimin agirliginin olmamasi, bu
gramerin ayni zamanda bir sembolik sermaye biriktirme sahasi oldugu
dislntldiglinde, meslek odalarinin, dénemin gicli sahalarindan olan bu sahada yer

almadiklari seklinde yorumlanabilir.

Fatih Sultan Mehmet Koéprisiu Metinlerinin Cozimlemesi

Fatih Sultan Mehmet Koprisine ait metinlerin sentezini iceren Cizelge 5.14 ve Sekil 5.9
incelendiginde elestiriler ve sunumlarin endistri gramerindeki agirhklarinin 6rtistigu
gorilmektedir. Diger yandan sunumlar ve elestiriler birbiri ile karsilastirildiginda,
sunumlarda 3.RUH'a ait gramerin, ilham rejiminin ve piyasa rejiminin, elestirilerde ise

geleneksel rejimin, vatandaslik rejiminin ve itibar rejiminin 6ne ¢iktigi gérilmektedir.

1960'lardan 1990'lara gegerken, Boltanski'nin analizlerine goére kan kaybetmesi
beklenen geleneksel rejimin, meslek odasi metinlerinde yilikselmis ve ikinci agirliga

yerlesmis olmasi ilging bir sonugtur.

Sunumlarda geleneksel rejimin kan kaybettigi de g6z o6nine alindiginda, sunum
metinlerinin zamanin ruhuna uyum sagladiklari, elestirilerin ise, endustri rejiminden

o6din vermemek kaidesiyle, disarida kalan rejimlerde agirliklarini arttirdig1 soylenebilir.

78



Yavuz Sultan Selim Koprusu

Yavuz Sultan Selim Koéprisiine ait metinler incelendiginde diger iki képriye oranla
oldukga keskinlesen bir ayrimin ortaya c¢iktigi gorilmektedir. Elegtiriler tamamen
endustri ve vatandaslik rejimi gramerlerini kullanirken, sunum metinlerinde geleneksel
gramerin liderligini yaptig bir yeni ruh ortaya ¢ikmaktadir. Boltanski ve Chiapello'nun
1990'lar ile ilgili ortaya koydugu tabloyla 6rtlisen sunum metinlerinde enddstri, piyasa

ve ilham rejimleri, ikinci agirhgr paylasmaktadirlar (Cizelge 5.15, Sekil 5.10).
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Cizelge 5.14 Bogazigi Koprusli Metinlerine Ait Cozimlemelerin Sentezi, Kaynak: Kerem
Ekinci doktora tez calismasi sonuglari

[OPIAMI M0 1968-1969 | BK 1970-1973
3.RUH (Projeksiyon) | O 4
2.RUH (Devletgilik) 44 14
Geleneksel (Yerel) 13 40
Endustri 368 45
itibar 22 2
Piyasa 95 15
Vatandaslik 58 19
ilham 0 13

B 1019681969 | BK 1970-1973
3.RUH (Projeksiyon) | 0 3
2.RUH (Devletgilik) 7 9
Geleneksel (Yerel) 2 26
Endustri 61 30
itibar 4 1
Piyasa 16 10
Vatandaslik 10 13
ilham 0 9
[Toplam 10 Ji0
3.RUH
(Projeksiyon)
70

ilham 2.RUH (Devletcilik)

e MO 1968-69
Vatandashk Geleneksel (Yerel)

== BK 1970-73

Piyasa Endustri

itibar

Sekil 5.8 Bogazici Képriisii Metinlerine Ait Céziimlemelerin Sentezi (%'ler Uzerinden)
Kaynak: Kerem Ekinci doktora tez galismasi sonuglari
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Cizelge 5.15 FSM Kopriisi Metinlerine Ait Coziimlemelerin Sentezi, Kaynak: Kerem
Ekinci doktora tez calismasi sonuglari

FSMK

_ MO 1976 |  1985-1988(a,b)
3.RUH (Projeksiyon) | O 15
2.RUH (Devletgilik) 106 11
Geleneksel (Yerel) 191 17
Endustri 440 55
itibar 93 1
Piyasa 42 13
Vatandaslik 165 9
ilham 3 14

MO 1976 1985-1988(a,b)
3.RUH (Projeksiyon) | 0 11
2.RUH (Devletgilik) 10 8
Geleneksel (Yerel) 18 13
Endustri 42 41
itibar 9 1
Piyasa 4 10
Vatandaslik 16 7
ilham 0 10

3.RUH
(Projeksiyon)
. 40 .} T 2.RUH
lha m\ | (Devetgilik)
\ \ Geleneksel ——MO0O1576
Vatandaslik ¢ i
(verel) ——FSM 1985-88

Piya sa _“Endustri

itibar

Sekil 5.9 FSM Képriisii Metinlerine Ait Coziimlemelerin Sentezi (%'ler Uzerinden)
Kaynak: Kerem Ekinci doktora tez galismasi sonuglari
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Cizelge 5.16 YSS Koprusi Metinlerine Ait Coziimlemelerin Sentezi, Kaynak: Kerem
Ekinci doktora tez calismasi sonuglari

_ SP02010- |  YSSK (a,b,c)
TMMOB 2012 2013
3.RUH (Projeksiyon) | 3 100
2.RUH (Devletgilik) 13 10
Geleneksel (Yerel) 18 112
Endustri 292 99
itibar 10 13
Piyasa 21 30
Vatandaslik 157 27
ilham 0 67

SPO 2010
TMMOB 2012

YSSK (a,b,c)
2013

3.RUH (Projeksiyon) | 1 22
2.RUH (Devletgilik) 3 2
Geleneksel (Yerel) 4 24
Endustri 57 22
itibar 2 3
Piyasa 4 7
Vatandaslik 31 6
ilham 0 15

Vatandaslik

Piyasa

3.RUH
(Projeksiyon)
60

2.RUH

Devletgilik)

itibar

Endustri

Geleneksel
(Yerel)

== SP0 2010
TMMOB
2012

=—1YSS (a,b,c)
2013

Sekil 5.10 YSS Képriisii Metinlerine Ait Céziimlemelerin Sentezi (%'ler Uzerinden),

Kaynak: Kerem Ekinci doktora tez galismasi sonuglari
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Kopriilerin Sunumlarindaki ve Elestirilerindeki Degisimler

Korpuleri ayri ayri inceledigimizde, sunumlarin, kapitalizmin yeni ruhuna uygun olarak
projeksiyon (3.RUH), endistri, piyasa ve ilham rejimine dogru kaydigi bununla birlikte
Fransa oOrneginden, yani Boltanski ve Chiapello'nun sonuglarindan farkl olarak, bu

kaymanin geleneksel rejimin liderliginde gergeklestigini sdyleyebiliriz.

Buna karsilik elestirilerin ise giderek yeni ruhun disinda kalan sahalara yoneldikleri
soylenebilir. Zira 0Ozellikle Yavuz Sultan Selim Koprusiiniin elestirildigi meslek odasi
metinleri, neredeyse tamamen endistri ve vatandashk rejimi gramerlerinden

olusmaktadir.

Bu tespitlerimizi ilerletmek icin koprilerin elestirileri ve sunumlarina ait metinleri kendi

iclerindeki degisimi analiz ederek yorumlamakta fayda goriilmektedir.

Cizelge 5.16 ile Sekil 5.11 ve Sekil 5.13 incelendiginde, meslek odalarina ait elestiri
metinlerinde enddistri ve vatandaslik rejimleri disindaki metinlerin kan kaybi acikca

gorilmektedir.

Bununla birlikte Cizelge 5.17 ile Sekil 5.12 ve Sekil 5.14 incelendiginde ise koprilerin
torenlerindeki metinlerde, geleneksel gramerin agirligini koruyusu ve 3.RUH'a ait

gramer ile ilham rejiminin yukselisi agikca ortaya ¢ikmaktadir.
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Cizelge 5.17 Meslek Odasi Metinlerine Ait Coziimlemelerin Sentezi, Kaynak: Kerem
Ekinci doktora tez calismasi sonuglari

- MO 1968 $PO 2010
1969 MO 1976 TMMOB 2012
3.RUH(Projeksiyon) | 0 0 3

2.RUH (Devletgilik) | 44 106 13
Geleneksel (Yerel) 13 191 18

Endustri 368 440 292

itibar 22 93 10

Piyasa 95 42 21
Vatandaslik 58 165 157

ilham 0 3 0

MO 1968 SPO 2010
1969 MO1976 TMMOB 2012

3.RUH(Projeksiyon) | 0 0 1

2.RUH (Devletgilik) | 7 10 3

Geleneksel (Yerel) 2 18 4

Endstri 61 42 57

itibar 4 9 2

Piyasa 16 4

Vatandaslik 10 16 31

ilham 0 0 0

3.RUH
(Projeksiyon)
80

2.RUH

Ilham Devletcilik)

==MO 1968 1969

Gelenekse| ====MO 1976

Vatandashk (Yerel)

====SP0 2010 TMMOB 2012

Piyasa Endistri

itibar

Sekil 5.11 Meslek Odasi Metinleri Sentez (%'ler Uzerinden) , Kaynak: Kerem Ekinci
doktora tez galismasi sonuglari

84



Cizelge 5.18 Toren Metinlerine Ait Coziimlemelerin Sentezi, Kaynak: Kerem Ekinci
doktora tez calismasi sonuglari

- BK1970 | FSMK 1985
1973 1988 YSSK 2013
3.RUH(Projeksiyon) | 4 15 100
2.RUH (Devletgilik) | 14 11 10
Geleneksel (Yerel) | 40 17 112
Endustri 45 55 99
itibar 2 1 13
Piyasa 15 13 30
Vatandaslik 19 9 27
ilham 13 14 67

BK 1970 FSMK 1985

1973 1988 YSSK 2013
3.RUH(Projeksiyon) | 3 11 22
2.RUH (Devletgilik) | 9 8 2
Geleneksel (Yerel) | 26 13 24
Endustri 30 41 22
itibar 1 1
Piyasa 10 10
Vatandaslik 13 7 6
ilham 9 10 15

[Toplam [0 [0 [0 |
3.RUH
(Projeksiyon)
50

Devletgilik)
e BK 1970
1973
Vatandaslik Geleneksel — FSMK 1985
(Yerel) 1988
e YSSK 2013

Piyasa Endistri

Sekil 5.12 Téren Metinlerine Ait Céziimlemelerin Sentezi (%'ler Uzerinden) , Kaynak:
Kerem Ekinci doktora tez galismasi sonuglari
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Sekil 5.13 Meslek Odasi Metinlerine Ait Gramatik Degisimler (%'ler Uzerinden) ,
Kaynak: Kerem Ekinci doktora tez galismasi sonuglari
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Sekil 5.14 Téren Metinlerine Ait Gramatik Degisimler (%'ler Uzerinden) , Kaynak: Kerem
Ekinci doktora tez ¢calismasi sonuglari
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Son olarak Cizelge 5.18 incelendiginde yukaridaki ¢ikarim bir kez daha dogrulanmakta
ve sunumlarin geleneksel gramer liderliginde kapitalizmin yeni ruhunu yansittiklan
buna karsin elestirilerin ise endistri ve vatandaslik gramerlerine odaklandiklari agikca

gorilmektedir.

Bogaz kopruleri ile ilgili bu sonuglari Boltanski'nin ¢alismalari dolayisiyla teorinin Fransa
ornegi ile karsilagtirlldiginda, az 6nce de belirtildigi gibi karsimiza "6zgin" bir durum
cikmaktadir. Oncelikle su sdylenebilir ki eski rejimlerin asinmasindan bahsetmek pek de
kolay degildir. Boltanski ve Chiapellonun analizlerinde endistri ve projeksiyon
rejimlerinin gramerleri metinlerde oldukca baskindir ve piyasa ve ilham rejimleri de

geri kalan agirhgi teskil etmektedir. ([3]:555-556).

Ozgiinlik ilk olarak, agirhgini sirdirdigiu gorillen geleneksel rejim gramerinin
baskinliginda ortaya ¢ikmaktadir. Bu sonucun birka¢ nedeni olabilir. Birincisi drneklemi
arttinp sonucun degisip degismedigini test etmek ©nemlidir. ikincisi Tiirkiye'nin
kendine 6zgi sosyo-politik yapisi bu sonucu doguruyor olabilir. Diger bir secenek ise
1990'lardan daha farkh bir déneme gecilmis olmasi s6z konusu olabilir, zira bu
calismalarda analiz edilen metinlerin son kismi 2013 yilina aittir. Bu segceneklerden bir

kacinin birlikteligi de mutlaka g6z 6niine alinmalidir.

Bununla birlikte ortaya ¢ikan sonug¢ sunu degistirmemektedir ki gelenek, miras, tarihe
tanikhk veya atalari anma gibi ailevi ifadeler politikacilarin 6zellikle ikinci ve Gglnci
kopriide mutlaka yer verdikleri ve kendilerini konumlandirdiklari merkezi ifadelerdir.
Bu nokta, 6rnek olarak incelenen temel atma ve aclilis térenlerinin, zaman iginde,
herkese acik bir davetle gerceklestirilmesi gereken projeci birer mesrulastirma
etkinligine doénusmek vyerine, "istenmeyen akrabalarin" davet edilmedigi bir aile
seremonisi halini almis olmasiyla da iliskili gériinmektedir. Bu durum Boltanski'nin
teorisi ile agikga gelisen bir unsurdur. Zira Gglincli ruhta ve proje rejiminin gramerinde
iliskilenme yeteneksizligi, otoritecilik, toleranssizlik, sabitlik, kokenlerine asiri gliven ve
rijitlik gibi unsurlar "kuguklik durumu"nu tanimlayan faktorler olarak karsimiza
¢tkmaktadir. Bu anlamda bogaz koprileri 6rneklerinde, sadece sunumlar/savunmalar
cephesinde gozlemlenmekle birlikte, proje rejiminin "6zgln" bir versiyonunun ortaya

cikisina taniklik ettigimiz sdylenebilir.
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ikinci 6zglin nokta ise elestiri cephesine aittir. Bu metinlerin genel olarak dénemin ruhu
ile uyumlu olduklari séylenebilecek sunum metinlerinin aksine, diger gramerlere agirlik

verdikleri goriilmektedir. Bu durum 6zellikle son donemde giderek keskinlesmistir.

Bunlara ek olarak enddstri rejimi grameri de her ne kadar her iki cephede de en 6nemli
agirligl olusturuyor gorinse de, icerik olarak birbirinden tamamen farkli konulara

deginen tablolar gizmektedirler.

Sonug olarak su soylenebilir ki ortaya cikan bu manzara, iktidar sahalarinin farklihg
Uzerinden yorumlandiginda, bir catismanin degil bir uzlasinin s6z konusu oldugu
gorinmektedir. Zira her iki taraf da birbirlerinin iktidar sahalarina girmemekte ve
birbirinden tamamen kopuk gerceklikler insa etmektedir. Bu durumda ortaya cikan
sonug, farkh sembolik iktidar sahalarda paralel isleyen bir sireg, yani olarak bir

aynilasma (de-differentiation) olarak da tanimlanabilir.

Bu noktadan hareketle farklh bir yoruma daha gidilebilir. Oncelikle unutulmamalidir ki
yeni donemin likit sermayesi, agir modern sermayenin ortadan kalktigi anlamina
gelmemektedir. Bununla birlikte yeni kiresel elit, likit sermayeyi "takip edebilen"
kesimdir. Bogaz kopriisii metinleri incelendiginde, sunumlarin yikselmekte olan bu
kesime, yani yeni elite ve yeni potansiyel kadrolarina hitap ettigi hesaba katilmalidir.
Ne de olsa vyeni donem, projeden projeye hareket edilen ve vestiyer
topluluklarinda/gecici kadrolarda yer almanin asla garanti edilemedigi bir hareketliligi
binyesinde barindirmaktadir. Tiirkiye'yi bu dénemde Fransa 6rneginden ayiran unsur,
geleneksel bir aidiyet gramerinin varligidir. Bu durum yeni donemin ruhuna, tam da
kadrolarin asla garanti/kalici olmayacagl nosyonuna aykiri gériinmektedir. Ozellikle
Uclncl bolimde vyasal dizenlemeler Ulzerinden elde edilen sonuglar géz o6nine
alindiginda, bu aykiriigin temelinde yatan olgunun, proje kadrolarinda yer alma
endisesini, oyunda kalma endisesinin 6niine koyma hali oldugu anlasiimaktadir. Likit
sermayenin talebine aykiri olan bu durum, anlik olarak degisen sartlara karsilik
verilebilmesini  olanaksizlastirma riski tasimaktadir zira kendisini sabitleme
egilimindedir. Bu egilimin kendisine geleneksel (yerel) gramatik tGzerinden sembolik bir

sermaye biriktirme arayisinda oldugu ise dordiinci bélimde acikca ortaya g¢ikmistir.
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Kapitalizmin yeni ruhu ve projeksiyon rejimi ile gelisen bu durumun Tirkiye'de kentsel

iktidar acisindan siirdirilebilir olup olmadigini ise zaman gosterecektir.

Diger taraftan elestiri cephesi arka plana da atilmis olsa varhigini siirdiirmekte olan agir
modern yapilara hitap etmeyi tercih ediyor gériinmektedir. Bu durumu bir ac¢idan likit
modernitenin iskalanmasi veya reddi seklinde yorumlamak mimkiinken, diger yandan
yukarida da deginildigi gibi, kendi iktidar sahasinda sembolik sermaye biriktirme ve

kendi gergekligini insa etme segenegini de g6z 6niinde bulundurmak gerekmektedir.

Sonugta her iki cephenin de, ele alinan hig bir donemde bir diyalog icinde olmadiklari
ortadadir. Hem yeni ruha ayak uydurma cabasiyla projeler silsilesi halinde ilerleyen bir
yola giren hem de 6zglin bir bicimde anlik likit sermayenin anlk dogasina direng
gosteren bir kentsel iktidar s6z konusudur. Proje rejiminin koluna geleneksel rejimi de
takarak yukseldigi bu siirecte muhalefetin ise "geriye kalan" gramerleri kullandigi, diger
bir deyisle geriye kalan sahalarda bir sembolik sermaye biriktirme arayisina girdigi

soylenebilir.

Endistri gramerinin her iki cephedeki agirligi, s6z konusu 6rnek metinlerin sonucta
birer karayolu koprisid hakkinda yazilmis olmasi nedenyle ihmal edildigi taktirde,
Fransa orneginde iktidar alani disinda kalan bir gramer olan geleneksel (yerel)
gramerin, Turkiye'de iktidar tarafindan sahiplenmesi ile kentsel muhalefetin tamamen

vatandaslk grameri Gzerinden hareket etmesi gibi bir sonug ortaya ¢ikmaktadir.

Ozetle bu tablo karsisinda "elestirinin elestirisi"ni yapmak gerekirse, su tespiti yapmak
kacinilmazdir ki incelenen metinlerdeki kentsel elestiri, iktidarin sahasina girip bu
sahada bir etkinlik arayisindan ziyade, kendisine geri kalan sahalarda bir gergeklik insa

etme arayisi icindedir.

Bununla birlikte her iki cephe acgisindan da Bauman'in ¢izdigi karamsar tablonun gecerli
oldugunu soylemek gerekmektedir. Kentsel iktidarin veya kentsel elestirinin gerek
kapitalizmin yeni ruhuna ayak uydurmasi gerekse uyduramamasi, karsimizda yikici bir
diizenin durdugu gercegini degistirmemektedir. Bu bicimi ile siirecek olan bir kentsel
devingenligin, kendisini hangi zeminde mesrulastirmaya calisirsa calissin
yikici/parcaliyici olmasi kaginilmazdir. Diger yandan kapitalizm, ruhu olmayan ve

kendisini elestiri Gzerinden tanimlayan bir sistem ise, kentsel elestirinin bu misyona
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yani yeni kentsel iktidarin gramerlerine ve sahalarina yonelmesi, karsimizdaki yikici
yaplyl dogru anlamak ve coOzlimler Uretebilmek adina tarihi bir gorevdir. Her iki
cephenin de kendine ait gerceklikler insa etme cabasi sirdigi taktirde ise yeni kentsel

hareketliligin porselen duikkanindaki "kor" bir file donidsmesi kacinilmaz

gorinmektedir.

Cizelge 5.19 Elestiri ve Sunumlardak Gramatik Agirlik Degisimleri (Gramerler %'lik
Degerlere Gore Blyukten Kiglige Siralanmis ve %5'in Altindaki Degerler "x" ile
Gosterilmistir) , Kaynak: Kerem Ekinci doktora tez ¢alismasi sonuglari

1 | Endiistri Endstri Endistri

2 | Piyasa Geleneksel Vatandaslik

3 | Vatandaslk Vatandaslik X

4 | 2.RUH 2.RUH X

5 | itibar itibar X

6| x X X

7 | x X X

8 | x X X

1 | Endustri Endustri Geleneksel

2 | Geleneksel Geleneksel Endustri/3.RUH
3 | Vatandashk 3.RUH Endustri/3.RUH
4 | Piyasa Piyasa/ilham ilham

5 | 2.RUH Piyasa/ilham Piyasa

6 | x 2.RUH Vatandaglik

7| x Vatandaslik X

8 | x X X
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EK-A

1968 TARIHLI MiMARLAR ODASI BASIN TOPLANTISINA AiT METNIN

CUMLE BAZINDA COZUMLEMESI

Cizelge 20 Bogaz Kopriisii Konusunda Mimarlar Odasi Basin Toplantisi

Bogaz Koprisli Konusunda Mimarlar Odasinin Basin Toplantisi (1968)

Dominant
No Cimle Gramer KOD Gramatik Kavramlar
Mimarlar Odasi, 7 Mart 1968 glini
Bogaz Képriisii konusunda istanbul
ve Ankara'da basin toplantilari
dlzenlemistir. Asagida basin bildirisini
sunuyoruz.
* Mimarlar Odasi politik kararlarin ve
tercihlerin teknik agidan dogrulugunu
saglamak amaciyla ilgili oldugu butiin
konulara egilmek gérev ve .
1 sorumluluguyla yikludir. Vatandaslik ODA4F NESNELER: Politika
iLISKILER: islev,
Gerekli, optimize
Endstri OD6i etme
Geleneksel (Yerel) | OD2G YATIRIM: Gorev
* Bu gorevini Oda, her zaman en agik
ve gergekgi bir sekilde ve taraf .
2 tutmadan yapmistir ve yapmaktadir. Geleneksel (YerE|) 0D2G YATIRIM: Gorev
itibar OD3M KANIT: Bilinme
Bugtin, sanayilesme dénemine girmis
bulunan tlkemiz, dizensiz sehirlesme
olaylarinin ve Gzellikle biyuk . BSSB: Devletlerin
sehirlerinin korku verici problemleri ile ] o
3 karst karsiyadir. 2.RUH ekonomi politikasi
Verimsiz, optimum
Endistri oDe6eC olmayan, glivensiz
Sehirlerimize 20-25 yil iginde yeniden
en az 40 milyon nifus gog edecek ve
bunlarin ¢ogu istanbul, Ankara, izmir ey . .
gibi 6nemli birkag blyik sehirde L ) |L|$K|LER. Belilentl’
4 yerlesecektir. EndUstri ODé6I hesaplama, siireg
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Turkiye'nin kaderi bu sehirlerin

Cizelge A1 Bogaz Kopriisi Konusunda Mimarlar Odasi Basin Toplantisi (devami)

BSSB: Devletlerin

5 gelecegine baghdir. 2.RUH ekonomi politikasi
Endustri oDéi ILISKILER: Etkilesim
Bu sehirleri verimli bir ekonomik ve
sosyal diizene ulastirmak gorevi, 6n
yargilardan kurtulmus, gercegin ve
bilimin emirlerine uyan ve toplum
yararina yonelmis bitiin érgutlerin . . . L. .
6 ortak sorumlulugu altindadir. Endstri oD6B DEGERLILIK: Verimli
Geleneksel (Yerel) | OD2G YATIRIM: Gorev
GUVENCE: Sosyal
2.RUH devlet
* Karma ekonominin getirdigi 2. Bes
Yillik Planin bir anlayisi ve hazirlama
jesi | k .
projesi vardir ve uygulanaca BSSB: Devletlerin
projelerin hazirlama projesinden ; o
7 | tamamiyle ayridir. 2.RUH ekonomi politikasi
Vatandaslik OD4M KANIT: Yasal metin
Karma ekonomide, 6zel sektor igin
emredici olmayan Kalkinma Plani, ) BSSB: Devletlerin
hedefleri gosterir ve tedbirleri soyler; ] o
8 fakat uygulama projesi veremez. 2.RUH ekonomi pOlItIkaSI
Vatandaslik OD4M KANIT: Yasal metin
DEGER iLiSKisSi:
Endustri OD6H Kontrol
Bolge ve ulke planlamasi agisinda
|stanb.ul un iki yakasini birlestirmek BSSB: Devletlerin
gerekiyorsa, plana ancak bu hedef ] o
9 konur. 2.RUH ekonomi politikasi
ODG6F, NESNELER: Plan, amag
Endiistri oDé6i iLISKILER: is kosma
Hedef plana girmeden énce bltin . . 3 lLlSKlL_ER: Sur(.eg,
10 | yénleriile arastirilir ve projelendirilir. Endustri obDel gerekll, organize etme
Halbuki 2. Bes Yillik Planda bu
makanizma ters isletilmis, politik
tercihlerle istanbul Kopriisu plana Verimsiz, optimum
konmus, bunvun lilkeye ne§ekllde OD6C, olmayan, iLi$KiLER:
yararl olacagi sonradan, sézde, . . . )
11 arastirilmaga basglanilimistir. EndUstri oDel Analiz etme
BSSB: Devletlerin
2.RUH ekonomi politikasi
Vatandaslik OoD4M Kanit: Yasal metin
*Arazi kullanma, ulagim ve ekonomik
deger ve sorunlarin bir bilesimi
olacak olan istanbul Nazim Plani
?al@malar". So.r?u..cunda mi acaba NESNELER: Olasilik,
istanbul Képrisi sorunu ortaya L .
12 | ckmistir ? Endstri ODG6F faktor, neden
Vatandaslik OD4M Kanit: Yasal metin
KANIT: Agiklayic
Y?kﬁa,upolltlk tercllh'lerle' ve hallfln a nektod, érnek,
gozunl boyamak i¢in mi bu bogaz ~
13 képrisi efsanesi yaratiimistir ? Geleneksel (Yer9|) oD2M onyargi
Mimarlar Odasi bunu sorumlularina L . L
14 sormakta ve cevap istemektedir. Endstri ODG6E OZNELER: Yetkili k|§|
* Karayollarinin hazirladigi en son A . TR
raporda bile bakiniz kamu sektor L OZNELER: Yetkili k|§|'
15 | uzmanlari ne diyor : Endistri ODG6E uzman
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Cizelge A1 Bogaz Kopriisi Konusunda Mimarlar Odasi Basin Toplantisi (devami)

Vatandaslik OoD4M KANIT: Yasal metin
«Bugline kadar yapilmis olan ettdlerin,
Bogaz Képrusuniin ingasinin
kaginilmazligi igin karar vermege yeter
sayllamiyacagini séylemek gerekir.
Sehrin trafigini, sanayilesmesini, ticari
ve ekonomik hedeflerini, sehirlinin
deplasmanlarini ve ulagim olanaklarini,
bitilin sehir eylem ve yasantilarinin
ileriki yillara projeksiyonlarini ve iilke
ekonomisi yoniinden yapacagi olumlu L.
ve olumsuz etkileri, gesitli ¢oziimler ILISKILER: Hesaplama,
vererek karsilastirmadan, gercekgi ve analiz etme,
ayrintili galismalarla tanimadan, H 2 7.
istanbul Bogaz Kopriisu projesini . ) OD6|; DFG ER.S|ZL|K.
16 sUpheyle karsilamak gerekir.» Endustri oD6C Glvenilmez
* 2. Bes Yillik Plana, teknik ve bilimsel
temellerden yoksun olarak giren Biylk
Sehirlerimizin Planlamasinin ve
istanbul Kapriistinin politik tercihlerle NESNELER: Plan,
al.}nfm"karaltlara baél.l olarak ODG6F, ILISKILER: Diizenleme,
yaritiimesi, yakin bir gelecekte OD6i, | siireg, DEGERSIZ:
donist olmayan tam bir felaket . .

17 | dénemini acacaktir. Endstri 0D6C Ariza durumu

Vatandaslik OD4M KANIT: Yasal metin

* Buglnlerde ivedilikle onaylanmasina
galisilan Buytk istanbul Plani NESNELER: Plan,
ve kdprii projesi, hig bir ilmfT kurulusun ODG6F, ILISKILER: Diizenleme,
denetim ve elestirjsi“ne st.mulmadtan OD6i, SUI‘E(}, DEGERSiZ:
alinmis karar ve goruslerin yetersiz . . ’

18 | kalacak ilkel bir sonucu olacaktir. Endustri oD6C Gvenilmez

Vatandaslik OD4AM KANIT: Yasal metin
Halkimiza, bir kurtarici gibi sunulan bu DEGERSIZ: Verimsiz,
plan, gergekte evsiz, yolsuz, okulsuz ve ariza durumu’
i§si.z ista.nbullularln i(;ir.1de bulund.u.éu OD6C, iLiSKiLER: Beklenti,
feci sehir yasantisini birkag sene iginde . . ) B

19 | daha da korkung bir hale sokacaktr. Endustri ODél sureg¢
KANIT: Agiklayici
anektod, 6rnek,

Geleneksel (Yerel) | OD2M onyargl
Yaratilan bu efsane, de bu planin . .

20 esasini teskil etmektedir. Endistri ODG6F NESNELER: Plan
KANIT: Agiklayici
anektod, 6rnek,

Geleneksel (Yerel) | OD2M onyargl
Oysaki képri, 6zellikle otomobil KANIT: Aciklayici
sahiplerinin kuI!anaca!(Ian ve anektod, 6rnek,
keyiflenecekleri dev bir oyuncaktan .
21 baska bir sey olmayacaktir. Geleneksel (Yerel) oD2M onyargl
* Halka benimsetilebilmek igin maliyeti
1 milyar TL. gibi gosterilen kopra,
gercekte gerekli baglanti yollariile 5 .
22 milyar TL. sina mal olacaktir. Piyasa OD5M KANIT: Para
Yalniz kopriiniin 20 km. gevre yolunda,
ilk kademede 15 ild 30 milyar
TL. lik bir arazi sirkiilasyonu . . L
23 | paslayacaktir. Endstri OD6M KANIT: Olgi
Piyasa OD5M KANIT: Para
* Halbuki kopri ileriki 15-20 sene
icinde istanbul'un gelisme y&niinii
etkileyecek ve degistirecek ve bu
yuzden kisa bir siire iginde ' bu kez,
beheri 7 ild 15 mil TL. hk 10 kad iewi .
enen e s muvar 1 1 Shkadar ILISKILER: Beklenti,
yeni kopru gerektirecek ve L ) N
24 | ekonomimiz, diistiigii bu képriiler Endustri OoD6l hesaplama, slirec¢
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tuzagindan kurtulamiyayacaktir.

Piyasa OD5M KANIT: Para
BSSB: Devletlerin
2.RUH ekonomi politikasi
1956 yilinda «De Leuw, Catlier» adli Birisinin ismini
Amte.r|k?n firmasinin hanrladlgj . bir§eyin nedenine
ilk koépri raporu sehri bu tuzaga itecek .
25 biitin unsurlari kapsatmaktadir. |t|bar+vatanda§llk UF3D sunmak
KANIT: Agiklayici
anektod, 6rnek,
Geleneksel (Yerel) | OD2M onyargi
) _ o iLISKILER: Beklenti,
Mimarlar Odasi, istanbul Képristinin .
istanbul trafik meselesini hesaplama, sireg,
¢dzmeyecegini, aksine yaratacagi yeni OD6i’ FiGURLER; Sistem’
scilimlerle trafik sisternini busbutin oD6J, DEGERSIZ: Verimsiz,
islemez bir duruma dusirecegini de . .
26 ayrica, 6nemle hatirlatir. Endustri oD6C ariza durumu
Uzr.na.n r.aporlarlnda da av(,tlk(}a OZN ELER: Uzman,
belirtilmis olan bu gercegi, . . o
27 | yéneticiler israrla gizlemektedir. Endustri ODG6E yetkili kisi
itibar OD3N DUSUS: Sakli
Kamu orgiitleri ile en yakin bir
isbirligini temel gorev sayan Mimarlar
Odasi, bugtin Tirkiye'nin bu 6nemli
sorununa egilmeyi ve gerekIAli uyarn?a}/l iLiSKiLER: Kolektif
yapmayi, kamu yararini 6ngéren bitin .
orgutleri destekleyecegini, kamu ak5|yonu tOpIamak;
yararina bilimsel ve gergekgi olmayan 0oD4l, NESNELER: Politika,
bu tur politik ka“rarve.teruhlerln OD4F, DU$U$ Kendine
karsisinda oldugunu bir kere daha . .
28 | agiklar. Vatandaslik OD4AM hizmet eden, keyfi
GUVENCE: Sosyal
2.RUH devlet
ONEMLI EK BILGILER :
De Leuw, Cather raporuna gore :
1954 yilinda képri yapilsaydi, OZNELER: Uzman,
bogazdan yilda 1.570.000 tasit S L A
gececekti : 1980 yilinda 7.811.000 tasit L OD6E, Y,etlflll k|§|’ KANIT:
29 | gececektir. Endistri OD6M Olcl
Bogaz Kopriisti 460 Milyon TL.
Cevre yolu 79 Milyon TL.
istimldklar 166 Milyon TL. olmak lzere .
30 | Toplam 705 Milyon TL dir. Piyasa OD5M KANIT: Para
Kop.ru 1960 yilinda yapilsa idi, 1977 (?Ie. iLisKiLER: Beklenti,
yani 17 yil sonra ancak borg taksitlerini o . N
31 | édeyecek duruma gelecekti. Endustri ODél sureg
Piyasa OD5M KANIT: Geri 6deme
1954 te istanbul'un nifusu 1.365.000
iken 1980 de istanbul'un nifusu
2.150.000 olacak ve 1954 te 76 kisiye 1 H tiewi . .
araba diserken 1980 de 31 kisiye 1 L ODél, ||.“|$K|LER. BEkI,‘entul’
32 | araba diigecektir. Endustri OD6M sureg, KANIT: Ol¢l
Hali¢ ve Bogaz Kopriisii icin isletme HEP . .
masraflari senelik 900.000 TL. L ) |L|$K| LER: Belilentl’
33 | olacakt. EndUstri OoDél hesaplama, siire¢
Piyasa OD5M KANIT: Para
Halig ve Bogaz Kopriisti igin bakim L . ILISKILER: Belilentl’
34 | 3.000.000 TL. olacakti. Endustri oDeél hesaplama, siireg
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Piyasa OD5M KANIT: Para
Yollar ve Halig ile Bogaz Koprisi igin ey . .
yillik aydinlatma 5.000.000 TL. . ILISKILER: Beklenti,

35 | olacakt. Endistri OoDe6l hesaplama, siire¢

Piyasa OD5M KANIT: Para
OZNELER: Uzman,
Karayollan raporuna gore : Yapilan ODGE, yetkili kisi, DEGERSIZ:
¢alismalar Bogaz Koprusdi igin karar . . R .
36 | vermege yeterli sayilmamalidir. Endustri oD6C Glvenilmez
Simdiye kadar yapilan ¢alismalarda ilmi L DEGERSIZ: Optimum

37 | bir prosediir takip edilmemistir. Endustri oD6C olmayan
OZNELER: Uzman,

De Luew, Cather firmasinin ¢6zimii g Lier i1icKi .
eger kabul edilirse, strekli zararlar . OD6!E’ yetkili k_|§|’ ILISKILER:

38 | dopacaktrr. Endistri oDeél Beklenti, siireg

Piyasa OD5M KANIT: Fayda
NESNELER: Veri,
. . N ODE6F, DEGERSIZ:
u raporda bilinmeyen verilere gére . . N ) L

39 | degerlendirme yapilmistrr. Endustri oD6C Glvenilmez, elverissiz

NESNELER: Veri,
ODE6F, DEGERSIZ:

40 | Trafik verileri cok eksiktir. EndUstri oD6C Glvenilmez, elverissiz
NESNELER: Olasilik,

; . . ODE6F, DEGERSIZ: Ariza
onugta 2. bir gevre yolu ve kopriler . .

41 | tehlikesi vardir. Endistri OD6C durumu

NESNELER: Plan,
Sanavi ) . ODGF, hesaplama, analiz,
anayilesme, sehirlesme, Nazim plan, . . . ) N )

42 Genel ulagim etiidleri yoktur. Endust” oD6C DEGERSIZ: GUVen||meZ
NESNELER: Plan,
hesaplama, analiz,

ODEF, iLISKILER: is kosma,

43 | ivedilikle yapiimalidir. EndUstri oD6i gerekli
NESNELER:

Mukayeseli maliyet ve karlhk etudleri Hesaplama’ analiz

44 | yoktur. Endustri OD6F etme
KANIT: Para, sonug,

Piyasa OoD6M karhlik
NESNELER:
o o Hesaplama, analiz
Elgblr maliyet ve ek?ngmlk f!2|b|I|te OD6F, etme, DEGERSiZ:
esabi yoktur ve kat'i bir projeye . N .
45 | gecilmemistir. Endstri OD6C Gulvenilmez
KANIT: Para, sonug,
Piyasa OoD6eM karhlik
Toplam gergek maliyet (Bu maliyete,
Hali¢ ve Bogaz Koprdleri ve yollari .
46 | dahildir), 1.160.870.793 TL. dir. Piyasa OD6M KANIT: Para
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