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TARIHSEL KURUMSALCILIK VE REJIM DEGIiSiM DINAMIKLERI: CiN,
G. KORE, TAYLAND VE BRUNEiI ORNEKLERI
Mert Biiyiikkarabacak
Temmuz, 2020

Demokratiklesme ve otoriterlesme siireclerinin i¢ ige gecerek siddetli bir bigimde
yasandig1 2000’li yillarin ilk ¢eyreginde siyasi rejimlerin degisim dinamiklerini
anlamak ve agiklayabilmek giderek daha fazla 5nem kazanmaktadir. One ¢ikan kimi
calismalarda (Geddes,2018) otoriter rejimlerin hangi alt siniftan (tek adam, askeri,
tek parti) oldugunun rejimin dayanikliligi ile belirleyici bir iliskiye sahip oldugu
onerilmektedir. Buna gore askeri diktatorliikler en kisa omiirlii, tek parti eksenli
otoriter rejimler ise en kalici olanlardir. Bu ¢alismada Tarihsel Kurumsalc1 ve
giizergah-bagimli (path dependent) bir perspektifi esas alarak rejim degisimlerini bu
tarz genellemelerle ele almanin yanlis oldugunu savunarak, dontistimleri anlamanin
en saglikli yolunun kendilerini yaratan kritik kirilma anlarini ortaya ¢ikaran
dinamikleri anlamlandirmak oldugunu ortaya koydum. Ele alinan O6rnekler
aracilifiyla ayni sinifa (askeri rejim) dahil edilebilecek otoriter rejimlerin (G. Kore
ve Tayland) demokratiklesme agisindan 180 derece zit siyasi gelismelere zemin
teskil edebilecegini, buna karsilik farkli kategorilerdeki otoriter rejimlerin ise
(Brunei-Tayland-Cin) otoriter dayaniklilik anlaminda benzer sonuglar iiretebildigini
gosterdim. Rejim degisimleri ve siireklilikleri, kritik kirilma anlarinda kars1 karsiya
gelen politik aktorlerin kapasite ve sinirlarini belirleyen tarihsel gelismeler esliginde
serimlenerek; yapisal etkenlerin belirleyiciliginin azaldig kritik kirilma anlari, sivil
toplum i¢inde ortaya ¢ikan yeni gii¢c dengelerinin kurumsal mimariye islendigi ve bu
sayede kalicilagtigi donemler olarak merkeze alinmistir. Brunei, Cin ve Tayland
yapisalc1 rejim degisim tezleri agisindan ugdeger (outlier) olarak goriilebilecek
olmalarina ragmen istikrar kazanmislardir. Yapisalci rejim degisimi teorileri, her
baglam ve vaka i¢in dogrulanabilecegini diislindiigii genellemeleri ile yagsanan gergek
rejim degisimlerini agiklama zorlugu yasarken, betimleyici teorileri ise nasil ve
neden sorusuna yanit liretememektedir. Tarihsel Kurumsalcilik bu agidan rejim
degisimini anlama ve agiklamanin en Onemli teorik c¢ergevesidir. Tarihsel
Kurumsalciligin tikel vakalar1 agiklamanin 6tesinde orta seviyeli bir teorik yaklagim
haline dontigmesi ise kritik kirilma anlarinda devlet ve toplum kars1 karsiya gelis
bigimlerinin ideal tiplere doniistiiriilmesi ile miimkiin olmaktadir. Bu ideal tipleri ise
neo-popiilist, otoriter tek parti, demokrasi ve rantiye devlet olarak siniflandirtyorum.

Anahtar Kelimeler: Rejim Degisimi, Tarihsel Kurumsalcilik, Kritik Kirilma Anlari,
Otoriter Dayaniklilik



ABSTRACT

HISTORICAL INSTITUTIONALISM AND DYNAMICS OF REGIME
CHANGE: THE CASES OF CHINA, SOUTH KOREA, THAILAND AND
BRUNEI
Mert Biiyiikkarabacak
July, 2020

It is becoming more and more important to understand and interpret the
transformational dynamics of political regimes in the first quarter of the 21st century
when democratization and authoritarianisation processes are mingled. In some
prominent research (Geddes, 2018) the subtypes of authoritarian regimes are used to
make generalizations about their resilience. According to that, military dictatorships
are less durable than one- party ruled regimes. My research shows the incompetence
of such theories which based on cross-country generalizations, by using Historical
Institutionalism and its critical junctures based path-dependent strategy. South Korea
and Thailand cases show the regimes of same subtypes may come up with
completely opposite outcomes. China, Thailand and Brunei cases all represent
extreme and unpredictable outcomes which make my research strategy the only way
to explain their existence. Singular-parameter models are easy to test and they
can help us produce generalizations. However, these models do not capture all
the relevant factors, interactions and contingency concomitant in the production
and reproduction of the political regimes. 1 believe that the context-based
Historical Institutionalist approach provides the most insightful framework because
it focuses on the interactions between the institutions and society. However, this
approach is typically used in a context-specific manner, which limits its ability
to produce generalizable patterns. I think the bottlenecks, where the subsequences of
the critical junctures creating regime change become evident, provide the correct
moments for focusing to produce these generalizations. All the variety of relations,
struggles and interactions of the social processes come down to a limited set of
state-civil society counterposings. So far, I have focused on four of them: Neo-
populist, one-party authoritarian, democracy and rentier state.

Key Words: Regime Change, Historical Institutionalism, Critical Junctures,
Authoritarian Resilience

v



ON SOz

Cin Komiinist Partisinin diinyanin diger cografyalarinda yasanan degisim dalgasina
direnmesinin sebepleri {lizerine diisiinmeye baslamanin arkasindan girisilen uzun
caligma siireci bu tezin ortaya ¢ikmasinin baslangic noktasini olusturdu. Calismanin
basladig1 ilk yillarda rejim tartigmalart literatlirii biiyliik oranda 3. Dalga
demokratiklesmenin iyimserligini yasamaya devam etmekteydi. Demokrasinin
teleolojik bir bigimde algilandigi, otoriterizmin dayanikliliginin sira dig1 goriildiigii
gilinlerden demokrasinin ancak ¢ok dar bir koridorda olusabilecek istisnai bir rejim
oldugunun diistiniildiigli, demokratik gerileme tartismalarinin otoriterizmin
dayanikliligr giindemini yerinden ettigi gilinlere varisimiz ¢ok siirmedi. Rejim
degisiminin algilaniginin da degisime agik oldugunu fark etmemizi saglayan bir
evreden gegmekteyiz.

Toplumsal canliligin ve yaraticiligin bir tezahiirii olarak algilanabilecek kritik kirilma
anlarinin rejim degisim silirecinde ve konsolidasyonunda belirleyici etkisini gozler
Oniline sererek; genelde bir siireklilik ve yeniden fliretim teorisi olarak goriilen
Tarihsel Kurumsalciligi ve baglam merkezli yaklagimini Marksist, Weberci ve devlet
toplum yaklagiminin agiklayici yonlerini bir arada kullanabilecek eklektik bir teorik
cerceve gelistirebilmek amaciyla kullandim. Vakalarin sagladigi zenginligi orta
Olgekli teorik eklemlenmeler iiretecek zeminler olarak ele aldim. Eklektik
yaklagimlarin iiretken sonuglar ortaya cikarabilmek acisindan onemli olanaklara
sahip oldugunu sergiledigime inantyorum.

Esim ve hayat arkadasimin fedakarca katkilari, hem sosyal hem de akademik
gelisimim agisindan muazzam destek veren can dostu arkadaglarimin dayanigmasi
olmasaydi bu zor kosullarda bu ¢alismay1 bitirmem miimkiin degildi. Hepsine cani
goniilden tesekkiir ediyorum.

Istanbul, Haziran 2020 Mert Biiyiikkarabacak
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1. GIRIS

Siyasi iktidarin kim/kimler tarafindan kullanilacagini, hiikiimetin se¢ilmesi hakkinin
kimlere taninacagini, iktidarin hangi kosullar ve sinirlamalar altinda
uygulanabilecegini belirleyen kurallar biitiiniine politik rejim adint veriyoruz.
Hiikiimet organlarinin se¢ilmesinin rekabete dayali olmayan secimlerle ya da se¢im
dis1 ilkelerle gerceklestigi, iktidarin yasama ve yiiriitme tarafindan hukuk araciligiyla
denetlenemedigi, giicler ayrilig1 ilkesinin karsilik bulamadigi rejimleri genel olarak
otoriter rejimler bashigr altinda siiflandiriyoruz. Bu tiir rejimlerde karar alma,
ylriitme ve hatta yargi yetkileri tek bir odaktan alinan onayla kullaniliyormus gibi
goriinse de tiim otoriter rejimlerin 6zdes ve yeknesak bir kurumsal mimariye sahip
olmadig1 aciktir. Kurumsal mimariler, otoriter siyasi rejimlerin kendilerini yeniden
iiretebilmeleri, mesrulastirabilmeleri acisindan 6nemli islevler iistlenmektedirler.
Otoriter rejimlerin kendilerini yeniden tiretme ve siireklilik kazanma kapasiteleriyle
kurumsal yapilari arasinda bir iligskinin bulunup bulunmadig: siyaset biliminin giincel

arastirma basliklarindan birisidir (Geddes, Wright, Frantz, 2018).

Otoriter rejimler agisindan farkli siyasi kurumlar ne gibi 6zgiin islevlere sahiptir?
Yasama meclislerine sahip otoriter rejimlerde, bu kurumlar iktidar blogunun kimi
kanatlar1 arasinda verilen tavizler araciligi ile biitiinlesmeyi miimkiin kilan
uzlasmanin saglandid: iletisime olanak saglar (Gandhi, Przeworski, 2007). Iktidar
bloguna tehdit olusturabilecek kesimlerin patronaj iligkileri araciligiyla denetim
altina alinmas1 da genellikle s6z konusu kurumlar vasitasiyla saglanir (Lust-Okar,
2009). Ortadogu’da otoriter rejimlerin dikkat cekici siirekliligi rantiye gelirleri ile
diizenli olarak finanse edilebilen etkin baski aygitlari ile agiklanir (Bellin, 2004).
Meksika’da yakin bir ge¢cmise kadar devamlilifini siirdiiren tek parti rejiminin
istikrar1 ise sistemin diizgiin c¢alisan bir baskan degistirme mekanizmasi yaratmis

olmasi ile izah edilmistir (Magaloni, 2006).



Kurumlarin otoriter rejimler altinda sahip olduklart bu islevsel zenginlik “Otoriter
rejimlerin dayanikliliginda gozlenen ¢esitliligi; kurumsal mimarilerindeki ¢esitlilikle,
dolayisiyla otoriter rejim tiplerinin i¢ ¢esitliliginden yola ¢ikarak aciklayabilir
miyiz?” sorusunu akla getirmektedir. “Yeni kurumsalcilik”, otoriter rejimlerin
kurumsal yapilarindaki farkliliklarin vurgulanmasi ve dayanikliliklart agisindan
ortaya ¢ikan ¢esitliligin de bu farklar ilizerinden agiklanmasi geregi iizerine 6nemli
katkilar yapmustir (Hinnebusch, 2006). Ornek vermek gerekirse; Geddes (1999),
temel otoriter rejim tiplerini tek adam, tek parti ve askeri diktatorliikler olarak
siniflandirir ve otoriter rejimlerin doniisiime dayanikliliklarinin dahil olduklar alt
siifa bagli olarak degisiklik gosterdigini iddia eder. Oyun Teorisi’nden yola ¢ikarak
gelistirdigi bir yaklagimla askeri diktatorliiklerin, tek parti ve tek adam rejimlerine
gore daha kolay yikilabilecegini bunun da aslinda kendi i¢ celigkilerini yonetme
konusundaki dezavantajlarindan kaynaklandigini iddia eder. Tek-parti rejimlerinin
kendi i¢lerindeki kimi yapisal farkliliklarin -siddet igeren ¢atismali politik siireglerde
partiyi yonetmis kadrolarin hala isbasinda olmasi gibi- da rejimin saglamliginm
acikladigi da duslniilmektedir (Lewitsky, Way, 2012). Geddes’in c¢alismasini
gelistirmek niyetindeki Hadenius-Teorell, sinirli ¢ok partili otoriter rejimlerin en
kirilgan oldugunu iddia ederken Bratton ve van de Walle plebisiter ve rekabetci tek
parti rejimlerinin rejim degisimini tetikleyebilecek toplumsal protestolara en agik
yapilar oldugunu diisiinmektedirler (Hadenius, Teorell, 2007; Bratton, Van de Walle,
1997). Linz ve Stepan ise kendi siiflandirmalarindan yola ¢ikarak mutlakiyetci ve
totaliter rejimleri demokrasiye en uzak, otoriter rejimleri ise digerlerine gore daha

yakin olarak degerlendirmislerdir (Linz, Stepan, 1996).

Cok orneklemli nicel galismalardan {iretilen ve kurumlara her 6rneklem agisindan
0zdes roller atfeden acgiklamalar indirgemeci zaaflara sahiptir ¢ilinkii bunlar tikel
ornekler diisiiniildiigiinde her durumda agciklayici olamamaktadir. Ornegin
Hindistan’da demokrasinin ortaya ¢ikmasimna yol agan sebeplere bakildiginda
bunlarin genel anlamda demokratik bir rejimin ortaya c¢ikma olasiligini azaltan
etkenler oldugu goriilmektedir (Mahoney, 2008). Kurumlarin her bir 6rneklemde
0zdes roller oynamasini ve benzer sonuglara yol agmasini beklemek, bunlar1 da Oyun

Teorisi destekli senaryolarla agiklamaya ¢alismak tarihsel olgularla uyumsuz



genellemelere yol agmaktadir. Bu teoriler her ne kadar egilimler ve olasiliklara
referans veriyor olsalar da Lipset’in Modernlesme Teorisi ¢ercevesinde ekonomik
gelismislik ve demokrasi arasinda kurdugu baga benzer bicimde mutlak iligkiler
Oneriyor olarak anlasilmaktadirlar. Tek partili otoriter rejimlerin en dayanikli oldugu
bilgisi, Sovyetler Birligi ve Cin Komiinist Partilerinin tarihsel gelisimleri arasindaki
devasa fark agisindan hicbir acgiklayiciliga sahip degildir. En zayif rejimler olarak
goriilen askeri diktatorliikler acisindan da Tayland ve G. Kore Ornekleri bambagka
tarthsel c¢izgilere sahiptirler. Bu Orneklerin tiimiinii anlamlandirabilmek i¢in
olumsalliklara daha fazla alan acan, baglamin kendine 6zgii boyutlarini esas alan
daha orta 6lgekli teorilere ihtiyacimiz var. Sadece yapisal faktorleri esas alan teoriler
ile tiimiiyle olumsal ve politik 6zne merkezli teoriler de bu baglamda verimli bir

bigimde sentezlenebilir.

Genellemelerin sonucunda ortaya ¢ikan zaaflari agmanin yolu ise rejim degisimlerini
ortaya cikaran kritik kirilma anlarinda yasanan giic dengelerine, miicadelelere
yogunlagsmaktan ge¢mektedir. Siyasi rejimleri politik etkilesimi yapilandiran formel
veya enformel kurallar ve kurumlar biitlinli; rejim degisimini de bu kurallar ve
kurumlarm yapisal doniisiimii olarak ele aliyorsak bu degisimlerin kristalize oldugu
donemleri tarihsel arka planlar1 ile mercek altina almak elimizdeki en gii¢lii metot
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Tarthsel Kurumsalcilik, genelde siirekliligi agiklamakta
kullanilan bir teorik yaklasim olsa da kritik kirilma anlarini, siirekliligin yok olma ve
yeniden dogma ani1 olarak gérmesiyle rejim degisimini anlamlandirabilmek agisindan
da giiclii bir anlatt haline donlismektedir. Bu tarz donemler, Weber’in bahsettigi
“tarihin akis yOniinii degistiren makasc1” gorevini yerine getirirler (Collier, Munck,
2018). Bir onceki kirilma aninin politik dengelerinin kaydedildigi kurumlar, diger
kirilma anina kadar yasanan gorece istikrar doneminde s6z konusu politik dengelerin
yeniden iretilmesi gorevini istlenirler. Ancak yapilart geregi degisime degil de
yeniden iiretime egilimli olduklart i¢in sivil toplum icinde ortaya ¢ikan yeni giic
dengelerine yeterince etkin bir bi¢imde uyum goOsteremezler. Bu tespit, sivil
toplumda ortaya ¢ikan yeni taleplerin kendilerini ifade etmesinin ve agiga vurmasinin
cok daha zor oldugu otoriter rejimler i¢in ¢ok daha fazla boyledir. Kurumlarin gii¢

iliskilerini c¢atisma yasanmaksizin iiretme gorevini yerine getirebilmeleri, sivil



toplumda ortaya ¢ikan yeni gili¢ dengelerinin gereksinimleriyle karsitlik igine
diistiigiinde imkansiz hale gelir. Bu noktada ya sivil toplum i¢indeki yeni gii¢
dengesi, rejim degisimine yol acarak kendisini kurumsal mimariye dikte eder ya da
kurumlar sivil toplumda ortaya cikan yeni giic dengesini bozarak, kendilerini
yeniden {iretmelerini zorlastiran etkenleri ortadan kaldirirlar. Dolayisiyla her kirilma
ani, mutlak anlamda bir rejim degisimi ile sonuglanmaz, restorasyon yagsanmasi ve
sivil toplum i¢inde ortaya ¢ikan yeni gii¢c dengesinin bozulmasi da olas1 bir sonugtur.
Bu anlamda ben kritik kirilma anlarini sadece digsal soklarin tetikledigi (Acemoglu,
Robinson, 2013, 431) diisiincesinden de bir kurumsal miras yaratmayan dénemlerin
kritik kirtlma ani1 olarak alinmamasi gerektigini diisiinen yaklagimlardan (Collier,
Munck, 2017) da farkli diistiniiyorum. Yeterince giiclii bir kurumsal yapi, kendisini
degisime zorlayan gii¢ dengesinin yarattigi basincit ortadan kaldirabilir ya da
Oteleyebilir.  Giiniimiizde devletlerin siirekli gelisen kurumsal kapasiteleri ile
toplumsal olanin yasadigi ¢oziilme arasindaki asimetrinin daha da biiylimesi bu
durumu daha da olas1 hale getirmekte, restorasyon ile sonlanan kritik kirilma anlar
oransal olarak artmaktadir. Ortaya yeni bir rejimin ¢ikmasi sonrasinda ise giizergah
bagimlilig1 (path dependence) devreye girer, rejimin kurumsal yapisi bir gergeve
islevi gorerek sivil toplum icindeki politik aktorlerin, smiflarin sekillenmesini
belirler ve bu sayede de rejimin yeniden iiretimi miimkiin olur. Kurumlarin bu
belirleyiciligi, sivil toplum igindeki sosyal gliglerin dogal durumda daginik
olmalarindan ve hakim kurumsal yapmin da bu dagimikligi cesitli bigimlerde
giiclendirmesinden kaynaklanir. Ancak kurumlar, bu belirleme ve yapilandirma
islevini higbir zaman mutlak anlamda gerceklestiremezler, kurumsal yapinin yeniden
tretimi sivil toplumda yeni gii¢ dengelerinin olusumunu mutlak anlamda
engelleyemez. Ciinkii sivil toplum iginde, hakim kurumsal yapiyla celiski i¢indeki
kesimlerin dagiikligi mutlak degil donemsel bir durumdur. Bu yiizden kritik kirilma
anlarinda ortaya ¢ikan firsat penceresi, sadece dissal etkenler sebebiyle agilmaz, esas
olarak sivil toplumun akiskan haliyle kurumlarin rijit yapilar1 arasindaki

uyumsuzlugun iiriintidiirler.

Geddes’in smiflandirmasia gore farkli dayaniklilik potansiyellerine sahip Brunei

(monarsik tek adam), Cin (tek parti) ve Tayland (monarsi-askeri diktatorliik hibrit



rejimi) Orneklerine yakindan bakildiginda bunlarin her birinin benzer oranda
dayaniklilik gostermesi nasil agiklanabilir? Her bir siyasi rejim onemli kirilma anlar
yasamalarmma ragmen kendilerini restore etmeyi basarmistir. Kirillma anlarmin
uzunlugu ise biiylik oranda rejim degisimi talep eden sivil toplum i¢indeki giiclerin
kurumsal birikimi ile aciklanabilir. Digsal soklardan yasanan kritik kirilma anlari
daha kisa siirede sonuglanirken, sivil toplum i¢indeki gii¢ kaymalarindan
kaynaklanan kritik kirilma anlart ¢ok daha uzun siirebilir. Bu anlamda kritik kirilma
anlarinin mutlaka kisa siireli olmasi gerektigini diislinen bakis agisina katilmiyorum.
Kirilma ani1 oncesinde yeterli kurumsal birikimi ve bu kurumlara genis toplumsal
destegi seferber edemeyen giicler, kirilma anlarinda kendi iradeleri yoniinde
degisimlere yol acamamaktadirlar. Dolayisiyla egemen kurumlarin kendilerini
yeniden lretme kapasiteleri ile sivil toplum iginde olusan alternatif kurumlar
engelleme yetenekleri dogru orantilidir. Sivil toplum igindeki alternatif
kurumlagmalarin gbézden kagirilmas: ya da hesaba katilmamasi, yukarida bahsedilen
genellemelerin agiklama eksikliginin 6nemli sebeplerindendir. Kritik kirilma aninin
uzunlugu ise degisim ve restorasyon talep eden gii¢clerin kurumsal birikimlerinin
dengesinin bir fonksiyonudur. Dengesizlik arttik¢a kritik kirilma anmin temel
sebebinin igsel olma olasiligr ile uzunlugu ters yonde etkilenir. Bu caligmadaki
orneklerden yola c¢ikarsak Tayland’daki kirilma ani, genel olarak igsel -sermaye
birikim siirecinin sivil toplum i¢inde yarattig1 gii¢ kaymalarindan- kaynaklandig1 ve
degisim talep eden giiclerle hdkim kurumlar arasinda goreli bir giic dengesi
bulundugu i¢in olduk¢a uzun siirmiisken Brunei i¢in ele alinan donem biiyiik oranda

dissal etkenlerden kaynaklandigi i¢in ¢ok kisa stirmiistiir.

Sivil toplum i¢indeki alternatif kurumlagmalarin rolii iki askeri diktatorliikten, birisi
demokratiklesirken (G. Kore) digerinin ¢ok uzun bir kirilma anina ragmen otoriter
popiilizm-eski rejimin restorasyonu ikileminden c¢ikamamasin1 (Tayland) da
aciklamaktadir. G. Kore’de giiglii is¢i smifi hareketi, kritik kirilma aninin
gelisiminde tek basina belirleyici olmasa da, uzun Omiirlii kurumlar yarattigi ve
bunlart orta sinifin da destekledigi demokrasi ittifaklarinin belkemigi haline
getirebildigi i¢in demokratik konsolidasyon miimkiin olabilmistir. Tayland’da ise is¢i

sinifi hareketi boylesi bir otonom orgiitlenmeye sahip olmadigi i¢in demokratiklesme



talepleri popiilist bir partinin tekelinden bagimsizlasgamadi ve otoriter egilimler
gosteren popiilist parti kentli orta siniflar1 kendisine hizla yabancilastirdi, boylece de

askeri diktatorliigiin restorasyonu miimkiin olabildi.

Ozetle bu calismada rejim degisiminin tek bir etkenle agiklanmasma ydnelik
genellemeci yaklagimlarin smirlart gosterilirken, Tarihsel Kurumsalciligin kritik
kirilma anlarinda yasanan miicadeleleri esas alan rejim degisimine dair anlatis1 6rnek
olarak segilen 4 iilkenin i¢inden gegtigi kritik kirilma anlar1 mercek altina alinarak
serimlenmektedir. Calismanin 6zgiin katkis1 ise kurumsal birikimin sadece rejimin
yeniden {iretilmesini isteyen giicler agisindan degil rejim degisimi talep eden giicler
acisindan da hayati 6nemde oldugunu vurgulamasidir. Is¢i siifinin demokrasi
talebinin temel tasiyicisi olarak orta sinifi yanina ¢ekebilmesi sahip oldugu kurumsal

giicle miimkiin olabilmektedir.

Siyasi rejim, bir ililkede hdkim olan kurumsal yapinin isleyis prensiplerinin bir
toplam1 olarak nitelenebilir. Bu caligmada siyasi rejimlerin donilisim ya da
restorasyonu sonucunu doguran kritik kirilma anlar1 mercek altina alinarak
incelenmigstir. Siyasi rejimlerin degisimi, eski rejimin yeniden iiretimini saglayan
kurumlarm etkinligini kaybetmesi ve bu olanaktan yararlanmak isteyen toplumsal
gli¢ odaklarinin miicadelelerinin yeni bir siyasi mimari yaratmasi ile gergeklesir. Bu
¢coziilme ve yeniden kurulma siirecini genel olarak kritik kirilma ani olarak
nitelendirebiliriz. Ancak biitlin kirilma anlari, siyasi rejim degisimine yol agmaz.
Kimi zaman zayiflayan ve meydan okuma karsisinda zorlanan kurumlarin yeniden
irettigi siyasi ve toplumsal iliskilerin yararlarina oldugunu diisiinen statiikocu giicler
duruma yeniden hakim olarak restorasyona yol agabilirler. Kritik kirilma anlarinin
bir sonucu siyasi demokrasidir. Siyasi demokrasileri yaratan, kirilma an1 sonrasinda
statiikocu giiglerin 1limlilar1 ile de§isim isteyen toplumsal tabakalarin ilimli siyasi
temsilcileri arasinda bir tiir uzlagmanin olusmasidir. Bu uzlagmanin oldukga yikici
bir ¢atismanin sonucunda ortaya ¢ikmis olmasi, yasanan durumun bir uzlasma olarak
degerlendirilmesine engel olmaz. Bu anlamda demokrasiyi ortaya ¢ikartan yikici bir
miicadelenin gelinen bir asamasinda catisan taraflar agisindan siirdiiriilemez bir

noktaya tasinmasidir. Degisim gii¢lerinin radikal unsurlar1 dontigiim taleplerinin esas



sahibi haline gelir ve siyasi miicadeleyi kazanmay1 basarirsa o zaman degisim bir
devrim mahiyetini kazanir, devrimler genellikle demokrasiye yol agmazlar. Radikal
programin karsit politik bloklarin ortak payda iiretmesinde engel olusturan igerigi,
statlikocu giiclerle degisim isteyen gli¢lerin herhangi bir uzlasma noktasi ortaya

cikarabilmesini imkansiz hale getirir.

Kiritik kirtlma anlar1 ¢ogunlukla siyasi degisim yaratamadan sona ererler. Boylesi bir
durumda siyasi siirecin sonucu bir restorasyon olarak nitelenebilir. Statiiko gii¢lerini
kirilma aninda etkin bir sekilde birlestiren ve degisim taleplerini piiskiirten kurumsal
yapi, restorasyon doneminde de ortaya c¢ikacak yeniden yapilanmada kendisini
rahatlikla merkeze yerlestirebilir. Ancak kritik kirilma aninda ortaya ¢ikan tehdidin
boyutlari, iktidar blogunun benzer olasi gelismeleri engellemek adina ¢ok daha
otoriter bir rejim insa etmesine yol agabilir. Uzlasma ile sona ermeyen her kritik
kirilma ani, daha kati ve radikal otoriter rejimler yaratma egilimindedir.
Calismamizda Cin, Tayland ve Brunei’de ortaya c¢ikan sonuglar bu anlamda

degerlendirilmelidir.

Rejim degisimlerini kritik kirilma anlar1 {izerinden anlamaya calismak yapisalci
aciklamalarin yetersizliklerini agmak icin Onemli olanaklar sunmaktadir. Her
kiiltiirel, siyasi, tarihsel baglamda benzer sonugclar iireten etkenler aramak son derece
zorlama ve aciklayict olmayan teorilerin tiretilmesine yol agmakta ve gosterdiginden
daha ¢ogunu gizleyen yaklasimlara yol agmaktadir. Ozellikle demokratiklesmeyi
ekonomik kalkinma ile iliskilendirmek isteyen Modernlesme Teorisi, bu yaklagimlara

en basta gelen ornek olarak gosterilebilir.

Kurumlar, siyasi rejimin temel iliski ve islevlerinin yeniden iiretilmesinden sorumlu
olan yapilardir. Kendilerini olusturan siyasi gii¢ dengelerinin bir {irlinii olarak kritik
kirilma anlarinda yasanan miicadelelerin bir sonucu olarak ortaya cikarlar. Politik
aktorler arasinda yasanan miicadelelerin sonucunda ortaya ¢ikan siyasi gii¢ dengeleri,
bir anlamda kendilerini kurumlara naksederler. Kurumlar1 ve rejimin temel islevi,
kritik kirilma anmin ¢iktis1 olarak anlasilmasi gereken giic dengelerinin hukuk

cer¢evesinde yeniden tretilmesini saglamaktir. Gii¢ dengeleri bdylece uzun omiirlii



iligkilere doniiserek kalicilik kazanirlar. Kritik kirilma aninin kendisinden sonraki
stiregleri giizergah-bagimli olarak nitelenebilecek bir bicimde belirlemesi ise ortaya

¢ikan kurumsal yapisinin kapasitesinden kaynaklanir.

Siyasi kurumlar igsel veya digsal sebeplerden dolay1 etkinliklerini zamanla
kaybederler. Bu kaybin ortaya ¢ikmasindaki en 6nemli sebep kurumlara naksedilmis
olan toplumsal smiflar, zlimreler, statii gruplari arasindaki gilic dengesinin
dontigmesidir. Siyasi rejimler, kimi ikincil kurumlarda dontisiimler yaparak bu tarz
degisimlere uyum saglamaya calisirlar. Dolayisiyla rejimlerin kimi yasal ve mesru
diizeltmelerle degisimlere ayak uydurmaya calismasi siireklidir, ancak bdylesi
diizeltmeler siyasi rejimin mimarisi agisindan ikincil 6neme sahip kurumlarda
gerceklesir. Siyasi rejimin mimarisinin koklii bir bigimde degisimi ise ancak kritik
kirilma anlarinda ve catigmali bir bigimde gergeklesir. Catismanin yerini yeni bir
kararl siyasi yapiya birakmasi ya kurumsal mimarinin sivil toplum i¢inde olugmus
yeni toplumsal gii¢ dengelerine uyumlu olarak yeniden yapilandirilmas: ya da rejimi
degisime zorlayan toplumsal giiclerin agik ve koklii bir yenilgi yasamasi sonrasinda
miimkiindiir. Kritik kirilma anlarmin ne yonde sonuglanacagi degerlendirilirken
sadece iktidar blogunun kurumsal kapasitesinin dikkate alinmasi sik diisiilen bir
hatadir. Iktidar blogunun karsisindaki toplumsal giiclerin koklii, istikrarli ve
birlestirici bir kurumsal altyapiya sahip olup olmadiklar: da siirecin ¢iktilar: tizerinde

oncelikle belirleyici olmaktadir.

Bu calismada 6zgiin bir tarihsel kurumsale1 bir bakis agisiyla birbirine cografi olarak
olduk¢a yakin konumlanmis 4 Asya iilkesindeki gozlenen rejim cesitliligini, kritik
kirilma anlarinda ortaya ¢ikan miicadelelerin sonucglarindaki farklilagsma tizerinden

aciklayacagim.

G. Kore, genis bir toplumsal ittifak tarafindan birbirini takip eden askeri rejimlerin
asilarak demokrasinin ortaya ¢ikarildigi bir 6rnek olarak ortaya konacak. G. Kore’de
son 34 yilda giderek istikrar kazanan demokratik siyasi rejimin 1987°de yasanan
kritik kirilma anmin bir sonucu oldugu gosterilecek. G.Kore, kurumsal muhalefetin

orgiitsel kapasitesini ¢ok yonli gelistirebilmesi agisindan da 6ne ¢ikmaktadir. Erken



yasanan toprak reformunun kirsal rant olanaklarimi sinirlamasi, Japon somiirgeci
mirasininin da kismen destekledigi hizli sanayilesmenin is¢i sinifi orgiitlenmelerini
giliclendirmesinin yanisira muhalif politik figiirlerin uzun erimli varligr ve
mubhalefetin ¢esitli kanatlarini birlestirebilme kapasitesi G. Kore’nin se¢ilen drnekler
arasinda demokratik bir rejim insa edilebilen tek iilke olmasin1 da biiyiik oranda

acgiklamaktadir.

Cin Halk Cumbhuriyeti, Tayland ve Brunei’yi ise birer restorasyon drnegi olarak ele
aliyorum. Biitlin bu {ilkelerde yasanan restorasyonlar dnceki rejimin hakim kurumsal
yapisinin etkisiyle farkli siyasi rejimler ortaya cikardi. Cin’de 1989°da yasanan
Tiananmen olaylar iilkedeki komiinist tek parti iktidarinin degisimi agisindan 6nemli
bir kritik kirilma ani yaratmisti. Benzeri ve hatta ¢ok daha zayif toplumsal olaylar
Dogu Avrupa’da bir¢cok komiinist rejimin yikilmasina yol agmisken Cin Komiinist
Partisi bu firtinay1 atlatmayi basardi. 1989°daki kritik kirilma animin kapanmasi
sonrasinda rejim bir daha boylesi bir meydan okuma ile karsilasmayacak sekilde
kendisini restore etmeyi basardi. Restorasyonun sonucunda ise otoriter bir tek parti
rejimi ortaya ciktl. Partinin bu siirekliliginin saglanmasinda 1978’de baslayan
ekonomik reformlarin o6zellikle kirsal niifus igerisinde yarattigt mesruiyet ve
dénemin siyasi lideri Deng’in politik hamleleri esliginde ortaya koydugu performans

belirleyici olmustu.

Tayland ise 1997°de yasanan ve her agidan yikict sonuglar ortaya g¢ikartan iktisadi
kriz sonrasinda olduk¢a uzun bir politik tiirbiilans yasadi. 2001°de partisi TRT ile
iktidara gelen Thaksin Shinawatra, 2010’larin ikinci yarisinda ¢ok daha sik tanik
olunan otoriter popiilist liderlerin erken Orneklerinden birisi olarak One ¢ikti.
Tayland’da 1973-76 kisa penceresi disinda siyasi etkinligini her donem koruyan
ordunun vesayeti altinda kurulan “Kralli Demokrasi” 1992 Bangkok olaylar1 ve 1997
Anayasa degisimi ile birlikte diislintildiigiinde Shinawatra’nin iktidara gelisi ile ciddi
bir meydan okuma ile kars1 karsiya kalmigti. 2006°’da Shinawatra’nin biiyiik farkla
kazandig1 secim sonrasinda askeri darbeyle iilkeyi terk etmek zorunda birakilmasi,
takipcilerinin kurdugu partilerin yogun halk destegine ragmen 2014 darbesi

sonrasinda tamamen siyaset sahnesinin dismna itilmesi Tayland’t 1990’larin



demokrasi iyimserliginin kapanisinin 6nemli isaret fiseklerinden birisi haline getirdi.
Demokrasinin koklesmedigi iilkelerde popiilizmin basarisinin sinirlart ile ilgili
sonuglart Tayland’a bakarak c¢ikarabilmek miimkiin. Tayland bu tezde otoriter
poplilizmin iktidara gelisi ve diisiisiinii doguran kritik kirilma anlar1 ¢ercevesinde ele
almiyor. Askeri rejimlerin demokratiklesmeye dayanikliliginin az olduguna dair tez,
Tayland’da aciklayici degildir. Kralin askeri rejime sagladigi ideolojik hegemonya ve
bunun kentli orta siniflar tizerindeki kalic1 etki askeri rejimin dayanikliliginin en
onemli sebeplerinin basinda gelmektedir. Ordunun i¢inde cuntalar hi¢cbir donem
eksik olmamis ancak bu durum askeri vesayetin siirekliligi lizerinde biiyiik bir tehdit
olusturmamistir. G. Kore’de muhalefetin kurumsal kapasitesi is¢i sinifi ile kentli orta
siiflar1 gilicli bir demokratiklesme miicadelesi ekseninde birlestirebilmisken
Tayland’da kentli orta simiflar Kralin sagladigi kiiltiirel hegemonya vasitasiyla
demokratiklesme karsit1 bir konumda kemiklesmistir. G. Kore’deki askeri diktatorlik
demokratiklesme hareketi karsisinda direnemezken Tayland’da Kral ve Ordu, kentli
orta siiflarin yogun destegini alarak popiilist bir partinin arkasindaki temel gii¢ olan
yeni burjuvazi ile kent/ kir yoksullari ittifakini uzun bir miicadele sonunda yenmeyi
basarmistir. Tayland’da 1980’lerin ikinci yarisindan itibaren hizla biiyiiyen Bangkok
eksenli kentli orta siiflar, demokrasi taraftar1 olmak bir yana esit oy hakkini dahi

yaygin bir bigcimde sorgulayan bir elitizmi giiclii bir bicimde desteklediler.

Brunei ise yogun petrol gelirine dayali bir rantiye devlet olarak inceledim. 1962’de
yasanan Endonezya destekli isyanin agtigi kritik kirilma anmi rejimin yapisinin
olgunlagmasina yola agan moment olarak degerlendirdim. Siyasal olarak bu kadar
kiigiik bir petrol devi iilke, gbz kamastirici petrol gelirlerine ve Malezya ile tarihsel,
etnik ve dini baglarma ragmen bagimsiz bir devlet olmay1r ve Endonezya’nin
kendisini yutma beklentilerine ragmen ayakta kalmay1 nasil basardi? ingiliz somiirge
yonetimin bolgeden ¢ekilmesi, Malay niifusun yogun olarak baglandigi Malezya’nin
olusumunun yarattig1 gerilimler ve donemin Baglantisizlar Hareketi’nin 6ne ¢ikan
aktorii Endonezya’nin Malezya’nin kurulmasindan duydugu tedirginlik gibi sebepler
biiyilk oranda etkenlerden kaynaklanan bir kirilma anini tetiklemis, siire¢ rantiye

devletin ve mutlakiyet¢i rejimin restorasyonu ile sonuglanmistir. Brunei’yi agirlikli
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olarak sivil toplum icinde olgunlasmis gerilimlerden degil de dissal faktorlerden

kaynaklandigi icin siiresi ve etkisi sinirlt bir kritik kirilma an1 olarak ele aldim.

“Bizimkine bir tarih ¢aligmas1 denemez, aradigimiz 6nemli olaylarin inandirict bir
siralamasi degil, bunlarin gosterdikleri gelisme egiliminin insan yapist kurumlara
bagli olarak agiklamasi. Gegmis goriintiileri yalnizca i¢inde yasadigimiz giinle ilgili
konulara 151k tutmak amaciyla giindeme getirmekten kaginmayacagiz, bazi 6zel
Oonem tasiyan donemlerin ayrintili ¢oziimlerine girigirken ilgili zaman dilimlerini
biitiiniiyle konu disinda biraktigimiz olacak, amacimiza yonelirken de cesitli

uzmanlik alanlaria basvuracagiz.” (Polanyi, 2000, 37)

Kritik kirilma anlarinin ¢alisilmasi, yogun bir politik tarih aragtirmasi
gerektirmektedir. Kirllma an1 oncesindeki yapisal kosullarin kavranabilmesi igin,
donemin Oncesi de kirilma anindaki olaylara etkisi oraninda ele alinmak zorundadir.
Bu g¢alismada temel inceleme birimleri olarak {ilkeler ve siyasi rejimleri
degerlendirildiginden bunlarin tarihsel gelisimleri, 6zellikle de kirilma aninda etkin
olan siyasi 6zne, toplumsal sinif ve kurumlarin anlasilabilmesi ihtiyacinin
gerektirdigi oOlgiide ele alinmiglardir. Kirllma anlart incelenirken ise ¢ok daha
derinlemesine ve anlik geligsmeleri dikkate alan bir siire¢ takibinin gerektigi agiktir.
Tarihsel gelismenin anlasilabilmesi kirilma aninda yasanan gelismelerin dogru
noktalarina yogunlasilabilmesi ile dogrudan baglantilidir. Kirilma aninda tarihin akisi
hizlanirken arastirmanin da detaylari ¢ok daha fazla mercek altina alabilecek bir
derinlesme ortaya koyabilmesi gerekmektedir. Caligmanin temel 6nermelerinden bir
tanesi siyasi Oznelerin etkinliklerinin artmasimi saglayan kritik kirilma anlarinda
Oznelerin tercihlerinin ortaya ¢ikan siyasal sonuclar iizerinde belirleyici oldugudur.
Dolayisiyla a priori ve zaman/mekandan bagimsiz yapisal ve genelleyici
aciklamalar, 6znelerin bu tercihlerine bir anlam yiiklemedikleri i¢in agiklayici olma
Ozelliklerini kaybederler. Ancak siyasi 0znelerin segeneklerinin de sinirsiz sayida
olamayacagi, tercihlerin kirilma ani Oncesindeki kosullar tarafindan smirlanmig
olacagi da unutulmamalidir. Nitelikli bir g¢alismanin yapisal kosullarin bastan
imkansizlastiracag tercihleri ayristirmasi onemlidir. Kirilma aninda ortaya atilan her

fikir bir tercih olarak ele almamaz. Bir fikrin veya Onerinin tercih olarak ele
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aliabilmesi i¢in bunu hayata gecirebilecek politik giigler tarafindan benimsenip

benimsenmemis olduguna bakmak gerekmektedir.

Secilmis olan kirilma animin ne kadar kritik oldugu, sonucunda ortaya c¢ikan
kurumsal yapinin kaliciligi ile test edilebilir. Eger s6z konusu zaman diliminde
yasanan gelismeler kalici bir tarihsel miras haline doniisebiliyorsa kirilma aninin
yuksek diizeyde kritik oldugu anlasilir (Capoccia, Kelemen, 2007). Cin’de 1989
olaylar1 sonrasinda parti- toplum iliskilerinde koklii bir degisiklik gerceklesmemis
ancak parti politikalar1 acisindan olduk¢a koklii farklilagmalar ortaya ¢ikmistir. Bu
acidan Tiananmen Olaylar siirecinde yasananlarin Cin agisindan bir kritik kirilma
anina denk diistiigii tespit edilmelidir. Tiananmen’de yasananlarin diger komiinist
tilkelerden farkli olarak parti iktidarmin yikilmasina yol a¢mamasinda 1978
sonrasinda baglayan ekonomik reformun ortaya ¢ikardigi kirsal destegin ve partinin o
donemki lideri Deng Xiaoping’in miidahalelerinin ¢ok énemli pay1 vardi. G. Kore’de
demokrasiye gecis siireci 1987°deki kirilma ani sonrasinda istikrar kazanmis,
ordunun rolii sistem i¢inde biiylik oranda gerilemistir. Tayland’da ise 2006’da
Shinawatra’nin iktidar1 birakmasi sonrasinda uzunca bir miicadele siireci
yasanmasina ragmen Kralin ve ordunun siyasi sistem i¢indeki merkezi rolleri
giiclenmeye devam etmistir. Brunei’de ise 1962°deki olaylar1 sonrasinda hem
Brunei’nin bagimsizligini doguran gelismeler hem de Kral Bolkiah’nin rantiye devlet
temeline dayanan mutlakiyetei siyasi rejimi istikrar kazanmistir. Bu anlamda
calisilan kirilma anlarinin gercek anlamda kritik, belirleyici ve kendisini yeniden

tiretecek kurumlagmalar1 yaratan tipte oldugu kabul edilebilir.

Tablo 1: Tezde Cahsilan Ulke, Temel Kurum ve Kritik Kirillma Anlar

Ulke Kurum Kritik kirilma anmi

Cin Cin Komiinist Partisi 1989 Tiananmen olaylari

G. Kore Ordu 1987 demokrasiye gecis

Tayland Kral ve Ordu 2QQI-2014 Neopopiilizm-eski
rejim catigsmast

Brunei Sultan 1962 isyani
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Temel oOnemdeki kirilma aninin secilmesi sonrasinda Ozellikle siyasi rejimin
stirekliligini saglamaya calisan kurum ile doniisiim talep eden toplumsal hareket,
parti, siyasi lider tespit edilerek bunlarin yapisal 6zellikleri, eylemleri ve toplumsal
kesimlerle olan baglar1 mercek altina alinmahdir (Capoccia, 2015). Ozellikle
celiskinin ¢ézlimlendigi, giiclerden birisinin digerlerine {istlinliigiinii kabul ettirdigi
noktaya dogru ilerlerken gelismelerin takibi agisindan detaylara yogunlasmak ¢ok
daha fazla 6onem kazanmaktadir. Siyasi aktorlerin tercihlerinin ortaya c¢ikan siyasi
sonuglar iizerindeki etkisini anlayabilmek agisindan bunu basarabilmek c¢ok
onemlidir. Tez igerisinde iilke monografilerinde kronolojik olarak homojen bir
tutumun tercih edilmemesi bundandir. Kirilma ani haricinde sadece birer detay
olarak algilanmas1 gereken ve belirleyici olmayan kimi tercihler, hatta bu tercihlerin
zamanlamalar1 kritik kirilma anlarinda son derece kalici sonuglar yaratabilir.
Doénemin Bagbakani ve partinin parlak isimlerinden Zhao Ziyang’in Tiananmen
Meydani’ndaki 6grencileri ziyareti sirasinda “meydana gelmek konusunda ¢ok geg
kaldigin1” itiraf ederek aglamasi ve olaylar sona erdikten sonra da yasaminin geri
kalan 20 yilim1 ev hapsinde gecirmesi boylesi zamanlama tercihlerine dair ¢arpici bir

ornek olusturmaktadir.
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2. REJiM DEGISIMi VE TEORIK CERCEVE

Kiiresel olgekte 3. Demokrasi dalgasinin tiikendigi ve otoriterlesme egilimlerinin
momentum kazandigi bir evreden geciyoruz. 2016 yilindan bu yana tanik olunan
gelismeler, Trump’in se¢im zaferi, Brexit, Arap Bahari’ndan geriye kalanlar ve
Macaristan, Polonya, Hindistan’da yasananlar bu algiyr daha da giiclendirdi

(Lewitsky, Ziblatt, 2018; Waldner, Lust, 2018).

Otoriter rejimlerin nasil olup da istikrar kazanabildikleri tartigmalari gliniimiizde
yerini daha ¢ok demokrasinin kirilganligi, gerilemesi ve aslinda ne kadar ¢ok etkenin
bir araya gelmesini gerektiren bir dar gec¢idi amistirdii iizerine yazilanlara
birakmaktadir (Acemoglu, Robinson, 2019). 2008 krizinin yarattig1 tiirbiilans,
kiiresel gli¢ler arasinda olusan yeni dengelenme egilimleri ve neoliberalizm magduru
toplumlarda goériilen, Polanyi’nin kavramiyla ‘ikili hareket’in ikinci fazi birlesince
rejim degisimi egilimleri giiclendi. Demokrasinin mutlak zaferi ya da “Tarihin
Sonu”na duyulan inan¢ yerini giderek Kafkaesk bir distopyaci algiya birakiyor
(Lewitsky, Way, 2015). Bu kosullarda rejim degisiminin dinamiklerini anlamak daha

da 6nemli bir hale geliyor.

Siyaset teorisinin rejim degisimi tizerine dair temel yaklagimlar1 bugiinkii gelismeleri
ongormekte yetersiz kaldi. Kimi onemli farkli degerlendirmelere ragmen genel
egilim demokrasinin saglam temellere sahip oldugu, tiim siyasi rejimlerin
demokrasiye yakinsayacagi yoniindeydi (Mandelbaum, 2002). 2000’lerin ilk on
yilinda otoriter rejimlerin dayaniklilig1 sira dist ve 6zgiin bir olgu olarak aragtirma
konusu yapiliyordu (Fewsmith, Nathan, 2018). Modernlesme Teorisi’nden koklenen
demokratik iyimserlik, 1989°da hizlanan 3. Demokratiklesme Dalgasi ile 2010’larin
ortalarina kadar hegemonik etkisini korudu. Otoriterlesme iizerine ¢alismalar her ne
kadar 21. yilizyilda artmis olsa da bunlar rejim degisimi teorilerinin kimi
eksikliklerinden dolay1 otoriter rejimleri gegici, demokrasiyi ise teleolojik son durak

olarak gormeye devam ettiler. Bu yaklagim 2010’larin ikinci yarisi sonrasinda yerini
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biiyiik oranda demokratik gerileme tartismalaria biraktr. Ozellikle demokrasilerin
secilmis liderler eliyle giderek otoriterlesmesi, otoriter popiilizmin yiikselisi,
yayginlagsan toplumsal huzursuzlugun sag popiilist lider ve hareketler araciligiyla
anti-demokratik uygulamalara riza iiretebilecek bigimde istismari; askeri darbeler
yerine otoriterlesmenin yeni ve en sik karsilasilan bi¢cimi haline doniistii (Bermeo,
2016). Kurumsal mimarilerin hizli erozyonu bir¢ok iilkede rejim degisimini, bu
sefer bir otoriterlesme dalgas1 esliginde giindeme getirdi. Bu degisimlerin
dinamiklerini yeniden anlamlandirabilmek siyaset biliminin en belirleyici
glindemlerinden biri haline geldi. Otoriterizm ve demokrasi karsilastirmasi o kadar
ana akim bir hale geldi ki kiiresel bir pandemiye doniisen covid-19 hastalig1 bile

tetikleyebilecegi rejim degisimleri ile birlikte konugulmaktadir.

Bu tezde ben rejim degisimi lizerine teorileri dort baglik altinda siniflandirtyorum:
Yapisalci, 6zne merkezci, betimleyici ve tarihsel kurumsalci. Bunlardan tarihsel
kurumsalct yaklasimin rejim degisiminin dinamiklerini kavramaya en uygun
cerceveyi sundugunu savunuyorum. 1990’larin hizli demokratiklesme dalgasinin
Ozneleri 6ne ¢ikaran goriintiisii de tim olumlu katkilarina ragmen, Gegis Teorisi’nin
liberal miidahaleciligin gerekgesi haline gelmesine yol agan eksik mimarisine yol agti
(O’Donnell, Schmitter, 1986). Demokratiklesme dalgasinin yavaslamasiyla istikrar
kazanan melez rejimler ise betimleyici teorilerin, ¢cok fazla sayida kavram iireten
ancak ‘“nasil ve neden?” sorularina yeterli yanit liretemeyen igerigini dogurdu

(Geddes, 1999; Bogaards, 2009; Ottoway, 2003; Merkel, Croissant, 2004).

Tarihselci kurumsalct yaklagimin ise sosyal catigsmalarin sonuglarinin serimine
dayanan tarihsel perspektifiyle (Thelen, Steinmo, 1992), sosyal miicadelelere
odaklanmasiyla, miicadelelerin kurumlarda yaratti§1 doniisiimleri eksene almasiyla
(Capoccia, Ziblatt, 2010) ve kritik kirilma anlar1 yaklasimiyla (Capoccia, Kelemen,
2007) 6zne-nesne gerilimini ¢dzme kapasitesiyle onemli bir teorik techizat sunuyor.
Bunu yaparken de kurumlarin, tarihsel siireclerin ilerleyisinde oynadig1 yapilandiric
rolii gérmezden gelmeden, sivil toplum i¢inde yasanan miicadelelerin kurumsal

cergeve tarafindan belirlendigini hesaba katarak ilerliyor.

Kritik kirilma anlarinin sonucunda devlet-sivil toplum konumlanmasinin en temelde

dort farkli bigimde gergeklesebildigini diislinliyorum. Ezilenlerin atomize bir

15



bicimde ve karizmatik bir liderin Onderliginde devlete niifuz etmesi durumunda
neopopiilist rejimler ortaya ¢ikmaktadir (Shinawatra, Orban, Correa, Duterte).
Ezilenlerin yarattig1 tehditkar bir toplumsal hareket devlet tarafindan ezilmeden ve
onu ezmeden bir pasif devrim aracilifi ile devlete igeriliyorsa demokrasi
dogmaktadir (Avrupa demokrasileri, G. Kore). Eger bu hareket yonetici elitler i¢in
ciddi bir tehdit olusturduktan sonra yeniliyorsa sonug otoriter tek parti, post totaliter
ya da onun tiirevi rejimler olmaktadir (Cin, Singapur, Malezya). Devlet ve toplumu
birbirinden gorece uzakta tutmaya yetecek bir biiylik digsal gelirin olmasi bir rantiye
ekonomisinin olugsmasina yol agiyorsa, bu temel rantiye devlet egemenligini
mimkiin kilmaktadir (Korfez {ilkeleri, Brunei Darusalam). Bu ideal tiplerin
farklilagmis bigimlerini calismak i¢in de tarihsel kurumsalci yaklagim yine en verimli

yolu saglamaktadir.

2.1 Yapisalci Yaklasimlar

Yapisalc1 yaklagimlar, sosyo-ekonomik kimi gostergelerin nicel/nitel gelisiminin,
politikanin araciligin1 ¢ok da 6nemsemeksizin, rejim tiplerini neredeyse otomatik bir
bicimde ortaya belirledigini savunan teoriler ailesi olarak ele alinmaktadir. Bu
yaklasimlarin en tipik Ornegini Modernlesme Teorisi olusturur. Modernlesme
Teorisi’nin 6nde gelen ismi Lipset’in temel tezi daha iyi hayat kosullar1 yaratmis bir
ulusun demokratik bir rejim kurma olasiliginin daha fazla oldugudur. Dolayisiyla
demokratik olmayan rejimler, hiikiim siirdiikleri toplumlardaki yasam kosullarinin
gelismemisligi ile aciklanmaktadirlar. Yazar, modern demokrasinin kapitalist
endiistrilesmenin sagladigi biricik kosullarda miimkiin olabildigi konusunda Weber
ile hemfikirdir (Lipset, 1959, 73). Ayrica, bu yaklasima gore belli bir ekonomik
gelismislik seviyesi asilinca s6z konusu toplumun demokratik olmayan, katilimi
kisitlayan bicimlerde yonetilmesi zorlasmaktadir. Ekonomik gelismenin sagladigi
cok yonli toplumsal iligki aglari ve toplumsal hareketlilik ancak demokrasi ile

istikrarli bir yonetim bi¢imine kavusabilir. (Hinnebusch, 2006, 374)

Lipset gelir dagilimi adaletsizligini ya da orta sinifin yeterince gelismemisligini
toplumun anti demokratik arayiglara destek vermesinin temel sebebi olarak goriir.

Diisiik gelirlilerin de kendi 6zerkliklerini koruyabilecekleri seviyede bir gelire sahip
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olmasmin “sorumsuz demagoglarin” destek bulmasini engelleyecek temel kosul
oldugunu savunur. Gelir dagiliminda asir1 ugurum, iist-gelir grubunun oligarsik ve
dislayic1 yonetimlerine ya da alt simiflarin destegini kazanan diktatorliiklere yol
acabilir. Bugiin énemli konusu neo-popiilist siyasi rejimleri ongdren bir perspektif

olarak alt1 ¢izilmelidir (Lipset, 1959, 75).

Lipset temel yapisal faktorler olarak ortalama gelir, kentlesme ve sanayilesme
seviyesi ve egitim seviyesini alir. Ekonomik gelismenin dogal sonucunun orta sinifi
gelistirmesi ve piramit seklindeki sosyal siniflagsmay1 degistirmesi oldugunu sdyler,
orta smif ise var olan toplumsal celiskilerin 1limli ¢oziimlerinin destek kazanmasini

mimkin kilar.

Lipset’in ekonomik gelismenin toplumsal smiflar arasindaki gelir ugurumunu
kendiliginden ortadan kaldiracagini savunmasi gergekei degildir. Farkli kalkinma
modelleri ve birikim rejimleri, farkli gelir dagilimi gerceveleri ortaya koymaktadir.
Kiiresellesme doneminde diinya ekonomisi 6nemli bir biiyiime kaydetmesine ragmen
gelir esitsizligi birgok lilkede artmistir. Dolayisiyla orta sinifin eridigi, biiyiimenin
tim kazancinin toplumun bir ziimresinin elinde biriktigi biliylime donemleri
yasanabilir (Kazgan, 2006, 149). Ekonomik gelismenin bedeli olarak demokrasinin
kaybedilmesi miimkiin olabilir. Demokrasinin 3. dalgasiyla es zamanli gelisen
kiiresellesme, neo-liberal politikalar esliginde yiiksek biiyiime oranlari ile birlikte
Ozellikle Bati demokrasilerinde orta siniflar aleyhine gelir dagilimmi bozarak

demokrasilerin gerilemesinin toplumsal zeminini yaratmis oldu.

Verimli bir biirokrasi ve geliskin bir devlet dis1 kurumlagsma da Lipset tarafindan
demokrasinin gelisiminin temel kosullar1 olarak degerlendirilmektedir. Etkinlik ve
mesruiyet de istikrarli bir demokrasi i¢in rejimin sahip olmasi gereken 6zelliklerdir.
Etkinlik, etkin bir biirokrasi ile karar-verici organin varligi ile miimkiindiir. Lipset’te
Weber’in izini slirmenin en kolay yolu ortak biirokrasi degerlendirmeleridir.

Biirokrasi Lipset’in teorisinin de merkezinde durmaktadir.

Ekonomik kalkinmanin orta sinifi biiyilitmesi, olabildigince fazla bireyin
kaybetmekten cekinecegi bir maddi zenginlik yaratmasi ve egitim alanindaki

ilerlemeler Lipset’e gore demokratik bir rejimin temel sartlaridir. Rejimin ¢6ziim
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yaratma kapasitesi ve iktidarda bulunmayanlarin sistemden yabancilagsmasini ve
kendi degerleri ekseninde oOrgiitlenmesini engelleme yetenegi demokrasiye istikrar
kazandirmaktadir. Ancak Lipset’in diisiincesinde ekonomik geligsmislik ile demokrasi
arasinda zorunlu bir bagin bulunmadigmin da altin1 ¢izmek gerekir. Ona gore biitiin
bu faktorler demokrasiye gecisin degil de demokrasinin istikrar kazanmasi olasiligin
arttirmaktadir. Modernlesme Teorisi’nin Rostow eliyle gorece vulgarize edilerek
ekonomik gelismislik ile demokrasi arasinda dogrudan bir iliski kurulmasi Lipset’in

yaklagiminin nlianslarini1 yakalamaktan uzaktir (Wucherpfenning, Deutsch, 2009).

Modernlesme Teorisi’nin diger 6nemli ismi Huntington ise daha ziyade modernlesme
slirecinin siyasi rejime etkisi lizerine analizler gelistirmeye c¢alisir (Huntington,
1968). Modernlesme, kiiltiirel degerlerin degisimini anlatan sosyal hareketlilik ve
iretimdeki artis1 anlatan ekonomik kalkinma siniflandirmasiyla ele alinir.
Modernlesme bu iki alanda doniistimiin birlikte gerceklesmesini gerektirir.
Modernlesme ile birlikte artan katilim, totaliter devletlerde halkin devlet tarafindan
denetimini arttirirken demokratik devletlerde hiikiimetin {izerindeki toplum
denetimini arttirir. Modern devletlerde vatandaslarin hiikiimet uygulamalarindan
etkilenme seviyesi ve bu uygulamalar etkileyebilme kapasitesi artar. Modernlesme
siireci geleneksel iktidar yapilarin1 dagitir fakat bu siirecin sonunda modern bir
politik sistemin ortaya ¢ikacagr garanti degildir. Egilim genellikle toplumsal
modernlesmenin gergeklesmesiyle birlikte siyasi modernlesmenin (iktidar yapilarinin
rasyonellesmesi, farklilasmis politik yapilar ve kitlesel katilim) de gerceklesecegini
diisiinmek yoniindedir. Oysa Huntington’a gore gelismekte olan {ilkelerde, siyasal
modernlesmenin sadece kitlesel katilim kisminda bir iyilesme gozlenmekte buna
karsilik rasyonellesme, entegrasyon (ulus ingas1t anlaminda) ve farklilagma
(kurumlarin birbirini dengelemesi) basliklarinda ilerleme katilimdaki artisa ayak
uydurabilecek Olciide hizla ortaya ¢ikmamaktadir. Katilimdaki artis aynt zamanda
biitlin gruplarin kendi varliklari, ¢ikarlar1 ve amagclar ile ilgili de bir biling
kazanmalar1 ile birlikte ylriimektedir. Bu anlamda kabilecilik dahi modern bir
olgudur ve aslinda geleneksel topluma Bati etkisinin bir sonucudur. Bu kendi
kimliginin farkina varma, bilinglenme modernlesme ile birlikte farkli kimliklerin

arasindaki ¢atigsmalarin yogunlasmasina da yol agar.

18



Politik istikrarsizlik yaratan, modernitenin yoklugundan ziyade modernlesmek igin
harcanan c¢abalardir. Bu anlamda modernlesme {iretimi arttirdigi kadar toplumsal
siddeti de arttirmistir. Gelismekte olan iilkeler i¢cinde siyasi gerilimlerin en yiiksek
oldugu bolgeler modernlesme siirecinde daha ileri gitmis olanlardir. Modernlesme
hizinm kendisi de politik istikrarsizligi agiklamakta kullamilabilir. Ornegin hizh
endiistrilesmenin kentsel alanlara biiyiik bir hizla insan ¢gekmesi militan bir is¢i sinifi
hareketinin ortaya ¢ikisini tetikleyebilir. Hizla artan kentlesme, okuma yazma
oraninin artmasi gibi etkenler toplumsal gruplarin beklentilerini ve taleplerini arttirir
eger bunlarin karsilanmasini miimkiin kilacak gii¢ ve esneklikte politik kurumlar s6z
konusu degilse politik sistemler istikrar kazanamazlar. “Yabancilagmis iiniversite
mezunlar1 devrim hazirlarlar, yabancilasmis teknik okul ve lise mezunlar1 darbe
planlar, yabancilasmis ilkokul mezunlar1 ise daha sik olmak {izere politik
kalkigsmalara katilirlar” (Huntington, 1968, 48). Huntington politik olaylar1 yapisal
faktorlerle agiklama noktasinda Lipset’le ayni kulvarda olmakla birlikte temel
sorunsallar1 arasinda onemli bir fark vardir: Huntington esas olarak gelismekte olan
iilkelerde siyasal istikrarsizlik kaynaklarini ortaya c¢ikartmaya calismistir.
Modernlesme siireci eger giiclii bir kurumsal yapiyla desteklenemezse geleneksel
yapilart yikip yerine yenisini koyamadigi gibi toplumsal katilimi da arttirdigi icin
sonu¢ olarak Pandora’nin Kutusu’nun agilmasia ve sonu gelmez calkantilara yol
acmaktan bagka bir ise yaramaz. Huntington’un Soguk Savas yillar1 ¢aligmalarinda
tizerinde durdugu temel nokta modernlesmenin yarattig1 sonuglarin yonetilebilmesini
saglayacak cerceveyi olusturmakti. Soguk Savasin sona ermesi sonrasinda

modernlesme ile demokratiklesme arasinda daha dogrudan baglar kurmaya basladi.

Huntington’a gore ekonomik geligsme ile politik istikrar arasindaki iligki de iilkelerin
gelismislik seviyelerine gore degismektedir. Yoksul iilkelerde ekonomik kalkinma
siyasal istikrarsizlik kaynagi iken kalkinmig dilkelerde istikrar1 destekler.
Kalkinmakta olan iilkelerde ise ekonomik biiylime ile politik istikrar arasinda anlamli
bir iliski bulunmamaktadir. Sosyal degisimin arttirdigi beklentiler ile bunlarin
karsilanabilme kapasitesi arasindaki fark bir toplumun politik istikrarsizligin

aciklayabilecek en 6nemli parametredir.
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Modern politik sistemlerle geleneksel olanlar arasindaki en 6nemli ayrim siyasi
katilim ise gelismis ve gelismemis politik sistemler arasindaki en 6nemli fark ise
siyasi kurumsallasma seviyesidir. Katilimin kurumsallagsmay1 astig1 politik sistemler
pretoryen olarak nitelenmektedir. Bu toplumlarda sosyal gruplar, ¢ercevesini
kurumlarin ¢izdigi bicimde degil de kendi politik araclarini kullanarak siyaset
yaparlar. Tam tersi durumda yani kurumsallagma katilimdan fazlaysa bunlara medeni

(civic) toplumlar ad1 verilir.

Huntington’un sorunlarin temel kaynagi olarak toplumun kurumsallagsma kapasitesini
asan bir siyasi katilimda gormesi oldukca agiklayicidir. Siyasi sistemin disinda kalan
yeni toplumsal kesimlerin alttan gelen katilim talepleri, geleneksel politik kurumlarin
altin1 oydugu gibi modern politik kurumlarin gelisebilmesini de bloke edebilir.
Toplumdan gelen katilim taleplerini demokratiklesme agisindan bir olanak degil tam
tersine bir risk olarak goren Huntington, modernlesme teorisinin muhafazakar

kanadin1 olusturmaktadir.

Modernlesme Teorisi i¢inde konumlandirilamasa da yapisal yaklasimlarin en etkin
giincel drneklerinden biri ise politik ekonomi bakis acisiyla tiretilmistir. Acemoglu ve
Robinson, genel olarak zenginler ve yoksullar arasindaki politik gerilimi rejim
degisikliginin en Onemli dinamigi olarak benimsemislerdir. Buna gore anti
demokratik toplumlar, ekonomik esitsizligin de yiiksek oldugu toplumlardir.
Demokratik toplumlarda ise yoksullar, zenginlere daha yiiksek vergiler dayatma
kapasitesine sahiptirler. Dolayisiyla yoksullar demokrasi taraftar1 iken zenginler
demokrasiye karsitlik icindedirler. Zenginler, otoriter rejimlerde politik sistemden
dislanmig yoksullarin devrim yapma tehditlerine karsi demokrasinin gelismesine
onay vermek durumunda kalirlar. Zenginlerin, yoksullarin tehditlerine ilk tepkisi
gorece yiiksek vergileri kabullenmektir ancak bu taviz tehdidin giderilmesi
konusunda yeterli olmazsa rejimin demokratiklesmesini kabul ederler. Ancak
demokrasinin maliyeti arttig1 dlclide (yliksek vergiler, gelir dagilimmin diizelmesi,
karlarin azalmasi vs.) demokrasiye karsi harekete gegme egilimleri artar,
demokrasileri sona erdirecek askeri darbeleri desteklerler. Bu modelde zenginlerin

demokrasiyi daraltmaktaki en 6nemli araci ordudur (Acemoglu, Robinson, 2001,

20



939). Yazarlar son donem eserlerinde ise kritik kirilma an1 analizini ve kurumsalci

yaklagimi daha yogun olarak kullanmaya baglamislardir.

Politik-ekonominin bu bigimde rejim degisimini agiklamakta kullanilmasi Barrington
J. Moore(1966)’un anitsal calismasinin bir giincellenmesi olarak da okunabilir.
Modelin bu anlamda yeniligi ise zenginleri, yani sermaye sahiplerini demokrasinin
oniinde bir engel olarak tasvir etmesidir. Moore’un modelindeki biiylik toprak

sahiplerinin demokrasiye engel olma rolii zenginler tarafindan {istlenilmistir.

Acikcast diger sosyo-politik celiskileri neredeyse tamamen siliklestirmesi, tezi
olduk¢ca ekonomik-indirgemeci bir zeminde smirlamaktadir. Yoksullarin gelir
dagiliminin diizelmesi ile ilgili talepleri bir ¢cok giincel 6rnekte popiilizm araciligryla
otoriter siyasi rejimlerin desteklenmesine de yol agmaktadir. Giincel gelismeler
acisindan orduyu demokrasinin alanim1 daraltan yegane kurum olarak gérmek de
yetersiz goriinmektedir. Politik ekonomi yaklagimina, orduyu zenginlerin bir politik
aract olarak gérmenin yanlishigi ve devlet kapasitesinin yetersiz oldugu durumlarda
demokrasinin zenginlerden daha fazla vergi toplanmasina hizmet edemedigi
noktalarindan yola ¢ikan elestiriler de yoneltilmistir (Slater, Smith, Nair, 2014, 354).
Herhangi bir toplumsal grubun ‘degismez taleb’inden yola c¢ikarak, onun politik
taleplerinin hep ayni cins sonuglar yaratacagini diisiinmek yapisalei bir tutum olarak
not edilmelidir. Bugiiniin otoriterlesme egilimleri agisindan alt ve orta siniflarin
destegini alarak demokrasilerin kurumsal yapilarinin altin1 oyan neo-popiilist lider ve
hareketlerin askeri darbelere gore ¢ok daha belirleyici oldugu da diisiiniildiigiinde s6z
konusu modelin aciklayiciliginin sinirlar1 daha da iyi anlagilmaktadir (Bermeo,
2016). Alt ve orta smiflarin gelir dagiliminda esitlik taleplerini kendi otonom
orgiitleri aracilifiyla politik arenaya tasimalar1 genelde demokratiklestirici etkiler
yaratirken bu taleplerin sag popiilist politik hareketlerce sahiplenilmesi demokrasiyi
gerileten etkiler yaratmaktadir. Taleplerin gelistigi baglam ve talepleri politikaya

terclime eden kurumsal yap1 ne yonde sonugclar ortaya ¢ikacagini belirler.
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2.2 Politik OzneTemelli Yaklasimlar

Demokrasiyi ve otoriterizmi yapisal etkenlerle agiklamaya g¢alisan yaklagimlara en
etkili ve koklii karsi ¢ikis biirokratik otoriterizm tezinin mimart O’Donnell ve
calisma arkadasi Schmitter’den geldi. Daha 6nce Modernlesme Teorisi’ne kapitalist
gelismenin demokrasiden ziyade otoriterizme uyumlu oldugu elestirisini getiren
O’Donnell (1973) bu sefer daha ziyade bilimsel metoda dair bir elestiri gelistirmistir.
O’Donnell ve Schmitter (1986)'e gore gegis iki farkli karakterdeki siyasi rejim
arasindaki déneme verilen isimdir. ilk rejim otoriterdir, sonugta ortaya ¢ikan rejim
ise demokrasi olabilece§i gibi otoriter bir rejimin yeniden insasi da miimkiindiir.
Uciincii bir olas1 yol ise devrimci bir secenegin giindeme gelmesidir. Gegis siirecinin
ozelligi bu donem zarfinda politikanin kurallarinin tanimsiz olusudur. Gegis, iktidar
gliclerinin herhangi bir sebeple yasalarim1 vatandaslarin kimi temel haklarim
gelistirmeye doniikk diizenlemeye baslamasi, yani “liberallesme” ile baslar.
Liberallesme, bireysel haklarin devlet ya da iiclincii aktorler tarafindan keyfi bir
bicimde ihlal edilmesini engellemeye doniik yasal diizenlemelerin yapilmasidir.
Liberallesmeye igkin olan bireysel ve grup haklarimin garanti altina alinmamasi
demokrasiyi salt bir formaliteye indirger, yazarlar bu tarz rejimleri popiiler
demokrasi olarak isimlendirmektedirler. Gegis siireci esnasinda demokratiklesme ve
liberallesme es zamanl olarak yasanmayabilir. Demokratiklesme yasanmadan ortaya
cikan liberallesme dictablanda’ya (liberallesmis otoriterizm, vesayet¢i demokrasi)
yol acar. Liberallesme olmaksizin yasanan demokratiklesmeye ise democradura
(stmirli demokrasi) adi verilir. Liberallesme, demokratiklesme gerceklesmeden
yasanabilir. Fakat kimi bireysel ve kolektif haklar kullanilabilir hale geldikten sonra
digerlerini engellemek neredeyse imkénsizlasir. Liberallesme ilerledikce
demokratiklesme yoniinde toplumdan gelen baski da artar. Devrimci yola
girildiginde toplumsal siddetin yayginlagmasi siyasi demokrasinin ortaya ¢ikma
olanaklarini daraltir. Demokrasinin ortaya ¢ikabilmesi i¢in rejimin radikal muhalifler
tarafindan devrilmesindense iktidarin destek¢isi olan farkli bir fraksiyona ya da bir
miizakere sonucunda 1liml1 muhaliflere devri daha uygun bir yol gibi goriinmektedir.
Zaten ordunun askeri giiciinde bir ¢okils yasanmadig: siirece halk devrimci se¢enegi

genelde tercih etmez. Yazarlar sosyallesmeyi, liberallesmenin daha genis bir bigimi
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olarak; firsat esitligini asan sahici bir iktisadi esitlik talebi olarak tanimlarlar ve
bunun liberallesme ile uyumlu olabilecegi bir bi¢imin bulunup bulunamayacaginin
tarithimizin en Onemli meselelerinden biri oldugunu belirtirler. 2008 krizi ve
tetikledigi politik sonuclar diisiiniildiigiinde meselenin 6neminin daha da arttig
aciktir. Ekonomik esitlik ile uyumlu olmayan bir liberallesme ve bozulan gelir
dagiliminin yarattig1 toplumsal gerilimler demokratik gerilemeye yol acan toplumsal

hareketleri ve politik aktorleri gliglendirmektedir.

O’Donnell ve Schmitter, cagimizda otoriter rejimlerin kendilerinin ancak gegis
hiikiimetleri olarak mesrulastirabileceklerini diistinmekteydiler. Buna gore otoriter
rejimler toplumun ilgisini genelde o andaki basarilarina ¢ekmeye calisirlar,
performansa dayali bir mesruiyeti kullanmaya Oncelik verirler. Bu bakis agisi
liberallesmeye baslayan bir otoriterizmin istikrar kazanamayacagma dair bir
iyimserligin yansimalaridir. Demokratiklesmenin 3. dalgasinin momentumunu
kaybetmesi sonrasinda melez rejimlerin istikrar kazanmasinin miimkiin oldugu

anlasildi.

Biitiin dontlistim stirecleri iktidar blogu icinde sahinler-giivercinler saflagmasinin
ortaya ¢ikmasiyla tetiklenir. Otoriter rejimler i¢in istikrari en fazla tehdit edebilecek
sorunlardan bir tanesi de iktidarin yeni sahibinin kim olacaginin tespitidir. Kendi i¢
biitlinliigiinde hicbir catlak olusmamis bir rejim sadece muhalefetin miicadelesi ile
yikilamaz. Otoriter rejimin toplum iizerinde kurdugu denetimin gevsemesine yol
acan her diizenleme toplumda hizl1 bir politiklesmeye ve canliliga yol agar. Yazarlar
bu momenti “sivil toplumun yeniden dogusu” olarak nitelerler. Gegis siirecinde
muhalefetin canliligi ve radikalizmi arttikca darbe taraftar1 olan sahinlerin
diistincelerine destek verenler artar, boylesi bir darbenin gergeklesmesi sonrasinda
ise giivercinler politik etkinliklerini yitirecegi i¢in oncekine gore ¢cok daha baskici
bir otoriterizm ortaya ¢ikabilir. Gegis siirecinin demokrasi ile taglanabilmesinin bir
diger kosulu da burjuvazinin, tiimii olmasa bile belirleyici olan fraksiyonlarinin
otoriter rejimden kurtulmaya agik olmasidir. Muhalefetin radikallesmesi, 6zellikle de
sosyallesme talebini 6n plana ¢ikarmasi burjuvaziyi sahinlerin yanina itebilir. Boylesi
bir gelisme, burjuvazinin ardindan orta smiflar1 da toplumsal barig adina otoriter

iktidar blogunun restorasyon darbesini desteklemeye itebilir. Burjuvazinin ve orta
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smiflarin demokrasinin her daim destek¢isi olduguna dair Moore ve Lipset tezleri,
O’Donnell-Schmitter tarafindan kabul edilmez. Otoriter rejimlerin liberallesmesi ve
giderek demokratiklesmesi her zaman kitlesel toplumsal hareketlerin varligi

sonrasinda gergeklesir.

Yazarlara gore gecis doneminin en Onemli oOzelligi makro-yapisal etkenlerin
toplumsal 6zneler tizerindeki etkisinin zayiflamasidir. Burada toplumsal hareketlerin
degisime ve doniisiime inanclart ile her seyin degisecegine dair umutlar1 yapisal
etkenlerin rol oynamasini zorlastirir. Toplumsal enerjinin son derece yiikseldigi
boylesi donemlerde politik 6znelerin ne yapip yapmadiklari neredeyse en belirleyici
faktor haline gelmektedir. O’Donnell ve Schmitter’in “ge¢is™i ile ileride tartigilacak
tarithsel kurumsalciligin kritik kirilma anlari teorisi arasindaki benzerlik dikkat
cekicidir.

Demokrasi birlik ve uyumdan ziyade kilitlenme ve uzlagsmazliklarin bir
bileskesinden iirer. Uyumsuz ve celiskili ¢ikarlarin birbirine galebe calamadigi,
politik aktorlerin miicadele gii¢lerinin tiikkendigi bir noktada belirir. Sonug¢ olarak
demokrasi tek bir 6znenin dogrusal ve bilingli bir ¢abasinin {riinii olarak ortaya
¢ikmaz. Demokrasiyi dogrudan bir yapisal 6zelligin (ekonomik kalkinma, orta sinifin
geliskin varligi, burjuvazi ya da is¢i smifinin demokrasi arzusu) olarak goren
anlayisa gére demokrasinin geligkili yapisini ¢cok daha iyi kucaklayan bir demokrasi
tarifi ile karsi1 karsiya oldugumuz belirtilmelidir. Demokrasi ger¢ekten de birbirini
mutlak olarak geriletemeyen giiclerin bir dengesini ve bu dengenin giizergah bagimh
bir siireci tetikleyecek bigimde kurumsal yapiya kaydedilmesini gerektirir. Bu sayede
dengeleyici toplumsal giicler perde arkasina c¢ekildiginde ve normallesme

yasandiginda dahi dengenin etkileri siireklilesebilir.

2.3 Betimleyici Yaklasimlar

Betimleyici yaklasimlar basligi altinda, Ozellikle otoriter rejimleri yaratan
dinamikleri ve mekanizma agiklamay1 esas almaktan ziyade onlar1 tanimlamay1 ve

kategorize etmeyi One alan yaklagimlari ele alacagiz.
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Betimleyici yaklasimlardan en yaygin etkisi olan hi¢ kusku yok ki Linz ve Stepan
tarafindan yapilandirilmistir. Linz ve Stepan ise liberallesme ile demokratiklesme
arasindaki farki vurgularlar. “Se¢me hatas1” kavramiyla demokrasinin gerek
sartlarindan birisi olan se¢imlerin demokrasinin yeter sart1 olarak goriilmesinin yol
actig1 eksiklikleri acgiklamaya calisirlar. Otoriter ve totaliter rejimleri ayristirmaya
calisirken dort kategoriden yararlanirlar: 1) cogulculuk 2) ideoloji 3) liderlik 4)
mobilizasyon. Otoriter, totaliter ve demokratik rejimler olarak bir siiflandirmaya
gidildiginde diinyada temel siyasi rejim modelinin otoriter rejimler oldugunu
savunurlar. Otoriter rejimlerin kendi baslarina bir model oldugunu, bir ge¢is rejimi
olmadigint savunarak Gegis Teorisi’ne itiraz ederler (Linz, Stepan, 1996, 39). Bu
tartismada ortaya attiklar1 post-totaliter kavrami ise Ozellikle serbest piyasa
ekonomisine adim atan ancak tek parti iktidarindan da vazgegmeyen Cin, Vietnam
gibi iilkeleri tarif etmek i¢in kullanilabilecek en ideal kavram goriinlimiindedir. Post-
totaliter rejimlerde, totaliter olanlara gore ¢ok daha 6nemli ve karmasik bir kurumsal
cogulculugun varligindan bahsedilmektedir. Otoriter rejimlerden ise sinirli olsa bile
gorece otonom higbir acik siyasi rekabetin bulunmayisi ile ayrisirlar. Totaliter liderler
cok daha sinirs1z hareket edebilme yetenegine sahip ve karizmatik iken, post totaliter
liderler daha biirokratik ve teknokratik olmaya egilimlidir. Cin’de Mao ve Deng ile
takipgileri Jiang Zemin ve Hu Jintao’yu karsilastirdigimizda bu sav gayet yerinde
goziikmektedir. Xi Jinping ise bu yonetici nesillerin ortaya koydugu dogrusal egilimi
biiylik oranda kirmig ve karizmatik yoOniinii de 6ne c¢ikarmaya calisan bir lider
goriiniimiindedir. Post totaliter ve otoriter rejimler arasindaki en 6nemli fark ise post
totaliter rejimlerde ge¢mis donemki ideolojinin hala giiglii olmasi ve resmi olarak
elestirilebilmesinin miimkiin olmamasidir. Post totaliter rejimler, gegmis ideolojinin
mirasina hala sahip cikarken bu ideolojinin zayiflayan endoktrinizasyon etkisinin
farkinda olduklari i¢in, bu degisimin yarattig1 ideolojik boslugu performans temelli
bir mesruiyet anlayisiyla doldurmaya calisirlar. Post totaliter rejimler totaliter
rejimlerin siradanlagsmasi, titopik hedeflerden uzaklagsmasi, ¢iirlimesi sonucunda
ortaya c¢ikarlar. Linz ve Stepan post totaliter rejimlerin gelecegi ile ilgili 3 secenekli
bir Ongoriide bulunmaktadirlar: 1) iktidarin kendi iradesiyle totaliter rejimin

kurumlarini zayiflatmasi ve liberallestirmesi 2) kurumlarin ¢oziilmesi ve kadrolarin
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rejime olan bagliliklariin tamamen ortadan kalkmasi sonrasinda ¢iiriiyerek yikilmasi
(Sovyetler Birligi’'nde buna benzer bir siire¢ yasananlari aciklar goriinmektedir) 3)
toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik ¢atlaklarin genislemesi yoluyla toplumun totaliter
kontroliin disina ¢ikmay1 bagarmasi. Post-totaliter rejimlerin istikrar kazanabilecegi

degerlendirmeye dahil edilmemistir.

Otoriter rejimleri tarif etmekte en sik kullanilan tanimlardan biri hi¢ kusku yok ki
Juan L. Linz tarafindan gelistirilmis olanidir: “Sinirli, fakat sorumlu olmayan bir
siyasal pliiralizme yer veren; islenmis ve yol gosterici bir ideolojiye degil, kendine
0zgii zihniyetlere sahip olan; gelisimlerinin bazi asamalar1 disinda, yaygin ve yogun
bir siyasal mobilizasyon yaratmayan; bir liderin veya bazen kiiclik bir grubun,
bicimsel yonden iyi belirlenmemis, fakat fiiliyatta oldukca tahmin edilebilir sinirlar
icinde iktidar1 kullandiklar1 siyasal sistemler” (Linz, 2012) Linz’in tanimindaki
ideoloji/zihniyet ikiligi dikkat cekicidir; totaliter rejimlerde topluma dayatilan,
neredeyse tiim toplumun bir kalip i¢ine dokiilmeye c¢alisilmasina ara¢ olan, {itopik
boyutlar iceren ideoloji otoriter rejimlerde bu etkinligini kaybetmekte, daha
pragmatik bir yaklasimla el alinir hale gelmektedir. Ayni bicimde totaliter rejimlerde
goriilen toplumun genis kesimlerinin ideolojinin gerekleri dogrultusunda mobilize
edilmesi otoriterlesme ile birlikte yerini toplumun bu bigimiyle dahi siyasetin iginde
kendisine yer bulamadigi, giderek siyasetten tamamen uzaklastigi bir katilim
bicimine doniisiir. Bu durum Linz’e gore siyasal siirecteki litopyact gerilimi ve

dolayistyla ¢atismay1 hafifletmektedir.

Linz’in siirh pliiralizm kavrami ise yonetilenlerin gercek bir katilimini ve sahici bir
muhalefetin topluma ulagsmasina imkén saglamayan bir liberallesmeyi tarif
etmektedir. Otoriter bir siyasal yapinin demokratiklesmesine hizmet edebilecek
kanallar olarak da goriilmiis olan sinirh pliiralizm, aslinda giderek otoriter rejimlerin
en temel mesrulastirma araci haline dontismektedir. Bu tema se¢imli veya rekabetci
otoriterizm kavramlariyla baska yazarlar tarafindan gelistirilecektir (Lewitsky, Way,
2010; Schedler, 2013). Sec¢imlerin kendisinin giderek nasil olup da temsili
demokrasinin bir araci olmaktan otoriter rejimlerin bir aparati haline doniisebildigi
meselesi 0zel olarak bir tartisma konusudur. Poulantzas’in s6z konusu ettigi gibi

otoriterlesme egilimi olaganiistii bir devlet goériinlimii olusturmadan, var olan
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demokratik kurumlar1 goriiniiste degistirmeden, onlarin igine sizarak bir tiir

mutasyona ugratarak islemektedir (Poulantzas, 2006).

Geddes’in otoriter rejim tiplerini hayatta kalma siireleri acisindan simiflandirmaya
calismas1 dikkat cekicidir. Geddes’s gore se¢cim yapan otoriter rejimler,
yapmayanlara gore daha uzun siire iktidarlarini koruyabilmektedir. Otoriter
rejimlerin %25’i secilmis yoneticiler tarafindan kurulmuslardir. Tktidara askeri darbe
sayesinde gelenlerin bile ancak iicte biri hicbir parti veya harekete yaslanmadan
iktidarini koruyabilmistir. Geddes kendi siniflandirmasi i¢inde (askeri cunta, kisicil,
tek parti) en istikrarli olan tipin tek parti rejimi oldugunu savunmaktadir. (Geddes,

1999, 121)

Geddes se¢imlerin hangi durumlarda otoriter bir rejimin araci olabilecegi iizerine de
bir agiklama gelistirmistir. Geddes’e gére Magaloni’nin diktatorlerin se¢imlerdeki
acik ara tstlinliiklerini ve ytiksek katilim oranlarini olasi rakiplerinin hevesini kirmak
icin kullanmasi arglimani diger otoriter rejimlerde yapilan segimleri agiklamak i¢in
de kullanilabilir (Geddes, 2006). Otoriter rejimler se¢imlere izin verip vermemeyi
tartarken rekabet¢i secimlerle daha rahat yonetilebilecek iktidar blogu ici tehditlerle
hicbir yasal muhalefete izin vermeyerek daha rahat kapsanabilecek disaridan

kaynaklanan tehditleri dengelemeye ¢aligirlar.

Tablo 2: W. Merkel’de Kusurlu Demokrasilerin Alt Tipleri

Kusurlu demokrasi tipi Tipe karsilik gelen kusur
Dislayan demokrasi Secimler ve siyasi katilim
Liberal olmayan demokrasi Ozgiirliikler ve insan haklari
Yetkilendiren demokrasi Yatay hesap verebilir olma
Tam egemen olmayan demokrasi Etkin bir hiikiimet

Merkel ve arkadaslarinin Kusurlu Demokrasi tezleri otoriterizm tartigsmalarina Alman
Ekolii’nlin 6nemli bir katkis1 olarak degerlendirilebilir (Merkel, Croissant, 2004).
S6z konusu kavramsallagtirma melez rejimleri, demokrasi {iist bashigr altinda
siniflandirmasi ile ayrigmaktadir. Merkel, Kusurlu Demokrasileri dort grupta

siniflandirmaktadir ve her bir alt tiir, demokrasinin temel bilesenlerinden biri
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acisindan kusurlu olarak degerlendirilmektedir. Merkel’in yaklasimi, Betimleyici
Teorilerin en tipik 6rnegi olarak da degerlendirilebilir. Bu teori, otoriter rejimlerin
“ne” olduguna cevap ararken “neden” ve ‘“nasil” sorular1 tartisma disarida kalir.

Rejimlerin olugsma dinamiklerine dair kapsamli bir ¢er¢ceve onerisi sunmazlar.

Merkel, ampirik calismayla da destekledikleri ¢alismalarinin sonucunda yeni ortaya

¢ikan demokrasilerin temel 6zelliklerini sOyle siralamaktalar:
1) 3. Dalgayla ortaya ¢ikan demokrasilerin ¢ogu kusurludur.

2) Kusurlu demokrasiler, tam demokrasiye gecerken ugranilan bir ara durak olmak
zorunda degildir. Istikrar kazanabilirler. Bu noktada Huntington ile ters diismekte,
Linz’in otoriter rejimlerin istikrar kazanabilecegi yaklasimina katilmaktadirlar.
Huntington liberallesmis otoriterizmin kararli bir denge olusturamayacagini, “yolun
ortasinda durmanin miimkiin olamayacagini” iddia etmisti. Otoriter rejimde ortaya
¢ikan bir ¢atlagin son duragi tam demokrasi olan bir rejime yol agacagina dair

beklentiler Merkel’in ampirik ¢alismasi tarafindan dogrulanmamastir.
3) Yeniden otoriter rejime doniis s6z konusu degildir.

4) Kusurlu demokrasilerin biiyiik kismi, temel 6zgiirliikler ve insan haklar ile ilgili

sorunlarin yasandigi liberal olmayan kusurlu demokrasiler grubuna dahil edilebilir.
5) Kusurlu demokrasilerin kusurlu oldugu alanlar degisebilmektedir.

6) Secim ve katilim alaninda kusurlara sahip olan kusurlu demokrasilerin sayisi

giderek azalmakta. Secimlerin, siyasi sistemlere eklenme orani artmaktadir.

7) Belli cografyalarda belli kusurlar daha belirgin olarak 6ne c¢ikmaktadir. Buna
bolgesel difiizyon etkisi de diyebiliriz. (Bogaards, 2009)

Glinlimiizde otoriter rejimlerin en 0zglin boyutu c¢ok partili se¢imlerle anti-
demokratik rejimlerin bir arada bulunmasi olarak tespit edilmektedir. Buradan
hareket eden Schedler (2002) ise Merkel’in demokrasi kategorisinde ele aldig1 melez
rejimleri se¢imli otoriterizm basligi altinda siniflandirmayi tercih etmistir. Benzer bir
yaklasim Lewitsky ve Way (2010)’in Rekabetci Otoriterizm, Ottoway (2003)’in Yari
Otoriterizm kavramlarinda da goriilebilir. Bu g¢ergcevedeki tezlerde secimler, genel

olarak demokratiklesmeye agilan bir kapt olmaktan ziyade otoriter rejime mesruluk
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kazandiran araglar olarak degerlendirilmektedirler. Schedler (2006)’e gore secimli
otoriterizm ile se¢imli demokrasileri birbirinden ayirmak icin sec¢imlere, secilmeyi
diizenleyen kurumlara bakmaktansa politik Ozgiirliiklerin ve mubhalif diisiince ve
orgiitlenmelere saglanan yasal giivenlik seviyesinin gdzden gegirilmesi

gerekmektedir.

Levitsky ve Way’in Rekabetc¢i Otoriterizm kavrami da oldukga kullanigl bir giincel
cerceve sunmaktadir. Rekabet¢i otoriter rejimlerde formel demokratik kurumlar
vardir ve iktidarin elde edilmesinde oncelikli araglaridir. Buna ragmen iktidar1 elde
bulunduranlarin konumlarmi istismar ederek muhalifleri karsisinda belirgin bir
avantaj elde ettikleri rejimlerdir. Soguk Savas sonrasi kosullarda otoriter rejimlerin
digsal maliyetlerinin artmasi, siyasi elitleri demokratik kurumlarin bir kismin1 daha
cok bigimsel olarak rejime eklemeye sevk etmistir. Bu rejimlerin nereye dogru
evrildiklerini agiklarken ise 6zellikle demokratik Bati iilkeleri ile kurulan iligkiler ve
otoriter devletlerin organizasyon yetenegi sonucu belirleyen temel etkenler olarak
ortaya konur. Bat1 ile koklii ve yogun iliskileri olan rejimler genellikle demokrasi
yolunda ilerlemektedir. Bati1 ile mesafeli, otonom buna karsilik giicli devlet
organizasyonuna sahip iilkelerde kararli otoriter yapilar ortaya ¢ikmaktadir. Bat1 ‘dan
ziyade otoriter biiylik giiclerin destegine sahip buna karsilik devlet organizasyonu

zay1f olan otoriter rejimler ise kararsiz otoriter yapilara doniismektedir.

Carothers ise gecis paradigmasinin basarisizli§ini ispat etmeye calismistir. Gegis
Paradigmasi’nin otoriterizmin ¢6ziildiigii her iilkenin demokratiklesmesi beklentisini
gereginden fazla arttirdigini diisiinmektedir. Carothers (2002)’in Gri Bolgedeki siyasi
rejimler tanimlamasinin alt bagliklarinin ortak 6zelligi vatandaslarin siyasetten
sogumus ve se¢imlerde oy vermek disinda etkin bir siyasi katilimdan kopmus
olmalaridir. Ornegin “Baskin Iktidar Siyaseti”’nin hakim oldugu iilkelerde
demokrasinin kimi asgari araglar1 bulunsa da iktidardaki giiciin bunu kaybetmesi ¢ok
da miimkiin goriinmemektedir. Bu rejimlerde iktidardaki parti, hareket, lider ile
devlet arasindaki sinir ¢izgisi giderek ortadan kalkmaya baslar. Carothers’in bagka
bir kavrami ise “etkisiz ¢ogulculuk” tur. Etkisiz ¢ogulculuk iktidar degisiminin daha
miimkiin oldugu, yani belirsizlik alaninin gérece daha genis oldugu rejimleri tarif

eder. Bu tip rejimlerde yargi sistemi de gorece daha bagimsiz olabilir. Sivil toplum
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siyasete neredeyse tamamen yabancilagsmistir. Siyasal toplum ile sivil toplum
arasindaki baglantilar neredeyse tamamen kopmustur. Siyasi partilerin itibari son

derece diistiktiir.

Carothers’e gore Gecis Paradigmasi terk edilmelidir, ¢linkii tam bir demokrasi ile
kat1 bir diktatorliik arasinda gecis rejimi olarak diisiiniilen siyasi yapilar giderek
istikrar kazanmaktadirlar, hatta gelismekte olan ve komiinizm sonrasi lilkelerde
cogunluk haline gelmislerdir. Se¢imlerin demokratiklesme yoniinde er veya gec bir
etki yaratacagim1 beklemek de yazara gore gercek¢i degildir. Kisicil iktidarlarin
giiclendigi, siyasi partilerin kalicilagip kurumsallagsamadig1 ve patronaj temelli siyasi
yapilarin kok saldigr bir politik donem ayni zamanda bazi demokratik fenomenlerle
eklemlenerek kalicilik kazanabilir. Otoriter rejimden her uzaklagma siyasi rejimleri

demokratiklesme yoluna sokmamaktadir.

Sonug olarak Carothers melez rejimlerin bir¢ok iilke i¢in bir gecis durumu
olmaktansa istikrarli bir hali temsil ettigini ilan ederek aslinda, gecis rejimlerinin
istikrar kazanma olasiligin1 kiiciimseyen Lipset ve Huntington’dan farklilasan, Linz
ve Merkel’le benzer bir yaklasimi savunmaktadir. Demokrasi inga etmek adina etkin
bir devlet insasini ikinci plana atan yaklagimi da elestirmektedir, ki bu tutumla da
esas olanin demokrasi ve Ozgiirliik degil de kurumsallasma ve istikrar oldugunu

sOyleyen Huntington’a yakin diismektedir.

2.4 Tarihselci Kurumsalc1 Yaklasim ve Kritik Kirilma Anlar:

Savas sonrast donemde siyaset bilimi alaninda baskin hale gelen davranis¢1 ve
cogulcu ekoller karsisinda kurumlarin 6nemini ve belirleyiciligini savunan yeni
kurumsalcilik yaklasimi 1970’lerle birlikte giderek giic kazandi. Geleneksel
kurumsalciliga bir tepki olarak gelisen Davranigsalcilik siyasal analizin merkezine
kurumlardan ziyade bireyleri yerlestirmekteydi. Kurumsalc1 yaklasim yeterince
bilimsel olmamakla elestiriliyor ve doga bilimleri ile sosyal bilimler arasinda bir
paralellik insa edilmeye ¢alisiliyordu (Hague, Harrop, 2016). Devletler ve yasalardan
ziyade temel belirleyici olarak bireylerin ve ¢ikar gruplarinin davranis ve tercihleri

goriildiigli i¢in de anketler, miilakatlar ve rOportajlar temel arastirma yontemleri

30



olarak One c¢ikmig, sonuclari sayisallastirabilme basarili bir arastirmanin 6n
kosullarindan birisi haline gelmisti. Devlet kurumlarinin resmi isleyisinden ziyade
cikar gruplar arasindaki enformel giic iliskileri siyasi sonuglari anlamlandirabilmek
icin daha 6nemliydi (Thelen, Steinmo, 1992, 4). Benzer gelismislige sahip lilkelerde
benzer siyasi sonuglarin ortaya ¢ikacagi varsayimina dayanan Modernlesme Teorisi,

davranis¢i ¢alismalarin fikirsel arka planini olusturmaktayda.

Davraniggiliga tepki olarak gelisen yeni kurumsalcilik; 6zellikle devletin belirleyici
bir aktor olarak yeniden analiz sahnesine cagrildigi tartismalarla ilgileri iizerine
topladi. Devletin belirleyici bir 6zerk aktor olarak yeniden analize dahil edilmesinin
temel sebebi ise Ozellikle savag sonrast donemde Bati iilkelerinde sosyal devlet
uygulamalari sebebiyle devlet kurumlarinin kamu politikasinin insasinda belirgin bir
0zerk rol oynamaya baslamasiydi. Davranis¢ilik, devleti belirleyici bir aktor olarak
kabul etmeye icerik olarak da yontemsel olarak da miisait degildi (Peters, Pierre,
King, 2005). Devlet, hem davranig¢1 hem de Marksist yaklasimlarda bir epifenomen
olarak goriilmekteydi. Yeni kurumsalcilik geleneksel kurumsalciliktan farkli olarak
siyasal ¢ikar gruplar1 ve sosyal siniflari, bunlar arasindaki miicadeleleri belirleyici
etkenler olarak ele alsa da devletin de hem miicadeleleri, ¢eligkileri hem de bireylerin
tercih ve diislincelerini belirleyen, sinirlayan ve kosullayan bir etken, bazi
durumlarda bagimsiz bir degisken olarak degerlendirilmesi gerektigi iddiasindadir.
Kurumsal yapi1 politik miicadelelerin i¢inde gectigi ortami saglamakta ve bu
miicadeleleri yapilandirmaktadir. Ayrica yeni kurumsalcilik, benzer gelismislik
seviyesindeki Tllkelerdeki politika farklilagmalarini anlamayir da arastirma
programinin merkezine almisti. Toplumsal siniflar ve c¢ikar gruplar1 arasindaki
miicadeleler, her kurumsal kapsamda farkli sonuglar vermekteydi. Dolayisiyla
davraniggiliktan farkli olarak siyasi benzesmeden ziyade siyasi farklilasma ilginin
merkezinde yer almaktaydi (Thelen, Steinmo, 1992, 4). Tarihsel kurumsalcilar, ¢ikar
gruplarinin farkli iilkelerde farkli tutum ve davranislar gelistirmesinin altindaki

sebepler iizerine yogunlasan bir arastirma projesi olusturdular.

Kurum kavraminin gergevesi genellikle oldukca genis tutulmakta, yasalarin disinda
toplumsal yagami diizenleyen enformel kurallar da “kurum” olarak ele alinmaktadir

(Hall, 1986). Ozellikle tarihsel kurumsalcilik bu anlamda Marksizm ve Weber
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diislincesinin bir tlir sentezi olarak da ele alinabilir. Marks, istikrar1 temsil eden
kurumlardaki dontistimleri anlayabilmek igin sivil toplumun siirekli hareket ve
degisim halindeki yasaminin c¢esitli vechelerini ve toplumsal siniflar arasindaki
miicadeleyi esas almig, Weber ise rasyonel kurumsallasmanin modern toplumsal
yasamin sifresi oldugunu diislinerek sosyolojisine bi¢cim verirken kurumlari ¢ok daha
yogun bir bi¢imde mercek altina almistir. Bu iki perspektifin birbirini tamamlayan
bir ¢cok boyutu bulunmaktadir. Hatta Marks’in kurumsal degisim donemlerine
odaklandig1 icin sivil toplumu, istikrar donemlerini merkeze alan Weber’in ise
kurumlari temel aldiklar1 diisiiniilmelidir. Tarihsellik her iki yaklagimin da en temel
izlegidir. Weber’in se¢imsel yakinlik kavrami, sosyal baglamlarin aktorlerin davranig
ve tercihlerini nasil sekillendirdigini anlamak i¢in kullandigi 6nemli araglardan
birisiydi. Se¢imsel yakinlik, belli bir sosyal yapiyla kurumsal ¢ergevenin birbirlerine
uyum saglayarak, birbirlerini daha iyi ¢alisir hale getirmelerine atifla kullanilmistir.
Boylece sosyal yapidan kuruma, kurumdan da sosyal yapiya varlig1 destekleyici bir
katki verilmis olmaktadir. Bu tek tarafli belirlenim iliskisini diyalektik ve iki yonli
bir belirlenim iligkisine doniistiirmek i¢in anlamli bir ¢er¢eve sunmaktadir (Lowy,
2018, 83). Toplumsal smiflar ve gruplar arasindaki ¢eligkilerin ve miicadelelerin ele
alimmasi1 kurumsal degisimin anlasilabilmesini miimkiin kilmaktadir. Marks insanlar1
tarih yapici olarak gormekteydi ancak bunun ancak ge¢misten miras kalan, verili
kosullar ¢ercevesinde miimkiin olacagint da kabul ediyordu (Marks, 2016). Bu
ac¢idan tarihsel kurumsalcilikta hem Marks hem de Weber diisiincelerinin etkilerini

1zlemenin miimkiin oldugunu diistiniiyorum.

Kurumsalciliga getirilen énemli elestirilerden bir tanesi, siirekliligin ve toplumsal
kosullarin yeniden iiretimi goérevini iistlenen kurumlari merkeze alan bir anlayisin
degisimi anlamlandirmasinin miimkiin olmadig1 yoéniindeydi. Oysa yeni
kurumsalciligin belki de ilk biiyiik eserlerinden birisi Skocpol’un Fransiz, Rus ve Cin
devrimlerine iliskin karsilastirmali ¢alismasidir. Tarihsel kurumsalcilik ani ve
asamali degisimleri aciklama konusunda bir ¢ok kavram iiretmis bir siyaset bilimi

ekoludiir (Bell, 2011).

Tarihsel Kurumsalcilik, “bliylik anlati”lardan farkli olarak kendisini orta derecede

teori iiretimi i¢in bir ara¢ haline getirmeye c¢alismistir. Modernizmin ve mekanik
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Marksizm’in her seyi “kolayca” agiklayan tutumlari karsisinda arastirmanin
kapsamin1 sinirlayan, tarihsel gelisimin detaylarina 6zel bir Onem veren,
Ozgiinliiklere, biriciklige ve benzemezliklere 6zel olarak egilen bir gergeve soz
konusudur. Bu ag¢idan post modern elestirinin Tarihsel Kurumsalcilik’ta kendisine
kismen bir karsilik yarattigi diisiiniilebilir. Tarihin istikrar-siireklilik ve kirilma-
degisim anlarinin birbirini takibi olarak okunmasinda ise post-yapisalci diisiincenin
izlerini stirmek miimkiin olmaktadir. Foucault’nun kendi soy bilim ve tarih anlayisini
ortaya koyan su izahi ile Tarihsel Kurumsalcr perspektif arasinda bag kurmak zor
degildir:

“Olaylarin tekilligini, her tiir tekdiize erekliligin disinda saptamak; en beklenmedik
yerde ve sanki hi¢ tarihi yokmus gibi olan seyin i¢inde —duygular, ask, biling,
i¢glidiilerde- bu olaylarin yolunu gozlemlemek, olaylarin dongiisiinii, evrimin yavas
egrisini ¢izmek i¢in degil, farkli roller oynadiklar1 farkli sahneleri yeniden bulmak

icin kavramak, bosluk noktalarini, gergeklesmedikleri ani1 tanimlamak™ (Foucault,

2011, 231).

Yeni kurumsalcilik, sosyolojik, rasyonel se¢cim ve tarihsel kurumsalcilik adr altinda
vurgu noktalart bir birinden oldukca farkli {i¢ alt kategori ¢ercevesinde yapilandi.
Bunlardan tarihsel kurumsalcilik, politik ve toplumsal siiregleri yoneten kurumlarin
dogusunu ve doniisiimiinii tarihsel siireclerin etkisi merceginden anlamaya calisan bir
metodoloji olarak anlasilabilir (Fieretos, Falletti, Sheingate, 2016, 1) Tarihsel
kurumsalcilik, zamansallig1 siyasi sonuclar1 belirleyen en 6nemli etken olarak
analizinin merkezine yerlestirir. Bir olayin zamanlamasi, iginde bulundugu kapsamla
etkilesimi araciligtyla onun etkisini belirler. Bu agidan tikel olaylarin ya da olgularin
tim zaman ve mekanlarda es sonuglar dogurmasi beklenemez. Buharin mekanik
enerji iiretme giicli, eski Misir’dan bu yana bilinmesine ragmen Sanayi Devrimi’ne
kadar devasa bir iiretim patlamasina yol acacak etkiler yaratamadi. Lipset,
proletaryanin politika sahnesine ¢iktig1 andaki tarihsel kosullarin is¢i sinifi hareketi
icinde uzlagmaci, reformist yada devrimci akimlarin hangisinin giiclenecegini
belirledigini belirtmisti (Collier, Collier, 1983, 1). Olaylarin kronolojik konumlar1 da
kendilerinden 6nceki ve sonraki olaylarla etkilesimlerinin anlasilabilmesi agisindan

onemlidir. Zamansallik, kritik kiritlma anlar1 ve giizergah bagimlilig1 kavramlariyla
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da tarihsel kurumsalci analizin temel hareket noktasi haline gelir. Kritik kirilma
anlarn yarattig1 sonuglarin son derece kalict kurumsal yapilar i¢cinde uzun erimli
olarak yeniden iiretildigi ve genellikle her iilkede kendine 6zgiiliikkler de igeren
bicimlerde yasanan yogun degisim donemleri olarak tanimlanabilir (Collier, Collier,
1991, 29). Kritik kirtlma aninda ortaya cikan olasi sonuglardan birisi belirgin
degisimlerin yasanmasi ve bu degisimlerin de kalici etkiler yaratacak bigimde
kurumsal yapiya kaydedilmesidir. Kimi durumlarda ise kritik kirtlma anin1 miimkiin
kilan hakim kurumsal yapinin krizinin siire¢ igerisinde ¢dzlimlenerek restorasyonun
gerceklesmesidir. Kritik kirilma ani ile ilgili olarak tetikleyici ve iiretici kosullar
birbirinden ayristirmak olduk¢a 6nemlidir. Hakim kurumsal yapiy1 zayiflatan, politik
aktorler iizerindeki yapisal kisitlar1 ortadan kaldiran ve olumsalligi miimkiin kilan
tetikleyici faktorler kritik kirilma anini baslatirlar, buna karsilik buradan hakim
kurumsal yapiyr donlisime ugratan ve yeni bir giizergah bagimli siire¢ yaratan
sonuclarin ortaya c¢ikmasi ise tiretken kosullarin varligina baghdir (Soifer, 2012,
1574). Kalic1 hale gelebilmek i¢in kurumsal mimariye kaydedilen doniisiimler ise
glizergah bagimli siireglere yol acarlar. Kritik kirilma noktast bu anlamda bir dontim
noktasidir, gelecekteki olaylar1 da belirleme olanagi kazanir. Kurumlar ise ge¢miste
ortaya c¢ikan gilic dengesini gelecege tasima gorevini iistlenirler, yeniden iirettikleri
aslinda kendi varoluglar1 ile birlikte toplumun kimi kesimleri arasinda kurulan gii¢
dengeleri ve iligki bigimleridir. Hukuk, bu a¢idan kurumsal mimarinin ve dolayisiyla
gelecege tasman giic dengelerinin yeniden {iretilmesinde hayati bir rol oynarlar.
Boylece kurumlar kendilerine kaydedilen gilic dengeleri iizerinden kritik kirilma
anindan sonraki siireglerde bagimli degil bagimsiz degisken islevi goriirler; ¢ikarlari,
tercihleri ve kimlikleri belirleme rolii iistlenirler. Max Weber, bdylesi giizergah
bagimli siiregleri tanimlamak i¢in tren makas¢is1 imgesine basvurur. Makas
degiserek kendisinden sonra tarihin belli bir siire, diger makasa kadar gidecegi yolu
belirler. Kritik kirilma anlar1 degisimi, glizergah bagimh siire¢ ise kaliciligir ve
yeniden {liretimi anlamanin araglar1 olarak da diisiiniilebilir. Degisimin sadece kritik
kirllma anlar1 tizerinden anlagilmasi, Thelen tarafindan -elestirilmis, degisimin
kurumsal istikrar donemlerinde de birikimli bir bi¢imde ger¢eklesmeye devam ettigi

iddia edilmistir. Ancak burada degisim kavramindan neyin anlasildigi son derece
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onemlidir. Gilinliik ve arizi degisimlerin stirekliligi mutlak olsa da kurumsal
mimariye kimligini kazandiran yapisal 6zelliklerin ancak krizler ve kritik kirilma
anlan esliginde gerceklesecegi agiktir. Sivil toplum i¢inde yasanan gelismeler ve
doniistimler siireklidir, oysa kurumsal yapilar dncelikle kendi yapilarini siirdiirmeye
odaklidirlar, sivil toplum kadar hizli bir bicimde déniisemezler, 1limli uyum saglama
cabalart ile kurumsal mimarinin kendisini yeniden iiretme Onceligi arasinda her
zaman uyum saglanmast miimkiin degildir. Zaten biiyik ve kokli kurumsal
dontisiimlerin gerceklesmesinin kapisini acan krizler, sivil toplum ve kurumlarin bu
goreli degisim hizindan kaynaklanir. Kurumsal istikrar siireclerinde, sivil toplumum
kurumlara gore goreli degisimi koklii bir krizi tetikleyecek kadar enerji
biriktirmemistir. Ancak kurumsal degisim donemlerinde bdylesi bir enerjinin
varhigindan bahsetmek zorunludur. Dolayisiyla kurumsal ingsa ve kurumsal istikrar
olarak iki farkli nitelikte donemin varligin1 kabul etmek gerekmektedir. Bu genel
denge halindeki siirecin belli araliklarla geliskilerin birikmesinin sonucu olarak
yogun degisim ve insa siirecleriyle boliinmesi Evrim Teorisi’nden 6diing alinan bir
kavramla kesintili denge olarak da isimlendirilmistir (Krasner, 1984, 240). Degisim
siirecini baglatan etkenler, igsel olabilecegi dissal da olabilirler, ancak bu analitik
acidan birbirinden niteliksel olarak farkli kosullar yaratmaz. Sivil toplumda
gerceklesen politik, ekonomik ve sosyal gelismelerin agir agir ve siirekli olarak
yasanmasi ile kurumsal yapinin bu hareketli yapiy1 saran istikrarlastirict kabuk
fonksiyonu arasindaki iliski magma {iizerindeki tektonik levhalarin siirekli
hareketinin belli donemlerde fay hatlarini kirmasi ile biiyiik enerji bosaltmalarina yol
acan depremlere de benzetilebilir (Lust, 2011). Depremler sonrasinda yeni yeryiizi
sekillerinin olugmasina benzer bi¢cimde kritik kirilma anlarinda da ortaya, toplumsal

yasami diizenlemeye ve belirlemeye ¢alisan yeni kurumlar ortaya ¢ikar.

Tarihsel kurumsalct yaklagimi esas alan ¢alismalarda karsilastirmali tarihsel analiz,
temel arastirma yontemi olarak 6n plana ¢ikar. Yaklasgimin olgunlagsmasini saglayan
temel metinler genel olarak karsilastirmali tarihsel analizlere dayanir. Biiyilik 6l¢ekli
ve kalict hale gelen karmagik sonuclar iizerine yogunlagmalari, ampirik temelli ve
derinlemesine vaka analizlerine dayaniyor olmalari, siirece ve zamansalliklara

odaklaniyor olmasi bu yontemin tarihsel kurumsalcilar nezdindeki popiilaritesini
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aciklar (Thelen, Mahoney, 2015, 3) S6z konusu derinlemesine vaka analizleri
secilmis olan kurumun ya da politik birimin olduk¢a uzun donemli tarihsel
anlatilarina dayanir. Boylece kapsama 6zgli etkenler ve bunlarin etkilesimlerinin

yeterince dikkate alinmasi saglanmaya calisilir (Mahoney, Rueschemeyer, 2003).

Tarihsel kurumsalciligin en temel 6zgiinliiklerinden bir tanesi ise baglama verdigi
0zel onemdir. Bir etkenin yaratacagi sonuglar1 zamandan ve baglamdan bagimsiz
olarak ele almak miimkiin degildir. Benzer etkenler farkli baglamlarda rahatlikla
farkli sonuglar dogurabilirler. Dolayistyla rasyonel tercihleri esas alan kurumsalcilik
tarihsel kurumsalcilar tarafindan elestirilir, ¢linkii burada cesitli toplumsal aktorlerin
tiim zaman ve baglamlarda asag1 yukar1 ayn1 bigimde davranacagi varsayilir. Ornegin
Geddes, en kisa omiirlii otoriter rejimlerin askeri diktatorliikler oldugunu agiklamak
i¢cin askerlerin kendi iclerinde ayrisma yasamaktan ¢ekindikleri i¢in iktidarda kalma
noktasinda sonuna kadar israrci olmayacaklari varsayimini kullanmisti (Geddes,
1999). Oysa tarihsel kurumsalcilara gore baglamdan ve baglam i¢indeki
celiskilerden, somut gii¢ iliskilerinden bahsetmeden her kosulda gecerli ¢ikar ve
degerlerden bahsetmenin higbir anlami yoktur (Steinmo, 1989, 502). Kapsama bu
Ol¢ekte anlam yiiklenmesinin kimi sira dig1 sebep ve etkenlerin arayisiyla yavas
biriken yapisal etkenlerin gérmezden gelinmesine dair elestiriler (Katznelson, 1997)

tartismalara yol acsa da varsayimlar lizerinde koklii degisikliklere sebep olmamaistir.

Yeni kurumsalciligin bir diger varyanti olan sosyolojik kurumsalcilik ise kurumlarin
ideolojik etkisi iizerinde yogunlasir ve yeniden iiretme faaliyetinin esas olarak
bireylerin diisiinme bi¢imleri lizerinde kurulan hegemonya sayesinde saglandiginm
savunur. Sosyolojik kurumsalcilar i¢in aktdrlerin bilissel siirecleri ve kiiltiirel yapilar
analizin merkezine yerlesir. Rasyonel tercih ekollii aktdrlerin zaman ve mekandan
bagimsiz sabit davranis kaliplar1 iizerinde dururken, politik aktorlerin tercih ve
taktiklerine merkezi 6nem atfederken sosyolojik kurumsalcilik da diislinceleri ve
kiiltiirli aktorlerin tekrara dayali davranislarini agiklamak i¢in temel hareket noktasi
olarak belirler. Rasyonel tercih kurumsalcilig1 aktorlerin tercihlerine yogunlastig
icin analizlerinde Oyun Teorisi’ne ¢ok daha genis yer ayirir. Tarihsel kurumsalcilar
ise bu anlamda diger iki varyantin bu tutumlarindan kurumlarin etkisini incelerken

politik aktorler arasindaki catigmalari ve aktorlerin eyledikleri kapsamin kendine
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0zgll yanlarin1 merkeze alarak kendilerini ayristirirlar. Tarihsel kurumsalcilik aktor
tercihlerini de kiiltiiriin etkisini de kapsam o6lceginde sentezlemekten yanadir. Bu
tutum bazi yazarlar tarafindan kendine 6zgii sorunlar yaratabilecek eklektik bir tutum
olarak degerlendirilmistir (Hall, Taylor, 1996, 940) Fakat kapsamin merkeze alinmasi
aciklama mekanizmalarinin da farkli kapsamlarda farkli etkinlikte olmasinin kabul
edilmesini gerektirmektedir. Toplumsal olaymn anlasilmasi ve aciklanmasi siirecinde
eklektisizm, disarida birakilan soru sorma ve analiz yontemlerini azalttig1 i¢in bir
sorun degil bir olanak olarak degerlendirilmelidir. Bu agidan tarihsel kurumsalcilik,
ekonomi alanindaki aragtirmalardan etkilenerek sosyal bilimlerde basit, yalin ve tek
parametreye dayali arastirmalarin baskinlik kazanmasina karsi da bir alternatif

sunmaktadir.

Tarihsel kurumsalcilik igerisinde, kurumsal degisimi kritik kirilma anlarn ile
aciklayan tutumun diginda 6zellikle 2000’lerin ilk yillarinda giiclenen ve asamali
degisimi merkeze alan bir egilim de mevcuttur. Buna gore kurumsal degisimin
asamali ilerleyisi de kokli ve radikal degisimlere yol agabilir. Asamali degisimi
merkeze alan yaklasimlar dort temel mekanizma tespit ederler. Yerinden etme,
tabakalama, kayma ve doniisiim (Thelen, 2004; Streeck, Thelen, 2005). Ancak rejim
degisimi gibi koklii ve yogun celiskilerin yonetilmesini gerektiren bir siirecin kritik
kirilma anlar1 ya da kritik se¢imler yasanmadan gerceklesmesini ummak miimkiin
degildir. Siyasi rejimin kurumsal mimarisi agisindan temel belirleyicilikte olmayan

kimi kurumlarda boylesi degisimler mutlaka gerceklesmektedir.

Tarihsel Kurumsalc1 yaklasim, yapisalct ve 6zne merkezli teorileri sentezler ve “ne”
sorusundan ziyade “nasil” ve ‘“neden” sorularina yogunlagmasiyla betimleyici
yaklasimlardan ayrigir. Kurumlari, iglerinde gelistikleri toplumsal/politik/ideolojik
uzamla iliskilendiren ve tarihsel birikimlerin kurumlar tizerinden gozlenen etkisini
temel alan bu teori, 6zellikle karsilastirmali ¢aligmalarda aydinlatici sonuglar ortaya
cikarmaktadir. Siyasi rejimlerin olusumunda, yapilanmasinda ve degisiminde
belirleyici olan donemlerle, bu donemlerin ortaya ¢ikardigi yapisal Ozelliklerin
yeniden lretildigi zaman araliklarini ayristirmak ¢oziimleme yapabilmek i¢in hayati
onemde goziikmektedir. Var olan siyasi rejimin yeniden iretildigi donemler genel

olarak yapisal mimarinin yansittig1r giic dengelerinin ve yapisal 6zelliklerin baskin
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etkinliginin varhigina isaret eder. Bu tarz donemler krizlerin doniistiiriicii bir
dengesizlik yaratmadigi normal zamanlar olarak algilanir. Oysa bu kurumsal
mimarinin, dis kaynakli soklardan veya sivil toplumun ve siyasal toplumun i¢indeki
iligkilerden kaynaklanan ve kendisini olusturan gii¢ dengelerindeki degisimler
sebebiyle krize girdigi ya da kendisini yeniden liretmekte zorlandig1 ge¢is anlar1 da
bir tiir siireksizlik olusturacak bigimde ortaya c¢ikmakta, bu durum olagan dist
gelismelere zemin hazirlamaktadir. Bdylesi donemler, siyasal toplum iginde
kurulmus bulunan dengenin bozuldugu momentlerde yasanir. Siyasal toplum igindeki
farkl1 politik aktorler kendi hegemonyalarini hakim kilmak adina yeni politik bloklar
inga etmeye girisirler. Kendisini, yeniden iiretilmekte zorlanan kurumsal mimarinin
icinden ifade eden normal giinlerin gli¢ mimarisi, mesruiyetini yani karsisindaki
secenekleri azaltabilme yetenegini biiyiik oranda kaybetmistir. Boylesi donemlerde
sivil toplum i¢inde biriken gli¢ kaymalari (igsel etken), siyasal toplum iginde yasanan
yeni saflagmalara ve gii¢ dagilimlarma yol agar. Kurumlar ge¢mis donemin giic
dengelerini siirekli olarak yeniden iiretmeye calisirlar, oysa sivil toplum igindeki
iliskilerin doniisimii geg¢misteki giic dengelerini siirekli asindirmaya ve yeni
dengeler olusturmaya devam eder. Kurumlar rijit yapilar olarak kendilerini bu
degisimlerin gerektirdigi kosullara son derece dakik ve esnek bir bicimde
uyumlandiramazlar, hatta ¢ogu zaman kendi rasyonalitelerini ortadan kaldiracak bu
tarz toplumsal doniisiimleri baskilandirmaya ve denetim altina almaya ¢alisirlar.
Rejim doniistimleri boylesi celiskilerin devlet-toplum iliskilerini siirdiiriilemez bir
noktaya tasidigr kritik kirilma anlarinin sonrasinda yasanir. Uluslar arasi
gelismelerden kaynaklanan biliyiik dis soklar da rejimin dengelerini
stirdiiriilemeyecek bigimde bozabilir (eksojen etken). Boylesi bir dengesizlesme
evresinin nerede son bulacagi ve yeni kurumsal mimarinin nasil olusacagi ise artik
siyasal toplum icginde ortaya g¢ikan yeni bloklarin birbirlerine karsi ytriittiikleri
politik, kiiltiirel, ahlaki miicadelenin sonuglarina gore sekillenecektir. Boylesi
donemlerde yapisal Ozellikler karsisinda politik aktorlerin tercihlerinin goreli bir
bagimsizlik elde ettigi diisiiniilmektedir (Soifer, 2012, 1575). Savas meydanlarinda
ordularin politik manevralarinin zaman zaman kagit lizerindeki gii¢c dengelerini alt

iist edebilmesi gibi, politik gili¢lerin kimi hamleleri de normal sartlarda asla miimkiin
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olamayacak sonuglarin ortaya ¢ikmasina yol verebilir. Ancak bu sonu¢ da asla
rastlantisal olarak ortaya ¢ikmaz. Kendi altyapisal kapasitesini en fazla gelistirebilen

politik aktoriin belirleyici olmasi kaginilmazdar.

Kavrami ilk kullananlarin Bati Avrupa parti sistemlerinin kokenlerini aragtirirken
belirleyici olan {i¢ kritik kirilma anindan bahseden Lipset ve Rokkan (1967, 37-38)
olmasi kritik kirilma anlar1 perspektifinin Modernlesme Teorisi’nin bakisa agisiyla
tezatlar1 diistiniildiigiinde oldukga sasirticidir. Bahsedilen anlamda kritik kirilma
anlarina 6zel olarak vurgu yapan giizergah-bagimliligini esas alan bir literatiirli son
yillarda tarihsel kurumsalct yaklasim one ¢ikarmaktadir (Capoccia, Kelemen, 2007,
Capoccia, Ziblatt, 2010; Ahmed, Capoccia, 2014). “Tarihsel doniis” perspektifi
demokratiklesme siireclerinin anlasilmasinda tarihselci bir bakis agisin1 One
cikarmakta, demokratiklesmeyi anlik bir sonug¢ olarak degil de tarihsel anlamda
biriken miraslarin bir sonucu olarak gormektedir. Zamansalliga yaptig1 vurgu ile de
yapisal oOzelliklerin agir bastigt normal donemlerle temel politik aktorlerin
belirleyiciliginin 6nemli oranda artti1 kritik kirilma anlarinin aynistirildigr bir ikili
modeli one ¢ikarmaktadir. Kritik kirilma anlart rejimin istikrarini saglayan i¢ ice
geemis iliski aglarinin ¢oziildigi ve sosyal yasamin normal seyrinin sona erdigi

zaman dilimleri olarak tanimlanmaktadir (Abbott, 2001, 259).

Tarihsel kurumsalcilik kritik kirilma anlarinda ortaya ¢ikan sonuglarin yansimasinin
kurumsal mimarideki degisimler oldugunu vurgulamaktadir (Capoccia, Ziblatt, 2010,
937). Bu yaklagim aslinda Poulantzas’ta da gézlemledigimiz devletin bir iliski olarak
algilandigr “smif miicadelelerinin devlete kazinmasi” yaklasimiyla benzerlik
gostermektedir. Gili¢ dengelerinin toplumsal miicadeleler sonucunda degisim
gostermesi kendisini siyasi rejimin kurumsal mimarisinde degisim olarak
kaydetmektedir. Yeni giic dengelerinin bu bicimde kurumsallagsmas1 ise aslinda bir
sonraki donemin, yeni bir kritik kirilma anma kadarki normal giinlerin izlegini
sunmaktadir. Toplumsal miicadeleler i¢inde ortaya ¢ikan gii¢ dengesi kendisini yeni
kurumsal mimari aracilifiyla yeniden fretebilecektir. Bu agidan kritik kirilma
anlarinin agacin govdesinden ¢ikan yeni dallarin eklemlenme yeri olarak algilanmasi
da aciklayici goriilmektedir (Verba, 1971, 308). Rejim degisikliklerini yapisal

durumlarin dogrudan sonucu olarak gorme egilimindeki rasyonalist-yapisalci
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yaklasim karsisinda politik miicadelelerin ortaya ¢ikardigi olumsalligi da giiclii bir
analitik ara¢ haline getiren tarihselci kurumsalct perspektif, rejim ¢esitliligini

aciklamakta daha etkin bir ara¢ ortaya koymaktadir.

Rejim c¢esitliligini anlamlandirabilme konusunda asilmasi gereken en 6nemli zorluk
yapisal etkenlerle politik aktorlerin eylemlerini dogru bi¢imde eklemleyebilme
noktasinda yasanmaktadir. Tarihselci kurumsalc1 perspektif demokratiklesme ve
rejim degisimi konusundaki 6ne ¢ikan teorileri yapisalci parametreleri tek baslarina
temel aciklama kriteri olarak almakla elestirmektedir. Modernlesme Teorisi (Lipset,
Lerner), Makrososyolojik Analizler (Moore, Luebbert) ve Politik Ekonomi yaklagimi
(Boix, Acemoglu-Robinson) bu agidan ayni kategoride ele alinmaktadir. Moore un
cigir acan calismasinin (Moore, 1966) bu kategoride ele alinmasi kimi yazarlar
tarafindan elestirilse de (Moller, 2013) degisimin ana aktorii olarak sadece siniflarin
almmig olmasi kurumsalci tarihselciler tarafindan elestiri konusu yapilmaktadir.
Sadece iktisadi ve sinifsal geliskilerin degil farkli alanlarda ortaya ¢ikan gerilimlerin
de rejim degisikliginde belirleyici oldugu ve temel politik aktor olarak sinifin degil
partinin alinmasi1 gerektigi bu ekoliin ortaklastigi temel yaklagimlardandir. O’Donnell
ve Schmitter’in tartigma yaratan ¢alismasindan dogan Gegis Literatiirii ise krize yol
acan tarihsel arka planin ¢ok iizerinde durmadan salt kriz aninda var olan politik
aktorlerin karsilikli etkilesimine yogunlastigi i¢in elestiri konusu yapilmaktadir. Bu
anlamda tarihselci kurumsalci yaklagim nesnel ve 6znel faktorleri 6n plana ¢ikaran
yaklagimlarin bir sentezi olmayir denemektedir. Yapisalci yaklagim karsisinda
ozellikle kritik kirilma anlarinda politik aktorlerin alacaklari kararlarin belirleyiciligi
vurgulanarak 6znellige alan agilmakta, Gegis Teorisi karsisinda da tarihsel birikimin
onemi vurgulanarak tarihselcilik araciligiyla yapiin belirleyiciligi ve sinirlayicilig
vurgusu yapilmaktadir. Gegis Teorisi’ne doniik 6nemli bir elestiri de bu yaklasimin
demokratiklesmeyi bir esik olarak algilamasindan kaynak alarak gelistirilmektedir.
Gegis Teorisi’nin en biilyiik zaafi, otoriterizm karsisinda demokrasi esigi bir kez
asildiktan sonra demokratiklesmenin gergeklesecegi kabuliinden kaynaklanmaktadir.
O’Donnell, liberallesen otoriter rejimlerin demokratiklesme baskisina uzun vadede
dayanamayacagina inanmakta idi. Oysa bunun bir zorunluluk olmadigini ortaya

koyan bir ¢ok deneyim yasandi. Hatta liberal demokrasinin kimi araglarini kendisine
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eklemleyebilen otoriter rejimlerin istikrar kazandiklar1 bir¢ok yazar tarafindan kabul
edilmektedir (Heydemann, 2007). Kurumsalci tarihselci perspektife gore kritik
kirilma an1 yeni bir politik dengeye ulasilarak asildiginda ortaya cikan rejim ne
olursa olsun, var olan siyasi mimari ge¢mis miicadeleleri ve giic dengelerini de
revize edilerek de olsa yansitan bir yapida olacaktir. Bu agidan kurumsal mimari bir
kanvastan ziyade kolaja benzetilmektedir. Kolajda bir seviyede rastgelelik
bulunmamasi diisiiniilemez. Bu rastgelelik sanildigi gibi politik aktorlerin yapisal
etkenlerin etkisinden bagimsiz aldigi kararlardan kaynaklanmaz. Kritik kirilma
aninda ortaya cikan belirleyici miicadelenin taraflar1 olan partilerin ve bloklarin
miicadelenin sonucunda ortaya ¢ikardiklart dengede kendine yer acabilen aktorler,
farkli seviyelerde ve farkli noktalarda kurumsal mimari i¢inde de kendilerine yer
bulurlar. Olumsallik, aktorlerin rastgele tercihlerinden degil catismanin ¢6ziilme
biciminden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla tarihselci kurumsalci perspektifi
tamamen Oznelci ve rastlantisal bir icerigi sahip olmakla elestiren tezler bu durumu
1skalar goriinmektedir (bu zaafa sahip bir elestiri i¢in bkz. Moller, 2013). Son kertede
olusan gii¢ dengesi, farkli politik aktorlerin olusan kurumsal mimari iginde
kendilerine yer bulmasi anlamima gelecektir. Bu c¢ofu zaman Onceki rejimin
elitlerinin kendi giivenliklerini glivenceye alacak bicimde siyasi yapi i¢inde temsil
edilmesine olanak saglamaktadir (Ahmed, Capoccia, 2014). Bu dinamigin kendisi
politik rejim ¢esitliligini en iyi agiklayabilecek cergeveyi de olusturmaktadir. Higbir
yapisal etken bu politik miicadeleler kertesinden ge¢cmeden etkinlik kazanamaz
(Poulantzas, 2010, 410). Dolayisiyla aslinda sosyolojik varliklar olan sosyal siniflar
da ancak bu toplumsal miicadeleler kertesinde etkin olarak ve bir hegemonya
projesine eklemleyerek/eklemlenerek ortaya c¢ikacak rejimi belirleme sansina
sahiptirler. Bu ag¢idan bakildiginda degisimin ilk elden aktorii olarak partileri,
bloklari, siyasal toplumda ortaya ¢ikmis politik varliklart esas almak gercekei

goriinmektedir (Tugal, 2016, 27).

Tarihselci kurumsalciligin politik sonuglar yaratan sebeplerin heterojenligine yaptigi
vurgu da son derece aydinlaticidir. Tek parametre (ekonomik kalkinmiglik seviyesi,
is¢i sinifinin varligi vs.) iizerinden yapilan agiklamalarin ¢ogu zaman celiskili

sonuglara ulasmasinin sebeplerini de burada aramak gerekmektedir. Tek parametreli
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aciklamalar analiz ve test edilebilirlik kolaylig1 saglasa da yetersizdirler. Politik
aktorler genellikle coklu politik gerilimlerin etkisi altinda sekillenmektedir. Sadece
iktisadi ¢eliskiler degil etnik, dini ve mezhepsel ¢atismalar da 6nemli politik sonuglar
yaratma potansiyeline sahiptir. Politik aktorlerin siyasal bilincinin olugsmasina etki
eden ideolojik etkenler, ki genelde iilkenin politik tarihinin bir {riiniidiir, kritik

kirilma anlarinin ¢dziimiinde belirleyici rol oynamaktadir.

Tarihsel kurumsalci yaklasimin Gegis Teorisi’ne en Onemli elestirisi
demokratiklesmeyi, demokratik gecis esiginin asilmasi ile ulasilan bir durum olarak
algilamasidir. Dolayis1 ile Gegis Teorisi daha ziyade otoriter rejimlerin kirilma
anlarindaki politik aktor, 6zellikle de politik elitlerin tutumlar: tizerinde yogunlagir.
Boylesi Gegis momentlerinde politik aktorler iizerinde yapisal etkenlerin roliiniin
zayifladig1 vurgusu itibariyle Gegis Teorisi ile Tarihsel Kurumsalci yaklagim arasinda
bir paralellik oldugu diisliniilebilir. Ancak ikinci yaklagim demokratiklesmeyi bir
Gegis olarak degil de bir Birikim olarak algilamayi tercih eder. Dolayisi ile Tarihsel
Kurumsalci yaklagimin rejim degisikligi analizinde kullanilan tarihsel anlati uzun bir
zaman araligina yayilir. Walter Benjamin’in tarth felsefesini andirir bigimde
demokratiklesme ya da rejim degisimi onceki nesillerin de miicadelelerinin ya da
yenilgilerinin bir iirliniidiir. Bu agidan basarili rejim degisikligi deneyimleri kadar
basarisizliklar da belirleyici olabilmektedir. Her ne kadar kimi yaklasimlar kurumsal
bir miras yaratmayan donemleri kritik kirilma an1 olarak almay1 reddetse de (Collier,
Munck, 2017) aksi ydénde yaklasimlar da mevcuttur (Capoccia, 2016). Ornegin ~ G.
Kore’de 1980’de gerceklesen Kwangju Katliami, sonraki nesilleri demokrasi
miicadelesi yonilinde ¢ok biiyiik oranda motive eden bir olay olarak ¢ogu donem
giincel siyasi sonuglar iiretmistir, askeri diktatorliiklere karsi yiiriitiilen miicadelenin
cok onemli bir sembolik 6gesi olarak islev géormiistiir. Dolayisi ile degisimi anlamak
icin tek bir kritik kirilma anini degil bir dizi kirllma momentini hesaba katmak
gerekmektedir. Her bir momentin farkli dengeler igerdigi, farkli zamanlarda farkli
politik aktorlerin ya da celiskilerin farkli sonuglar yaratabilecegi de diisiintiliirse
Ozellikle boylesi anlarin “igine” girilerek incelenmesi dogru bir okuma

gerceklestirebilmek i¢in son derece dnemlidir.
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Ornegin Acemoglu ve Robenson’un gelir dagilimi adaletsizligini
demokratiklesmenin en Onemli gerekcesi yapan yaklasimlart bu ac¢idan tarih dist
olmakla elestirilebilir. Gelir dagiliminin bozukluguna dair tepkiler ¢ok farkli politik
iceriklere sahip hegemonya projelerine eklemlenebilir. Celigkinin icerigi, ¢eliskiyi
yasayan sinif/ziimreyi her zaman ayni icerige sahip bir bloklasmanin 6gesi haline
getirmez. Ozdes bir toplumsal ¢eliskinin farkli tarihsel ve toplumsal gercekliklerde
ortaya c¢iktiginda, c¢eliginin taraflarinin ayni politik tutumu almasmin beklenemsi
gercekei degildir. Polanyi’nin gosterdigi gibi toplumlarin kendilerini piyasalasmaya
kars1 korumak icin gelistirdikleri ve Kars1 Hareket olarak kavramsallastirilan tepkiler

cok farkli politik rejimlere yol agabilmektedir (Polanyi, 2006, 345).

Tarihsel Kurumsalc1 yaklagim, tarihin ileriden geriye dogru degil de geriden ileriye
dogru okunmasi gerektigini vurgulamaktadir. Burada kasit, teleolojik bir arastirma
giindeminden olabildigince uzak durmak, her bir momentte karsi karsiya gelen
politik gii¢lerin diisiiniis tarzlarini, gii¢ ve gii¢siizliiklerini, tercihlerini ve sonuglarin

olabildigince ger¢ege uygun bir bigimde algilama zorunlulugudur.

Kendisini dogrudan tarihsel kurumsalci kategori iginde ele alamasak da catismaci
politikay1 rejim c¢esitliligini agiklamakta temel girdi olarak kullanan Dan Slater’in
yaklagimi bu calismanin mantig1 agisindan da 6zel bir ilgiyi hak etmektedir. Slater
(2010)’in Glineydogu Asya’da ortaya c¢ikan siyasi rejim ¢esitliligini aciklamak i¢in
catigsmac siyaseti bagimsiz degisken olarak ele alan yaklagimi ¢ok gii¢lii sonuglar
ortaya cikarmistir. Gilineydogu Asya illkeleri kapsaminda karsilastirmali
uygulamasint yaptig1 calismasinda, siyasi elitlerin kendilerini tehdit eden farkh
nitelikteki toplumsal hareketlere verdikleri tepkilerin ¢esitliliginin otoriter yapilar

arasindaki nlianslar1 agikladigini savlamaktadir.

Slater siyasi rejimleri, gelisen toplumsal hareketler ve bunlara karsi siyasi elitlerin
verdigi tepkilerin cesitliligi ¢ercevesinde gerek¢elendirmeye ¢alisir. Kurdugu
modelde siyasi elitler genellikle dar goriisliidiir ve 6liimciil bir tehdit ile kars1 karsiya
kalmadik¢a kendi ziimresel ¢ikarlarini savunur ve birbirleri ile rekabet ederler. Siyasi
elitlerin giiglii ve merkezi devleti desteklemekten kaginmalarini Migdal’in “devlete
direng gdsteren giiclii adamlar” yaklasimindan yola ¢ikarak aciklar (Migdal, 2004).

Siyasi elitler ancak yaygin ve yonetilemez olarak algiladiklar1 tehditkar bir toplumsal
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hareket karsisinda bir araya gelebilirler. Slater’a gore ancak kentsel bir tabana oturan
ve toplum ig¢indeki kiiltiirel (etnik, dini vs.) gerilimleri de yiikselten bir toplumsal
hareket boylesi bir algiya yol acar. Ancak bdylesi risk faktorii yliksek durumlarda
elitler arasinda giiclii ittifaklara ve glivenlik paktlarina yol agar. Slater bu argiimani
gelistirirken Tilly’nin “devletleri savas yapar” tezinden bir uyarlama yapmis gibi
goriinmektedir. Siyasi elitlerin kolektif davranisi gliclii devlet kurumlarini ve tek
parti iktidarlarin1 iretir. Slater, devlet kurumlarinin geg¢misteki toplumsal
catigmalarin mirasin1 koruyan toplumsal ittifaklari giiciinii yansittigini savunur.
Modele gore toplumsal ¢atigsmalar elit koalisyonlarini, olusan koalisyonlar ise devlet
kurumlarmi yaratir. Elitler arasinda olusan siki ittifaklar Slater tarafindan “koruma
pakt1” olarak isimlendirilmektedir. Toplumsal hareketlerin giicli ve yarattig1 tehdit,
dolayli olarak siyasi elitler arasindaki isbirligi seviyesini, sonu¢ olarak da olusan
devlet kurumlarinin etkinligini belirler. Gii¢li koruma paktlarina, siyasi elitler
arasindaki rekabeti biiylikk oranda rafa kaldiran ittifaklara dayanmayan devlet
kurumlar1 da etkin ve uzun Omiirlii olamazlar. Ornegin devlet iktidarmi ele
gecirmeye calisan giiclii tehditler giiclii elit ittifaklarina ve uzun Omiirlii otoriter
rejimlere yol agarken, devlet iktidarindan kagmaya calisan ayrilik¢t hareketler

genelde gii¢lii askeri rejimlere yol acarlar.

Slater hepsinde giiclii toplumsal hareketler yasanan iilkelerden Malezya, Singapur ve
Endonezya’da devletler gii¢lenirken Filipinler, Gliney Vietnam ve Myanmar’da
bunun neden gerceklesmedigi sorusunu ortaya atar. Bunun cevabinin ise ancak
ortaya ¢ikan toplumsal hareketlerin igerik ve hedeflerinden yola ¢ikarak
verilebilecegini iddia eder. Kentsel kokenli, toplum iginde farkli bir kiiltiirel fay
hattin1 da tetikleyen smifsal hareketler gii¢lii bir tehdit algis1 olusturup giiclii elit
ittifaklar1 ve sonug¢ olarak devlet kurumlari ve otoriter siyasi rejimler ortaya
cikartirken bu Ozelliklere sahip olmayan, yoOnetilemez seviyeye sigramayan
toplumsal hareketler bu olgekte kati rejimlerin olusmasini kosullayamaz. Slater, bu
tezini Giineydogu Asya’daki kimi tilkeleri kiyaslayarak dogrulamaya ¢alisir. Tezin en
onemli eksikligi alttan gelen hareketin basarili olma ihtimalini neredeyse hi¢ hesaba

katmamis olmasidir. Altta gelen hareket ne kadar giiglilyse karsisinda olusan koruma
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pakt1 da onu yenebilecek giicte olmaktadir. Bu kadar giiclii hareketlerin bir pasif

devrime neden yol agmadiklar1 sorusu ortada durmaktadir.

Slater, Moore ile Rueschemeyer’in sirasiyla burjuvaziyi ve is¢i sinifin1 demokrasinin
temel giicli olarak géormeye doniik yaklasimlarina da katilmaz ve demokrasinin
tagtyiciligini iistlenen tek bir sinifin bulunmadigina inandigin1  belirtir. Kendisiyle
tutarlt bir bicimde, toplumsal hareketlerin siyasi elitlerin ittifaki catlamadig: siirece
bir otoriter rejimi yikamayacagimi iddia eder. Demokratiklesmenin baslayabilmesi
icin iktidar bloku ig¢indeki bir catlagin 6nemine dikkat c¢ekme noktasinda

demokratiklesme ve gecis literatiiriiniin biiyiik cogunluguyla uyum igerisindedir.

2.5 Siyasi Rejimleri Simiflandirmaya Dair Giincel Bir Cerceve

Otoriter rejimleri siniflandirmaya doniik bu yogun tartigsmalar hala devam etmektedir.
Bu tartismalarin en oOnemli eksikliklerinden birisi anlik bir fotograf {izerinden
betimleyici bir tespit yapmaya yonelmeleridir. Oysa yukarida ilk boliimde de
bahsedildigi gibi otoriter devletlerde de sivil toplum ve devlet iliskisi aslinda son
derece dinamik bir bigimde yiiriimektedir. Dolayisiyla rejimlerin anlik fotograflari
lizerinden yapilan tasvirler aslinda gercek siirecler ile rejimleri doguran ve yeniden
tireten mekanizmalar hakkinda ¢ok fazla bilgi tiretilmesine yol agmamaktadir. Zaten
bu sebepten dolayr da alanda yiiriitiilen tartismalarda ¢ok 6nemli mesafeler kat
edilebilmis degildir, daha ziyade literatiiriin melez rejimleri tarif etmek i¢in iiretilmis

kavramlar enflasyonu ile boguldugu tespit edilebilir.

Bu béliimde siyasi rejimin anlik bir fotografinin 6zelliklerinin tasvirini esas alan bir
yaklagsimdan yola ¢ikmaktansa benzer tarihsel ve toplumsal kosullarin yarattigi ve
aslinda birbirlerinden de etkilenerek gelisen otoriter rejim altkiimelerini
siiflandirmay1 onerecegim. Bu altkiimeler icinde otoriter rejim tartigmalarinda 6ne
cikan farkli kavramlarla karsilanabilecek iilkeler ayni kategorilerde yer

alabilmektedir.

Daha da 6nemlisi bir durum tespitinden ziyade otoriter rejimlerin dogmasina ve
ayakta kalmasina yol acan mekanizmalarin devlet, sivil toplum, politik toplum,

kamusal alan, 6zel alan ve sinif kavramlari kullanilarak agiklanabilmesi 6nemli bir
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kazanim olacaktir. Siyasi rejimler en temelde sivil toplumun kendi i¢indeki siniflar
arasinda ve sivil toplum ile devlet arasindaki gii¢ iliskisinin bir yansimasidir.
Karsilikl gii¢ iliskileri ve mekanizma-isleyis ¢oziimlemesi gergeklestirilmesi otoriter
rejim tartismalarimi daha dinamik bir yapiya donustiirecektir. Boylesi bir bakis
acistyla gelistirdigim siniflandirma onerisi dort kiimeden olusmaktadir: Popiilist

otoriter, kalkinmaci tek parti, rantiye devlet ve demokrasi.

2.5.1 Popiilist Otoriter

L. Amerika tarzi popiilist politik 6znelerin yarattig1 otoriter rejimler: Burada devlet
ile sivil toplum arasindaki iliski esas olarak sivil toplumun atomize bir bigimde
devlete katilmasi olarak tarif edilebilir. “Biat eden ters bir algiyla biat edilende kendi
yanilsamali dogrulamasim1 bulur. Artik kendisi yoktur ve kendisini egemenin
iradesiyle tanimlar”. Demokratik goriinlimlii otoriterizm olarak da tanimlanabilir.
Demokratik siiregler sonunda iktidar1 alan, toplumun iktidar bloku disindaki
kesimlerinin aktif rizasin1 kazanan, bunu yaparken de onlarin 6zerk politik 6zneler
haline gelmesini engelleyen bir siire¢ belirgindir. Sag popiilizmin tam olarak
basardigi budur. Sivil toplumun iktidar karsisindaki direnci zayifladik¢a devlet
kamusal alanit daha belirgin bir bigimde domine etmeye baglar. Secimle isbasina
gelip kamusal alan1 giderek farkli seslere kapatma egilimine giren tiim rejimleri bu
cercevede ele alabiliriz. Sivil toplumun genis kesimlerinden destek alinabiliyor
olmast politik iktidara, toplumsal iktidarla g¢eligkili bir halde istikrar kazanabilme
sans1 da tanir. Dolayisiyla popiilizm iktidar olmayan egemen sinif fraksiyonlarinin
giiclenmesinin politik yontemi olarak da isler (Urbinati, 2008). Yakin ge¢miste
Peru’da Fujimori, Tayland’da Shinawatra, giiniimiizde Macaristan Orban, Rusya
Putin, Ekvator Correa hiikiimetleri bdylesi rejimler iizerinde oturmaktadir. Popiilist
mekanizma, sec¢imli demokrasilerden se¢imli veya rekabet¢i otoriterizme gegisin
imkanin1 sunmaktadir (Weyland, 2001). Bu tarz rejimlerin yayginlagmasinda neo-
liberal ekonomi politikalarinin yarattigi gelir dagilimi esitsizliginin yarattig1
toplumsal tepkinin merkez sag ve merkez sol politik ¢izgileri ¢okertmesi de ¢ok
onemli bir etkide bulunmustur. Merkezi temsil eden politik giiglerin riza iiretme
kapasitesi zayifladik¢a iktidar blogu igerisinde gegmis donemlerde etkin olamayan

egemen smif fraksiyonlari alt ve orta smiflarin tepkilerini de kaldirag olarak
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kullanarak iktidar bloklar1 i¢indeki giic dengelerini degistirebildiler. Egemen sinif
icinde gorece daha sinirli ekonomik giice sahip olan kesimleri temsil ettikleri i¢in de
devletin ekonomideki etkinligini arttirarak bu kesimleri desteklemeyi ve onlara
rekabet edebilirlik kazandirmayi Oncelikli bir politika haline getirdiler. Bunu
basarmak icin hayata gecirdikleri ve zaman zaman ortodoks neoliberal politikalarla
celisen, neoliberal rasyonaliteyi temsil eden kurumsal mimariyi deforme eden
uygulamalar1 da popiilist kimliklerini daha da giiclendirdi. Bu tarz siyasi rejimleri
yaratan kritik kirilma anlarinda belirleyici olan alt siiflarin kendi 6zerk
orgiitlerinden mahrum olmalari, iktidar blogunun biiyiik ve kii¢iik ortaklar1 arasinda
yasanan catigmalarda taraflasarak kendi otonom davranma kapasitelerini

yitirmeleridir.

Popiilizm en sik kullanilan ve ne oldugu konusunda uzlasmanin en az oldugu siyaset
bilimi terimi olmaya devam ediyor. Peron ve Vargas simge isimleriyle sembollesen
klasik popiilizm, 21. Yiizyilda neopopiilizm olarak {ilkelerin siyaset sahnesinde

yerini yeniden aliyor.

Klasik popilist hareketler, daha ziyade yapisalci ve ekonomik talepleri ve siiflari
esas alan teorilerle aciklandilar. Modernlesme Teorisi’'nden hareket eden agiklamalar
(D1 Tella, 1965; Germani, 1978; Hennessy, 1969) kapitalist kalkinmanin hangi 6zgiin
biciminin popiilist politika i¢in uygun kosullar1 yarattigini anlamaya calisirken
Marksizm’den etkilenen agiklamalar (Quijano, 1968; Klarén, 1973) ise Bonapartizm

kavramindan yola ¢ikan yorumlar gelistirdiler.

Popiilizm {izerine siyasi degerlendirmeleri onu bir ideoloji, bir sdylem ve bir politik
hareketlilik olarak inceleyen ii¢ baglik altinda ele alabiliriz (Gidron, Bonikowski,

2013).

Ik grubun &nde gelen &rneklerinden biri popiilizmi toplumun kesin bir bigimde
homojen ve karsit iki gruba ayrildigini savunan zayif merkezli bir ideoloji oldugunu
iddia eder (Mudde, 2004, 543) Erdem ve feraset sahibi halk ile ¢ikarci ve kotiiciil
merkez elitler arasindaki Manigeist ikilik biitlin popiilizmlerin en belirgin
Ogelerinden birisidir. Karizmatik lider, halkin genel iradesinin somutlasmis bi¢imi

olarak algilanir. Halkin yerel 6zelliklerine atfedilen sahicilik ve iyilik, popiilizmin
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icinde milliyetciligin giiclii bir bi¢imde temsil edilmesine olanak saglar. Ancak bu
karsitlik bir ideolojinin kapsayamayacag1 kadar farkli bicim ve igeriklerde kuruldugu
ve kurulabilecegi i¢in popiilizmin bir ideoloji olarak tanimlanabilmesi miimkiin
goriinmemektedir. Popiilizmin karsithigr temel eksen alan, degisken, kiiltiirel ve
kapsam tarafindan belirlenen bir olgu oldugu konusundaki yaygin goriis de bu

goriisii destekler (Arter, 2010).

Popiilizmin bir sdylem oldugu iddiasinda olanlar ise sdylemin, popiilizmin hem
kurucusu hem de kendisi oldugunu iddia etmek gibi bir ikilemle kars1 karsiyadirlar.
Popiilizm halk ve oligarsi arasindaki ahlaki miicadelenin siyaseten kurucusu olan
retorige verilen isimdir (de la Torre, 2000, 4). Laclau (2007) i¢in ise halkin ve halki
bir araya getiren hegemonyanin kurucusu popiilist sdylemdir. Popiilizm, karsitlig
(antagonizma) bir kimlik kurucu unsur haline getirir, halk ve diismanlar1 arasindaki
siir1 ¢izer. Bu smirin siirekli olarak ¢izilmesi ve biz-onlar ikiliginin siirekli olarak
iretilmesi popiilist sdylemin temel islevidir. Kendisi dogal halinde atomize olan halk
popiilist sdylemin kurucu fonksiyonu islemeden kurulamaz. Séylem ayni zamanda
toplumsal failin heterojen yapisini da gegici olarak goriinmez kilar. Séylem bu
islevini iktidar tarafindan karsilanmamis toplumsal talepleri bir denklik zincirinde
birlestirerek hayata gecirebilir. Panizza (2005) da benzer bi¢cimde popiilizmin gbrece
akiskan kimlik insas1 pratiklerine gonderme yapan bir sOylemsel kavram oldugu

iddia eder.

Acemoglu ve Robinson (2011) ile Weyland (2001) ise popiilizmin bir politik strateji
olarak ele alinmasimi Onermektedirler. Acemoglu-Robinson popiilizmin, toplumun
cogunlugunun kendilerine zarar veren ekonomik politikalarin uygulanmasini
desteklemesini olanakli kilmasina dikkat ¢ekerler. Weyland ise popiilizmin biiyiik
oranda Orglitsiiz enformel sektor ¢alisanlari ile popiilist lider arasinda siyasi sistemin
kurumlarimi giderek devre dis1 birakan politik iliskiye dikkat ¢ceker. Roberts (2006)
ise sivil toplumun ve parti sisteminin farkli kars1 karsiya gelme kombinasyonlarini
popiilist alt tipleri agiklamak i¢in kullanir. Buna gore giiclii parti-6rgiitlii sivil toplum
ikilisi organik popiilizme, zayif parti-orgiitsiiz sivil toplum ikilisi ise secimli
popiilizme yol agmaktadir. Ben ise asagida orgiitlii sivil toplumun neopopiilizmin

gelismesine uygun olmadigini iddia edecegim. Popiilist partiler ve liderler, alt
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smiflarin otonom davranabilme kapasitesinin ortadan kalktigi, orgiitsiiz olduklar
donemlerde 6n plana cikabilmektedirler. Taggart (2000) da Roberts gibi partilerin
temel roliine vurgu yaparak popiilist partilerin merkezi yapisina ve karizmatik liderin
0zel roliine dikkat cekmektedir. Karizmatik lider ile siyasi partinin istikrarli bir biitiin
olusturamayacag1 bir¢cok o©rnek bulundugu disiiniildiigiinde popiilizmin partiyi
gerektirmedigi disiiniilebilir. Pappas (2012) partiden ziyade karizmatik liderin
konumunun merkeziligini vurgular. Buna gore belli bir politik girisim, toplumu biz/
onlar bi¢ciminde kutuplagtirmay1 basardigi oranda popiilist bir moment yaratarak
kitlesel bir politik hareket insasina girisebilir. Barr (2009) o6zellikle iktidara gelen
popiilist hareketler agisindan patrona;j iligkilerinin 6nemini vurgularken karizmatik
liderin popiilizmin kurucu bir 6gesi olmadigini belirterek Pappas’tan farklilagir.
Jansen (2011) ise popiilizmi ihtiyag duydugu esneklige uygun bir bicimde
tanimlamaya caligir. Ona gore popiilizm hem iktidar elinde tutanlar hem de iktidar
ele ge¢irmek isteyenler tarafindan ¢ok genis yelpazedeki toplumsal, politik ve
ekonomik gilindemleri hayata gec¢irmek icin kullanilabilecek bir siyasal projedir.
Popiilizm farkli kapsamlarda farkl igerikleri kapsayabilecek esnek bir politik destek
liretme yontemidir. Jansen, sOylemci yaklasimi diisiincelerin ve 6znelliklerin politik

aktiviteye doniisme bi¢imi iizerine yeterince yogunlasmamakla elestirir.

Popiilizmi tarif etmekte kullanilmas1 mutlaka gereken 6geler nelerdir? Karizmatik bir
politik liderin, ya yeterince yapilanmamis ya da giderek zayiflatilmis politik
kurumlar1 gereksizlestirerek, atomize haldeki insan topluluklarini giiglii bir bigimde
yonlendirebildigi ve hegemonyasi altinda tutabildigi siyasi hareketleri popiilist olarak

niteleyebiliriz.

Popiilizmin demokrasi ile iligkisi nasil ele alinabilir? Popiilizmin toplumun gorece
disarida kalmis kesimlerinin igerilmesine dayanan bir mekanizma olusturdugu ve
halkin iradesini esas aldigi icin demokratiklestirici bir rol oynayabilecegi
diisiiniilmistiir (Koltwasser, Mudde, 2012). Arditi (2007) benzer bi¢imde popiilizmin
hem tedirginlik yaratan hem de daha onceden goriilmeyen sorunlar1 ve toplumsal
kesimleri ortaya c¢ikaran ikili karakterini vurgular. Urbinati (1998) popiilizmin
toplum icinde iktidar sahibi toplumsal kesimlerle yeni gliclenenler arasinda giic

dengesini yeniden saglayan bir fonksiyona sahip oldugunu vurgulayarak ¢ok 6nemli
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bir katki yapar. Popiilist momenti genelde politik yapmin yeniden iiretiminde
yasanan sikintilar onceler (Laclau, 2007). Bu yeniden iiretim sikintisi ise sivil toplum
icinde ortaya c¢ikan gili¢ kaymalarinin politik toplum ve devlet igine
yansimamasindan kaynaklanabilir. Boylesi bir durumda popiilizm Urbinati’nin
vurguladig1 dengelemeyi saglayabilir. Fakat popiilizmin 6zellikle kurumsuzlastirma
islevi, karizmatik liderin merkezi rolii ile de birlesince iktidarin denge ve kontrol
mekanizmalariin yok olmasina yol agar. Bu noktada dislanmis toplumsal kesimlerin
kendi otonom orgiitleri ile degil de popiilizm araciligi ile sisteme dahil edilmesinin
niteliksel farkini gérmek miimkiin olmaktadir. Eger popiilizm ile demokrasi arasinda
Onerildigi gibi dogru orantili bir iligki olabilseydi sisteme dahil olan toplumsal
kesimlerin otonom Orgiitleri denge ve kontrol islevini goérecek kurumlari
koruyabilirdi. Oysa popiilist icerilmede bu kesimler otonom o&rgiitlere ve dolayisiyla
da kendi seslerine sahip olamazlar. Popiilizm araciligi ile demokrasi lireten bir
icerilme olusmaz. Demokrasi ancak alt smiflarin otonom Orgiitleri araciligi ile
igerilmeleri durumunda ortaya ¢ikabilir. Bu asamada Laclau’nun popiilizm analizine
baslangic olarak kabul ettigi 6nermeye de itiraz gelistirmis oluyorum. Ciinkii Laclau
orada toplumsal uzam ile politik iradenin arasindaki catlagi agmaya doniik hicbir
tesebbiisiin tam anlamiyla basarili olamayacagini iddia eder, yani toplumsal 6znenin
kendisini politik uzamda dogrudan ifadesi miimkiin degildir, bu temsil ancak sdylem
tarafindan egreti bi¢imde insa edilebilir. Bana gére bu imkansizligi agmanin yegane
yolu toplumsal smiflarin otonom orgiitlenmeleridir. Otonom orgiitler, bu st liste

diismeme sorununu “sdylem”e gore ¢cok daha 1yi ¢ozebilirler.

Popiilizmin demokrasi ile iligkisi agisindan énemli bir katki da Lewitsky ve Loxton
(2013) tarafindan yapilir. Popiilizmin istikrar kazanmamis demokrasilerde
demokratik kurumlar1 islevsizlestirerek rekabet¢i otoriter rejimleri doguracagi
varsayimi giderek daha fazla 6rnek tarafindan dogrulanmaktadir. Yazarlarin kimi
varsayimlari oldukca naif goriinse de (politik sisteme disaridan gelen popiilist
siyaset¢ilerin kurumlarla nasil c¢alisacaklarin1 bilememeleri) vardiklari sonug¢ cok
onemlidir. Popiilizmin rekabetci otoriter rejime yol agmasina destek olan faktorler

(zayif devlet ve parti yapilart) bu rejimin istikrar kazanmasini1 neredeyse imkansiz
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kildig1 i¢in yazarlar ortaya ¢ikan rekabet¢i otoriterizmin istikrar kazanamayacagini

da iddia ederler.

Klasik popiilist iktidarlarin sik goriildiigii L. Amerika 1990’larla birlikte neoliberal
politikalara toplumsal destek {iretebilen neopopiilist iktidar yapilart ortaya ¢ikardi.
Burada lidere verilen plebisiter destek liderin en 6nemli mesruiyet kaynagidir. Sivil
toplumun atomize olmus magdur kesimleri aslinda kendilerini magdur eden
politikalar1 uygulayan giiclii lidere politik destek liretmektedirler (Weyland, 2001).
Giglii lider normal kosullarda olduk¢a bozulmus gelir dagilim, etkinligini kaybetmis
devlet yapist gibi sebeplerden dolay1 istikrarsizlik iireten sosyal yapinin yeniden
tiretilebilmesini saglayacak bir politik sermaye elde ettigi i¢cin ekonomide avantajli
olan kesimlerin destegini de alir (Acemoglu, Robinson, 2011). Neopopulist lider
ozellikle giiclinii konsolide ettikten sonra kendisini sinirlayabilecek tiim kurumlari
itibarsizlastirmaya ve etkisizlestirmeye calisir. Bir kere halkoyu ile secildikten sonra
tiim politik erki kendi elinde tutmak ister. Bu tarz liderliklerin istikrar kazanabilmesi
i¢cin Ozellikle toplumun en dislanmis, ekonomik olarak en dezavantajli kesimlerinin
politik desteginin kazanilabilmesi ic¢in patronaj iliskilerinin devreye sokulmasi
gerekir. Bu patronaj iliskilerinin siirdiiriilebilmesi ise ekonomik biiyiimeden avantaj
saglayan kesimlerin s6z konusu iliski agin1 finanse etmesi ile miimkiin olur. Es-dost
kapitalizmi c¢ercevesinde ekonomik politikalarca desteklenen toplumsal kesimler
finansman saglama isini Ustlenirler. 2008 sonrasinda yasanan iktisadi krizin
sonuclarint  Oteleyebilmek i¢cin Merkez Bankalari tarafindan uygulanan miktarsal
kolaylastirma politikasi, patronaj iligkilerini siirdiirecek mali fonlarin olugmasinda
onemli bir rol oynamistir. Klasik popiilizm ile neopopiilizm arasindaki en énemli
fark ilkinin Orgiitlii calisan siniflara yaslanirken ikincisinin neoliberalizmin yarattigi

giivencesiz ¢alisanlar kalabalig1 ile dogrudan hegemonik bag kurma kapasitesidir.

Bu tarz bir siyasi ¢izginin gili¢ kazanabilmesi i¢in kiiltiirel toplumsal yarilmanin
disladig1 kesimlerin kazanilmasi da Onemli bir rol oynayabilir. Neopopiilizmin
onciilerinden olarak goriilebilecek Fujimori’de bu yan ¢ok belirgindir (Ellner, 2003).
Lima’nin beyaz kokenli politik elitleri karsisinda diglanmis yerli kokenlileri siyasete
tasimasi kendisine onemli bir politik destek saglamistir. Yine Asya kokenlilere de

kadrolar1 i¢inde yer vermistir. Hatta genel olarak kadinlara da siyaset alaninda
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oncesiyle kiyaslanamayacak kadar genis bir alan agmistir. Kendisi adina bir giiclii
Orgiiti olmayan ama toplumda bir karsiligi olan kendiliginden gruplarin politik
sistemin geleneksel elitlerine kars1 harekete gegirilmesi ve bu sayede mesruiyet
devsirilmesi neopopiilizmin bir 6zelligi gibi degerlendirilebilir. Devletin geleneksel
elitleri ile toplum arasinda mesruiyet agig1 yaratan her tiirli sorunlu grup,
politiklesmemis olmalar1 kaydiyla neopopiilizmin oncelikle kazanmaya c¢alistig

kesimlerdir (Weyland, 1996).

Neopopiilizm demokrasinin kurumsal birikiminin derinlesmemis oldugu toplumlarda
daha rahat gelisir. BOylece plebisiter mesruiyete sahip “sef” bu kurumlar1 ortadan
kaldirarak veya etkisizlestirerek kendi denetimsiz iktidarini insa edebilir (Lewitsky,

Loxton, 2013).

Neopopiilizmi sol popiilizmden ayiran en énemli 6zellik ikincisinde sivil toplumun
magdur kesimlerinin kendi oOrgiitlenmelerini gerceklestirmeleri igin tesvik
edilmesidir. Neopopiilizm kosullarinda lider ile kitlesi arasindaki tiim araciliklar
ortadan kaldirma egilimi vardir. Bu anlamda magdur kesimlerin olabildigince
atomize bir bicimde var olmasi esastir. Sivil toplumu olusturan 6geler kendisi i¢in
politik 6zneler haline gelmeksizin dogal hayatta bulunduklari bireysel vatandas
halleriyle devlete dahil olurlar, fakat bu iligski onlar1 politik 6zne haline getirmedigi
gibi daha da tersine lidere tabi hale getirir. Goriiniiste sivil toplum devlete hiicum
etmistir ama toplum olarak degil de tek tek bireyler olarak. Bu da aslinda sivil
toplumun devlete tabiiyetini arttirir, sivil toplumu daha da giicsiizlestirir, boylesi bir
iliski biciminden halkin iradesinin yasalagsmasi anlaminda bir demokratik iliski
tiremez. Oysa Venezuela’daki sol popiilizm 6rnegi magdur kesimleri kendi Bolivarci
paralel orgiitlerinde 0znelestirmeye ¢alisir (Azzelini, 2013). Bolivya’da Morales’i
iktidara getiren siliregte magdurlar zaten son derece aktif ve orgiitlii olduklar1 i¢in
Bolivya’da siirecin otoriter bir renk kazanmasi, 2019 yilinda yasanan askeri darbe ile
sol popiilist iktidar degistirilene kadar miimkiin olmamistir. Ancak darbenin basaril
olabilmesi bir otoriterlesme sinyali olarak algilanan Morales’in yeniden segilebilme
ile ilgili yaptig1 anayasa degisikligi sonrasinda, iktidar blogu konsolidasyonunun
zayiflamast sonrasinda miimkiin olmustur. Neopopiilizmin sol popiilizmden en

onemli farki magdurlar1 atomize halde birakmaya gayret etmesi bu sayede de belirgin
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bir otoriter karakter kazanmasidir. Kurumlarin iktidarlar1 dengeleyebilme
yeteneklerinin var olmadig1 siyasi rejimlerde, iktidarin denetlenmesi ancak otonom

kitle hareketleri tarafindan basarilabilmektedir.

Bugiin bu siyasi bi¢gimin en olgun Orneklerinin sayist L. Amerika disinda da
artmaktadir. Macaristan’da Orban, Tayland’da Shinawatra, ABD’de Trump,
Filipinler’de Duterte bu tiire ait otoriter popiilist liderler olarak degerlendirilebilir.
Iktidara gelis siirecinde magdurlarin 6rgiitlii bir gii¢ halinde bulunmayisi, merkez
siyasi ¢izgilerin erimesi, liderin plebisiter mesruiyetine direnecek giiclii bir kurumsal
altyapinin olmayisi ve ekonomi dis1 kiiltiirel toplumsal pargalanmanin da bir
mesruiyet kaynagi olarak kullanilmast bu rejimlerin ortak 06zelligi gibi

goriinmektedir.

2.5.2 Kalkinmaci Tek Parti

Post-totaliter olarak da niteleyebilecegimiz tek parti iktidarina dayanan otoriter
rejimler, devletin sivil toplumu kusattig1 ve kapsadigi, devlet dist kamusal alanin
neredeyse olmadigr bi¢imdir. Bu tip rejimler, kalkinmaci bir sdylemle mesruiyet
kazanmaktadir. Cin bu rejim tipinin en olgunlagsmis bi¢imini sunmaktadir. Singapur,
Malezya, yakin ge¢mise kadar Tayvan bu gruba dahil edilebilir. Meksika’daki uzun
Devrimci Kurumsal Parti, Misir ve Suriye’deki BAAS rejimleri de bu modele
uymaktadir. Burada modernlestirme ya da kalkinma misyonu edinmis bir politik
Ozne-parti, kamusal alan1 biiyiik oranda sivil topluma kapatarak idare eder.
Popiilizmden farkli olarak sivil toplumun bireysel olarak da katilimi ¢ok smnirhdir
(Linz, 2012). Hakim olan tutum iktidar lehine bir politiklesmeden ziyade toplumun
genelinin politikadan uzaklagsmasidir. Totaliter rejimlerden farkli olarak devlet sivil
toplumu 6zel alanda dogal haline birakir. Kimlik belirleme kaygisinin giindelik
yasami sekillendirmeye c¢alisan bicimleri ise totalitarizme yaklasabilir (iran, K.
Kore). Bu iilkelerde yasanan kritik kirilma anlari eski rejimin kendisini daha da

giiclendirerek tahkim ettigi sonuglar yaratma egilimindedir.

Huntington ve O’Donnell demokrasinin konsolidasyonu ile rejimin kurumsallagma

seviyesi arasindaki bagin énemine dikkat ¢ekerler. Giderek otoriterizme evrilen bu
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post totaliter rejimlerde de otoriter rejimin kurumsal kapasitesi rejimin devamliligini

saglayan en onemli etken olarak on plana ¢ikmaktadir.

Bu rejimlerde devletin kalkinmaci yonii de belirgindir. Rantiye devletlerden farkli
olarak kolay ulasilabilir gelirlere sahip olmayan bu iilkelerde devletler toplumun
kaynaklarini etkin bir bicimde iiretime yonlendirmek amaciyla verimli bir biirokrasi
olusturmak, ekonomiye yon verecek kurumlar yaratmak zorunda kalirlar. Kit
kaynaklar patronaj iligkilerinin kurulmasini da zorlastirir. Kolaylikla finanse edilen
patronaj aglari mesruiyet kaynagi olarak islev goremez. Bu durumda devletin ciddi
toplumsal gerilimleri de yonetmek zorunda kalacagi tehditkar bir ortam olusur. Bu
tehditkar ortamin doniistiiriilebilmesi i¢in ise genellikle ekonomik kalkinmay1
desteklemeye doniik diizenlemeleri gergeklestirme egilimi ortaya ¢ikar. Kalkinmaci
devletin geliskin kapasitesi ona hem mesruiyet iiretir hem de tiretim alanindaki
rolilyle kamusal alan iizerindeki denetimini de arttirmasina yol agar. Geliskin
biirokrasi toplumun iiretim faktorlerini en etkin bir bi¢imde harekete gegirmek iizere
sivil topluma belirgin bir bigimde niifuz eder. Onu sekillendirmeye ve neredeyse bir
hammaddeymiscesine islemeye calisir. Reel sosyalizm uygulamasinin da politik
kiiltiir iizerindeki etkisi en belirgin bir bicimde bu otoriter rejim modelinde

gozlemlenir.

2.5.3 Rantiye Devlet Modeli

Rantiye devlet modeli ile agiklanabilecek otoriter rejimler, sivil toplumun devlete
degemedigi, devletin sivil toplumun neredeyse tamamen disinda ve karsisinda
konumlandig1 bi¢imi temsil etmektedir. Sivil toplum ile devlet birbirinin disinda
konumlanmasinin en 6nemli kosulu devletin, kendisini toplumu vergilendirmeye
ithtiyac1 olmaksizin finanse edebilme kapasitesidir. Devlet, sivil toplumun i¢ine vergi
toplamak icin dahi girmez. Diger iki modelde devlet orgiitlenmesinin énemli bir
kism1 biitce gelirlerinin toplumdan sokiiliip alinmasina dontik bir isleve sahiptir.
Rantiye devletlerde ise bdyle bir yapiya ihtiya¢ yoktur, hatta kimi orneklerde
vatandaslarin da gelir elde etmek iizere gerceklestirdikleri faaliyetler oldukca
sinirlidir, onlar da genelde petrol olmak {iizere bir mineral ya da madenden elde

edilen geliri devletin kontroliinde olmak sartiyla paylasabilirler (Beblawi, 1987).
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Korfez tilkeleri, kimi Orta Asya iilkeleri, Brunei bu c¢er¢eveye dahil edilebilir. Sivil
toplum ile devlet arasinda ¢ok ciddi bir mesafe bulundugu icin geleneksel mesruiyet
mekanizmalart hala islevseldir. Bu iilkelerin ¢ogunda monarsiler egemenliklerini
stirdiirmektedirler. Bu tarz siyasi rejimlerde kritik kirilma anlar1 daha ziyade digsal
soklardan kaynaklanmakta, sokun konjonktiirel etkisi gec¢ince rejimin
konsolidasyonu ya da yoOnetim aygitinin dagildigi bir uzun anarsi ve yeniden

feodallesme siireci yasanmaktadir.

Genelde zengin petrol iireticisi tilkelerin, 6zellikle de Ortadogu devletlerindeki siyasi
yapinin tarif edilmesinde kullanilan rantiye devlet kavrami, ilk olarak devrim oncesi
1960’1ar iran’mi anlattig1 ¢alismasinda Hussein Mahdavy tarafindan kullanilmistir
(Mahdavy, 1970). Kavram, daha sonra Beblawi ve Luciani tarafindan klasik
anlamina kavusturulmustur (Beblawi, 1987; Luciani, 1994). Rantiye devletin ortaya
¢ikmasinin en 6nemli kosulu biiyiik ¢apli bir rantin varligidir. Zenginligin tiretilmesi
son derece sinirli sayida kisi tarafindan gerceklestirilirken, toplumun geri kalan1 da
rant gelirlerinden belli oranda yararlanmaktadir. Digsal kaynaklarin dagitilmasi ise
birinci derecede devletin sorumlulugundadir (Beblawi, 1987). Rantiye devletin
temeli olarak rant ekonomisini ayirt etmenin en Onemli kriteri toplumun hangi
oranda zenginlik iiretimine katildigidir. Eger gelirin {iretilmesi toplumun genelinin
bir is bolimii cergevesinde katildigr bir faaliyet ise rant ekonomisinden
bahsedilemez. Dolayisiyla rant ekonomisini yaratan gelir kaynagi degil onun nasil
bir toplumsal Orgiitlenme ile iretildigi ve dagitildigidir. Rant geliri sayesinde
devletin toplumdan vergi ¢ekmek zorunda kalmamasi hem ekonominin
tiretkenliginin gelismesini engellemis hem de toplumsal temsiliyeti siirlamigtir
(Schwarz, 2008). Temsiliyetin sinirlanmasi ise elitlerin kendilerini her tiirli
toplumsal katilimdan korumay1 basarmasinin zemini olmustur. Somiirge déneminin
sonrasinda iktidara gelen yapilar, 6zellikle Korfez tilkelerinde, elit sirkiilasyonuna
mani olabilmistir (Albrecht, Schlumberger, 2004). Hanedanlar bu engellemenin
hukuki gerekgesini olusturmustur. Bu niifuz edilememe hali devlet ile sivil toplum
arasindaki geciskenligi cok azaltmis, devletin toplumdan neredeyse tamamen otonom
hale geldigine dair bir algi yaratmistir (Gray, 2011). Rantiye devlet tezi, 6zellikle

Ortadogu’da demokrasinin gelismemesini aciklamakta Islam dininin otoriterizme
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yatkinligin1 vurgulayan (Lewis, 1996; Kedouri, 1996; Fish, 2002; karsit goriis icin
bkz. Stephens, 2000) veya Arap kiiltiirlinlin anti-demokratik yanlarini gerekce olarak
gosteren (Stephen, Robertson, 2003) tezler karsisinda agirlik kazanmistir. Bunun en
onemli sebebi ise kiiltiirelden ziyade maddi faktorleri vurgulayan ve ddnemin

egemen yapisalci tezlerine benzeyen algoritmasidir.

Rantiye ekonomisi ve demokrasi arasindaki karsitlik daha sonra kimi nicel
caligsmalarla da desteklenmistir (Ross, 2001). Ross, ekonomide petrol geliri oraninin
paymin yiiksek olmasinin demokrasiyi engelledigini gostermistir. Bu etki, petrol dis1
birincil gelir kaynaklar1 ile olusmamakta ve Arap Yarimadasi’ndaki ya da sadece
kiigiik iilkelerle smirli kalmamaktadir. Bu sonucun ortaya c¢ikmasinda petrol
gelirlerinin sebep oldugu rantiye etkisi (diisiik vergiler, patronaj iligkileri), baski
etkisi (glivenlik harcamalarinin artan finansmani) ve modernlesme etkisi (sosyal ve

kiiltiirel gelismeyi dondurma) birlikte rol oynamaktadir.

Istisnai rant gelirlerini patronaj iliskilerini finanse ederek riza iiretmenin araci
olmaktansa devletin zor aygitinin sinirsiz finansmaninin saglanmasinin kosulu olarak
one ¢ikaran modeller de iretilmistir (Bellin, 2004). Bellin’e gore sivil toplumun
zay1f olmasi, ekonominin biiylik oranda devlet eliyle yonetilmesi, halkin yoksul ve
cahil olmasi, demokrasi merkezlerine uzaklik ve Islam, demokrasinin bdlgede
gelisememesini agiklamamaktadir. Skocpol devletin zor aygitinin etkin ve
boliinmemis oldugu miiddet¢ce en zor kosularda dahi devrimleri bastirabilecegini
iddia etmisti (1979). Bellin de benzer bicimde devletler, sivil toplumdan gelen
tepkileri ezebilecek giiclii zor aygitlarimi rant gelirlerinden dolay1 istedikleri gibi
finanse edebildikleri i¢in demokrasinin gelismedigini belirtmistir. Devletin
patrimonyal yapist ve zor aygitlarinin 6zerk kurumlagma geleneklerinin zayif olmasi
da politik kriz anlarinda zor aygitinin kendisini devlet baskanindan ayristirmasini
zorlagtirmaktadir. Bellin, bu yaklasimiyla rantiye devlet teorisinin “satin alinan
riza’ya dayali ilk goriintiisinii “zor aygitinin” giiciinii 6ne ¢ikararak tahkim etmistir.
Ayrica bu c¢alismada gii¢lii devletlerin istikrarina saglanan uluslararas1 destegin

belirleyiciliginin vurgulanmasi da 6nemlidir.

Bu devletlerin giiclii yapist ve giiclii dis destekle geri gelebilme kapasitesi Arap

Bahar1 sonrasinda Misir ve Suriye’de yasananlarla da sinanmistir (Massoud, 2015).
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Rantiye devlet ekseninde olusan gili¢ merkezinin demokratik reformlar karsisinda en

onemli engel oldugu bir kez daha vurgulanmaktadir (Stepan ve dig., 2014).

Rantiye devlet teorisinin, belli iilkelerde yasanan devlet-toplum iligkisini
modellemek acisindan islevsel olsa da bir¢cok agidan oldukga genel ve totolojik
kaldigina dair elestirilerin de gergekligin bir yoniinii acikladigi goéz Oniinde
bulundurulmalidir (Gray, 2011). Tarihsel kurumsalc1 bir bakis agisiyla bu yapilarin
nasil kuruldugu, nasil yeniden iretildigi, toplumsal smiflar arasindaki iligkilerin
hangi somut bi¢cimlerde denetim altinda tutuldugu derinlemesine ve karsilastirmali
bir perspektifle ele alinmalidir. Bu igerikte calismalarin da sayisi son donemde
giderek artmaktadir (Perthes, 2004; Izquierdo, Kenou, 2012; Albrecht, Schlumberger,
2004; Schwarz, 2008).

Rantiye devlet-sivil toplum iligkisi aslinda bir tiir iligkisizlik halidir. Devlet ile sivil
toplumun arasindaki baglarin en kopuk oldugu, ikisinin birbirinden en fazla ayri
durdugu big¢imlerden birisidir. Devlet sivil toplumu uzaktan idare eder. Popiilist
rejimlerde oldugu gibi bireylerin devlete akisi yasanmaz. Micheal Mann’in “devletin
sivil topluma niifuz edebilme ve kimi lojistik ile ilgili politik kararlar1 bu alanda
uygulayabilme kapasitesi” diye tanimladigi “altyapisal iktidar” bu iilkelerde
gelismemistir (Mann, 1984). Plebisiter mesruiyete ihtiya¢ siirlidir. Sivil toplum
devlete niifuz edemez. Bu tablo kamusal alanin biiyiik oranda devlet tarafindan

kapatilmasint miimkiin kilar.

Rant gelirleri var olan iliskiyi siirdiirebilecek potansiyelini kaybederse ne olur?
Boylesi donemlerde rejimin istikrari ile ilgili sorunlar ortaya cikabilir. Devlet ile sivil
toplum arasindaki mesafe kisalir. Ayrica rejim disaridan yapilabilecek miidahalelere

acik hale gelebilir.

Rant gelirlerinin yiiksekligi ile genel olarak devlet kapasitesinin zayif kalmasi
arasinda bir bag kurma egilimi ile literatiirde yaygin olarak karsilagmak miimkiindiir.
Fakat bu zayiflik ayn1 yapilarin otoriter rejimlerin merkezine oturmasi ile de celisik
goziikmektedir. Iyi organize olamamus, verimli bir biirokrasi yaratamamis, hukuki
normlardan ziyade enformel iliskilerin yayginlig ile karakterize olan bu yapilarin bu

halleriyle bile sivil topluma alan birakmayacak bir kapasiteye sahip olabilmeleri ayni
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zamanda sivil toplumun devlet iizerinde bir basing yaratma kapasitesi ortaya
koyamamasindan da kaynaklanmaktadir. Bir tiir feodal yapinin kapitalist iligkilerin
gorece gelismesine ragmen kaybolmak yerine bu iligkiler sayesinde kendisini restore
etmeyi basarmasi 6zellikle Ortadogu’da gozlenmektedir. Bu tiir kabile yapilarinin ya
da enformel iligki-patronaj aglarinin baskinlhigi sivil toplumun parcali yapisini
beslemektedir. Bu pargali yap1 da dogal olarak devletin keyfiligini geriletecek bir

tablo ortaya ¢ikmasinit miimkiin kilmamaktadir.

Zaman zaman uluslar arasi sistemin glivenlik gerekcesiyle sagladigi olanaklar da
rantin yarattiklarina benzer etkiler yaratmistir. Bir siiper giiciin jeopolitik
gerekcelerle sagladigi dis destek, siireklilik kazandig1 6l¢iide devleti topluma niifuz
edecek yetkin bir devlet aygitinin olugma ihtiyacin1 azaltmaktadir. Bu duruma

jeopolitigin ikame etkisi diyebiliriz.

2.5.4 Demokrasi

Toplumsal Hareketlerin ezilemeyip devlete massedilmesi ile ortaya ¢ikan rejimlerdir.
Bildigimiz siyasal demokrasiler esas olarak gii¢lii is¢i sinifi hareketlerinin meydan
okuma i¢ine girdikleri devletler tarafindan sogurulmasi yoluyla ortaya ¢ikmislardir.
Sivil toplumun i¢inde ortaya ¢ikan bir ¢atigmanin iirlinii olarak devlet sivil toplumun
farkli kesimlerinin temsiliyetine kalic1 olarak acilmistir. Avrupa demokrasileri genel
olarak bu kategoriye dahil edilebilir. Bu g¢ergceveye dahil edebilecegimiz son
orneklerden biri ise G. Kore’dir. Giiglii 6grenci genglik ve is¢i hareketleri iilke
tarthine damgasini vuran otoriter rejimi kalict olarak geriletmistir. G. Afrika’da ve
ABD’de ayrimcilik karsiti hareketler benzer bir rol oynamistir. Rejimi tehdit eden
toplumsal hareketlerin iktidar olmasi ise benzeri demokratik sonuglar yaratmayabilir,
otoriter rejimler yeniden farkli bir politik simif ekseninde yeniden tahkim edilebilir
(Karl, 1990). Demokrasinin ortaya cikabilmesinde kritik kirilma aninda doruga
cikan sosyopolitik catigsmanin, taraflardan birisinin digerine mutlak stiinlik
saglamaksizin c¢oziilebilmesi kritik Onemdedir. Alt smiflarin kendi otonom
orgilitlenmelerinin varligin1 koruyabilmis olmalar1 her hangi bir kritik kirilma aninin

demokrasi liretmesinin temel kosuludur.
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[k {ic modelden her biri otoriter rejim yaratma ve istikrar kazandirma agisindan
ayrikst mekanizmalar igermektedir. Bir otoriter rejimin nasil ve hangi mekanizmalari
kullanarak dogdugu ve istikrar kazandig1 aslinda her bir politik aracin da rejim iginde
nasil bir isleve sahip olabilecegi ile ilgili ¢ok fazla bilgi verecektir. Anlik bir
fotografta se¢imli otoriter denerek ayni alt sinifa yerlestirilecek iki farkli iilkede
secimler ¢ok farkli roller oynayabilirler. Bu noktada Tarihsel Kurumsalci yaklagimin
verili kapsami1 esas alan, genel kavramlar1 6zel kosullara yerlestiren karsilastirmali
yontemi ¢ok aydinlatict sonuglar yaratmaktadir (Thelen, 1999). Popiilist otoriter
rejimlerde secimler ger¢ek bir belirsizlik alanina ¢ok daha fazla benzerler. Bu
belirsizlik orani se¢im sonuglarina ¢ok daha biiyiik bir mesruiyet kazandirir. Oysa
kalkinmaci tek parti rejimlerinde segimlerin daha ziyade sekilsel bir mesruiyet
sagladig1 bilinmektedir. Sec¢imler higbir zaman temel mesruiyet kaynagi olamaz.
Kurulan gii¢ dengelerinde se¢imler bir iilkede otoriter rejimde bir yarilma anlamina
gelebilecekken bir digerinde otoriter rejim igin ciddi bir mesruiyet kaynagi haline
dontisebilir. Bu ayrimlar1 yapabilmek i¢in ise esas olan anlik fotografa
yogunlagsmaktansa rejimin kimyasini c¢oziimlemektir. Rejimin kimyasinin
cozlimlenebilmesi icin ise en onemli boyut rejimin olusma ve kendisine mesruluk
kazandirabilme mekanizmalarini diisiinmektir. Rejimin temel kurumlarini yaratan
kritik kirilma aninda yasanan ¢atismali stirecin analizi, kritik kirilma aninin finalinde
olusan ve kurumlara biiyiik oranda rengini veren gili¢ dengesinin dinamiklerinin
anlasilmasi rejim degisim dinamiklerini anlamlandirabilmek agisindan temel
onemdedir. Dolayisiyla benzer altyapilardan gelen rejimlerin de tipatip ayni bir
evrim izlemesini ummak gercekci degildir. Boylesi yapisalct bir yaklasim kritik
kirilma anlarinda ortaya ¢ikan ve politik aktdrlerin tercihlerine genis bir belirleyicilik
kazandiran momentin potansiyelini gérmezden gelmek anlamina gelecektir. Fakat
benzer etkenlerin yonlendirmesi altindaki, hatta ayn1 bolgedeki devletlerin farkli
gelisme gilizergahlarin anlasilip aciklanmaya calisilmasi ise ¢ok daha aydinlatict
yorumlara alan agacaktir. Bu yiizden ben, Giiney/Gilineydogu/Dogu Asya’da birbirine
yakin cografi konumda yer alan ancak hepsi farkli siyasi rejimlere sahip Cin, G.
Kore, Tayland ve Brunei Darusalam’1 karsilagtirtyorum. Her bir {ilkede yasanan ve

glizergah bagimli bir kurumsal mimari insa eden kritik kirilma anlarinin
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incelenmesinin rejim Ozelliklerinin anlasilmasi agisindan temel dnemde oldugunu,
rejimlere siirerlik kazandiran olgunun kurumsal mimariden yola ¢ikarak degil kritik
kirilma anlarinda yasanan c¢atismanin c¢ozliimlenebilmesiyle anlasilabilecegini

gosteriyorum.

Her bir ideal tip her ne kadar birer cografi bolge ile iliskilendirilebilecek olsa da
aslinda her bir bolgede 6zgiin karakteristiklere sahip istisnalar da bulunmaktadir. Bu
anlamda neopopiilizm Latin ve Orta Amerika, kalkinmaci post totaliter rejimler

Gliney Asya, rantiye devlet yapilari ise daha ziyade Ortadogu’da konumlanmaktadir.

2.6 Arastirma Cercevesi

Devlet ve rejimi, sivil toplumun farkli tabakalar1 arasindaki veya sivil toplumla
devlet arasindaki iliskinin bir yansimasi olarak okuyacaksak o zaman devlet ve rejim
tipleri arasindaki farki izaha kalktigimizda da bu iligkinin siiflandirilmasindan yola
¢tkmak zorundayiz. fliskisel aciklama, yapisal ogelerin merkezde oldugu ve
deterministik bir bigimde rol oynadigi yaklasimlardan politikayr merkeze almasi

agisindan tistlindiir.

Asimetrik bir somiirii iligskisinin merkezde oldugu ¢agdas toplumlarda bu yiik devlete
adaletsiz ve esitliksiz bir iligkinin yeniden {retilmesi gorevini verir. Burada
“adaletsiz” kavrami ahlaki bir norma atifla kullanilmamaktadir. ifade edilmeye
calisilan var olan toplumsal iliskinin ancak devlet gibi son kertede topluma digsal bir
Ogenin miidahalesi olmadan siirdiiriilebilir olamamasidir. Bu digsal iliskide devlet,
dogal halinin 6rgiitlii ve organize olmasi ile dogal halinde daginik ve atomize olan
sivil toplumun {istiinde ve egemeni gibi goriiniir. Ik bakista devlet ve sivil toplumun
iligskisi bir tiir tahakkiim iligkisi gibi gorliniir. Bu aslinda sivil toplum ig¢indeki
adaletsiz somiirii iligkisinin yansimasidir. Yani devlet-sivil toplum ikiligi bi¢iminde
yanstyan gorliniim aslen sivil toplum ig¢indeki asimetrilerin ve geliskili konumlarin
bir tezahiiriidiir. Devlet aslen toplum i¢indeki avantajli ve egemen toplumsal giicleri
temsil ederken toplum kendisini ancak alt siniflarin otonom Orgiitlenmeleri bigiminde
ortaya ¢ikarabilir. Alt siniflarin otonom 6rgiitlenmelerinin bulunmadig: toplumlarda

devlet, sivil toplum karsisinda mutlak bir iistiinliik kazanmis gibi olur.
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Demokrasi dedigimiz siyasi iliski dogal halinde daginik ve atomize olan sivil
toplumun magdur kesimlerinin devletle ve sivil toplumun hakim tabakalar1 ile
kurdugu bir dengenin kurumsallasmasimin sonucudur. Tek bir sinifin devlete tek
basina hakim olmasini zorlastiran tiim denge halleri demokrasiyi destekler. Bu denge
hali sivil toplumun isleyisini temel dnemde belirleyen kimi konumlarda belirsizligi
ve magdurlarin temel haklar1 konusunda da bir kesinligi kurumsallagtirir
(Przeworski, 1991). Belirleyici mevkilerin kimler tarafindan isgal edilecegine dair
bir belirsizlik ve temel haklarin kullanilmasi konusunda bir evrensellik/kesinlik/
dokunulmazlik demokrasinin birbirinden ayrilmaz iki vechesidir. Bu iki vegheden
birinin kurumsallagsmamis oldugu durumlarda demokrasiden bahsedilemez. Se¢me ve
se¢ilme hakkinin neredeyse evrensel bir mesruiyet kazanmasi sonrasinda
demokrasiyi kusurlu hale getiren zaaflar genellikle ikinci vechede gozlenmektedir.
Giderek gii¢lenen ytiriitmeler kendilerini sinirlayan engeller olarak gordiikleri temel
haklarla ilgili kesinlikleri esnetmeye caligmaktadirlar. Bu esnetmelerin kurumsallik
kazanip kazanamamalari ise yine magdur kesimlerin devleti dengeleyici bir gii¢ olup

olamamalari ile belirlenmektedir.

Demokrasi diizenin temel parametrelerine yonelik son derece keskin bir saldiri
gerceklestiren magdur 6znenin tam anlamiyla ezilmeden ama bir bigimde radikal
iddialarindan vazgegerek diizene massedilmesi ile insa edilebilir. Bugiin model gibi
goriinen Bati Avrupa demokrasileri aslinda 19. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
siyasi ve toplumsal sistem i¢in ¢ok radikal bir tehdit olusturan is¢i sinifi hareketinin
diizene massedilmesi sonrasinda ortaya ¢ikmistir. Diizene massedilmenin bir denge
durumu olusturmaya devam etmesi i¢in magdur hareketinin tam anlamiyla ezilmeden
ve yok edilmeden sisteme eklemlenmesi esastir. Aksi takdirde magdur hareketinin
tam anlamiyla ezildigi ve belirleyici bir parametre olmaktan ¢ikarildigi durumlarda
denge faktorii ortadan kalkar, demokrasiden ziyade otoriter rejimler yelpazesinden
bir renk ortama hakim olur. Bu ezilme durumunun en belirgin sonuglarindan bir

tanesi Almanya ve italya’da fasizm olarak yasanmstir.

Magdur hareketinin diizene massedilmesi disindaki iki segenek ise hareketin
tamamen ezilmesi ya da var olan siyasi sisteme galebe ¢almasidir. Iki durumda da

otoriter rejimler ortaya c¢ikar. Magdur hareketi zorla ezilebilirse sivil toplumun
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elitleri sistem ic¢inde magdurlara yer agma zorunlulugu hissetmezler. Magdur
kesimler demokrasiyi kabul etmeleri karsiliginda siyasi elitler iizerindeki radikal
dontisiim tehdidini ortadan kaldirirlar ama bunu karsiliginda da bir takim belirsizlik
ve kesinlik alanlar1 yaratmay1 basarirlar. Bu belirsizlik ve kesinlik alanlart magdur
hareketinin siyasi rejim i¢inde yarattig1 iktidar alanlar olarak da okunabilir. Magdur
hareketinin tehdidi gercek bir tehdit olma vasfini yitirirse belirsizlik alanlarina
kesinlik, kesinlik alanlarina da belirsizlik yeniden hakim olmaya baglar. Otoriter
rejimlerin temel 6zelligi de zaten bir tiir keyfiligin kurumsallagmasidir. Magdur
siniflarin siyasi 0znesinin ezildigi durumlarda demokrasi ortaya c¢ikmaz. Fakat
magdur siniflarin bir kere bile bdylesi bir tehdit ¢itasinin lizerine ¢ikabilmeleri siyasi
rejimin mimarisi iizerinde kalici sonuglar yaratir. Bu gibi durumlarda siyasi elit
genelde tek parti catis1 altinda Orgiitlenir. Yasanmis olan tehdidin bir ortaya ¢ikma
ihtimaline karsi devlet ile sivil toplumu baskin giicleri, toplumsal iktidar arasinda
devleti one c¢ikaran bir iliski ortaya c¢ikar. Siyasi iktidar ile toplumsal iktidar
arasindaki iliski tek parti iktidar1 i¢inde orgiitlenir. Kalkinmacilik bu tarz siyasi
rejimlerin en 6nemli mesruiyet araglarindan biridir. Neo-liberalizmin tiim devlet,
merkezi otorite ve kalkinma karsitt vurgularina ragmen otoriter tek parti iktidarlari
ile uyumlu bir ¢erceve olusturabilmesi rastlant1 degildir. Magdurlarin atomize halinin
korundugu, sosyal hayattan muhalefetin olabildigince dislandigi, ekonominin
ihtiyaclaria yanit verebilmek icin temel insan haklarindan tavizler verilebildigi bir

siyasi rejimde neoliberalizmin kendine yer bulabilmesi kolaydir.

Magdur hareketinin siyasi iktidar1 ele gegirdigi durumlarda da demokrasi ortaya
¢ikmaz. Devrimci irade, “genel irade” adina hareket etmenin mesrulugu ile olas1 tiim
dengeleyici direngleri ortadan kaldirir. Galip gelen devrimci irade, yenilgiye ugrattigi
toplumsal iktidar1 biitiinliyle dagitir. “Genel irade”den ayrigsan tiim iradeler, koken
olarak devrimci iradeden tiiremis bile olsa ayni1 kadere mahkum olur. Farkli tonlar
bulunsa da devrimler sonrasinda demokrasiden ziyade otoriter rejimlerin ortaya

¢ikmasi bu gili¢ dengesinden kaynaklanir.

Magdur simiflarin siyasi 6zne olarak siyasi rejime radikal bir tehdit olusturamadiklari
toplumlarda goriilen otoriter egilimleri ise neopopiilizm ve rantiye devlet catisi

altinda siniflandirabiliriz.
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Neopopiilizm daha ziyade magdur kesimlerin devrimci bir segenek olusturamadiklari
fakat bir yandan da siyasi ve toplumsal krizlerin genellik kazandigi toplumlarda
gozlenmektedir. Buralarda magdur kesimler atomize olma halini asamamakta fakat
toplumsal iktidar da hegemonya insa edememekte ve istikrarli bir siyasi bigime
biirlinememektedir. Toplumsal iktidarin sosyal tabaninin dar olmasi, ge¢ kapitalizmin
kimi yapisal sorunlarinin kroniklesmis olmasi ¢ok yiiksek enerjili bir hal ortaya
cikartir. Bu yiiksek tansiyonun dindirilmesi genelde magdur kesimlerin de tiimlesik
olarak degil ama bireysel olarak destegini alan karizmatik bir onderlik tarafindan
yonetilebilir bir hale gelir. Popiilizm toplumun sivil toplumun atomize olma halini
gecici olarak ortadan kaldirir, genelde bir ortak diigmana karsi karizmatik dnderligin
arkasinda birlesilir. Popiilist siyasi iktidarlar magdurlar acisindan bir takim maddi
kazanimlar anlamina gelir ancak bunu karsiliginda sivil toplumun ig¢inden
magdurlarin bir politik 6zne insa edebilmesi de engellenmis olur. Yiiksek toplumsal
enerji karizmatik liderlik tarafindan emilir, magdurlarin bir politik 6zne insa
edebilmesi engellenebildigi i¢in de popillist/karizmatik liderin toplumsal iktidar
icinde kendisine agtig1 alana tahammiil edilir. Popiilizmin dogal tabanmi koyliiliik ya
da ge¢ kapitalizmin kent varoslarinda yasayan orgiitsiiz kesimlerdir. Kitleler siyasetin
icine ¢ekilmesine ragmen bu iliskiden demokrasi tiiremez. Demokrasi, magdurlarin
politik 6znesinin yarattig1 biiyiilk bir dalgalanmanin sistem tarafindan zorla
ezilememesi ancak sisteme entegre edilmesi sonrasinda ortaya ¢ikabilir. Popiilizm de
magdurlar bir politik 6zne secenegi olarak degil de bireysel olarak siyasi alana
girerler. Sivil toplum devlete niifuz eder ancak atomize halini asamadan bunu
yapabilir. Burada demokrasi yerine giiclii patrona;j iligkileri tarafindan da beslenen

bir yeni efendi-kole, patron-miisteri iligkisi tiirer.

Rantiye devletlerde ise magdurlarin politik bir 6zne olusturma hikayeleri
bulunmadigi gibi kurulmus olan ¢ok giiclii patrona;j iliskileri ve devletin gii¢lii zor
aygitlar1 dolayisiyla toplumun magdur kesimleri igerisinde bir yiiksek enerji hali de
bulunmamaktadir. Sivil toplum atomize olarak dahi devlet niifuz etme olanagi
bulamaz. Devlet ve sivil toplum birbirinden neredeyse tamamen ayr1 yapilar olarak
kendilerini yeniden iiretirler. Sermaye iliskilerinin yayginlasmas1 da geleneksel

sosyal kurumlar1 yikmaktan ziyade onlar1 giliclendirir. Modernlesme Teorisi’nin
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ongoriilerinin tam tersi bir durum yasanir. Devlet ile sivil toplumun ayrik olma hali
biiylik oranda biiyiik boyutlu digsal kaynagin varligin devleti ve toplumsal iktidar
sivil topluma yonelmekten alikoymasidir. Devlet sivil toplumdan kaynak emecek
kapsamli bir diizenlemeye sahip degildir. Bu durum sivil toplumun kendi kiigiik
kapali devreleri olan kabile yapilarinin, feodal iliskilerinin kendisini korumasina
imkan tanir. Dolayisiyla siyasi iktidar da daha ziyade Weber’in geleneksel
mesruiyetinden gii¢ alir ve patrimonyalist iktidar yapilar1 olusur. Bu gibi toplumlarda

karizmatik ve akilci/kurumsal mesruiyet zemini zayif kalir.
Toparlamak gerekirse:

1) Siyasi demokrasinin ortaya c¢ikabilmesi i¢in magdurlarin politik 6zne haline
gelmesi, sivil toplumun temel parametrelerine tehdit yaratmasi daha sonra da radikal
uclarindan soyunarak, biitiinliyle ezilmeden ama doniiserek sisteme entegre edilmesi

gerekir. Boylesi bir siyasi siirecin sonunda siyasal demokrasi ortaya ¢ikar.

2) Siyasal rejimin temel parametrelerine tehdit olusturan bir magdurlar hareketi
baslattifi meydan okumanin gereklerini yerine getiremez ve toplumsal iktidar ile
devlet tarafindan ezilirse buradan otoriter rejimler tiirer. Genelde tehdit seviyesine ve
sivil toplumda yasanan c¢atigmanin siddetin seviyesi oraninda toplumsal iktidarin
devletle kaynasmis bulundugu bir siyasi yapi ortaya ¢ikar. Bu yapi bir tek parti catisi
altinda kurumsallasabilirse istikrar kazanir ve kalkinmaci bir retorikle kendisini

yeniden iiretebilir.

3) Magdur politik 6znenin yeterli seviyede bir tehdit olusturamadig1 ancak sosyal,
siyasi ve iktisadi sorunlarin genel olarak bir kriz atmosferi yarattig1 yiiksek gerilimli
toplumlarda ortaya c¢ikan otoriter yapi1 tek parti iktidarindan ziyade popiilist/
neopopiilist zeminden beslenir. Burada toplumsal iktidar ile devlet kaynasmasi,
magdurlardan ¢ok yliksek seviyede tehdit algis1 yasayan toplumlardakine gore ¢ok

daha sinirhidir. Mesruiyetin temel kaynagi karizmadir.

4) Devletin ve toplumsal iktidarin elinde ¢ok yiiksek bir digsal gelir elde etme
olanagi bulunan durumlarda ise devlet ile sivil toplumun birbirine niifuz etmeden
ayriksi bir bigimde kaldig1 bir siyasi yapi1 ortaya ¢ikar. Devlet toplumun kaynaklarini

seferber etme zorunda olmadig: i¢in merkezilestirici bir kurumsal yap1 insa etmez.
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Kapitalist iligkiler geleneksel yapiyr doniistiirmekten ziyade sanki dondurur.

Geleneksel mesruiyet zemini olabildigince giicliidiir.

Devlet ve toplum iligkilerinin farkli bigimleri siyasi rejimlerin gesitliligini biiytik
oranda agiklar. Magdur hareketleri, toplumsal iktidar ve devletler arasinda yasanan
celiskilerin niteligi ve c¢Oziilme seyri seyri ortaya cikan siyasi rejimin temel
koordinatlarin1 belirler. Hesaplasmanin yasandigi kritik kirilma anlart sonucunda
olusan gii¢ dengeleri kurumlara kaydedilir. Kritik kirilma an1 giizergah bagimli bir
yeniden iiretim siirecinin baslangicini olusturur. Olusan gii¢ dengesinin siirekliligini
saglama acisindan siyasi rejimlerden herhangi biri 6zel bir avantaja sahip midir?
Ozellikle otoriter rejimler ici cesitlilik, rejim siirekliligi acisindan ne gibi
farklilagmalara yol agabilir? Bu noktada her zaman ve mekanda gegerli bir mega
teoriden ziyade Tarihsel Kurumsalciligin kritik kirilma anlar1 yaklagimini esas alan

orta seviyeli bir teori ¢ok daha agiklayici olacaktir.
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3. KALKINMACI TEK PARTI iKTiDARLARI VE POST-TOTALITER
REJIMLER: CiN HALK CUMHURIYETI ORNEGI

Hangi agidan bakilirsa bakilsin Cin’in Afyon Savaslar1 (1848) ile baslayan ve Bati
karsisinda “hasta adam” olarak goriildiigii utang ylizyili bu sefer gergekten geride
kalmis goriiniiyor. 2020 Pandemi Krizi sonrasinda basrol oyuncularindan birinin
ylkselen stiper gii¢ olarak Cin’in oldugu yeni bir Soguk Savas’in esigine gelmis

olabiliriz.

Oysa 1970’11 yillarda Kiiltiir Devrimi yillarinin neredeyse bir harabeye dontstiirdiigi
ve ortaya c¢ikan biiyiik i¢ gerilimlerin iilkeyi neredeyse yikimin esigine getirdigi
giinlerden bugiinlere yasanan inanilmaz hizli déniisiimiin agiklanmaya muhtag¢ birgok
noktas1 bulunmakta. Uygulanan ekonomi politikalarinin ve bunlarin ortaya ¢ikardigi
sonuclarin degerlendirilmesi bu caligmanin kapsamini asiyor. Fakat s6z konusu
gelismenin bir komtinist tek parti iktidarinin giidiimiinde gerceklesmis olmasi politik
acidan c¢ok yonlii analiz edilmeye ag¢ik bir durum ortaya koyuyor. Kiiltiir Devrimi
yillarinin yogun kitle mobilizasyonu ve i¢ karmasa giinlerinde biitiinliigiini
kaybetmis gibi goriinen bir parti lilkeyi diinya ekonomik ve politik sahnesinin en
onemli oyuncularindan biri haline nasil getirebildi? Komiinist sifatin1 tasiyan diger
iktidar partilerinin biiyiik kism1 yok olurken Cin Halk Cumbhuriyeti’nin bu sira dis1
yoldan yiiriiyebilmesi nasil agiklanabilir? Cin’in ortaya ¢ikardigi bu 6zgiinliik bile
belli bir rejim tipinin farkli zaman ve mekanlarda bambagka bir seyir
izleyebileceginin ¢ok dnemli bir kanitidir. Diger post-sosyalist iilkelerde dontigiim
bliyiik ¢okiis ve sarsintilarla yasanirken Cin Komiinist Partisi (CKP) biitiin bu
stirecleri gorece bir istikrar altinda -1989 Biiyilik Tiananmen Meydani olaylar1 harig-
atlatmay1 nasil basard1? Parti bunlar1 basarirken kendisi nasil bir doniisiim yasadi?
Bu doniisiimlerin ger¢eklesmesinde hangi politik etkenlerin gorece daha belirleyici
rol oynadiklar1 sOylenebilir? CKP’nin ayakta kalabilmesinde Cin’de yasanan

sosyalizm deneyimlerinin kendine 6zgii boyutlarin etkisi ne seviyede olmustur?
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Cin’deki politik sistem ne tlir bir politik evrim yasamaktadir ve en dnemlisi bu
politik rejim halkin gbziinde nasil mesruiyet kazanmaktadir? Biitiin bagimsiz
gbzlemciler tarafindan Marksizmin toplum nezdinde higbir cazibesinin kalmadigi
gbzlemi eger dogruysa uygulanmakta olan “Cin karakterli sosyalizm” halkin rizasini
nasil kazanmaktadir? Ve belki de en dnemlisi bu politik sistemin gelecegi ne yonde
sekillenecektir? CKP’nin gelecegi, aslinda tiim diinyanin gelecegi agisindan 6nemli
bir etken olmaya aday goziikmektedir. I¢inde bulundugumuz Covid-19 pandemisinin
en belirleyici sonuglarindan birisinin ABD ve Cin arasindaki politik, kiiltiirel ve
iktisadi iliskileri doniistiirebilecek olmasi da Cin’in yasadigi doniisiimiin etkilerini

gostermesi agisindan ¢arpicidir.

Bu anlamda 2013 Kasim ay1 icinde gerceklesen CKP kongresinde 5. Nesil devlet
yoneticilerinin se¢iminin ve iktidar degisiminin beklendigi iizere, planlandig1 gibi
gerceklesmis olmasi da sistemin istikrarinin bir parcasi olarak degerlendirildi. 10
yilda bir gergeklesen devir teslimlerin son ikisi artik istikrar kazanan kimi kurallar
cercevesinde gergeklestirilebiliyor. Her ne kadar partinin sol kanadini temsil eden ve
valisi bulundugu 30 milyonluk Chongqing sehrinin ismiyle anilan bir sol-popiilist
modelin yaraticist olan Bo Xilai’nin 2012 Mart’ta baglayan tasfiye siireci sonrasinda
gorevden uzaklasmasi ve yeni sekillenen iktidar blogundan tamamen diglanmasi parti
icindeki sert iktidar miicadeleleri ile ilgili tartismalar1 alevlendirse de Devlet Baskani
Hu Jintao’nun tiim gorevlerinden g¢ekilerek yerini Xi Jinping’e sorunsuz bir bigimde
birakmasi tek parti sisteminin kazandigi kimi yeni yonlerle daha kurumsal ve
istikrarli bir goriintii ¢izdiginin resmi olarak da okunabilir. Ancak 19. Parti Kongresi
sonrasinda Xi Jinping’in bu dengeli gidisi degistirecek bigimde 10 yillik gorev
stiresini uzatmaya doniik bir yasal donilistime yol vermesi, partinin isleyisi ve
gelecegi acisindan da bir ¢ok soruyu giindeme getirdi (Fewsmith, 2019). Cin’deki tek
parti rejimin istikrarinin en 6nemli kaldiraci olarak goriilen, Tiananmen Olaylarinin
bir politik sonucu olarak goriilmesi gereken ve Deng’in 6limii sonrasinda hep
diizenli bir bicimde gerceklesmis olan iktidar degisimine dair kuralin ortadan
kalkmasinin rejimin istikrar1 iizerinde ne yoOnde etkiler gosterecegini ancak

onlimiizdeki yillarda tanik olabilecegiz.
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Rejimin istikrar kazanmasini agiklamakta ortaya konan en kestirme agiklamalardan
basta geleni ortaya konan ekonomik performansin partiye olan giiveni arttirmada
oynadig1 roldiir. Kesintisiz bir bicimde, hem de  oOnemli bolgesel ve kiiresel
ekonomik krizlere ragmen sergilenen ekonomik biiyiime {iilkenin direksiyonunu
elinde bulunduran politik 6znenin dogru yolda oldugunu gostermesi agisindan ¢ok

onemlidir.

Fakat ekonomik performansin higbir rejime sonsuza dek istikrar kazandiramayacagi,
salt bu performansa yaslanan bir rejimin ise istikrarli olarak nitelenemeyecegi agiktir
(Shue, 28). Zaten uygulanan piyasalasma ve disa agilma politikalarinin biitiin
toplumsal kesimlere benzer etkiler yaptigin1 varsaymak da anlamsiz olacaktir. Mao
doneminin en prestijli ve en korunan sinifi olan kentli sanayi iscileri 6zellestirmeler
ve is yeri kapatmalar1 sonrasinda biiyiik oranda issizlesmis ve ge¢ yasta gelen bu
igsizlik ancak hizmet sektoriinde bulunmus, vasif gerektirmeyen ve gegici islerle
telafi edilmeye calisilmistir. Literatiir kamu isletmelerinden atilan isgilerin sosyal
hareket deneyimleri ile ilgili bol miktarda 6rnek ortaya koymaktadir. (Weston, 2004).
1989 Tiananmen Olaylariin arkasindaki atesleyici gilic de eylemlerin 6n planinda
yer alan liniversite 6grencileri ile birlikte siifsal ayricaliklarini hizla kaybeden kentli
is¢i smifinin tepkisi olmustur. Ayrica yolsuzluk toplumun en 6énemli sorunu olmaya
devam etmektedir. Hizli zenginlesme olanaklar1 Parti kadrolar1 i¢in ¢ogu zaman
bastan ¢ikarici olabilmektedir. Ozellikle yerel parti kadrolarmin koyliilerden asir1
vergi toplamaya calismasi yiliziinden yasananlar, en sik karsilasilan toplumsal
eylemlerdendir (Fewsmith, 2008). Bu agidan bakilirsa CKP iktidarinin hegemonyasi

salt iktisadi basarilarla agiklanamaz.

Marksizmin parti ideolojisi i¢indeki merkezi konumunu kaybetmesi sonrasinda onun
yerini almasi en muhtemel ideolojik yaklagimin milliyet¢ilik olduguna dair vurgulara
da sikg¢a rastlamak mimkiindiir. 1980’lerde yasanan hizli disa agilma giinlerine Cin
degerlerinin geri biraktirici etkilerine duyulan bir inang, kozmopolitanizm ve Bati’ya
benzemeye duyulan biiyilik bir 6zlem damgasini vurmaktaydi. Bir doneme damgasini

'9’

vuran “China Can Say No!” isimli milliyet¢i kitabin yazari 1980’lerde koyu bir
Reagan hayrani oldugunu sonradan itiraf etmisti. Bu Bati hayranligi, Tiananmen

sonrasinda ABD merkezli Bat1 diinyasinin sergiledigi Cin karsiti tutumla ani bir
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“bilinglenme” yasamis, toplumda milliyetgilik 6zellikle Japonya ve ABD ile yasanan
kimi gerilimler sonrasinda sokaklar1 saran bir 6fke patlamasina da doniismiistiir. Bu
milliyetei reflekslerin devletin ne kadar kontroliinde iiretildigi tartismali bir konudur.
Kendisini yeterince gii¢lii hissetmeden ABD ile zamansiz bir karsi karsiya gelise
engel olmaya calisan ve genellikle ekonomik ¢ikarlara gore sekillenen pragmatik Cin
dis politikasinin stirdiiriilebilmesi zaman zaman igeride yiikselen milliyet¢i heyecan
kosullarinda zor olabilmektedir. Cin tarihinde 6zellikle 6grencilerin bagini ¢ektigi ve
milliyet¢ilikle damgali hareketlerin nasil biliylik toplumsal devrimleri
tetikleyebildigini CKP kendi tarihinden ¢ok iyi bilmektedir. Yine Qing hanedaninin
Batililar taciz etmek icin ilk baslarda destekledigi Boxer isyaninin nasil kontrolden
¢ikip hanedanin basina bela olarak sonunu hizlandirdigi en siradan Cin tarihi bilgisi
olarak ortada durmaktadir. Bir tiir mistik tarikat olan Falun Gang’in diinyada da
genis yanki uyandiran tasfiyesi sonrasinda CKP kendi iktidarini tehdit edebilecek ve
belli kesimlerin destegini kazanabilecek bir hareketin milliyet¢i zeminde
gelisebileceginin farkindadir. Dolayisiyla milliyet¢iligin kullanimini kontrol altinda
tutmaya calisan bir CKP gercegi ile karsi karsiyayiz. Parti kendisini 1848 Afyon
Savaglari ile baslayan ve 1949’daki devrime kadar siiren “Utang Yiizyili”’ndan ¢ikisin
ve hele de bugiin giderek bir ekonomik-politik giic merkezi olmaya dogru evrilen
Cin’in yaraticis1 olarak lanse etmektedir. Milliyetcilik bu acidan partinin
hegemonyasini gii¢lendirebildigi gibi zaman zaman da oklarin partiye
dondiiriilmesine de imkan taniyabilmektedir. Bu acidan parti-milliyetgilik iligkisi

degisken bir denge iizerine oturmus goriinmektedir . (Gries, 2004).

Mao’nun 6liimii sonrasinda Deng ile birlikte hiz kazanan reform siireci CKP’nin
politik merkez olmas1 noktasinda ¢ok 6nemli bir 6n kabule dayanmaktaydi. Fakat
Leninizmin ilkelerine gore sekillenen bir tek parti iktidarindan beklenmeyecek
seviyede bir adem-i merkeziyet¢i egilim 0Ozellikle ekonomi politikalarinin
sekillenmesi s6z konusu oldugunda CKP iktidarmin ¢ok belirgin bir 6zelligi olarak
gbze carpmaktadir. Ornegin 2002 yilinda gerceklesen devlet harcamalarmin %70i
yerel hiikiimetler tarafindan gergeklestirilmistir (Landry, 2008). Yerel yonetimlerin
genis yetkileri ve giliglii mali yapilar1 birbirinden oldukca farkli yerel yonetim

modellerini de ortaya koymaktadir. 2010’larin ilk yarisinda bir¢ok tartismaya da
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damgasint vuran Chongqing-Guandong eyaletlerinde uygulanan politikalarin
karsithig1 yerellerin ayn1 zamanda nasil birer laboratuvar olarak kullanildiginin da bir
gostergesi olarak degerlendirilebilir.! Gergekten de otoriter bir rejimden Oncelikle
beklenebilecek iiniter yapr Cin’de gozlenmemektedir. Cin’de bolgesel diizeyde 34
(Tayvan’la birlikte) yerel hiikiimet bulunmaktadir: bunlardan 23’4 bolgesel
hiikiimetlerden olugmaktadir. 4 sehir hiikiimeti (Pekin, Tianjin, Chongqing ve
Sanghay), 2 6zel idari bolge (Hong Kong ve Macao) ve bes adet de farkli etnik
gruplarin yogun olarak yasadigi otonom bolge bulunmaktadir? (Starr, 2010, 69). Bu
resim bile Cin otoriterizmi ile ilgili ezbere bir tablo c¢izebilmenin pek kolay
olmadigini sergilemek icin yeterlidir. Bu yerellesme Cin politik sistemi agisindan
hem farkli bolgesel gergekliklere etkin uyum saglama amaci tagimakta hem de bir tiir
kontrol-denge mekanizmasi yaratmaktadir. Otoritedeki bu seviyelendirme devlete
yonelik bir muhalefetin de genellikle lokal iktidardan o6tesini hedeflemekte
zorlanmasina yol agmaktadir. Hatta merkezi iktidarin kendisini ¢ogu durumda
hakem pozisyonuna tasiyarak sikayetleri toplama ve ¢6ziim bulma mevki haline
getirebilmesine, bu sayede de yeniden riza iiretebilmesine imkan saglamaktadir. Yani
var olan iktidar paylasimi hali merkezi iktidar1 gérece dokunulmaz kilmaktadir.
Ozellikle ¢ok sik yasanan yolsuzluk genelde yerel iktidarlardan kaynaklanan,
merkezi iktidar tarafindan ¢oziimlenen bir mesele olarak algilanmaya aciktir.
Nathan’in “otoriter esneklik” kavramiyla karsilamaya g¢alistigi durumda aslinda bu
coklu iktidarlar gergekliginden kaynaklanmaktadir3 Arif Dirlik (2012)’in sik sik
altin1 ¢izdigi Cin Marksizmine 0zgii deneyselcilik reform sonrasi donemde de
boylece yayginlasan bdlgesellesme dinamikleri ile kendine alan bulabilmis

goriinmektedir. Uygulamalar merkezi politikalar haline doniismeden oOnce kimi

! Deneysellik Cin sosyalizminin ayriksi 6zelliklerinden birisidir. Reform siireci esnasinda da “Nehri
gegerken taglari hissetmek” soziiyle alti gizilen deneyerek, degerlendirerek ilerleme yaklagimi devletin
neredeyse tiim 6nemli uygulamalarinda gézlemlenebilir.

2 Otonom bolgelerde yerel yoneticilerin ¢ogu azinlik gruplarindan segilmekte, hiikiimet islerinde yerel
diller kullanilmakta ve buralarda yagayanlar tek-¢ocuk politikasindan muaf tutulmaktadir.

3 Nathan bu tespitini riza iretebilen bir otoriter sistemin nasil var olmaya devam edebildigini
aciklamak i¢in gelistirmistir. Fakat ona gore rejime bu esnekligi kazandiran bolgesellesmeden ziyade
Ozellikle istikrarli iktidar el degistirme siireglerinde kendisini ortaya koyan kurumsallagmadir.
(Nathan, 2003)
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yerellerde denenerek, sonuglari incelenmektedir. Tercihlerde hizli doénisler,

pragmatik degisiklikler ile de sik sik karsilagilmaktadir.

Merkez ve bolgesel parti oOrgiitleri arasinda hiyerarsik yapimin korunabilmesinde
merkezin en biiyiik kozu her tiirlii makam ic¢in goérevlendirme yetkisinin merkezin
elinde olmasidir. Partinin gorevlendirme yetkisini kullanmasi konusunda da her
gecen giin daha fazla kurumsallasma etkisi gézlenmektedir. Mao ve Deng gibi
karizmatik liderler kusaginin devre dis1 kalmasi sonrasinda bireysel kararlar ve
tercihlerin Otesinde kurumsal isleyisin 6ne ¢ikmasi partinin inandiriciligini arttiran
bir rol oynamaktadir. 19. Kongre sonrasinda Xi Jinping’in giderek gii¢lenen rolii bu
tablo ile karsitlik icerisindedir ancak bu degisimin ne gibi sonuclar ortaya ¢ikaracagi

heniiz net degildir.

CKP’nin mesruiyetini gelistirme noktasinda hayata gecirdigi onemli reformlardan
birisi de koy seviyesindeki yoneticilerin halk tarafindan se¢imi uygulamasinin
yayginlastirilmasidir. 11k yillarda oldukga bigimsel bir uygulama seviyesinde kalan
koy segimleri yillar icerisinde belirgin bir etkinlik kazanmistir. Artik kapali oy ve
acik sayim ilkesine dayanan, secilecek pozisyondan daha fazla sayida aday olmasini
zorunluluk olarak goren bir kdy se¢imleri sistemi istikrar kazanmistir. CKP agisindan
bu se¢imler hem sisteme mesruiyet kazandirmak hem de yolsuzluga bulasan alt
seviyedeki yoneticileri elemek i¢in etkin bir arag sunmaktadir. Tayvan’daki tek parti
sisteminin de benzeri kdy segimleri ile baglayan bir siire¢ sonunda ¢ok partili sisteme
dontigsmesi, kimi Cin gozlemcilerinin kdy secimlerine bilyiikk 6énem vermesine yol
acmaktadir (Chao, Myers, 2000). Fakat partinin iktidar tekelinin ortadan kalkacagina
dair higbir isaret olmadigi gibi bu olasilik bugiin 80’lere gore ¢cok daha azalmistir.
Cin’de yeni-otoriterizm ve yeni-muhafazakarlik diisiinceleri giiglii tek parti iktidarini
mesrulastirma araglar1 olarak, Bati tipi demokrasi karsisinda farkli bir model insasi
iddiasindadirlar. Zhao Ziyang’in déneminde ve Tiananmen Olaylar1 6ncesinde etkin
bir bicimde giindeme gelen parti ile devlet organlarini birbirinden ayirma ile ilgili
tartismalar da bugiin rafa kalkmis goriinmektedir. CKP biirokrasisi iktidarmin ilk
yillarindan bu yana siyasi a¢ilim yapmaya calistig1 her donemi ¢ok daha siki bir
baski dalgasiyla sona erdirmeyi aligkanlik haline getirmistir. Mao nun “Yiiz Cigek

Ag¢sin” giinlerini kapatma bicimi ile 1989 sonrasi partinin merkezi rolini
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sorgulamaya dair tartigmalarin bicak gibi kesilisi arasinda bir siireklilik oldugu
diisiiniilebilir. CKP deneyimini 6zgiin kilan partinin yasadigi tiim calkantilt siireclere
ragmen toplumsal yasami denetimi altina alabilme kapasitesini tam olarak higbir
zaman yitirmemesidir. Ekonomik ag¢ilimlara siyasi agilimlarin da eslik edecegine dair
beklenti higbir zaman ger¢eklesmedi. Rejimin yeniden iiretilmesinde parti merkezi

roliinii korumay1 basarda.

CKP’nin iktidarina mesruiyet kazandirmak i¢in yararlandig1 en énemli noktalardan
bir tanesi de siyasal istikrar meselesidir. CKP son yillarda yasanan hizli ekonomik
sigramanin biiylik oranda yaratilan istikrar ortamindan kaynaklandigin1 vurgulamay1
tercih etmektedir. Kiiltiir Devrimi’nin kaotik giinlerinin hatiras1 ve 6zellikle post-
sosyalist iilkelerde reformlar sonrasinda ortaya ¢ikan sosyal dengesizlikler partinin
gelisme ve kalkinma igin istikrarin ¢ok 6nemli olduguna dair vurgusuna destek
olmaktadir. Gergekten de Cin’in temsil ettigi agamali gegis, post-sosyalist toplumlar
acisindan en basarilt deneyim olarak degerlendirilmektedir. Bu siirecin asamali
olarak gerceklesmesi ekonomik reformlarin biiyiik politik reformlar yapilmadan
gerceklestirilmis olmasindan kaynaklanmistir. Dolayisiyla bu zorlu siirecin
direksiyonunda partinin bulunmasi, basarili gecisin giivencesi olarak sergilenmeye

calisilmaktadir.

Bu anlamda CKP iktidar1 6zellikle gecis siirecinden zarar goren kesimlerin zaman
zaman ortaya ¢ikan sosyal tepkilerine yerel kaldigt ve merkezi politikalari
hedeflemedigi miiddetce belli bir toleransla yaklasmaktadir. Bdylesi taleplerin
karsilanmas1 noktasinda merkezi hiikiimet hakem rolii oynayarak yatistirict bir takim
uygulamalar yapma yolunu secebilmektedir. Fakat 6zellikle kamu isletmelerinden
atilan is¢ilerin ya da oldukc¢a agir kosullarda c¢alisan gocmen# is¢ilerin bagimsiz iilke

capinda oOrglitlenen sendikalarda orgiitlenmesine kesinlikle miisaade edilmemektedir.

4 Kimi esnemelere ragmen, kirlarda yasayanlari bulunduklar1 bolgede yasamak zorunda birakan
Hukou sistemi hala yiiriirlikte oldugu igin sehirlere gé¢ ederck ¢aligmakta olan kir kdkenli isgiler
neredeyse illegal gdgmen statiisiinde ¢alismaktadirlar. Bu devletin bilgisi dahilinde, ucuz isgiicii arzini
desteklemek i¢in gbz yumdugu bir uygulamadir. Bu kisiler kayith olduklar: bdlgede yasamadiklar
icin bir¢ok sosyal haktan mahrum olarak yagamaktadirlar.
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3.1 Reform Sonrasi Cin’de Ekonomik ve Politik Gelismeler (1978 ve sonrasi)

Cin Devrimi’nin lideri Mao Zedung’un 9 Eyliil 1976’da hayatin1 kaybetmesiyle
iilkede yeni bir donemin basladigi sdylenebilir. Mao’nun 6liimii, onun baslattig1 ve
iktidar partisi i¢inde “kapitalist yolcular” olarak tarif edilen ve reform siirecinin
mimar1 Deng Xiaoping’in de i¢inde bulundugu kesimlere yonelik biiytik bir kitlesel
tedhis ve miicadele donemi olarak gorebilecegimiz Kiiltiir Devrimi’nin de sonu
anlamima gelmekteydi. 1958-59 yillarinda ortaya konan ve gergek¢i olmayan iiretim
hedeflerinin kentsel ve kirsal insan giiciiniin asir1 zorlanmasiyla gerceklestirilmesini
hedefleyen Biiyiik Ileri Atilim kampanyasmin kapsamli bir ekonomik yikima yol
acan sonuclari, kampanyanin sorumlusu olarak goriilen Mao’nun politik arenada
gorece gilic kaybetmesine ve arka plana ¢ekilmesine yol a¢misti. Devrimi
gergeklestiren milli kahraman olarak goriillen bir liderin iktidara gelmesinin
tizerinden 10 yil gectikten sonra basarisiz bir ekonomi politikasi sonrasinda geri
cekilmesi aslinda dikkat gekici bir gelisme olarak not edilmelidir. 1960’larin ilk
yarist ise politik inisiyatifi ele gegiren Liu Shaoqi-Deng Xiaoping ekibinin basini
cektigi Sovyet tarz1 merkezi bir planlamaya dayanan, dengeli bir kalkinmaya sahne
olmustu. Fakat Mao i¢in Sovyet tarzi bir kalkinmanin biirokratiklesme, devrimci
kadrolarin ciirlimesi, toplumsal esitligin kayb1 ve devrimci kitle hareketlerinin
ortadan kalkmasi ile 6zdeslesen yansimalari bulunmaktaydi. 1966 yilinda Mao,
kendince olumsuz gordiigii bu siirece karsi kitleleri Parti’ye karsi harekete gegirecek
cagrilarda bulunmaya basladi.> Bu ¢agrilarinin yanki bulmasi ile birlikte iilke ¢ok
ciddi bir politik tiirbiilansin igerisine siiriiklendi. 1970’lerin baslarinda ordunun
inisiyatifi eline almastyla gorece bir durulma yasansa da Mao’nun 61diigli giinlerde
iilke aslinda hala i¢ savas riskini biitiiniiyle atlatabilmis durumda degildi. CKP
biirokrasisi buglinkii degerlendirmelerinde Mao’nun temsil ettigi mirast genel olarak
sahiplenirken, Kiiltiir Devrimi’ni “Kayip On Y11” olarak nitelendirip bir tiir agiriliklar
cagl olarak mahkiim etmektedir (Fengcheng, 2011, 345). Parti fraksiyonlari
arasindaki celiskilerin ¢oziimlenmesi icin kitle hareketlerinin seferber edilmesi

olarak degerlendirilebilecek Kiiltiir Devrimi, Cin sosyalizmin diger biitlin sosyalist

5 Bir diger yaygin goriise gore ise Mao, siyasi rakiplerini parti i¢i miicadelede geriletmek igin kitle
hareketlerini tetiklemistir.
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deneyimlerden ayirt eden ve c¢arpici sonuglari olan bir siireci de tarif etmektedir
(Badiou, 2011). Kiiltiir Devrimi sonrasinda parti biirokrasisinin iktisadi reformlara
baslamasi kendisine riza devsirme ihtiyaci ile dogrudan iliskilendirilebilir. Kiiltiir
Devrimi, Sovyet Partisinin kendi iizerine ¢okiisiiyle CKP’nin direnci arasindaki farki
izah eden en Onemli etken goriinlimiindedir. CKP’nin Mao’nun 6liimii sonrasinda
uyguladigi hemen her politikada Kiiltiir Devrimi giinlerinin yarattigi tedirginlik ve
giivensizligin izlerini bulmak miimkiin olmaktadir. Ozellikle 1989’da yasanan
ogrenci hareketlerinin bastirilmasinda sergilenen dehset, Kiiltiir Devrimi

giinlerindeki ortamin canlanmasindan duyulan korku ile de izah edilebilir.

1976 yilmin 6nemli politik gelismelerinden biri 5 Nisan olaylaridir. Cin Devrimi’nin
onemli isimlerinden Zu Enlay Ocak ay1 i¢indeki 6liimii sonrasinda, 5 Nisan’a denk
gelen Qing Ming festivalinde Tiananmen Meydan’inda bir araya gelen binlerce kisi
tarafindan anilmak istenir. Fakat bunun Kiiltiir Devrimi’nin kazanimlarina darbe
vuracak bir sosyal harekete doniismesinden tedirgin olan Dortli Cete®, Mao’nun
destegini alarak alana polis giiciiyle miidahale ederler. Eylemin arkasinda Deng
Xiaoping’in oldugu varsayilarak Deng bir kez daha Merkez Komite’deki
gorevlerinden alinir. Fakat bu defa siyaset sahnesinin en tepesindeki pozisyonuna
geri donmek i¢in c¢ok uzun siire beklemesine gerek kalmayacaktir. Fakat
Tiananmen’de yasananlar yeni bir politik doniisiim siirecinin de habercisi olarak
okunabilir. Kiiltiir Devrimi’ni radikallestirme taraftar1 olarak etkin olmaya g¢alisan
Dortli Cete, Mao’nun Oliimiiniin hemen ardindan Ekim ay1 iginde tasfiye edilir.
Kiiltiir Devrimi’nin tiim giinahlarindan sorumlu olarak goériilen kesimlerin tasfiyesi,
baslayacak yenilenme atilimlarina uygun bir ortam yaratmistir. Kiiltiir Devrimi’nin
yarattig1 “Yarali Nesil” doniisiim talep etmektedir. Cin tarihinde geleneksel olarak
onemli bir rol oynayan aydin kesimler de bu siirecte Kiiltiir Devrimi’nin agiriliklarina
kars1 normallesmeyi temsil eden politik unsurlara destek vermeye hazir
goriinmekteydi. Bu kesimin 0Ozellikle yillardir kisitlanan ifade 06zgiirliigiiniin
saglanmasi konusunda bir 1srar1 bulunmaktaydi. Deng, iktidara tirmanis siirecinde bu

kesimlerin de aktif destegini almay1 basaracaktir (Meisner, 1996).

6 Kiiltiir Devrimi’nin son giinlerinde iktidar1 elinde tutan, radikal klike verilen isim Dortli Cete’dir.
Bunlarin arasinda Mao’nun karist da bulunmaktaydi. Parti i¢indeki ¢ok énemli bir destek¢i gruplar
yoktu fakat Mao tarafindan desteklenmekteydiler.
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Mao’nun oliimii sonrasinda parti i¢inde inisiyatif Huo Guafeng’e gecti. Huo’yu
mesru lider yapan en onemli belge, Mao’nun kiiciik bir kagit parcasina hasta
yatagindayken yazdigi ve Huo’nun politik mirasgisi oldugunu ifade ettigi bir nottu.
Fakat aslinda oldukga silik bir politikact olan Huo’nun i¢ savasin esigindeki bir
kamplagsmay1 yasayan iilkenin politik kosullarinda gegici bir rol oynayabildigini
sOyleyebiliriz. Huo, Dortlii Cete’nin tasfiyesi siirecinde ittifak i¢cinde oldugu Deng
Xiaoping tarafindan kisa siirede etkisizlestirilerek geri plana g¢ekilmek zorunda
biraktirilmistir. Deng, 5 Nisan olaylar1 sonrasinda dislandigi Merkez Komiteye 1977
Temmuz’unda tekrar doner. Dortlii Cete’nin tasfiyesi sonrasinda Kiiltiir Devrimi
giinlerinde el cektirilen bir ¢ok parti biirokrati yeniden konumlarina donmeye
baslarlar. 11. Parti Kongresi’nde Merkez Komite’ye segilen 201 yeni iiyeden 76’s1
Kiiltiir Devrimi giinlerinde “kapitalist yolcu” olarak partiden dislananlar arasindan
cikacaktir. Bu kesimlerin agirligi giderek artmis, Deng’in iktidarinin konsolidasyonu

ile birlikte parti i¢indeki hakim unsur haline gelmislerdir.

Zu Enlay’in Ocak 1975’te yaptig1 bir konusmada ortaya koydugu Dort Modernlesme
kavrami partinin yeni politik ¢izgisinin en genel ¢ergevesini olusturmaktaydi. Artik
Kiiltiir Devrimi giinlerinin kapitalist yolculara ve biirokrat kapitalistlere karst en
Oonemli gorev olarak resmettigi sinif miicadelesi dizginlenecek, toplumun biriken
sorunlarin1 ¢ozebilecek yegane alan olan ekonomi alaninda bir sigrama
hedeflenecekti. Dort Modernlesme; Tarim, Sanayi, Ulusal Giivenlik ve Bilim-
Teknoloji alanlarinda modernlesmeye yol acacak bir ilerlemenin hedeflenmesi
gerektigini ortaya koyan bir yaklagim sunmaktaydi. Parti liderligi “demokrasi” ve
“politik reformlar’in da Dort Modernlesme alaninda kalici sonuglar elde edebilmek
icin muhakkak gerekli olduguna dair agiklamalarda bulunuyordu. Vatandaslarin
anayasal haklarindan bahseden, sosyalist bir yasal mevzuatin hakim kilinmasi

gerektigini ifade eden bir yaklagim bu demeclere damgasini vurmaktaydi.

Cin politika tarihinin en 6nemli doniistimlerinden birinin gergeklestigi toplanti hig
kusku yok ki 1978 Aralik ayinda toplanan 11. Kongre’nin 3. Plenum toplantisidir.
Bu toplant1 ile Deng iktidar yiiriiylisiinde geri dondiiriilmesini imkansiz kilan
mevziler elde etmis, partinin yeni donemdeki Onceliginin sinif miicadelesi degil

ekonomi olacagi acikca ilan edilmistir. Merkezi planlamanin yani sira pazara dayali
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diizenlemelerin de yapilacag: karar altina alinmistir. Ozellikle dzgiivenini kaybetmis
geleneksel parti biirokrasisinin, 1950’1erin ilk yarisindaki giiciinii konsolide etmesine
dontik adimlar atilmistir. Parti biirokrasisinin 6zgiivenini en ¢ok asindiran gelisme
hi¢ kusku yok ki Mao’nun inisiyatifiyle 1967 yilindan itibaren zaman zaman i¢ savas
goriintiilerinin olugsmasina yol acan Kiiltlir Devrimidir. Kiiltiir Devriminin yarattig1
ozgiiven eksikligi, halkin yeniden rizasimi iiretebilmek i¢in ekonomik reformlarin
hayata gecirilmesi ihtiyacini ortaya c¢ikarmisti. Aydin kesimlerin beklentisi olan
“demokratik acilimlar” gerceklestirilmemis, demokrasiye yapilan vurgular parti i¢i
demokrasinin gili¢lendirilmesine doniik, daha ziyade Leninist bir prensip olan

“demokratik merkeziyetcilik” ¢ercevesinde adimlar atilmasiyla sinirli kalmastr.

3. Plenum’da alinan kararlar genel bir rahatlama atmosferi yaratmig, bu atmosfer
demokrasi beklentisi i¢ine olan kesimleri de hareketlendirmistir. 1979 yili, Deng’in
ABD’ye gerceklestirdigi tarihi ziyaret ve Vietnam’a karsi girisilen basarisiz bir
askeri maceranin yani sira Demokrasi Hareketi’nin gelisimiyle de hatirlanir.
Demokrasi Hareketi, ¢ok genis bir toplumsal destek bulamasa da Deng
denetimindeki CKP’nin demokratiklesme ile ilgili taleplere nasil yanit iiretece§ine
dair 6nemli bir turnusol kagidi islevi gormiistiir. Kiiltlir Devrimi’nin radikal
demokrasi taleplerinden etkilenen ve silirecin sonuglarindan biiylik oranda Dortli
Ceteyi sorumlu tutan demokrasi aktivistleri, Mao’nun “Dért Biiyiik Ozgiirliik” 7
ilkesinden gii¢ alarak dazibao adi verilen bliylik karakterli pankartlar1 sehir
merkezinde, Tiananmen Meydani’na, daha sonradan Demokrasi Duvar1 adi verilen
bolgelere asmaya basladilar. Hareket, ilk baslarda Deng ile fiili bir ittifak
icerisindeydi ¢linkii aktivistler kendilerine hedef olarak Dortlii Cete’nin icraatlarini
secmekteydiler. Hareket, gayri resmi, amatdr gazetelerin yayinlanmasi ve sehir
meydanlara pankartlarin asilmasi seklinde bircok Cin kentine yayildi. 5 Nisan
Forumu, Aydilanma Toplulugu ve Cin Insan Haklar1 Birligi gibi orgiitlenmeler
ortaya ¢ikti. 8 Ocak 1979°da hareketin aktivistlerinden Fu Yuehua, yasam
kosullarinin zorluklar: ile ilgili sorunlar1 dile getiren dilekceleri yetkililere vermek

icin sehre gelen yoksul koyliilere Pekin’de bir yiirliylis yaptirinca tutuklandi

7 Mao tarafindan ortaya konan ve Anayasa’ya da yazilan dort temel 6zgiirliikk sunlardi:“Fikirlerini
ozgiirce ifade etmek, bunlar1 yaymak, biiyiik tartigmalar yiriitmek ve pankart yazmak”. Bunlar daha
sonra Deng zamaninda Dort temel Ilke’ye aykiri goriilerek Anayasa’dan ¢ikarilmisti.
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(Meisner, 1996, 114). iktidar, Mart 1979’da basarisizlikla sonuglanan Vietnam
maceras1 sonrasinda Cin birlikleri geriye cekilirken biraz da ilgileri bagska yone
cekmek amaciyla Demokrasi Hareketi aktivistlerini hedef gdstermeye basladi. Kiiltiir
Devrimi’nin olumsuz ¢agrisimlarint hatirlatarak, gen¢ demokrasi aktivistlerinin,
iilkenin kalkinmasi i¢in gereken “istikrar ve birlik” adina tehdit olusturmaya
basladiklarini ilan etti. 30 Mart {ist diizey parti yetkililerine yaptig1 bir konugmada ise
“Dért Temel ilkeyi ilan etti. Bu ilkeleri “sosyalizme, proletaryanin diktatdrliigiine,
Komiinist Parti’nin liderligine ve Marksizm-Leninizm- Mao Zedung diisiincesine
baglhlik™ olarak tarif etmisti. Burada 6zellikle {i¢iincii ilke dikkat ¢ekiciydi. Deng,
icin piyasa ekonomisine daha fazla alan agmak politik olarak demokratiklesme ve
cok partili rejime gegisi gerektiren bir durum teskil etmiyordu. Deng’in kafasindaki
politik reformlar parti i¢i diizenlemelerle smirliydi. Partinin iktidar tekelini
kaybetmesine asla miisaade edilmemeliydi (Laliberte, Lanteigne, 2008). Kiiltiir
Devrimi’nin yarattig1 istikrarsizlik asilmis, parti eski kadrolar1 dnciiliigiinde yeniden
yapilanmisti. Basarilmasi gereken tek parti iktidarinin yarattigi istikrar ortaminda
tilkenin ekonomik kalkinmasii gergeklestirmekti. Kiiltiir Devrimi’nin tabandan
gelen dalgalar1 karsisinda biitlinligiinii ve iktidarin1 biiylik oranda kaybeden
biirokrasi, Deng nezdinde yeniden tazeledigi giiclinii diger politik Oznelerle
paylasmaya agik degildi. 28 Mart’ta Pekin’deki yerel yetkililer her tiirlii gayri resmi
politik aktiviteyi ciddi bigimde sinirlayan kararlar aldilar. Sonraki giin ise hareketin
en onemli sozciisii Wei Jingsheng tutuklandi. Sonraki iki yil iginde iilkenin dort bir
yanindan ylizlerce aktivist tutuklanarak ¢alisma kamplarina gonderildi ve bu sayede

hareket biiyiik oranda iilke giindeminden ¢ikarilmis oldu.

16 Ocak 1980°de Deng yeni bir agiklama yaparak Dort Temel Ilke nin merkezinde
“Parti liderliginin bulundugunu agikladi. Konusmada “demokratlar” ve “muhalifler”
diizeni sabote eden unsurlar olarak tanimlanarak Mao’nun 1srar1 iizerine 1975’te
Anayasa’ya eklenen “Dért Biiyiik Ozgiirliik” ilkesinin de yiiriirliikten kaldiriimasin
istedi. 30 Agustos 1980°de toplanan Ulusal Halk Meclisi, iscilerin grev hakki ile
birlikte s6z konusu Ozgiirliikkleri diizenleyen Anayasa’nin 45. maddesini de
yirlirlikten kaldirdi. Yapilan diizenleme ile aydinlarin ve isgilerin siyasal alana

miidahale araglar1 biliyiik oranda smirlanmis oldu (Meissner, 1996). Goriildigii gibi
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bu noktaya kadar Cin’de reformun 6zii, Kiiltiir Devrimi siiresince zayiflayan ve
dagilmaya yliiz tutan parti otoritesinin ve iktidarmin tahkimidir. Bu siirecten sonra da
parti gecirdigi doniisiimlerle ve attigi adimlarla degisimin direksiyonunu higbir
zaman birakmamisg, yerel kimi gli¢ paylasimlarin1 kabul etse de merkezi diizeyde
kendisini tehdit edecek tiim odaklar1 dagitmayi temel amaci olarak gormiistiir.
Partinin bu performansi Cin’i diger post-komiinist rejimler igerisinde ayriksi bir yere
koymaktadir. Parti degisim dinamikleri kargisinda ¢oziilmemis tam tersine degisim
dinamiklerini yonetmis ve bdylece de giiciinii siirekli olarak daha da biiylitmiis,
kendisi de bu siirecle birlikte doniismiistiir. Bunu basarabilmesini ise biiyiik oranda

deneyciligine ve pragmatizmine borgludur.

Potansiyel bir politik 6zne olarak Demokrasi Hareketi tasfiye edilirken kiiltiirel ve
entelektiiel liretimin Oniinli acan bir liberallesme doneminin de kapisi agilmisti. Bu
durum ilk bakista paradoksal olarak goriilebilir fakat tek parti iktidar1 merkezi
diizeyde kendisine karsi rakip olabilecek kolektifleri etkisizlestirmeyi bir temel
politika haline getirmisti. Bireysel, yerel kalan girisimlerse daha fazla toleransla
karsilanabiliyordu. 1980 yilinda Pekin’de sergilenen Brecht’in “Galileo’nun Yagami1”
adli oyunu ile énemli bir esik asilmis oldu. “Zihinleri Ozgiirlestir!” yeni donemin
resmi sloganlarindan birisi idi ve kiiltiirel yasam en azindan bir siireligine bu
cercevede gelisti. Liberallesme egilimi sadece bu zeminde kalmadi. Deng, 18
Agustos 1980°de yaptig1 bir konusmada politik sistemdeki asir1 merkezilesmeden
sikayet etti. “Bir biitlin olarak toplumsal yasamin demokratiklesmesi” gerekliliginden
bahsetti (Meisner, 1996). Liderlerin elinde asir1 iktidar bulunmasi, yine liderlerin
ataerkil aligkanliklari, liderler ve kadrolarin gorevlerinin yasadiklart siirece devam
etmesi, ayricalik elde etmek i¢in gosterdikleri ilgi, Parti ve Devlet kurumlar1 arasinda
hi¢bir ayrimin bulunmamasi ve genel olarak biirokratiklesme Deng’in elestirilerinden
nasibini aldi. Aslinda Mao’dan farkli olarak Deng biirokrasiyi toplumsal anlamda
biitiiniiyle zararli bir mekanizma olarak gormemekteydi. Fakat onun amaci
blirokrasinin rasyonellesmesi ve kurumsal bir isleyise kavusmasi idi. Deng, Weber
gibi diisiinmekteydi; modern bir devlet, etkin bir isleyis i¢in rasyonel bir isleyise
sahip bir biirokrasi gelistirmeliydi. Donemin temel amaci olan ekonomik gelisme

siirecinin dogru bir bigimde ydnetilebilmesi, “acik kap1” politikasinin geregi olarak
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yabanci sermaye ile kalict iligkiler gelistirilebilmesi ve biirokrasi iginde istikrar
tehdit edecek ¢ekismelerin yikici olmasini Onleyecek genel bir yasalligin insasi
blirokrasinin yapisal doniistimiiniin ne yone dogru gerceklesmesi gerektigini ortaya
koymaktaydi. Deng, halkin yoneticileri segtigi bir¢ok partili rejimden ziyade Leninist
partinin kadrolarinin ve politikalarinin toplum tarafindan ¢esitli yollarla
denetlenebildigi bir siyasal sistemi arzuluyordu. “Cin karakterli sosyalizm”in
“kontrol-denge” mekanizmasi bu g¢ercevede kurgulanmaliydi. 1980 yilinda hayata
gecirilmeye calisilan Gengshen Reformlari da benzer bir amact giitmekteydi
(Brodsgaard, 2010): Parti-devlet iktidarinmi tek bir gii¢lii adamin iradesine terk etmek
yerine kurumsal bir isleyisi yerlestirmek, herhangi bir makamin elinde asir1 iktidar

birikimi dengeleyebilecek mekanizmalar insa edebilmek.

Deng zamaninda parti-devlet mekanizmasinda gergeklestirilen énemli reformlardan
bir tanesi de partide yilikselmenin ideolojik yetkinlik/bagliliktan ziyade teknik
uzmanlik ile iligkilendirilmesidir. Parti kadrolarimin uzmanlagsmasi ayni zamanda
Kiiltiir Devrimi esnasinda parti i¢inde kimi konumlar elde eden sol kanat unsurlarin
temizlenmesine, Pazar reformlarina tepki iiretebilecek kesimlerin parti iginde
zayiflamasina yol agmistir. Uzmanlagma politikasindan da anlasilabilecegi gibi Deng
icin parti faaliyetlerinin performans kriteri, yapilan uygulamalarin yarattigi
ekonomik sonuglardir: “Politik egitimin sonuglarini degerlendirmenin tek kriteri,
bunlarin ekonomik durumu gelistirmeye saglayacagi faydalardir” (Meissner, 1996,
181). Partinin en Onemli gorevi, ekonomiyi gelistirecek uygulamalarin oniini
acmakti. Deng aslinda Ortodoks Marksizm’den kaynaklanan bir yorumdan yola
cikarak Cin’deki temel celigkinin ileri tiretim iligkileri ile geri kalmis tiretici gilicler
arasinda oldugunu iddia etmekteydi.8 Bagka bir acidan bakildiginda Deng’in bu
cizgisinde bir siireklilik bulundugu, temel kamulastirma silirecinin tamamlandigi
1958’den beri benzer bir ¢izgiyi savundugu ancak biirokrasiyi ve ekonomik
kalkinmay1 Oncelikli gormesinin Mao tarafindan “kapitalist yolcu” olarak
dislanmasina yol agtig1r hatirlanmalidir. Deng’e gore yapilmasi gereken, lretim

iliskilerinde doniistimii amaclayan bir simiflar miicadelesi degil tiim imkanlar

8 Deng’in bu goriisleri aslinda 1956 yilinda yapilan 8. Parti Kongresinden beri savundugu
bilinmektedir.
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kullanilarak geri kalmis tretici giiclerin gelistirilmesi i¢in ¢aba harcamakti.
Dolayisiyla ekonominin gelisimini ivmelendirebilecek her tiirlii diizenleme
gerceklestirilebilirdi. “Fareyi yakaladig: stirece kedinin siyah ya da beyaz olmasinin
bir onemi yoktu” Fakat ekonomik agilimlar, Leninist tek parti iktidarinin
sorgulanmasina uzanan bir politik reform ile kesinlikle karigtirllmamaliydi. Gergek
bir sosyalist toplumun yaratilabilmesi i¢in oncelikle bunun i¢in gerekli maddi temel
inga edilmeliydi. Maoist politikalara damgasini vuran toplumlarin biling ve iradeleri
ile maddi zorluklarin iizerinden atlayabilecekleri diisiincesi asilmis, “ekonominin
nesnel kurallari”na uygun hareket etmek “Bilimsel Marksizm”in bir kosulu olarak
benimsenmistir. Maoist donemde politikaya ve iretim iliskilerinin stirekli
devrimcilestirilmesine verilen oncelik post-Maoist donemde ekonomiye ve iiretici
giiclerin gelistirilmesine verilir hale gelmisti. Bu yaklasim Cin’in devasa ve yeterince
etkin bir bi¢imde degerlendirilemeyen isgiiclinlin iiretim kapasitesini biiyiik oranda
arttirarak giiniimiiziin jeopolitik iligkilerine de fazlasiyla damgasini vuran Cin

mucizesinin ortaya ¢ikmasina yol acti.

3.2 Tarimdan Sanayiye Hizlanan Ekonomik Reform

Bu cercevede ekonomik reformlar siireci kirsal yapinin doniisiimii ile baslatilmistir.
1958 yilindan beri kolektif komiinlerde orgiitlenen kirsal iiretim, hane halki
sorumluluk sistemine gecisle birlikte yeni bir yapiya kavusmustur. Anhui eyaletinde
yapilan uygulamalarin yaratti§i kimi olumlu sonuglar iizerine, 1980 sonbaharindan
itibaren “hane halki sorumluluk sistemi” adi altinda tiim iilke c¢apinda
yayginlagtirilmasi ile hayata gecirilen bu sistemde, komiiniin sahip oldugu topraklar
koylilere dagitildi. Miilkiyet hakki kamuda sakli kalmak iizere iiretimle ilgili tiim
kararlar1 alma hakki iireticiye verildi. Aileler hangi iiriinii ekeceklerinden ve vergi
sonras! iiriinden nasil yararlanacaklarindan kendileri sorumluydu. Ug yil igerisinde
tilke igerisinde ekilebilir topraklarin %98’ yeni sisteme doniistii. 1987°de
gerceklesen 13. Kongre’de kiralanan topraklarda galistirilabilecek isci sayisi ile ilgili
sinirlamalar kaldirildi. Bu diizenleme, 6zellikle hayata gegirildigi ilk birkag yil
icerisinde tarimsal iiretimde onemli artiglara sebep oldu. Ayn1 zamanda 1979 yilinda

devlete zorunlu olarak satilmasi gereken iiriine karsilik yapilan 6demeler %20, fazla
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iirtin i¢in yapilanlar ise %50 oraninda arttirildi. Koyliiliigiin yasam standartlarinda
ortaya cikan iyilesmeler, reform uygulamalarinin mesruiyetini arttiran bir rol oynada.
Genel olarak 1978-84 araliginda kirlarda kisi basi gelirin ikiye katlandigi kabul
edilmektedir (Gokten, 2012, 209). Maoist donemin en dnemli hedeflerinden birisi
olarak kalan kirsal-kentsel gelirler arasindaki farkin giderilmesi reformun ilk
yillarinda biiylik oranda gergeklesti.? 1989-1994 yillar1 arasinda tarim {retimi
yaklagik %9 oraninda artarak, 1957-78 ortalamasinin ii¢ katina ulasmistir. Kiiltiir
Devrimi giinlerinde 6zgiivenini kaybeden biirokrasi, ekonomik reformun koyliiligiin
gelirlerinde artisa yol acmasiyla iktidarin1 konsolide etme siirecini kazasiz bir
bicimde atlatmay1 basardi. “Hane halki sorumluluk sistemi” ile baglayan tarimsal
reform ve koyliiliigiin yasam kosullarindaki genel diizelme, kentlerde iscilerin yasam
kosullarinin bozulmasi ile tezat teskil eder. Reform, genel olarak kentlerdeki iscilerin
eski rejimin avantajli toplumsal tabakasi olma durumunu ortadan kaldirir.
Koyliiliigiin reforma verdigi destek 1989 Tiananmen olaylarinda is¢ilerin ve aydin
gencligin ayaklanmasina soguk bakmasindan da takip edilebilir. Bu anlamda
reformun arkasindaki temel toplumsal destek biirokrasi ile birlikte koyliiliikten
kaynaklanirken, 1986-89 doneminde ortaya ¢ikan muhalefet aydinlar, iiniversiteli

gengler ile yasam kosullarinin bozulmasina tepki gosteren iscilerden destek almisti.

Kirlardaki gelir artisi sadece tarimsal iiretim artisindan kaynaklanmamaktaydi.
Cin’de piyasa ekonomisine gecis asamasinda ¢ok dnemli ve 6zgiin bir rol oynayan
Kasaba ve Koy Isletmeleri de kirsal iiretim artiginda dnemli rol oynadilar. Komiin
sisteminin tarimsal iiretimden fiilen tasfiye edilmesi ile serbest kalan isgiiciiniin
onemli kismi yine kirsal kolektiflerin miilkiyetinde bulunan bu isletmelerde istihdam
edildiler. Ac¢ikgast higbir yetkili ve kurumun da beklemedigi bir ekonomik si¢gramaya
hizmet ettiler. Bunlarin basarili olmasinda Maoist donemde uygulanmaya calisilan
kirlarin sanayilestirilmesi uygulamasinin etkisi hesaba katilmazlik edilemez (Yang ve
Zhao, 2014). 1980’lerin sonlarinda kirsal isgiiclinlin %25’ine denk gelen 90 milyon
kisi bu fabrikalarda istthdam edilmekteydi. Cin’in sanayi {iretiminin %25’1 buralarda
gerceklestirilmekteydi. Ozellikle hafif sanayi alanindaki {iretim artis1 bilyiik oranda

kasaba ve koy isletmeleri aracilifiyla gergeklesmistir. Yabanci sermayeyi iilkeye

9 {lerleyen yillarda bu farkin tekrar nemli biiyiikliiklere ulastigi gozlenmektedir.
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¢ekme noktasinda da bu isletmeler 6nemli rol oynamislardir (Meisner, 1996, 231).
1990’larda kirsal sanayiler yillik %30’luk biiylime rakamlarini yakalayarak Cin
mucizesinin arkasindaki temel etkenlerden biri haline geldiler. Daha sonra asamali

olarak etkinliklerini kaybettiler.

1978 sonrasinda uygulanan piyasalasma reformlar1 kirlarda devasa statii ve gelir
farklilagmalar1 yaratti. Deng, burjuvazi yaratmaya doniik geleneksel milliyetei
devletlerin uygulamalarini hatirlatir bir bigimde “Once bazilarimizin zengin olmasi
lazzim!” veciz ifadesinin de gosterdigi gibi, girisimcilik roliinii oynayacak bir
tabakanin olusmasi icin 6zel bir ¢aba harcadi. Bu c¢abanin daha ziyade parti
kadrolarinin yararlandigi kimi olanaklarin olusturulmasi ile yakindan alakali oldugu
rahatlikla diisiiniilebilir. Sonug olarak, 1983 yilinda “varlikli” olarak nitelenen kirsal
ailelerin %40’1 toplam niifus i¢inde pay1 oldukca kiiclik kalan eski ve yeni parti
kadrolarindan olugsmaktaydi (Meisner, 1996, 254). Ayrica tarimsal {iretim artig hizi
1984 yili sonrasinda duraklama yasamistir. Ailelerin ticarilesmenin ek gelir
olanaklarindan yararlanmak i¢in atil kapasiteleri kullanarak hayata gecirdikleri
iretim artis1 1984°te dogal sinirlarina ulagmisti. Reform 6ncesi donemin yarattig
altyap1 imkanlar kisisel maddi kazan¢ olanaklarinin devreye sokulmasi ile sonuna
kadar zorlanmist1. Fakat tarimsal tiretimle ilgili komiinler basta olmak iizere kolektif
kurumlarin biiyiik oranda devre dis1 kalmasi, tarimsal yatirnm gerceklestirecek
Oznelerin bulunmayis1 liretim artiglarina engel olusturmaya baslamisti. Tek fiyat
politikalarinin esnetilmesi, ikili bir fiyat sisteminin insast politik olanaklarim
kullanarak ucuza aldiklar {irtinleri serbest piyasada fahis fiyatlara satarak astronomik
gelirler elde eden biirokratlara yaramistir. Ayrica piyasa i¢in iiretim sonrasinda tahil
liretimi yerine ticari tarimsal iriinlerin tercih edilmesi, 1984’ten itibaren tahil
iiretiminin diismesine, Cin’in yeniden tahil ithalat¢isi olmasina yol agmistir. O kadar
ki 1985°te gerceklesen tahil iiretimi diisiisii, Biiyiik ileri Atilim’dan bu yana yasanan
en biiyiik diisiis olmustur. Maoist “tahil1 temel halka olarak al!” ilkesinin ticari tarim
lehine rafa kaldirilmasi kisa siirede tarimsal iiretimin dengesini bozmus, bazi
bolgelerde acglik riski ortaya ¢ikmis, devlete tahil satmak istemeyen koyliilerle yerel
parti yetkilileri arasinda gerilim yiikselmistir. Diinya niifusunun %22’sine karsilik

yeryliziinde tarim yapilabilir arazinin %9’unu elinde bulunduran Cin i¢in halkin
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beslenmesi meselesi potansiyel bir kriz konusu olarak ortada durmaktayd: (Yi ,Wu,
2018, 1). Devletin biitge agiklarin1 ve enflasyonu denetim altina almak ic¢in hayata
gecirdigi bir takim merkezi kontroller sonrasinda Kasaba ve Koy isletmeleri de
sitkinti yasamis, onemli sayida isci isini kaybetmistir. Biitlin bu olumsuzluklar
koylerini terk ederek kentlerde gd¢cmen is¢i olarak calisan youmin (gezinen insanlar)
sayisinin 50 milyona yiikselmesine yol agmistir (Meissner, 240). Bu sonucun ortaya
c¢ikmasimnin en Onemli sebeplerinden birisi de komiinlerin 1985’de tamamen
kaldirilmas: ile kdyliilere sagladigi “bes garanti”nin -yiyecek, barmak, giysi, yakit ve

defin masraflari- de yok olmasidir.

Ekonomik reformlardan en olumsuz etkilenen kesimlerin basinda kentli sanayi
is¢ileri gelmekteydi. Maoist donemin en ayricalikli kesimi olan kentli sanayi isgileri,
1949 Devrimi’nin kendileri i¢in yarattig1 en énemli kazanimlardan biri olan “demir
piring kasesi’nin kirilmasi ile karsi karsiya kaldilar. Bagta dmiir boyu is gilivencesi
olmak tizere bir¢ok sosyal hakkin igerildigi bu paket, 1980 reformlar1 sonrasinda
artik sanayi is¢ilerinin dogal hakki olarak goriilmez oldu (Selden, Perry, 2010: 26).
Oysaki sanayi is¢ilerinin goziinde devrimin onlara sagladigi en biiylik kazanim is
giivenceleri idi, komiinist rejimin mesruiyeti de biiyilikk oranda bu kazanimdan
kaynaklanmaktaydi. Sanayinin Orgiitlenmesi ile ilgili gerceklestirilen doniisiimler
bliyiilk oranda karlilik seviyesinin performans kriteri haline gelmesi, isletme
yoneticilerinin etkinligini is¢ilerin etkinliginin aleyhine arttirmak, merkezi
planlamanin kimi yetkilerini isletme yonetimlerine devri, isletme yonetimlerini 6zerk
birimler haline doniistiirmek, kar etmeyen isletmeleri kapatmak, iiretim esnasinda
modern TUretim tekniklerini kullanmak prensipleri ¢ercevesinde gerceklesmisti.
Aynen kirsal reformlarda oldugu gibi bir yerel deneyim iilke ¢capindaki reformlar igin
ilk deneysel sonuglar1 liretmisti. Yerel parti yonetiminde Zhao Zyang’in bulundugu
Sichuan’da elde edilen deneyimler sonucunda se¢ilmis kimi verimli firmalarin plan
kotasini asan tiretimlerini istedikleri gibi pazarlama ve elde ettikleri gelirleri

kullanma yetkisi verilmistir.

Verimsiz isletmelerin kapatilmasi sonrasinda yeniden is bulmasi oldukga zor olacak

yasta milyonlarca is¢i issiz kalmistir. Her yil 6 milyon kisiye istthdam yaratmak
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zorunda olan kentler, isten atilan is¢ilerin de eklenmesi ile giderek ciddilesen bir

igsizlik sorunu ile kars1 karstya kaldi.

Piyasa reformlarinin bir diger dogrudan sonucu da enflasyon oldu. 1979°da %6,
1980°de %7 olan enflasyon uzun yillardir boylesi fiyat oynamalarina tanik olmamis
halk nezdinde sok etkisi yaratti. Yiiksek enflasyonun etkisini telafi etmek icin
iscilerin maaglarina aylik ek katkilar 6demeye baslayan devlet bu sefer de yiikselen
biit¢e agiklari ile kars1 karstya kaldi. 1981 yilinda 1950’lerden bu yana ilk kez devlet

tahvili satis1 araciligiyla borglanma yapildi.

Bunlarin yani sira agir sanayi iretiminde olusan durgunluk, Deng yoOnetimini
endiseye diislirdi. Merkezi planlamanin etkinligi yeniden tesis edildi. 1979-80
yillarmin reform hizi 1980’lerin ikinci yarisina kadar yavaglatildi. Bu kararlarla
enflasyon ve biitce agiklar1 kontrol altina alindi. Tiiketim mallarinin bollasmasi ve
maaglardaki artis sonrasinda 1980’lerin ortasina gelindiginde kentli niifusun kisi basi

gelirlerinde y1llik %6°lik bir artis yasandi.

Diinya piyasalariyla mal aligverisini canlandirmaya doniik uygulanmaya baslanan
acik kapi politikast sonrasinda 1978-1988 araliginda Cin’in dis ticaret hacmi 4’e
katlanmustir. “Acik kapr” politikasiiin énemli ayaklarindan bir tanesi de Ozel
Ekonomik Bélgeler’in kurulmas idi. Ug tanesi Hong Kong’a bir tanesi de Tayvan’a
yakin olarak kurulan bélgelerin kurulmasindaki amag yabanci sermayenin tilke i¢ine
¢cekilmesiydi. Bolgelerin cografi konumu Oncelikle yurtdisindaki Cinli
sermayedarlarin yatirimlariin beklendigini ortaya koymaktaydi. Bunlardan 6zellikle
Shenzhen’de kurulan bolge onemli miktarda sermaye g¢ekerek Deng yoOnetiminin
ihtiyag duydugu basari hikayesini saglama gorevini Ustlenmisti. Bolgedeki kisi
basina iiretim Cin genelindekinin 20 katina, kisi bagina diisen gelir ise yine benzer
bigimde {ilke ortalamasinin 5 katina ulasmisti (Meisner, 277). Bunun iizerine 14 yeni
bolge kurulmasma karar verildi. Fakat daha sonra hem bdlgelerin ilk etapta
goriildiigli kadar hedeflenenlerle uyumlu sonuglar iiretmedigi, hem de isgiicliniin

asirt sOmiirlisiinlin parti cevrelerinde rahatsizlik yaratmasi sonrasindal®, bolgelerin

10 Shenzen’deki bdlgeye yapilan bir teftis gezisine katilan bir parti yetkilisinin goézyaslar i¢erisinde
“sonucunun Shenzhen olacagin bilseydim Komiinist Devrim’e asla katilmazdim” dedigi aktarilmistir
(Harding, 1987,168).
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basarisina yapilan vurgu adim adim geri cekildi. Fakat Deng’in bolgelerin temsil
ettigi dinamizme inanci hi¢bir zaman kaybolmadi. 1992°de reform siirecini yeniden
ateslemek icin gerceklestirdigi Giiney Gezisi’'nde bolgelere yapilan ziyaretler 6nemli

yer tutmustu.

1980’lerin ilk yarisinda kentlerde yasayanlarin gelirlerinde 6nemli bir artis
yasanmakla birlikte (1978-614 yuan, 1986-1329 yuan) 1980’lerin ikinci yarisinda
tarimsal tretim artiglarindaki yavaslama ve fiyat serbestlestirmesinin yol agtifi
enflasyon Ozellikle kentlerde yasayanlar icin olumsuz sonuglar yaratti. Resmi
rakamlara gore perakende fiyatlar 1987°de %7.3, 1988’de %18.5 artmigken 1989’un
ilk g¢eyreginde bu oran %28’¢ ulagmisti. Fiyatlarin tamamen piyasa tarafindan
belirlenmesi ile ilgili reform hazirliklar1 sdylentilerinin yayginlagsmasi sonrasinda

daha da artan talep fiyatlan yiikseltmeye devam ediyordu (Zhao, 2001, 127).

Toparlamak gerekirse, 1980’lerin ilk yarisinda genel olarak piyasa reformu iiretim ve
gelir artiglarina yol agmisken, 1980’lerin ikinci yarisi ile birlikte Maoist donemde
yaratilan iiretim altyapisinin smirlarina gelinmisti. Bunun sonucu olarak ekonomik
sikintilar bas gostermis, devletin en 6nemli mesruiyet kaynaklarindan biri olan esitlik
ilkesinin esnemesinin yarattig1 olumsuzluklarin yani sira kapitalist ekonomilerin
devrevi krizlerini c¢agristiran gelismeler 1980’lerin sonunda Cin toplumunu
patlamaya hazir bir bomba haline getirmisti. Reforma oOnciililk eden Partinin bu
duruma nasil yanit verecegi belirleyici 6nemde olacakti. 1980°li yillarin sonlarinda
diger komiinist iilkelerde de reformlar gerceklesmeye basladi. Ancak bunlar
ekonomik alandan ziyade siyasi alanda ortaya c¢ikmis ve hizla da komiinist parti
iktidarlarinin ortadan kalkmasi ile sonuglanmisti. 1980’lerin sonlarinda Cin
Komiinist Partisi de ¢ok yonlii bir degisim basinci altinda kalacak, kritik kirilma
aninda TUrettigi reaksiyon ile kaderini diger komiinist partilerinkinden ayirmay1

basaracakti.

3.3 Bir Kirllma Am Olarak 1989 Tiananmen Olaylari: Isyan ve Imha

Deng’in iktidarn elde etmesinde 6nemli rol oynayan aydinlar, demokrasi ile ilgili

beklentilerinin kargilanmamasi {izerine verdikleri destegi ¢ekmeye basladilar. 6 Ocak
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1989°da tinlii bilim adami Fang Lizhi’nin Deng’e yazdig1 ve basta dnceki Demokrasi
Hareketi’'nden beri tutuklu bulunan Wei Jingsheng olmak {izere tiim politik
tutuklularin saliverilmesini talep ettigi mektubu déneme damgasini vuran agik
mektuplar, dilekceler, konusmalar, gazete yazilar1 doneminin baglangict olarak
gorebiliriz (Su, Jiang, 2016). Sanghay’da yayinlanan World Economic Herald
gazetesi basta olmak iizere bir¢ok gazetede demokratik reformlarin gecikmesine
kars1 tutum almaya baslayan aydinlarin yazilari yayinlanmaya basladi. Su Shaozhi,
Wang Roushui ve Yu Guangyuan bu tutumlariyla 6ne ¢ikan aydinlar olmuslardir.
Bunlar elestirilerini biiylik oranda Marksist ¢er¢evenin disina ¢ikmadan yapmaya
O0zen gostermiglerdi. Aydinlarin bu muhalif ve daha fazla 6zgiirlik talep eden
cikislar1 oncelikle grencileri etkilemisti. Ozellikle 1980’lerin sonlarinda iktisadi
reformun yarattigi pembe tablonun yerini giderek yiiksek enflasyon ve artan
yolsuzlugun en 6nemli belirtileri olarak algilandig: bir krize birakmasi ve aydinlarin
bu durumun temel sorumlusu olarak iilkenin siyasi rejimini gormesi 1989’da

yasananlar iizerinde belirleyici etkiler yaratti.

1980’lerin sonlarina dogru ozellikle tiniversitelerde kurulan tartisma gruplari
seklinde hareketlenen {iniversiteli genclik, toplumda gelisen huzursuzlugun
barometresi gibi isleyerek Parti’nin diislince ve ifade Ozgiirliigli {lizerindeki
kisitlamalarina kars1 harekete gecmeyi planlamaktaydi. Ozellikle komiinist hareketin
dogusu agisindan tarihi bir 6neme sahip bulunan 4 Mayis 1919 6grenci hareketlerinin
yaklagsmakta olan 70. Yildoniimii i¢in bagimsiz gosteriler yapmay1 hedefliyorlardi.
Fakat 1987°de liberal kesimlere fazla hosgoriilii davrandigi gerekcesiyle Devlet
Bagkanlig1 gorevini yliriitmekteyken Deng ve “Gang of Olds”!! tarafindan tasfiye
edilen Hu Yaobang’in 6liimii planlanan eylemlerin 6ne ¢ekilmesine yol agti. Hu, halk
tarafindan en c¢ok sevilen parti yetkililerinden birisiydi, gengler goérevden
uzaklastirilmasinin 6nemli bir haksizlik olduguna inanmaktaydilar. Oldiigiinde hala
Politbiiro’nun 17 iiyesiden biri olan Hu’nun bir toplanti esnasinda kalp krizi

gecirdigine hatta Deng’in korumasi tarafindan vurulduguna dair sdylentiler Hu’nun

Il Deng’in 6nemli doniim noktalarinda karar almak i¢in bagvurdugu gayri resmi grup i¢in kullanilan
isim. Bu gruptaki isimlerin partide resmi goérevleri kalmamist1 fakat veteran kimlikleri ile 6nemli bir
politik agirliga sahiptiler. Grubun ismi ile Kiiltlir Devrimi’nin “Gang of Four”u (Dortlii Cete) arasinda
paralellik kurulmaktaydi.
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cenazesini parti yonetimine protestoya doniistiirecek etkiler yapti. Daha dnce Zu
Enlay’in cenazesinin bir protesto hareketine doniismesi gibi Hu'nun 6liimii de Cin
Halk Cumbhuriyeti tarihinin en 6nemli sosyal olaylarindan birinin patlak vermesini

tetikleyen olay oldu.

Hu Yaobang’in 6limi 15 Nisan 1989’da duyuruldu. 17 Nisan’da Tiananmen
Meydani’na dogru yapilan anma yiiriiyiisleri basladi. Ogrencilerin katilimiyla
baslayan yiirliylislere daha sonra diger kesimler de destek verdi. 18 Nisan’da yapilan
10binden fazla kisinin katildig1 yiiriiyliste Zhongnanhai adi verilen Deng’in ve
donemin sevilmeyen figiirii Li Peng’in konutlarinin da bulundugu boélgenin kapilar
zorlandi. Bu olay yasanacaklarin ne boyutlara ulasabilecegi ile ilgili 6nemli bir ipucu

verdi (Zhao, 2001, 221).

Bagimsiz Ogrenci Sendikasi’ni kurarak bir adim &ne cikan dgrenciler yiiriiyiisler
esnasinda tasidiklar1 pankartlarda orgiitlenme, basin-yayin hiirriyeti talep etmekte,
“burjuva liberalizmi” ile itham edilerek tasfiye edilen kadrolarin itibarlarinin iade
edilmesi, egitim ile ilgili ayrilan biitcenin gelistirilmesi taleplerini de dile
getirmekteydiler. Donemin duyarliliklarin1 en fazla yansitan taleplerden birisi ise
Parti ve hiikiimet yetkilileri ile ¢ocuklarinin maaslarinin ve diger gelir kaynaklarinin
aciklanmasi idi. 22 Nisan’da resmi cenaze toreninin yapilacagi gerekcesiyle halkin
meydana girisinin engellenecegi duyuruldu fakat 6grenciler buna geceden meydani
doldurup kamp kurarak yanit verdiler. Sabah katilimlarla sayilar1 100bine ulagmisti.
Resmi torende donemin Genel Sekreteri Zhao Ziyang’in Hu’nun politik tasfiyesi ile
ilgili bir 6zelestiride bulunmamasi1 6grencilerin 6fkesini daha da pekistirdi. Cilinki

onemli taleplerinden bir tanesi Hu’nun siyasi itibarinin iadesiydi.

Cenaze toreninin yapilmasi ile eylemlerin kendiliginden soniimlenecegi
diistiniiliirken beklentilerin tersi gerceklesti. Ogrenciler, 18 Nisan’da ortaya
koyduklari taleplerinin kabul edilmesi i¢in boykot yapmaya karar verdiler ve iscileri

de eylemlerine grev yaparak katilmaya davet ettiler.

Deng yasanan gelismelerden son derece rahatsizdi. Yasananlarin ona Kiiltiir
Devrimi’ni ¢agristirdigi ortadaydi. Kitleler ve biirokrasiyi tehdit eden talepleri,

diinyada sosyalist devletleri etkisi altina almaya baslayan degisim riizgarlartyla
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birlikte el alindiginda Deng’in rahatsizli§in1 agikliyordu. 1978 sonrasinda iktidarini
insa ederken destek aldig1 6nemli isimlerden birisi olan Chen Yun ¢evresinde hareket
eden sol kanat, iktisadi reformlarin hizindan ve Zhao Ziyang’in parti ile devleti
birbirinden yalitma ¢izgisinden rahatsizdi. Bu ¢evre reformlarin bu hizda slirmesinin
Cin’1 de kagmilmaz olarak Dogu Avrupa’da yasananlara benzer bir siirecin igine
cekecegini diisliniiyorlardi. Sol kanada kars1 Zhao Ziyang’in liberallesme ve reform
cizgisine arka ¢ikan Deng, sokaklarda yiikselen tepki ile zor duruma diismiistii.
Ogrencilerin tek amacinin kaos ¢ikarmak olduguna inaniyordu. Hele de 6grencilerle
iscilerin bir araya gelmesi o donemde “Polonya korkusu™ ad1 verilen bir kaygiya yol
aciyordu. 25 Nisan’da Li Peng ve Yang Shangkun ile yaptig1 goriismede kan
dokiilmesine engel olabilmek igin ellerinden geleni yapmalarini ancak bundan
biitlinliyle sakinmanin da imkansiz olabilecegini ongérmeleri gerektigini soyledi
(Zhao, 2001, 225). Deng’in bu diislinceleri parti yayin organt People’s Daily
gazetesinde 26 Nisan’da “Sokaktaki kargasaya karsi tavizsiz bir tutum almak
gerekir” ismiyle yayinlanan ¢ok sert bir yaziya yansimisti. Yazinin temel vurgusu
Deng’in goriislerini acgik bir bicimde yansitiyordu: Eylemler kaos c¢ikarmayi,
Parti’nin ve sosyalist sistemin altini oymay1r hedeflemekteydi. Yiriiyiisleri
tertipleyenlerin arkasinda deniz-asir1 baglantilar1 olan karanlik eller bulunmaktaydi

(Su, Jiang, 2016, 85).

Fakat bu gézdag1 da beklenen etkiyi yaratmadi. 27 Nisan’da yine on binlerce 6grenci
meydana dogru yiirliylise gecti. Katilimeilarin sayisinin 700 binden fazla oldugu
tespit edilmisti. Pekin’deki hiikiimet gii¢lerinin bu biiyiikliikte bir protestoyu siddet
kullanmadan bastirmasi neredeyse olanaksiz goriildiigii icin yonetim geri adim atmak
zorunda kaldi. Devlet Konseyi sozciisii Yaun Mu hiikiimetin protestocu 6grencilerle
diyalog baslatma niyetinde oldugunu agikladi. Yiiriiyiis aksami, 6grencilerin iist
diizey parti yetkilileri ile talepleri hakkinda goriisme istemleri kabul edildi.
Ogrencilerin yetkililerle goriigmelerinin kimi béliimleri TV’lerde yaymland.
Ogrencilerin yolsuzluklarla ilgili sikintilar1 ifade ettiklerinin duyulmas1 kendilerine
doniik toplumsal destegi arttirdi. Goriigmelerin baglamasi sonrasinda 28 Nisan’da
Peoples Daily ve diger baz1 6nemli gazeteler 6grenci eylemlerini haber yaptilar ve

gorece daha notr bir dil kullandilar. 29 Nisan’da 16 iiniversiteden 45 Ogrencinin
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katildig1 bir toplantida protestocular ile hiikiimet yetkilileri ilk kez ortak bir toplanti
gerceklestirdiler. 30 Nisan’da Pekin’de eylemler siirecinde kurulan Bagimsiz Pekin
Ogrenci Sendikasi, hiikiimetle miizakerelerin kurumsallastirilmasini  6neren
ogrencilerin teklifini benimseyerek bagimsiz bir diyalog delegasyonu kurulmasini
kabul etti. Parti de en azindan ilk asamada taleplere makul bir yaklasim sergiliyor
gorlintiisii verdi. Hatta devlet yetkililerinin kullanimi i¢in Limuzin otomobillerin
ithal edilmesine son verilecegi duyuruldu. Aslinda parti meseleyi nasil ele alacag: ile
ilgili net bir tutum alamamaisti. Deng’in temsil ettigi kanat 6grenci hareketinin en sert
bicimde ezilmesi taraftar1 idi. Fakat dogrudan diizeni hedef alan higbir talebi
olmayan oOgrenci hareketinin kan dokiilerek sokaklardan temizlenmesi gerektigi
konusunda partinin tiim yoneticileri aymi fikirde degildi. Ayrica 27 Nisan’daki
kitlesel katilimin da gosterdigi gibi hareketin kimi unsurlarini yalitmadan ve katilimi
azaltacak miidahaleler gerceklestirmeden Pekin’deki devlet gili¢lerinin miidahalesi
islerin ¢ok daha c¢igirindan ¢ikmasina da yol acabilirdi. Kuzey Kore’ye
gerceklestirdigi 1 haftalik geziden 30 Nisan’da donen Devlet Bagskan1 Zhao Ziyang
ise 6grencilerin destegini arkasina alarak Deng’in lizerinde basing yaratan sol kanadi
geriletebilecegini diisiiniiyordu. Yani aslinda eylemler Parti igerisindeki fraksiyonlar
arasi gerilimleri ylikseltmeye baslamisti. Bu ¢ekismenin bir sonuca varmasi igin iki
hafta gecmesi gerekti ve olusan boslukta genclik hareketi buldugu alanda 6zgiivenini
hizla arttird1 ve Pekin halkinin genis kesimlerinin de destegini alan, iktisadi ve siyasi
problemlere kars1 toplumsal tepkinin sozciisii roliinii kazanarak ¢ok dnemli bir giic
haline gelebildi, Pekin halkiyla, 6zellikle de ekonomik reformlarin ilk etaptaki
sonuclarindan rahatsizlik duyan iscilerle biitiinlesebildi. Ancak 6grencilerin is¢ilerin
tersine ekonomik reformlarin varligindan rahatsiz olmamasi, is¢ilerin ise kendilerini
magdur olarak hissetmeleri bu iliskinin bir smir1 olacagimi gosteriyordu. Zhao,
Ogrencilerin taleplerinin genel anlamda makul oldugunu ve bunlarin demokratik
yontemlerle karsilanmasi gerektigine inaniyordu. Deng ise olusan sosyal
rahatsizligin farkindaydi, neo-liberal ekonomik regetelerin mimari olan ve ozellikle
kentli isciler agisindan sosyal haklarmin riske girmesinin sorumlusu olarak goriilen
Zhao’yu da, gelismelere yeterince aktif miidahale gostermedigi i¢in, Hu Yaobang

gibi politik sahnenin disina itmek niyetindeydi. Boylece 1980’lerde reformun ortaya
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cikardigi olumsuz yan etkilerin giinah kecisi de bulunmus olacakti. Ancak bu
hamlenin kendisini partinin sol kanad1 karsisinda zayiflatacagini diisiindiigii i¢in de
harekete ge¢mekte tereddiit ediyordu. Ciinkii Hu Yaobang gibi Zhao Ziyang da

aslinda Deng’in veliaht1 olarak konumlandirdig: bir isimdi.

4 Mayis’ta yine genclerin Onciiliikk ettigi fakat bu sefer toplumun ¢ok farklh
kesimlerinin de katilimiyla 300 bin kisilik dev bir miting diizenlendi. 4 May1s 1919,
CKP’nin kurucu kadrolarinin politiklesmesi agisindan onemli bir islev tasiyan
dénemin milliyetci hareketinin ylikselisi agisindan ¢ok 6nemli bir tarihti (Hui, 2017,
62). Yine 4 Mayis’ta Asya Kalkinma Bankasi1 delegelerine bir konugma yapan Zhao
Ziyang,protestocu Ogrencilerin biliylik bir kisminin rejimin temellerine karsi
olmadigini belirtti. Bu goriisiine temel gerekce olarak da dgrencilerin pankartlarinda
tagidiklar1 “Komiinist Partisini destekle”, “Sosyalizmi Destekle”, “Reformlari
Yiikselt”, “Demokrasiyi Ilerlet”, “Yolsuzluga Kars1 Dur” sloganlarim gésterdi. Zhao,
eylemleri yolundan c¢ikarmak isteyen bir azinhiga dikkat cekip karmasanin
bliylimesine izin verilmeyecegini belirtse de eylemlere yaklasimda niianslh bir tutum
sergiledi. Eylemlerin asker marifetiyle bastirilmasi sonrasinda Zhao Ziyang’in bu
konusmasi sol kanadin sozciileri tarafindan protestocular: tesvik eden bir hata olarak
mahkum edilmisti. Konusma gercekten de 6zellikle Pekin’deki devlet kurumlarinda
yonetici konumda gorev alan biirokratlarin eylemlerle ilgili tutum belirlemekte

zorlanmalarina yol agmisti (Zhao, 2001, 228).

Partinin tehditlerine ragmen 6grencilerin 1srarci olmasi, partinin hem i¢ gerilimleri
hem de eylemlerin giderek artan kitleselligi karsisinda sorunun nasil ele alinacagi
konusunda net tavir belirleyememesi yiiziinden tutarli bir tutum gelistiremeyip
paralize olmasi farkli kesimlerin de hizla politiklesmesine yol agti. 12 Mayis’ta
People’s Daily gazetesinde bu sefer 26 Mart’taki yaziy1 tekzip eder nitelikte bir yazi
yaymlandi. Yazida demokrasi, insan haklar1 ve kuvvetler ayriligima dayanan bir
hiikiimet yapisinin gerekliliginden bahsedilmekteydi. Parti i¢i gii¢c dengelerinde Zhao
Ziyang’m 6n plana ¢iktig1r bir momentin isareti olarak okunabilecek bu durum bir
stire sonra yeniden degisecekti. Zhao inisiyatif elindeyken daha az ikircikli
davranarak daha kalic1 baz1 diizenlemeler ile ilgili bir takim taahhiitlerle 6grenci

hareketini kampiislerine donmeye ikna edebilirdi. 4 Mayis konusmasi sonrasinda
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bunda biiyiik oranda da basarili olmustu. Aclik grevlerinin baglamasina kadar gecen
siirecte Pekin’de ikisi disinda tiim iiniversitelerde boykot sona ermis, dersler yeniden
baslamisti. Hiikiimetin tutum degisimi sonrasinda zafer havasindaki Ogrenciler
arasinda temsilcileri araciligiyla iktidarla miizakere yiiriitiime istegi giderek artiyor,
radikal egilimler gii¢ kaybediyordu. Bagimsiz Pekin Ogrenci Sendikas1 da 4 Mayis’ta
boykotu sona erdirmisti. Fakat Zhao Ziyang’in kararsiz tutumu hareketi
radikallestirmek isteyenlerin hareket edebilecegi bir alan birakti, ittifaklarinin
gelismesine yol agti, bdylece siddet yanlist Deng’in goriislerinin parti elitleri

arasindaki taraftarlarinin sayisi artti.

Parti icindeki yarilmanin bir benzeri de aslinda Ogrenci hareketi igerisinde ug
vermisti. Baz1 6grenci onderleri, 6zellikle hiikiimetle goriismelerin yiiriitilmesinde
etkin olan Diyalog Delegasyonu toplumsal doniisiimiin parti ig¢inden
baslayabilecegini varsayarak parti i¢i dengeleri fazlaca dnemsemekteydiler. Bunlar
Zhao’nun Mayis aymin ilk giinlerinde kazandigi inisiyatifi biiylik oranda kendi
etkilerine baglamaktaydilar. Bagimsiz Ogrenci Sendikasi, Delegasyon’un edindigi
konumdan memnun olmasa ve miizakerelerle sonu¢ alinmasinin olanakli oldugunu
diisiinmese de siirece sans verme taraftari olan kesimlerden olusuyordu.
Goriismelerin baglamasi ile cogu liniversitede boykotlarin sona erdirilmesi bu grubun
destegini tasiyordu. Diger bir grup ise partideki tiim gruplara uzak durmakta, partinin
hakimiyet alaninin diginda bir 6zerk kamusal alan insa etmeye ¢alistyorlardi. Bunlar
daha ziyade kampiislerde yapilan forum ve toplantilarda atesli konusmalarla
ogrenciler arasinda popiiler olmus, Wang Dan, Wuer Kaixi gibi karizmatik 6grenci
liderlerinden olusmaktaydi. Miizakerelerin iktidarin 6grenci kitlelerini atomize etmek
amacina hizmet ettigini diislinliyor, Parti’nin yapict bir tutum alacagina
inanmiyorlardi ve 4 Mayis sonrasinda eylemlere katilimin zayiflamasindan ve
heyecan kaybindan rahatsizdilar. i1k grup Zhao’nun ve gevresindeki aydinlarin etkisi
altindaydi, 4 Mayis sonrasinda Zhao’nun ¢agrilarina daha fazla kulak vererek
hareketi radikal tutumlar almaktan uzak tutmaya gayret ettiler. Fakat olaylar onlarin
kontroliinde gelisme gostermedi. Aslinda reform siirecinin biriktirdigi sorunlar
Ogrencilerin One ¢ikmasiyla bir ifade bulmustu, siire¢ artik sadece Ogrencilerin

tepkisini ve taleplerini ifade etmekten daha fazlasi haline gelmisti. Reformdan ve
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ozellikle de biirokrasinin yolsuzluk ile birlikte anilan varolus tarzindan rahatsizlik
duyan her kesim gelismelerin bir par¢asi olmak iizereydi. Sonug olarak miizakerelere
glivenmeyen, karizmatik 6grenci liderleri grubunun baslattigi acglik grevi hareketin
bir sonraki agsamaya ge¢mesine yol acti. Enerjisini kaybetmekte olan hareket, aclik

grevleri ile yeniden momentum kazandi (Zhao, 2001, 161).

Beklentilerinin karsilanmadigin1 diisiinen oOgrenciler 13 Mayis’ta aghik grevine
baslama karart aldilar. Ag¢lik grevleri bir siiredir giindemde olmakla birlikte son
noktada Wuer Kaixi’nin Onerisi sonrasinda kararlastirilmisti. 13 Mayis tarihinin
secilmesi ise eylemin Sovyetler Birligi Devlet Baskan1 Mihail Gorbagov’un Cin’e
yapacagl tarihi gezinin tarihiyle c¢akismasini saglamakti. Uluslararast basimin
goriismeyi takip edecek olmasi eylemin iktidar {izerinde yaratacagi basinci daha da
arttiracakti. Ac¢lik grevi karar1 6grenciler arasinda ilk basta ¢ok sicak karsilanmadi.
Hatta Bagimsiz Pekin Ogrenci Sendikasi, eylemcileri karardan vazgegirmeye calist1.
Ancak 12 Mayis gecesi Pekin Universitesi’nde 6grenci forumlarinin diizenlendigi
Uggen Meydan’da Chai Ling adli bir diger &grenci liderinin yaptign konusma
sonrasinda yaklagik 300 oOgrenci aghik grevine katilmaya karar verdi. Eylemin
baslamasi sonrasinda sayi1 iki giin i¢inde 3000’e cikti. Diyalog Delegasyonu ile
Hiikiimet yetkililerinin miizakerelere ¢ok daha yapisal bir nitelik kazandirmaya
calistig1 bir donemde, siirecin kendi denetimleri disina ¢ikmasindan rahatsiz olan

ogrenci liderlerinin miidahalesi ¢cok dnemli sonuglar dogurdu.

Aclik grevi Tiananmen Meydanina kurulan kampta siirdiiriilmekteydi. Grev haberi
duyulur duyulmaz hiikiimet CKP Merkez Komitesi ile dogrudan temasi olan Yan
Mingfu araciligiyla 6grenci liderleri ve kimi aydinlarla bir toplant1 gergeklestirdi.
Toplantrya Wuer Kaixi ve Wang Dan gibi aglik grevi kararinin alinmasinda etkin
olan isimler de katilmist1. Taleplerini orada da dile getirdiler, oncelikli 26 Nisan’da
People’s Daily’de ifade edilen goriiglerin resmi olarak diizeltilmesiydi. Yan Mingfu
toplantida oldukca 0z elestirel bir tonda O6grenci hareketinin gelisimini olumlu
bulduklarin1 yansitan bir konugma yapti, hatta aclik grevinin bile yasalar dahilinde
bir eylem oldugunu kabul etti, fakat Merkez Komite agisindan temel hassasiyetin
Gorbagov’un gezisine denk gelme oldugunu da acik¢a belirtti, dgrencilerin gezi

boyunca meydani bosaltmalarini istedi. Mingfu o kadar ikna ediciydi ki Kaixi ve
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Dan bile 6grencilerin 15 Mayis Oncesinde Tiananmen Meydani’n1 bosatacaklari
konusunda garanti verdiler (Zhao, 2001, 165). 14 Mayis’ta Yan Mingfu, 6grenci
liderleri Wang Chaohua (Bagimsiz Ogrenci Sendikas1), Wang Dan ve Wuer Kaixi ile
bir kez daha bir araya geldi. iginde Politbiiro iiyesi, Basbakan Yardimcisi Li Tieying
ve CKP Merkez Sekreteryasi sekreteri kendisinin bulunacagi bir heyetin Diyalog
Delegasyonu ile dogrudan goriismelere baslamayi1 kabul ettiklerini bildirdi.
Ogrenciler ilk goriismenin televizyonda yaymlanmasini istediler. Bu kabul edilmedi
ancak banttan yayinlanmak iizere toplantinin kaydedilmesi konusunda anlasildi.
Ancak 6grenci liderleri aclik grevine son verme kapasitelerini olaylarin hizli akis ile
kaybetmislerdi. Bu konuda aydinlardan ve kimi 6gretim gorevlilerinden olusan bir
heyetin de Ogrencileri ikna i¢in destegi organize edildi. Ancak hem bu heyetin
Tiananmen Meydani’ndaki aglik grevcileri ziyareti hem de diyalog toplantisi siirecin
kontrolden ¢ikmasina engel olamadi. Sonug olarak tiim ¢abalara ragmen 15 Mayis
oncesinde meydanin bosatilmasi saglanamadi ve Gorbagov’u karsilama i¢in yapilan
planlarda degisiklige gidildi. Boylece de ogrenciler ile iktidar arasindaki iliskide
Rubicon asilmis oldu. Ogrencilerin kendi aralarinda ge¢misi olan ve her kesime
giiven verebilen bir Orgilitlenme ile temsil edilemeyisi olaylarin kontrol digina
ctkmasina vesile oldu. Ogrenciler ¢ok onemli toplumsal degisimlerin Oniinii
acabilecekleri bir firsat1 kendilerini biitiinliiklii bir 6zne olarak insa etme kapasitesi

ortaya ¢ikaramadiklari i¢in yitirdiler.

Ogrencilerin eylemi, tiim diinya kamuoyunun gozlerinin Pekin’e cevrilmesine yol
acan donemin Sovyetler Birligi Devlet Baskan1 Gorbacov’un gezisi ile cakisti.Bu
gezi oldukea tarihi bir 6neme sahipti zira iki lilke arasinda 1969 sonrasinda bu kadar
iist diizeyde gerceklesen ilk ziyaret olacakti. Gorbacov, dgrenciler arasinda sevilen
bir liderdi. Sovyetler Birligi’nde uygulamaya konan Glasnost (A¢iklik) politikasi ilgi
ile takip edilmekteydi. iktidar acisindan da ziyaretin anlami biiyiiktii. Ogrencilerin
tutumu parti icerisinde eylemlerin sertlik ile bastirilmasinda 1srarci olan kesimin elini

gliclendirdi. Zhao Ziyang’in 1liml1 politikasinin basarisiz oldugu kabul edildi.

15 Mayis giinii 6grencilere destek vermek icin farkli kesimlerden 500 bin kisi alana
doldu. 17 Mayis’ta ise “Cin Halk Cumbhuriyeti tarihinin en kalabalik eylemi” oldugu

sOylenen bir yiiriiylis daha gergeklesti. O giinkii katilimcilarin sayisinin 2 milyonu
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buldugu sdylenmektedir. Eylemlere is¢ilerin yani sira parti kadrolarinin da yogun bir
ilgi gosterdigi gozlenmekteydi. Devlet medyasinin eylemleri ve yasananlari
neredeyse anbean yansitmasi bir normallesme ve mesruiyet yarattigl icin asker ve
polislerin bile hiikiimeti aclik grevindeki 6grencilerin taleplerini kabul etmeye davet
eden eylemleri katilimlar1 da goézlenebiliyordu. Gorbagov’un gezisini takip eden
medya uluslar arast1 kamuoyunun Cin’de yasananlarla ilgili bilgi sahibi olmasim
sagliyordu. Nisan ayinda baglayan 6grenci eylemleri toplumun gidisten rahatsiz tim
kesimlerini cok biiyiikk bir hizla harekete gegirmisti. Ozellikle iscilerin Kkitlesel
katilim1 dikkat ¢ekiciydi.

Olaylar artik Parti iktidarin1 felg eden bir noktaya gelmisti. Tiananmen g¢evresindeki
kontrol tamamen oOgrencilerin eline ge¢misti. Trafik bile Ogrenciler tarafindan
yonlendirilmekteydi. Ancak 6grencilerin kendi i¢indeki dengeler de aclik grevi ile
birlikte radikal bir bigimde degismekteydi. Diyalog Delegasyonu etkin bir grup olma
vasfin1 yitirmisti, radikallesen hareket {izerinde etki kapasitesini kaybettigi igin
gliciinii iireten iktidarla goriismelerde koprii olma roliinii de siirdiiremedi. Bununla
birlikte hareketin mesru temsilcisi konumundaki Bagimsiz Ogrenci Sendikasi da
aclik grevinin etkin savunucular1 karsisinda mesruiyet yitimine ugramisti. Ag¢lik
grevciler iginde ise kendilerini Cin’in demokratiklesmesi i¢in feda etmek zorunda
hissetme egilimi gii¢cleniyordu. “Cin’e ikinci Tan Sitong lazim!” slogani en popiiler
olanlardandi. Tan Sitong, Qing hanedanit doneminde 1898 yilinda yasanan Yiiz Giin
Reformu déneminde daha ¢ok insanin bilinglenmesi i¢in kendisini feda etmis, 6limii
tercih etmis ve sonrasinda da efsanevi bir kimlik edinmis bir kisiydi. Ogrenci
hareketi icerisinde pragmatik/realistler ile romantik/idealistler arasinda belirgin bir

ayrim ortaya ¢ikmist.

Gorbacov’un tllkeden ayrilmasi sonrasinda Deng harekete gecti. Eylemlerin
gergevesinin Ogrenci gosterileri seviyesini asan bir noktaya sigramasi, Ozellikle
is¢ilerin muhalif harekete yogun destek vermesi -17 Mayis’ta isci Onderleri de
Bagimsiz Baskent Iscileri Federasyonunu kurduklarini agiklamislardi-, devletin
olaylara miidahale edemez bir noktaya gelmesi, Ziyang’in uzlagsma siyasetinin
Ogrencileri yatigtiramamasi, dogrudan Deng ve cevresini hedef alan sdylemlerin

giderek artmasi (Ziyang yanlis1 kimi aydinlar yasananlar1 degerlendirdikleri bir
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bildiride Deng’den “bunak otokrat” olarak s6z etmislerdi), Deng ve partinin

geleneksel onderligi i¢in tahammiil edilemez bir noktaya ulagmisti.

Deng, sikiyonetim ilan edilmesini ve ordunun eylemleri zor yoluyla bastirmasini
istiyordu. Ziyang bu karara itiraz etti ama “Yaslilar Cetesi” ad1 verilen ve tiim onemli
momentlerde kararlarin alinmasinda resmi devlet mekanizmalarinin hepsinin iistiinde
bir inisiyatif kullanan Deng ve ¢evresi Ziyang’in ipinin c¢ekilmesi konusunda
anlagsmiglardi. Politbiiro Yiiriitme Kurulu 18 Mayis’ta alinan karari resmilestirdi.
Ziyang iktidar miicadelesinde yenilmisti, yenilginin bedeli siyasi tasfiye olacakti.
Durumun yarattig1 travmatik etki ile o zamana kadar 6grencilerle dogrudan temas
kurmaktan kag¢inan Ziyang’in Tiananmen’e gittigi, “Cok gec geldim” diyerek dgrenci
liderlerinin karsisinda agladigi belirtilmektedir. 19 Mayis sonrasinda ev hapsine
aliman Ziyang 2005’deki 6liimiine kadar 15 yil boyunca bu sekilde yasadi, Haziran
sonunda ise tiim resmi yetkileri kendisinden alindi. Deng’in 6liimii sonrasinda, 14.
Parti Kongresi’ne kendisi hakkindaki kararin diizeltilmesi ile ilgili yaptig1 basvuru
isleme dahi konmadi. Cenazesinin demokrasi taraftarlarinin gosterisine doniismemesi

icin ¢ok yogun onlemler alindu.

19 Mayis giinli c¢esitli kanallardan sikiyonetim ilan edilecegini 68renen aglik
grevciler arasinda iktidarin orduyu goreve davet etmesine gerek¢e olusturmamak icin
eyleme son vermek oOnerisi tartisilmaya baslandi. Eylemcilerin tiimiiniin destegi
saglanamasa da aksam saat 21.00 itibariyle ac¢lik grevinin bitirildigi ilan edildi.
Devlet televizyonu CCTV olagan yaymina ara vererek eylemcilerin kararini
duyurdu. Ancak 6grencilerin beklentilerinin aksine sabah itibariyle sikiyonetim ilan

edildi ve ordu birlikleri kent merkezine dogru hareketlendi.

Fakat ilan edilen sikiyonetim de eylemcileri geriletmeye yetmedi. Artik Pekin halki
ile neredeyse yekviicut olan 6grenciler karar1 protesto etmek icin, ara verdikleri aglik
grevine tekrar basladilar. 21 Mayis’ta 1milyon kisi Tiananmen’de sikiyonetimi
protesto etti. Pekin’i saran 100 bin kisilik askeri birliklerin ilerlemesini zorlagtirmak
icin igs¢i mahallelerinde barikatlar kurulmaktaydi. 7 taninmis emekli komutan,
ordunun genglere kars1 kullanilmamasi gerektigini belirten bir agiklama yayinladilar.
Ulusal Halk Meclisi Yiiriitme Kurulu da dgrenci hareketine destek aciklamasi yapti.

Ilk gelen askeri birlikler genelde silahsizdilar ve halkin kurdugu barikatlari asma
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noktasinda bir istek gdstermiyorlardi. 22 Mayis sabahi sehre giren bir¢ok askeri
birlik yeniden geri ¢ekilmisti. Sikiyonetimin beklentileri karsilamamasi ve
eylemlerin adim adim tiim iilkeye yayilmas1 -kitle hareketleri agisindan 6nemli bir
gelenegi olan Sanghay beklentilerin aksine oldukga sessizdil2- Deng’in havlu atacagi
ve Ziyang’t yeniden goreve cagiracagi beklentilerini ylikseltmisti. Ayrica Pekin’e
ordu birliklerinin miidahale edecegi beklentisi, 6grencilerle dayanigma amaciyla
diger kentlerden de yogun bir 6grenci akisina yol agti. 16-26 Mayis tarihleri arasinda
sehre gelen 172 bin Ogrenciden 86 bini burada kaldi. Meydana miidahale
basladiginda oradaki ogrencilerin %90’1 da bunlarin arasindan c¢ikacakti.
Siktydnetime ragmen sehre gelen askerlerin geri ¢ekilmesi aglik grevini sona erdiren
ogrencilerin motivasyonunu yeniden yiikseltti. Ogrencilerde ve onlarla dayanigma
igerisindeki kesimlerde askerin 6grencilere zor kullanamayacagina dair bir varsayim

genel kabul goriir hale gelmisti.

Meydandaki 6grencilerin etrafindaki dayanismay1 daha da goriiniir kilmak amaciyla
aydin ve O0grencilerin inisiyatifiyle Bagkentteki Tiim Cevrelerin Ortak Federasyonu
kuruldu. Ancak meydandaki 6grenci gruplar1 arasindaki celiskilerin ydnetilemesi
giderek zorlasmaktaydi. Isleyise saglikli bir igerik kazandirmak igin kurulan biitiin
yapilar bir siire sonrasinda boliinmelerin yeni bir parcast haline doniisiiyordu.
Ogrenci hareketi oniinde acilan tarihi firsat penceresi biiyiidiikkce hareketin
parcaliligy, i¢ rekabeti de artmaktaydi. Post-totaliter bir siyasi rejim igerisinde ortaya
¢ikan bir kritik kirilma anmin en belirgin 6gelerinden bir tanesi muhalif aktdriin
kurumsal birikiminin neredeyse higbir tarihinin bulunmayisi, liderlik taleplerinin
sayica giderek artmasi sonucunda var olan birlikteliklerin de kurumsallasamamasidir.
22 Mayis ve 4 Haziran 1989 arasinda yasananlar bu durumun yeni bir 6rnegini
olusturur. Aktivist 6grencilerin 6nemli bir kism1 dogru politik hamlenin meydandan
cekilmek ve hiikiimetle goriismeleri yeniden baslatmak oldugunu diisiinmesine
ragmen meydanda kalmakta olan ve 6nemli bir kismi Pekin disindan 6grencileri
buna ikna etme yolunu bulamadiklari i¢in kendi aralarindaki liderlik miicadelesinde

geri diismemek adina kendilerini isgalin devamini1 savunmak zorunda hissediyorlardi

12 Bu siikunetin yasanmasinda pay1 olan sehrin o donemdeki yoneticileri Jiang Zemin ve Zhu Rongjhi
daha sonra parti yonetiminde ¢ok dnemli roller oynadilar.
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(Zhao, 2001, 195). Oysa gece meydanda kalan 6grencilerin sayis1t Mayis ortasindaki
100-200 bin arasindaki degerlerden ay sonunda 10 bine gerilemisti ve bu kalanlar1 da

%90’1 sehir disindan gelen, Pekin’de kalacak yeri olmayan 6grencilerdi.

Reform sonrasi Cin siyasetinin en dnemli kirilma noktasi bu agsamada yasandi. 1.5 ay
gibi kisa bir siirede sinirli katilimli 68renci eylemleriyle basglayan bir siirec iilke
baskentinde hakimiyetin devlet acisindan kaybedildigi, biirokrasinin 6nemli bir
kesiminin 6grenci/halk hareketine sempati duymaya basladigi neredeyse bir devrimci
momente ulasmisti. Deng’in bu noktada verecegi tavizler, biiyilik olasilikla politik
reformlarin gerceklestirilmesi i¢in baskiyr arttiracakti. Hareket her ne kadar oniine
dogrudan partinin iktidar tekelini sorgulayan bir program koymamais olsa da ¢ok hizli
bir bi¢imde radikallesiyordu. Dolayisiyla Cin’in Dogu Avrupa iilkelerindekilere

benzeyen bir iktidar alt {ist olusu ile kars1 karsiya kalmasi stirpriz olmazdi.

Fakat Deng kisisel karizmasini ve baglantilarini kullanarak karsi hamle yapmakta
gecikmedi. Pekin’e miidahale edemeyen 38.ordu birlikleri yerine kendisine kisisel
olarak bagli, Vietnam Savasi’na katilmis ve Pekin’de yasananlar1 ger¢ek anlamda
bilemeyen 27. Ordu birliklerini harekete gecirdi. Ulkenin béliinmiis oldugu 7 askeri
bolgenin komutanlarinin her biri sikiyonetimi desteklediklerine dair bir agiklama
yaptilar. Ulusal Meclis Yiirlitme Kurulu Bagkant Wan Li yurtdisindan 6grencilere
destek aciklamasi yapmusti, lilkeye doniisli esnasinda ugagi Pekin yerine Sanghay’a
indirilerek meclisin toplanip sikiyonetim karsiti bir karar almasi engellendi. Deng
dengeleri yeniden sekillendirerek parti iktidarint Mayis ay1 sonunda konsolide

etmeyi basardi.

30 Mayis’ta 6grencilerin dnemli bir kismi grevi bitirme karari aldilar. Bitis giinii
alana New York’taki 6zgiirlik heykelinden esinlenilerek yapildig1 gayet acik bir
“Demokrasi Tanrigas1” heykeli getirildi. Heykelin agilisinin yapildigi anda alanda
100 bin kisi vardi. Pekin disindan gelen 6grenciler ise aglik grevini birakmalarina
ragmen 20 Haziran’daki Ulusal Meclis toplantisi yapilana kadar alanda kalma karari

verdiler.

Ikinci askeri miidahale onceki deneyimden ders ¢ikarak askerlerin kilik degistirerek

sehre girmeye basladigi 26 Mayis’ta baslamisti. 3 Haziran’da Pekin’in dis
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mahallerinde ¢atismalar yasandi. Ozellikle kentin bati yakasinda yasanan
catismalarda 200-250 kisinin hayatin1 kaybettigi tahmin edilmektedir. Askeri birlikler
4 Haziran sabaha kars1 1.30 sularinda Tiananmen Meydani’na ulastilar. Askeri
birlikler Pekin’deki karsi devrimci bir isyani bastirma emri aldiklarini, meydanda
bulunan sivillerin alan1 terk etmeleri gerektigini anons ediyorlardi. Bu anonslar
sonrasinda kalanlarin sayist 4 bine kadar inmisti. Meydanda aglik grevi yapmakta
olan aydinlarin arabuluculugu ile askerler giiney yoniinii tahliye yolu olarak 2 saat
daha acik tutmay1 kabul ettiler. Isgalin son saatleri yine tahliye dnerenlerle bunlart
hain, isbirlik¢i ilan edenler arasinda tartismalarla gegti. Saat 4.35°de meydandaki tiim
1siklar sondiiriildii ve askerler siliplirme hareketine bagladi. Karsi devrimci olmakla
itham edilen ¢ekilmekte olan 6grencilerin enternasyonel marsin1 sdylemeleri dikkat
cekiciydi. Sabah saat 6 itibariyle alan tamamen bosalmis ve yaklasik iki aylik kritik

kirilma an1 da kapanmaisti.
3.4 Kritik Kirilma Animin Kapanmisi, Konsolidasyon ve Miras

Deng 9 Haziran’da yaptig1 konusmada reform siirecinden geri doniilmeyecegini
acikladi. Cin’in diger sosyalist iilkelerinkinden farkli bir kadere dogru yiiriiyiisii bu
hesaplasmanin sonunda ortaya ¢ikan dengeler tarafindan belirlenmistir. Benzeri halk
hareketleri bahsi gecen diger iilkelerde Komiinist parti iktidarlarini yikarken, Cin
ekonomik reform siirecini siyasi sistemin liberallesmesine yol agmayacak sekilde
siirdiirmeyi basarmistir. Diger komiinist iilkelerde partiler 1989-1991 zaman
araliginda ¢ogu goézlemcinin ummadigr bir momentte ve hizda iktidarlarini
kaybederken Cin bu konuda sira dis1 bir istisna olarak kalmayi basardi, komiinist
partisi iktidarin1 korudu, kendisine doniik onemli bir meydan okuma karsisinda
refleks gostermeyi basardi, kapitalizme gegis siirecini kontrollii bir bigimde yonetti.
Partinin bu sira dis1 basarisini deneyselciligine, pragmatizmine, en siddetli
catismalar1 yasarken bile belli bir seviyede koruyabildigi “cogulculuguna” ve
ekonomik reformlart siyasi reformlardan Once baslatmasina baglayabiliriz. Mao
Zedung’un ilk bakista olduk¢a maceraci goriinen, geleneksel marksizmden ziyade
anarsizmden etkilenmig, biirokratiklesme ile en azindan teorik seviyede sorun
yasayan yaklasiminin parti i¢inde planlanmamis bir dinamizm yarattig1, Maoist “iki

¢izgi” politikasinin parti i¢indeki “burjuva ¢izgi”’yi son kertede mesru bir muhalefet
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olarak gormesine ve ozellikle Stalinist donemde Sovyetler Birligi’nde yasanan parti
ici tasfiyelerin Cin’de en azindan devrimin ger¢eklesmesinde gorev almis kadrolar

nezdinde bir kryima doniismemesine zemin hazirladigr mutlaka not edilmelidir.

Tiananmen Olaylar1, partinin Chen Yun 6nderligindeki sol kanad: tarafindan reform
ve disa acilma siirecinin dogal bir sonucu olarak algilandi. Bu politikalarin
sorumlulugu ilk bakista tasfiye edilen Zhao Ziyang’a yiiklenmis gibi goziikiiyordu
fakat tepkilerin aslinda Deng’e doniik olmasi ¢ok dogaldi. Ciinkii hem burjuva
liberalizmi ile suglanan Hu Yaobang hem de Zhao Ziyang, Deng’in halefi olarak
takdim ettigi isimlerdi. Reform politikasinin bir numarali savunucusu Deng idi.
Dolayisiyla yasanan katliam degil ama olusan istikrarsizlik atmosferi Deng agisindan
prestij ve etkinlik kayb1 anlamina gelmekteydi. Sol kanadin etkin ismi Chen Yun, -ki
Parti i¢inde Deng’e karst agik tutum alabilecek tek isimdi- Deng’in ekonomi
politikalariin sagci, protestolara karsi ordu birliklerini kullanmasini ise solcu bir
uygulama oldugunu diisiiniyordu (Fewsmith, 2008, 23). Sol kanat Ziyang tarafindan
gelistirilen “sosyalist ekonominin biiylimesini saglayan her politika sosyalisttir”
teorisine siddetle kars1 ¢ikmakta, ekonomi politikalar1 acisindan merkezi
planlamanin esas, piyasanin ise tali oldugu konusunda i1srarci bir tutum
sergilemekteydiler. Donemin devlet baskani Li Peng de ekonomik kararlarin alinmasi
konusunda ortaya ¢ikan ademi-merkezilesme egilimlerine karsi yeniden
merkezilesmeyi One ¢ikaran bir politikay1 savunmaya basladi. Ger¢ekten de merkezi
hiikiimetin gelirlerinin milli gelir i¢indeki payr 1978-1992 doneminde %31.2'den
%]14.7'ye gerilemisti (Fewsmith, 2008, 92). Cin otoriter bir devlet i¢in sasirtict
oranda federal bir goriiniim sergilemeye baslamist1. Ozellikle enflasyonu diisiirmeye
doniik talep kisicr politikalar da biitge gelirlerinin 6nemli bir kismini saglayan devlet
firmalarinin gelirlerini azaltmaya baglamisti. 1990°da devlet sirketlerinin karlar1 %57

oraninda azalmisti.

Deng’in siyasi kapasitesindeki zayiflamay1 ve konsolidasyon siireci igerisinde sol
kanadin yiikselen profilini sergileyecek bicimde sol kanadin etkinligini yansitacak bir
bicimde hazirlanan Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani, merkezi planlama ile piyasa
diizenlemelerinin entegrasyonunun kag¢inilmaz oldugunu, fakat bunlarin kesinlikle

esit statiide kabul edilemeyecegini, merkezi planlamanin onceligini vurgulamaktaydi.
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Ekonomi politikalar ile ilgili karar mekanizmalarinda sol kanat agirlik kazanmis
goriiniiyordu. Parti merkezini dogrudan etkileyemeyen Deng, yerel unsurlarla ittifak
gelistirme yollarin1 aradi. Ozellikle Li Peng’in temsil etti§i merkezilesme
egilimlerine kars1 yerel parti orgiitii liderlerine desteginin onlarin yaninda oldugunu

hissettirdi.

Parti igerisinde yeterince etkinlik yaratamayan ve reform karsiti duygularin
giiclenmesinden rahatsizlik duyan Deng, Pekin’den ayrilip Sanghay’a gecerek
buradaki yetkililerle goriislerini paylasmaya basladi. Bu konusmalar daha sonra
Sanghay parti gazetesi Liberation Daily’de Huangfu Ping imzasiyla yayimnlanan 4
makaleye konu oldu. Bu yazilarda Deng’in parti ortamina hakim olmaya baglayan sol
yorumlardan ne kadar rahatsiz oldugu anlasilmaktadir. Yazilarda “katilagmis
diistinme bigimleri” elestirilmekte ve 80’lerde oldugu gibi yeni bir “zihinleri
Ozgirlestirme” ¢aginin agilmasi istenmektedir. Neyin sosyalist neyin kapitalist
oldugu tartigmasmin Cin’in biiylik bir firsati heba etmesine yol agacagindan
bahsedilmektedir. Ozellikle 3. makale, yabanci sermayenin 3. Diinya’y1
yoksullastirdig1 diisiincesiyle polemik yapmakta ve Sanghay liderlerini cesur kararlar
almaya, Sanghay’1 ticari, finansal ve enformasyon merkezi haline getirmeye davet
etmekteydi (Fewsmith, 2008, 50). Bu yazilar yerel parti liderlerinin de benzer igerikli
yazilar yayinlamasia yol acti. Daha da 6nemlisi Deng’in bu siirecte sol dalgayi
dengelemek amaciyla attigi en 6nemli taktik adim, 1991 baharinda sol g¢evreler
tarafindan “Cin’in miistakbel Gorbagov’u” olarak goriilen Zhu Rongjhi’nin Li Peng’i
dengelemek {izere, basbakan yardimcisi olarak parti yOnetimine sokmayi
basarmasidir. Devlet Konseyi Uretim Komisyonu’nun basma gegen Zhu, cercevesi
biiyiik oranda sol tarafindan ¢izilen kalkinma planinin uygulanmamasini sagladi.
Fakat politik atmosfer Deng’in istedigi oranda doniisiim yasayamadi. Deng’in agik
cagrilarinin hilafina sol kanat, reform siirecinin yeniden hizlanacagi bir momentin
olugmasina miisaade etmemek icin her tiirlii yolu kullanmaya hazir goriiniiyordu.
Ozellikle Deng’in goriislerini yansitan makaleleri hedef alan bir ¢cok yazi basinda

kendisine yer bulabildi.

Bu gecis siirecinin atmosferini belirleyen yegane gelisme hi¢ kusku yok ki

Tiananmen Olaylar1 degildi. Sosyalist iilkelerde yasanan rejim degisiklikleri Cin’de
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ve Ozellikle sol kanatta ¢ok ciddi bir tedirginlik yaratmaktaydi. 1991 Temmuz’unda
Sovyetler Birligi’nde komiinist partinin politik iktidar tekelinden vazgegmesi Cin’de
olas1 gelismelerle ilgili tedirginlikleri arttirdi. Sol kanat, reform siireciyle uygulanan
piyasaci politikalarin kapitalizme “barigc1 evrim”e yol agabilecegine inaniyorlardi.
Deng ise Irak Savasi ve komiinist blogun ¢okiisiiniin imledigi bir tarihsel donemde
parti i¢i gerilimleri acik bir hesaplasma seviyesine tasimayi uygun bulmamaktaydi.
Tiananmen giinlerinde partinin i¢ine diistiigii karmagsanin anilar1 daha ¢ok taze idi.
Benzer bir i¢ gerilimin Parti’yi bir kez daha fel¢ durumuna siiriiklemesi
istenmiyordu. 19 Agustos 1991°de Sovyetler Birligi’nde yasanan askeri darbe Cin’de
umut yaratt1 fakat darbenin 3 giin sonra yenilmesi ve Yeltsin’in inisiyatif kazanmasi
sol kanadin tedirginligini daha da arttirdi. People’s Daily gazetesinde iilke icinde ve
disinda siniflar miicadelesinin yeniden onem kazandigina dair vurgular artmaya
basladi. Sol kanat, Cin’in sosyalist iilkeleri altlist eden firtinadan korunabilmesi i¢in
reformlar1 yavaslatmasi ve disa agilmaya da son vermesi gerektigini diisliniiyordu.
Deng’in ABD ile iliskileri diizeltmek gerektigi yoniindeki ¢agrilar1 sol kanadin ileri
gelen isimleri arasinda sadece 0tke yaratmaktaydi. Yasanan tiim gerilimlere ragmen
partinin siyasi hékimiyetini sorgulatmama noktasinda sol blokla ayni fikirde olan
Deng, kiiresel 6lcekte komiinist partilerin iktidarlarini kaybettigi bir donemde solla

olusturdugu koalisyonun parti iktidar1 agisindan 6nemli oldugunu diisiintiyordu.

3.4 Reform Siirecinin Yeniden ivme Kazanmasi

Oysa Deng tam aksi yonde diislincelere sahipti. 19 Ocak 1992 giinii bagladig1 ve
tarthi oneme sahip Giiney Gezisi kapsaminda yaptig1 degerlendirmelerde reform
stireci olmasaydi Parti’nin 1989°deki firtinay1 atlatamayacagin belirtti. Deng’e gore
sosyalizm ve kapitalizm arasindaki fark uygulanan politikalarla ilgili degildi,
belirleyici olan miilkiyetin bicimiydi. Isletmelerin miilkiyeti belirleyici anlamda
devletin elinde olduk¢a uygulanan tiim politikalar ne kadar piyasact olsa da meta
ekonomisi olsa da sosyalist olarak degerlendirilebilirdi. Deng, uygulanacak

ekonomik politikalar1 su ii¢ avantaja gore degerlendirmeyi 6neriyordu:

-sosyalist iiretici giiclerin gelisimine katk1
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-sosyalist toplumun toplam giicline katk1
-insanlarin yasam standardin1 arttirmaya doniik katk1

Bu {i¢ kriter agisindan olumlu olarak nitelenebilecek tiim politikalar sosyalist olarak
nitelenmeliydi. Deng partiye doniik temel tehlikenin soldan kaynaklandigin
diisiinmekteydi. Hi¢ kusku yok ki Deng’in Kiiltiir Devrimi giinlerinde yasadiklari, o
donemki sinif savagimu ile ilgili vurgularin Parti’yi ve iilkeyi nasil kipirdayamaz hale
getirdigine dair diistinceleri bu degerlendirmeleri yapmasindaki baslica etkendi. Ona
gore, Reform politikalarina giivenmeyenler devlet ve parti gorevlileri gorevlerinden
ayrilmaliydilar. “1978 Ugiincii Plenum’un ¢izgisini degistirmeye kalkanlar halk

tarafindan durdurularak yerlerinden edileceklerdir”.

Deng’in Giliney Gezisi 1992 yilindan sonu¢ vermeye bagladi. 22 Subat’ta People’s
Daily 'de ¢ikan bir makalede reformcularin syleminin yeniden giiclenmesini yansitir
bir bigimde “sosyalizmi gelistirmek i¢in yapilabilecek en iyi seyin ekonomiyi
miimkiin olan en hizli big¢imde gelistirmek oldugu” belirtilmekte, gegmis donemlerde
sinif miicadelesini temel halka olarak almanin ne gibi felaketlere yol actiginin
unutulmamasi gerektigi hatirlatilmaktaydi. Deng’e atfedilen “Pratik, gercegin yegane
kriteridir” sozii basinda kendisine daha sik yer bulmaya basladi. Fakat bu goriislerin
Merkez Dokiimani olarak parti icinde dagitilmasi icin 1 Mart’a kadar beklenmesi
gerekecekti. Sol kanat, Deng’in etkisinin Parti’ye tam anlamiyla niifuz etmesine
diren¢ gelistiriyordu. Fakat bu direng 10-12 Mart’ta toplanan Politbiiro toplantisinin
Deng’in goriislerinin neredeyse tamamen onaylayan kararlari ile ve ordunun da
reform siirecine agik destegi ile biiyiik oranda kirildi. Genel Sekreter Jiang Zemin’in
dengelere de oynayan ve iki tarafa da esit mesafe de durmaya calisan tutumu bu
stirecte kirildi. 9 Haziran’da yaptig1 bir konusmada o da esas yogunlagilmasi gereken
isin sola kars1 korunmak oldugunu belirtti (Fewsmith, 62). Deng’in artan etkisinin
sonuglari, Ekim 1992°de toplanan 14. Parti Kongresi’'nin Cin Halk Cumbhuriyeti
tarihinin en liberal ekonomi belgesinin kabul etmesi ile tamamen resmilesti. Belgeye
gore reformun amaci “sosyalist piyasa ekonomik sisteminin yaratilmasi” idi. Deng,
sol kanatla yiiriittiigli miicadeleyi biiyiik oranda kazanmis, Parti iginden gegtigi zorlu
firtinalar sonrasinda bir kez daha “reform ve disa agilma” bir bakis a¢isi ekseninde

istikrar kazanmisti. Deng, sol kanadin kimi 6nemli isimlerini devre dis1 birakmay1
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basarsa da sol kanat tiimiiyle temizlenmemisti. Cilinkii Deng acisindan da sol kanat
“burjuva liberal” siyasi taleplerin giiclenmesine karsi bir fren islevi gérmekteydi.
Deng, 14. Parti Kongresi’nde tam bir politik zafer kazanmay1 basarmisti ama ayni
kongre Deng sonrasit donemin baslangici olarak da nitelenebilir. Yasi iyice ilerleyen
Deng, 1997°deki dliimiine kadar bu kongre sonrasinda biiyiik oranda arka planda

kalacaktir.

Eyliil 1994°te toplanan 14. Merkez Komite’nin 4. Plenary toplantist ise Deng’in 6zel
istegiyle partinin Deng sonrasi liderlik yapisinin insas1 hedefiyle toplanmisti. Ciinkii
Jiang Zemin Genel Sekreter se¢ilmesinin iizerinden 5 y1l gegmesine ragmen hala tam
olarak merkezi bir konum elde edememisti. Mao’nun 6liimii sonrasinda yasanan
politik krizlerin deneyimine sahip olan Deng i¢in bu durumun yaratabilecegi olasi
riskli sonuglar agikti. Giliney Gezisi 6ncesinde reformlarin uygulanmasi konusundaki
ikircikli tutumu bir donem i¢in Jiang’in Deng’in gdziinde tiim kredisini
kaybetmesine yol a¢cmisti oysa Zemin kendisinden 6nce ‘“burjuva liberalizmi”
suclamasiyla tasfiye edilen Hu Yaobang ve Zhao Ziyang’a bakarak partinin sol
kanadina daha yakin bir tutum almaya ¢alisiyordu. Giiney Gezisi sonrasinda reform
yanlist bir tutum alsa da bu toplantiya kadar Jiang’in gercek 1 numara olmay1
basardig1 soylenemezdi. Fakat s6z konusu toplanti ile Jiang’in pozisyonu
saglamlastirildi. “3. Nesil lider kusag1” bu toplant1 ile yonetimi devralmis kabul
edildi. Jiang kendi pozisyonunu gii¢lendirirken sol kanadin hi¢ hoslanmadigi Zhu
Rongjhi’nin kimi yetkilerini elinden alan bazi diizenlemeler de yaparak bu kesimin

destegini aldi hem de en 6nemli potansiyel rakibini biiyiik oranda zayiflatti.

Jiang Zemin; Mao ve Deng’den farkli olarak devrim Oncesi miicadeleye katilmig
olmanin mesruiyetine sahip degildi. Boylesi bir kisisel karizma s6z konusu olmadigi
icin Parti ici isleyiste karizmadan ziyade kurallar1 daha fazla g6z 6niinde bulunduran
bir uygulama ile birlikte kurumsallasmanin basarilmasi Zemin i¢in 6nemli bir gorev
haline gelmekteydi. Boylesi bir kurumsal isleyis oturtulamadan Zemin icin gercek

bir iktidar glivencesi de yaratilmis olamayacakti.

Jiang ayni sekilde parti i¢indeki mesruiyetini saglamlastirmak i¢in nasil bir kurumsal
yapt insasina muhtag idiyse Deng’den farkli olarak toplumsal mesruiyeti temin

etmek i¢in de acil bir takim hamlelere ihtiya¢ duydu. Bu hamlelerin en goze ¢arpan
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ise yolsuzlukla miicadele kampanyas1 oldu. Kimi 6nemli yerel parti yoneticileri ve
esleri kampanya esnasinda cezalandirildi, bir kismi idam edildi. Bu arada kampanya
doruk noktasina c¢iktiginda politbliro iiyesi Chen Xitong gorevden alindi ve
yargilanarak hapis cezast aldi. Bu kararda siyasi bir tasfiyenin izleri goriilse de
yolsuzlukla bu seviyede miicadele edilmesinin Jiang’a bir prestij sagladigi, ipleri
eline almis oldugu hissini topluma verme konusunda bir imkan yarattigi kabul
edilebilir. Gelir dagiliminin asir1 bozulmasi ve yeni zenginlerin énemli bir kisminin
yolsuzluk yoluyla zenginlesen biirokratlardan olusmasi, Cin’de yolsuzluk ile

miicadele kampanyalarini neredeyse o giinden bugiine siirekli kilmistir.

Jiang’a gore sosyalist demokrasi ile Bati tipi parlamenter demokrasi arasina kalin bir
cizgi ¢ekilmeliydi. Benzer sekilde kamu sektoriiniin merkezinde oldugu ve zengin bir
miilkiyet ¢esitliligine dayanan bir ekonomiyle 6zellestirme politikalarinin her seyin
oniinde gectigi bir liberal ekonomi arasinda da agik bir fark vardi. Bati’dan kimi
olumluluklar1 almak ile Bati’nin usagi olmak arasinda da bariz bir fark
bulunmaktaydi. 1996’da gergeklesen bir parti toplantisinda ekonomik reformun
onemi vurgulanirken, ekonomik gelismelerin “manevi medeniyeti” ortadan
kaldirmamas1 vurgusu yapilmisti. Bu o zamana kadar yapilmayan ve Jiang’in
tizerinde sol kanadin etkisini gosteren bir vurguydu. Manevi medeniyet, kapitalizme
acilma ile birlikte yipranma yasayan sosyalist degerleri vurgulamak i¢in kullanilan

bir kavramdi.

Fakat Zemin’in gercekten ortaya ¢ikarmaya calistigt konum, Parti’nin sag ve sol
kanatlar1 arasinda orta yolu temsil eden bir ¢izgiyi temsil edebilmekti. Jiang, Zhao
Ziyang’in Genel Sekreterlik koltuguna oturmak icin Pekin’e gelmesi sonrasinda
yaptig1 gibi sol kanat ile iligkilerini hi¢cbir zaman bozmadi. Sol ile kurdugu iliski
onun i¢in aslinda Deng’in destegini alabilecek reform yanlilar1 tarafindan olasi bir
tasfiyeye karsi bir glivenceydi. Bu iligki Jiang’in degerlendirmelerine de damga
vuruyordu: “Manevi Medeniyet Maddi Medeniyet’e kurban edilemez”. 6. Plenum’da
kullanilan bu ifade reform siirecinden kaygi duyanlarin hislerinin Jiang’in retorigine
en fazla niifuz ettigi an1 imlemekteydi. Fakat Deng’in 6liimiiyle birlikte Jiang i¢in

politikanin kosullarinda 6nemli bir degisiklik ortaya ¢ikt1.
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Deng Xiaoping, Subat 1997°de hayatini kaybetti. Bu 06lim sonrasinda
gerceklestirilen ilk parti kongresi ise Jiang’in partinin gercek lideri olmay1 basardigi
bir toplant1 olarak tarihe gecti. O doneme kadar oldukca temkinli ve radikal kararlar
almaktan uzak duran bir lider olarak goriilen Jiang, bu kongre ile bir¢ok tarihi adim
atmay1 basardi, gorev siiresi dolana kadar da iktidarinin 6niinde engel yaratabilecek

unsurlar temizledi.

1996°da devlet miilkiyetindeki sanayi igletmelerinin zararlari, biitceye katkilarini net
olarak asti. Devlet miilkiyetindeki isletmelerin 6zellestirilmesi meselesi sol kanat
acisindan oOnemli bir diren¢ noktast idi fakat Jiang Deng’in reformcu ruhuna
biitiiniiyle sahip c¢iktigr 15. Kongre’de zarar eden sanayi isletmelerinin
satilabilmesinin Oniinli acan kararlara imza att1 ve bdylece sol kanadin kanatlar
altindan ¢iktigini1 herkese ispat etmis oldu (Baum, 1998, 141). Ekonomi politikasina
damgasin1 vuran “zhuada fangxian” (blyikleri siki tut, kiigiikleri birak gitsin)
ilkesine uygun olarak kiiclik ve zarar eden isletmelerin o6zellestirilmesi ile ilgili
kararlar alindi. Deng’in reformun her kritik asamasinda yaptig1 gibi, Jiang da simdi
“Zihinlerin 6zgiirlestirilmesinden” bahsediyordu. Daha once 1978 ve 1992
donemlerinde bu sdylem fazlasiyla one ¢ikmisti. Simdi de Jiang, Marksizmin
“giincel kosullardan ve gelismelerden kopuk bigimde ele alinmasini” yanlis
buldugunu acgikliyor, pragmatizmin yeniden 6n plana c¢ikacaginin sinyallerini
veriyordu. Hatta Zhao Ziyang’in gelistirdigi “sosyalizmin ilk agamas1” kavrami
kullanilarak, sosyalist ilkel birikimin gergeklesmesi icin piyasaci politikalara daha
fazla sans verilecegi isareti de verildi. Boylece aslinda Bati’ya da Deng’in dliimii
sonrasinda reform siirecinde bir ¢izgi degisikligi olmayacagina dair bir giivence

verilmis oluyordu.

Jiang’in sol kanattan uzaklagsmasi reformcu kanat ile kurulan bir ittifak anlamina
gelmiyordu. Ciinkii 15. Kongre’nin en onemli kararlarindan birisi de reformcu
kanadin en 6nemli siyasi temsilcilerinden Qiao Shi’nin tasfiye edilmesi oldu. Yine
Zhu Rongjhi potansiyel bir rakip olarak gorece etkisiz bir pozisyonda birakildi.
Ayrica 1989 olaylar1 sonrasinda siyasi belirleyiciligi artan ordunun merkez komite
icindeki temsilcilerinin sayis1 azaltildi. 7 kisiden olusan Politbiiro Yiirlitme

Komitesine ise hi¢bir ordu temsilcisi alinmadi. Ordunun sayica kiiclilmesi, buna
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karsilik teknik olarak daha gelismis bir altyapiya kavusturulmasi ile ilgili kararlar

alindi.

15. Kongre ile 3. Nesil liderlik kurumu resmen ve fiilen olusmus oldu. Deng’in
Olimii sonrasinda Mao’nun oliimii sonrasinda yasanan capta bir siyasi gerilimin
olugsmamasi Parti agisindan 6nemli bir kazanim olarak degerlendirilebilir. Burada
Deng’in Ongoriilii yaklasiminin Parti’yi belirsizlie yol acabilecek bir c¢atigma
siirecinden uzaklagtirildiginin alt1 ¢izilmelidir. Jiang da Kongre esnasinda
“Demokrasi olmadan sosyalizm de sosyalist modernlesme de gerceklesemez”
diyerek parti i¢indeki isleyisin daha da kurumsallik kazanacagina dair gii¢lii bir
vurgu yapmayt ihmal etmedi. Bahsedilen demokrasinin Bati tarzi bir parlamenter
demokrasi olmadiginin bir kez daha altim1 ¢izmek gerekmektedir. Vurgulanmak
istenen daha ziyade 1989 sonrasinin olaganiistii glinlerinde normal karsilanan bir
takim hukuki olmayan fiili uygulamalarin azaltilacagi, “kanuna uygunluk”
prensibinin daha fazla 6ne ¢ikartilacagi bir Parti isleyisinin kurulmasi idi. Yoksa
1990’larda yasananlar hem toplumu hem de Partiyi Bat1 tipi demokrasi anlayisindan
biiyiik oranda uzaklastirmisti. Ulkenin gdze carpan ekonomik gelismesine kars
ozellikle ABD’den gelen olumsuz mesajlar milliyet¢iligin artmasina yol agmis, bu
durum da otoriter olsa da iilkeyi istikrar i¢inde kalkindiracak bir Parti iktidarinin

prestijini arttiran sonuglar ortaya ¢ikarmisti.

3.5 Cin: Reform, Déniisen Parti ve Istikrar Kazanan Kalkinmaci Otoriterizm

Yaklasik 2 ay i¢inde bas gosterip sona eren olaylarin bu seviyede etkili sonuglar
yaratmig olmasi reform silirecinin yarattigi toplumsal gerilimlerin boyutlarim
sergilemesi agisindan da dnemlidir. Parti biirokrasinin kimi kesimlerinin yolsuzluklar
aracilif1 ile hizla zenginlesmesi, kir kokenli kimi unsurlarin hizli zenginlesmesinin
kentli ve elit konumlarini tehdit ettigini diisiinen iiniversite 6grencileri ve aydinlar,
devrimin en imtiyazli sosyal sinifi konumundaki iscilerin kendilerine dmiir boyu
giivence saglayan haklarini kaybetmeleri, toplumun devrim sonrasinda hi¢ tanik
olmadig1 yiiksek enflasyon 6grencilerin eylemini ¢ok kisa siire igerisinde bir iktidar
sorunu haline getirdi. Kentli siniflarin hognutsuzluklari eylemleri kendisine hizla

tercliman olarak segmesine sebep oldu.
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Reform siirecinin ilk sonuglarinin ortaya ¢iktig1 bir noktada yasanan Tiananmen
Olaylar1 1989 sonrasina damgasini vuracak bir doniisiim siirecini tetikledi. Bu bes
haftada yasananlarin, kurumsal anlamda bir yenilik yaratmamis olsa da donemin
ideolojik yapilanmasimni kokten bir bi¢cimde doniistiirerek glizergah bagimli bir
siirecin baglangicin1 temsil ettigi aciktir. 1980’lere damgasin1 vuran Bati ile
yakinsama kiiltiirel iklimi Tiananmen sonrasinda savunma refleksiyle tam anlamiyla
tersine dondi. 1980’lerin Bati ile yakinlasma konusunda son derece iyimser ideolojik
iklimi yerini daha milliyet¢i, alternatif modernlesme arayislarinin yaygilik
kazandigr “Cin karakterli sosyalizm” vurgusunun one ¢iktig1 bir diisiince diinyasina
birakti. Eylemlerin komiinist bloktaki ¢6zlilmenin baglangi¢ donemiyle ¢akismasi ise
iktidar blogu igerisinde yakinlagsmayi arttirdi. Partinin normalde mesafeli duran
reformcu ve sol kanatlari, 1989 sonrasi konsolidasyonu saglamak ig¢in birlikte
hareket etti. Konsolidasyonun olustugu seviyeyi Tiananmen Olaylarini resmi anlatida

modern Cin tarihinden tamamen silme iradesinin siirekliliginden de takip edebiliriz.

Zhao Ziyang’in temsil ettigi liberal kanadin partiden tasfiyesi donemin kimi
karamsar yorumlarinda oldugu gibi iktisadi reformlarin gelisimini 1992’ye kadar
yavaglatsa da sona erdirmedi, Deng’in Giiney gezisiyle kazandirdigi momentum
sayesinde ise geri dondiiriilemez bir ivme kazandi. Bu gelisme piyasa ekonomisinin
gelisiminin, giderek bir orta smif olusumunun demokrasinin ortaya ¢ikmasini

kosullamadig1 diisiincesinin de kiiresel 6lgekte giiclendirdi.

Ogrenci-aydim eylemlerinin en énemli yetersizligi kendi i¢ biitiinliiklerini saglayacak
bir kurumsal yap1 insasinda basarisiz olmalaridir. Hareketin en kritik doneminde
aclik grevlerinin baslamasi ve eylemin 6grencilerin i¢ biitlinliigiinii bozacak bigimde
hareketi ileriye itmesi, bu konuma taginmanin gerektirdigi kurumsal birikime ve
taktiksel yaklasima sahip olmayis hareketin parti i¢inde karsilik buldugu kanadin da
biiylik oranda inisiyatif kaybetmesine yol a¢misti. Gorbagov ziyareti sirasinda
meydanin isgali ve aclik grevlerinin siirdiiriilmesi soniimlenmekte olan hareketi
yeniden alevlendirmeyi basarmisti ancak hareketin gelismesine olanak saglayan
konjonktiiriin yani parti icindeki temas halinde olan kanadin da ezilmesine yol acarak

iktidar blogunun farkli kanatlarmi birlestirmisti. Deng, sol kanadin baskisiyla Hu
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Yaobang sonrasinda Zhao Ziyang’dan da kopusarak en O6nemli mubhalifleriyle bir

giivenlik pakti kurmayi tercih etti.

Ogrenci hareketinin bu meydan okumasinin sonuglarina ulasabilmesi ise kendilerine
biiylik sempati besleyen iscilerle ittifaki gelistirmek olabilirdi. Ancak bu iki kanadin
muhalefete katilma gerekgeleri neredeyse birbirinden tamamen farkliydi. Ogrenciler,
aydinlarin da destegiyle Bati demokrasilerine benzeyen bir siyasi rejimi arzularken
is¢ilerin temel problemi sosyalizmden doniisiin o zamana kadar kendilerine saglanan
ekonomik giivenceleri ortadan kaldirmasiydi. iki kanat, parti biirokrasisinin
yozlagmasina, hizli bir servet birikimi ger¢eklestirmesine, yaygin yolsuzluga
muhalefet etme noktasinda beraber hareket edebiliyorlardi, ancak 6grencilerin genel
olarak sosyal sorunlara dncelik verdigine dair isaretler son derece azdir. Ogrencilerin
bliyiik oranda bel bagladigi Zhao Ziyang ise iktisadi reformlar1 hayata ge¢irmenin en
hizli savuncusu olarak goriildiigii i¢in is¢iler iginde sempati yaratan bir politik figiir
degildi. Ogrenciler icin s6z konusu olan kurumsal yetersizlik isciler acisindan da
fazlasiyla mevcuttu. Bu kadar kisa bir siirede ¢ok yaygin bir ittifakin
gerceklesmesinin Onilinde politik programa dayali engeller oldugu gibi kurumsal
birikim noksanlig1 da tabloyu tamamliyordu. Reformun ilk yillarindan bu yana daha

fazla gelir elde eden Cin kirlar1 ise eylemlere kars1 kayitsizligini korudu.
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4. BIR PASIF DEVRIM OLARAK G. KORE’NIN DEMOKRASIYE GECIS
SURECI

G. Kore’nin 1987°de yasadigi demokratiklesme, Kuzey ve Giiney Asya iilkeleri baz
alindiginda yasanan en 6dnemli asagidan demokratiklesme deneyimi olarak kayitlara
gecirilmelidir. Uzun otoriterlesme donemlerine ragmen siirekliligini biiylik oranda
koruyan demokratiklesme arayislari meyvesini en sonunda 1987 Haziran

Ayaklanmasi sonrasinda yasanan yumusak gecisle verdi.

G. Kore’de yasanan deneyim, biiyilk demokratiklesme teorilerinin her biri igin
Oonemli bir sinanma olanagir saglamaktadir. Kimi yaklasimlar sonucun ortaya
citkmasinda en biliyiik payr halka karsi askeri gii¢ kullaniminin ABD’nin
miidahelesiyle engellenmesine vermektedir. Bu agiklama demokratiklesme i¢in uzun
yillar boyunca israrli bir bicimde miicadele cesitli toplumsal kesimlerin 1srarin
gormezden gelmekte, ABD’nin askeri rejimlerin desteklenmesi konusundaki
olumsuz sicilini géz oniinde bulundurmamaktadir. 1983 yilinda yasanan Kwangju
Katliami sonrasinda Chun Doo Hwan’in militarist yonetimine verilen agik ABD
destegi bu tezi daha da sorgulamaya acik hale getirmektedir. 1961-1987 arasinda kisa
fasilalar haricinde yasanan otoriter rejimlerin yonetimi yasanan hizli kalkinma,
Modernlesme Teorisi’nin ana tezinin G. Kore Orneginde dogrulanacagini akla
getirecektir. 1961-1987 arasinda yakalanan ortalama ekonomik biiylime orani %8.9
olmustu. Demokratiklesmeyi yaratan kritik kirilma an1 da 1986’da %12.6, 1987°de
%12.3 biiylime oranlarinin arkaplanda oldugu kosullarda yasanmisti. Bu ekonomik
kalkinmaya sosyopolitik yapinin da hizli doniisiimii eslik etmisti. 1961°de niifusun
%79’u birincil sektorde istihdam edilirken 1988°de %70 ikincil ve {i¢iinciil sektorde
calisir hale gelmisti (Johnson, 1989, 6). Fakat bu ekonomik biiylimenin en 6nemli
tirlinli devlete bagimli bir dev tekeller (chaebol) aginin ortaya ¢ikmasiydi ki bunlarin
demokrasi taleplerinden uzaklig1 neredeyse biitiin politik analizlerin ortak noktasidir.

Demokratiklesme hareketinin en dinamik kesimi 1980 sonrasinda sol ve Marksist
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diistincelerden ¢ok daha belirgin bir bigimde etkilenen iiniversite dgrencileriydi.
Kentli orta siniflarin 1987 konjonktiiriinde 6grencilerle hareket etmeyi tercih etmesi
siirecin Modernlesme Teorisi’ni destekleyen belki de tek yoniiydii. Is¢i smifim
demokratiklesmenin temel destekleyici unsuru olarak géren Rueschmeyer-Stephens
ekolii agisindan da Onemli bir referans vakaya doniisebilecek G. Kore’de isci
sinifinin 1987 kritik kirilma aninda orta siif kadar belirleyici bir konumda olmamasi
buna karsilik demokrasini konsolidasyonu acisindan en giiglii otonom alt sinif
Orgiitlenmesini yaratarak son derece belirleyici olmas1 dikkat c¢ekicidir. Gegis Teorisi
acgisindan ise Ozellikle demokratiklesmenin elitler arasindaki catlakla baslamasi tezi,
G. Kore vakasi acisindan ilk bakista yiiksek acgiklayiciliga sahip goriinmektedir
ancak 1987°de muhalefetin taleplerinin kabul edilmesinin iktidar i¢inde bir ¢atlagin
varli§ina isaret ettigine dair veriler yetersizdir. Roh Tae Woo, secimler sonrasinda
baskan oldugunda da kendi kaderini hi¢cbir zaman Chun Doo Hwan’dan ayirmamis
ve ona kararlilikla sahip ¢ikmaya devam etmistir. 1961-1979 déneminin bir numarali
ismi Park Chung Hee’nin ¢ok agik bir iktidar i¢i ¢atlak sonrasinda istihbarat tegkilati
baskani tarafindan oldiiriilmesi ise demokratiklesmeye kapi aralamamisti (Kim,
2000, 20). Statik bir kurumsallagsmaci bakis agisindan yola c¢ikan bir bagka
degerlendirme ise Tayvan ile birlikte G. Kore’de yasanan doniisiimii iktidardaki
Demokratik Adalet Partisinin demokratiklesmeye yol verse de iktidari
kaybetmeyecek bir kurumsal kapasiteye sahip olmasi ile agiklamaya caligmigtir
(Slater, Wong, 2013, 718). Fakat bu iktidar1 kaybetmeme durumunun her ne kadar
gecis siirecini yumusatsa ve istikrarlilagtirsa da kalict olmadigini gézlemlemek i¢in
cok beklemek gerekmedi. Askeri rejimin Roh ve Chun da dahil birgok yetkilisi
ilerleyen donemde yargilandi, agir cezalara garptirildi ve mal varliklarina el konuldu.
Bu acidan G. Kore ilk bakista demokratiklesme teorilerini dogrulayan bir 6rnek
olarak gdziikse de gergekte onlarin zaman ve baglamdan kopuk meta anlatilar olarak

ele alinmasinin agmazlarini daha belirgin bir bi¢imde sergilemektedir.

4.1 Japon Kolonyalizmi ve Tarihsel Miras

Modern Kore’nin siyasi tarihinde Japon somiirgeci doneminin belirgin bir etkisi

bulunmaktadir. Ozellikle sémiirge sonrasi devlet yapisinda ve endiistrilesme tarzinda
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bu izleri yakindan takip edebilmek miimkiindiir. Japonya, uyguladig1 siyasi ve askeri
zorla (gunboat diplomacy) Kore’yi kendisiyle 1876 yilinda bir serbest ticaret
anlagsmas1 yapmaya zorladi. 1910 yilinda imzalanan Kore-Japonya Anlagmasi ise
tilkenin tiim egemenlik haklarin1 Japonya’ya teslim etti. Japon somiirgeci
hakimiyetini ana hatlariyla {i¢ doneme ayirmak miimkiin goriinmektedir. 1910-1919
doneminde Korelilerin bircok temel insan haklarin1 kullanmasini engelleyen,
jandarma-polis denetimine dayal1 bir baski rejimi s6z konusu idi. Kore, genellikle
Japon ordusu ya da donanmasindan bir subay tarafindan yonetilmekteydi. Bu baski
rejimi 1 Mart 1919 tarihinde Koreliler tarafindan yapilan ulusal bir yiiriiyiisle
¢oziildii. Bu yiiriiylisiin modern G. Kore milliyet¢iligi anlatisinda kurucu bir rolii
hala vardir (Kang, 2016). Bunka Seiji (kiiltiirel yonetim) ad1 da verilen 2. donemde
(1919-1932) temel Ozgiirliiklere kismen alan acilabildi. Korece bagimsiz birkag
gazete yaymlanmaya baslandi. 1927 yilinda Yeni Kore Toplumu isimli bir parti
kurulabilmisti. Kore Komiinist Partisi de yasadisi bir orgiit olarak dahi olsa bu
donemde kurulmustu (1925). Bu donemi sOmiirgeci egemenligin liberal donemi
olarak da anabiliriz. Yine bu dénemde koylii sendikalarinin 6rgiitlenmesiyle koylii
protestolarinin yogunlagsmasi not edilmelidir. Somiirgeci hiikiimetin kayitlarma gore
1920-1932 doneminde toprak sahipleri ile koyliiler arasinda kiralar ve kira
sozlesmeleri ile ilgili 4840 olay yasanmistir (Shin, 1999, 791). Bu olaylar {izerine
sOmiirgeci devlet daha ziyade kdyliilerin haklarini toprak sahiplerine kars1 giivence
altina almaya c¢alisan yasal diizenlemeler yaparak koylii isyanlariin istikrar1 bozacak

sonuglar yaratmasini engellemeye calismistir. (Shin, Hytrek, 2002)

Japonya’nin Mangurya’y1 isgali ile birlikte baslayan 3. Dénem ise Kore’nin her tiirlii
kaynaginin Japon savas makinesinin tahkimati i¢in kullanilmaya ¢alisildigi, baski ve
asimilasyon politikalarinin doruga ¢iktig1 bir zaman dilimidir (1932-1945). Yaklasik
200 bin kadin seks kolesi haline getirilir. Erkekler zorla c¢aligtirilirlar. Korece
konusulmas: yasaklanir ve herkesin Japonca konugmasi istenir. Japon dinsel
inanglarina gore ibadet yapilmasi dayatilir. Japon somiirgeciliginin bu karanlik
anilarinin, Kore’yi bu mezalimden kurtardigi diisiinilen ABD’nin yarimadadaki
siyasi ve askeri varligim1 en azindan Soguk Savas yillarinda mesrulastirdig:

diisiiniilebilir. Biitiin bu baskilara ragmen o6zellikle 1960’larda hizlanan Kore
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sanayilesmesinin altyapisinin bu dénemde kuruldugu diistiniilmektedir (Eckert ve
dig., 1990; Kohli 2004; Cumings, 1981). 1930’lu yillarda sanayi iiretimi yilda %15
bliylimiistiir. 1930’larda sanayinin yakaladigi yillik ortalama %15°lik biiylime ile
1940’larin baglarinda iilkenin toplam {iretiminin %40°1 sanayi tarafindan karsilanir
hale gelmis ve tarimsal {iretimi yakalamist1 (Shin, 1998, 1312). Koreli sermayedarlar
da bu biliylimede 6nemli bir paya sahiptiler fakat etkinliklerini siirdiirebilmeleri
somiirgeci devlete mutlak baglilik gdstermelerine bagliydi. Not edilmesi gereken
onemli bir durum da somiirgeci devletin koyliilere sergiledigi gorece anlayish tavrin,
iscilerin talepleri s6z konusu oldugunda yerini tamamen baskici ve zorba
uygulamalara birakmasiydi. Isciler bu dénemde higbir bigimde kendilerine var olan
sistem i¢inde bir yer acamadilar. Bir askeri darbe sonrasinda 1961-79 arasinda tilkeyi
demir yumrukla yoneten Park Chung Hee doneminde devlet-biiyiik sirket
koordinasyonuna dayali sanayilesme politikalari ve ihracata dayali kalkinma
stratejisinin ilhamin1 Japonya’dan aldig1 disiiniilmektedir. 1972°de Park’in
gerceklestirdigi bir tiir autogolpe ile kabul edilen Yushin Anayasasi bircok agidan

Japon somiirgeci devletini restore etmistir.

Sonug olarak Japon somiirgeci devleti genis polis ve giivenlik agiyla, modernize
edilmis biirokrasisiyle, reforme edilmis toprak ve vergi sistemiyle ve insa ettigi
modern tagima ve iletisim agiyla daha once hicbir Kore Devleti’nin elde edemedigi
0zerkligi ve topluma niifuz edebilme/hilkmedebilme kapasitesini de elde etti (Shin ve
Hytrek, 2002, 463). 1987 yilina kadar ayakta kalan ve demokratik kaliplar igerisinde
de olsa devamlilifim1 saglayan otoriterizmin, devlet ile sivil toplum arasindaki

uzlasmaz karsitligin ve kopuklugun da temellerini bu donemde bulabilmekteyiz.

Japon iggali sirasinda devam eden bagimsizlik yanlisi toplumsal hareketler Agustos
1944°te sol milliyet¢i bir liderlik ekseninde Kore Bagimsizlik Ligi isimli cati
Orgiitiinii olusturdular. 1945 Agustos’unda Japonya’nin teslim olmasi sonrasinda
gegici hiikiimet islevi gérecek Kore’nin Bagimsizlig1 i¢in Hazirlik Komitesi’ni de bu
orgiit olusturmustu. Cin Sanghay’daki siirgiinler ise daha 1919 1 Mart yliriiyiisiiniin
ilk giinlerinde Gegici Kore Hiikiimeti’'ni ilan etmislerdi. Hiikiimetin bagkani ise daha
sonra G. Kore’nin ilk devlet baskani olarak sahneye ¢ikacak olan 1910 yilinda

Harvard’dan mezun oldugunda diplomasini Woodrow Wilson’un elinden almis bir
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siyaset¢ci olan Syngman Rhee idi. Rhee, savas yillarint Washington’da savas
alanindan oldukc¢a uzakta ge¢irmisti. Genel olarak bagimsizlik yanlisi sagci kesimler
bu yapiyla temsil edilmekteydiler. Cin Devlet Bagkani Can Kay Sek tarafindan
desteklenmekteydiler. Pearl Harbour saldirisit sonrasinda Miittefiklerin bir bileseni
olmak icin cabalasalar da bu gayretleri herhangi bir sonu¢ yaratmadi. Kore’de
bulunan milliyet¢i unsurlarin biiyiik bir kismi ise o veya bu sebeple somiirgeci Japon
yonetimi ile igbirligi yapmak durumunda kalmislardi, bu yiizden bagimsizlik
hareketinin basina gececek Kore ig¢inden bir isim bulmak oldukca zordu. Cin’deki
Koreliler Yenan ve Kapsan hiziplerini de olusturmuslardi. Bunlar daha ziyade Cinli
devrimcilerle birlikte Japonya’ya karst savagan komiinist gerilla birliklerinin
birlesimi olarak var oluyorlardi. Kapsan Hizbi’nin bagindaki Kim il Sung daha sonra
Kuzey Kore devletinin kurucusu olarak tarihe gegti. 1948 sonrasinda ortaya ¢ikan iki
Kore, Japon somiirgeciligi giinlerinde bagimsizlik¢t muhalefet arasindaki saflasmaya
kadar takip edilebilmektedir. Bagimsizlik pesindeki Korelilerin arasindaki
farklilasmalar kiiresel aktorlerin arasindaki gerilimlerin etkisiyle iki Kore olgusunun

ortaya ¢ikmasinda énemli bir rol oynadi (Seth, 2010, 85).

Japonya’'nin 1945°de teslim olmasi ve Sovyet gliglerinin yarimadaya girmesiyle
bolgede zaten Japon giiclerine karsi direniste olan komiinist giigler inisiyatifi ele
gecirdiler. ABD giicleri ise bolgeye Giiney’den giris yaptilar. Ulkenin tiim giiglerini
bir araya getiren bir ortak hiikiimet olusturma girisimleri ise ABD ve Sovyetlerin
arasiin 1947°den sonra acilmaya baslamasi ile miimkiin olamadi. 1943 yilinda Can
Kay Sek, Roosevelt ve Churchill Kahire’de yaptiklar1 bir toplanti sonrasinda
Kore’nin yakin bir gelecekte bagimsizligini kazanacagina inandiklarini
aciklamiglardi. ABD, Kore’yi Cin ile birlikte denetim altina alacagi bir siyasi rejim
planlamaktaydi.Savasin bitmesi sonrasinda yapilan Yalta Zirvesinde ise Kore i¢in

20-30 yillik bir manda yonetimi {izerinde anlagsma saglanmisti.

1948’de ABD ve Sovyet gliglerinin yarimadadan ¢ekilmesi sonrasinda 38. Paraleli
sinir yapacak bicimde, yarimadanin Kuzey’inde ve Giiney’inde iki ayr1 cumhuriyet
ilan edildi. Giiney’de 1960’a kadar iktidarda kalacak Syngman Rhee iktidara geldi
ABD, SSCB’nin Kore’nin tamaminin isgalini engellemek i¢in 10-11 Agustos 1945

tarihlerinde 38. Paralelin {ilkeyi iki bolgeye ayirmasi gerektigi fikrini islemeye
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basladi. 38. Paralelin secilmesi ise donemin iki ABD’li iist diizey askeri yetkilisinin
bir tercihiydi, iilkenin kabaca ikiye bdliinmesi ve Seul’un giiney bolgesinde kalmasi
tercih sebebiydi. Truman ve Stalin arasindaki 16 Agustos goriismesinde 38. Paralel
konusunda genel bir uzlagmaya varildi. Bdylece Silla Beyligi’nin, Koguryo ve
Paekche Beylikleri’ni denetim altina alip biitiin Kore Yarimadasi’nmi tek bir siyasi
yap1 catis1 altinda toplamay1 basardigi 668 yilindan beri ilk kez Kore’yi pargalayan
bir donem agild1 (Seth, 2010, 84).

1945 Eyliil’iinde 38. Paralelin giineyi ABD ordusu tarafindan isgal edildi. ABD
ordusu 1945-48 arasinda iilkeyi kurmus oldugu askeri bir hiikiimet ile yonetti.
Somiirgeci yonetimin ¢okmesi sonrasinda gecis siirecini yonetmek ic¢in Koreli bir
sosyal demokrat olan Yo- Un-hyong tarafindan olusturulan Hazirlik Komitesi’nin 6
Eyliil’de ilan ettigi ve genel olarak milliyet¢i/komiinist kesimlerin destekledigi Kore
Halk Cumhuriyeti, ABD’nin askeri hiikiimeti tarafindan taninmadi. Cumbhuriyet
yonetiminin agikladig: ilk kararlar arasinda Japonlar ve isbirlikgileri elinde bulunan
topraklarin kamulastirilmasi, 8 saatlik isgliniiniin ve asgari iicretin kabulii, rant
gelirlerinin %30 olarak sinirlanmasi da bulunuyordu. Kore Komiinist Partisi yasadisi
ilan edildi. ABD askerlerinin iilkeden ¢ekilmesini ve fabrikalara is¢iler tarafindan el
konulmasim isteyen komiinist egilimli Chun Pyong (Kore Isci Sendikalar1 Genel
Konseyi ) yasakland1 (Park, 2007). Bunun yerine anti-komiinist Kore Is¢i Sendikalar
Federasyonu kuruldu. Bu orgiitiin tek is¢i sendikalar1 merkezi olarak etkinligi
1980’lerin sonuna kadar devam etti. Boylece ABD’nin kurdugu hiikiimet somiirgeci
devletin yikilmasi sonrasinda biiyiik bir hizla olusan boslugu dolduran halk
orgiitlenmelerini frenlemeyi de basarmis oldu. 3 milyon kdyliinlin, 500 bin is¢inin
kendi sendikalarinda orgiitlendigi, 216 ilceden sadece 7’si disinda hepsinde Halk
Komiteleri’inin vergi toplamaya kadar idari sorumluluklar yiiklendigi bir sivil
toplum canlanmasindan somiirgeci devletin farkli bir kimlik altinda yeniden
orgiitlendigi bir noktaya gelindi. (Shin, Hytrek, 2002, 465) 38. Paralelin kuzeyinde
ise Sovyetler, kendilerine yakin bir yoOnetimin olusmasini sagladilar, toprak
reformunu hayata gecirerek yoksul kdyliilerin destegini sagladilar. Sovyetler, tilkenin

boliinmesinden rahatsizlik duymuyor hatta yatirnmini bu gelisme yoniinde yapiyordu.
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Somiirgeci devletin restore edilmesi ve halk orgiitlenmelerinin devreden ¢ikarilmasi
toplum tarafindan siikiinetle karsilanmadi. 1946°da baslayan is¢i grevine Pusan’da
7000 demiryolu is¢isiyle beraber Seul’den de 15 bin is¢i katildi. Iscilerin baslattig
eylemler kisa zamanda kdyliilerin de destegini kazandi. 1946 sonbaharindan itibaren
en az 3 ay boyunca G. Kore’de ¢ogu koylii yaklasik 2.3 milyon insanin katildig:
bliyiik eylemler yapildi. Bu hareketlerin gorece geri ¢ekilmesi sonrasinda ise Cheju
ve Yosu-Sunchon gibi kimi bolgelerde koyliilerin destek verdigi bir silahli direnis de
yasand1 ve bu 1950°de baglayan savasa kadar da devam etti. 1950’ye gelindiginde ise
halk orgiitlerinin direnisi biiyilk oranda ezilmis durumdaydi. ABD’nin askeri
yonetimi bunu gerceklestirirken somiirgeci donemin giivenlik giicleriyle biiyiik

oranda isbirligi yapt.

1945 Aralik ayinda imzalanan Moskova Anlagsmasi ile bagimsiz Kore devletinin
kurulmas1 asamasinda geg¢is doneminin, Seul’de bir araya gelecek Koreli
siyasetgilerle istisarelerde bulunarak siireci yonetecek ABD-Sovyet Ortak girigimi
tarafindan yonetilmesi konusunda anlagsmaya varilmisti. Kore halkinin elestirilerine
ve hemen bagimsizlik talep etmesine ragmen 1946 ve 47’°de toplanan girisim higbir
somut sonuca varamadi ve 1947’°de siirecin ytriitiilmesi isi BM’ye devredildi. BM
ise tiim Kore iizerinde yetkili bir hiikiimetin olusabilmesi i¢in iilkede sec¢imlerin
yapilmasit ¢agrisinda bulundu. SSCB’nin plan1 veto etmesi sonrasinda segimlerin,
SSCB’nin dolayli olarak da olsa denetleyemedigi bolgelerde yapilmasi karart alindu.
ABD kontroliindeki bdlgelerde yapilan se¢imlerin, yine sadece se¢imlerin yapildig
bolgelerde yetkili bir hiikiimeti mesru olarak secebilecegi BM tarafindan kabul
edildi. Boylece Mayis 1948’de yapilan se¢imlerle Kore Milli Meclisi se¢ildi; Meclis,
Anayasa’yr hazirladi ve 15 Agustos 1948°de baskanligina Syngman Rhee’nin
secildigi Kore Cumhuriyeti’nin ilanin1 gerceklestirdi. ABD 1 Ocak 1949’da Kore
Cumhuriyeti’ni tantyarak askerlerini bu iilkeden ¢ekti. Kuzeyde ise 9 Eyliil 1948’de

Kore Demokratik Halk Cumhuriyeti ilan1 gergeklesti.

1945-48 arasinda Kore’yi dogrudan yonetmesi ve daha once kurulmus yerel yonetimi
tanimamasi, ABD’yi Japon somiirge devletinin kalintilar1 ile isbirligi iginde
calismaya itti. Bu durum somiirgeci devletin tasfiye edilmek yerine yeni kurulacak

devletin temel c¢atisin1 olusturacak bicimde sisteme entegre edilmesini sagladi.
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Kuzeyle yapilan savasin da katkisiyla G. Kore devleti; anti-komiinizmi en temel
devlet ideolojisi olarak belirleyen, ABD’nin siyasi yonlendirmelerine her zaman
acik, somiirgeci donemin egemen unsurlariyla ordunun destekledigi bir iktidar blogu
tarafindan ydnlendirilmekteydi. Soguk Savas boyunca bu blok biiyiilk oranda
dagilmadan hakimiyetini siirdiirdii. G. Kore’nin demokratiklesmesi, bu blogun
iktidarin disma ittigi toplumsal kesimlerin adim adim sistemin i¢ine niifuz etme

miicadeleleri ile birlikte okunmalidir (Kim, 2000) .

4.2 Syngman Rhee Donemi: Anti-Komiinist Devletin Kurulusu

Giiney Kore’nin ilk devlet baskan1 Syngman Rhee (1948-1960) Amerika taraftar1 ve
Mc Carthy sempatizani idi. Kraliyet ailesi olan Yi klaninin iyesiydi. 1919-1925
yillart arasinda Sanghay’da bulunan bolgesel Kore hiikiimetinin lideri olmustu.
Harvard mezunuydu, adin1 Batili tarzda yazmasi da (soyadi isminden sonra) dikkat
cekiciydi. Amerikan ordusu 15 Agustos 1948’de iktidar1 kendisine devretti.
Amerikan sistemine benzeyen bir anayasal siyasi diizen olusturulmustu ancak Devlet
Baskani1 parlamento tarafindan se¢ilmekteydi. Fakat Rhee, K. Kore’den kaynaklanan
tehdit gerekgesiyle hazirlanan ve 1948’de ¢ikarilan bir Ulusal Giivenlik Kanunu’nun

da yardimiyla fiilen otoriter bir rejim insa etti.

Rhee, 1890°da iilkede monarsi karsiti gosterilere katilmis ve bu sebepten 5 yil
cezaevinde kalmis, Japon isgali sirasinda ise ABD’ye siginmis bir politikaciydi. En
belirgin 6zelligi ¢ok siki bir anti-komiinist olmasiydi. ABD ile her alanda isbirligini
savunan ve hicbir sol giice meydan birakmamay1 6ncelik edinmis bir tutuma sahipti.
Aslinda Cin’deki Can Kay Sek figiiriine olduk¢a benzemekte idi. ABD tarafindan
yogun olarak desteklenmesinde bu kati anti-komiinist tutumunun 6nemli bir etkisi
olmustur. Rhee ile Kore devletinin kurulusundan itibaren anti-komiinizm bir tiir
devlet ideolojisi haline gelmis, bu durum Kore Savasi ve K. Kore’den algilanan
tehdit ile artmis, 1987°de demokrasiye gecise kadar da devletin en temel ilkelerinden
birisi olmustur. Daha Kore Savasi baslamadan yasanan Yosu Isyani’nda yaklasik

9000 komiinist idam edilmistir.
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Hem Japon sOmiirgeciligi zamaninda hem de 1945-48 arasindaki ABD yonetimi
doneminde gerceklesen toprak reformlar1 biiylik toprak sahiplerini egemen simif
pozisyonundan oldukc¢a uzaklastirdi. Japon somiirgeciligi doneminde toprak sahipleri
siyasi gli¢lerini zaten biiyiik oranda kaybetmislerdi. Miilkiyetlerine sahip ¢ikabilmek
icin sOmiirgeci devlete tam anlamiyla baglanmak zorunda kaldilar ve somiirge oncesi
donemdeki 6zerkliklerini biiyiik oranda kaybettiler. Somiirgecilige kars1 her hangi bir
direnis de gostermedikleri i¢cin bagimsizlik giinlerinde hegemonik bir pozisyona
sahip degillerdi. ABD’nin 38. paralelin giineyinde fiili bir yonetim kurmasmin en
temel sebebi de zaten olusan iktidar boslugunun mutlaka sol-komiinist giicler
tarafindan doldurulacagini gérmiis olmasiydi. Biiyiik toprak sahiplerinin siyasi ve
iktisadi giicliniin kirilmig olmas1 daha 1960’lardan itibaren hizli sanayilesmenin

Oontint agmuisti.

Kore, en az 1000 yillik bir ortak ulusal ge¢mise sahip olmasina ragmen siyasi
sebeplerle boliinmiis halde yasamaya devam eden tek iilkedir (Kim, 65). Ulkenin
soguk savagin etkilerini bu kadar yakindan yasamis olmasi, birbirini tehdit olarak
algilayan iki iilke aciga ¢ikarmis ve bu iki lilke de varliklarini digerinin yarattig
tehdit ile mesrulastirmaya ¢alismistir. Bu varolussal kaygi ayn1 zamanda kendisini
garantiye almak icin siiper giicler ile kayitsiz sartsiz bir iligki gelistirilmesine yol
acmistir. ABD’nin diinya konjonktiiriinii okumas1 ve buna verdigi tepkiler G. Kore i¢
siyasetinde dogrudan belirleyici olmustur. Ulke kurulusu itibariyle ABD’nin bélgesel
cikarlari ile belirlenir bir durumda kalmistir. G. Kore’de devlet insas1 ve siyasi tarih
ABD’nin katkisindan bagimsiz olarak kesinlikle anlagilamaz. Bu anlamda G Kore,
ABD miittefikleri i¢inde goreli 6zerkligi en az olan iilkelerden birisidir. Anti-
komiinizmin 6zellikle 1987°ye kadar devletin en temel ideolojik prensibi olmasi da
bu durumu gosterir. 1961-1987 arasinda iilkenin siyasi kaderini en agik bigcimde
belirleyen ordu da biiylik oranda ABD tarafindan, devlet insa siirecinin bir pargasi
olarak yaratildi (Kim, 70). Ordunun komutasinin da uzun siire ABD’li generallerde
olmasi ABD-G. Kore ordular1 arasindaki iliskinin seviyesini acik¢a ortaya
koymaktadir. Ordunun 1961-87 arasinda oynadigi merkezi rolde de 1987 sonrasinda
siyasetten gorece uzaklagsmasinda da ABD Disisleri’nden gelen telkinlerin ¢ok

Onemli etkisi olmustur.
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1952°de Devlet Baskani’nin halk tarafindan dogrudan segilmesi yoniindeki talebi
Meclis tarafindan reddedildi. Fakat Rhee Meclis’in karar1 sonrasinda sikiyonetim
ilan etti ve kendisini desteklemeyenleri idam etmekle tehdit etti. Bu sayede istegini
kabul ettirdi. Benzer yontemlerle Devlet Baskan1 se¢ilme sayisini sinirlayan kanunda

da degisiklik yaptirmay1 basardi.

Secimlerde oy satin alma ve zor kullanarak destek kazanma gibi yontemler yaygin
olarak kullanilmaktayd: ve daha ziyade sermeye cevreleriyle kurulan yolsuzluk
iliskilerinden finansman saglaniyordu. Zengin olmak isteyen her igadami bunun
bedelini devlete mali olarak 6demek zorunda kaliyordu. Kim Gu ve Cho Bong-am
(1956 Devlet Bagkanlig1 se¢imlerinde %30 oy almisti) (Tudor, 2012, 86) gibi 6ne
¢ikan siyasi muhaliflerini de suikast ve idamlarla tasfiye etti. Sol milliyet¢i tiim

toplumsal hareketlerin ezilmesi yoniinde 1srarli bir politika izledi.

Rhee ozellikle ABD yardimlarina dayanarak kendisine bir patronaj agi kurmay1
basardi. Devlet ve sermaye arasindaki yakin ve devletin bir adim 6nde oldugu iliski
yine bu kurulus siirecinin izlerini tagimaktadir. Rhee’nin yaslandigi toplumsal
kesimlerden oncelikli olanlar1 arasinda Japon somiirgeciligi ile yakin iliskiler kurmus
olan komprador burjuvazi olarak isimlendirebilecegimiz bir grup da bulunmaktaydi.
Rhee boylece uluslararasi bir siiper giigten aldig1 acik destekle sermayenin farkli
fraksiyonlarin1 kendi hegemonyasi altinda birlestirmeyi basarmisti. Amerikan askeri
giiclerinin Seul’a ulasir ulagmaz olusturduklar1 askeri hiikiimetin yaptig1 gibi,
sOmiirgeci donemin devlet aygitlar1 kimi diizeltmelerle birlikte biiyiikk oranda
Rhee’nin kurdugu devlet aygitinin altyapisini olusturmustu. Somiirgeci donemdeki
sanayi politikalar1 ile siireklilik saglanmasinda biirokrasinin kadrolarini yerlerini

biiyiik oranda korumalarinin da etkisi oldugu diisiiniilebilir.

Kore Savasi’nin en 6nemli etkilerinden bir tanesi iki bolgenin de kendi iginde
homojenlesmesi olmustur. Somiirge iktidarinin yikilmasi sonrasinda politik elitler
arasinda yasanan ve kiiresel gli¢ler arasindaki saflagsmanin bir yansimasi olan
boliinme, savas ile toplumsallasmistir. Rhee savasi mubhaliflerini tiimiiyle tasfiye
etmek ve yiriitme erkini giiclendirmek icin kullanmistir. Farkli politik giiclerin
neredeyse sifirlanmast ve biitlinliyle etkisizlestirilmesi Kore’yi Endonezya ve

Filipinler gibi ¢oklu politik aktorlerin bulundugu bolge tlkelerinden ayirmaktadir.
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1945°de yeniden kurulan Kore Komiinist Partisi 3 yilda 500 bin is¢i ve koyli
orgiitlemeyi basarmisti. 1947-48 yillarinda ¢ok yaygin yasanan isci-koyli
eylemlerinin (1945-47 yilar1 arasinda 600 bin kisinin katildig irili ufakli 2300
gosteri diizenlenmisti) 1970’lerin basina kadar neredeyse hi¢c gézlenmemesi hizli
sanayilesme ile hizli sermaye birikimi olanaklarini yaratmistir. 1948’den i¢ savasin

sonuna kadar yasanan tasfiyeler boylesi bir durumu miimkiin kilmistir.

Rhee’nin mesruiyet kazanmasini saglayan hamlelerden birisi de toprak reformu oldu.
I¢c savas sonrasinda kiiciik koyliiler taksitler édeyerek biiyiik toprak sahiplerinin
topraklarmi paylastilar. Reform ile ilgili yasa 1949 yilinda ¢ikarilmasina ragmen
ancak savas sirasinda uygulanabildi. Kuzey’de toprak reformunun gergeklesmis
olmas1 Giiney’de de koyliilerin destegini garanti altina alabilmek acisindan zorunlu
hale geldi. Kirlarda toprak dagilimi olduk¢a dengeli bir noktaya oturdu. 1944 yilinda
toprak sahiplerinin %3’ii tim topraklarin %64’line sahipken 1956’da en zengin
%6 nin elindeki topraklarin orani %18’e inmisti ve topraksiz koylii kalmamaisti (Seth,
2010, 159). Ayrica piring ve arpa gibi tarimsal iriinlerin 6nemli bir kisminin da
alicis1 devlet idi. Rhee’nin Liberal Partisi kentlerde siirekli oy kaybi yasarken
kirlarda oylarin1 biiylik oranda korumayi basardi. Diinya Savasi’nin bitmesi
sonrasinda kirlarda basgosteren eylem ve oOrgiitlenme dalgasi toprak reformunu
zorunlu hale getiren en Onemli sebeplerinden basinda gelmektedir. Reform hem
tilkeyi yonetilebilir hale getirirken hem de toprak birikimini sinirlayip sanayi
sermayesi birikimini tesvik ederek Kore mucizesinin arkasindaki hikayeye onemli

bir katki yapmisti.

Rhee anayasada ardi ardina yaptig1 degisiklikler ile iktidarda kalma siiresini uzatti.
1960 se¢imlerinde ise yasanan genis capli yolsuzluklar basimi 6grencilerin ¢ektigi
biiyiik bir isyana yol agt1. Isyan eden dgrencilerin talepleri genel olarak Rhee’nin
iktidarda kalmak i¢in ger¢eklestirdigi yolsuzluklara yogunlagmisti ve bunun disinda

kapsamli bir programa dayanmamaktaydi.

Ogrencilerin iginde etkin bir rol oynadig1 4.19 halk hareketi 1960 yilinda Rhee’yi
iktidardan inmeye zorladi. Mart 1960’da yapilan Devlet Baskanligi se¢imlerinde
yapilan usulsiizlilkler halkta bliyiikk rahatsizlik yaratmisti. Masan sehrinde

gerceklesen protestolarda Kim Ju-Yeol isimli bir 6grenci basina gelen géz yasartici
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bomba fisegi ile oldiiriildii. Bunun iizerine 19 Nisan’da Kore Universitesi
ogrencilerinin Baskanlik Konutu’na yaptiklar1 ve yaklasik 30 bin kisinin katildig
ylriiylise ates acildi, 139 G6grenci agilan ates sonucu hayatini kaybetti. Devletin
verdigi siddetli karsilik hareketi ezemedigi gibi daha da giiclenmesine sebep oldu.
[lerleyen giinlerde dgrencilere diger kesimlerden de katilimlar bagladiginda Seul’daki
askeri kumandan gostericilere ates agmay1 reddetti. Ancak Rhee’nin istifast ve 5 yil
sonra Olecegi Hawaii’ye siirgiine gitmesi sonrasinda ortam sakinlesti. 19 Nisan ise
ilerleyen yillarda “Ogrenci Devrimi Giinii” olarak her yil anilmaya basland1 (Seth,

2010, 152).

Rhee’nin iktidar1 kaybetmesinde ABD destegini kaybetmis olmasinin da énemli bir
etkisi oldugu diisiiniilebilir. Zaten G. Kore siyasi tarihini, devletin ABD ile iligkisini
takip etmeden anlamlandirabilmek miimkiin degildir. Dogrudan ABD tarafindan
kurulmusg olan ve Rhee’ye teslim edilen devlet {izerindeki ABD etkinligi asla ortadan
kalkmamistir. 1982 yilinda yasanan Kwangju Katliamina kadar bu durumla ilgili
halk arasinda da biliyiikk bir rahatsizlik yasanmiyordu. Bolgesel giic dengeleri
acisindan bakildiginda ABD’nin destegi en Onemli giivenlik ¢ipast olarak
goriilmekteydi. Rhee’nin iktidardan ayrilmasma goz yumulmasinda Rhee’nin giiglii
Japonya karsit1 durusunun da etkisi olabilir. ABD’nin Giineydogu Asya’ya askeri bir
miidahaleye hazirlandig1 giinlerde Kuzeydogu’daki miittefikleri arasinda siki bir
isbirligine ihtiyaci vardi. Kennedy dis politikasinin Eisonhower’inkinden en énemli
fark: askeri yardimlardan ziyade ekonomik kalkinmaya doniik yardimlar1 6n plana
cikarmasiydi. Kalkinma iktisadinin 6nemli isimlerinden Walt Rostow’a gore
komiinizmin yayilmasina direnci yiikseltmek i¢in iilke i¢indeki sosyal ve ekonomik
istikrarin 6nemi biiyiliktii. ABD, G. Kore’nin iktisadi kalkinmasina destek yaratma
konusunda Japonya’nin destegine giivenmekteydi. Dolayisiyla G. Kore ile Japonya
arasinda siyasi ve iktisadi iliskilerin gelistirilmesi ABD i¢in olduk¢a Onemliydi.
1961°de bir askeri darbe sonrasinda iktidara gelen Park Chung Hee darbe sonrasinda
ABD ile gerceklestirdigi gayri resmi temaslarda Japonya konusunda pragmatik bir
tutum alacaginin mesajlarini verdi. Buna karsilik Kennedy hiikiimeti askeri yonetimi
tanid1 ve Park’in Washington’a diizenleyecegi bir gezi planlandi (Yoshii, 2009, 51).

Bu gezide Park, Kennedy’e Vietnam’a Kore askeri gondermeyi onerdi, bunun
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karsiligindaki beklentisi ise ABD askeri yardiminin azaltilmamasi ve olabildigince

bliyiik bir ekonomik yardim taahhiidii koparabilmekti.

4.3 Park Chung Hee: Kalkinmaci Otoriterizmin Basarisi

Rhee’nin iktidardan ayrilmas: 1 yilik bir aradan sonra Park Chung Hee’nin
onciiliiglinli yaptig1 bir askeri darbe ile takip edildi. Aradaki bir yillik slirede yasanan
demokrasi deneyimi konsolide olamadi. Toplumsal muhalefetin her agidan
giiclendigi, basta 6grenciler ve isciler olmak tizere oldukga iddiali talepler ortaya
koydugu ancak tutarli bir siyasi alternatif yaratamadiklar1 biitiin donemlerde oldugu
gibi iktidar blogu i¢inde sertlik yanlis1 kesimleri giiclendirdikleri bir dénem yasanda.
Ogrencilerin Kuzey’deki muadilleri ile smirda bulusmasi gibi girisimler, savasin
izlerinin daha ¢ok sicak oldugu bir dénemde ordu i¢inde siirece el koyma yoniindeki

girisimleri hizlandirdi.

Park Chung Hee ve iist diizey askeri yetkililer 16 Mayis 1961°de bir askeri rejim
ingasina girigtiler. Park Chung Hee devletin Onciilik ettigi bir sanayilesme
politikasinin mimar1 olarak bilinir. ilk askeri egitimini somiirgeci Japon yonetimi
doneminde almig, Diinya Savasi sirasinda Japon ordusunda astegmen olarak gorev
yapmistt. 1961°den bir suikast sonucu oldiriildiigi 1979’a kadar kesintisiz olarak
devlet bagkanlig1 yapmustir. Park, 1963’de yapilan se¢imi kazanarak Devlet Baskani
oldu. Park rejimi, somiirgeci Japon hiikiimetinin politikalarina benzer bir bigimde
devlet dnciiliiglinde ekonomik kalkinmaya oncelik veren adimlar att1. Kalkinmaci bir
otoriter biirokratik rejim insa edildi. Hazirlanan 5 yillik Kalkinma Planlari,
Ekonomik Planlama Kurulu tarafindan yoénetiliyordu. Kyongbuk Bdlgesi’nden
siyasetcilerin agirhigr artt1 (Seth, 2010, 187). Bu bolge Seul ile en 6nemli liman kenti
Pusan’1 i¢ine alan Park’in memleketiydi. Sanayilesme siirecinde de kalkinmanin
olumlu sonuglarinin en hizli bir bigimde bu bolgede goriildiigliniin alt1 ¢izilmelidir.
Tarimsal donemde merkez durumundaki Cholla bdlgesinin yatirimlarda tercih
edilmemesi, sonraki yillarda bu bolgeyi siyasi muhalefetin en giiclii olacag:
bolgelerden biri haline getirecekti. Bolgesel esitsizliklerin belirginlesmesi sonraki

donemde G. Kore siyasetine belirgin bir bigimde damgasin1 vuracakti.
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Ithal ikamesi yerine ihracata dayali politikalar uygulanmaya baslandi. Devlet
ozellikle ilk 5 yilik planlarda ihracata dayali hafif sanayilerin insas1 ve lretimin
teknolojik altyapisinin gelistirilmesinde oOncii rolii oynadi. 1964 yilinda yeniden
sikiyonetim ilan edilmesi ile sonuglanan Japonya ile iliskileri normallestirme karsiti
gosterilerin  etkisizlestirilmesi sonrasinda eski somiirgeci {lilke ile iligkilerin
diizelmesi de iilkeye 6nemli oranda yabanci sermaye girmesine olanak sagladi.
Aslinda yeni muhafazakar bir hiikiimetin uygulayacagi neoliberal politikalar ile
serbest piyasa yerine otoriter devletci politikalarin sentezlesmesi yasandi. Park’in
tim politikalar1 sivil toplumun hareket alanimi daraltmaya doniikti. 1960°da
Rhee’nin iktidar terk etmesine yol acan toplumsal hareketler, kurucu bir irade ortaya
cikaramadiklar1 i¢in Park Chung Hee otoriterizmi hizla insa etti. Kalkinmaci
politikalar ise geri kalmig iilkenin ekonomik biiyiimesini saglayarak siyasi rejime
mesruiyet temin etmek icin kullanildi. Devlet, bankalar ve chaebol adi verilen
holdinglerin koordinasyonuna dayali bir ekonomik kalkinma politikas1 uygulandi.
Meiji donemi sonrasi Japon kalkinmasinda da aymi sacayaklarmi gorebilmek
miimkiindiir (Kohli, 1994). Park’in askeri darbe sonrasinda 51 6nemli is insanin1 da
gdzaltina almasi, bir kisminin yolsuzluklarini sergilemesi ve kesilen para cezalar
sonrasinda serbest birakmasi ise bu kalkinma doneminde devlet ile sermaye
arasindaki iliskilerin icerigini sergilemesi agisindan énemlidir. Is insanlar1 serbest
birakilirken “hiikiimet, ulusal yeniden yapilanma i¢in ihtiya¢ duyarsa tiim servetimi
bagislayacagim” imzali bir anlagmayir imzalamak zorunda birakilmiglardi (Seth,
2010, 161). S6z konusu olan devlet denetim ve gdzetiminde tekelci bir devlet
kapitalizmi insasidir. Bu koordinasyonda serbest piyasalardan ziyade devlet temel
diizenleyici roliinii oynadi. 1960’larin ve 70’lerin ana slogani “anavatanin
modernlestirilmesi” idi ve Park, otoriter baskici rejimine kalkinmaci bir sdylemle
mesruiyet tiretmeye calisti. Performans mesruiyetinin burada da etkin bir ara¢ olarak
devrede oldugu goriiliiyor (Zhao, 2009). Park, finans kapital temsilcileri ile
kalkinmaci bir zeminde bir iktidar blogu insa etti ve kirlar1 da “yeni kdy hareketi”
araciligiyla hegemonyasina dahil etmeye ¢alistt (Han, 2004). 1962-1971 arasinda kisi
basina diisen milli gelir 3 kattan fazla artt1. 1965 ile 1980 arasindaki degisim ise 16

kat olmustur. 1965°te 3.7 milyar dolar olan milli gelir 60.3 milyar dolara ulagmusti.
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Park 1971 secimlerinde rakibi Kim Dae-Jung karsisinda ancak %53 -%45’lik bir
oranla kazanabilince, iktidar1 birakmamak adina 1972 Ekim’de anayasay1 rafa
kaldiran, Meclis’i fesheden bir Sikiyonetim Yasasi ilan etti. Partiler kapatildi, Kim
Dae Jung dahil bir ¢ok muhalif siyasi lider tutuklandi. Park, sikiyonetim gerekgesi
olarak degisen uluslar arasi konjonktiirii gostermisti. ABD-Cin yakinlagmasi ve
Soguk Savas’in detant donemi rejimin 6zglivenini zayiflatmisti. Bu durumu Park
kendi iktidarini giiclendirmenin gerekgesi haline getirmeyi basardi. Sonrasinda ise
Yushin (Yeniden Canlanig) Anayasasi ad1 verilen bir yeni anayasa kabul edildi. Buna
gore devlet bagkani halkoyuyla degil de bir segici kurul tarafindan belirlenecekti.
Ulkeyi yaymladig: kararnamelerle yonetmeye baslayan Park meshur 9 nolu genelge
ile Yushin rejimine yonelik her tiirli elestiriyi yasakladi. Yeni Anayasa,
parlamentonun {i¢te birinin dogrudan devlet bagkani tarafindan atanmasini miimkiin
kiliyordu. Yushin rejimine karsi en sert muhalefet iiniversite dgrencileri tarafindan
gerceklestirildi. Ozellikle zorunlu {iniversitelerde zorunlu askeri egitimlerin
yapilmast dayatmasi1 Ogrencilerin biiylik tepkisini ¢ekti (Im, 2011). Yushin
Anayasasinin baskici yapisina ve Park’a sagladigi olaganiistii merkezi gilice ragmen
1970’ler iktidarin genel olarak giic kaybetmesine sahne oluyordu. Bunun en 6nemli
sebebi de ekonomide islerin eskisi kadar iyi gitmemeye baslamasiydi. Biiylime
oranlar1 diismekte, enflasyon yiikselmekte, ihracat yavaslamakta ve dis borglar da
artmaktaydi. Ulusal Meclis liyelerinin se¢imi i¢in 1978’de yapilan se¢imde Park’1

destekleyen Cumbhuriyetgi Parti, muhalefetin %1.1 puan gerisinde kaldi.

Agustos 1979°da muhalefet partisi NDP’nin genel merkezinde oturma eylemi yapan
kadin tekstil iscilerine polisin saldirmasi sonucunda bir is¢i 61dii, bir ¢ogu yaralandi.
Bu olayin yarattig1 toplumsal tepkiler lizerine NDP liderlerinden Kim Young Sam
etkili bir demokrasi miicadelesi insa etti. Devletin bu duruma verdigi tepki ise
Kim’in meclis {yeliginin diigiirilmesi oldu. Bu sonucun elde edilmesi igin
parlamentoda iiyeligin diistiriilmesi ile ilgili oylamaya NDP grubunun katilmasi fiilen
engellendi. Fakat bu hukuksuzluk 6zellikle Kim’in dogdugu Masan kentinde ve
Pusan bolgesinde bilyiik capli sosyal hareketlere yol acti. Isyanlarin gelistigi
bolgelerde sikiyonetim ilan edildi. Bu toplumsal tepkiler dolayli olarak ¢ok dnemli

bir sonuca yol agtilar. Rejimin 6nemli isimleri arasinda sokak hareketlerine verilecek
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tepkilerin ne olmasi gerektigi konusunda ayrisma ortaya ¢ikti. Park’in yakin
korumasi Cha Chi Chol, eylemlerin ¢ok daha yogun devlet giicii kullanilarak
ezilmesi gerektigini diisiiniiyordu. Istihbarat 6rgiitii bagkan1 Kim Chae Kyu ise sokak
hareketleriyle pazarlik yapilmasi gerektigini diisiinliyordu. Bu konudaki tartigsmalar
Park, Cha ve Kim’in li¢linlin bir arada yedigi bir yemekte doruga ¢ikti. Kim, hem
Park’1t hem de Cha’y1 tabancasiyla vurarak 6ldiirdii. Birkag giin sonra gegici hiikiimet

olusumu ve demokrasiye gegis tartigmalar1 yapilmaya baglandi.

Son derece kisisellesmis ve devlet baskaninin ¢evresindeki birkag kisinin biiyiik bir
iktidara hiikmettigi iilkelerde kisilerin ani ¢ikislar1 gorildiigii gibi ¢ok dnemli politik
sonuclara yol agabilmektedir. Petrol fiyatlarinin artmasi, ekonomik kriz, isci
eylemleri ve politik kriz meyvesini kigisel bir cinnet sonucunda ortaya c¢ikarmis
goriiniiyor. Fakat bu hesaplagsma iktidar blogu igerisinde kalic1 bir sahinler-
giivercinler saflagsmasinin iizerine oturmadigi, daha ziyade bireysel hesaplasma
seviyesinde kaldig1 i¢in demokrasiye gecis konusunda bu donemde bir mesafe kat
edilemedi. Ordu kisa stirede durumu konsolide etti, onemli toplumsal destege ragmen
sivil siyaset inisiyatif kazanamadi. Toplumsal hareketler 1960’da oldugu gibi bir kez
daha kurucu bir inisiyatif gelistiremediklerinden var olan demokratiklesme
konjonktiiriinii ileriye dogru gelistiremediler. Bunun en Onemli sebebi taban
hareketinde ortaya ¢ikan isci-liniversite gengligi-din adamlar ittifakinin kendisini
kurumsal olarak ifade edememesi olarak goriilebilir. 1960°dan farkli olarak bu sefer
mubhalif bir partinin varligi demokrasi blogunu gii¢lendirmekteydi ancak demokrasi
taraftarlariin ittifakinin organik bir biitiin haline gelememesi Park’in 6liimiinden
kisa bir slire sonra militarizmin inisiyatifi yeniden ele gegirmesini miimkiin kildi

(Kim, 2000, 73 ).

4.4 Park Doneminin Restorasyonu olarak Chun Doo Hwan Donemi

Gegis hiikiimetinin bagina demokratiklesme yanlis1 Choi Kyu Ha gecti. 10 Kasim
1979°da Anayasa’da demokratiklesmeye doniik diizenlemeler hayata gecirilip yeni
secimlerin yapilacaglr aciklandi. Park tarafindan ilan edilen olaganiistii hal
kararnamelerinin biiyiik kismi iptal edildi, kimi onemli politik muhalif figilirler

tizerindeki yasaklar kaldirildi.
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Gelismeler demokratiklesme yoniinde ilerlerken ordu igindeki bir cunta harekete
gecti. Daha sonraki iki devlet bagkant Chun Doo Hwan ve Roh Tae Woo’nun da
i¢inde bulundugu cunta demokrasi yanlis1 genelkurmay baskanini tutuklayarak devre
dis1 biraktilar. Bundan sonraki siirecte Chun ve cunta, siyasi etkisini gegis hiikiimeti
aleyhine stirekli olarak gelistirdi. 14 Nisan 1980°de istihbarat Orgiitiiniin basina
atanmasina ragmen ordudan istifa etmeyi reddeden Chun, bu tutumuyla bagim
ogrencilerin ¢ektigi biiyiik bir halk hareketini tetiklemis oldu. Bu eylemler karsisinda
geri adim atmak zorunda kalan Chun, istihbarat orgiitiindeki gorevi de dahi olmak
lizere bir¢ok yetkisini birakti, acil demokratiklesme ve devlet baskaninin dogrudan
secilmesi cagris1 yapti. Iktidar, klasik anlamda bir askeri cunta olmadigi mesaj
vermeye calistyordu. Ogrencilerin isgilerle birleserek yaptiklari eylemler gogu zaman
giivenlik giiclerinin merkezlerine doniik saldirilara doniisiiyordu. 15 Mayis’ta
Seul’da en az 150 bin kisinin katildig1 ve askeri yonetimin protesto edildigi bir
gosteri  gergeklesti. Chun’un da demokratiklesme sdylemi beklenti yaratmisti,
dolayisiyla 15 Mayis’taki biliyiikk eylem sonrasinda iktidarin atacagi adimlar
beklemek {iizere eylemlere ara verilmisti. Iktidarin cevabi ise eylemleri bahane
ederek 17 Mayis’ta iilke ¢apinda sikiyonetim ilan etmek oldu. Sikiyonetimin ilk
kararlar1 arasinda tiim politik faaliyetlerin yasaklanmasi, liniversitelerin kapatilmasi

ve kimi muhalif liderlerin tutuklanmasi vardi (Shin, 2003).

Siktyonetim halk hareketini biiyiik oranda geriletti. Ancak Giliney Cholla eyaletinin
baskenti, Kim Dae Jung’un memleketi Kwangju sehrinde isyan eden halk, devlet
yetkililerini etkisiz hale getirerek sehrin yonetimini ele gecirdi. Bolge halki, Kim’in
1971 segimlerinde aslinda Park’1 yendigini ancak hakkinin yendigini diisiiniiyorlardi.
Simdi bir kez daha tutuklanmasi biiyiik bir infial yaratmisti. 18 Mayis’ta {iniversite
Ogrencilerinin kampiise girislerinin engellenmesine doniik protestolarina orantisiz
siddetle yanit verilince kentte gerilim daha da yiikseldi. 19 ve 20 Mayis’ta siddet tim
kente yayildi, eylemlere 6grencileri asan bir katilim ger¢eklesmeye basladi. Onlarca
gostericinin 0lmesi o zamana kadar sosyal olaylardan uzak duran kesimleri de hizla
radikalize etti ve halk silahlanmaya bagladi. 21 Mayis’ta Yurttas Ordusunun
kuruldugu ilan edildi ve Hiikiimet Konag1 bu gii¢ tarafindan kentin dig mahallelerine

cekilen gilivenlik giliclerinden herhangi bir direngle karsilanmaksizin ele gecirildi. 22
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Mayis’ta askeri yonetimle miizakereler yiiriitmek iizere Yurttas Komitesi olusturuldu,
komite agirlikli olarak Katolik papazlar, avukatlar, akademisyenler, hiikiimet
gorevlileri ve 1§ insanlarindan olusmaktaydi. Miizakerelerdeki talepler ozellikle
isyancilarin hakliliginin iktidar tarafindan taninmasi ve cezalandirilmamalari
ekseninde yogunlagmisti. Hareketin sonuna kadar radikallesmesini savunanlarla
uzlagma arayanlarin tartigsmalar1 hareket i¢inde fay hareketleri yaratmaya baslamisti.
Hareket acisindan 6nemli doniim noktalarindan bir tanesi ise ABD Disisleri
Bakanlig1 s6zciislinlin cuntanin alacagi zora dayali bastirma dnlemlerine acik destek
vermesi oldu. 27 Mayis’ta sehre gonderilen 30 tank esligindeki 20 bin asker biiyiik
bir kars1 saldir1 ve katliamla direnisi kirdilar. Chun’un iktidar1 ele gegirmesine karsi
direnen son kale de bdylece diismiis oldu. Toplumsal muhalefet uzunca bir siire kendi
varhigin iilke siyasetinde hissettiremeyecek bir duruma diistii. Katliamda en az 500,
en ¢ok 2000 kisi oldiiriildii. Katliamin siyasi muhalefetin hafizasinda yarattig1 etki
ise muazzam oldu. 1987°de gergeklesen demokratiklesme siirecinin Onemli
psikolojik dayanaklarindan birisini olusturdu, su anda resmi olarak 18 Mayis

Demokratiklesme Hareketi olarak anlatilmakta ve bilinmektedir.

O donem ABD’de iktidarda olan Demokrat Partili Jimmy Carter, katliam ile ilgili
hicbir olumsuz tepki vermedigi gibi Kuzey Kore’nin i¢ karigikliktan yararlanmasin
engellemek icin hizla Kore sularia bir ugak gemisi yonlendirdi. Hemen katliamdan
1 hafta sonra da ABD Ex-Im Bankas1 Baskani iilkeye giderek ABD’nin ekonomik
destek giivencesini Carter’in onayladigi 800 milyon dolarlik bir bor¢ esliginde sundu

(Shin, 2003).

Kwangju Katliami1 sonrasinda Yushin Anayasasi ¢er¢cevesinde Park’in kurdugu rejim
yeniden insa edildi. Yaklasik 37 bin gazeteci, 6gretmen, Ogrenci, sendikact ve kamu
calisam1 daglarda kurulmus c¢alisma kamplarina gonderildi. Toplumun Korunmasi
Yasasi’na gore herhangi bir sug¢ islememis kisilerin 7 ila 10 yil arasinda onleyici

tutuklama kapsaminda cezalandirilabilmesi miimkiin hale geldi.

Bolgecilik meselesinin 6nemi biitiin G. Kore siyasi tarihi boyunca agirhigin
hissettirmektedir. Ozellikle Cholla bdlgesi yillar boyunca hem siyasi gelismelerde
etkisiz birakilarak hem de iktisadi kalkinmadan adaletli bir bi¢imde yararlanmasi

engellenerek sistemin digina itilmis goziikmektedir. Fakat etnik olarak son derece
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homojen olan Kore gibi bir iilkede bolgeciligin bu kadar belirleyici bir rol oynamasi
nasil agiklanabilir? Park doneminden itibaren 6ne ¢ikan liberal sol goriislii Kim Dae
Jung’un Cholla bélgesinden olmasi da bolgenin komiinist ve devlet karsiti olarak
kodlanmasina yol agmistir. Otoriter liderler Rhee, Park ve Chun gilineydogudaki
Kyongsang bolgesine dncelik vermislerdir. Her bir bolge kendi siyasetcisi i¢in ¢ok
ciddi oranlarda destek iiretmekteydi. Seul ve Kyonggi gibi biiyiikk ve baska
sehirlerden go¢ alan kentlerde bile se¢gmenler dogduklar1 kentlerden ¢ikan adaylara
oy vermeyi tercih etmislerdir. 1997 ve 2002 secimlerinde Kim Dae Jung ve selefi
Roh Moo Hyun, Cholla bdlgesinden %90 oraninda oy almayi1 basarmislardir.
Otoriter rejim, koklii ve giiclii siyasi partilerin ortaya ¢ikmasini engelledigi i¢in parti
siyaseti yerine gii¢lii, karizmatik lider siyaseti 6n plana ¢ikti. Parti yapilar1 bu giiclii
liderler ekseninde olusan ve tamamen kisiye bagli siyasi organizasyonlar
goriinimiindeydi. Partilerden ziyade kisilerin 6ne ¢ikmasi bolgeciligin de dnemli bir
dinamik olarak rol oynamasia yol agmistir (Chaibong, 2008, 130). Yogun baski
altinda kalan politikacilarin siyasi varliklari siirdiirebilmeleri biiylik oranda kendi

bolgelerindeki segmenlerin sahip ¢ikmasi sonucunda miimkiin olabilmistir.

Petrol Krizi olarak da adlandirilan ve diinya ekonomilerini sarsan kiiresel krizin
etkisini kaybetmeye baslamas1 G. Kore ekonomisi iizerindeki biiylik baskiy1 gorece
azaltti. 1983 yilinda biiyiime rakamlar1 1979’°dan sonra ilk kez iki basamakli sayilara
ulasti. Enflasyon 9%30’lardan tek haneli oranlara diisti. Ekonomik toparlanma
Chun’un politik anlamda ozgiivenini arttirdi. Kwangju Katliami’nin tizerindeki
sansiir devam etmekteydi. Bu donemde ABD Devlet Bagkani Ronald Reagan’in
Chun’a acik destek anlamina gelen Seul ziyareti ABD’nin Kore’ye stratejik bakisinin
katliam ve anti demokratik uygulamalarla degismeyeceginin acik ilan1 da oldu. 1988
Olimpiyatlarinin da Seul’a verilmesi Chun’un demokratik ac¢ilim yapmasina uygun
kosullart hazirladi. 1980°lerden itibaren tutuklanan siyasi mahkumlar 6zgiirliiklerine
kavustular, 200’den fazla muhalifin politik amaglarla bir araya gelmesini yasaklayan
madde kaldirildi. Universitelerden uzaklastirilan 1000 civarinda &grencinin geri

doniisleri miimkiin hale geldi.

Chun’un sahip olduguna inandig1 hegemonyay: sergilemek i¢in kullanabilecegini

diistindiigli araglardan bir tanesi de 1985 se¢imleri idi. Kontrolii altindaki
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Demokratik Adalet Partisi’nin biiyiik bir se¢men destegi ile iktidara uzanmasi
bekleniyordu. Oysa beklenen gerceklesmedi. Iktidar partisi karsisinda iki koklii
muhalif Kim Young Sam ve Kim Dae Jung birlikte destekledikleri Yeni Kore
Demokratik Partisi (NKDP), kendisi aleyhine tiim olumsuz kosullara ragmen iktidar
partisinin %35’ine karsi %29 oy toplamay1 basararak 2. parti olmayr basardi.
Secimlere katilim orani da tilkenin 30 yillik siyasi tarihinin en yiiksegiydi (%84.5).
Bundan oncesinde de bircok defa oldugu gibi secimler bir kez daha toplumsal
muhalefetin 6zgiivenini arttirma roliinii oynadi. 1987°deki demokratiklesme
momentinin 1985 se¢imleri ile basladig diisiiniilebilir. G. Kore bu anlamiyla se¢imli
otoriter rejimlerin ¢ogundan ayrilmaktadir. G. Kore siyasi tarihinde otoriterizmin en
koyu giinlerinde bile secimler iktidarin mesruiyetinin sorgulanmasina yol acgan,
muhalif giiclerin moral tazelemesini saglayan sonuglar ortaya ¢ikarmistir. 1960, 1971
ve 1985 secimleri Ozellikle bu yonde etkiler yaratmistir. Park kendi iktidari
déneminde bu gerilimi bagkanlik se¢imlerini ortadan kaldiran Yushin Anayasasi ile

asmaya caligmis ancak basarili olamamaisti.

4.5 Otoriter Rejimin Demokratiklestirilmesi - Bir Kritik Kirilma Am Olarak

1987 Haziran Ayaklanmasi

1987°de yasanan demokratiklesmeyi acgiklarken otoriter rejimin kalkinmayi,
modernlesmeyi ve sonunda da demokrasiyi yarattig1 bir basar1 hikayesinden ziyade
oncelikle is¢i smifi hareketinin ve onunla ittifak halindeki giiclerin otoriter

iktidarlarla miicadele ederek gelistirdigi bir demokrasiden bahsetmek gerekiyor.

1987°de demokratiklesmeyi ortaya c¢ikartan hareketler sanayilesme siirecinin
yarattif1 orta smiflarin genis katilmi ile daha da giliglenmisti. Sokaklara ¢ikan
toplumsal hareket tipik bir is¢i sinifi hareketi olmanin ¢ok otesinde orta siniflarin
katilmiyla da sekillenmekteydi. Toplumsal hareketin en 6nemli bilesenleri isgiler,
ogrenciler, kilise ve demokrasi miicadelesi yiiriiten siyasi elitti. 1980’lerin ikinci
yarisindan sonra gii¢lenen orta sinif katilimi bu bilesimin yaratig1 politik etkiyi daha

da arttirdi (Wong, 2004, 1222).
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Folk kiiltiiriiniin 6nemli bir 6gesi haline donilisen Minjung felsefesi geleneksel isci
smifi  Orgiitliiliigiinii  demokratiklesme adina mobilize etmekte ve is¢i sinifi-
tiniversiteli 68renci ittifakina bir ortak komuta merkezi iiretmekte islevsel oldu. Halk
kiiltiirtindeki folklorik 6gelerden de beslenen minjung diisiincesi en genel olarak
halkin ¢ektigi acilarin ve yasadig1 baskilarin politize edilmesine doniik bir mitolojiye
dayanmaktaydi. Ozellikle 1970’lerin sonlarindan itibaren toplumsal hareketleri
birlestirmek konusunda ¢ok 6nemli bir rol oynadi. Minjung, Korece’de “halk” ve
“kitleler” anlamina gelmekteydi. Minjung sdylemi yogun bir milliyet¢i dil
kullanmaktaydi ve keskin sinifsal ayrimlari vurgulayan Marksist sdylemi temel
almiyordu. Genis kesimleri halke1 bir sdylemle anti otoriter miicadeleye baglamakta
onemli bir etkide bulunmustur. Bu anlamiyla demokratiklesme hareketinin halke1
motifleri kiiltiirel olarak kendisine baglayabilmesi 6nemli hegemonya olanaklar
yaratmistir. G. Kore kiliseleri dahi bu sdylemden etkilenerek G. Amerika Kurtulusg
Teolojisini andiran bir Minjung Teolojisi tiretmiglerdir. Entelektiiel sinifi Minjung
sOylemini iiretirken Kurtulus Teolojisi, Bagimlilik Teorisi ve diger neo-Marksist
yaklagimlardan etkilenmis fakat buradaki icerigi popiilarize ederken Kore tarih ve
kiiltiirtindeki direnis figiirlerinden ve sdylemlerinden yararlanmay1 da basarmiglardir
(Koo, 1999). Ozellikle 80’li yillarda halk kiiltiirii calismalar1 gelismis, halk
kiiltliriiniin ¢esitli 6geleri toplumsal hareketin vazgecilmez parcasi haline gelmisti.
Talchum (maskeli danslar), pungmul (koyli miizigi ve dansi), madang keuk (kdy
meydaninda sergilenen teatral gosteriler) ve madang kut (saman ayinleri) toplumsal
orgiitlenme ve miicadelelerin araglar1 haline gelmisti. Ozellikle Kore Samanizmi,
muhalif milliyetci diistincenin muhalif diisiinceyi gelistirme araglarindan birisi haline
gelmisti (Wells, 1995). Kore’de otoriter rejime karsi miicadele eden kesimlerin
boylesi bir kiiltiirel ortaklasma ve yayginlasma zemini yaratmasi, demokrasi

hareketinin sira dig1 basarisini agiklayan 6nemli etkenlerden bir tanesidir.

G. Kore’deki demokratiklesme siireci, ekonomik kalkinma ile demokratiklesme
arasinda bag kuranlar igin geleneksel bir Ornek olusturmaktadir. Ancak bu
kendiliginden gerceklesen bir siirecin sonucu olmaktan ziyade otoriter rejimi
dontistirmeye doniik dinamiklerin birbirleri arasinda kurabildikleri ittifaklarin

kararlilig1 ile aciklanmalidir. Sanayilesme ve kalkinma bir yandan otoriter rejimin
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temellerini zayiflatirken bir yandan da yonetici elitlerin disinda kalan politik toplum
Ogelerinin denetimi altindaki kaynaklar1 biiyiittii. Kalkinmanin 6nemli oranda
sanayilesme eliyle gerceklesmesi, geleneksel egemen smif olan biiyiik toprak
sahiplerinin koyliilerin yarattig1 baski ve politik kosullar sebebiyle erken tasfiyesi
gelir artisinin toplumun geneline gorece daha homojen bir bicimde yayilmasina yol
actl. Bu agilardan kalkinmanin demokratiklesme miicadelesine dolayli da olsa katki
sundugu belirtilebilir ancak G. Kore siyasi tarihi ekonomik kalkinma ile
demokratiklesme arasinda dogrudan sebep-sonug iliskisi kuran Modernlesme
Teorisi’ni destekleyen bir 6rnek olusturmaz. Sivil toplum ekonomik kalkinmanin
dogal bir sonucu olarak degil de otoriter rejimle miicadele iginde biiyiir ve gli¢lenir,
daha ziyade 1987°deki gegis siireci sonrasinda gii¢lenir. Genel olarak modernlesme
teorisinin demokratiklestirici aktérii gorevi goren burjuvazi ise G. Kore’de
demokrasi taraftar1 olmamistir. Park doneminden itibaren chaeboller ile devlet
arasinda kurulan beraberlik demokratiklesme siirecine kadar korunmustur.
1970’lerde hizlanan agir sanayi hamlesi ve Chun zamaninda gergeklestirilen
liberallestirme ve devletin elindeki ekonomik yetkileri paylagsmasi siiregleri en biiytik
10 chaeboliin ekonomideki merkezi konumunu siirekli olarak biiyiittii. Ulkenin
toplam imal iirlin satislar1 igerisindeki paylart 1978 yilindaki %34.1°den 1984°te
%67’ye ¢ikmist1 (Chu, 1998, 189).

Roh, genis toplumsal kesimler tarafindan Chun Doo Hwan’in selefi gibi
goriilmekteydi. 1979-80 darbesiyle ve daha sonrasinda otoriter rejimin insasinda
onemli roller oynamisti. 29 Temmuz demokratiklesme paketiyle otoriter rejimin
Ozgirliiklere alan agmay1 kabullenmek zorunda kaldig1 bir tiir dictablanda ortaya
ciktt. Roh donemindeki gecis, bircok siyasi gozlemci tarafindan sert, kati

otoriterizmden yumusak otoriterizme gecis olarak tarif edilmektedir.

Aslinda Chun iktidarinin ilk giinlerinden itibaren sadece tek donem bagkanlik
yapacagini kamuoyuna aciklamisti. Daha onceki baskanlar Rhee ve Park iktidarda
birka¢ donem kalabilmek adma ¢esitli hukuki diizenlemeler gergeklestirmek icin
politik krizlere yol a¢mislardi. Chun ozellikle 1988’de diizenlenecek Seul
Olimpiyatlar1 6ncesinde G. Kore’nin siyasi anlamda daha istikrarli ve demokratik bir

tilke gOriniimii vermesini istiyordu. Fakat Yushin Anayasasini degistirmeye
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yanagmadi ve yakin arkadasi Roh Tae Woo’nun baskan olmasmi teklif etti.
Toplumsal muhalefet ise devlet baskaninin dogrudan halkin oylar ile se¢ilmesini
istiyordu. Chun, bir keresinde giderek iilke ¢apina yayilan isyan1 Kwangju’da oldugu
gibi asker eliyle miidahale ederek bastirmaya niyetlendi, hatta askeri giiclere
harekete gecmeye hazir olma emri de verdi. Fakat daha sonra bu emir geri alindi.
Devlet bagskaninin halk oylamasiyla se¢ilmesi 29 Temmuz’da devlet tarafindan kabul

edildi. Boylece tlilkede demokratiklesmenin yolu agilmis oldu.

1987°de demokrasi ag¢ilimina yol agan olaylar 18 Mayis’ta Seul Ulusal
Universitesi’nden bir gencin Ocak ayinda polis tarafindan iskence ile dldiiriilmesinin
ortaya ¢ikmasi ile basladi. Bu haberin ortaya ¢ikmasi ile iilke ¢apinda yaygin
protestolar bas gosterdi. 10 Haziran’da Chun’un yerine ge¢cmek iizere 1981
darbesinden beri ortak hareket ettigi Roh’u aday gosterecegini agiklamasi,
protestolarin siddetini daha da arttirmasma yol acti. Hi¢ kusku yok ki diger
kesimlerle birlikte protestolarin basini1 ¢eken iiniversite Ogrencilerinin eylemleri
radikalize etme yetenekleri, sonu¢ alinmasinda oldukc¢a etkili olmustu. Ancak
ogrenci eylemlerini ¢ok asan bir katilim ortaya c¢ikmisti, 6zellikle beyaz yakali
is¢ilerin ve biiro ¢alisanlarinin katilmi eylemlere 6zgiinliik katiyordu. Uluslararasi
Olimpiyat Komitesi, eylemlerin sona ermemesi durumunda oyunlarin bir baska
iilkede gercgeklestirilecegini acikladi. 19 Haziran’da Chun’un eylemlere demokratik
siirlarin digina ¢ikan tepkiler vermemesi konusunda Reagan tarafindan uyarildig:
bir mektup Mavi Saray’a ulastirildi. Mektupla ve yasanan durumla ilgili iktidar blogu
icinde yiiriitiilen degerlendirmelerin yaklasik 10 giin siirdiigii Ongoriilebilir. 22
Haziran’da Chun tarafindan muhalafete miizakerelerin yeniden baslamasi cagrisi
iletildi. Cagr1 26 Haziran’da Suel’de diizenlenen ve yaklasik 100 bin kisinin katildig:
bir gosteriyle yanitlandi. 29 Haziran’da Roh tarafindan protestocularin taleplerinin
rejim tarafindan kabul edilecegi agiklandi. Sansiiriin kaldirildigi, tim siyasi
tutuklularin saliverilecegi ve siyasi faaliyetlerin Onilindeki her tiirlii engelin
kaldirilacagi ilan edildi (Seth; 2010, 194). Protestocularin en 6nemli talebi ise devlet
bagkanligr secimlerinin hala yiiriirliikteki Yushin Anayasa’sina gore degil de
dogrudan halk oylamasi ile yapilmasiydi. 16 Aralik’ta yapilan se¢imler ise sokakta

bir arada hareket eden Kim’lerin (Kim Dae Jung ve Kim Young Sam) sandikta tek
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aday konusunda uzlagamamalari yiiziinden ve hatta 1961 cuntasinda da gorev alan
Kim-Jong Pil’in de aday olmasi sonrasinda Chun’un aday1 Roh tarafindan %37 oyla
kazanildi. Kim Dae Jung %27, Kim Young Sam ise %28 oy almisti. Boyle bir
sonucun ortaya ¢ikabileceginin rejim tarafindan 6ngdriilebilir olmasi 29 Haziran’daki
geri adimi kolaylastirmis olabilir. Boylece Roh donemi, bir yumusak otoriterizm

olarak demokrasiye parasiitle inisi temin etmistir (Slater ve Wong, 2013, 726) .

Kim Dae Jung ve Kim Young Sam, muhalefetin iki lideri olarak her ne kadar
muhalefet koalisyonunu birlikte yonetmeyi basarmis olsalar da devlet baskanlig
se¢imlerinde aday olma durumu séz konusu oldugunda aralarinda anlagamadilar.
Boylece segimlere 4 adayla gidilmek zorunda kalindi. Ancient Regime’in aday1r Roh
bu sayede devlet bagkani secilmeyi basardi. Boylece geleneksel iktidar blogu sokak
hareketi karsisinda geri adim atmasina, uluslar aras1 6lgekte mesruiyetini arttirmasina
ragmen son kertede iktidarindan ¢ok biiylik bir pay vermek zorunda kalmadi. Roh
iktidarinda geleneksel yap1 ¢cok degismedi. Ge¢gmis donemin Kwangju katliami basta

olmak tizere hesap sorulmasi ile ilgili adimlar atilamadi.

Chun’un Kwangju benzeri bir bicimde sokaktaki muhalefeti ezmekten geri adim
atmasinda en Onemli etkenlerden birisi de Reagan’in Chun’a yazmis oldugu
mektuptu. Ozellikle komiinist bloktaki demokratiklesme ve iktidarlarin ¢oziilme
emareleri, Bat1 blokundaki anti demokratik rejimler iizerinde de basing yaratmaya
baslamisti. Boylesi bir konjonktiirde ABD baskici bir askeri rejime kayitsiz ve sartsiz
destek veren bir iilke durumunda olmak istemedi. Hatta ABD disisleri biirokrasisi,
acik askeri rejimlerle aralarina mesafe koymak istediklerini daha onceden Chun’a
birkag defa acik olarak hissettirmislerdi. Burada Reagan tarafindan dogrudan Chun’a
yazdig1 mektubun politik gelismeler iizerinde etkili oldugu agiktir. Daha énce Soguk
Savas’in yeniden derinlestigi 1980’lerin ilk yillarinda Kwangju Katliami’nin
boyutlarina ragmen Chun’a agik siyasi destek veren Reagan, 1987’de bu sefer
demokratiklesmeye yol vermesi konusunda tavsiyede bulunmayi tercih etti.
Dogrudan ABD ordusu tarafindan kurulmus bir devlet olarak ABD faktoriiniin G.

Kore i¢in bir dig faktor olarak degerlendirilebilmesi neredeyse imkansizdir.

ABD ordusunun kurdugu hiikiimet tarafindan olusturulan is¢i sendikalari

federasyonu FKTU, tam anlamiyla korporatist bir orgiittii. Higbir yoneticisi isgiler
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tarafindan se¢ilmiyor, bunun yerine hiikiimet tarafindan atanan yetkililer tarafindan
yonetiliyorlardi. Is¢i sinifinin 6rgiitlenmesinin 6niinde biiyiik engeller vardi. Anti-
komiinist devlet ideolojisi, is¢i haklarindan bahsedenleri Kuzey’in ajani olarak
resmediyorlardi. Orgiitlenmeye calisan isciler ling edilme, adam kagirma, gdzdag:
verme, polis ve istihbarat Orgiitii liyelerinin tecaviiziine maruz kalma, firmalarin
kiraladiklar1 ¢etelerin saldirisina ugrama gibi uygulamalarla karsi karsiya
kalabiliyorlardi. 1960 ve 70’lerde Koreli isciler diger Asya iilkelerindeki
meslektaslarina goére daha az maas aliyor, daha uzun siireler calistyor ve is
kazalarinda daha fazla can veriyorlardi. Thracata dayali sanayilesmenin ihtiyag
duydugu ucuz isgiiciiniin temini ise 1970’lerde kirdan kente gog¢iin hizlanmasi ile
temin ediliyordu. Kirsal niifusun toplam niifusa oram1 1965°de %56 iken 1988’de
%]17’ye gerilemisti. 1970’lerde is¢i miicadeleleri daha ziyade hafif sanayi temelli
igsyerlerinde calisan kadin isgiler eliyle verilirken 1980’lerin sonlarindan itibaren
biiyiik holdinglerin (chaebol) iscileri eylemlerin Onciiliigiinii yapmaya basladilar.
Iscilerin 1980’lerdeki orgiitlenmesinde ozellikle 1980°deki Kwangju Katliamu
sonrasinda toplumsal doniisiim i¢in is¢ilerin destegine ihtiya¢ olduguna karar veren
tiniversiteli 6grencilerin fabrikalara girmesinin ve is¢i mahallelerine yerlesmesinin
cok Onemli etkisi olmustur. Katliam, 6grenci hareketinde demokrasiye gegisin
devrim disinda bir yolu olamayacagi diisiincesine biiylik bir etkinlik kazandirmisti.
1987°deki Haziran Hareketinin gercek tasiyicist olan 6grenciler daha sonradan 386
jenerasyonu olarak isimlendirilmislerdi. 1960’larda dogan, Yushin Doénemini ve
Kwangju katliamini takiben politize olan bu kesim 1997 sonrasinda {ilke siyasetinin
onemli kadrolarin1 olusturmustu. Demokratiklesmenin disarida kalanlarin igerilmesi
oldugu olgusu bu anlamiyla G. Kore’de belirgin bir bicimde yaganmistir. Bu neslin
en Onemli Ozgilinligi Marksizmden fazlaca etkilenmesi, demokratiklesme
beklentisinin ABD’den gelecek basinca baglanmasi diisiincesi ile kopusmasi ve
ozellikle iscilerin oOrgilitlenmesi gergeklesmeden demokratiklesmenin miimkiin
olmadigina inanmasiydi. Universite son smifa gelen ogrenciler iki gruba
ayriliyorlardi. Isyeri ekibi (hyeonjang), okulu bitirdikten sonra fabrikalara giderek
mavi yakali isci olarak ¢alisacak &grencilerden olusuyordu. Ikinci grup ise okula

gelecek yeni Ogrencileri egitecek ve orgiitleyecek grubu olusturmak tizere okulda
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kaliyordu. Is¢i sinifina katilmak devrimci faaliyetin en temel bigimi olarak
algilamyordu. Hakchool adi verilen ve isyerlerinde calismak icin kimliklerini
gizleyen bu 6grenci aktivistler is¢ilerin 1980’lerdeki orgiitlenmelerinde ¢ok 6nemli
rol oynamislardir. G. Kore yasalarina gore egitim ge¢misini saklayarak mavi yakali
is¢i olarak caligmak yasakti. Daewoo ve Hyosung gibi holdinglerde ilk bagimsiz
sendikalar1 Orgiitleyenler genelde bu kisilerden c¢ikmisti. Otoriter rejimin
sarsilmasinda 6nemli rol oynayan 1984 ve 1985 Daewoo grevleri burada calisan
hakchool isgilerin agiga ¢ikmasi ve isten atilmasi sonrasinda yaganmisti. 1980’lerde
Seul ve Inchon sehirlerinde bu sekilde is¢ilik yapan 3000 hakchool oldugu tahmin
edilmekteydi. 1980’lerin sonuna dogru ise bu saymin 10bine kadar c¢iktig1
bilinmektedir (Mi, 2007, 264). Isci sinifi hareketi 1987°de askeri yonetime geri adim
attiran sokak muhalefetine belirleyici bi¢imde katilmasa da demokratik agilim
stirecinde demokrasinin konsolidasyonu doneminde c¢ok belirleyici bir giic oldu.
Kore tarihinde tek bir ayda yasanan en ¢ok grev Agustos 1987°de yasandi. Bunlarin
neredeyse tamami yasadisi, fiili grevlerdi ve grevlerin gergeklestigi isyerlerinin

%45’ inde sendikal orgiitliiliik de bulunmamaktaydi (Shin, 2010, 214).

30 y1l sonrasinda segilen ilk “sivil” devlet baskani olan Kim Young Sam’in 1992’de
is basina gelmesi sonrasinda toplumsal hareketlere karsi en siddetli saldirilarin
yasanmasi dikkat c¢ekicidir. Sam muhalafet saflarindayken daha sonra iktidar
partisine katilmisti. Kendisini ilk etapta reformcu olarak gdstermeye, anti-demokratik
1s yasasini degistirmeye aday olarak gosterse de Sam’in donemi de ana parametreleri
itibariyle Roh’la bagslayan gecis doneminin tiimiiyle degil ama kademeli olarak
liberallesmesiyle devami olarak diisiiniilmelidir. Ancak Sam’in otoriter ge¢misle
kokten bir hesaplasmaya girismemesi ve chaebol sahiplerinin fazlaca etkisi altinda
kalmas1 doénemin yiikselen giicli, Bagimsiz Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu’nun
(KCTU) gergeklestirdigi genel grevle agir bir bigimde cezalandirildi. G. Kore
demokrasininin konsolidasyonu 1997°de baskanliga secilen Kim Dae Jung
doneminde gergeklesti, 1987 kritik kirilma aninin yasanmasinda son derece
belirleyici olan 386 jenerasyonu Jung doneminde devlet icinde gorevler almaya

basladilar. Siyasi kadrolar biiyiik oranda yenilendi.
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1995-96’da cunta liderleri Chun ile Roh’un yargilamadan muaf tutulacagina dair
aciklamalar 6nemli bir toplumsal tepki yaratti. Fakat sonrasinda ikisi de yargilandi ve
ylizlerce milyon dolarlik para cezalarinin yani sira idam cezasina carptirildilar. Aralik
1997°de ise affedilerek ev hapsine konuldular. Aralik 1996°da hiikiimetin dayattig1

sendika ve i¢ glivenlik yasalarina kars1 biiylik eylemler gerceklestirildi.

Sermaye c¢evrelerinin is¢i iicretlerinin diisiiriilmesi ve iilkenin maliyet rekabetini
yeniden tesis etmesi konusundaki yogun baskilarina maruz kalan Sam, Aralik
1996°da yeni bir Is Kanunu’nu meclise kabul ettirdi. Bu kanuna gére devletin
sendikas1 konumundaki FKTU, bir 5 yilligina daha is¢ilerin yegane yasal temsilcisi
olarak taninarak, en az 500 bin iiyesi olan KCTU’yu fiilen yasadisi ilan ediliyordu.
Yasa ayrica is¢ilerin isten ¢ikarilmalarini kolaylastirmakta ve grev yapan iscilerin
yerine bagka isci calistirilmasini da olanakli hale getirmekteydi (Cummings, 1999).
Ozellikle 1987 sonrasinda iilkenin en 6nemli sanayi kuruluslarinda isciler biiyiik bir
hizla orgiitlenmislerdi ve bu orgiitlenme dogal olarak is¢i iicretlerinin de artmasina
ve sanayinin ucuz isgiicii avantajin1 kaybetmesine yol agmisti. Dolayisiyla Sam;
Chun ve Roh’u yargilamasinin verdigi mesruiyet momentini sermaye adina yeni bir
hamle yapmak icin kullanmak istedi. Ancak KCTU o6nderligindeki isgilerin tepkisi
¢ok biiyiik oldu. Ocak 1997°de is¢iler Seul sokaklarini haftalarca ayrilamamak iizere
doldurdular, eylemler neredeyse bir Genel Grev seviyesine ¢ikti. Bu tepkiler yasanin
geri ¢ekilmesine yol agti. Kim Young Sam’in prestiji bu eylemlerce biiyiikk oranda
yok edildi. KCTU militan bir is¢i sendikasi olarak ortaya ¢ikti. Kim Dae Jung
(1998-2002) doneminde hiikiimet, is cevreleri ve i¢i smifi arasindaki {iglii
goriismelere katilmast miimkiin oldu. Sendika 2000 yilinda kendi partileri olan

KDLP’yi kurdu ve 2004’te Meclis’te 10 sandalye elde etti (Shin, 2010, 221).

Kim Dae Jung daha oOnceki yillarda solcu- komiinist bir yapiya sahip olmakla
damgalanan ve otoriter donemlerde bilingli bir bigimde sanayilesme yatirimlarindan
mahrum birakilan Cholla Bélgesi’ndendi. Bu bolgeden de ciddi bir toplumsal destek
goriiyordu. Kim Dae Jung 1997 se¢imlerini kazanirken Kim Jong Pil ile ittifakindan
onemli kazanimlar elde etti. Siyasi destegini agirlikli olarak Cholla bolgesinden alan
Jung, ittifak sayesinde hem diger bdlgelerden hem de 1limli se¢gmenlerden oy almay1

basardi. Ancak Jung’un iktidara gelmesini kolaylastiran da icraati {izerinde biiyiik bir
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basi¢ yaratan da esas olarak 1997’de yasanan Asya finansal krizinin G. Kore’ye

yansimalar1 ve IMF ile yapilan anlasmanin kosullariydi.

Jung doneminde demokrasinin konsolidasyonu sonrasinda toplumsal hareketlerin
belirleyici 6geleri devrimei 6grenciler ve militan is¢iler olmaktan biiyiik oranda ¢ikti.
Otoriter bir rejimden demokrasiye gecis ile birlikte otoriterizme kars1 miicadelenin
diger tiim hareketleri golgede birakmasi durumu ortadan kalkmaya basladi ve sivil
toplum i¢inde ¢esitli alanlarda yogunlasan toplumsal hareketler boy gosterdi. Sivil
toplum ile devlet arasindaki gerilim demokratiklesme sonrasinda gorece gevseyince
farkli toplumsal taleplerin de ortaya ¢ikmasina mesruluk saglayan bir ortam olustu.
Yeni ortaya ¢ikan orta smiflar kendi taleplerini geleneksel is¢i sinifi hareketleri
disinda yeni toplumsal hareketler ¢ergevesinde ifade etmeye basladilar. Ana sorun
olan demokratiklesme konusunda gerilimler zayiflayinca toplumsal muhalefeti
olusturan yelpaze, bilesenlerin kendi 6zel giindemlerine yogunlastig1 bir momente
girdi. Bu durum sivil toplumun biiyiimesi ve zenginlesmesi olarak algilanan sonuglar
yarattl. Otoriterizme karsi miicadele doneminde ortaya ¢ikmayan miicadeleler ve
talepler ¢esitliligi demokrasinin konsolidasyonu ile birlikte yerini toplumsal
hareketler profilinin ¢esitlendigi bir tabloya birakti, hareketlerin pargalilig1 ise devlet
dis1 aktorlerin toplumsal giiciiniin zayiflamasina yol agti. Bu duruma ragmen G.
Kore’de giiclii ve gerektiginde devleti kendi istedigi yonde hareket etmeye
zorlayacak bir sivil toplumun varligini siirdiirdiigiinii yolsuzlukla suglanan devlet
bagkan1 Park Geun-Hye’yi istifa etmek zorunda birakan 2016’daki toplumsal
hareketlerden anlayabiliyoruz. Benzer bi¢cimde G. Kore’nin covid-19 siirecinde
verdigi ve kiiresel dlgekte bagarilt bulunan tepkinin de SARS ve MERS salginlari
doneminde yasanan yetersizliklerin ciddi bir toplumsal tepki yaratmis olmasi ile
ilgisi oldugu da bilinmektedir. 1987°de yasanan kritik kirilma aninin kendi giizergah

bagimli siirecini yarattigini bu 6rneklerden de takip edebiliriz.

4.6 Giiney Kore’nin Demokratiklesme Siirecini Anlamlandirmak

Ekonomik kalkinmanin dogrudan demokratiklesmeyi miimkiin kilacagini iddia eden
modernizm tezi her ne kadar ilk bakista G. Kore 6rnegi ile dogrulaniyormus gibi

gbziikse de Singapur, Cin gibi hizli bir bigimde sanayilesen ve milli geliri artan
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tilkelerde demokratiklesme yoOniinde adimlar atilmiyor olmasi durumu tersine
cevirmektedir. G. Kore oOrneginde ekonomik gelismenin otoriterizmin aleyhine
isledigi ¢iinkii dislanmis kesimlerin kaynaklarini biiyiittiigiinii ve sanayilesmenin
biiylimenin temel motoru olmasinin da biiylimenin getirisinin topluma daha dengeli
dagilmasma olanak sagladigi belirtilmektedir. Devletin kurulusunun ilk yillarinda
toprak reformunun gergeklesmesi sonrasinda sinif olarak biiyiik toprak sahipliginin
etkinligini kaybetmesi ve toprak rantinin biiylik oranda Onemsizlesmesi de bu
diisiiniis bi¢imini desteklemekte kullanilabilir. Oysa G. Kore’de demokratiklesme
stirecinin, uluslararas1 konjonktiirdeki degisimin iilke icinden demokratiklesme i¢in
bastiran giliclerin artan ivmesiyle Ortlismesi sayesinde gergeklesmis oldugunu
gosterdim. S6z konusu yapisal faktorlerin, diger bir¢ok iilkenin aksine G. Kore’de
demokrasi sonucunu yaratmasi agiklanmaya muhtactir. Ogrenciler, isgiler ve
Hristiyan topluluklarin bagini ¢ektigi demokrasi miicadelesi 1984 sonrasinda giderek
kentsellesen toplumun farkli kesimlerinden de genis destek bularak devleti
demokratik acilim yoniinde baski altina almay1 basarmistir. G. Kore devletini tasiyan
iktidar blogunun c¢ok ©6nemli bir bileseni olarak ABD etkisini alirsak ABD’nin
1980’lerde ozellikle komiinist bloktaki gelismeler sonrasinda siyasi tercihini daha
ziyade demokratik gelismeden yana koymasi diisiiniildiigiinde 1987°de devletin
verdigi reaksiyonun niteligi daha iyi anlamlandirilabilir. ABD, Cin ve SSCB basta
olmak tizere komiinist tek parti iktidarlarini demokratiklesme yoniinde harekete
gecirmek i¢in G. Kore’yi bir vitrin olarak kullanmak istemistir. 1988 Olimpiyatlarini
G. Kore’nin kiiresel 6l¢ekte mesrulugunu arttiracagi bir olay olarak degerlendirmek
isteyen devlet, sokak ile uzlagmanin yollarin1 aramistir. Sokak muhalefetinin
ortaklastig1 devlet bagkanlig1 se¢imlerinin yapilmasi disinda ¢ok daha kapsamli bir
program da olmadigi icin iktidar blogu bu talepleri gelistiren kesimleri bir pasif
devrimle kapsamayi1 benimseyebilmistir. Sokak hareketi i¢inde ¢ok daha kapsamli
“sosyal diizen degisikligi” talep eden gruplar olmasina ragmen muhalefet koalisyonu
olarak hareket etme gelenegi hem talepleri daha 1limli ve kabul edilebilir hale
getirmis hem de demokrasi giiclerinin inandiriciligimi ve etkinligini arttirmistir.
Filipinler’de Marcos’un 1986°da iktidarin1 kaybetmesi de otoriter rejim agisindan

sokak muhalefetiyle anlasmayr makul bir secenek haline getiriyordu. 1987
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sonrasinda sivil toplumun gorece biiylimesi ve gliglenmesi demokratiklesme ile ilgili
radikal taleplerin de etkisini kaybetmesi ile birlikte yasanmistir. Yeni olusan sivil
toplum kuruluslar1 farkli alanlarda kamusal alanda kendilerini temsil edebilme
sansina kavusmuslardir. Fakat otoriter rejimin ortadan kalkmasi ile sosyal
hareketlerin ortak miicadele giindemi de biiyiikk oranda ortadan kalkmistir.
Dolayisiyla devlet i¢inde mevziler edinmek sosyal hareketlerin yikici siddetini
azaltmis, bir arada hareket etme yetenegini azaltmistir. Boylece demokratiklesme
siyasal elitin yenilenmesi ile birlikte politik sistemin istikrarini arttiran sonuglar
yaratmistir. Gegis dncesi donemin en militan hareketleri olan Minjung, is¢i sinifi ve
ogrenci genclik hareketleri 1987 sonrasinda giderek zayiflamis, yerlerini orta siif
karakteri daha belirgin, STK benzeri yapilara birakmistir. Bu anlamiyla da G.
Kore’de yasanan demokratiklesme ger¢ek anlamda bir pasif devrim 6rnegi olarak
okunabilir. Geleneksel iktidar blogunun ve sokaktaki karsi hegemonya blogunun
birbirine niifuz ettigi ve buradan yeni bir siyasi rejim insasini1 gergeklestirdikleri bir
demokratiklesme deneyimi olarak da goriilebilir. S6z konusu taraflardan birisinin
tam anlamiyla yenildigi ve ezildigi politik siirecler bu anlamda demokratiklesme
yaratamamaktadirlar. Oysa G.Kore’de 1987’den 2002’ye kadar yapilan tim
secimlerde yeni bir toplumsal kesim ve bir grup politik elit, politik sistemin igine
cekilmistir. Bu anlamda 6zellikle 1997 ve 2002 secimlerinde ortaya ¢ikan sonuglar

politik toplumu hem genisletti hem de genglestirdi.

Sokak muhalefetinin birlesik giiclinii yaratan olgulardan birisi de Kore’de etnik bir
ayrisma bulunmamasiydi. Etnik ayrimlarin bulunmamasinin sosyal hareketlerin bir
arada bulunmasint gili¢lendirdigi diisiiniilebilir. Etnik ayrimlar bulunmamasina
ragmen siyasette bolgeciligin cok dnemli bir aktor olarak etkide bulunmasi ise dikkat
cekicidir. Iktidarda bulunan kliklerin kendilerine taban yaratmak i¢in kullandiklar:
bolgecilik ozellikle devlet eliyle yatirimlarin yonlendirilmesi sonrasinda bolgeler
arasinda onemli gelir farkliliklarina da yol agmusti. Iktidarin kendisini giivende
hissetmesini saglayan bdlgecilik kritik donemlerde iktidarin aleyhine etkiler de
yaratmig, Kim Young Sam ve Kim Dae Jung gibi kimi muhalif liderlerin tiim
baskilara ragmen direnmelerini miimkiin kilan istikrarli toplumsal tabanlara sahip

olmalarin1 da saglamistir. Ozellikle {ilkenin demokratiklesme siirecinde ¢ok 6nemli
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bir kilometre tagi olan Kwangju Katliami, Jung’un dogdugu kentte ve onun yeniden

tutuklanmasina karsi baglayan eylemler sonrasinda yasanmistir.

Geleneksel Minjung Diisiincesinin toplumsal muhalefeti biraya getirmekte oynadigi
islevsel rolden de bahsedilmesi gerekmektedir. Bir tiir Kore mitolojisi olarak da
algilanabilecek Minjung akimi, halkin, ezilmislerin acilarin1 glindemde tutan, bunlari
folklorik ogeler haline getiren bdylece de bu acilar yaratanlara karst miicadeleyi
mesrulastiran ve kolayca genis halk yiginlarina ulagmasini saglayan bir akim islevi
gérmiistiir. Minjung geleneginin Kore Hristiyan cemaatinin dinsel yorumlari

tizerinde de etkisi olmustur.

Amerikan tipi bir politik sistemin dnemli izlerinden biri de bagkanlik sisteminin yani
sira se¢imlerin Onemli bir mesrulastirma araci olarak siirekli yapilmis olmasidir.
Bunlar geleneksel diktatorliiklerde oldugu gibi tam anlamiyla islevsiz ve karikatiirize
secimler degildi. Otoriter rejimin kendisini en giiglii hissettigi donemlerde yapilan
secimler muhalif blogun giiclinii gosteren, etkisini arttirmasini saglayan sonuclar
yaratmistir. Bu anlamda se¢imlerin varligi ve sahiciligi otoriter rejimi genelde
zorlayan sonuglar yaratmistir. 1960°da Rhee’nin devrilmesine yol agan olaylar se¢im
sonuclarinda yapilan hilelere verilen tepkiden dogmustu. 1971°de Park’i Yushin
Rejimi’ni ilana iten olaylar zinciri de hicbir se¢cim c¢alismast yapma olanagi
bulunmayan Kim Dae Jung’un neredeyse kendisine esit miktarda oy almay1
basarmasidir. 1961 yilinda iktidara gelen Park, Kennedy’nin istegi iizerine se¢imleri

yapmay1 ve meclisi agik tutmay1 kabul etmisti.

Tablo 3: Giiney Kore’de 1987 Demokratiklesmesini Belirleyen Etkenler

Oznel faktor Toplumsal muhalefetin giicti, bir arada durabilme ve miizakere
edebilme yetenegi, Minjung bir ideolojik semsiye olarak

Nesnel faktor Ekonomik kalkinma, toplumsal muhalefetin kullanabilecegi
kaynaklarin artmasi, ABD’nin degisen tutumu, her durumda askere
destek vermekten vazgecmesi

Konjonktiirel faktor Chun’un iktidar siiresinin dolmasi, 1988 Seul olimpiyatlari,
komiinizmin kiiresel irtifa kayb1

Komiinizme kars1 yapilanmis ve ABD’nin destegi ile ayakta duran iktidar blogu,
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sokak muhalefetinin giicli ve birlesik, birbiriyle ve politik sistemle uzlagsmaya agik
yapisi, iktidar blogunun disaridan demokratiklesme yoniinde baski altinda kalmasi,
devlet ideolojisi agisindan en biiyiik tehdit olarak algilanan komiinizmin kiiresel
sistem olarak ¢oOziilme emarelerinin giliclenmeye baslamis olmasi devlet ile
demokrasi giicleri arasinda anlagmanin zemini hazirlayan en énemli kosullardi. Bu
kosullar ger¢ceklesmemisken sadece ekonomik kalkinmanin yaratmis oldugu

doniisiimiin demokratik bir diizeni ortaya ¢ikarmasina imkan yoktu.

komiinizmin gii¢ kaybetmesi, toplumsal muhalefetin sinifsal miicadeleden ziyade
demokrasi miicadelesi seklinde yansimasi ve ABD’nin de iradesini demokratiklesme
yoniinde kullanmasi ile tavir degisikligi igine girmek zorunda kaldi/girebilme
olanagina sahip oldu. Toplumsal muhalefetten yansiyan tehdidin o6liimciil
algilanmamasi bu anlamda demokratik donilistimii miimkiin kildi. Asil olarak anti-
komiinist hassasiyetlere dayanan iktidar blogunun hakim ideolojisi, komiinizmin
kiiresel gii¢ erozyonu sonrasinda miilkiyet meselesini esas almayan sokak muhalefeti
karsisinda geri atmay1 kabul etti. Kiiresel kapitalizmle ve kiiresel tedarik zincirleri ile
derinlemesine eklemlenmis bir iilke olarak kiiresel sermayeye istikrar duygusu telkin
edebilmek de bdylesi bir hamleyi yapmak konusunda iktidar blogundaki sermaye
kesimlerini, chaebol sahiplerini motive eden etkenlerdendir. 1987 sonrasinda iktidar
degisiminin bir rutin igerisinde ve ¢ok koklii toplumsal ve politik krizlere yol
acmadan gergeklesebilmis olmasi, demokratiklesme miicadelelerini igererek basaran
siyasi sistemin yenilenerek gii¢ ve istikrar kazanmayi basardi§i sonucunu
citkarmamizi da miimkiin kilar. Sanayilesmenin yogun olarak yasandigi yillarda

1951-1987 doneminde bu asla yaganmamusti.

Ornegin 1979°da Park oldiiriildiigiinde de demokratiklesme acisindan son derece
yapici olanaklar mevcuttu. Fakat ara donemde siirece hakim olabilecek bir iktidar
yaratilamayinca Chun askeri darbe ile ortama hakim oldu. ABD askeri darbeyle hizla
temas kurdu ve onu tanidi. iran devrimi ve Afganistan’in isgali sonrasinda yeniden
sertlesen Soguk Savas kosullar1 G. Kore’de demokrasiye gecise olanak tanimadi. Bu
anlamda iktidar blogunun 9 sene sonra farkli tutum gelistirmesinin en Onemli
sebeplerinden birisi de ABD’nin komiinizmden duydugu tehdit algisidir. Komiinist

tehdit algisi ile hareket eden ve ABD’den tam destek alan Chun cuntasi, demokrasi
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hareketinin son direng noktast Kwangju Isyani’ni 20bin askerin kullamldig: bir
katliamla ezdi, binlerce kisi katledildi. Katliamin iistii yillarca ortiildii. Bu katliamla
sosyal hareketler Chun rejiminin baskisinin gorece geriledigi 1984 yilina kadar

neredeyse sifir noktasina geriledi.

G. Kore, toplumsal muhalefetin taleplerini devlete kabul ettirerek demokratiklesmeyi
sagladig1 nadir Orneklerden bir tanesidir. 1979°da demokratiklesme igin bir c¢ok
acidan uygun olarak degerlendirilebilecek bir konjonktiir sonug¢ iiretmemis buna
karsilik 1987°de halk hareketinin talepleri kabul edilerek demokratiklesme siireci
baslamistir. Roh Tae Woo, 29 Haziran 1987°de Demokratik Degisim i¢in Ulusal
Hareket Karargahi adi verilen toplumsal muhalefetin ¢at1 orgiitiiniin taleplerini kabul

ettiklerini agikladi.

Demokratiklesme siirecinin basariya ulasmasinda hi¢ kusku yok ki en 6nemli pay
toplumsal muhalefetindi. G. Kore tarihi boyunca toplumsal hareketler ¢ok 6nemli bir
tarihsel dinamik olarak siirekli rol oynamisladir. 1961°de ilk devlet baskaninin
Rhee’nin istifa etmesine yol agan siirecten baslayarak toplumsal muhalefet otoriter
iktidarlar1 stirekli olarak reformlara zorlamisti. Toplumsal hareketin en Onemli
bilesenleri Ogrenciler, is¢i sendikalari, kiliseler ve siyasi muhalifler olarak
siiflandirilabilir. Kilise, 6zellikle baskinin c¢ok yogun oldugu 1970’11 yillarda
muhalefetin 6nemli bir bileseni olarak 6ne ¢ikmis, diger kesimlerinde gelismesine
destek olan bir koruyucu semsiye rolii de oynamistir. Ogrenciler hizli kentlesme
sonrasinda 1960’lardan itibaren siirekli olarak toplumsal hareketlerin en dinamik
kesimini olusturmustur. Is¢i sendikalar1 ise 1980 sonrasinda, ama ozellikle de
1987°nin hemen ardindan ¢ok daha belirgin bir bi¢imde agirliklarin1 koymusladir.
Sanayilesme ile demokratiklesme arasinda dogrudan bag kuran ve bunu is¢i sinifinin
orgilitlenme kapasitesi ile agiklayan yaklasim burada yetersiz kalmaktadir, ¢linkii is¢i
hareketinin gii¢lii bir bicimde devreye girmesi 1987 Haziran sonrasinda
gergeklesmistir. Isci sinifi siirecin baslamasina degil ama baslayan
demokratiklesmenin konsolide olmasina 6nemli oranda hizmet etmistir. 1980’lerle
birlikte orta siniflarin da demokrasi yanlist bir durus gelistirdikleri belirtilebilir.
Muhalefetin farkli kesimleri arasinda diizenli bir iliski her zaman séz konusu

olmustu. Muhalefet i¢inde farkli kesimler arasinda rekabet ve ¢atismadan ziyade bir
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koordinasyonun genel dogru olmasi tiim muhalefeti bir araya getiren giiclii orgiitlerin
sik sik ortaya ¢ikmasindan da takip edilebilir. 1984’te Halk ve Demokrasi i¢in
Hareketler Koalisyonu ile Demokrasi ve Yeniden Birlesme i¢in Ulusal Kongre olustu
ve 1985 Mart’inda bu iki koalisyon da birlesti. Toplumsal hareketlerin cat1 drgiitleri
ile donemin 6ne ¢ikan muhalefet partisi NKDP arasinda da organik bag olugmustu.
Bu partinin 1985 sec¢imlerinde olduke¢a yiiksek bir oy alarak ikinci parti olmasi
demokratiklesme siirecinde 6nemli bir rol oynadi. Se¢imler demokrasinin asgari bir
kosulu olarak G. Kore’de siirekli olarak yapildi. Otoriter iktidarlarin kendisini en
gliclii hissettigi donemlerde, muhalefetin basarilar1 6nemli politik sonuglar yaratti.
Park gibi gii¢lii bir otoriter lider dahi se¢imleri hi¢bir zaman tam olarak ilga edemedi.
1987°de Chun/Roh hiikiimetine geri adim attiran da toplumsal hareketin devlet
baskanligi secimlerinin dogrudan halk tarafindan yapilmasini istemeleri idi.
Dolayisiyla demokratiklesme c¢abalarinin basariya ulasmasinda toplumsal
hareketlerin enerjik ve diizene dahil olmay1 talep eden istikrarli ¢izgisinin 6nemli bir
rolii vardi. Genis toplumsal muhalefet, varolan devleti gayri mesru goren ve onu
ortadan kaldirmay1 hedefleyen bir ¢izgiden ziyade demokratiklestirdigi bir devlet
yapisinin ic¢inde temsil edilebilmeyi talep eden bir yapiya sahipti. Giiglii anti
komiinizm her ne kadar toplumsal hareketlere hakim degilse de miilkiyet meselesi
toplumsal muhalefetin hi¢bir zaman temel programatik hedefi olmadi. Ana tema
otoriter rejimlerin sinirlanmasi ve demokratiklesme idi. Bu programatik ¢ercevenin

toplumsal hareketin amaglarina ulagsmasini kolaylastirdig1 s6ylenebilir.

ABD’nin kurulusu itibariyle G. Kore devlet yapisinin i¢inde bulundugu tespit
edilebilir. G. Kore, 1945-48 arasinda 38. Paralelin giineyinde hakim olan ABD askeri
hiikiimetinin devami olarak kuruldu. G. Kore ordusunun komutasi ¢cok uzun yillar
boyunca ABD’li komutanlarin elindeydi. G. Kore devletinin ABD dis politikasinin
bir sonucu olmasi ve komiinizme kars1 bir cephe iilkesi olmasi siiper giiciin iilke
siyasetinde stirekli bir etken olarak ele alinmasini gerektirir. G. Kore’de yeterince
anti komiinist oldugu ve istikrar1 sagladigi miiddetce her tiirli iktidar ABD destegi
alabilirdi. Park’in 18 yillik iktidarinin sona ermesinde dogrudan ABD’nin etkisi
oldugu belki sdylenemez ama donemin ABD devlet baskan1 Carter’in Park’a yonelik

onemli elestirileri olmustu. Carter doneminde genel olarak ABD-G. Kore iliskilerinin
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bozuldugu sodylenebilir. Carter’in artan elestirilerinin Park’a doniik suikasti dolayli
olarak da olsa belirledigi diisiiniilebilir. Fakat 1979’un ABD dis politikas1 agisindan
onemli bir sok etkisi yaratan olaylarla dolu olmas1 -SSCB’nin Afganistan’1 isgali ve
[ran Devrimi ile Sah rejiminin yikilmasi- G. Kore’nin yeni bir iran haline gelmesi
thtimalinin engellenmesini siiper giiciin temel hedefi haline getirmistir. Chun bu
kosullarda agir agir iktidara tirmanirken ABD ile iligkisi siire¢ igerisinde gelismis,
tilkede giderek artan protestolari bastiracak bir unsur olarak desteklenmistir. 1980°de
ABD Bagkani1 segilen Ronald Reagan’in Beyaz Saray’da agirladigi ilk devlet
baskanlarindan birisi de Chun idi. Chun Soguk Savas’in detant sonrasi yeni
doneminin tiim nimetlerinden fazlasiyla yararlanmistir. En iyimser tahminle 200
kisinin katledildigi Gwangju Katliam1 bu konjonktiir sayesinde Chun {izerinde

Onemli bir basing olusturmamuistir.

Fakat demokrasinin ABD dis politikas1 agisindan 6nemli bir arag olarak kullanilmaya
baslandig1r 1983 sonrasi diinyada Chun bu kosulsuz destegi bulamayacaktir. 1987
Haziran’inin en belirleyici giinlerinde Chun’un toplumsal muhalefeti orduyu
kullanarak ezme planlarina ABD tarafindan acgikca itiraz edilmistir. Ronald
Reagan’in dogrudan Chun’a hitaben yazdigi mektupta sikiyonetim ilant durumunda
ABD- G. Kore iligkilerinin zarar gorecegi ve Gwangju benzeri katliamlarin uluslar
arasi Olgekte cok olumsuz sonuglar1 olacagi belirtildi. Donemin ABD Biiyiikelgisi
Lilley, Chun’a mektubu elden ileterek iilkesinin tutumunu gayet acik ve kat1 bir
bi¢cimde belirtti. Chun, toplumsal muhalefetin yoneticilerini tutuklatma kararini1 bu
goriisme sonrasinda degistirmek zorunda kaldi. 29 Haziran’da ise muhalefetin
talepleri kabul edildi. Boylece sivil toplumun i¢inden gelisen toplumsal muhalefet
kendisine devlet i¢inde bir alan agmay1 basardi. Siyasal demokrasinin zemini gelisme
olanag1 buldu. Soguk Savas’in parametrelerinin degismesi esas olarak anti-
komiinizm eksenin kurulan bir cephe devletinin rejiminin esneyebilmesini ve
toplumsal hareketlerden beslenerek kendisini gelistirebilmesini ve bdylece de
mesruiyetini arttirabilmesini miimkiin kildi. ABD, 1979 yilinda degisim konusunda
bu kadar acik bir irade sergileyebilseydi G. Kore’de 1987°de yasananlar o zaman da
gerceklesebilirdi. Fakat Soguk Savas’in yasadigi tempo, G. Kore devleti ile

toplumsal hareketler arasindaki iliskinin dogasini agik¢a belirledi.
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Devlet ile toplumsal hareketlerin bu birbirine karigsmasini, Poulantzas’in deyimiyle
“smif miicadelesinin devlete kazinmasi” siirecinin Oniiniin ag¢ilabilmesini miimkiin
kilan onemli bir faktér de toplumsal hareketlerin programatik cercevesi idi.
Toplumsal hareketlerin tiim gesitliligine ve zenginligine ragmen ortak bir miicadele
programinda birlesebilmesi ¢ok dnemli bir gili¢ konsolidasyonu anlamina geliyordu.
Toplumsal hareketler koalisyonunun {izerinde uzlasti1 temel cerceve ise esas olarak
otoriter rejimin geriletilmesi, liberal demokratik anlamda diizenlemelerin yapilmasi
idi. G. Kore Cumbhuriyeti’nin kurulusundan 1987’ye kadar 3 devlet baskan1 olmus,
gorev degisimi hicbir bicimde normal bigimlerde gerceklesmemisti. Ulkenin
neredeyse garantorii durumunda bulunan ABD’de askerin siyasetten cekilmesi
gerektigine dair sesler giiclii bir bicimde ifade ediliyordu. 1987 olaylarinin doruk
noktasinda hem ABD Senatosu hem de Temsilciler Meclisi neredeyse oy birligi ile
toplumsal hareketlerin zorla bastirilmasina karst ¢ikan kararlar aldilar. Toplumsal
hareketlerin taleplerini ¢ok genis bir mecraya yaymamasi, 6zellikle ekonomi ve 6zel
miilkiyet konusunda radikal talepler igermemesi devletin esnemesini kolaylastirdig:
sOylenebilir. Toplumsal hareketler ¢ok biiyiik bir kararlilik ve direngle bu taleplerin
arkasinda durmasalar demokratiklesmenin gerceklesmeyecegi cok agikti. Fakat Chun
iktidarim1 taviz vermeye zorlayan ¢ok fazla kosul bir aradaydi. G. Kore’nin
demokratiklesmesi Sovyet Blogu’nda gelisen siyasi demokrasi taleplerinin
desteklenmesi icin de uygun bir ortam yaratacaktr. 1988 Seul Olimpiyatlarinin
diizenlenmesini engelleyebilecek bir toplumsal catisma ortami iktidar tarafindan

kesinlikle istenmiyordu.

Devlet ile sermaye arasindaki iligkinin sermayeyi siirekli tehdit eder halde olmasi da
otoriterizmin hegemonyasini zayiflatmaktaydi. Sermayenin devlete bagimlilig
enformel iligkilerin basat hale gelmesine yol agmisti. Bir 6rnek vermek gerekirse
Samho isimli tilke disinda da yatirimlar1 olan bir holding, sahibinin oglunun eliyle
Chun’un yakini olan kimi isimlere koruma parasi adi altinda her yil 3 defa 700 bin
$’lik 6demeler yapmak durumunda kalmist. 1984 yilinda sirketin sahibi Chon Pong-
gu, Chun icin bir tatili finanse etmesi teklifini geri cevirince neredeyse tiim
malvarligim1 kaybetti. Samho Holdingi, Chun’un ydnlendirmesiyle ticari rakibi

Daelim Grup’un eline gecti. Chon’un kisisel hesaplarina da el kondu. Kaliforniya’da
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stirgiin hayat1 yasayan Chon, 1998’de o yilin rakamlarina goére toplam tutar1 2 milyar
dolar olan alacaklari i¢in devleti dava etti. Chon’un bu adimi atabilmesi i¢in Chun ve
Roh’un mahkemeye ¢ikarilmasini beklemis olmasi da sermaye c¢evrelerinin otoriter
rejim karsisindaki durumunu iyi 6zetliyor. Bu anlamda G. Kore 6rnegi Moore’un
“burjuva yoksa demokrasi de yok” tespitini bosa cikaran bir 6rnek olarak not
edilmelidir. Sermaye c¢evreleri Japon somiirgeci devletinden demokratiklesme
kapisinin agildigr 1987°ye kadar demokratiklesme yoniinde higbir hamlenin i¢inde
olmamistir. Servetlerinin 6nemli bir kismin1 Japon sirketlerinin devlet tarafindan
dagitilmasi ile elde eden Kore sermayesi, bu anlamda toplumun genis kesimlerinin
demokrasi i¢in ayaga kalktigi donemlerde siirece katilmamigtir. Ancak 1987°de
dogrudan miilkiyet meselesini giindem yapmayan ve esas olarak “hukukun
istiinliigiini” ve “hukuk Oniinde esitligi” savunan bir demokratiklesme ¢izgisine
kars1 da son kertede devlete karsi kendi ellerini giiclendirecegini diistindiikleri i¢in de

en azindan karsitlik icinde olmamaslar, kayitsiz kalmislardir.

Ayrica toplumsal muhalefetin var olan devlet yapisini biitiinliyle gayr1 mesru ilan
edip onu yok etmeyi hedeflemekten ziyade kendisine onun iginde yer agmaya
calismasi da devletin esnemesini kolaylastirdi. 1985 secimlerinde dnemli bir basari
elde eden NKDP’nin iki lideri Kim Dae Jung ve Kim Young Sam’in olas1 se¢imlerde
ayr1 ayr1 devlet baskan1 aday1 olmayi istemeleri de aslinda otoriter rejime mesru bir
c¢ikis olanag yaratmigti. Chun’un aday olarak gosterdigi Roh Tae Woo demokratik
acilima evet dedikten sonra yapilan ilk secimleri kazanmayi basardi ¢linkii iki
Kim’in birbirlerine karsi aday olmalar1 toplumsal muhalefetin oylarini boldi. Roh
%35 oyla devlet baskani oldu. Roh Tae Woo Chun cuntasinin ilk gilinden itibaren
tiyesiydi. Gwangju Katliami’nin siyasi sorumlularinda birisiydi. Chun kendisini
devlet baskan1 aday1 olarak gosterdiginde biiyiik toplumsal olaylar patlak vermisti.
Roh eger Yushin Anayasasi’nin devlet baskani se¢imi i¢in diizenlemesine uygun
olarak segilseydi -goriiniirde bagimsiz bir heyet tarafindan secilme- devlet baskanligi
hem igeride hem disarida gayr1 mesru olarak goriilecekti. Oysa demokratik agilim
sonrasinda yapilan se¢imler, Roh Tae Woo’nun hi¢bir mesruiyet sorgulamasina tabi
olmadan 5 yil boyunca devlet baskanliginin 6niinii agmis oldu. Roh’un baskan

se¢ilmesi ise askeri yonetimin sucglar ile hesaplasilmasini 5 yil boyunca erteledi.
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Roh’tan sonra 1992’de devlet baskani secilen ilk toplumsal muhalefet temsilcisi Kim
Young Sam oldu. Sasirtict olan Kim’in devlet baskani secilirken Roh ile ittifak
yapmaktan geri durmamasi idi. Ancient Regime kendisi ile hesaplasilmasini
engellemek adina iktidar blogu i¢inde kalmaya 6zen gosteriyordu. Ancak Roh’un bu
tercihi kendisini ve Chun Tae Woo’yu yargilanmaktan kurtaramadi. Kim Young
Sam’in devlet baskanligi doneminde yapilan yargilamalar sonucunda Chun idama,
Roh ise dmiir boyu hapse mahkum edildi. 1997°de devlet bagkani secilen Kim Dae
Jung, kendisini defalarca oOldiirmeye tesebbiis eden, hapse atan ve miiltecilige
mahkum birakan cunta liderlerini affetti. Fakat iki cunta liderinin de iktidar olduklar

doénemde elde ettikleri devasa servetler miisadere edildi.
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5. TAYLAND: OTORITER POPULIiZM VE KONSOLIiDE OLAMAYAN
DEMOKRATIKLESME

Haziran 1932°de gergeklesen kansiz bir askeri darbeyle anayasal monarsik diizene
gecen Tayland, modern tarihindeki 13’1 basarili onlarca askeri darbe ve 19 Anayasa
ile olduk¢a 6zgiin bir siyasi yapi ortaya koymaktadir. Tayland siyasi tarihi kimi
sireklilikler ile yogun istikrarsizliklarin bir arada sergilendigi bir ¢esitlilik
sunmaktadir. Siyasi rejimin tarif edilmesinde ¢ok uzun siire hegemonik bir konu elde
kavramlastirma Riggs (1966)’in Biirokratik Rejim tanimi olmustur. Buna gore
Tayland, biirokratlar ve ordu yetkililerinin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yonettikleri
bir lilkeydi. Bagimsiz alt sinif orgiitlenmelerinin istikrar kazanmayan yapzsi, tilkenin
siyasi dinamiklerinin tamamen politik elitler arasindaki ¢ekismelerden kaynaklandig:
izlenimi yaratmaktaydi. 1960’larda hizlanan sanayilesme ve toplumsal doniisiim,
1973-1976 ve 1992-2006 donemlerini demokratiklesme olanaklarinin ortaya ¢iktigi
firsat pencereleri haline getirmisti. Ancak biitiin bu donemlerde belirgin bir siyasi rol
oynayan Kral, ordu ve Onde gelen sermaye kesimleri i¢indeki miittefiklerinden
olusan agimi (Mc Cargo, 2005, 501) etkin bir bicimde kullanmay1 basararak
demokratiklesme tehditlerini bertaraf etmeyi basardi. 1932°de iktidara gelen
anayasaclt hareketin alt siniflardan ya da kiiresel konjonktiirden kaynaklanan
devrimci bir basincin yoklugunda monarsik diizenle koklii bir bigimde
hesaplasmamaya girismemesi, G. Kore’de erken donemde gdzlenen toprak
reformunun hanedan iiyelerinin topraklar1 Olgeginde bile hayata gegirilmemesi,
Kralc1 giiclerin kralin de facto yoklugunda dahi ancient regime’i koruyacak hamleler
yapabilmesi gibi etkenler uzun bir giizergah-bagimli politik siirecin oniinii agmisti.
1980’ler sonrasinda yasanan ihracata dayali kalkinmanin bir ¢ok iilkede oldugu gibi
periferik sermaye kesimlerini giiclendirmesi sonrasinda iilkede neo-popiilist siyasi
akimlarin giliclenmesi ise bir tesadiif degildi. Askeri darbelerin siirekliliginin

bagimsiz alt smif Orgiitlenmelerine nefes aldirmamasi, kroniklesen mesruiyet
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krizlerinin stirekli bir istikrarsizlik iklimi tretmesi, periferik burjuvaziye ve alt
siniflara devlet katinda alan agmama konusundaki kati israr iilkeyi neopopiilist
stratejinin hayata gecirilmesi agisindan son derece elverigli bir hale getirmisti.
2001°de se¢imle iktidara gelen Thaksin Shinawatra’nin alt siniflar1 bir yandan
paralize edip otonom Orgiitlenme kapasitelerini ¢dzerken bir yandan da kendisinin en
onemli giicli haline getiren siyasi stratejisi son yillarda diinyada sik sik gozlenen
basarili popiilist otoriterlesme 6rneklerinden birisi haline donlisemedi ¢linkii ancient
regime ¢ok sert bir reaksiyonla gii¢lii bir restorasyona imza atti. 2001-2014 arasinda
yasanan uzun kritik kirilma am gili¢lerin tam olarak yenisemedigi olumsal bir
doniistim stireci yaratti ancak Kralin basroliinde oldugu politik aktorler bir ¢ok
acidan son derece gerici ve (arttk o seviyede olmasa da) 2014’te son derece
anakronik goriinen bir restorasyona imza atti. Modernlesme Teorisi’nin demokrasinin
en onemli tastyicist olarak gordiigli orta siniflarin “bir kisi, bir oy” hakkini bile
sorgulayan son derece elitist ve anti-demokratik politik tercihleri ise bu sonucun
gorece mesruiyet kazanabilmesinin en onemli destegi oldu. Bu durum Tayland’1
otoriter geri doniisiin yasandig1 en yiiksek kisi basma gelirli iilke haline getirdi

(Ferrara, 2015: 25).

5.1 Monarsi Karsit1 1932 Devrimi’nden Restorasyona

Tayland’in modern siyasi tarithinde 1932 yilimin O6nemli bir doniim noktasi
olusturdugundan hi¢ siiphe yoktur. Krallikla yonetilen Siyam Imparatorlugundan
Tayland Devleti’ne gecis 24 Haziran 1932°de hizla gerceklesen bir darbenin
sonucunda yasandi. 1929 ekonomik krizinin yarattig1 ekonomik sikintilar ve kralin
mesruti bir yonetimi kabul etme noktasindaki isteksizligi, koklerini orduda ve
akademide bulan iki liderli bir grubun ittifak yaparak ydnetime gelmesine zemin
hazirladi. Kral Prajathipok’un kendi inisiyatifini kullanarak mesruti yonetimi kabul
etmesi kendisine karsi davranan koalisyonu parcalayabilirdi fakat o bunu tercih
etmedi. 5 Subat 1927°de Paris’te bir araya gelen 3’1 askeri okul, 1’1 de hukuk
ogrencisi 7 kisinin kurdugu Khana ratsadon (Halk Partisi), lilkeyi mesruti yonetime
kavusturmak istiyordu. Iki savas aras1 dénemin ideolojik ikliminden de etkilenen

kurucular, devleti etkin bir kalkinma araci olarak géren bir ulus devlet insas1 fikrine
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inanmaktaydilar. Pirin¢ fiyatlarindaki dalgalanmanin ve Tayland parasi bahtta
yasanan dalgalanmanin 6zellikle kirsal kesimde yarattigi rahatsizlik donemin en
onemli muhalefet araci olan hiikiimete dilek¢e iletmenin 6zellikle is insanlar1 ve
koyliiler arasinda popiiler olmasina yol agmisti. Temel mesele ise yasanan ekonomik
sikintilarin asilmasini saglayacak bir programin hayata gegirilmesiydi. 24 Haziran
1932°de iilkede yaklasik 100 iiyesi olan Halk Partisi 6zellikle ordu i¢indeki tiyeleri
vasitasiyla harekete gecti cok kisa siirede Kraliyet Muhafizlari’nin komutanini ve 40
askerini tutukladilar ve mutlakiyet rejiminin devrildigini ilan ettiler (Baker,
Phongpaichit, 2014, 117). Toplumun genis kesimlerinden biiyiik destek goren

devrim, baslangicgta ¢cok sinirli bir direngle kargilagsmisti.

Devrimci koalisyonun liderlerinden birisi olan Pridi Banomyong tarafindan yapilan
ilk resmi agiklamada Chakri Hanedani1 ve Parajathipok Hiikiimeti’nin taninmadigi
acikca ifade edilmisti. 26 Haziran’da Kral olusan fiili durumu kabul etti. 27
Haziran'da ilan edilen Anayasa’da ‘“hakimiyetin halka ait oldugu” yaziliydi.
Devrimciler anayasal bir monarsi talep ediyorlardi. Hanedanin sahip oldugu tiim
miilklerin kamulastirilmast gibi talepleri ifade eden unsurlar devrimcei koalisyonda
kendisine yer bulabilse de sonug¢ onlarin beklentisi yoniinde gelismedi. Hatta kimi
hanedan iiyelerinin uhdesinde bulunan bakanliklar1 siirdiirmeye devam etmeleri
kabul edildi. Ik agiklamalarda gdzlenen radikal sdylemler Pridi’nin demogojisi
olarak lanse edildi. Ilan edilen ilk anayasanin gegici oldugu agiklandi. Devrimin hizla
hanedanla uzlagmasi aslinda biirokrasi ve hanedanin modern Tayland tarihinde
birlikte oynadiklari role dair ¢ok sey anlatmaktadir. Bu uzlagmanin boyutlar1t modern
Tayland tarihinde Kral ve Hanedan’in oynadigi merkezi roliin olugsmasinda énemli

bir rol oynadi.

Hanedan ve devrimin hizla uzlagsmasmin en dogal sonucu, devrimci koalisyonda
gorece radikal fikirler One siiren kanadin uzaklastirilmasi oldu. Devrimci
koalisyonun akademi kokenli fraksiyonunun temsilcisi Pridi, ozellikle
kamulastirmalar ekseninde savundugu sosyalizan fikirleri ile rahatsizlifa yol
acmaktaydi. Ekonomik kriz yasayan iilkede hanedan ailesinin servetinin ilkenin
krizden ¢ikmasinda kullanilmas: giderek yayginlasan bir talepti, Pridi hazirladig bir

taslak ekonomi programinda tiim 6zel miilk topraklarin kamulagtirilmasini 6nermisti.
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Ancak uzlagma hiikiimeti, emlak ve miras vergileri diizenlemesi yapmakla yetindi.
Pridi’nin taslak ekonomi programi, kendisine karsi bir elestiri kaleme alan Kral
tarafindan Stalin’e benzetilmesine yol acti. Meclisin yarisinin Kral tarafindan
atanmas1 Onerisine de karst ¢ikan Pridi kisa siirede yalnizlastirildi. Onun siirgiin
edilmesi ve yandasglarinin tasfiyesi ve tenzili riitbeye ugramasi sonrasinda
gerceklesen devrimin politik cercevesi sinirlandirilmis oldu. Es zamanli olarak
duyurulan bir anti- komiinizm yasasi ile de millilestirme gibi politikalar araciligryla
herhangi bir bicimde 6zel miilkiyet hakkina miidahale mutlak bigimde yasaklandi.
1932’de agiklanan yeni anayasada monarsinin diinyadaki en yiice giic oldugu ve

Tanrinin yerytiziindeki bedeni olarak tarif ediliyordu (Marshall, 2014, 72).

Ekim 1933’te devrime kars1 gerceklesen bir isyanin bastirilmasi sonrasinda askeri
kanadin lideri Plaek Phibunsongkhram (Phibun) politik sahnenin temel yonlendiricisi
konumuna yiikseldi. Isyan sirasinda yeni hiikiimete destek vermeyen Kralin
yonetimle iligkileri daha da bozuldu. Kral 1935°te Ingiltere’de iken tahttan feragat
etti. Takip eden 16 yil i¢inde Tayland’da hiikiim siiren bir kral bulunmadi. Ancak
ortada fiilen bir kral bulunmamasma ragmen Kraliyet varligimi de jure olarak

surdirdi.

Hazirlanan yeni Anayasa’da belediye meclislerinin olusumu ve yerel yoneticilerin
segimi kabul edilse de tim devlet gorevlilerinin merkezi olarak gorevden
alabilmesi ve atanabilmesi yetkisi merkezi hiikiimete tanindi. Yerellerle merkez
arasinda kurulan bu gii¢ asimetrisi modern Tayland tarihinde belirleyici bir rol
oynadi. Tarimsal niifusun ¢ok fazla oldugu Kuzey ve Kuzeydogu bdélgeleri her zaman
politik diizenin disinda, ekonomik gelismenin nimetlerinden ise uzakta kaldi. Giiney
bolgelerinde yasayan Miisliiman Malaylar da politik mimari tarafindan tam olarak
kapsanamadilar. Giiney’deki sorunlar ¢ogu zaman siddet iceren i¢ karigikliklarin
olugmasina yol ac¢ti. Bangkok ozellikle 1990’lara kadar politik ve iktisadi tiim

geligsmelerin ana merkezi olageldi.

Phibun’un etkin oldugu donemde Tayland’in kaynaklarinin énemli bir kismi ordunun
gelistirilmesine ve modernize edilmesine harcandi. Ordunun biiyiimesi aslinda hem
emperyal ge¢mise duyulan 6zleme hem de Meiji sonrast militarizme yaslanarak

bliyliyen Japonya’dan alinan ilhama isaret etmekteydi. Japonya’nin Mangurya’y1
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isgalini kinamaya doniik bir Milletler Cemiyeti Onergesine karst ¢cekimser kalan tek
iilke Tayland olmustu. Phibun’a ilham veren diger iilkeler ise Tiirkiye ve Italya idi.
Toplumun militaristlesmesini, bu {ilkelerin son donemde gergeklestirdikleri hizh
ilerlemenin temel etkeni olarak gdrmekteydi. Tayland gengliginin de benzer bir
militarizasyon siirecinden geg¢irilmesi planlanmaktaydi. Bir tiir proto fasist genclik
izci Orgltii olan Yuwachon bu misyonla olusturulmustu (Baker, Phongpaichit, 2014,
124). Phibun, hanedan karsit1 milliyet¢i yeniden inga siirecinin sag kanadini
olusturmaktaydi. Tayland’1 gegmis koklerinden uzaklagtirarak-Siyam yerine Tayland

ismi kullanilmaya baslanmisti- bir Kiiltiir Devrimi de gerceklestirmek niyetindeydi.

Sosyalist fikirlerinden arindig1 ilan edilen Pridi de iktidar blokundaki yerini yeniden
aldi. Sosyalizmden etkilenen akademi gelenekli kanat ile fasizmden etkilenen asker
kokenli kanat arasindaki goreli denge 2. Diinya Savasi’na kadar biiyiik oranda devam
etti. Pridi’nin etkisiyle iilkenin siyasi tarihinde de c¢ok Onemli bir rol oynayan
Thammasat gibi iiniversiteler bu donemde kuruldu. iki klik arasindaki bu goreli
denge 1933-1938 yillar1 arasinda iktidari iigiincii bir kisinin Phraya Phanon’un elinde
tutmasina yol acti. Bu durum savas yaklasirken iktidardan imtina eden Phanon’un

yerine ordunun da baskisiyla Phibun’un iktidara gelmesine kadar devam etti.

Otoriter egilimler tasiyan Phibun, ordunun da destegiyle yukaridan asagiya bir
otoriter modernlesme hamlesi baslatti. 1939 yilinda iilkenin yeni ad1 olarak Tayland
benimsendi. Diizenli giyinme, adabi muaseret kurallarina uyumlu davranma, Tay
kiiltiirtine baglh bi¢imde yasama devletin zoruyla uygulamaya gecirildi, kurallara
uymayanlara para cezalar1 verilmeye baslandi. 1941 yilinda gereksiz giiriilti
yapmak, uygunsuz kelimeler kullanmak ve Tay kiiltlirline uygun davrananlarla dalga
gecmek de sug kapsamina alindi. insanlar1 kamuda sapka giymeye ikna etmek igin
bir kampanya baglatildi. Devlet eliyle bir millet insa etme projesi uygulamaya
gecirilmisti. Bu projenin ekseninde de toplumun Meiji sonrasi Japon toplumuna
benzetilmesi esas alinmaktaydi. O kadar ki Tay kiiltiirine uygun selamlagsma
bi¢ciminin bile Japonya’daki egilerek selamlasma bi¢imine doniistliriilmesi yoniinde
calismalar yiritildi (Baker, Phongpaichit, 2014, 132). Emperyal hedefler de
sonuglarin1 vermekteydi. Avrupa’daki savasta yenilmekte olan Fransa’nin Hindi¢in

bolgesindeki topraklarinin bir kismi Japonya’nin da destegi ile ele gecirildi. Bir siire
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sonra da Tayland Japonya’nin yaninda savasa dahil olarak Ingiltere ve ABD’ye savas

ilan etti.

Japonya’nin savasi kaybetmesi Phibun’un radikal yukaridan modernlesme projesini
de sekteye ugratti. Halkin tilkedeki Japon varligina karsi baslattig1 isyan ise savas
sonrasinda tilkenin miittefiklerin gazabina ugramasina engel oldu. Bu isyanin
onciiliigiinii de biiyiik oranda Pridi tarafindan kurulan Seri Thai (Ozgiir Tay) adl
Orgiit yuriitti. Hareket Japon isgaline kars1 oldugu kadar Phibun iktidar1 tarafindan
hayata gecirilen fasizan politikalara kars1 da miicadele ediyordu (Thongchai, 2008,
14). Savasin kaybedilmesiyle Phibun da iktidarini kaybetmis oldu fakat onun yerine
iktidara gelen Pridi onu iilkeyi savasa sokmasindan dolay1 yargi oniine ¢ikarmadi.
Isvigre’de yasayan gen¢ kral Ananda da iilkesine donmiistii. 1946°da yapilan ilk
se¢imlerde parlamentonun tamamu ilk defa se¢imle géreve gelmisti. Yeni bir anayasa

hazirlandi.

1947°de gen¢ kralin sebebi tam olarak aydinhiga kavusturulamayan bir sebeple
Olimii sonrasinda suclamalarla karsi karsiya kalan Pridi istifa etti. Pridi’nin ve
destekgilerinin tasfiyesi 1932 sonrasinda iktidar blogu icerisinde en liberal ve
demokrasi yanlist kesimin tasfiyesi anlamina geliyordu. Bu gelisme, iilkenin
gelecegine onemli oranda egemen olacak asker-Kral-ABD triumvirasinin da 6niinii
acacakti. Eski rejime karsi kokten bir tasfiye hamlesinin asla ger¢eklesmemis olmasi
ortada bir kral bulunmasa bile Kralci gii¢lerin en etkin aktér olmasini miimkiin
kilmisti. Devrimin kendisini iistyapiya doniik miidahaleler ile sinirlamasi, hanedanin
mali olanaklarina miidahale edilmemesi Kralin de facto yoklugunda bile monarsi
taraftarlarinin 6nemli bir glic olmaya devam etmesini miimkiin kildi. Devrimi
gerceklestiren hareketin kendi iginde giiclii fraksiyonlara ayrilmig olmasi da bu
siirecte monarsist aktdrlerin manevra kabiliyetlerini arttirmistir. 1947°de askerler
yaptiklar1 darbe sonrasinda Phibun’u tekrar iktidara ¢ikarirlar. Darbe Krale1 giicler
tarafindan ve yeni kurulan Demokrat Parti tarafindan da desteklenmistir. Bu dénemin
temel giindemi Pridi’nin izlerini biirokrasi i¢inden temizlemektir. Bunun
gerceklesmesi ancak diisiik yogunluklu bir i¢ savas ile miimkiin olur. Savas sirasinda
Phibun karsisinda Pridi’yi destekleyen monarsi taraftarlari bu sefer Pridi’nin temsil

ettigi cumhuriyet¢i ve yeniden paylasimci politikalara karst Phibun ile isbirligi
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yaparlar. 1949’da yapilan Anayasa degisikliginde “devlet baskaninin kral oldugu
demokrasi” ve “hi¢ kimse krali suglayamaz ya da ona kars1 bir eylemde bulunamaz”
ifadeleri kendine 1932 sonrasinda yeniden yer buldu. Bu diizenlemeler Kralin ¢ok
aktif bir rol oynadigi modern Tayland tarihinde belirleyici bir etkiye sahip oldu
(Thongchai, 2008, 20).

1951°de gergeklesen yeni bir darbe sonrasinda Phibun yeniden iktidarin temel giicii
olmay1 bagarir. 2. Diinya Savasi’nda Japon emperyalizmiyle ve fasist fikirlerle flort
eden Phibun, Soguk Savas’in bas gdstermesinin eli kulaginda oldugu bir donemde
uluslararas1 gelismelerle ilgili degerlendirmeleri sonrasinda iilkede komiinizmin
yayilmasina karsi insa edilmesi gereken bir savunma blogunun onderi olarak one
cikar. Phibun Soguk Savas kosullarinda agikca ABD eksenli blokla hareket etmek
istemektedir. Ulke iginden tarafsiz kalimasi gerektigi ile ilgili gii¢lii bir goriis ortaya
¢ikmig olmasina ragmen Phibun “hiir diinya”’nin korunmasi yoniinde rol oynamak
icin 1srarct oldu. Cin Devrimi’ne ve Fransizlarin Hindicin’de gili¢ kaybetmesine
kadar iilkeyle c¢ok ilgilenmeyen ABD ise 1949 yilindan itibaren Tayland’a askeri
yardima bagladi (Wyatt, 2004, 261).

1950’lerle birlikte artan ABD yardimlar1 kdylerden kente gocti arttirdi. Tayland Kore
Savasi’na ABD safinda savasmak iizere birlikler gonderen ilk Asya iilkesi olmustu.
1953 yili itibariyle ABD’nin Tayland’a verdigi askeri yardim ordu biit¢esinin 2.5
katina ulagmisti. Barindirdigi Cinli niifusla birlikte 1949°da ger¢eklesen Cin Devrimi
sonrasinda Tayland’da ABD’nin anti-komiinist histerisinin olanaklarindan
yararlanmaya baslamisti ve bu iliski ABD’nin aym1 zamanda iilke i¢i siyasette de
dogrudan belirleyici olabilmesini miimkiin kiliyordu. Pridi’nin iktidardan
uzaklastirilmas: siirecinde etkin rol oynayan ve ABD’nin agik destegiyle hem ordu
icinde hem de siyasette parlamaya baslayan Sarit Thanarat’in 1954’te
gerceklestirdigi ABD gezisi sonrasinda Pentagon ile Tayland ordusu arasindaki
iliskiler daha da gelisti. 1954 yilinda Tayland bolgedeki Bati yanlisi, anti komiinist
ittifak Giineydogu Asya Antlasmasi Teskilati’na (SEATO ) katilir. SEATO’ya katilma
kararmin Phibun’un i¢ politikada kars1 karsiya kaldig1 agmazlarla da yakindan ilgisi
vardi. Ordu iizerindeki etkinligini biiyiik oranda Sarit’ye kaptirmisti. 1950-51’de

kuzey sinirindan gliney Cin’e diizenlenen bir basarisiz karsi devrim baslatma girisimi
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sonrasinda Tayland polisi ile CIA arasinda ¢ok siki bir iliski olugsmustu. Bu iligki ise
polis sefi ve ayn1 zamanda Sarit’nin damadi Phao Siyanon’u gii¢lendirmisti. Phibun
ile ittifak yapiyor goriiniimiindeki Phao, polis orgiitii lizerindeki denetimiyle
kendisini iktidara hazirlamaktaydi. 45 bin kisilik ordu giicii karsisinda polis

Orgiitiiniin 48bin iiyesi bulunmaktaydi.

Phibun, Sarit ve Phao karsisindaki irtifa kaybini iilke ic¢ine kismi bir
demokratiklesme hamlesi araciligiyla halk destegi kazanarak agsmaya c¢alist1 (Wyatt,
2004, 264). Komiinist Cin ile iliski kurmaya istekli olduguna dair sinyaller verdi.
Ulkenin dis politikasinin, polis giicleri tarafindan gerceklestirilen gayrimesru
faaliyetlerin elestirilebilmesini miimkiin kilacak bigimde diisiince ve ifade 6zgiirligi
tizerindeki engellemeleri gevsetti. Fakat bu hamleleri onu Phao ve Sarit iizerinden
iilke i¢i politikasinmi etkili bir sekilde belirlemeye yonelen ABD karsisinda daha da
yalnizlagtirdi. Donemin ABD biiyiikelgisi Bishop, iilkede yaptigi ilk basin
toplantisinda hiikiimetin Cin ile ticari iliskilerini gelistirmeye dair planlarini agikca
elestirdi. Tahta ¢ikan Bhumipol’tin de Phibun’u, 1932 darbesinin Onciisiinii kendi
gliclinlin restorasyonunu engelleyecek bir unsur olarak goérmesi de dogal
karsilanmaliydi. Bhumipol’iin Tay halki {izerindeki otoritesini giliclendirmek i¢in ¢cok
yonlii kampanyalar gelistirildi. Kral, komiinist tehlikeye karsi ulusun birliginin,
dinsel degerlerin gilivenceye alinmasinin sembolii olarak siyasette onemli bir figiir
olmaya dogru adim adim yiikseldi. Phibun’un halk destegini arkasina alarak politik
krizi agsma amaciyla yaptigi 1957 secimi ortaya atilan giiglii yolsuzluk iddialari
sonrasinda kendisi i¢in sonun baslangici oldu. Sec¢im siirecinde tarafsizlik goriintiisii
veren ve protestolar sonrasinda ilan edilen sikiyonetim esnasinda kamu giivenliginin
sorumlulugu Phibun tarafindan kendisine devredilen Sarit, sokaklarda ortaya ¢ikan
ve Universite 6grencilerinin basini ¢ektigi eylemleri destekleyerek hem popiilaritesini
yikseltti hem de rakiplerinin itibarsizlagmasin sagladi. Bu popiilarite
gerceklestirecegi darbede isini kolaylastirdi. Onu destekleyen diger bir 6nemli faktor
de hemen darbenin gergeklestigi giin iki saat i¢cinde “olaganiistii hal” ilan edecek olan

Bhumipol olacakti.
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5.2 Monarsinin Restorasyonu (1957-1972)

1957 yilinda General Sarit bir darbe ile iktidar1 ele gecirir. Sarit darbeyle iktidara
gelmis olmasina ragmen genis bir popiilarite kazanir. Bunda en 6nemli sebeplerden
bir tanesi egitimini Tayland’da tamamlamis bir iktidar sahibi olmasidir, bu 20.
Yiizyilda ilk kez gerceklesmekteydi. Ozellikle savas dncesi ddnemde radikal bigimde
uygulanan yukaridan asagiya modernlesme politikalar1 onemli oranda gevsetildi. Bu
degisim Sarit’in onemli oranda otoriter rejimine énemli bir mesruiyet kazandirdi.
Sarit Anayasa’y1r ve demokrasiyi Bati kokenli ve Tay kiiltiirline uygun olmayan
degerler olarak algilamayi tercih etti. Hatta Devrimci Konsey bir aciklamasinda
demokrasiyi anarsiye esitlemisti. Se¢imler ve partiler sadece ayrigsma tohumlari
ekmekteydi. Amaglanan Bati1 tarzi demokratik modeli ortadan kaldirmak ve
demokrasinin “Tay modeli”ni insa etmekti. Bu modelde otoriter ve geleneksel
Ogelere cok daha fazla yer acilacagi belliydi. Artik politik istikrar {i¢ dayanaga sahip
olacakt: Kral, din ve millet. Bu cer¢evede se¢imler ve parlamento ¢ok Onemli
olmayacakti ¢linkii milli irade monarsi tarafindan kapsanmis olacakti. Sarit’nin bu
gelenekselci yaklagimlar: kendisini popiilarize etmesine destek oldu. 1932°de ortaya
cikan ve aslinda demokrasinin altyapisini1 hazirlayabilecek egilimler bdylece yerini
acik bir otoriterlesmeye birakmis oldu. Anti-komiinizm bu otoriterlesme egilimini

gerekeelendirmek i¢in kullanildi.

Sarit donemine yasanan ve modern Tayland siyasi tarihinde belirleyici olan
degisimlerden bir tanesi de Kral Bhumipol’iin yeniden énem kazanmasi vesilesiyle
monarsinin siyasi sistem i¢indeki merkezi roliiniin restorasyonu oldu. Giiglii polis
sefi Phao ve Bagbakan’t Phibun’u siirgiine gonderen Sarit, ordu icindeki ¢esitli
cuntalarin karsisinda kendisini yeteri kadar giiclii hissetmeyince dnemli bir mesruiyet
kaynagi olarak Kral’in siyaset sahnesindeki roliinii yeniden insa etti. Boylece ABD
tarafindan da genelde desteklenen Ordu- Kral ittifaki giderek kalicilik kazanan bir
bicimde olustu. Yeni Kral kardesi Ananda’nin iizerindeki esrar perdesi hala tam
olarak kalkmamig 6liimii sonrasinda 1946 yilinda tahta ¢ikmisti. 1932°de gergeklesen
Anayasa devrimi sonrasinda Kral’in rolii olduk¢a sembolik bir seviyeye gerilemisti.
Bhumipol 1957°de yasanan krizi, kendi roliinii yeniden tahkim edebilmek icin
kulland1. ikinci Triumvira olarak da anilan Sarit (Ordu)-Bhumipol (Kral)-ABD
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ittifakin1 birbirine yakinlastiran goriiniir tema ise anti komiinist hassasiyetlerdi. Sarit
1957°de gerceklestirdigi darbe sonrasinda “tibbi” gerekgelerle 8 ayimi gegirdigi
ABD’de siki bir anti komiiniste donlismiistii. 1957 oOncesinde rakip fraksiyonlar
karsisinda one ¢ikmak i¢in zaman zaman kullandigi anti Amerikan sdylemden
kaynaklanan ABD nezdindeki kafa karisikliklar1 da bdylece giderilmis oluyordu.
1958’de yeniden iilkeye donen Sarit, kendi kurdugu rejime karst bir darbe daha
gergeklestirdi. 1952 Anayasasini lagvetti ve “ {ilke i¢inde her giin daha da giiglenen
komiinist tehdidin Krallig1 sokiip atmayi, Budizmi yok etmeyi ve Tay milleti igin
onemli kurumlarin tamaminmi ortadan kaldirmayi hedefledigi” tespitini igeren bir
aciklama yayinladi. Sarit artik Soguk Savag’in aktif bir oyuncusu haline doniigmiistii.
1952 yilinda kabul edilen Anti Komiinist Faaliyetler Kanunu degistirilerek suglularin
sivil degil askeri mahkemelerde yargilanmasinin 6nii agildi. Bir ¢ok gazete kapatildi,
is¢i sendikalar1 yasaklandi. Anti komiinizm, ABD, Sarit ve Kral Bhumipol arasinda
cok giiclii bir ittifak zemini olusmasini sagladi. Isin ilging yam o ddnemde
Tayland’da bir komiinist tehdidin bulunmadigimin hepsi de farkindaydi. Anti
komiinizm milleti ve Krali koruma stratejisinin adiydi. Eger bir kisi komiinist ise
Krala sadik olmadiklari, dolayisiyla da aslinda Tay olmadiklar1 rahatlikla

diistiniilebilirdi.

Doneminde yasanlara ve birakti§i kurumsal mirasin uzun siireli kaliciligina bakinca
Modern Tayland’in kurucusunun Phibun ve Pridi’den daha ziyade Sarit oldugu
sOylenebilir. Sarit ayn1 zamanda devlet ile sermaye gruplar1 arasindaki bagimli
iliskinin kurumsallasmasinda da &nemli adimlar atmusti.. Oncelikle tarimsal
faaliyetlerle girisimcilige baslayan kimi aileler sirasiyla ihracata ve ithalata dayali
kalkinma giinlerinde ekonomi {iizerindeki egemenliklerini arttirdilar ve Bangkok
merkezli geleneksel Tay sermaye sinifini olusturdular. Bunlarin ¢ogu Cin kokenliydi,
sayilar1 30’u gegmeyen aileler, ekonominin birgok farkli is kolu {izerinde belirgin bir
hakimiyet kurmuslardi. ABD yardiminin iilke ekonomisini ©6nemli oranda
ivmelendirdigi bir donemde yatirimcilar finansal olanaklara ve imtiyazlara devletle
kurduklari iyi iliskiler araciligiryla ulasabiliyorlardi. Bunun karsiliginda da devlet
yetkililerinin de kazanglardan pay almasi saglaniyordu. Yolsuzluk ve riigvet

mekanizmasi neredeyse kurumsallagsmisti. Sarit bu sayede oldiiglinde 150milyon
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dolarlik bir servetin sahibi idi. Sarit’nin ve iist diizey biirokrasinin sermayeyle
kurdugu iliski F.W.Riggs tarafindan “parya girisimcilik” olarak tarif edilmisti (Riggs,
1966). Bu sayede ordu, biirokrasi, hanedan ve sermaye gruplarinin bilesiminden bir
iktidar blogu insa edilmisti. Kral Bhumipol de Kraliyet Ailesi adina gergeklestirdigi
ekonomik yatirimlarla siyasi otoritesinin yani1 sira ekonomik giiciinii de Onemli
oranda arttirdi. Boylece Tayland diinya ekonomisiyle daha fazla entegre olmasin
saglayacak bir sermaye birikim siireci yasamis oldu. Sarit’nin 6 yillik iktidari
bdylece Tayland’in sonraki yillarini biiylik oranda belirleyecek ordu- hanedan-
Bangkok sermayesi blogunun insasini bagarmis oldu. Kral bu koalisyonun birlestirici
giicii olacakti. 1932 darbesinin Krali etkisizlestiren kurgusu bdylece asildi, Kral
Tayland’in sembolii, ordu da Kralin ve Tayland’in savunucusu olacak bi¢imde yeni
bir milliyetcilik kurgusu gerceklestirildi. Oysa 1954 yilinda Tayland kirlarinda
yapilan yaygin bir ankete gore koyliilerin %61°1 monarsinin anlaminit bilmediklerini
ifade etmislerdi. Kral 7. Rama’nin 1935°teki dliimiinden Bhumiphol’un 1950°de
tahta cikmasma kadar gegen siirede gercek anlamda bir kral zaten olmamisti.
Sarit’nin kendisini zayif hissettigi bir donemde hegemonyasina destek olmak i¢in
unutulmus krallig1 yeniden yapilandirmasi Bhumiphol’iin de bu olanag: etkin bir
bigimde kullanmasi ile modern Tayland’in en 6nemli siyasi kurumu ortaya ¢ikmis
oldu. 2017 yilina kadar yasayan Bhumiphol 1957 sonrasinda Tayland tarihine gercek
anlamda damgasin1 vurmay1 basardi. Hanedanin ekonomik ve ideolojik giicii ile

ordunun siyasi giicli kisa fasilalar disinda ana belirleyici olmaya devam etti.

6 Mart 1962’de imzalanan Rusk-Thanat Komiinikesi ile Tayland ve ABD
SEATO’nun da kapsamini asan bir askeri ittifak gelistirmis oldular. Anlasmanin bir
sonucu olarak tilkedeki ABD askeri varligin1 sayist giderek artti. Tayland bdylece
giderek ABD’nin bélgedeki “hi¢ batmayan ugak gemisi” haline geldi. Ozellikle
Vietnam Savasi sirasinda ABD, Tayland topraklarinin sagladigi lojistik olanaklar
yogun bir bicimde kullandi. Ulkede o dénemde 8 ABD iissii bulunmaktaydi
(Bekmen, 2015, 166).

Sarit’nin 1963’teki 6liimiinden sonrada Kral ordu lizerindeki etkin bir gii¢ olarak
varligini siirdiirdii. 1973’e kadar Bagbakanlik gorevini siirdiiren Thanom

Kittikachorn, Sarit’nin insa ettigi polittk mimari ve zihniyeti biiylikk oranda
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siirdirmeye calisti. (Wyatt, 2004, 276) Ordu da kendisini kraliyetin koruyucusu
olarak konumlandirdi, bdylece de kendi i¢cindeki cunta kavgalari ile daginik bir siyasi
irade sergilemekten kurtuldu. Ozellikle ABD’den akan maddi fonlar ise kurulan bu
yeni ittifakin kendisine ekonomik hayatta Bangkok merkezli bir isbirlikei
sermayedar kesimi yaratmasina olanak sagladi. Bu sermaye smifin1 besleyen iki
onemli toplumsal taban bulunmaktaydi: 19. Yiizyilin sonlarindan itibaren iilkeye
niifuz eden kapitalizmde piring liretim ve ticareti alaninda faaliyet gostererek
ekonomik faaliyete baslayan, kraliyet ailesiyle yakin iligkiler gelistiren Cinli is
adamlar1 grubu ve 1930’dan sonra devletin ekonomi i¢indeki agirliginin artmasi ile
birlikte hizla zenginlesen biirokrasi kokenli burjuvalasmis aileler. Sarit, Tanom,
Prapat ve Choonhavan gibi once gelen aileler, devlet i¢indeki dncelikli konumlarimi
ekonomik ayricaliklara doniistiirmeyi basarmis ve bir nevi hanedanlar yaratmay1
basarmiglardi. Bangkok merkezli 14 biiyiik bankanin da sahibi olan Cinli tliccarlarin
ekonomideki agirliklar1 2. Diinya Savasi’nda daha da artmisti. Savas sonrasinda ithal
ikameci sanayilerin kurulmasinda ve tarimsal sanayiye dayali CP benzeri dev
yatirimlarin gerceklesmesinde de bu ziimrenin etkin bir rol oynadig: goriilmektedir
(Unpakorn, 2001). 1997°de yasanan Asya finansal krizine kadar bu tekelci sermaye

gruplariin ekonomi {lizerinde mutlak hakimiyetinin bulundugunun alti ¢izilmelidir.

1960’larin ikinci yarisindan itibaren kuzey ve kuzeydogu eyaletlerinde yoksul
koyliilerin yasadig1 bolgelerde komiinist gerillalarin baslattig1 silahli miicadele genis
bir bolgeye yayildi. Tayland Komiinist Partisi 1942 yilinda kurulmustu ve aslinda
1960’lara kadar da hi¢bir ciddi varlik gésterememisti. Bu durum komiinist tehdidin
askeri darbelerin gerekcesi olarak kullanilmasinin Oniine ge¢memisti. Fakat
1960’larin ikinci yarisindan itibaren 6zelikle Laos, Vietnam ve Cin’den stratejik
Olcekte destek alabilen komdiinistler koyliiller arasinda taban bulmaya bagladi.
1968-70 yillarinda Amerika adina Tayland’daki kontrgerilla operasyonlarini1 yoneten
George Tanham’a gore “ekonomik durumlar1 gorece iyi ve aralarindaki smifsal
farklilasmanin ¢ok derinlesmedigi Tayland kirlarinda komiinist hareketlerin
gelismesini kolaylastiracak cinsten gerilimler bulunmamaktaydi” ancak olgular bu
beklentiyi pek de dogrulamadi. Aslinda 2. Diinya savasi sirasinda Japonlar’a karsi

gelistirilen direnis hareketlerinde komiinistler agirlikli rol oynamislardi. Fakat
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savagin bitmesi sonrasinda yeniden iktidara gelen Phibun komiinistler iizerindeki
baskiy1 arttirdi. Parti 1952 yilindan itibaren Cin’deki devrimden de etkilenerek
kentlerden ziyade kirlara oncelik veren bir stratejiyi benimsedi. 1957°de Sarit iktidar
doneminde silahli miicadele taraftarlarinin agirlig arttt ve 1961°de silahli miicadele
parti tarafindan temel miicadele yontemi olarak benimsendi. 1962’den itibaren parti
kadrolar1 Laos, Vietnam ve Cin’de kurulan kamplarda egitim almak iizere iilkeyi terk
ettiler. Devlet giiglerine ilk saldir1 1965 yilinda gerceklestirildi. Silahli miicadelenin
baslamasi ile birlikte o zamana kadar sinir bolgelerindeki benzer olaylarla ilgilenmek
tizere ABD‘liler tarafindan kurulan giicleri Sinir Devriye Polisi (BPP) yerine ordu
giicleri kullanilmaya baslandi. Fakat ordunun kullandig1 ¢ok sert yontemler merkezi
hiikiimetle baglar1 zaten zayif olan yoksul piring lireticilerini komiinist muhalefete
dogru itti. Daglarda yasayan kabilelerin yeniden iskan edilmesine doniik politikalar
da koyliiler nezdinde asla kabul gormedi. 1965°ten sonra 5 yil i¢inde Tayland
Komiinist Partisi’ne bagli olarak silahlt miicadele yiiriiten gerillalarin sayis1 10 kat

artti.

Bu savas zaten 1927°den beri anti komiinist hassasiyetleri olan Tayland devletinin
komiinist su¢lamasini neredeyse tiim muhalifleri susturmak i¢in kullanmasinin
mesruiyetini daha da arttirdi. 1965°de Komiinistleri Ezme Operasyonlari
Kumandanligi kuruldu. Bu asir1 hassasiyetin temel motivasyonu ise aslinda
Tayland’in Sarit’nin iktidara geldigi 1957’den bu yana ac¢ik bir sekilde ABD’nin
Giineydogu Asya askeri konumlanmasinin temel iissii haline getirilmesiydi. Kennedy
donemi sonrasinda yapilandirilan isyan karsiti kontrgerilla faaliyetleri her boyutuyla
Tayland’da da hayata gecirildi. ABD’den yapilan toplam yardimin neredeyse yarisi
Bolgesel Polis teskilatlarina ve BPP’ye gitmekteydi. 1967-72 yillar1 arasinda ABD
tarafindan 30 bin Tay polise egitim verilmisti. 2000’11 yillarin 6nemli politik figiirti
Thaksin Shinawatra da egitiminin son bdliimiini bilfiil Texas Austen’da tamamlamig
bir polis idi. Ordu Bangkok merkezli iilke siyasetinin tanzimine yogunlasirken
iilkenin kuzeyinde yasanan isyanlarla daha ziyade siir polisi ilgilendi. Polisin yam
sira 1971°den itibaren koyliilerin devlete bagli bireyler haline getirilmesi ve
gerektiginde isyana karsi yedek gili¢ olarak kullanilabilmesi igin BPP eliyle Koy

Izcileri 6rgiitii yaratildi. Kralin da dogrudan destek vermesi ile kdy izcileri orgiitiine
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liye olanlarin sayisi biliylik bir hizla artti. En giiclii oldugu 1976’da iilkedeki
yetigkinlerin %20’si orgiite liye olmus durumda idi (Baker, Phongpaichit, 2014, 191).

5.3 Birinci Kritik Kirilma Ani ve Fasist Reaksiyon (1973-1976)

1960’larin sonlarinda tiim diinyada oldugu gibi Tayland’da da 6grenci eylemleri
yayginlagsmaya basladi. 15 tiniversiteden 6grencilerin birleserek olusturduklar1 ortak
orgilitlenme etkili eylemler yapmaya bagladi. Hiikiimetten hosnutsuz olan Kralin da
verdigi destekle 0grenciler iilkenin en dnemli muhalefet odagi haline geldiler. Kral,
1971°de Chulalongkorn Universite’sinde yaptigi bir konusmasinda gengleri
yolsuzluklara kars1 miicadeleyi siirdiirmeye davet etti. iktidar1 paylasmakta olan
Thanom ve Praphat’in neredeyse hi¢ sevilmedikleri bilinmekteydi. 1972 yilinda
enflasyonun yiikselmesi, piring stoklarinin iyi yonetilememesinden dolay1 bdlgesel
kithiklarin yasanmasi, kentlerde de piring arzi yetersizliginden kuyruklar olusmasi
genel memnuniyetsizligi daha da arttirdi. Thirayut Boonmee’nin bagkan seg¢ilmesiyle
Ulusal Ogrenci Merkezi muhalif 6grenci gruplarini bir araya getirmeyi basardi ve

yaklasik 100 bin kisilik gii¢lii bir 6grenci orgiitliiliigii ortaya cikt.

Once yasadis1 bir avdan déndiigii anlasilan askeri helikopterin diismesi sonrasinda
askerlerin 6lmesi siyasi tansiyonun yiikselmesine yol act1 (Thung Yai Olay1). Daha
sonra 6 Ekim 1973’te yeni bir anayasa talep eden 6grenci ve 6gretmenlerden olusan
bir grubun bildiri dagitirken gézaltina alinmasi sonrasinda tetiklenen olaylar 6nemli
siyasi sonuglara yol acti. Bu kisilerin komiinistler tarafindan planlanan yikici
faaliyetlerin pargasi olmalar1 dolayisiyla tutuklandiklar agiklanmisti. Aciklama
halktan ¢ok biiyiik bir tepki gordii. Thammasat Universitesi’nde bulusan 100 binlerce
kisi sokaklara ¢ikti. Gozaltina alinan kisilerin serbest birakilmasi sokaklari
sakinlestirmeye yetmemisti. Tam tersine 13 Ekim’de bu sefer 500 bin kisi sokaklara
cikt1, Ogrenciler Thammasat Universitesi’nden Demokrasi Aniti’'na bir yiiriyiis
gerceklestirdiler. Gostericiler Tayland ve Budizm bayraklarinin yani sira Kral ve
Kraligenin resimlerini de tasimaktaydilar. Demokrasi Aniti’na ulasan topluluktan bir
ogrenci heyeti Kralla goriismeye gitti. Kral bildiri dagitirken gézaltina alinanlarin
serbest birakilacagint ve yeni bir Anayasa hazirlanmast ic¢in ¢aligsmalara

baslanacagini ilan etti. Fakat bu goriisme de giivenlik giicleri ile gdstericiler arasinda
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catismalarin yasanmasina engel olamamaisti. 100 gostericinin oldiiriilmesi sonrasinda
da eylemler durmayinca iilkeyi yoneten cunta geri adim atmak zorunda kaldi.
Bagbakan Thanom sikiyonetim ilan edilmesi teklifinin ordu tarafindan reddedilmesi
sonrasinda iilkeyi terk etti. Gergek bir demokrasinin ingasint miimkiin kilabilecek bir
dénem bdylece, biitiin iilkeyi etkisi altina alan bir halk hareketiyle a¢ilmisti. Bu arada
demokrasi hareketinin yaninda konumlanan Kralin prestiji de olaganiistii artmisti. 14
Ekim gecesi polis saldirisina ugrayan Ogrenciler Saray’in duvarlarina siginma
talebiyle tirmandiklarinda ev kiyafetleri ile o noktaya gelen Kral ve Kralice
tarafindan koruma altina alinmalarindan 24 saat ge¢meden Ogrencilere saldiran
hiikiimet diistii (Thongchai, 2008, 20). Bu etkiyi daha da pekistirmek i¢in Kral ve
Kralice hastanelerde yatmakta olan yarali Ogrencileri ziyaret etti. Kralin yakin
cevresi ve danismanlarindan olusan Privy Konseyi iiyesi olan ama demokrasi isteyen
cevreler tarafindan da onaylanan Thammasat Universitesi Rektdrii Sanya

Thammasak’in bagkanliginda yeni bir hiikiimet kuruldu (Haberkorn, 2015, 44).

Yeni hiikiimetin ilk giinlerinde Kral, 6grenci muhalefetine yakin bir goriintli vermeye
devam etti. Ogrencilerin birligini korumasmin iilkede yolsuzluk ile miicadele
acisindan ¢ok 6nemli oldugunu vurgulayan demegler verdi. Hanedan ailesiyle de
bagi olan Kukrit Pramoj’in kurdugu Sosyal Eylem Partisi, yapilan secimlerde
hiikiimet kurma yetkisini kazandi. Pramoj, kentli iist ve orta smiflarin ordunun tiim
siyasi sistem tizerindeki mutlak patronajindan duydugu rahatsizligi, Kralin sembolik
iktidar1 ve alt smiflara kaynak aktarimini da giindeme getiren bir patrimonyalist
perspektifle birlestirmeye calisan bir profil sunuyordu. Vietnam Savasi sonrasinda
degisen dengeler, Cin’in yeniden mesru bir aktdr haline gelmesi, ABD’nin Vietnam
yenilgisi ve iktisadi kriz sonrasinda Asya’ya yaptig1 askeri yiZinag1 azaltmasi ile de
desteklenen ordunun irtifa kaybi1 iiniversite 6grencilerinin canli muhalefetinin de
etkisiyle bir doniisiim olanag1 yaratiyordu. Hazirlanan yeni anayasa bir¢ok acidan
Pridi’nin 1946’da Meclis’ten gecirdigi metne benziyordu. Fakat {ilkenin belki de
tarihi boyunca yakaladigr en 6nemli demokratiklesme olanagi Giineydogu Asya’da
yasanan ABD vyenilgisi ile es zamanli ortaya ¢ikinca iilkenin geleneksel yonetici
smiflarinin  tedirginligi ¢ok daha fazla artti. 1975 yilinda Vietnam, Laos ve

Kambogya’da Bati yanlist rejimlerin devrilmesi, 1976’da ABD askeri giiclerinin
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Tayland’dan ¢ekilmesi demokrasi hareketine gerici bir tepki verilmesinin zeminini
blyiittii. Koyliiler ve isciler hizla sola kayarken, iist siniflarin fasist paramiliter
orgiitlere verdigi destek de biiyilik bir hizla artti. 1974 sonlarinda kurulan Tayland
Koyliiler Federasyonu (TKF), birka¢ ay i¢inde 41 bolgede orgiitlenerek 1,5 milyon
tiyeye kavustu. 1973 ve 74 yillan ise iilke tarihinde hi¢ goriilmedigi kadar yiiksek
sayida greve sahne oldu, 1974 ortasinda Bangkok merkezli 6000 tekstil is¢isinin
gerceklestirdigi grev sonrasinda is¢i licretlerinde 6nemli artiglar yasandi. Hiikiimet de
grevlere yanit olarak asgari licreti arttirdi ve sendikalarin yasal haklarii genisletti.
Ulke tarihinde goriilmedigi kadar fazla sayida toplumsal orgiitlenme gdzlenirken
buna karsilik Koy Izcileri orgiitii de kentlerde biiyiik bir hizla etkisini arttirmaya
basladi, ideolojik olarak da giderek fasistlesti. TKF aktivistlerine doniik saldirilarda
17 kisi 6ldiiriildii. Koy izcileri Orgiitii’niin hizli biiyiimesinde Kralin verdigi destegin
onemli bir pay1 vardi. 1976 baslarindan itibaren 6rgiitiin etkinlik alanina Bangkok da
dahil edilmisti (Baker, Phongpaichit, 2014, 193). Subat 1976’da Sosyalist Parti’nin

lideri Bangkok’da bir suikast sonucu 6ldiiriildi.

1973 yilinda niifusun %80’1 hala kirlarda yasamaktaydi. Calisan niifusun %751
tarim ile ilgili islerde isttihdam edilmekteydi. Oysa askeri yonetimlerin daha c¢ok
tarim dis1 alanlar1 gelistirmeye doniik yatirimlar1 destekledigi bilinmekteydi. Tarimin
milli gelirden aldig1 pay 1950’de %50.1 iken 1975°te %32.2°ye diistii. Kent ve kir
arasindaki iicret ugurumu daha da biiyiidii. 1975’te yapilan bir hiikiimet arastirmasina
gore tarimla ugrasan 5.5 milyon ailenin %48’1 ekilmekte olan topraklarin %16’sin1
kullanabilmekteydi. Dolayisiyla koylerde borgluluk, topraksizlik ve yoksulluk
sorunlart yogun olarak yasanmaktaydi. 1968’de yapilan bir arastirmaya gore 5

milyon koylii ailesinden 4 milyonu yogun bir bor¢luluk i¢indeydi (Wyatt, 2004).

Bu donemde ilk kez koyliller kendi ¢ikarlarini savunmak {iizere kapsamli bir
orgiitlenme gelistirmeye basladilar. 19 Kasim 1974’te TKF kuruldu. Mayis 1974’te
toplant1 ve gdsteri yliriiylislerini engelleyen yasanin kalkmasiyla birlikte koyliiler
Ozellikle borglarindan dolayr topraklarina el konulmasina karsi eylemler
gergeklestirdiler. Koyliilerin bu hizli 6rgiitlenmesi Red Gaur ve Koy Izcileri gibi

paramiliter orgiitleri harekete gecirdi. Mart ve Agustos 1975 aylar1 arasinda yasanan
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saldirilarda 17 TKF lideri oldiriildi. Bu olaylarin faili olarak hi¢ kimse

tutuklanmada.

Kentlerde de is¢iler o zamana kadar goriilmedik bir hareketlilik i¢ine girmislerdi.
Sarit doneminde uygulanmaya baslayan politikalar sanayideki devlet miilkiyetinin
Ozellesmesine yol acmisti. 1960°da ozellikle gida ve tekstil alanindaki yatirimlar
bliyiidii. Sanayide calisan is¢ilerin sayis1 1960’dan 70’e 1 milyon kisi artarak 3.19

milyona ulast.

Sosyalist goriislerin ifadesi ve propagandasi lizerindeki baskilar azaldi. Basbakan
Kukrit'in da himayesinde tiniversite 6grencileri yoksul kuzey bolgelerine giderek
buralarda koyliilerin egitilmesi ve orgiitlenmesi ile ilgili faaliyetler yiiriittiiler. Kral
Bhumipol ise koyliilerin arasinda komiinist goriislerin gelismesine karst kirlarda
daha sonradan anti-komiinist paramiliter érgiitlenmelere doniisecek olan Koy Izcileri
Hareketi’ni destekledi. Ogrenciler bu dsnemde toplumun her kesiminin drgiitlenmesi

ve kendi adina toplumsal hayata katilim saglamasi i¢in ¢ok dnemli bir rol oynadilar.

1975’te ABD’nin Vietnam’dan ¢ekilmek zorunda kalmasi ve bolgede komiinist
hareketin prestij kazanmasi Tayland’daki toplumsal gerilimi arttirdi. Ogrenci
orgiitlenmelerinin de etkisiyle komiinist ve sosyalist hareketlerin giderek gili¢lenmesi
iktidar blogundaki unsurlarin gerilimini arttirmaktaydi. ABD’nin de bolgede bir
miittefikini daha kaybetmek istemedigini rahatlikla vurgulayabiliriz. 1973 teki halk
hareketi ile baslayan demokrasi siireci 1976’da Thammasat Universitesi’nde
gergeklesen biiyiik Ogrenci katliamiyla sone erdirildi. Ogrenciler tarafindan
sahnelenen bir oyunda Kral Bhumipol ile alay edildigine dair yayilan sdylenti,
demokrasi karsit1 blok tarafindan bir saldir1 gerekgesi haline getirildi. Devlet giicleri
ile birlikte hareket eden paramiliter giicler iilkenin demokratiklesme siirecinde hep
onemli rol oynamis bulunan {iniversitede en az 43 Ogrencinin Oldirildigi bir
katliama imza attilar (Haberkorn, 2015, 45). Katliamin sorumlular1 yaptiklarindan
dolay1 hi¢bir zaman yargilanmadilar. Tayland’da Pridi’nin 1946 sonrasinda askeri bir
darbe ile gorevden uzaklastirilmasi sonrasinda kentli 6grenci ve is¢i topluluklarinin
yaratti1 bir demokratiklesme olanagi da bu sefer paramiliter giicleri kullanan ordu-
Kral-biiyilk sermaye iktidar blogu tarafindan kanli bir bi¢imde ezildi. 1973’te

iilkeden kagmak zorunda kalan Thanom’un 19 EyliiI’de protestolara yol agacak
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bicimde geri donmesi ve Kral ile Kralice tarafindan 6zel olarak ziyaret edilmesi

Thammasat Katliami’na yol acan zincirleme olaylarin baslangici olmustu.

Katliam gerekgesiyle gerceklestirilen askeri darbe sonrasinda ise eski bir anti-
komiinist yargic ve son donemde televizyon programlari yapimcisi olan Thanin
iktidara geldi ve sol kanat muhaliflere karsi bir temizlik harekati baslatildi,
1973-1976 doneminde yasanan gelismelerin izleri silinmeye calisildi. Buna karsilik
demokrasi hareketine katilmis olan ve katliamlardan sag kurtulan genglerden
yaklasik 3000’1 Kuzey bolgelerinde gerilla miicadelesi ylirliten Komiinist Partisine
(TKP) katildi (Chalermsripinyorat, 2004, 543). Bangkok’da yiiriitiilen politik
miicadelenin askeri darbe ile ezilmesi silahli miicadeleden baska bir sec¢enek
olmadig1 diisiincesini gliclendirdi. Fakat Komiinist Partisi kirlarda yiiriittigi
miicadeleyi kentlerle biitiinlestirebilecek bir perspektife sahip degildi. Maoist bakis
acist ile giderek Kuzey’deki ormanlarda izole olan bir miicadele anlayisina saplanip
kalmisti. Parti igindeki geleneksel hiyerarsik iliskiler de 1976 sonrasinda kitlesel
olarak partiye katilan iiniversite gengliginin orgiite yabancilasma siirecini hizlandirdi.
1980 sonrasinda af ¢iktiginda bu kesimlerin hayatta kalanlariin énemli bir kismi
tiniversiteye geri dondii (Ungpakorn, 2001, 159). G. Kore’de 1983’teki Kwangju
Katliam1 sonrasinda devrimci 6grenciler kirlar yerine fabrikalara yerlesmislerdi.
Ogrenciler ve sanayi iscileri arasinda yasanan kaynasma 1987’deki demokrasiye
gecis siirecinde iscilerin ve giderek gliclenen sendikalarinin ¢ok onemli bir rol
oynamasinda etkili olmustu (Mi, 2005). Tay 6grencilerin kirlara ¢ekilmesi ise daha
sonraki donemde demokratiklesme agisindan belirleyici bir rol oynayamamsti. Tay
is¢i sendikalari, G. Kore’dekilerin etkisini yakalayacak bir tutumu hi¢bir donemde
alamamustir. iki iilkenin siyasi tarihlerinin 1980’lerin ikinci yarisindan itibaren
catallanmasinda bu fark 6nemli bir rol oynamistir. TKP saflarindan {iniversitelere
donen aydinlarin bir kismi 2000°1i yillarda gelisen ve kentli orta siniflara dayanan,

Kralc1 ve elitist muhafazakar hareketin ideologlar1 haline geldiler.

Kralin sistem i¢indeki darbe sonrasinda yeri bir kez daha gii¢lendi. Rejim kendisini
tarif ederken “kralin devlet baskani oldugu bir demokrasi” kavramini gelistirdi. 1980
yilinda 1932’de kendisine karsi bir darbe ile mesruti sistemin dayatildigi Kral

Prajadhipok’un heykeli meclis binasinin Oniine dikildi. Kral, Aralik 1932
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Anayasasini halka armagan ederek demokrasiyi kuran aktor olarak konumlandirildi.
Yeni soylem 1932 darbesini bir tiir Jakobenizm olarak goriiyor, hata olarak tarif
ediyor, fasist militarizm ve komiinizme sebep olmakla sug¢luyordu. Heykelin
tizerinde Kral’dan alintilanan s6zde kendisinin, iktidari otokratik bir big¢imde
kullanmak isteyen herhangi bir kisiye ya da gruba devretmeyi reddettigi yaziliydi.
Monarsi demokrasinin kurucu aktorii olarak iilkenin yeniden yazilan tarihinde

kendisini yeniden kurumlastirdi (Baker ve Phongpaicht, 2014, 235).

1973-76 arasindaki demokrasi denemesinin sona ermesi sonrasinda askeri vesayete
dayali bir yar1 demokrasi insa edildi. 1980-88 yillar1 arasinda kesintisiz bir bigimde
Basbakanligi General Prem Tinsulanond yiiriittii. Prem iktidara gelene kadar ordu
i¢cinde olusan anti-komiinist ama ayn1 zamanda kapitalizmin yarattig1 adaletsizliklere
de elestirel yaklasan askeri cuntalarin etkinligi s6z konusuydu. Anti kapitalist
vurgulart en ¢ok One ¢ikan Khana thahan num, ya da “Geng Tiirkler” denilen
genellikle orta seviyeli subaylardan olusan bir cuntaydi. Bu cunta komiinizmin
iilkede gii¢ kazanabilmesinde sorumlulugu kapitalistlere vermekteydiler. Vietnam’da
savasmis bu askerler komiinizmin koyliiliigii orgiitleyebildiginde ne Olciide etkili
oldugunu birebir deneyimledikleri i¢in bu bagi koparmak icin kapitalizmin yarattig1
adaletsizliklerin de denetim altina alinmasi gerektigini diisiiniiyorlardi. “Kapitalistler
cok fazla avantaj elde ediyorlar, bu kapitalistler milleti, kurumlar1 yok ediyorlar, her
seyi tahrip ediyorlar ve halkin sefaleti disinda da bir sey {iretmiyorlar” Prem iktidara
gelirken bu grubun da destegini almay1 basarmistt ama kisa siire i¢inde kabinesine
aldig1 isadamlar1 yiliziinden Geng¢ Tiirkler’le ters diistii. Cunta 1981 yilinin 1
Nisan’inda Prem’e karsi basarisiz bir darbe gergeklestirdi. Fakat 1985 yilinda
geceklestirecekleri ikinci basarisiz darbeye kadar Prem tarafindan da miisamaha
gormeye devam ettiler. Bu tarihten sonra ise cunta dagitildi. Fakat cuntanin askeri
vesayete dayanan siyasi rejim ve kapitalizmin yarattigi adaletsizliklerin
torpililenmesine dair talepleri Premokrasi (Prem’in basbakanlig: siirdiirdiigii 1980-88
arast donemi tarif etmek icin kullanilan bir kavram, yari demokrasi) tarafindan
kismen hayata gecirildi. Hiikiimetin ¢ikardig1 inli 66/2523 ve 60/2525
kararnamelerinde su vurgu dikkat ¢ekmekteydi: “Sosyal adaletsizlik yerelden ulusal

Olcege her seviyede yok edilmeli. Biirokraside yolsuzluk ve gorevi kotiiye kullanma
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ile kararli bir bicimde miicadele edilecek. Her tiirlii somiiri sona erdirilecek ve
halkin hayatinin ve miilkiyetinin giivencesi temin edilecek”. Burada ortaya konan
cercevenin 1981-86 yillar1 arasinda hayata gegirilen 5. Plan’a yansidigi, 6zellikle
kirsal yoksullugu kontrol altina almak i¢in kimi uygulamalar yapildigi kabul
edilebilir. Aslinda ABD’nin askeri giiclerinin biiyiik oranda {lilkeyi terk etmesi
sonrasinda sinirli demokrasiye gecisle birlikte koyliilerin siyasi tercihlerinin ¢ok
daha 6nemsendigi ve belirleyicilik kazanmaya basladig1 bir déonemin agildigini da
diistinebiliriz. Kdyliilerin ve buna paralel olarak enformel sektorlerde yogunlasan
yeni is¢i sinifinin ve kent yoksullarinin siyasi tercihinin etkinlik kazanmasinin en
belirgin sonuglarindan biri Shinawatra’nin koyliilerin destegini kazanarak sermaye
siiflarinin yeni bir fraksiyonuna dayanan bir iktidar bloku insa edebilmesi ile daha
da dikkat ¢ekici hale geldi. Askeri vesayetin kalicilasmasi amaciyla hazirlanan yeni
Anayasa ile iiyeleri atamayla belirlenen Senato’nun asker kokenli kadrolarla

doldurulup parlamentoyu tam anlamiyla denetim altina almasi yolu benimsendi.

1980’lerle birlikte Kralin rolii de sistem i¢inde ¢ok daha belirgin bi¢imde etkinlik
kazanmaya basladi. Kendisi uzun siire Avrupa’da kalmis ve 20. Yiizyilm ilk
yarisindaki ihtirasli modernlesme ve Batililagma ideolojisi ile uyumlu bir figiir olarak
goriilen Kral, 1980’lerle birlikte Budizm ve ulusal geleneklerle ¢cok daha i¢ ice gecen
bir figiir haline geldi. Kiiclik koyliliiglin kendisine yeterliligini sik sik Gven, bu
toplumsal kesimi ulusun istikrar1 i¢in temel yapi tasi olarak goren bir kalkinmaci
“Koyliilerin Babas1” karakteri Kral sahsinda insa edildi. Kral bir kurum olarak
giderek ulusun toplumsal s6zlesmesinin yerine gecen bir konsensus noktasit olmaya
dogru yapilandirildi. Anayasa’nin da {izerinde, mesruiyetini hanedan {yesi
olmasindan ziyade halkin c¢ikar1 i¢in c¢aligma 1srarindan alan, siyasal sistemin
asiriliklarini torpiileme noktasinda aslinda oOrgiitsiiz ve politik toplumda temsil
edilemeyen atomize siniflarin da bir tiir sigorta olarak gorebilecekleri bir statii insasi
bu donemde hi¢ hiz kesmeden devam etti. Kralice bu rolii, birbirlerini zaman zaman
yanlis anlayan “ Kuzey’in koyliileri ile Bangkok’un zengin seg¢kinlerinin arasinda
olusan boslugu doldurma” olarak izah etmekteydi (Baker, Phongpaichit, 2014, 240).
Kraliyet kurumu 1980’ler sonrasinda kendisini dnemli bir kriz ¢dziicii ve denge

faktori olarak rejimin agirllk merkezi haline getirmeyi basardi. Bu roliin
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olugsmasinda Kral’in her tiirlii elestiriden muaf kalmasini saglayan leje majesté

kanunlarinin da olduk¢a 6nemli bir rolii vardi.

1980’lerde siyasi sahneye hakim olan politik partilerin tamam ticaret ve sanayi ile
ilgilenen Bangkok sermayesinin kontrolii altindaydi. Askeri vesayetin giderek tiim
koylii ve 1is¢i Orglitlenmelerini ezmesi siyasetin tamamen sermaye kesimleri
tarafindan yonlendirilmesini miimkiin kildi. Sermayenin giderek artan bu
hakimiyetinin bir diger yoni ise Bangkok digindaki sehirlerde de yerel sermaye
odaklarinin 6zellikle giic kazanmasiydi. 1980’lerde kirsal bolgelerde yogunlasan
altyapr yatirnmlari bu kesimlerin ticaret aglar1 i¢ine daha rahat bir bigimde
katilmasini sagliyordu. Yerellerde kurulan patronaja dayali iliski aglar1 ise sermaye
birikiminin artmasi ile giderek giliglenmekteydi. Tayland siyasetine damgasini vuran
kitlesel oy satin almalar bu donemde giderek yayginlasti, Bangkok dis1 sermayenin
giiclenmesi ve yerellerde hayatin idame ettirilmesi i¢in giderek daha fazla rol
oynayan patronaj aglar1 yerel siyasetcilerin Bangkok’taki temsiliyetini de arttirmaya
basladi. Bu patronaj aglar1 simdiye kadar genelde merkezi siyaset tarafindan ancak
dolayl bicimde kapsanabilen uzak bolgeleri daha siki baglarla merkeze bagladi.
Istikrarli ideolojik partilerin bulunmamasi askeri vesayetin ve ardi ardina yasanan
darbelerin bir sonucu idi, 6nemli bakanliklarin ve politika belirlenmesinin asker ve
biirokratlarin denetiminde oldugu kosullarda Bangkok’a gelen milletvekilleri yerel
patronaj aglarin1 merkezi biitceyle iliskilendirme ve boylece devlet eliyle 6zellikle
ingaat sektorii araciligiyla yaratilan rantlarin yonlendirilmesi islevini gordiiler. Bu
islevi goriirken hem kendilerini zenginlestirdiler hem de kirlar1 merkezi siyasetin
giderek daha da icine c¢ektiler (Montesano, 2000). Yerel sermayenin hizla
zenginlesmesinde 1984 ekonomik krizi sonrasinda uygulanan ihracata dayali
kalkinmanin 6nemli bir etkisi oldugunun alti ¢izilmelidir. 1984 sonrasinda 1997
finansal krizine kadar, ihracatin basi ¢ektigi sektorlerde neredeyse bir patlama
yasand1. Bilyiime rakamlar1 %16°lara ulasti ve uzun siire ¢ift haneli rakamlarda kald.
Tayland artik hizla biiyiiyen Asya Kaplanlari’nin arasina katilmisti.ihracata dayali
kalkinma modeli uygulandig: bir¢ok iilkede oldugu gibi Tayland’da da sermayenin
cogulculagmasi sonucunu dogurdu, sermaye fraksiyonlar1 arasindaki gii¢ dengesini

degistirdi. Tayland ekonomisinin Bangkok’ta baslayan ve biten yapisinda bir
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doniisiim yasandi. ithal ikameci dénemde finansal olanaklarm dagitimi 16 biiyiik
bankanin 13’{inii elinde bulunduran Bangkok sermayesinin elindeydi. Oysa 1997
krizi sonrasinda bu say1 5’e indi ve bunlarda da yabanci sermaye agirligi %50’ye
yakindi. Bu aslinda finansal kaynaklara erisim musluklarinin sinirli bir merkez
sermayenin ve biirokrasinin elinde bulundugu bir yapinin da yeniden iiretimini
zorlastirmakta, sermaye i¢i giic dengelerini degistirmekteydi. Ithal ikamesi
doneminde goreli istlinliiklerini devletin ekonomi iizerindeki denetimi sayesinde
yeniden iireten ve gelistirebilen merkez sermaye konumlar1 devletin ekonomi
tizerindeki denetimin gevsemesi ile kendileri disindaki kimi sermaye gruplarmin
ortaya ¢ikmasina ve bilyiimesine tanik oldular. Yabanci sermayenin belli sektorlere
girisinin engellenmesi de periferik yerli sermayenin hizli biiylimesini desteklemistir.
Periferik burjuvazinin ekonomik olarak giderek giiclenmesi ¢ok ge¢meden siyasi
sistem icerisinde de temsiliyetini arttirma egilimini gii¢lendirecekti. Ayn1 dénemin
kentli orta siiflarin da niifus icerisinde agirliklarini belirgin bir bi¢gimde arttirdig: bir
donem oldugunun da alt1 ¢izilmelidir. Sanayide ortaya c¢ikan isler ise sendikasiz,
diisiik ticretli, cok uzun siireli ve giivencesiz ¢alisan bir profil ortaya g¢ikarmisti
(Hewison, Tularak, 2013, 449). Enformel ve gilivencesiz sanayi is¢iliginin
yayginlagsmasi isci sinifi icinde de merkez-gevre is¢i dualitesini belirginlestirmisti.
Dolayisiyla sosyal yapidaki ¢ok yonlii doniisiimler, Tayland’in geleneksel siyasi
yapisini ciddi oranda sarsacak gerilimlerle yiikleniyordu. Demokratiklesme
noktasinda ortaya ¢ikan dnemli toplumsal taleplerin karsilanamamasi, biiyiik gelir ve
servet esitsizlikleri, glivencesizlesme ana sosyal siniflarin i¢indeki ¢atallanmalarla da
birlesince farkli siyasal stratejilerin gelistirilmesini miimkiin kilacak bir ortam
yaratmisti. Uzun yillar yasanan askeri diktatorliikler alt siiflarin her tiirlii otonom
orglitlenmesini ortadan kaldirmisti. 1991°de gerceklesen darbe sendikal hareketin en
onemli dayanagi olan kamu igletmelerindeki orgiitlenmeyi yasaklamisti (Bekmen,
2015, 172). Kroniklesmis sorunlarin birikmis toplumsal tepkilerle varolusu bir ¢ok
acidan popiilist stratejinin hayata gegirilmesini miimkiin kilacak kosullar

hazirlamisti.
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5.4 likinci Kritik Kirllma Anm: Yeni Burjuvazi ve Popiilizm Eski Rejim

Catismasi

Periferik burjuvazinin sosyo ekonomik giiclenmesinin siyaset sahnesine yansimasi
ise 1988 yilinda bu kesimlerin belirgin bir bi¢imde temsil edildigi Chat Thai
Partisi’nin hiikiimet kurma hakkin1 kazanmasi oldu. Yeni hiikiimet ordu ve
biirokrasinin ayricalikli olarak sahip oldugu bakanliklar1 denetim altina almak icin
yeni atamalar gerceklestirdi. 1975-85 arasinda toplam biitceden aldig1 pay %17’den
%?22’ye ¢ikan ordu biit¢esinde kesintiler yapilmasi glindeme geldi. 1976 sonrasinda
ortaya cikan siyasi rejimin esnetilmesine parlamentonun ve Bangkok dis1 sermaye
gruplarmin giic kazanmasina doniikk politikalar gelistirilmekteydi. Ekonominin iki
haneli biiyiime rakamlarini yakalamasi da Bagbakan Chatichai Choonhavan’in
prestijini biiylitmekteydi. Devasa ingaat projeleri devlet biitgesi ile yerel patronaj
aglarinin kaynagmasini miimkiin kilmaktaydi. Hiikiimet periferik burjuvazinin siyasi
temsiline soyunmus bir goriintli veriyordu. Hizli sermaye birikimi ise yolsuzluk ve
gorevi kotiiye kullanma haberlerinin artmasi ile bir arada ilerledi. Toplum i¢inde bu
haberlerin pesine diisecek giiclii bir sivil toplum orgiitlenmesi mevcut degildi ancak
ozellikle Bangkok merkezli orta smiflarin hiikiimetin uygulamalarindan duydugu
rahatsizlik, ordu igerisinde hiikiimetin diizenlemelerinden memnuniyetsizlik duyan
kesimlerin elini giiglendirdi. Kentli orta siniflar nezdinde siyasetin “yoksul
koyliilerin oylarinin satin alinmasi” ile iligkilendirilmesi bir yere kadar gergeklere
uygun olmakla birlikte, yiiriirliikteki siyasi rejimin hegemonya kaybini ortmeye,
demokratik yontemleri itibarsizlastirmaya ve dolayisiyla askeri miidahalelere destek
devsirmeye hizmet ediyordu (Zarakol, 2012, 6). 23 Subat 1991°de yeni bir askeri
darbe bu sefer Chatichai hiikiimetini devirdi. Ordu 1976 sonrasi statiikonun degisimi
cabalarina kars1 giiglii bir tepki vermisti. Darbenin temel gerekgesinin yolsuzluklar
ve Kraliyet Ailesi’'ne doniik artan saygisizlik olmasi modern Tayland tarihinin
Ozetiydi ve yasanacak olanlarla ilgili de 6nemli ipuglar1 barindirmaktaydi. Oysa
Krala doniik en kiiciik elestiriyi dahi lese majesté yasalar1 kapsaminda ¢ok agir bir
bicimde cezalandiran yasalar ylriirlikteydi. Askeri cuntanin kurdurdugu yeni
hiikiimetin kabul ettigi neo liberal ekonomik reformlar Bangkok is cevrelerini de

onemli oranda mutlu etti. Chatichai hiikiimeti zamaninda ordu ve devlet yatirimlar
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nezdinde sahip olduklar1 imtiyazli konumu kaybetmekle karsi karsiya kalan bu
cevreler ordunun her zaman en yakin miittefiki olmuslardi. Biirokratik ve militarist
iktidar olarak goriinenin Bangkok merkezli biiyiik sermayenin de i¢inde bulundugu
ve Kral tarafindan himaye edilen ve sembolik iktidar kazandirilan bir iktidar blogu
oldugu goriilmediginde Thaksin Shinawatra ve partisi TRT ile ancient regime
arasinda yasanan ve 2001-2014 aras1 doneme damgasini vuran ¢atismayi
anlamlandirabilmek de miimkiin olmayacaktir. Shinawatra, 1997 krizinin ve
uygulanan IMF programiin riza iiretemez hale getirdigi iktidar bloguna karsi
Chatichai hiikiimetinin agtig1 yolu gelistirerek yarattig1 ve iktidara tasidigi popiilist

parti ile bu doneme damgasini vurdu.

Ordunun Anayasa degisikligi tasaris1 Bangkok merkezli biiylik protestolara yol acti.
1976’dan beri ilk kez protestolar bu kadar biiylimiistii. Toplumsal muhalefet giicleri
Halk Demokrasisi i¢in Kampanya adi altinda bir araya gelmeyi basarmisti. Eski bir
Jon Tirk olan Bangkok Belediye Baskani Chamlong Srimuang’in da eylemlere
destek vermesiyle 17 Mayis 1992 yilinda yaklagik 200 bin kisinin katildigi devasa
gosteri sonrasinda catismalar ¢ikti. Askeri birliklerin gostericilere ates agmasiyla
onlarca kisi 6ldii. 20 Mayis’ta Kralin taraflar1 uzlagsmaya ¢agirmasi sonrasinda cunta
hiikiimeti istifa etti. 1992°de yasananlar ordunun politika sahnesinde biiylik bir hizla
irtifa kaybetmesine yol acan gelismeleri tetikledi. Ordunun biitceden aldig1 pay
astronomik bir hizla kiiclilerek 1996’da %13’e, 2006’da ise %6’ya diisti. Bu
dramatik disiiste 1997’de yasanan ekonomik krizin de Onemli etkisi oldugu
sOylenebilir. Kriz patladiginda politikadaki giic dengelerinin aleyhine olmasi krizin
faturasmin ordunun {izerine agir bir bicimde yikilmasim1 miimkiin kildi.  Ulke
tarithinde 1973-76 donemi hari¢ ilk kez gergek bir demokratiklesme olanagi ortaya
cikti.

Fakat bu demokratiklesme olanagini hayata gecirebilecek politik aktdrler mevcut
degildi. 90’11 y1llar genel olarak istikrarsiz ve ayakta kalamayan koalisyonlar donemi
olarak tarihe gecti. Imtiyazli olmayan toplumsal kesimlerin atomize olmus hali uzun
stireli askeri diktatorliiklerin dogal bir sonucuydu, bu tablo demokratiklesme i¢in
tabandan siirekli basin¢ yaratacak toplumsal kesimlerin yoklugu sonucunu

dogurmaktaydi. Bu tablonun onemli bir istisnasin1 kent ve kir yoksullarinin bir tiir
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ortak orgiitlenme girisimi olan Yoksullarin Meclisi olusturuyordu. 1970’lerdeki kritik
kirllma aninda aciga c¢ikan ve paramilitarist katliamlarla bastirilan Koyliiler
Federasyonu’nun bir devami olarak da nitelenebilecek Meclis, 6zgiin orgiitlenme
bicimi ve etkili eylemleriyle Brezilya’daki Topraksiz Koyliiler Hareketi’ni andirir bir
bicimde kdyliilerin yasadiklart sorunlarin kamuoyundaki goriintirliigiinii arttirdi. Yeni
anayasanin kabul edildigi 1997 yilinin bir diger kayda deger gelismesi de Meclis’in
Bangkok’ta gergeklestirdigi 99 giin devam eden isgal eylemiydi. 20 bin kisilik bir
topluluk, 125 maddeden olusan talep listesini hiikiimetle miizakere ederek bir¢ok
onemli kazanima imza atti. Hiikiimet kendisini 6nemli tazminatlar 6demek zorunda
birakan bir anlasmayi kabul etmek zorunda kaldi (Baker, 2000, 23). Yoksullar
Meclisi, etkinligini bir siire daha devam ettirdi. Hatta Shinawatra kazandigi ilk
se¢imin ertesi giinii onlarla fotograf vermeyi tercih etmisti. Ancak TRT nin popiilist

stratejisi ilerledikg¢e onlar1 da yuttu, otonom varliklarini etkisizlestirdi.

Sonug olarak 1992°de agilan firsat penceresi rejimin geleneksel elitlerinden biirokrasi
ve isadamlarimin ordu aleyhine gorece gii¢lenen bir uzlagma igerisine girdikleri ancak
politik sistemin temel parametrelerini kokten degistirebilecek miidahalelerden geri
durduklart bir basiretsizlik ile karsilanmis oldu. Alt ve orta siniflar ise istikrarl bir

otonom Orgiitlenme insas1 konusunda basarili olamadilar.

Yine de bu siirecin en 6nemli iirliniiniin 1997 Anayasasi oldugunun altin1 ¢izmek
gereklidir. Anayasa genel olarak iki partili bir sistem ortaya ¢ikarmayi, boylece 90’1
yillarda yasanan istikrarsiz siyasi sistemi giiclendirmeyi hedefliyordu. Yeni
anayasada Bagbakan’in rolii &nemli oranda artmaktaydi. Iktidar1 denge-kontrol
mekanizmalart ile kusatmak i¢in bir takim bagimsiz kurullar kabul edildi. Bunlar
Se¢im Komisyonu, Ulusal Yolsuzlukla Miicadele Komisyonu, Anayasa Mahkemesi
ve ombudsmanlikti. 50 bin kisinin imzas1 toplandiginda, ilgili politikac1 Yolsuzlukla
Miicadele Komisyonu tarafindan sorusturulabilecekti. Bangkok’un etkinligini
zayiflatmak i¢in iilke geneli i¢in ayrica 100 vekillik diizenlemesi yapildi. Milletvekili
olmak i¢in {iniversite mezunu olma zorunlulugu getirilerek koyliilerin meclise girme
olanaklar1 olduk¢a sinirlandi. Ayrica Ulusal Insan Haklar1 Komisyonu’nun
kurulmasinin yan sira “Thai Halkinin haklar1 ve 6zgiirliikleri’baslig1 altinda bireysel

Ozgiirliikleri gelistiren diizenlemeler yapildi. Elektronik medyanin ordu ve hiikiimet
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tekelinden kurtulmasini saglayan hatta merkezi hiikiimetin yetkilerini yerel
hiikiimetlerle paylagsmasini saglayan maddeler de anayasaya eklendi. Her ne kadar
var olan iktidar blogu ve biirokrasi icinden Anayasa’nin kabuliine énemli itirazlar
geldiyse de 1997°de tilkeyi etkisi altina alan ekonomik krizin sorumlulugu biiyiik
oranda devlet yapisinin iizerine yikilinca anayasa kabul edildi. Hiikiimetin IMF ile
kriz sonrasinda anlagmaya vardigi tarihle ayni giinde yeni anayasa da yiiriirliige girdi.
Anayasa 0zii itibariyle istikrarli bir hiikiimet yapisini glivence altina almaya
calismakta ve ekonomik krizin de ger¢ek sorumlusu olarak goriilen “es-dost
kapitalizmi’ne bir c¢ekidiizen vermeyi amacglamaktaydi. Biirokrasinin “para
siyaseti”’nden aldigi pay1 azaltmak ve sermaye cevrelerini biirokrasi karsisinda
giiclendirmek ve giivence altina almak anayasanin basarmayi hedefledigi amaclar

arasinda idi.

Mutlak monarsi 1932°de kaldirilmis olmasima ragmen 1985 yilina kadar gecen
stirede demokratik bir yonetimin iktidarda oldugu sadece 6 y1l yasanmisti. 1980’lerle
birlikte yasanan hizli ekonomik biiylimenin etkisi Bangkok disindaki bolgelerde de
belirgin bir bicimde hissedildi. Ancak askeri vesayetin istikrar kazanmasi ve 1976
sonrasinda biirokrasi ve sermaye disindaki kesimlerin toplumsal etkinliginin
zayiflamasi sonrasinda gelir dagilim1 adaletsizligi daha da belirgin olarak ortaya
cikmaya bagladi. Oldukc¢a hizli biiyliyen Tayland’da biiylimenin nimetleri biiyiik
oranda iist siniflar tarafindan ele gecirildi. En zengin %20’lik dilimin milli gelirden
aldig1 pay 1975-1988 arasinda %43’ten %55.4’e ¢ikt1. En yoksul %20°nin aldig1 pay
ise aynt donemde %6’dan %4.5’e diistii. Bu donemde yasanan toplumsal
gelismelerin 2000°lerdeki politik gelismeleri agiklamak agisindan 6nemli oldugu
diisiiniilebilir. Ozellikle Bangkok disinda gelisen periferik sermayenin, rejimin
yoksullastirdigi kesimlerle gerceklestirdigi ittifakin giicti 2000’1i yillardaki politik

gelismeler lizerinde son derece belirleyici oldu.

1997 sonrasinda Tayland ekonomisinde son 50 yilin en biiyiikk ekonomik kiigiilmesi
yasanmisti. 1997°den 6nceki 30 yilda iilkenin ortalama GSMH biiyiime oran1 %7.8
gibi oldukga yiiksek bir degere sahipti ve Tayland Asya Kaplanlari’ndan biri olarak
say1lmaktaydi. 1997 Temmuz’'unda yasanan devaliiasyon sonrasinda iilke ekonomisi

bir anda %12 daraldi. Devaliiasyondan birka¢ ay sonra iktidara gelen Demokrat Parti
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1945 yilinda kurulmus iilkenin en eski partisiydi. Kralci/liberal olarak
nitelenebilecek bir politik ¢izgide olan parti IMF tarafindan dikte edilen politikalar
harfiyen uygulamaktaydi. IMF’den saglanan 17 milyar dolarlik kurtarma paketi
karsiliginda Tayland ekonomisi ardina kadar yabanci yatirnmcilara agilacak, mali
disiplinin saglanmas1 i¢in kimi finansal reformlar biiylikk bir hizla hayata
gecirilecekti. Demokrat Parti IMF anlagsmasinin yiikiimliiliiklerini hayata gecirirken
aym1 zamanda biitiin halk destegini de biiyiik oranda kaybetmis oldu. Ozellikle 56
adet bankay1 ve finans sirketini kurtarmak i¢in gerceklestirilen bor¢ kamulastirmasi
sonrasinda kamunun borglar1 astronomik olarak artti. Toplam kamu borcunun milli
gelire oran1 1997°de %4.6’dan 2001°de %25’e ¢ikt1. Krizin boyutlari, toplumsal
yasamda ve ekonomik iistyapida yarattigi biiylik tahribatla yeni politik gelismeler
i¢in saha temizligi gergeklestirmis oldu. Ozellikle sermaye cevreleri kriz sonrasinda
tilke zenginliklerinin 6nemli bir kisminin yabanci sermayenin eline ge¢mesini
izlemek zorunda kald:. ikinci Diinya Savasi’ndan beri iilke ekonomisine hakim olan
holdinglerin bir kismi1 krizde yok oldu bir kism1 ise 6nemli oranda kii¢iilmek zorunda
kaldi. Yaklasik 2 milyon kisi issiz kaldi. 1998 yilinda ekonomi %11 kiigiildii. Oysa 2.

Diinya Savasi sonrasinda biiyiime oranlari asla %4 {in altina diismemisti.

Thaksin Shinawatra ve partisi TRT, iktidara geldigi 2001 sonrasinda hem dayandigi
toplumsal kesimler hem de uyguladigi politik yontemler ile Tayland siyasetinde
Oonemli bir doniisiime imza atti. Shinawatra partisini 1998 yilinda kurmustu. Eski bir
polis olan Shinawatra, Bangkok’tan sonraki en biiyilik sehir Chian Mai’den ticaretle
ugrasan bir aileden gelmekteydi. 1980’lerin sonlarinda girdigi telekom sektoriinde
devletten almay1 basardig1 imtiyazlar ve ihaleler sayesinde hizla zenginlesmisti. 5 yil
igerisinde 2 milyar dolarlik bir servetin sahibi haline gelmisti (Baker, Phongpaichit,
2014, 205). Bangkok merkezli sermaye cevreleri ve biirokrasinin ¢esitli kanatlar
arasinda yaganan iliskiler tarafindan sekillenen iktidar iligkilerini 6zellikle 1980’lerde
zenginlesen “yeni burjuvazi’nin ve Kuzey boélgelerde yasayan yoksul koyliilerin
yogun destegi ile sarsmay1 basardi. Girdigi ilk se¢cimlerde diger iki kiiclik partiyi de
yutarak parlamentoda %60’lik bir ¢cogunluk elde etmeyi basardi. IMF programini
uygulayan Demokrat Parti ise son derece sinirli bir oy alarak Mecliste TRT disindaki

tek parti haline geldi. Shinawatra’y1 2001 se¢imlerinde basariya ulastiran en 6nemli
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vaatleri koyliilere doniik olanlardi. Shinawatra iktidara geldiginde kirlarda
yasayanlar hala toplam niifusun %70’ini olusturmaktaydi. Yasanan ekonomik krizden
magdur olan koyliilerin bankalara olan bor¢larinin ertelenmesi, ucuz kredi
olanaklarinin saglanmasi ve de 6zellikle yaygin ve ucuz saglik hizmetlerinin koylere
ulastirilmast vaatleri gercekten ¢ok biiylik destek sagladi. 1996 ve 97°de ozellikle
yoksul koyliilerin taleplerini iilke giindemine tasimak i¢in kurulmus olan Yoksullar
Meclisi’nin (Assembly of the Poor) gergeklestirdigi eylemler donemin Chavalit
baskanligindaki hiikiimetinin koyliilerin 121 talebini kabul etmesi ile sonuc¢lanmaigt.
Bu miicadele ve talepler Shinawatra tarafindan gelistirilen hegemonya projesine
rahatlikla eklemlendi. Iktidarinmn ilk giinlerinde bu konularda hizli adimlar atan
TRT, Kuzey bolgelerinden yogun bir destegi garantilemis oldu. Bagbakan olarak
gerceklestirdigi ilk geziyi Pak Mun ve Rasi Salai barajlarinda su tutulmasini protesto
etmek ve ihtiyaglart kadar suyun barajdan salinmasini talep etmek i¢in 9 aydir
miicadele eden Yoksullar Meclisi iiyesi koyliilerin direnis alanina gergeklestirdi.
Demokrat Parti iktidarinin kabul etmedigi talepleri hizla kabul etti
(Chalermsripinyorat, 2004: 561). Kirlarda talebin yiikselmesi ise ekonominin i¢ talep
destekli bir bigimde biliylimeye baslamasinda 6nemli bir rol oynadi. TRT bu agidan
toplumun en yoksul ve kitlesel grubu koyliiliigiin daha iyi yasam beklentileri ile en
zengin kesimlerin yabanci sermaye tarafindan kriz kosullarinda tamamen yutulma
korkusunu ayni hegemonya projesinin destek unsurlari haline getirmeyi basardi.
Neo-liberalizmin yoksullarin da rizasin1 da kazanacak bir bigimde kimi politikalarla
eklemlenerek uygulandigi ve genellikle ¢eper sermaye giiglerinin merkeze niifuzu
stirecinde islevsel olan bu politik yaklasimi neo-popiilizm olarak nitelemeyi tercih
ediyorum. Neo-popiilist blogun en 6nemli bilesenleri kiiresellesme siirecinin daha da
yogun bir bigimde ortaya ¢ikardig1 ve gii¢lendirdigi periferik sermaye ve enformel
isglicii olmustur. Ortaya ¢ikan hegemonya Tayland’in geleneksel iktidar yapisinin
dontisecegi umudunun da ortaya konmasi sonrasinda {lilkenin onde gelen sol
aktivistleri tarafindan da desteklendi. Boylece yerli kapitalizmi desteklemek igin
uygulanan politikalara toplumun en yoksul kesimlerinin de destegini giivence altina
alan bir hegemonya olusmustu. 1932°den bu yana yerel gii¢lii adamlarin patronaj

baglantilar1 ve oy satin alma mekanizmalar1 aracilifi ile politik sisteme baglanan
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kesimler ilk kez kendilerine dogrudan hitap eden bir merkez politikaci ile karsi
karstyaydilar. iktidar blogu icerisinde gii¢ iliskilerinin yeniden sekillenmesinde bu
kesimlerin TRT ye verdigi destek ¢ok onemli rol oynamistir. Eski bir polis olan
Shinawatra’nin gii¢ projeksiyonu sOylemleri de paternalist iligkilerin geleneksel
oldugu bir sosyolojik iklimde karsilik buluyordu: “Hala bir silah tasiyabiliyor ve
tetigi cekebiliyorum. Olmeden 6nce bas diismanlarimiz yoksulluk, uyusturucu ve

yolsuzlugu yok etmek istiyorum.”

1997 krizinde ¢ok ciddi bir zarar géren sermaye ¢evrelerinin en dnemli beklentisi ise
devletin kendilerini koruyabilecek ve gerektiginde etkin bir bi¢imde
destekleyebilecek bir bigcimde doniisiimiiniin saglanmasi idi. Kiiresellesme
kosullarinda devletin neo liberal ilkeler ekseninde doniistiiriilmesi misyonu TRT nin
omuzlarindaydi. Son derece basarili bir isadami olan Shinawatra bu roliin hakkini
vermeye caligmigti. Shinawatra sirket yonetimindeki basarisini referans gostererek
“Bir lilke bir girkettir. Yonetimi de aynidir” diyerek giivenlik devletinden neo liberal
devlete gecisin diizenlemelerini gerceklestirecegi yoniinde isaretler veriyordu. Devlet
biirokrasisini bu anlamda donilisiime ugratmak i¢in biliylik c¢apli atamalar
gerceklestirdi. Kendisini bir CEO Basbakan olarak nitelemekteydi ve devletin en
temel gorevini de ekonomik biiylimeyi kolaylastirmak olarak goriiyordu. Devlet
firmalarinin 6zellestirilmesi i¢in bir program baglatti. Devletin elindeki kaynaklarin
Ozellikle oncelikli sektorlerin desteklenmesi yoniinde kullanilmasi igin gerekli

diizenlemeleri gereklestirmeye doniik kararlar aldi.

1932°de yasanan devrim sonrasinda bir partinin kazandigir en biiyiik destek 2001
secimlerinde ortaya c¢ikti. Shinawatra karizmatik kisiligini dilizenli olarak
gerceklestirdigi anketlerden elde ettigi sonuglarla belirginlestirdigi son derece somut
ve insanlarin giindelik hayatina degen bir popiilist program ile biitiinlestirdi.
Koyliilerin devlet bankasina olan borg¢larini ii¢ yilligina askiya aldi. Tayland’in 70
bin kdyiiniin her birine 1 milyon bahtlik bir krediyi, buralarda kurulabilecek mikro
isletmelerin finansmaninda kullanilmak {izere vermeyi taahhit etti. Son derece yakici
bir sorun olusturan saglik hizmetleri konusunda 30 baht veren herkesin bir devlet
hastanesinden hizmet alabilmesini glivence altina bir saglik reformu projesini anlatti.

Krizle bogusan bankalarin batik borglarini {istlenmeyi, yerli isletmeleri kiiresel
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ekonominin tehditlerinden korumayi, kiiclik ve orta boy isletmelere de ucuz kredi
olanaklar1 taahhiit etti. Bu paketin 2001 secim basarisinda ¢ok oOnemli bir rol
oynadigi kabul edilmektedir. Bdylece sermaye birikimini ve piyasalarin
giiclenmesini Onceleyen bir siyasetle yoksullarin rizasim1 kazanmayi hedefleyen
politikalarin es zamanli olarak ggtiiriilmesi hem ekonomik biiyiimeyi saglamakta
hem de o zamana kadar sistemin disarida tuttugu yoksul kd&yliilerin ve kent
yoksullarinin destegini kazaniyordu. O zamana kadar sadece Krala nasip olan bir
etkin politik aktdr rolii Shinawatra tarafindan iistlenilmis durumdaydi. Ozellikle son
derece enerjik olmasi, haftalik radyo programlari ile halka seslenmesi, sik sik yurt
gezilerine ¢ikmasi popiilaritesini doruk noktasina ¢ikarmisti. 2005 secimlerine

giderken partinin temel slogan1 “Halki TRT nin kalbidir” olmustu.

Devlet eliyle yasanan kredi patlamasi sonrasinda i¢ tiiketimin yiikselise geg¢mesi
ekonomide 6nemli bir canlanma yaratti. Shinawatra tilkenin IMF’ye olan borcunun
vadesinden Once Odenip sonlandirilmast ve IMF denetimin sona erdirilmesini
kendisini en ¢ok mutlu eden politik basarisi olarak lanse etmeye ¢alismisti. Hatta o
giiniin Tayland’da bagimsizlik bayrami olarak kutlanmasini 6nermisti. Ekonomide
IMF’ye kars1 durusuna ragmen ABD’ye 11 Eyliil saldiris1 sonrasinda Terdre Karsi
Savasi’nda acik destek verdi. G. W. Bush ile girdigi yakin iliski iilkesinin ABD’nin
NATO iiyesi olmayan miittefik statiisii kazanmasimmi ve ABD ile serbest ticaret

goriismelerinin baglamasini miimkiin kild1.

Shinawatra’nin servetini biriktirmesini saglayan isler biiyiik oranda iletisim alaninda
devletten temin ettigi imtiyazlardan kaynaklanmaktaydi. Ulkenin en biiyiik 2. Kenti
olan Chiang Mai’de yasayan ailesi de ticaretle ugrasmaktaydi. Babasi siyaset
diinyasina da adim atmuis biriydi, onun bu baglantilar1 Shinawatra’nin 6zellikle ticari
faaliyetlerini gelistirmesinde 6nemli rol oynamisti. Bir polis memuru olarak basladigi
meslek yasami, ABD’de kalinan yillar ve akademik caligsmalar sonrasinda biiyiik bir
hizla zenginlesmesi ve iilkenin en biiyilik telekomiinikasyon sirketinin sahibi haline
gelmesi ile sonuglanmisti. 1990’lardan itibaren siyaset icerisinde olan Shianawatra,
kisa bir donem Disisleri Bakanligi yaptiktan sonra 1997 krizi ortaya c¢iktiginda

iktidardaki koalisyonun basbakan yardimcisi idi. Hatta devaliiasyon bir ¢ok sirketi
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cokertmesine ragmen Shin Co.’nun bir zafiyet gostermemesi politik konumunu

sirketini korumak igin bir bigimde kurtardigina dair sdylentilere de yol agmuisti.

Shinawatra’nin 2006°da bir darbe ile gorevden el ¢ektirilmesi ile ilgili ortaya konan
gerekcelerden biri de Kral Bhumipol ile yasadigi celiskilere dayandirilmaktaydi.
Bhumipol’un Soguk Savas yillarinda yoksul kdoyliilerin babasi olarak one c¢ikan
imaj1, Shinawatra’nin bu rolii doldurarak iktidarina kirlardan 6nemli bir destek

devsirmesi sonrasinda yiprandi (Kazmin, 2007, 212).

Shinawatra secilir se¢ilmez Anayasa Mahkemesi’nin mal varliginin bir kismim yasal
olarak mecburi olan bir bildirimde gizlemesi suglamasi ile kars1 karsiya kaldi. Birkag
ay sliren yargilama sonucunda suglu bulunsa idi 5 yil siyasetten men cezasi alacakti.
Sonunda beraat etti ve Bagbakanlik gdrevini siirdiirmeye devam etti. Mahkeme
kararin1 degerlendirdigi konusmasinda ise halk oylamasi ile se¢ilmis bir siyaset¢inin
atanmig hakimler tarafindan denetlenmesini anlamsiz buldugunu ifade etti.
Shinawatra basbakanligi boyunca inisiyatifin her zaman kendisinde oldugu bir
performans sergiledi. Kendisini destekleyen bdlgelerin devlet yatirnmlarinda
oncelikli tercih hakki olacagini agik¢a beyan etti. Ozellikle uyusturucu ile miicadele
kampanyasinda giivenlik giiglerine agik ¢ek vermesi sonrasinda birkag ay igerisinde
2500 kisi vuruldu. Hiikiimet kagakgilarin ihbarlar1 engellemek igin birbirlerini
vurduklarin1 iddia etmekteydi. Bir Birlesmis Milletler yetkilisinin kampanya
esnasinda gerceklesmis olasi insan haklar1 ihlallerinden kaygi duydugunu ifade
etmesi sonrasinda Shinawatra “BM benim babam degildir” dedi. Basin iizerinde
sinirlayict bir denetim insa edilmeye baslandi. 2002 yilinda kendisinin
popiilaritesinin azaldig1 sonucunu bulan bir arastirma sirketini polisler basti. Devlet
ithalelerinde her zaman politik olarak kendisine yakin sirketlerin desteklenip
blyiitiildiigline dair bir inan¢ toplumda yayginlasti. Ailesine ait sirketlere 6nemli
oranda avantaj saglandigina dair yaygin bir kanaat olustu. Bunlarin yani sira 2004
yilindan itibaren Giiney’deki Miisliiman azinligin silahl direnisi yeniden ortaya ¢ikt.
Shinawatra’nin tepkileri sertlikle bastirmaya doniik hamlelerinin direnisin
biiylimesinde 6nemli rol oynadigi diisiiniildii. Tek bagimsiz TV kanali olan ITV nin
kendi kontroliine ge¢gmesine saglayacak hisseleri satin aldi. Diger TV kanallarina ise

sadece pozitif haberleri vermelerine dontik talimat verildi. Yerel ¢ikarlarin1 savunan

177



aktivist topluluklar1 rahatlikla anarsistler ve devletin diismanlart olarak lanse
edilebilmekteydiler. Shinawatra sakin ve giiriiltiisiiz siyaseti tercih ettigini, en makul
buldugu politik sistemler olarak ise Singapur ve Malezya’y1 gordiigiinii acike¢a ifade
etmisti. Kendisine doniikk muhalefeti eski elitlerin ¢ikarlarinin bozulmasi ile
iligkilendiriyordu. Bunda ¢ok haksiz da degildi ama insa ettigi siyasi rejimin giderek
askeri darbe donemlerindeki otoriter rejimlere benzedigine dair elestirilere de
kulaklar1 kapaliydi. Sag popiilist rejim, elitizm ile sucladig1 eski rejim ile karst
karsiya geliyordu ancak bu otoriterizmin demokrasi ile asilmasini degil

otoriterizmler arasi bir doniisiimii akla getiriyordu.

Biitiin bunlarin popiilaritesine olumsuz etkiler yapacagi ve oylarmi digiirecegi
degerlendirmeleri yapilirken se¢imlerden kisa silire Once yasanan Tsunami
felaketindeki etkin liderlik roliinii medya araciligiyla da bir tiir halkla iligkiler
gosterisine doniistiirmeyi basaran Shinawatra 2005 sec¢imlerinde tarihi bir basariya
imza att1. Oylarin %67’sini almay1 basard1 ve 377 milletvekilligi kazandi. 1932°den
bu yana hicbir se¢ilmis basbakan bir donemi tamamlayamamisken ve iilke 10
darbeyle yonetilebilmisken TRT girdigi ikinci sec¢imlerde meclisin {icte iki
cogunlugunu kazanmayi basardi. Fakat bu secim =zaferi, iktidarmmi korumasini

saglayamadi.

Shinawatra ailesine ait Shin Co.’nun bir Singapur sirketine rekor bir fiyata (1.9
milyar dolar) satilmasi ve bu satisin borsa yatirnmlarini tesvik etmek icin
yasallastirilmis bir vergi muafiyeti uygulamasindan yararlanilarak yapilmis olmasi
ozellikle Bangkok merkezli orta siniflarda muazzam bir infiale yol a¢ti. Shinawatra
gerceklestirilen satistan kisa siire dncesinde ¢ikardigi bir yasa sonucunda 600 milyon
dolarlik bir vergiyi 6demekten kurtulmustu. Bu infialin kitlesel sokak eylemlerini

tetiklemesi ise 2006°deki darbenin gerceklesmesine kadar giden donemi agmis oldu.

Shinawatra’ya karsi olusan sokak eylemleri bir siire sonra Halkin Demokrasi i¢in
Ittifaki (PAD) adi verilen bir platformu ortaya ¢ikardi. PAD’nin basim daha 6nce
Shinawatra taraftar1 olan fakat sirketi iflas ettikten sonra tutum degistiren Sondhi
Limthongkul ile 1992°de Bangkok Belediye Baskani iken askeri darbeye kars1 halk
hareketini temsil eden Chamlong Srimuang cekiyorlardi. Kendilerine sembol olarak

Kraliyeti simgeleyen sar1 rengi se¢mislerdi. Gliney’deki Miisliiman niifusun yasadigi
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eyaletlerden gelenden ¢ok daha fazla destegi Bangkok’un orta/iist orta siniflarindan
almaktaydilar. Eylemlerinde Kralin ve Kraligenin resimlerini tagimakta, milliyet¢i ve
dini sembolleri de yogun olarak kullanmaktaydilar. Hedeflerinde Shinawatra basta
olmak iizere ciiriimiis politikacilar ve acgdzlii zenginler bulunmakta idi. Ulkede
yasanan yozlagsmanin sebebi bu idi. “Yeni Politika” adini verdikleri program aslinda
anti demokratik bir ¢er¢eveye ve yeni siyasi elitlerin geriletilmesine dair hedefe
sahipti. Sondhi’nin 2008’de verdigi bir demece gore iyi yoOnetisim ve Budist
Ogretinin ustiinliigii gercek demokrasi demekti. Sondhi’ye gore Budist 6greti toplum
tarafindan yeterince anlasilirsa oy vermeye de gerek kalmayacakti. 2001 sonrasinda
Shinawatra karsisinda alinan art arda yenilgiler secim mekanizmasini PAD’1n temsil
ettigi toplumsal kesimler igin en biiyiik tehdit haline getirmisti. Ilk toplu etkinliklerin
yapildigit Lumpini Parki’nda “Kral i¢in Savasacagiz” yazili sar1 renkli tigortler en
popiler iiriinlerdi. Shinawatra’ya yapilan elestirilerden en Onemlisi de Krala
saygisizlikta 1srarct olmasi idi. Kotiiclil segmenler ve onlarin igbirlik¢isi “kapitalist
politik parti sirketleri” de yasanan olumsuzluklarin bas sorumlusu idi. Dolayisiyla
PAD, parlamentonun tiimiiniin genel se¢imlerle belirlenmesine karsiydi. Sondhi’ye
gore parlamentonun sadece %30’u halk tarafindan segilmeli, geriye kalan %70 ise
korporatist bir anlayisla mesleki oOrgiitlerin temsilcilerine ayrilmaliydi. Hareketi
destekleyen liberal figiirlerden Kukrit Pramoj i¢in ise “demokrasi 6zgiirliik igin bir
tehdit” idi, erkek kardesi Seni Pramoj ise Tay tarihinde Krala bicgilen misyonun
aslinda demokrasiyi giivence altina alan bir ¢erceve sundugunu belirtiyor, kadim
metinlerden bir tir Tay Magna Carta’s1 liretmeye ¢alistyordu (Connors, 2008).
Goriildiigi gibi Shinawatra’nin otoriter egilimlerine karst muhalefetin bagini ¢eken
orgiitlenme, ondan ¢ok daha otoriter bir bagka programa sahipti. Ancak bunun yani
sira blogu olabildigince genisletmek amaciyla tarafsiz gibi goriinen kesimleri
yanlarina ¢ekecek hamleler yapmaktan da geri durmadilar. Ornegin Sondhi
ozellestirmelere karsi miicadele eden iscilere destek aciklamalar1 yapabiliyordu. Ya
da Giiney’deki Miislimanlara doniik sert politikalar1 da acikca elestiriyordu. 2006
darbesinden sonra kendini dagitan ittifak, 2008°de Shinawatra yanlisi partinin se¢imi

kazanmas1 sonrasinda bu sefer ¢ok daha agresif sokak eylemlerine yeniden baslad.
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Shinawatra dnce pek de dnemsemedigi sokak gosterilerinin istikrar kazanmasi ve
bliylimesi sonrasinda bu yasananlar1 yenilenen bir se¢imde elde edecegi yeni bir
zaferin gerekgesi haline getirmek istedi. Muhalefet partilerinin protesto ettigi 2 Nisan
secimlerinde %50°den daha az oy alirsa iktidar1 birakacagma soz verdi. Se¢im
sonuclar1 resmen agiklanmadan zaferini ilan etti ancak 2 giin sonrasinda Krali
ziyareti sonrasinda tablo tamamen degisti. Shinawatra goriismeden c¢iktiktan sonra
yeni hiikiimette yer almayacagini aciklayarak gorevi vekiline birakarak ortadan yok
oldu. Kralin yargi¢lar1 ortaya ¢ikan politik kaosun hukuki ¢erceve i¢ine alinmasina
dontik direktifi sonrasinda Anayasa Mahkemesi 2 Nisan sec¢imlerini iptal etti.
Secimlerin iptali sonrasinda Shinawatra geri dondii, gorevi tekrar iistlendi, sene
sonunda yeni bir se¢im gerceklestirmeyi teklif etti, bu sefer muhalefet partileri de
secime katilmayi1 kabul ettiler. Shinawatra Eyliil 2006’da New York’ta BM’ye hitap
etmek iizere yurtdisina ¢iktiginda ordu Bangkok’ta harekete gecerek onemli devlet
binalarin1 denetimi altina aldi ve segimlerin yenilenmesini beklemeden hiikiimeti
diisiirdli. Yapilacak secimleri de Shinawatra’nin kazanacagi kesin gibiydi. 1997
Anayasas1 askiya alindi ve gecici Anayasa kabul edildi. Shinawatra’ya darbeyi
gerceklestiren general Sonthi Boonyaratkalin, Tayland tarihindeki ilk Miisliiman
genelkurmay baskani idi. Sonthi darbe kararini agiklamadan bir saat 6nce Kralin elini
Optiigli bir goriintliyii basinla paylasmisti. Shinawatra’nin  Gliney eyaletlerinde
yasayan Miisliman azinhik ile baglarmin zayif olmasi ve bu kesimin darbe
yonetiminde temsiliyetini gérerek yeni yonetime gorece mesruiyet kazandiracak bir

sonucun ortaya ¢ikmasi istenmisti.

Agustos 2007°de diizenlenen bir halk oylamasi ile de yeni Anayasa kabul edildi.
Mayis 2007°de Anayasa Mahkemesi TRT nin para ile oy satin alma gerekgesi ile
kapatilmasina, Shinawatra basta olmak {izere 100°den fazla Onde gelen parti
yetkilisine de 5 yillik siyaset yapma yasagi getirilmesine karar verildi. Bu engelleme
girisimlerine ragmen Aralik 2007°de yapilan secimleri Shinawatra taraftarlarinin

kurdugu parti, Halkin Iktidar1 Partisi (PPP) kazandh.

PAD’in yeniden eylemlere baslamasi sonrasinda Shinawatra taraftarlar1 da kirmizi
tigortliiler olarak oOrgiitlenmeye ve iilke ¢apinda kitlesel eylemler gerceklestirmeye

basladilar. Ulke bundan sonra ¢ok uzun siirecek sokak catismalarma ve uzun siireli
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kitlesel eylemlere maruz kaldi. Yapilan her se¢imi Shinawatra yanlist partiler
kazandi, PAD’1in kendi partisini kurmasi da bu tabloyu degistirmedi. Yarginin,
ordunun, Bangkok merkezli iist orta simiflarin ve Kraliyet ailesinin olusturdugu
muhalefet blogu ile Shinawatra destekeilerinin, yeni tasra kokenli burjuvaziye
dayanan ama alt siniflarin da yogun destegine sahip olan iktidar blogu arasindaki
miicadele Mayis 2014°teki son askeri darbeye kadar devam etti. Bu siiregte bircogu
PAD tarafindan Hiikiimet Binasi, Parlamento ve Bangkok’un en biiyiik uluslararasi
havaalaninin 10 giin isgal edilmesine kadar bir¢cok eylem gerceklestirildi. 19 Mayis
2010°da Kirmizi tigortlilerin Diktatorliige Karst Demokrasi i¢in Ulusal Birlesik
Cephe (UDD) ¢atis1 altinda gerceklestirdikleri bir iggal sonrasinda yasanan olaylarda
en az 89 kisi 6ldii. Mayis 2014°ten bu yana lilke biitiin demokratik haklarin askiya
alindig1 ¢ok sert bir askeri diktatorliik tarafindan yonetilmekte. Shinawatra
yanlilarinin olusturdugu Kirmizi tisortliiler hareketi darbe sonrasinda dagildi. En son
Uluslararas1 Af Orgiitii bir muhalif akademisyen olan Sirawith Seritwat’in (Yeni
Demokrasi Hareketi’nin lideri) Thammasat Universite’sinden maskeli ve kamuflajli
askerler tarafindan, plakasi kapatilmis aracglar tarafindan kagirilmasindan duydugu
kaygiy1 ifade etti. Cunta lideri General Proyut ise Seritwat’in kitlesel gosteri yapma
ve politik aktivite yliriitme ile ilgili yasagi ihlal ettigi gerekcesiyle gozaltina

alindigin kabul etti.

5.5 Tayland Demokrasisi Neden Konsolide Olamadi?

Tayland siyasi tarihinin en belirgin 6gesinin birbirinin pesi sira yasanan askeri
darbeler ve anayasa degisiklikleri oldugu rahatlikla goézlenebilir. 1932 Devrimi
sonrasinda toplam 18 anayasa degisikligi ve 10 darbe yaganmistir. 1932°de mesruti
yonetim ilan edildikten sonra 1973-76 ve 1992-2006 donemleri disinda askeri
vesayet ¢cok belirgin bir 6ge olarak siyasi hayat1 belirlemektedir. Askeri vesayetin en
onemli sonucu istikrarli bir siyasal toplum yapisinin olusmamasidir. Ulkede ne
istikrarli siyasi partiler (Demokrat Parti bunun istisnasi olarak goriilebilse de tarihin
hi¢gbir doneminde bagimsiz degisken rolii oynayamamistir) ne de otonom sinifsal
orgiitlenmeler uzun 6miirlii ve kalici olamamaktadir. Marksist siyaset bilimci Ji Giles

Ungpakorn aksini ne kadar iddia etse de (Ungpakorn, 1999) is¢i sinifi iilke tarihinde
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higbir zaman belirleyici bir sinifsal drgiite sahip olamamistir. Ulkenin aktif bir Soguk
Savas aktori olmasi, ABD’nin Vietnam’da yenilene kadar Tayland’t Giliney
Asya’daki temel askeri iissii olarak benimsemesi, neredeyse her tiirlii muhalif
diigincenin derhal komiinizmle iliskilendirilip kriminalize edilmesi sinifsal
orgiitlenmelerin ortaya ¢ikmasini engellemistir. Ulke tarihindeki tek sosyalist parti
1976’daki darbe sonrasinda kapatilmistir. Koyliiliik de Tayland Komiinist Partisi
acisindan onemli bir taban teskil etmesine ragmen 1973-76 donemindeki Kdoyliiler
Federasyonu ve 2000’lerdeki Yoksullar Meclisi haricinde {ilke ¢apinda etkili olacak
orgiitler yaratamamislardir. Universite gencligi de 1976’da yasanan Thammasat
Universitesi katliami sonrasinda Komiinist Parti’nin kirsal bolgelerde yiiriittiigii
miicadele ile iliskilenmis, 1980’lerden itibaren ise merkezi bir rol oynayamamigtir
Ulkenin Giiney’indeki Miisliiman niifus ise zaman zaman isyan etse de iilkedeki
diger giiclerle baglantilar1 son derece zayiftir. Dolayistyla Tayland’daki siyasi rejimin
son kertede ¢ok dnemli bir meydan okuma ile kars1 karsiya kaldigi hicbir donem
bulunmamaktadir. 1973’te kismen kendi muhaliflerine karsi ittifak edinmek iizere
giivence olarak goriilen ABD giiclerinin ¢ekilmesi sonrasinda iktidar bloku
tarafindan biiylik bir panik ve vahset icerisinde kapatilmistir. Bu gerceklestirilirken
devletin mesru siddet aygiti disinda paramiliter unsurlarin da yaygin bir bigimde
Orgiitlenmis olmasi dikkat ¢ekicidir. Fakat 1976 sonrasinda paramiliter unsurlarin

etkinligi hizla denetim altina alinmistir.

1980’lerle birlikte yasanan gerilimler aslinda kiiresellesme ile birlikte yeni
sermayedar kesimlerin ortaya c¢ikmasindan kaynaklanmis goriinmektedir. Askeri
cuntalarin yukaridan inga ettigi “yOnetilen demokrasi” yapilar giderek karmagiklasan
toplumsal iligkileri ve yeni ortaya ¢ikan toplumsal giigleri kapsayamayinca sarsintilar
bas gostermistir. iktidar blogunun geleneksel elitleri disinda kesimlerin devlete niifuz
etmeye dair ilk onemli girisimi 1988-1991 arasinda Bagbakan Chatichai doneminde
yasanmistir. 1991°de yasanan darbe iktidar blogunun genisleme basincini
konjonktiirel olarak piiskiirtmesine olanak saglasa da 1990’11 yillar 6zellikle 1997
Anayasast ve 1997°de yasanan kiiresel krizle birlikte yeni gelismelere gebe hale

geldi. 1997 Anayasasinin hazirlanabilmesini miimkiin hale getiren kosullar

182



Bangkok’ta 1992°de gergeklesen halk ayaklanmasi sonrasinda ordunun Tayland
tarihinde son derece uzun sayilabilecek bir siire i¢in (14 yi1l) perde arkasina ¢ekilmesi
ile miimkiin olabildi. 1980’lerden itibaren sermaye birikimi siirecinden beslenen
kesimlerin devlet ¢atis1 altinda temsiliyet kazanma girisimleri Thaksin
Shinawatra’nin 1998 yilinda siyasete girmesi ile yepyeni bir noktaya sigradi.
2001-2005 yillar1 arasinda neoliberal popiilizmini otoriter bir rejime dogru gelistiren
Shinawatra hem ekonomide hem de siyasi sistemde koklii degisiklikler
gerceklestirmeye basladi. Ortaya koydugu hegemonya projesi hem yeni burjuvalar
hem de kir ve kent yoksullarin1 ayn1 hegemonya projesine kazanmay1 basardi. 1997
ekonomik krizinin itibarsizlagtirdigir iktidar blogu bilesenlerinin yeniden
toparlanabilmesi i¢in Shinawatra’nin 2005°deki secimleri ¢ok daha biiyiik bir zaferle
kazanmas1 gerekti. Alt siiflar askeri darbelerin zorunu gogiisleyip istikrarli orgiitler
olusturamadiklar1 i¢in atomize bir bigimde karsilarina ¢ikan ilk “muhalif ama
hegemonik™ projenin pesine militan bir bigimde takildilar. Modern Tayland tarihinde
dislanmislikla anilan Kuzey ve Kuzeydogu bdlgesinin kdylii niifusu Shinawatra’nin
iretilen toplumsal arti degerin bir kismini kendisine aktarmasindan memnun,
demokrasi ve ozgiirliikler ile ilgili yasanan sikintilar1 ¢ok da 6nemsemeksizin TRT yi
desteklediler. Bagka bir ¢areleri de yoktu. 1997°de yapilan en ilerici Anayasa bile
onlarin parlamentoya girmesine engel olmak adina milletvekili olmak i¢in iiniversite
mezunu olma sartin1 koymustu. Bu kosul kdyliilerin %99 unun vekil olma hakkini
elinden almis oluyordu. Shinawatra’ya kars1 olusan blogun “Yeni Politika” programi
parlamentonun tiim iiyelerinin genel oy ile secilmesini ortadan kaldirmak istiyordu.
2006-2014 arasinda yasanan, sar1 ve kirmizi tigortliller kavgasinda iist siniflarin
hangi 6beginin devlete egemen olacagiin kavgasi verildi. Alt siniflar bu kavgada
ozellikle kirmizilarin safinda yogun bir bigimde var oldular fakat kendi taleplerinin
esas oldugu bir program ¢ergevesinde degil ama Shinawatra’nin gelmesini demokrasi
ile esitleyen bir anlayigla bunu yaptilar. Alt siniflarin kendi bagimsiz orgiitleri ile
taraf olamadiklar1 bir miicadele ¢ok agik bir bi¢cimde iki otoriterizmin miicadelesine
doniistii. Neoliberal otoriter popiilizm ile askeri diktatorliik-Kral-Bangkok elitleri
ittifaki arasindaki miicadele simdilik 2014°te gergeklesen darbe sonrasi ikinci cephe

lehine sonlanmig gibi goziikiiyor. Bu donemde {ilke bir ¢ok defa ¢ok ciddi bi¢cimde i¢
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savagin sinirlarinda dolasti. Bu yillarda ortaya ¢ikan giivenlik acig1 su anda cuntaya

verilen zimni destegin en 6nemli gerekgesi olarak goriiliiyor.

Tayland’da islerin bu yonde ilerlemesinde Kralin varliginin ¢ok belirleyici bir rol
oynadigmin ise altin1 ¢izmek gerekiyor. 1932°de devrilmesi sonrasinda 1957
sonrasinda siyasi mimaride darbelerin mesruiyet kaynagi olarak kendisine yeniden
yer bulan Kraliyet ailesi, diinyanin en uzun tahtta kalan yasayan Krali Bhumiphol
sahsinda (resmen 1945°ten, fiilen 1950°den beri tahtta, 2017°deki oliimiine kadar
tahtta kaldi) ¢cok onemli bir misyonu yerine getirdi. Sinawatra’ya karsi harekete
gecen blogun merkezi figiirliniin aslinda Kral oldugunun altin1 ¢izmek gerekiyor.
Kralin danisma meclisi olan Privy Konsey’inin basindaki Prem Tinsulanda’nin ismi
one ¢iksa da onun Kralin himayesi olmaksizin karar vermesinin miimkiin olmadigi
aciktir. Son yillarda hizla degisen bir toplum olmasina ragmen agik¢a cumhuriyetgi
hi¢ bir hareketin ortaya ¢ikmamis olmasi, Kralin benzersiz bir otoriteyi elinde
bulunduruyor olmasi iktidar blogu agisindan ¢ok dnemli bir isleve sahiptir. Uzun bir
siire hastanede mekanik yontemlerle yasatilan Kralin 2017°de gerceklesen oOliimii
sonrasinda Tayland’in derinlerde birikmeye devam eden politik gerilimlerinin
yenilik¢i sonuglar iiretebilmesi miimkiin olabilecektir. Fakat bu noktada, Kral
hayatin1 kaybetmis olsa da yeterince gii¢lii doneler bulunmamaktadir. 2014 darbesi
sonrasinda diinyanin askeri cuntanin atadigi bir hiikiimetle yonetilen tek iilkesi
tinvanini bir siire tasiyan Tayland, 2010’larin ikinci yarisinda tim diinyay: etkisi
altina alan poplilizm ve otoriterlesme dalgasinin isaret fisegi roliinii oynadiginin alt1
cizilmelidir.

Tayland, orta siniflarin biliylimesinin dogrudan demokratiklesme sonucu
dogurmayacaginin da agik bir delili durumundadir. Shinawatra karsitt sokak
eylemlerini diizenleyen PAD, dogrudan darbeci ve Kralc1 giiglerin sozciiliigiinii
tistlenmislerdi. Kiiresellesmenin biitiin diinyada alt siniflarla orta siniflar arasinda bir
gerilim yaratti31 bilinmektedir. Popiilist politikalar alt siiflarin destegini kazanarak
sermaye smifi igindeki fraksiyon miicadelelerinde inisiyatif kazanmaya calisan
gruplar tarafindan gelistirilmektedir. Bunun karsiliginda alt siniflara saglanan kimi
maddi olanaklar, orta siniflarda sahip olduklar1 statii ve imtiyazlar1 kaybettiklerine

dair bir alg1 yaratmaktadir. Bir¢cok popilist iktidar, “dost diisman” karsithigin
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yeniden iiretebilmek i¢in alt ve orta siniflar arasindaki gerilimin yiikselmesini bir
yOnetim stratejisi olarak da tercih etmektedir. PAD, Kralin sagladigi dokunulmazlik
ve mesruiyet alaninda biitiin liberal ve demokratik degerleri tartisma konusu haline
getiren elitist bir ideolojik tutumu savunmus, “bir kisi bir oy” ilkesinin askiya
alimmasini acik¢a desteklemistir. Agikca asker goreve cagrilmig, Kralin mesruiyeti
higbir bigimde sorgulanmamis tam tersine kraliyet rengi sari, grubun ana simgesi
haline doniismiistiir. Gegmiste sol ve komiinist goriisleriyle taninan kimi isimlerin de
bu reaksiyoner ideolojik tutumu benimsemesi, Kral-Ordu-Bangkok sermayesi
triumvirasinin iilkenin ideolojik ikliminde yarattig1 carpici bir sonugtur. Kralin
mutlak otoritesi iktidar blogu igerisindeki bir ¢atlagin demokratiklesmeye yol
verebilecegi bir konjonktiirii neredeyse olanaksiz hale getirmistir. 1932 Devrimi’nin
ortada bir kral yokken bile hanedani lagvetmeyi diisiinemeyisi, bunu onerecek
fraksiyonlarini tasfiyeye girismesi, hanedanin iktisadi olanaklarini ortadan kaldiracak
bir toprak reformuna girigmemesi bdylesi bir tarihsel gelisimin de kosullarimi
yaratmis oldu. 1957°de Sarit iktidar1 doneminde Kralin merkezde oldugu bir rejimin
restorasyonu, Cin, Sovyetler Birligi ve Vietnam ile ayn1 bolgede bulunan Tayland’in

istikrar1 i¢in ABD tarafindan da gii¢lii bir bicimde desteklendi.

Popiilizmi bir demokratiklesme olanagi olarak goren yaklagimlar acisindan da
Tayland Onemli dersler icermektedir. Alt siniflarin otonom oOrgiitlenmesinin
yoklugunda gii¢lenen popiilist hareketlerin demokratiklesme yoniinde bir adim atma
kabiliyetinin bulunmadig1 Shinawatra’nin 6 yillik iktidar deneyimi tarafindan ortaya
konmustur. Shinawatra popiilist liderlerin her tiirlii hesap verme mekanizmasina kars1
olmasi, yargi kararlarini1 ayak bagi olan bir biirokratik engel olarak gérmesi, elestirel
bir basmna kars1 gosterdigi tahammiilsiizlik, kurumlar araciligiyla degil tek elden
yonetime egilimli olmak gibi tiim otoriter egilimleri gosteriyordu. Siyasi giliclinii
biirokrasiye sizmak ve hakim olmak i¢in kullanmaya c¢alisti ancak 2006 ve 2014
darbelerinin agik¢a gosterdigi gibi bunda basarili olamadi. Lese magesté yasalarinin
varhig1 dolayisiyla da Kralla agik bir hesaplasma goriintiisii vermemeye calist.
Darbelerin arkasinda agik¢a Kralin bulundugu bilinmesine ragmen ancak adini bile
veremeden “anayasa dis1 bir figiir aleyhime kars1 planlar igerisinde” diyerek Prem

Tinsulanda’y1r suglayabilmisti. Biirokrasi i¢inde hakimiyetini gelistirme sansi
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bulsaydi cagdas popiilist otoriter rejimlerden bir tanesine de Tayland’da tanik
olacaktik. 2014’te yasanan darbe ise otoriter rejimin niteligini farkli bir yonde
belirledi. Ancak Shinawatra’min Kralin aldigi net tutum karsisinda arkasindaki
devasa halk destegine ragmen kararli bir tutum sergileyememesi ve siirgline gitmesi,
miicadele etmek yerine siirekli kurumsal uzlagilar aramaya g¢aligmasi 2006-2014
yillar1 arasinda kendisini destekleyen alt smiflarin giderek otonom bir orgiitlenme
gelistirebilme olanagini da yaratti. Sar1 GOomlekliler karsisinda sokaklara g¢ikarak
eylemler yapan Kirmizi Gomlekliler (Diktatorliige Karst Demokrasi i¢in Birlesik
Cephe) boylesi bir otonom oOrgiitlenme olmanin izlerini tasimaktaydi. Bangkok
elitlerinin ve orta smiflarin kendilerini insan olarak dahi bile gormeyen yaklagimlari
karsisinda basta segme ve se¢ilme haklar1 olmak tizere temel vatandaslik haklarin
savunmak i¢in c¢ok giiclii etkinlikler gerceklestirdiler. Bunlarin en Onemlisi ise
Bangkok’taki Mart-Mayis 2010 isgaliydi ki yaklagik 100 kiginin Olimi ile
sonuglanan bir ordu saldiris1 ile bastirilabildi. 1976’daki Thammasat Katliam1 gibi
2010 katliami da otonom halk orgiitlenmesi deneyimlerini siddet yoluyla ezerek
demokratiklesme tehdidini ortadan kaldirdi. Ortaya cikan hareketin giici, 2014
sonrasinda sec¢imleri ve her tiirlii demokratik olanagi ortadan kaldiran bir darbenin
disinda siirecin yonetilebilme olanagmmin kalmadiginin da bir ifadesi olarak
okunmalidir. Bu deneyim, sag popiilist bir hareketin ancak karizmatik liderin
yonetme kapasitesi ¢oktiigiinde bir demokratiklesme olanagi yaratabilecegini
diisiindiirmelidir. Karizmatik liderin baslattigi ancak denetiminden kagirdigi bir

hareket bir demokratiklesme olanag1 yaratabilir.
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6. BRUNEI VE GUNEY ASYA’DA RANTIYE DEVLET

Borneo adasinda Malezya’ya bagli topraklar arasinda sikismig yaklagik 5765
kilometrekare yiizolglimii ve 450 bin kisilik niifusuyla bir mikro devlet olan Brunei
Darussalam Sultanligi’nin Malezya, Endonezya ve Filipinler gibi giiglii bolgesel
devletler arasinda varligimi siirdiirebilmis bulunmasi, niifusunun yaklasik %701
Malay Miisliman olmasina ragmen Borneo adasindaki eski Ingiliz somiirgeleri
Sarawak ve Kuzey Borneo bolgeleri gibi Malezya’ya katilmamis olmasi, bolge
acisindan sira dis1 olarak nitelenebilecek kati bir mutlak monarsi olarak siyasi
rejimini koruyabilmesi 1962°de yasanan kritik bir kirilma anmin yarattigi giizergah
bagimli bir siirecin sonunda ortaya ¢ikmistir. 2. Diinya Savasi sonrasinda Misir’da
yasanan Siiveys Krizi’'nin hizlandirdig1 klasik Ingiliz sémiirgeci rejimlerinin
dontisiimii siirecinin bolgeye Brunei’ye yansimast uzun bir i¢ karigiklik siireci
sonrasinda Malezya’nin bir Malay Federasyonu olarak ortaya c¢ikisinin yarattigi
sancilar araciligiyla gerceklesmistir. 1949 Cin Devrimi sonrasinda yogun bir Cin
kokenli niifusa sahip Malezya, uzun bir i¢ karigiklik silirecinden ge¢mis Malay
Olaganiistii Hali ad1 verilen bu i¢ savas komiinistlerin bastirilmasi ile sonug¢lanmis,
olusan bu gii¢ dengesi birlesik ve giicli Malay Federasyonu’'nun insast ile
taglandirilma asamasma gelmisti. 1929’da bolgede bulunan zengin petrol ve
dogalgaz kaynaklariyla Brunei Sultanligi, ortaya cikacak Malezya agisindan son
derece jeostratejik bir dneme sahipti. Donemin 6nemli bolgesel giicii Endonezya,
sola ve komiinist partisine yakin duran Sukarno liderliginde Cin Halk Cumbhuriyeti
ile de ittifakin1 giiglendirerek bolgesel gelismelere miidahil olmak istiyor ve bir
Ingiliz emperyalizmi projesi olarak gordiigii Malezya nin istikrarli varolusunu kendi
lizerindeki basinci arttiracak bir gelisme olarak okuyordu. Iste tarihe 1962 Brunei
Ayaklanmasi olarak gecen kisa siireli ancak onemli sonuglar yaratan kritik kirilma

an1 boylesi bir giic iligkileri agimin i¢inde gerceklesti.
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Varligin1 siirdiiren Bolkiah Hanedani’nin izlerini 15. ylizyilla kadar siirmek
miimkiindiir. Bolgede Batili giiclerin giiclii bir varlik gostermeye baslamasiyla
etkinligini giderek kaybeden Sultanlik, Borneo adasinin tiimiinii kapsayan
egemenligini yitirdi ve 1847°de yapilan anlasma sonrasinda dis isler konusunda
tamamen Birlesik Kralliga bagimli hale geldi. Brunei Darussalam Sultanlig1 (bundan
sonra Brunei) 1888 yilinda ayni iilkenin bir protektorasi olarak kabul edildi. 1906°da
yapilan anlagsmaya gore din isleri disinda tiim konularda karar verme yetkisi
Ingilizlerde olacakti. 1906’da yenilenen anlasma sonrasinda monarsinin yetkileri
sadece din isleri ile sinirlandi, somiirge Valisi diger tiim konularda tek yetkili haline
geldi. 1906-1959 yillar1 arasinda 2. Diinya Savasi’nda yasanan Japon isgali disinda
Ingiliz yonetimi altinda yasadi. 1959 yilinda i¢ islerinde bagimsizhigini elde etti
(Croissant, Lorenz, 2018, 18).

Hanedanin mutlak hakimiyetine dayanan bir siyasi rejime sahip olan Brunei’de
Malaya Islami Beraja devletin resmi ideolojisi olarak islev gdormektedir. Malay etnik
kokeni, Islam dini ve koklii bir tarihsel ge¢mise sahip oldugu iddia edilen hanedan
bir biitiin olarak, siyasi en 6nemli mesruiyet kaynagi olarak degerlendirilmektedir.
1967°de tahta ¢ikan su andaki Sultan Hassan el Bolkiah, hanedanin tahttaki 29.
tiyesidir. Beraja kelimesi yaklasik 600 yildir yiiriirliikte olan ve Malay kimligine
6zgii bir monarsi gelenegini olarak tarif etmek i¢in kullanilmaktadir. Islam’in siyasi
sistem icindeki agirligi giderek artmustir. Safii mezhebine yakin bir Islam anlayist
iilkeye hakimdir ve temel egilimin devlet islerinin ¢ok daha fazla dini esaslara gore
yapilandirilmasma déniik oldugu tespit edilebilir. 1994°te ilk Islami banka kuruldu.
Hanedanin yakin tehdit olarak en tedirgin oldugu gelisme selefi, radikal, Siyasal
Islamc1 akimlarin toplum igerisinde taban bulmasidir. Dolayisiyla boylesi bir
hareketin talep edebilecegi her istek neredeyse hanedan tarafindan 6ncesinde hayata
gecirilmektedir. Ekim 2013’te Sultan Hassan el Bolkiah iilkedeki Miisliimanlari
ilgilendiren konularda seriat yasalarim1 uygulamak istedigini agikladi. Brunei bu
acidan ceza kanunlan igerisinde seriatin uygulanmasina alan agan tek Giiney Asya
tilkesi durumundadir. Diger petrol zengini Korfez iilkelerinde de oldugu tilkede
vatandas olmayan biiyiik bir gé¢men is¢i grubu bulunmaktadir. 450 bin kisilik
niifusun %65°1 vatandaslik hakkina sahiptir. 1959°da kabul edilen Anayasa’ya gore
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giicler ayrilig1 gecerli degildir ve biitiin yetkiler Sultanda toplanmaktadir. Brunei, bir
yasama organi i¢in ulusal dlgekte genel secim gerceklestirmeyen 5 iilkeden biridir.
En son Agustos 1962 yilinda yapilan se¢imler bir daha tekrarlanmamistir. 1962
Ayaklanmas1 sonrasinda ilan edilen sikiyonetim ise hala ytiriirliikktedir. Sultan, 10
kisilik Kabinesinde Basbakan, Savunma ve Ekonomi Bakani gorevlerini de bilfiil

kendisi yiirtitmektedir (Talib, 2002, 136).

Ulkenin en énemli gelir kaynagi olan petrol 1929 yilinda ilk olarak Seria bélgesinde
kesfedildi. 2. Diinya Savasi sonrasinda off shore petrol arastirma teknolojilerinin
gelistirilmesi sonrasinda 1963 yilinda Ampa bolgesinde yeni yataklar bulundu. Yine
ayn1 bolgede bulunan dogal gaz yataklarindan elde edilen 1972 yilinda Shell Brunei
tarafindan kurulan bir rafineri tarafindan LNG’ye déniistiiriilmeye baslandi. Ulkenin
tim LNG iretimi Japonya ile yapilan uzun siireli bir anlasmaya uygun olarak
Japonya’ya ihra¢ edilmektedir. 1969-1970°de bulunan petrol yataklar iilkenin petrol
tiretiminin gilinlik 250 bin varile ulagmasini sagladi. Petrol yataklarmin tamami
Brunei Shell ve Brunei Devleti ortakligi tarafindan isletilmektedir. Brunei
Devleti’nin petrol kaynaklarini isleyebilmek icin Shell’e bagli olmas: iilke i¢in
zaman zaman ‘“Shellfare State” tabirinin kullanilmasini miimkiin kilmaktadir
(Hamzah, 1981, 93). Ulkenin sahip oldugu petrol geliri rejimin mesruiyetini
tretmekte etkin bir bicimde kullanilmaktadir. Brunei, ¢ogunlukla miisliiman niifusa
sahip iilkelerle karsilastirildiginda Insani Gelismislik Endeksi siralamasinda en iistte
yer almaktadir. Higbir iilke vatandas1 gelir vergisi 6dememektedir, egitim ve saglik
ticretsiz olarak devlet tarafindan karsilanmaktadir, konut giderleri devlet tarafindan
siibvanse edilmektedir ve 60 yasinda tiim vatandaslar emeklilik hakki elde
etmektedir (Miiller, 2015:162). Kiiresel olgekte diisme egiliminde bulunan petrol ve
dogalgaz fiyatlarinin bir¢ok diger rantiye devlette oldugu gibi Brunei’de de siyasal
istikrar tizerinde ne gibi etkilerde bulunacag belirsizdir. GSMH’nin %70’inin petrol
ve dogalgaz ihracat gelirinden kaynaklaniyor olmasi ve son yillarda yasanan tiretimin

cesitlendirilmesi arayiglarinin sonu¢ vermemesi bu belirsizligi arttiran etkenlerdir.
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6.1 “Dayamikhh Monarsi”’yi Yaratan Kritik Kirilma Am olarak 1962 Brunei

Ayaklanmasi

Giineydogu Asya’daki biitiin Ingiliz topraklarmin Malezya, Singapur ve Kuzey
Borneo’yu da igerecek bicimde tek bir biiyiikk federasyon catisi altinda bagimsiz
devlet statlisii kazanmasi, 1957°de Malezya’nin bagimsizligin1 elde etmesi ve
1960°da komiinist kalkismay1 bastirarak olaganiistii hale son vermesi sonrasinda
Oonemli bir glindem haline geldi. Bolgede Sukarno yonetiminde giderek giiclenen ve
Cin Halk Cumbhuriyeti ile yakinlagmasi sonrasinda giderek bolgesel bir gii¢ haline
gelen Endonezya’nin yarattigi tehdit algisina karst Malay niifusun yogun olarak
yasadigr bolgelerin giivenlik yapisin1 giiclendirmek bir gerekge olarak One
stiriilmekteydi. Kasim 1961°de Singapur benzer bir giivenlik gerekcesiyle Malezya
bayragi altinda birlesmeyi “arzulanir bir hedef” olarak agikladi. Ingiltere de
Malezya’nin geniglemesini desteklemekteydi. Donemin Giineydogu Asya Genel
Komiser Yardimcist Denis Allen, bir mektupta Ingiliz politikasin1 sdyle
Ozetlemekteydi “sonucta ulasmak istedigimiz nokta Borneo’daki ii¢ bolgenin ve
miimkiinse Singapur’un Malezya’yla birlesmesi olmalidir. Brunei ve Malezya
birlesmesi konusunda yardimci bir tarafsizlik icerisinde olmali, aceleci
davranmamaliyiz. Kuzey Borneo ve Sarawak’in arasinda yakin isbirligi i¢in her
makul yol denenmeli ama acele edilmemelidir.”” Brunei Sultaninin 1960-61’deki
egilimi de Malezya’ya katilma yoniindeydi (Majid, 2007, 47). Ancak halledilmesi
gereken piiriizler vardi. Bunlardan en 6nemlisi birlesme durumunda Sultanin yasal
statiisliniin ne olacagiydi. Sultan statiisiinii ve petrol gelirleri lizerindeki yetkilerini
biiyiik oranda koruyabilecegi bir birlesmeden yanaydi. Sultanin 6ncelikli kaygisi hig
kusku yok ki kendini koruma yetenegi olmayan bu kiigiik devletin giivenligini uzun
vadede giivence altina alabilecek bir diizenlemenin ortaya c¢ikmasiydi. Sultan
tizerinde baskiyr arttiran i¢ faktorler de vardi. Anayasal diizene gecildikten sonra
halkin katilimim kurumsallagtirma yoniinde giiclii bir talep olusmustu. Daha 6nce
Endonezya Bagimsizlik Savasi’na katilmis geng¢ karizmatik lider A. M. Azahari’nin
baskan1 oldugu Brunei Halk Partisi (Parti Rakyat Brunei-PRB) Malezya’ya katilim
oncesinde Borneo’da bulunan Sarawak, Kuzey Borneo ve Brunei topraklarinin

Sultanin hakimiyeti altinda birlesmesini savunan Borneo milliyet¢isi bir tutumu
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savunmaktaydi. Bir siyaset¢iden ziyade maceraperest bir miiflis is insani
goriiniimiindeki Azahari’nin halk nezdinde 6nemli bir destegi vardi. Partinin Sultanm
karsisina almayan c¢agrilar1 her ne kadar saray nezdinde memnuniyet yaratsa da
Azahari’nin giiclii halk destegi Brunei’nin gelecegi acisindan bir belirsizlik siireci
igerisinden gecilirken ayn1 zamanda 6nemli bir tedirginlik kaynagiyd: (Shaw, 2016,
702). Sultanin demokrasi ve anayasal mesruiyet konusunda kesinlikle ikna olmadigi,
mimkiin ilk firsatta da partileri ortadan kaldirmak isteyecegine dair
degerlendirmelere Ingiliz Disislerinin i¢ yazigmalarinda rastlamak miimkiindii
(Majid, 2007, 52). Ingilizler PRB’nin ve Azahari’nin toplumsal desteginin farkina
varmiglardi. Azahari’yi komiinistler ve Endonezyalilar ile iliski gelistirmekten uzak
tutmak i¢in Sultan ile uzlastirmak istiyorlardi. Sultanin Malezya ile birlesme
konusunda istekli oldugunu, Azahari’nin de siirecin parcasi haline getirilirse sorun
cikarmayacagini Ongoriiyorlardi. Ancak Azahari ile Sultan arasinda segimler
sebebiyle yasanan tartisma ¢0ziime kavusmazsa PRB’nin Sultani engelleyecek

kapasiteye sahip oldugunu diisiiniiyorlardi.

Anayasa Eyliil 1959’da Sultan tarafindan ilan edildi. Buna gore 33 kisilik Yasama
Konseyinin 16 {iyesi yapilacak genel secimle belirlenecekti. Anayasanin ilan
edilmesi sonrasinda Sultan, Malezya Federasyonu’na katilma konusunda daha istekli
goriinmeye baslamist1 ancak tilke icinde bu konuda ciddi bir tepkin dogmasi egilimi
de giicleniyordu. Donemin Malaya Basbakani Tunku Abdul Rahman’in Brunei
kamuoyunda diplomatik nezaketsizlik olarak algilanan kimi yorumlari da bu tepkinin
PRB tarafindan daha da rahatga gelistirilmesine yol agti. Tunku’nun, Londra’daki bir
basin konferansinda Brunei’nin bagimsiz bir ulus olamayacak kadar kii¢iik oldugunu
sOylemesi bir asagilama olarak algilanmisti. PRB benzer birka¢ sorun yasandiktan
sonra yaptig1 bir agiklamada Tunku’yu “biiyiik giiclerin masas1 ve yabanci ordulari

Gilineydogu Asya’ya geri getirme telasinda olmakla™ elestirdi.

Brunei kamuoyunda Malezya ile birlesme konusunda karsitlik giiclenirken Sultan
1961 Eyliil’de yapilmasi beklenen se¢imi ertelemesi iilke i¢cinde tansiyonu yiikseltti.
PRB 6 Agustos’ta en biiyliglinli gergeklestirdigi bir dizi eylemi hayata gegirdi. Bu
eylemler sonrasinda Sultan tansiyonu diisiirmek icin kimi adimlar atti. Se¢imlerin en

gec Ekim 1962°de yapilacagini, Malezya Federasyonu’na katilma konusunda halka
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danisilmadan karar alinmayacagini taahhiit etti. Azahari de Malezya Onerisini

incelemek iizere kurulan resmi komiteye katilmaya davet edildi.

Ekim 1962°’de yapilan se¢imler Oncesinde iki kiiciik partiyi birlestirerek PRB
karsisinda Malezya’ya katilmay1 destekleyen bir alternatif ¢ikarilmak istense de
basarili olunamadi. Se¢imlerde PRB tam anlamiyla bir iistiinliik kazandi. Bu basari
Malezya ile birlesme konusunda kesin bir karsi ¢ikis sonrasinda geldigi i¢in Sultanin
durumunu zora sokmustu. Bu arada PRB’yle baglantili oldugu diisiiniillen TNKU
(Tentera Nasional Kalimantan Utara - Kuzey Kalimantan Ulusal Ordusu) adli bir
silahl1 orgiit de Sarawak’ta ve Endonezya Borneo’sunda varligim1 hissettirmeye
baslamisti. TNKU tarafindan verilen askeri egitimin ger¢ekte Endonezya tarafindan
saglandig1 disiiniilityordu. Aralik aymin ilk giinlerinde Azahari partisinin Yasama
Meclisi’nin ilk toplantisinda su kararlar1 alacagini agiklamisti: 1- Malezya’nin
teklifinin reddedilmesi 2- Sarawak ve Kuzey Borneo’da Brunei hakimiyetinin tesisi
3- Borneo Federasyonu’nun bagimsizligmin en ge¢ 1963 yilinda Ingiltere tarafindan
kabul edilmesi. Anayasa 16’s1 secimle gelen 33 kisilik bir Yasama Meclisi
ongormekteydi. Yapilan secimlerde bagimsizli§i savunan ve 1956 yilinda kurulan
PRB meclisteki tiim sandalyeleri kazandi. Parti hem bagimsizligi hem de {ilkenin
petrol kaynaklar1 iizerinde tam olarak hakim olmasini savunuyordu. Sultan ise
Birlesik Kralliktan bagimsiz kalinca Endonezya, Malezya karsisinda ayakta
kalamayacak kadar giigsiiz olmaktan ¢ekiniyordu. Dolayisiyla bagimsizlik
konusunda ayak stirlimekteydi. Malezya federasyonuna katilmak iizere baslayan
goriismelerde, petrol gelirleri iizerinden 6denecek vergi orani konusunda yasanan bir
anlagsmazlik Brunei’nin geri ¢ekilmesine yol agmisti. Sultan iktidarini, Shell ise
gelirlerini korumak niyetindeydi. Malezya ile birlesme konusunda Shell’in de istekli
olmadig1 biliniyordu. 1963°te daha zengin petrol yataklar1 bulununca Brunei

Malezya’ya katilma konusunda belirgin bicimde geri adim att.

Partinin yaklagimlarindan rahatsiz olan Sultan, Birlesik Krallik ve Shell Brunei ortak
tutum alarak Meclis’in toplantiya davet edilmesi siirecini geciktirdiler. Bunun
tizerine 8 Aralik 1962°de parti tek tarafli olarak bagimsizlik ilan etti ve ardindan da
bir isyan bagslatti. Azahari, isyanin baslamasindan kisa siire sonra Filipinler’in

baskenti Manila’da yaptig1 basin toplantisinda Brunei Sultanimin, Birlesik Krallik
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kontroliindeki ii¢ Borneo bdlgesinin birlesmesiyle bir bagimsiz devlet kuruldugunu
acikladigin1 ve kendisini de Bagbakan ve ayn1 zamanda Disisleri ve Savunma Bakani
olarak atadigini duyurdu (Majid, 2007, 79). Azahari, tamami yerel halktan giiclerden
olusan 20bin kisilik Kuzey Borneo ordusunun da kentlerin hakimiyetini ele

gecirdigini de ekledi.

TNKU 7 Aralik’ta gerceklestirdigi bir toplantida ani bir saldirinin kendilerine biiytik
bir askeri iistiinliik kazandiracagini planlamislardi. Isyam1 Yasama Konseyi’nin ilk
toplantisin1 yaptig1 sirada baglatmay1 planliyorlardi fakat ilk toplanti tarihi Sultan
tarafindan siirekli erteleniyordu. Kimi tutuklamalarin ger¢eklesmesi sonrasinda ise
planlarinin ifsa oldugu kaygisina kapildilar. TNKU, yeterli egitime ve donanima
sahip bir giic goriiniimde degildi. Adada Ingilizlerin bulunmamasini ve yerel polis
gliciiniin gli¢sliz olmasini avantajlar1 olarak goriiyorlardi, amag¢ Sultan1 bagimsizlik
bildirgesini  kabul etmeye zorlamakti. Polis merkezleri ele gegirilecek, buradaki
silahlar ordunun olmayan silahlar1 boylece ikmal edilecekti. Seria’daki petrol bolgesi
ele gecirilecek, burada calisan Shell yetkilileri ise Ingiliz Hiikiimetiyle yapilan
pazarliklarda rehin olarak kullanilacakti. Se¢imlerden alinan yiiksek oydan da yol
cikarak isyana sadece de Brunei’den degil adanin diger Ingiliz bélgelerinden de
halkin destek verecegini umuyorlardi. Ulkede konumlanmis ingiliz askeri
bulunmamasi ve Brunei City’deki havaalaninin ele gecirilmesi durumunda

Ingilizlerin asker ikmalinin ¢ok zorlagsmas1 bu yorumu destekliyordu.

Fakat silahl giicler harekete gectiklerinde biiyiik bir daginiklik ve acemilik igerisinde
hareket davrandilar. Yiiksek Komisyon Uyesi Ingiliz diplomat W. J. Parks’in evi
basilarak teslim alindi, fakat elleri kollar1 bagl bir bicimde birakildi. Sultanin rehin
alinmas1 planlanmakta idi ancak Sultan kendisine verilmek istenen Bagimsizlik
dilekcesini reddedince Saray’a kadar giden isyancilar ne yapacaklarmi bilemez
bigimde kagistilar. Isyanmn ilk giiniinde saat 18.00 oldugunda 200 TNKU iiyesi teslim
olmustu bile. Isyancilar enerji santralini ele gecirmislerdi ancak radyo ve telgraf ofisi
calismaya devam ediyordu. Brunei City’deki Merkez Polis Karakolu da beklenmedik
bir direnis gosterdi. Bu direnis de isyancilarin iradesini kirmig goriiniiyordu. Oysa
Ingilizler de isyanin tam bir istihbaratina sahip olmamanimn zafiyetini gosterdiler.

Singapur’daki birlikler Brunei’ye gelene kadar isyancilara gerekli konumlar ele
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gecirmeye yetecek kadar zaman kalmisti. Ancak onlar bu sansi yeterince
degerlendiremediler. Deneyimleri ve donanimlari son derece yetersiz, kolay bir zafer
beklentisi i¢cinde olan ve iyi yonetilmeyen bir isyanci toplulugu séz konusu idi.
Sultan Saray’indan ¢ikarak saldirganlarin piiskiirtiildigi Merkez Karakolu’na gitti.
Isyancilar Seria’da bulunan petrol yataklarmi ele gegirince, Brunei ile Birlesik
Krallik arasinda 1959 yilinda imzalanan giivenlik anlasmasi gerekge gosterilerek
Ingilizler tarafindan Gurkha birlikleri Brunei’ye getirildi. isyan 6 giin sonra tamamen
ezilmisti. Isyanin sona ermesinden 2 giin &nce ilan edilen Sikiyénetim hala
gecerliligini koruyor. Anayasa isyan sonrasinda askiya alinmig durumda, 1962
sonrasinda serbest secimler bir daha asla gerceklesmedi. 31 Aralik 1962°de Anayasa
askiya alindi. Cogu insanin sokaga c¢ikma yasagi kelimesinin anlamini bile

bilemedigi kosullarda sokaga ¢ikma yasagi ilan edildi.

Sultan ile Azahari arasindaki iligki tizerindeki sir perdesi hala biiyiik oranda varligini
korumaktadir. Ingilizler Kral ile isyancilar arasinda bir isbirligi oldugu yoniinde
gliclii bir izlenime sahiptir. Geng erkeklerin %80 inin bir bigimde isyanla iliski i¢inde
oldugu tahmin edilmektedir.Isyanla ilgili tutuklanan ve sayilar1 2 bin ile 6 bin
arasinda degisen TKNU iyelerinin tamami Bruneili Malay miisliimanlardan
olusuyordu. Niifusun yaklasik %30’unu olusturan Cinlilerden ise katilan yoktu. Bu
kadar ¢ok kisinin isyani1 desteklemesi, Azahari’nin Sultanin da kendilerini
destekledigi sdylentisini basariyla yaymasi ile iligkili olmalidir. Sultanin Miisliiman
Malaylar iizerindeki otoritesini kaybettigine dair bir iz bulunmamaktadir. Her ne
kadar sonuglardan yola ¢ikarak agiklamalar yapmak anlamsiz olsa da Sultanin
iktidarin1 kaybetmesine yol agacak Malezya’ya katilma veya Meclis’te biiylik
cogunluk kazanan PRB’yi tanima yiikiimliiliikleri de isyanin sonuglariyla ortadan
kaldirilmis olmasi, isyancilarin ne yaptigini bilmez hareketleri ile birlesince Sultanin
isyan1 kendi amagclarina ulagsmak i¢in manipiile ettigi rahatlikla kabul edilebilir.
Azahari’nin ve Endonezyalilarin kosullar1 oldugundan daha elverisli olarak
algilamalarin1 saglayacak bir karartma ile karsilasmis olmalar1 kuvvetli olasiliktir.
Azahari isyan giinlerinde Filipinler’den yaptig1 bir agiklamada Sultanin kendileriyle
birlikte hareket ettigini ilan etmisti. The Straits Times’in 12 Aralik tarihli niishasinda

ise Sultanin isyan1 destekledigine dair iddialar ortaya atilmisti. Isyancilarin en
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azindan bir kismi Sultanin kendilerini destekledigini ve kurulacak Kuzey Borneo
Federasyonu’nun basina gececegini diistinmekteydiler. Gurkha Birlikleri adaya
ciktiktan sonra ortada somut bir tehlike olmamasina ragmen Sultanin saraydan
almmarak Merkez Karakolunda bir hiicrede ikamete zorlanmasi da kimi yorumlarda
Ingilizlerin de bdyle diisiindiigiiniin ispat1 gibi okunmustu. Malezya Hiikiimeti’in
derhal 150 polis gonderme taahhiidii karsisinda Malay Sultaninin Malezya
Federasyonu’na katilma sarti 6ne siirmesinin Sultan Bolkiah tarafindan kesinlikle
reddedilmesi de aslinda Malezya’ya katilmanin Sultanin O6ncelikli diisiincesi
olmadigin1 da gosteriyor. Isyanin kaybedenlerinden en basta geleni ise adadaki
Ingiliz Bas Komiseri Denis White idi. White isyanla ilgili gerekli istihbarati
saglayamamasi ve isyan basladiginda adada olmamas gibi sebeplerden dolay: ingiliz
Somiirge Bakanlig1 tarafindan giinah kegisi ilan edildi. White’in tasfiyesi de Sultan
icin iyi haber anlamina gelecekti ¢iinkii o da Brunei’nin Malezya’ya katilmasi i¢in

zorlanmasi fikrine katilmaktaydi.

Isyanin bastirilmasi sonrasinda ise 1963-66 arasinda Endonezya tarafindan dogrudan
desteklenen gruplarin, bunlarin yetmedigi noktada da Endonezya ordu birliklerinin
saldirilar1 Brunei icin yeni bir tehdit haline geldi. Bu saldirilarin gergek amaci
Malezya Federasyonu’nun Borneo adasinda varlik géstermesinin engellenmesiydi.
Endonezya Nisan 1963-Nisan 1964 doneminde kendi denetimindeki Borneo’dan
(Kalimantan) Ingiliz yonetimindeki Borneo’ya saldirilar1 yonlendirdi. Bu giiglerin
yetersiz kalmasi sonrasinda ise Mayis 1964-1966 yaz donemleri arasinda ise
dogrudan Endonezya askeri birlikleri saldirilart yiiriittii. Donemin Endonezya Devlet
Baskani Sukarno’nun temel hedefi “Malezya’y1 ezmek” (Ganyang Malaysia) ti.
1962°den baglayarak 1966 Yazina kadar devam eden askeri hareketliligi
(Konfrontasi) bir biitiin olarak Endonezya’nin Malezya’nin giineye genislemesini
engelleme ¢abast olarak da okuyabiliriz. Endonezya’nin bu c¢abasi askeri olarak

degilse de siyasi olarak amacina ulast.

Endonezya Devlet Baskan1 Sukarno, Brunei’nin “bagimsizlik miicadelesi”ni tim
giicliyle destekledigini agiklamisti. Azahari’nin partisi Borneo adasinda Malezya’ya
baglanacak tiim bolgelerin bagimsiz bir devlet olarak birlesmesini ve Brunei Sultani

tarafindan yonetilmesini talep etmekteydi. Azahari isyan ettigi Sultanin daha biiyiik
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bir tilkeyi yonetmesini talep eden bir programa sahipti. Bu programin Endonezya’nin
Giliney’e dogru genisleyecek ve petrol zengini Brunei’yi de katarak onemli bir
bolgesel gii¢ haline gelecek Malezya’nin genislemesini durdurmak istemesi ile yakin
iligkisi oldugu rahatlikla anlasilmaktaydi. Benzer bi¢cimde ayni ddnemde
Endonezya’nin en etkin politik giicii olan Endonezya Komiinist Partisi de Malezya’y1
sinirlarinin yakinlarinda bir emperyalist giicler yogunlagmasi olarak okumaktaydi.
Sukarno kendisini milliyet¢ilik ve komiinizmin Yeni Yikselen Giigleri’nin lideri
olarak gormekteydi. Maocu Cin ile yakin iliskileri bulunmaktaydi. Brunei isyani
sonrasinda Ocak 1963’te Cin Disisleri Bakani Zu en Lay ve Sukarno birlikte
Brunei’nin milli kurtulus miicadelesini desteklediklerini agikladilar. Yine Nisan
1963°te Endonezya’y1 ziyaret eden Cin devlet Baskan1 Liu Saoi iki iilkenin kolkola
yoldas iilkeler oldugu agiklamasimi yapti. Her iki iilke de Malezya’nin yeni-
emperyalist bir proje oldugu konusunda hemfikirdi. Bu projenin ortaya c¢ikabilmesi
Malezya’da 1950’lere damgasini vuran Komiinist kalkismanin ezilmesi ile miimkiin
olmustu. Endonezya 1960’larin ilk yarisinda Sukarno, Ordu ve Komiinist Partisi
arasindaki bir gii¢ dengesinde yonetilmekteydi. Komiinist Partisi, hem Malezya’daki
anti-komiinist yapiya tepkisinden hem de Borneo’da savasin orduyu i¢ siyasetten
uzak tuttugu kanaatinden dolayr Confrontation politikasini desteklemekteydi.
Endonezya Hollanda somiirgesi The West Irian bdlgesindeki taleplerinde ABD
Baskan1 Kennedy’nin de destegini almaktaydi. Kennedy, Sukarno’nun
komiinistlerden uzaklagmasi i¢in bu politikanin devamini1 uygun gérmekteydi ancak
bu yaklasimin Kennedy ve CIA arasindaki ¢eliskili bagliklardan birisi oldugu da not

edilmistir.

1962 sonlarinda Endonezya’nin Hollanda Yeni Ginesi konusunda yasanan sorunu
diplomatik bir basartyla asmis olmasi kendisini bir bolgesel gii¢ olarak algilamasini
giiclendirdi. 1962 sonundan baslayarak 1966’ya devam eden 4 yillik karsi karsiya
gelme siireci bu algidan biiyiik oranda beslendi. Fakat Borneo’daki Ingiliz Askeri
Gilici’niin komutan1 General Walker tropikal ormanlardaki miicadele deneyimini
Borneo’ya aktararak sahada askeri dengeyi Endonezya aleyhine doniistiirdii.
Ozellikle Claret Operasyonu adi verilen ve Endonezya Borneo’suna Ingiliz

gliclerinin sizmasi ile gercgeklestirilen taciz operasyonlart Endonezya ordusunun
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etkinligini 6nemli oranda azaltti. Son derece daglik ve yogun olarak tropikal
ormanlarla kapli olan alanda Walker komutasindaki Ingiliz giicleri kesin bir iistiinliik
sagladilar. Burada yasanan yenilginin Endonezya i¢ politikasina en dnemli etkisi ise
Sukarno’nun General Suharto tarafindan devrilmesi oldu. Bu gelisme Endonezya’y1
kiiresel giic dengelerinde Cin’e yakin ve Baglantisizlar Hareketi’nin Oncii

tilkelerinden biri olma konumundan uzaklagtird.

Brunei ise Endonezya ve Ingiltere/Malezya kamp: arasindaki bu cekismede
kendisine 6nemli bir harekat alan1 kazanmay1 bagsardi. Sultan, anayasal rejimi askiya
alma ve Malezya’ya katilmama konusunda {izerindeki baskiy1 isyan ve sonrasinda da
Endonezya’nin saldirilar ile dengelemis oldu. S6z konusu saldirilar bolgeden askeri
olarak gekilmek isteyen Ingiltere’nin de bu konuda mesafe kat edebilmesine engel
oldu. Ingiltere 1960’lar boyunca esas olarak Brunei’nin Malezya ile birlesmesini ve
giivenlik agisindan da bu semsiyeye siginmasini istemekteydi. Malezya’ya
katilmamay1 ve Ingiltere’ye kendisini savunma sorumlulugunu yikabilmeyi
basarmasi aslinda Sultanin iyi bir taktisyen oldugunun delili olarak da okunmalidir.
Sultan Ingilizlerin Brunei’yi Malezya’ya yaklastirmaya déniik biitiin ¢abalarma karsi
onemli taktiksel hamleler gelistirmeyi becerdi. Fakat bu sonucun ortaya ¢ikmasinda
1963 sonrasinda iilkede yeni petrol kaynaklarinin bulunmasimnin ve Shell’in
genisleyen yatirimlarinin da etkisi oldugunu unutmamak gerekiyor. Bagimsizlik
politikasinda Sultan1 destekleyen ve elini giliglendiren en onemli kozun Shell ve

zengin petrol/dogalgaz kaynaklar1 oldugunun alt1 ¢izilmelidir.

1966 yilinda Ingiltere, 1959 Antlasmasindan kaynaklanan Brunei’yi koruma gorevini
sona erdirmeye karar verdi. Brunei’yi korumakla goérevli olan Gurkha Birligi’nin
tilkeden c¢ekilecek olmasi Brunei’yi iilkeyi fiilen savunmasiz hale getirecekti.
Ingiltere’nin bu hamlesi Brunei’yi Malezya Federasyonuna katilmaya zorlamayi
amagliyordu. Doénemin Is¢i Partisi Hiikiimeti Brunei’nin statiisiinii 1970’de
sonlandirmaya karar vermisti ve 1962 secimleri sonrasinda ortadan kaldirilan
parlamenter sistemin yeniden tesisi i¢in de Sultan Omar Ali Saifuddin III’e basing
uygulamaya baglamigti. Gergi 1962°de ortadan kaldirilan Yasama ve Yiriitme
Konseyleri yeniden kurulmustu ancak bu sefer iiyelerin tamami Sultan tarafindan

atanmist1, 1962 seg¢imleri fiilen ortadan kaldirilmis oluyordu. Ekim 1967’de adadaki
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en iist diizey Ingiliz komiser F. D. Webber’in Avustralya’da gérevlendirilmesi yeni
bir politik krize yol agti. Webber’in gidisini statiikonun ortadan kaldirilmasiin ilk
adimi1 olarak goren Sultan, atamayi1 engellemeye calisti, basarili olamayinca da
tahttan feragat etti. Oglu Hasan Bolkiah 29. Brunei Sultan1 olarak tahta ¢ikti. Sultan
Omar, tahttan feragat etmesine ragmen perde arkasindan siyaset {izerindeki
hakimiyetini devam ettirdi. Sultanin bu hamlesi sonrasinda ingiltere, Brunei’yi
demokratiklesmeye zorlama ve Malezya’ya katilma baskisi yapmaktan vazgecti.
Fakat Ingiltere’nin iilkenin korunmas: ile ilgili yiikiimliiliiklerinden vazgegecek
olmas1 Brunei agisindan 6nemli bir tehdit olusturuyordu. Endonezya ve Malezya gibi
glicli komsular Brunei ve zengin petrol yataklar1 agisindan tehdit olarak
algilantyordu. Ingiltere’nin tutumundaki degisiklik ise Isci Partisi hiikiimetinin
yerine Muhafazakar Parti’nin iktidara gelmesiyle yasandi. 1971 yilinda Muhafazakar
Parti hiikiimeti sirasinda Ingiltere ile Brunei arasinda yeni bir anlasma imzalandi.
Buna gore iilkenin savunmasi ve dis politikasi konusunda Ingiltere’nin sorumlulugu
oncesindeki gibi devam edecekti. Ingiltere aym zamanda Brunei’ye i¢ politika
kararlar1 konusunda tavsiyede bulunma yetkisinden de feragat etti. Gurkha birlikleri
ise Brunei savunmasinin temel tasi olarak adada bulunmaya devam edecekti. Bu
birliklerin roliiniin, i¢ glivenlik agisindan da ne kadar onemli oldugu ise 1962

Isyanindan beri hafizalardaydi.

Anlagsmanin Brunei’nin bagimsizligin1 kazanmasi ile beklentileri rafa kaldirmasi
Sultan1 mutlu etmesine ragmen yeni kurulan BAKER partisinin tepkisini ¢ekti. Parti
BM’ye c¢agrida bulunarak Brunei’nin bagimsizlig1 icin gerekli siire¢lerin
baslatilmasini talep etti. Bu talebin yarattig1 sonug ise Sultanin Yasama ve Yiriitme
Konseylerini yeniden lagvetmesi, Olaganiistii Hali uzatmasi ve BAKER partisinin

faaliyetlerini sona erdirmesi oldu.

Brunei’nin bagimsizlik giindemini rafa kaldirmayr basarmasindan rahatsiz olan
Malezya, 1962 isyaninin artik Endonezya tarafindan da agik olarak desteklenmeyen
Azahari ile iliski kurarak kendisini desteklemeye hazir olduklarini ifade ettiler. 1962
isyaninin temel programimin Malezya’ya katilmayi engelleme oldugu iki taraf
acisindan da &nemini kaybetmis goriiniiyordu. Malezya Ingiltere’nin protektora

statiisiinden c¢ikip bagimsiz kalan bir Brunei’nin kendisiyle birlesmeye mecbur
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kalacagini diislinliyordu. Azahari ise ortak hareket etmenin kosulu olarak Brunei’de
tutuklu bulunan asilerin kurtarilmasina destek istedi. Malezya bunu kabul etti.
Brunei’nin Dogu ve Bati boliimleri arasindaki Malezya topragi Limbang’a ulasmay1
basarmalart durumunda kendilerine siyasi sigmma hakki verileceginin giivencesi
sunuldu. Temmuz 1973’te Malezya’nin da dolayl destegi ile cezaevinden kagan
asiler planlandig1 gibi Limbang’a ulastilar. Malezya “Brunei bagimsizlik
savag¢ilar’nt da kullanarak Brunei’nin bagimsizligi tartismasini uluslar arasi
platforma tasima taraftariydi. Gergekten de Kasim 1975°te PRB, Birlesmis
Milletler’de Brunei’nin bagimsizligini giindem yapmay1 basardi. Toplanti1 sonrasinda
Brunei Karar1, Ingitere nin almas1 gereken énlemleri BM karari haline getirdi. Sonug
metnine goére Ingiltere’nin Brunei’de serbest segimleri yenilemesi, biitiin politik
partiler {izerindeki yasaklarin kaldirilmasi ve biitiin politik miiltecilerin iilkeye

doniigiiniin 6niiniin agilmasi gerekmekteydi.

Malezya’nin bu cabalarin1 destekleyen bir diger gelisme ise Ingiltere’de Ekim
1974’te yeniden Isci Partisi’nin iktidara gelmesiydi. Is¢i Partisi, 6nceki dénemde dis
politika 1ilkesi haline getirdigi “Siiveys’in dogusundaki topraklardan ¢ekilme”

ilkesine hala bagl idi.

Aralik 1976°da Dis {liskilerden ve Commenwealth’ten sorumlu Devlet Bakani Lord
Goronwy Roberts’in Brunei’ye doniik 6zellikle Malezya’dan kaynakli bir saldir1 ve
isgal olasiliginin bulunmadigina dair giivence vermesi lizerine Sultan, bagimsizliga
kapt agan anlagmay1 kabul etti. Malezya’da gerceklesen hiikiimet degisikligi
sonrasinda Brunei’ye karsi tehditkar tutum ortadan kalkti (Kershaw, 2011: 112).
PRB’ye Malezya tarafindan verilen destek de sona erdi. Endonezya ise Suharto

iktidarinda Ingiltere ile ters diisecek bir hamle yapmak istemiyordu.

Sonug¢ olarak 1979 yilinda Ingiltere ile imzalanan anlasma ile 1983 sonunda
Brunei’nin bagimsiz bir lilke olmasi kararlastirildi. 5 yil olarak planlanan gegis
stirecinde Malezya ve Endonezya ile iligkiler diizeltildi ve istikrar kazandi. BM ve
ASEAN fyelikleri gerceklesti. Planlandigi gibi 1983°te de iilke bagimsizliginm

kazandi.
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Su anda hiikiimet iilkenin en biiyiik igsvereni durumundadir ve istthdamin %47’si
kamuda calisanlardan olugmaktadir. Ayrica gelirin toplumsal paylasimi konusunda da
devlet ¢cok onemli bir rol oynamaktadir. Petrol geliri devletin elinde ¢ok 6nemli bir
patronaj imkan1 yaratmaktadir. Her tiirlii saglik hizmeti vatandaglara iicretsiz olarak
sunuluyor, piring ve konut da devlet tarafindan siibvanse edilmektedir. 2015
rakamlari ile 500 bin niifusa sahip iilke diinyanin en biiyiik 111. Ekonomisine sahip,
kisi basina diisen milli gelirde ise 22. siradadir. Ulkenin milli gelirinin %90°1 petrol
ve dogalgaz gelirlerinden kaynaklanmaktadir. Brunei, Giineydogu Asya’nin 4. Biiyiik
petrol iireticisi durumundadir. Rantiye devletin biitiin 6zelliklerini sergileyen Brunei,
giiclii bir gilivenlik aygitinin finansmant icin {ilke biitcesinin ortalama %]15’ini
harcamaktadir. Gilineydogu Asya bolgesinde bu oranla Singapur’un ardindan ikinci
sirada gelmektedir. Gelir seviyesi olduke¢a ylikselen toplum giiglii bir demokrasi
talebi gelistirmemekte, devlet ile toplum arasinda belirgin bir mesafe korunmaktadir.
Devlet kendi sahasina niifuz etme cabasi olmadik¢a toplumun yasami iizerinde
totaliter bir denetim insa etmemekte, toplum ise siyaset alanindan biitiiniiyle
cekilerek kendisine saglanan mali olanaklar karsiliginda temsil talebinden imtina
etmektedir. Devletten 6zerk bir kamusal alanin ingasina doniik siirekli bir denetim
s6z konusudur. Ulkede giinliik olarak yaymlanan {i¢ gazeteden ikisi Sultanmn

ogullarindan birisine aittir (Croissant, Lorenz, 2018).

6.2 Kisa Kritik Kirilma am1 — Uzun Giizergah Bagimh Patika: Brunei Vakasi

1962°de yasanan ve kisa silirede bastirilan isyan, biiyiik bolgesel giicler karsisinda
gorece glicsiiz konumdaki bir Sultanin elindeki imkanlar1 etkin bir bigimde
degerlendirmeyi basararak Hanedaninin gelecegini giivence altina almasini yaratan
uzun bir giizergah bagimli yaratmasinin hikayesi olarak okunabilir. Son derece kisa
siiren isyan, Sultani iceride rejim degisikligine zorlayabilecek PRB’nin ve onunla
birlikte iilkeyi bir tiir kamusal alana ve demokratiklesmeye tasiyabilecek alanin
kapanmasina yol agti. Brunei, isttihdamin ¢ok oOnemli bir kismmin kamudan
kaynaklandigi, petrol sanayisinde ¢alisan iscilerin ise biiylik oranda yerli niifustan
izole yasayan gd¢cmen isciler oldugu akilda tutulursa alt siniflarin otonom orgiitler

yaratma kapasitesinin ne oranda diisiik oldugu da anlasilacaktir. PRB’ye yakin
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oldugu gerekcesiyle 1963°’te kapatilan sendikalarin Orgilitlenmesi sonrasinda da

miimkiin olmamuistir.

Malezya’ya katilmanin er ya da gec¢ lilke lizerindeki denetimini kaybettirecegini
diisiinen Sultanin, komiinist kalkismay1r yenmis ve bu anlamda da Soguk Savas
kosullarinda Bati kampi agisindan 6nemli bir potansiyel miittefik olarak
goriilebilecek Malezya’nin gii¢lendirilmesi arzusu karsisinda kendi varligim

koruyabilmesi kritik kirilma an1 6ncesinde oldukga kiiciik bir ihtimal dahilindeydi.

Petrol zengini kiigiik Korfez iilkelerinden farkli bir durum ¢iinkii burada dogal
kaynaklarin paylastirilmasi gibi bir glindem olusmamastir, ¢iinkii bolgenin en zengin

petrol kaynaklar1 yine bolgenin her agidan en kiigiik iilkesinin elinde kalmistir.
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7. SONUC

Bu tezin temel katkilarini su sekilde betimleyebilirim:

1)

2)

3)

Rejim siirekliligi ile kurumsal yap1 arasinda genellemeci baglantilar kuran
teorik pozisyona karsi tikellikleri, vaka analizinin 6nemini, kritik kirilma
anlarinda yasanan miicadelelerin belirleyiciligini 6ne c¢ikaran bir tarihsel
kurumsalc1 ¢izgi savunusu, rejim degisimlerini anlamlandirmak agisindan
onemli. Demokratik gerileme, demokratik c¢okiis, otoriterlesme,
demokratiklesme literatiiriinde yapisalci bir hegemonik sdylemin olugsmasina
kars1 orta Olgekli teorilerin savunusunu gergeklestirmek. Genellemeci
teorilerin ve nitel ¢alismalarin ortalamaci tutumunun tikel vakalar karsisinda

yasadig1 agmazlar1 daha da goriiniir hale getirmek.

Rejim degisimi siireglerinde sadece devletlerin degil rejimi
demokratiklestirmeye calisan toplumsal hareketlerin, sosyal siniflarin da

kurumsal kapasitesinin belirleyici bir parametre olarak alinmasini savunmak.

Tarihsel Kurumsalciligi, Marksist, Weberci ve devlet-toplum perspektiflerinin
islevsel ve eklektik bir bicimde sentezlenebilecegi bir potlag olarak
degerlendirmek. Kurumsalciligin, kurumlarin sosyal siirecleri sekillendirme
kapasitesine sahip, bir epifeonomen olmadiklarina dair vurgusunu
Marksizmin toplumsal yasamda ortaya cikan gelismelerin giic ve iktidar
iligkilerini stirekli degisime zorlama yaklasimini, rejim degisiminin son
kertede toplumun kendi i¢indeki toplumsal kesimler arasindaki celiski ve
catigmalarinin bir tezahiirii olan devlet-toplum karsitlagsmasinin bir sonucu
olarak yasandiginin vurgulanmasi ve tiim bunlardan dolay1 da olumsalliga

acik bir siire¢ oldugunu gostermek.
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4) Kritik kirilma aninda ortaya ¢ikan gili¢ler miicadelesinde alt siniflarin otonom
orgiitlenmelerinin varliginin ve belirleyiciliginin, demokrasinin dogus ve

konsolidasyonu agisindan bir zorunluluk oldugunu géstermek.

Birbirine ¢ok yakin cografyalarda konumlanmis dort {ilkenin birbirinden son derece
farkli siyasi rejimlere sahip olmalarini agiklamak i¢in nasil bir yaklasim
gelistirmeliyiz? Cin, G. Kore, Tayland ve Brunei, Giliney/Giineydogu Asya’nin
birbirine yakin konumlanmis bu dort iilkesi ¢ok zengin bir siyasal rejimler yelpazesi
ortaya koyuyor. G. Kore ve Tayland uzun siire askeri cuntalarla yonetilmis, Soguk
Savas’ta son derece aktif bir bigimde ABD kampinda yer almis, anti-komiinizmin
neredeyse resmi ideolojiye yiikseltildigi iilkeler olmak gibi benzerliklere sahip
olmalarina ragmen 1990’lardan itibaren giderek ¢atallanan siyasi gelismelere tanik
oldular. Geddes, otoriter rejimler arasinda askeri diktatorliiklerin en dayaniksiz
oldugunu iddia etmektedir ancak G. Kore ve Tayland ornekleri militarist rejimlerin
neredeyse 180 derece farkli politik gelismelere acik oldugunu gostermektedir.
Demokratiklesmenin 6nemli toplumsal dayanaklar1 arasinda goriilen kentli orta
siniflarin bu iki vakada tamamen zit yonde politik tutum almalar1 da toplumsal
siiflara demokratiklesme siirecinde degismez, ontolojik roller atfeden yapisalct
aciklamalarin siirlarini gosteren 6nemli bir 6rnektir. Benzer bigimde kii¢lik bir ada
lilkesi ve eski bir Ingiliz somiirgesi olan Brunei’de 2013 yilindan itibaren seriat
hiikiimlerini kimi suglarin cezalandirilmasi i¢in esas alacagini agiklayan bir sultanlik,
olduke¢a giiclii bolgesel giiclerin arasinda varligini istikrarini tehdit eden 6nemli bir
tehditle karsilasmadan siirdiirmeye devam etmektedir. Brunei Giineydogu Asya’nin
tek mutlak monarsisidir. Bircok kaynak tarafindan demokratik kurumlarin insasi
acisindan onemli bir gerekge olarak lanse edilen bir donem Anglosakson devletlerin
sOmiirgesi olma faktori tam tersi yonde sonuglar yaratmis goriinmektedir. Yine
benzer bigimde 1980’lerin sonlarindan itibaren biiylik bir siyasi kriz i¢ine giren
komiinist parti iktidarlari, bir¢cok gdzlemci agisindan biiylik oranda siirpriz olarak
degerlendirilen orta siddette ayaklanmalarda kisa siirede igerisinde devrilirlen
1970’lerde ABD ile etkin diplomatik iliskiler gelistiren, 1980’lerde piyasa
ekonomisinin iilke i¢indeki alanini giderek gelistiren Cin’de bir¢ok goézlemcinin

beklentilerinin aksine siyasi anlamda reform yasanmamuis, iilke demokrasi ile
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yonetilir hale gelmemistir. Bu dort {ilke siyaset teorisinin bir¢ok yaklagimi agisindan

ucdegerdirler ancak istikrar kazanmay1 da basarmislardir.

Benzer kiiltiirel, cografi ve sosyolojik 6zelliklere sahip iilkelerin bu kadar zengin bir
siyasi rejim yelpazesi ortaya koymasi siyasi rejimlerin genel yapisal oOzellikler
tarafindan belirlendigine dair yaklagimlart biiyiik oranda etkisizlestirmektedir. Bu
calisma boyunca iilkelerdeki siyasi rejimlerin kaynaginin ancak ve ancak s6z konusu
tilkenin siyasi tarihinin kendisine 6zgii miicadele, celiski ve gelismelerinin siyasi
kurumlarda yarattigi/biriktirdigi etkilerin bir sonucu olarak anlasildiginda anlamli
sonuglara ulasilabilecegini gosterdim. Birbirine benzer sosyokiiltiirel 6zelliklere
sahip iilkelerde diinyanin ¢ok farkli cografyalarinda benzerleri gozlenebilen siyasi

rejimlerin ortaya ¢ikmis olmasi cografyanin kader olmadigini gostermektedir.

Siyasi rejimler, toplumsal hayatin yeniden {iretimini saglayan ve kosullayan
kurumlarin genel isleyis g¢ercevesi ve bunu diizenleyen ilkeler biitiinii olarak ele
almabilir. Siyasi rejim, esas olarak devleti olusturan kurumlarin isleyis ilkeleri ve bu
isleyise bi¢gim veren ideolojik kaliplarin bir manzumesidir. Siyasi kurumlar,
toplumsal yasamin yeniden Tlretilmesini saglayan, kendilerini olusturan kurucu
momentin belirledigi parametrelere gore calisan aygitlardir. Kurumlar, istikrar ve
stirekliligin araclar1 olarak islev goriirler. Kurumlar zaman igerisinde giindelik
kosullara uyum saglayarak asamali olarak evrimlesseler ve degisseler bile bir iilkenin
siyasi rejiminin ana karakterini belirleyen Ozellikler belli tarihsel momentlerde,
kurucu anlarda, bu ¢aligmada sik¢a kullanildig: kavramla ifade etmek gerekirse kritik
kirilma anlarinda sigramali olarak doniisiirler. Sivil toplum son derece dinamik,
degisken, akiskan bir yapiya sahipken kurumlar biitiin bu degisimlere karsilik
isleyiste siirekliligi temin etmeye calisirlar. Toplumsal yasamin degisime agik ve
akiskan olma ozelliklerine karsilik kurumlar siirekliligi ve katiligi temsil ederler.
Tarihsel gelisimin bir asamasinda bu diyalektik yapiin, akigskanlik ve katilik
arasindaki bu dengenin ¢oziilmesi siyasal rejimlerdeki doniigiimii tetikleyen bir ara
donemin baslamasi kagimilmazdir. Bu ara donemi tetikleyen etkenin igsel mi yoksa
dissal m1 oldugu tartismasi ikincildir. Mutlak bir bigimde i¢sel ya da digsal etkenlerin

hangisinin kritik kirilma anlarin1 tetikledigi tartigmasini siirdirmektense, kritik
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kirilma anlarmin ortaya ¢ikardigir dinamiklere yogunlagsmak daha anlamli sonuglar

iiretilmesini saglayacaktir.

Kritik kirilma anlari, siyasi rejim degisim dinamiklerinin etkinlestigi donemler olarak
bu ¢aligmanin merkezinde durmaktadir. Kritik kirilma anlari, sivil toplum ile devletin
acik bir bicimde kars1 karsiya geldigi, siyasi rejimin kaderi ile ilgili birka¢ farkli
secenegin ortaya ciktigi, politik aktorlerin karar ve eylemlerinin belirleyici ve
dondistiiriicii etkisinin arttig1 donemler olarak ele alinmaktadir. Kritik kirilma anlari,
kurumlarin toplumsal yasamin genel g¢ergevesinin yeniden lretilmesi kapasitesini
yitirdigi donemler olarak tespit edilebilir. Kritik kirilma ani, bir an olarak
nitelenmesine ragmen aslinda bir donemi temsil etmektedir. Bu donemlere hakim
olan temel oOzellik ise sivil toplumun akiskanlik ozelligidir. Kritik kirilma ani
disindaki yeniden iiretim gilinlerinde istikrar ve katilik toplumsal yasama hakimken
kirilma anlar1 bu agidan sivil toplumun devletin denetiminden kurtuldugu, yeni ve
farkli segenekleri ortaya c¢ikardigi donemler olarak degerlendirilebilir. Burada sivil
toplumun son yillarda 6ne ¢ikan bir takim goniillii sivil kuruluglar manzumesi olarak
degerlendirildigi tanimdan ziyade daha genel anlamda devlet disindaki toplumsal
yasamin tlimiini kapsayan bir tanimi kullaniyorum. Sivil toplum, kendi i¢indeki
celiskileri ancak devletin en genel cergevesini olusturdugu kurumsal yapilar
araciligiyla ¢ozebilen bir celiskili biitiin, bir ¢okluktur. Devletin sivil toplumla
yasadig1 celiski birbirine digsal iki 6genin ¢eliskisi degildir. Tam tersine devlet ve
kurumlar sivil toplum igindeki celiskilerin kendiliginden ydnetilemiyor, toplumsal
yasamin kendiliginden yeniden iiretilemiyor olmasinin bir tezahiiriidiir. Rejim
degisimi siire¢leri bu acidan devlet ile sivil toplum arasindaki iligkinin yeniden
diizenlenmesi, bu yeni diizenlemenin de kurumsal mimariye kaydedilmesinden
olusur. Eski rejimin kurumsal mimarisinin bir an i¢in islevsizlesmesi tek basina bir
rejim degisimi olarak degerlendirilemez. Bu sonuca varilabilmesi i¢in ise yeni
rejimin kurumsal mimarisinin istikrar kazanmasi, konsolide olabilmesi
gerekmektedir. Ele aldigim 6rnekler acisindan sadece G. Kore istikrar kazanan bir
demokrasiye gecis olarak ele alinabilir. Tayland ise demokrasinin istikrar
kazanamadigi, dolayisiyla sivil toplum ile devlet arasindaki iliskinin kalic1 olarak

degisemedigi bir 6rnek olarak degerlendirilmelidir. Iki iilkede de benzer zamanlarda
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(1987-1992) baslayan toplumsal acilma siirecleri bambaska sonuglar yaratmistir.
Tayland 2006’dan ama 6zellikle de 2014 yilindan beri ger¢ek anlamda katisiksiz bir
askeri diktatorliikk altinda yasamaktadir. 2010 baslarinda bir anakronizm olarak
goriilen bu rejim giderek istikrar kazanmistir. G. Kore ise yolsuzlukla suglanan
devlet bagkanin1 demokratik eylemler ile istifaya zorlayabilecek kadar gii¢lii bir
kamuoyu basinct tretebilecek bir sivil topluma sahiptir. G. Kore’de Tayland’in
aksine demokrasinin konsolide olabilmesi ise askeri rejimin geri c¢ekilmesi
sonrasinda demokratiklesme siirecinin konsolide olabilmesini saglayan giiclii bir isci
sinifi orgiitlenmesinin agirligini koymasidir. Alt smiflarin politika sahnesine kendi
otonom Orgiitleri ile agirliklarin1 koymalar1 demokratik konsolidasyonun temel
kosuludur. Tayland’da “Kral” kurumununa eski rejime kazandirdigr sembolik iktidar
ve hegemonik gii¢ alt siniflarin politika sahnesine kendi otonom 6rgiitlerinden ziyade
popiilist hareketin kanalindan girdikleri i¢in demokratik konsolidasyona hizmet
edecek bir etkide bulunamamistir. Popiilist hareketin giliglenmesi ise Yoksullar
Meclisi gibi kimi otonom alt siif orgiitlenme niivelerini de ortadan kaldirmistir.
Karizmatik liderin siyasi zor sebebiyle etkinliginin kaybetmesinin Kirmiz: Yelekliler
ad1 verilen potansiyel alt sinif orgiitine doniismesi olasilig1 ise 2014 darbesi ile
engellenmistir. 2006 darbesinden sonra isleyen goérece hizli normallesme siirecinin
2014 darbesi sonrasinda goriilmemesi ise bu otonom oOrgiitlenmenin yarattigi
tehditten kaynaklanmaktadir. Alt siniflarin siyasete otonom orgiitlenmeleriyle veya
atomize bir bicimde popiilist bir siyasi hareket kanalindan katilimlarinin yaratacagi
siyasi sonuglar birbirinden 180 derece farkli sonuglar yaratabilir. Politik etkiyi
yaratan siifin ontolojik varlig1 degil onun politik alana eklemlenmesine hem bigim
hem de igerik saglayan aktorlesme bicimidir. Polanyi’nin Karsi Hareketinin
fasizmden sosyalizme kadar bambagka bicimlerde siyasi sonuglar {iretmesinin
aciklamasini da bu noktada bulabiliriz. Eklemlenme bi¢iminin hangi kurumsal yap1
tizerinden gerceklestigine ve yapilandirildigina énem vermeyen yapisalci agiklamalar
bu noktada tikanmaktadir. Bu agidan rejim degisimi sorunu sadece egemen
kurumlarin ¢esitliligi ve niteligi ile agiklanamaz. Son kertede demokratiklesme
olgusu iligkisel bir siirectir, devlet ile sivil toplum arasindaki iliskinin bir donlisiimii

olarak diisiiniilen degisim, iliskinin tek bir 6gesinin kurumsal yapisinin dayaniklilig
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ve her durumda gecerli olan yapisal c¢eliskileri cinsinden agiklanamaz. Sivil
toplumun kazandigi kurumsal formun istikrar1 da demokratiklesme siirecini
anlamlandirmak acisindan belirleyicidir. G. Kore’de Kim Dae Jung ve Kim Young
Sam gibi politik figiirlerin 1960’lardan 1987 kritik kirilma anina uzanan siirekli
politik varliklar1 kendi eksenlerinde politik ittifak ve koalisyonlarin olusabilecegi
onemli capalar olarak rol oynamistir. Tayland’da ise Shinawatra’ya kadar toplumla
stireklilik kazanan baglar kurabilecek benzeri bir politik figlir ortaya ¢ikmamuistir.
Sivil toplum kendisini politik olarak ifade ederken ya da devlete meydan okurken
genellikle belirgin bir geliski ekseninde oOrgiitlenmis bir toplumsal failler biitiinii
olarak kendisini ifade eder. Sivil toplumun giiclii oOrgiitlenmeler ekseninde
kurumsallagabilmesi ise demokrasiye gecisin yani devlet ve toplum iligkisinin belli
seviyede belirsizligi yasal bir ¢ergeve iginde benimseyen bir yapiya kavugmasinin en
temel kosuludur. Sivil toplum, devletin kamusal hizmetler agisindan bosalttig
alanlarda bir tiir kamusal destek hizmeti saglayan islevi ile degil de devlet karsisinda
toplumun igindeki celigkilerin tezahiirii olarak davranabilme yetenegi gelistirdigi
oranda demokrasiye dogru adimlarin atilmasina katki sunabilir. Toplumsal yagamin
yeniden iiretilmesi bu agidan sivil toplum adi verilen ¢eligkili biitliniin varliginin
yeniden tretilmesidir. Kritik kirilma anlar1 bu ¢eliskili biitliniin kendi i¢ ¢eliskilerinin
birikiminden kaynakli olarak ortaya ¢ikabilecegi gibi bir digsal sok da bu duruma yol
acabilecektir. Kurumlarin yeniden {iretimi silirdiirme yeteneklerini kaybetmeleri
durumunda ise yeni bir kurumsal mimari kritik kirilma aninda etkin olan politik
aktorlerin etkilesimlerinin bir Uiriinii olarak ortaya ¢ikar. Boylesi bir kirilma am ti¢
olas1 sonuca yol agabilir. Devrim, restorasyon ya da demokrasi. Bu tezde incelenen
dort vakadan {i¢iinde siyasi rejimin siirekliliginden oncelikle sorumlu olan kurum,
kritik kirilma aninin ortaya ¢ikardigi secenekleri ortadan kaldirarak, bu segenekleri
temsil eden politik aktorleri etkisizlestirerek eski rejimi restore etmeyi bagarmistir.
Restorasyon sonucunda ortaya cikan siyasi rejimler otoriter rejimlerdir. Burada
incelenen vakalarda otoriter tek parti ve monarsik rantiye devlet restorasyon

sonucunda ortaya ¢ikan birer siyasal rejim ideal tipi olarak ele alinmislardir.

Calisma gercevesinde ele alinan demokrasi de bir siyasal rejim ideal tipi olarak ele

alinmistir. Demokrasi sivil toplumun, o zamana kadar devletin kurumsal yapisinda
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temsil edilmeyen kimi kesimlerinin kritik kirtlma aninda doruga ¢ikan miicadeleler
sonucunda kendilerine bu yapi1 igerisinde yer agmalarinin bir iirliniidiir. Demokrasi
bu anlamda sivil toplum ile devlet arasinda bir denge durumunun sonucu olarak
ortaya ¢ikan bir siyasi rejim olarak ele alinmistir. G. Kore’de kesintili bicimde de
olsa yaklasik 30 yil devam eden askeri diktatorliikler yine uzun yillar devam eden
toplumsal miicadeleler sonucunda demokrasiye evrilebilmistir. 1987°deki kritik
kirilma anindan bdylesi bir sonu¢ ¢ikmasinin tek bir yapisal nedenle agiklanabilmesi
miimkiin degildir. Siyasi rejimlerin ortaya ¢ikisi, kontekstten bagimsiz olarak bir ya
da birkag bagimsiz degiskenin varligi ya da yoklugu ile agiklanamaz. Siyasi
rejimlerin ortaya ¢ikisindaki olumsallik, kritik kirilma anlarinda doruguna ¢ikan
toplumsal miicadelelerin belirleyiciliginden kaynaklanir. Toplumsal miicadelelerin
sonuglanmasinda politik aktorlerin taktik, tercih ve stratejilerinin de en az yapisal
etkenler kadar belirleyici oldugu aciktir. Yapisal etkenler, aktorlerin eylemlerini
yonlendirerek ya da simirlandirarak kendi rollerini oynayabilirler. Sonu¢ olarak
ortaya ¢ikan siyasi rejim ise kurumsal yapisinda, kirilma anmin sonuglanmasinda
belirleyici olan aktorler arasindaki gii¢ dengesinin izlerini tasir. Bu gili¢ dengeleri
kurumlara kaydedildigi i¢in belirli kurumlarin siyasi rejimin dogasinin olusumunda
merkezi rol oynamasi beklenmelidir. Cin’de Tiananmen Olaylarinin bastirilmasinda
partinin Deng onderliginde oynadig rol, 1987 sonrasi siirecte partinin merkezi rolii
oynamaya devam etmesini olanakli kilmistir. Brunei’de 1962°de yasanan isyanin
bastirilmasi silirecinde isyant hem Malezya’dan bagimsizlasmak hem de
Endonezya’nin artan etkisini geriletmek i¢in kullanan Sultan Bolkiah ve destekgisi
Shell sirketi belirleyici rollerini 50 yil sonrasinda da devam ettirmektedirler.
Tayland’da ¢ok dnemli toplumsal hareketlerin donem dénem kral ve ordu ittifakini
geriletmesine ragmen demokrasinin bir tiirlii konsolide olamamasi 2000 yilinda
Thaksin Shinawatra’nin popiilist partisine bir tiir otoriter popiilist rejim insas1 olanagi
vermis ancak restorasyon giigleri yaklagik 8 yil sliren uzun bir altiistliik sonrasinda
tamamen hakimiyet saglamislardir. Dolayisiyla kirilma an1 sonrasinda hangi rejimin
konsolide olabilecegi bu siirecte etkin politik aktdrler arasinda siiren miicadelenin
hangi noktada dengelenecegine baglidir. Demokrasi bu olas1 sonuglardan sadece bir

tanesidir, siyasi ge¢is siireglerinin mutlaka demokrasi ile sonuglanacagina dair bir 6n
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kabuliin inandiricilig1 bugiin birkag yi1l 6ncesine gore ¢ok daha azalmis durumdadir.
Demokratik gerileme, devlet ile sivil toplum iligkilerinin giderek devlet merkezli bir
bicimde yeniden sekillenmesinden kaynaklanmaktadir. Neoliberalizmin toplumsal
olan1 ¢6zme kapasitesiyle devletlerin giderek gelisen gdzetim toplumu aracglartyla
sivil toplumun otonom hareket ve orgilitlenme alanini sinirlayabilmesi bu gelismenin
kosullarim1 giiglendirmektedir. Otoriter bir rejimin sarsilmasi ve hatta yikilmasi,
demokrasinin istikrar kazanabilmesinin glivencesi olamamaktadir. Sarsilmalarin ¢ok
daha radikal geri doniislerle yanitlanmasi ve gii¢lii bir restorasyon hareketinin

dogusu istisnai bir durum degildir.

G. Kore 1980’ler sonrasinda bolgede demokrasiye gegen sinirlt sayidaki iilkeden
birisi olarak istisnai bir durum ortaya koymaktadir. 1987 sonrasinda da 1997°de
yasanan sarsict ekonomik krize ragmen G. Kore demokrasisinin raydan ¢ikmamis
olmasi dikkat ¢ekicidir. Tayland’da demokrasiye gecis olanaklar1 ortaya ¢ikmakta
fakat restorasyon neredeyse bir tarihsel prensip diizeyinde rol oynayarak her
defasinda demokrasinin istikrar kazanmasini engellemekte iken G. Kore’de
1987°deki gecisten sonra demokrasi adim adim istikrar kazanmistir. Ancak bu
gecisin kesinlikle bir devrim bigiminde gerceklesmemis oldugunun altinin ¢izilmesi
gerekmektedir. G. Kore geleneksel olarak ¢ok genis demokrasi cephelerinde sivil
toplumun ¢ok farkli kesimlerinin yan yana gelebildigi ve farkli programlara sahip
olsalar da belli konjonktiirel amaglar dogrultusunda igbirligi yapabildigi bir siyasal
iklime sahip olagelmistir. 1987°deki gecis siirecinde de aslinda iktidar tek bir
hamlede statiikoyu temsil eden giiclerin elinden alinmamustir. 1987°de gerceklesen
secimlerde muhalefetin iki 6nemli isminin aralarinda anlasamay1p iktidar statiilkonun
temsilcisine kaptirmalar1 aslinda demokrasinin konsolidasyonunda belirleyici
olmustur. Boylece eski rejim giiclerinin restorasyoncu bir enerjiyi seferber etme
kapasiteleri sinirlanmis, eski rejimin ¢ok daha fazla unsurunun kendisine demokrasi
icerisinde yer bulabilecekleri bir iligki bigcimi ortaya ¢ikmistir. Bu asamali gecis
askeri diktatorliiklerin temsilcilerinin siire¢ igerisinde yargi karsisina ¢ikarilmasina
ve yasal yollardan cezalandirilmasina engel olmamistir. Tayland’da 1997 krizinden
sonra neredeyse tiim politik aktorlerin biiyiik bir mesruiyet kaybi yasadigi 2000

yilinda iktidara gelen Thaksin Shinawatra ve partisi TRT, sahip oldugu biiylik halk
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destegine ragmen statiiko karsisinda istikrarli bir iktidar iiretememistir. Tayland’da
statiikonun bu kadar giiclii bir popiilist partiyi geri piiskiirtmeyi basarmasinda bir
kurumsal devamlilik faktorii olarak Kralin ¢ok oOnemli bir rol oynadiginin alti
cizilmelidir. 1932°de gerceklesen mesrutiyet devriminin, hanedanin siyasi ve
ekonomik iktidar olanaklarini ortadan kaldirma konusundaki tutuk tavri, tilkenin
fiillen 15 yil bir krala sahip olmamasina ragmen monarsinin giderek artan bir bigcimde
tilke siyasetinde merkezi roliinli yeniden insa edebilmesini miimkiin kilmistir. 1950
sonrasinda iilkenin yonetiminde agirligini, 1973-1976 arasindaki istisnai bir donem
disinda siirekli olarak korumus olan ordu-saray ittifaki Shinawatra’nin giderek giic
kazanmasini kendisine bir tehdit olarak algilayip geriletmeyi esas almistir. Ulkenin
1997 krizi sonrasinda yasadigi dagilma halini toparlama islevini yliklenen
Shinawatra, giderek giiclenerek Tayland tarihi agisindan son derece istisnai bir
durum yaratmis, yasal/parlamenter sistemin i¢inden dogan bir aktor olarak
statiikonun dengelerini zorlamaya baglamistir. Shinawatra secildigi Basbakanlik
gorevini yasal siliresinde bitirebilen ve arkasindan daha da yiiksek bir oy oraniyla
secilebilen tlke tarithindeki tek siyasetcidir. Shinawatra neopopiilist bir strateji ile
neoliberalizmi toplumun en gilivencesiz ve yoksul kesimlerinin destegini de alarak
uygulayacak bir kapasite gelistirmistir. Daha 6nce Peru’da Fujimori tarafindan olgun
bir model olarak hayata geg¢irilen bu politik ¢izgi Tayland’da da muazzam bir karsilik
bulmus, Shianawatra devleti bir “CEO” mantig1 ile yonetme anlayisiyla 6zellikle
ilkenin Kuzey ve Kuzeydogusunda yasayan yoksul kdyliilerin ve kent yoksullarinin
yogun destegini bir araya getirmeyi basarmistir. Neopopiilizm, aslinda kiiresellesme
ile birlikte sermaye biriktiren periferik burjuvazi ile yine kiiresellesme kosullarinin
yogun bir bi¢imde ortaya cikardigi giivencesiz koylii ve is¢ilerin bir tiir ittifakindan
destek bulmaktaydi. Bu ittifakin en Onemli arasi ise siirdiiriilebilir yoksulluk
politikalariydi. Siirdiiriilebilir yoksulluk politikalari rejimin niifusun biiyiik
cogunlugu agisindan yasadigi mesruiyet agigin1 kapatarak ve alt siniflarin otonom
orgilitlenme olanaklarmi da popiilist parti merkezli patronaj aglariyla sinirlayarak
periferik burjuvazi ile merkez sermaye gruplari arasinda bir pazarlik kozu olarak da
kullaniliyordu. Neopopiilizmin periferik toplumsal kesimlerin bir tiir ittifaki olarak

gliclendikce rejimle ¢eliski yasamasi kaginilmazdi. Bu anlamda Tayland’da TRT nin
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Tiirkiye’deki AKP iktidarimin statiikoyla yasadigi gerilimle benzer bir deneyim
yasamis oldugu diisiiniilebilir. Bu gerilimlerin iki tilkede farkli bi¢imlerde ¢o6ziilmiis
olmasi ise dikkat ¢ekicidir. Tayland’da periferik giiglerin olusturdugu gii¢lii poptilist
blok, Tayland tarihinde iki donem {ist iiste oyunu arttirarak segilen ilk lider olma
ozelligine sahip bir politik aktdre sahip olmasina ragmen otoriter rejim karsisinda
yenilmisken Tiirkiye’de ¢ok benzer bir konjonktiirde, benzeri bir periferik giicler
blogunu temsil eden AKP eski rejimi adim adim geriletmeyi basarmig ve sistemin
merkezinde kendisine bir yer agmayr basarmistir. Tayland’da giicler dengesinin
statiiko lehine olusmasinda Kralin sembolik giiciinlin 6nemli bir rol oynadigi
diistiniilebilir. Shinawatra karsisinda olusan muhalif blok Krali simgeleyen renk olan
sart gomlekleri ile eylemlere katildiklari icin sari gomlekliler adini almislards,
popiilist lidere elestirilerinin odaginda ise Kralin konumunun sarsilmasi
bulunmaktaydi. Kralin sahip oldugu sembolik iktidar1 1950’den dliimiine kadar hep
gbzlendigi gibi statilkodan yana kullanmis olmasi statiiko giiclerine 6nemli bir
olanak sunuyordu. Tiirkiye ve Tayland’da yasanan benzer celigkinin farkli bigimlerde
ve karsit taraflar lehine ¢Ozlilmiis olsa da devlet toplum iliskilerinde otoriter
doniisiimiin tezahiirleri olarak okunmasi ise alt smiflarin otonom Orgiitlenmeleri
araciligiyla etkin olamadiklar1 rejim degisim siireclerinin demokratiklesme

yaratamayacagi tezimi destekleyen bir gelisme olarak not edilmelidir.

G. Kore ve Tayland arasindaki énemli farklardan bir tanesi de ezilenlerin otoriter
rejime meydan okuma bicimlerinde ortaya ¢ikmistir. G. Kore hizla sanayilesen ve
kentlilesen sosyolojisiyle giiclii toplumsal hareketler yaratmistir. Ozellikle giiclii bir
is¢i sinifi hareketi ve sendikalagsma mevcuttur. 1987°deki eylemlerde, toplumun ¢ok
genis kesimlerini de kucaklayan demokrasi cepheleri insa etmeyi basarabilmistir.
Tayland’da ise toplumun bdylesi bir orgiitlii yap1 ortaya koyamamasi, popiilist bir
liderin statiiko karsiti giiclerin temel ekseni olmay1 basarmasini miimkiin kilmistir.
Popiilist hareketler alt simiflarin kendi Orgiitlenmelerine yeterince sahip olmadigi
kosullarda genisleme sansi bulmakta, dolayisiyla otoriterizmle hesaplagsma
noktasinda da kaderleri biiyiikk oranda bu liderin performansina bagli olmaktadir.
Tayland’da 2006 secimleri sonrasinda Thaksin Shinawatra’nin Kralla goriismesi

sonrasinda iktidar1 birakmay1 kabul etmesi ve ardindan da tilkeden ayrilmasi popiilist
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hareket tarafindan ortaya cikartilmig giiclii bir taban hareketinin bu sefer kirmizi
gomlekliler ad1 altinda bir toplumsal hareket insa etmelerine zemin hazirlamistir. Bu
hareketin yasal/ mesru yollar araciligiyla etkisiz hale getirilememesi ise 2014 yilinda
askeri cuntanin yeniden igbasina ge¢mesini statiikko agisindan zorunlu hale
getirmistir. Popiilist hareketler, otonom orgiite sahip olmayan alt siiflarin bireysel
destegine dayandigindan eski rejim karsisinda devlet iktidarini ele gegirdiklerinde de
rahatlikla yeni bir otoriter rejim ingasina girisebilmektedirler ¢iinkii orglitsiiz sivil
toplum boylesi bir projeyi dengeleyerek bosa diisiirecek bir rol oynayamamaktadir.
Dolayisiyla Shinawatra eger 2006 sonrasinda duruma yeniden hakim olmay1
basarabilseydi muhtemelen 2000-2006 arasindaki iktidar siirecinde ipuglarini bir ¢ok
kez verdigi bir bigimde otoriter popiilist bir rejim insasina girisecekti. Boylesi bir
geciste tek demokratiklesme olanagi, popiilist liderin agiga cikardigr toplumsal
hareketin popiilist liderin asip kendi orgiitlenmesi ile otoriter rejimi doniistiirmesi ile
miimkiin olabilirdi. Tayland’da bu olanak simdilik 2014 darbesiyle ortadan kalkmis

goruniiyor.

G. Kore’de ise Tayland’dan farkli olarak bodylesi bir popiilist lider neredeyse hi¢ 6n
plana ¢ikamadi. Gilglii bir toplumsal o6rgiitlenmenin oldugu iilkelerde popiilist
stratejinin etkinlik kazanamadigina bir 6rnek olarak G. Kore gosterilebilir. G. Kore
demokratiklesmesinde toplumsal hareketlerin birlesik orgiitlii giicii hem askeri rejime
geri adim attirmay1 basarmis hem de parcali yapisiyla rejime yumusak bir gecis
olanagi yaratmistir. Toplumsal hareketlerle birlikte muhalefetin 6nemli figiirlerinden
olan Kim Dae Jung ve Kim Young Sam politik toplumun temsilcileri olarak

miicadele stirecinde yer aldilar.

Cin’de komiinist partisi 1989°da yasanan Tiananmen Olaylarinin actig kritik kirtlma
anindan giiciinii restore ederek c¢ikmayi1 basarmistir. Bu restorasyon Cin’de son
derece sira dis1 bir ekonomik sistem-siyasal rejim ikilisinin ortaya ¢ikmasina yol
acmustir. Kapitalizmin gelisiminin ve sermaye birikiminin, miilk sahibi sinifin
gliclenmesinin kesin olarak demokrasiye yol agmayacagi iddias1 Cin’de yasananlar
tarafindan acik¢a ispat edilmistir. Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa iilkelerindeki
komiinist tek parti iktidarlar1 yikilirken Cin’de rejimin kendisini restore etmeyi

basarmasi yapisalct rejim degisim tezleri tarafindan agiklanamaz. Cin’de komiinist

212



parti iktidarinin varliginin kapitalizmin geligimi ile bir arada siirdiirebilmesi ancak bu
sonucu doguran olaylar, gelismeler, c¢atismalar takip edilerek anlasilabilir ve
aciklanabilir. Cin’in siyasi reform silirecini baslatmadan 1978 yilindan itibaren
ekonomik bir agilim politikas1 uygulamasi onun da 1989 yilinda komiinist iilkelerde
yasanan krizden etkilenmesinin Oniine gecememistir ancak Pekin’deki hareketin
Sanghay ve 6zellikle de kirsal bolgelerde yasayanlar tarafindan desteklenmemesinin
partinin restorasyon imkanlarinin giiclenmesinde ©onemli bir pay sahibidir.
Uygulanan ekonomi politikalar1 sonuglart itibariyle kirsal kesimleri piyasa
araciligiyla daha fazla zenginlestirirken kentlerde yasayan is¢ilerin obilir boyu
giivence paketi olarak is goren “altin piring kasesi” adi verilen sistemi ortadan
kalkmisti. Dolayisiyla reform oncesi siirecin ekonomik agidan en avantajl ve itibarli
kesimleri olan is¢iler reforma kirsal kesimlere gore daha fazla tepkiliydiler. Aym
zamanda Mao doneminde yasanan Kiiltiir Devrimi Cin Komiinist Parti biirokrasisi ve
yonetiminde ¢ok ciddi izler birakmisti. Kiiltiir Devrimi, komiinist iilkeler igerisinde
Cin’i ayriks1 bir noktaya ¢ikarmaya yetecek bir siyasi deneyimdi c¢linkii diger
komiinist iilkelerin hi¢ birisinde bu diizeyde bir i¢ karisikli§in uzun siire yasanmasina
miisaade edilmemisti. Dolayisiyla parti biirokrasisi hem diger iilkelerdekine kiyasla
Ozgiliveni daha diisiik, birbirine daha bagli ve iplerin politik olarak elinden ¢iktiginda
nelerin yasanabilecegini deneyimlemis bir yapiya sahipti. Bu agidan Cin’de reform
stirecinde ekonomi alaninda bir ¢ok deneysel uygulama gozlenmigken partinin siyasi
tekelini gevsetecek hicbir yonelime izin verilmemisti. 1988’den itibaren gézlemlenen
cift haneli enflasyon yillar yili devam eden fiyat istikrarinin ortadan kalkmasini ifade
ediyordu, bu gelismeyi kendileri agisindan devrimin en biiyiikk kazanimi olan
giivencelerini kaybetmelerin yani sira yasayan isgiler soke olmus durumdaydilar.
Dolayisiyla 1989 Tiananmen olaylarinda 6grencilerin Onciiliik ettigi protestolar
is¢ilerin de kisa siire igerisinde destegini kazanmisti. Daha Once parti igerisinde
demokratiklesme yanlis1 olarak kabul edilen ve 1986-87 yillarindaki 6grenci
eylemlerinde sertlik kullanmadigi i¢in gorevden el ¢ektirilen parti genel sekreteri Hu
Yaobang’in 15 Nisan 1989°da 6liimii sonrasinda baslayan olaylar Cin’e 1.5 ay siiren
bir kritik kirilma ani yasatti. Pekin ile birlikte 130 sehirde daha basini 6grencilerin

cektigi eylemler yasandi. Eylemlerin ¢ap1 ve boyutu ile birlikte benzeri eylemlerin
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Dogu Avrupa’da yarattigi hizli ve keskin sonuglar diisiiniildiigiinde Cin Komiinist
Partisi’nin bu meydan okuma karsisinda nasil ayakta kaldig1 agiklanmasi gererken
bir tarthsel bulmaca haline geliyor. Bu kirilma aninin ortaya ¢ikardig: sira dis1 sonug
bir komiinist partisi tarafindan yonetilen diinyanin en hizli biiyiiyen kapitalist iilkesi

gibi ilk bakista aciklanmasi son derece zor bir durum ortaya ¢ikardi.

Burada kurumsal olarak Cin Komiinist Partisi’nin yasadigi yalpalamaya ragmen
eylemlere kendi biitiinliiglinii kaybetmeden reaksiyon verebilmesi diger komiinist
tilkelerle aradaki en belirgin fark olarak ortaya ¢ikiyor. Cin’de devrimi gergeklestiren
kadrolardan bircogu hala hayattaydi, bu isimler Deng basta olmak iizere Mao ile
biiylik ¢eliskiler i¢ine diismiis olsalar bile fiziksel olarak ortadan kaldirilmamiglard.
Mao’nun oliimii sonrasinda baslayan ve yaklasik 11 yildir devam eden ekonomik
reformlar siyasi alana ¢ok¢a yansimamis olsa da toplumdaki degisim beklentisine bir
miktar yanit verebilmisti. Kiiltiir Devrimi ise partinin siyasi agilim konusunda son

derece tedirgin olmasina sebebiyet veren bir deneyim olarak hafizalara kazinmaisti.

Bu avantajlarina ragmen parti yine de kirilma ani siiresince i¢ iligkileri itibariyle kimi
inis cikislar yasadi. Kendisi de bir politik acilim taraftar1 olan parti genel sekreteri
Zhao Ziyang Ogrenci eylemlerinin de destegiyle Deng’in konumunu zayiflatmak
istiyordu. Deng’in partinin tiim kanatlarin1 zor kullanma noktasinda ikna edemedigi
bir ara donemde de bu amacina yaklasir gibi oldu. Ancak Deng’in gii¢ kaybettigi
momentte miitereddit davrandi, eylemlere destegini ya da sempatisini agik¢a ortaya
koyarak dengeleri kendisi ve meydandaki 6grenciler, isciler yoniinde degistirme
sansin1 kullanamadi. Bunun iizerine bir siire yalpalayan parti Ziyang’in gerekli
inisiyatifi tistlenememesi sonrasinda Deng’in eylemleri orduyu kullanarak bastirma
plan1 ekseninde konsolide oldu. Deng, bu kararinda partinin piyasa ekonomisi
reformlaria kuskuyla bakan partinin sol kanadinin acik destegini aldi. Zhao Ziyang
ve cevresindeki hizli liberallesme taraftarlar1 diyebilecegimiz, Deng’in de o zamana
kadar yakin hareket ettigi grup ise tasfiye edildi. Ziyang eylemlerin bastirilmasi
sonrasinda kapatildig1 ev hapsinde 6lene kadar kaldi. Geg kalisinin bedelini ¢cok agir
O0deyen Ziyang’in sikiyonetim ve askeri miidahale karar1 alinmasi sonrasinda

Tiananmen Meydani’na gittigi ve orada eylemcilerin 6niinde agladig: bilinmektedir.
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Partinin eylemleri bastirmakta yasadigi ikilem 20 Mayis’ta alinan sikiyonetim karari
sonrasinda Pekin’e gonderilen ilk askeri birliklerin 68renci ve isci temsilcilerinin
ikna cabalarina yanit vererek miidahale etmekten geri durmalaridir. Ordu iginde de
Kiiltiir Devrimi giinlerini hatirlatacak bigimde 6grencilerle askerler arasinda bir
catismadan kacinilmak istendigi anlasiliyor. Deng, olaylardan neredeyse hi¢ bilgisi
olmayan ve tamamen kendisine bagli bir birligi Vietnam’la yakin gegmiste catisma
yasanan bolgeden Pekin’e sevk ederek kisisel inisiyatifini de sonuna kadar
kullanarak eylemleri siddetle bastirdi. Eylemlerin kisa siire igerisinde bastirilmasi
siyasal rejim degisimini giindemden uzaklastirdi. Sol kanadin desteginin alinmasi
sonrasinda 1992’ye kadar gecen ii¢ yillik donemde serbest piyasa uygulamalar
gorece kesintiye ugradi. 1992°deki Giiney gezisi ile Deng bu ara doneme son verdi,
sol kanadin etkisini bir kez daha gerileterek disa agilma ve serbest piyasa

reformlarmi hizlandird.

1989 kritik kirilma aninin bir rejim degisimine yol a¢mayisinin en Onemli
sebeplerinden birisi de hareketi siirlikleyen 6grenci ve aydinlarin kurumsal
kapasitelerinin son derece zayif olmastydi. Muhaliflerin ne bir partileri ne de ulusal
Ol¢ekte tanian bir siyasi temsilcileri vardi. En etkin gii¢ olan 6grencilerin arasinda
en kritik giinlerde ¢ok 6nemli ¢atlaklar bulunmaktaydi. Otonom Ogrenci Sendikasi
aclik grevini siirtikleyen 6grenciler nezdinde itibarsizlastirilmisti. Politik deneyimin
son derece sinirli oldugu bir aktivist jenerasyonu siireci stratejik olarak okuyabilecek
araclara ve kapasiteye sahip degildi. Iscilerle 6grenciler arasindaki goriinen ittifaka
ragmen hareketten beklentiler acisindan biiyiik bir konum farklilagmasi
sozkonusuydu. Ogrenciler siyasi agilima ve piyasa reformlarmmn devamma dair
talepler gelistirirken is¢iler sosyalizmin kendilerine sundugu giivenceleri ortadan
kaldiran piyasa reformlarina biiyiik oranda karsiydi. Dolayisiyla bu ittifakin gercek
bir demokrasi koalisyonuna doniismesi beklenemezdi. Diger komiinist iilkelerde ,
is¢iler rejim karsit1 toplumsal harekete rahatlikla katilmiglardi ¢iinkii piyasa
reformlarmin kendileri agisindan ne ifade edecegi konusunda sadece a priori bir

bilgiye sahiptiler.
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