T.C.
YILDIZ TEKNIiK UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SIYASET BiLIMi VE ULUSLARARASI iLISKILER ANA BILiM DALI
SIYASET BiLIMi VE ULUSLARARASI iLISKILER PROGRAMI

YUKSEK LIiSANS TEZI CALISMASI

II. ABDULHAMID DONEMI’NDE OSMANLI DEVLETI
VE ABD ARASINDAKI DIPLOMATIK ILISKILER

ELIiF TUGCE KURT
17716008

TEZ DANISMANI
Prof. Dr. MEHMET AKIiF OKUR

ISTANBUL
2020



T.C.
YILDIZ TEKNIiK UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SIYASET BiLIMi VE ULUSLARARASI iLISKILER ANA BILiM DALI
SIYASET BiLIMi VE ULUSLARARASI iLISKILER PROGRAMI

YUKSEK LIiSANS TEZI CALISMASI

II. ABDULHAMID DONEMI’NDE OSMANLI DEVLETI
VE ABD ARASINDAKI DIPLOMATIK ILISKILER

ELIiF TUGCE KURT
17716008
ORCID NO: 0000-0001-7255-6700

TEZ DANISMANI
Prof. Dr. MEHMET AKIiF OKUR

ISTANBUL
2020



T.C.
YILDIZ TEKNIiK UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SIYASET BiLiMi VE ULUSLARARASI iLiSKiLER ANA BiLiM
DALI
SIYASET BILiMi VE ULUSLARARASI ILISKILER PROGRAMI

YUKSEK LIiSANS TEZI CALISMASI

II. ABDULHAMID DONEMI’NDE OSMANLI
DEVLETI VE ABD ARASINDAKI DIPLOMATIK
ILISKILER

ELiF TUGCE KURT
17716008

Tezin Enstitiiye Verildigi Tarih: 30.07.2020
Tezin Savunuldugu Tarih: 06.07.2020
Tez Oy Birligi / Oy Coklugu ile Basarili Bulunmustur
Unvan Ad Soyad Imza
Tez Danismani : Prof. Dr. Mehmet Akif Okur
Jiiri Uyeleri : Prof. Dr. Vahdettin Engin
Doc. Dr. Lacin Idil Ozt13

ISTANBUL
TEMMUZ 2020



0z

II. ABDULHAMID DONEMIi’NDE OSMANLI DEVLETIi VE ABD
ARASINDAKI DIPLOMATIK ILISKILER
Elif Tugce Kurt
Temmuz, 2020

Bu ¢alisma II. Abdiilhamid donemi Osmanli Devleti ve ABD arasindaki
diplomatik iligkileri konu almaktadir.

Avrupa'da oldugu gibi Osmanli Devleti’nde de 6nemli gelismelerin ve biiyiik
dontisiimlerin bir arada yasandigi 19. ylizyilin son ¢eyregi ile 20. yiizyilin baslar1 ayn
zamanda I. Diinya Savasi gibi topyekiin bir savasa giden yillar1 da kapsar. Gerek
Osmanli Devleti’nin son donemindeki dis politikasini, gerekse devlet i¢i sorunlarin
nasil uluslararasi miidahaleye agik hale geldiginin anlagilmasi tarihsel siireklilik
bakimindan 6nem arz eder. Bu baglamda calismada ABD ve Osmanli Devleti
arasindaki diplomatik iligkilerle bu iliskileri olusturan basliklar arsiv belgeleri ve
donem calismalari ile ortaya konulacaktir.

Anahtar Kelimeler: II. Abdiilhamid, Amerika Birlesik Devletleri, Osmanli Devleti,
diplomatik iliskileri, Tiirk-Amerikan iligkileri



ABSTRACT

DIPLOMATIC RELATIONS BETWEEN THE OTTOMAN EMPIRE AND
THE UNITED STATES DURING THE REIGN OF ABDULHAMID II
Elif Tugce Kurt
July, 2020

In this master thesis study, diplomatic relations between the Ottoman Empire
and the United States during the reign of Abdulhamid Il were evaluated.

As in Europe, the Ottoman Empire experienced a combination of major
developments and major transformations in the last quarter of 19th century and at the
beginning of the 20th century also it covers the years leading up to a total war, such as
World War I. Understanding both the foreign policy of the Ottoman Empire in its last
period and how internal problems became open to international intervention is
important in terms of historical continuity. In this context, the topics that constitute the
diplomatic relations between the United States and the Ottoman Empire will be
revealed through archival documents and period studies.

Key Words: Abdulhamid I1, United States of America, Ottoman Empire, diplomatik
relations, Turkish-Amerikan relations



ON SOz

Osmanli Devleti ve Amerika Birlesik Devletleri arasindaki iliskilere bakildiginda bu
alanda yapilan ¢aligmalarin sayisinin Avrupa devletlerine nispeten daha az olmasi1 bu
iliskilerin ikincil planda kaldigina dair bir izlenim olusturur. 19. yiizyilda Osmanlh
Devleti’nin dis politikasina etki eden devletler arasinda ingiltere, Rusya ve Fransa 6ne

cikar.

Bu yiiksek lisans ¢alismas1 Osmanli Devleti’nin tizerinde en ¢ok tartisilan ve her tiirli
olumsuz sartlara ragmen 33 yil tahtta kalan Sultan1 II. Abdiilhamid donemindeki
Amerika Birlesik Devletleri ile olan iligkileri incelemeyi esas almaktadir. Tezin
calisma alani diplomatik iliskilerle sinirlandirilmistir. Bu baglamda 6ncelikle
diplomasi ve Osmanli Devleti’nin diplomasi kiiltiirii incelenmis, ardindan II.
Abdiilhamid doneminin genel sartlar1 anlatilarak ABD ile olan diplomatik iliskileri
olusturan basliklar ele alinmistir. II. Abdiilhamid dénemi Osmanli Devleti ve ABD
arasindaki diplomatik iligkileri konu alan g¢alismalarin eksikligi, tez ¢alismasinin

hazirlanmasindaki nedenlerdendir.

Tez calismasinda Tirk-Amerikan iliskilerini farkli konular odakli anlatan
bircok kitap ve makaleden yararlanilarak ikincil kaynaklar detayli bir sekilde
incelenmigstir. Birincil kaynak olarak Osmanli Arsivi’ndeki belgeler ile Amerika
Birlesik Devletleri Disisleri yazismalari (The Foreign Relations of the United
States (FRUS) kullanilmistir. Tarihsel siireci anlatan kaynaklarin haricinde, iki iilke
arasindaki iliskiler kisilerin bakis acisi ile de ele alinmis, donemde yasayan kisilerin
hatiralarina basvurulmustur. II. Abdiilhamid doneminde elgilik goérevi yapan Oscar
Strauss’un “Under Four Administration From Cleveland to Taft” isimli eseri ve bu
donemde gazetecilik yapan Ingiliz Syndey Whitman’in “Sultan II. Abdiilhamid
Déneminde Bir Ingiliz Gazetecinin Tiirkiye Anilari” baslikli kitaplar: birincil
kaynaklar olarak incelenmis, bunlarin haricinde temsilcilerin hayatlarim1 ve
faaliyetlerini konu alan ¢aligmalar da degerlendirilmistir. Bunlardan bazilari: Ahmet

Pekcan, “Osmanli’dan Giiniimiize Yabanci Eller (ABD Elgisi Samuel S. Cox’un



Elgilik Yillar1 1885-1886)”, Fikrettin Yavuz, “Alexander Watkins Terrell”, Melih
Yigit, “Ali Ferruh Bey’in Washington Elgilik Yillar1” olarak siralanabilir.

Calismamiz Osmanli Devleti’nin diplomasi tarihinin ele alindig1r boliimle baslar.
Devletin hangi sartlar altinda ve tarihsel siirecte diplomatik iliskilerini
sekillendirdigini konu alan bu boliim, uluslararast iligkiler pratigi bakiminda 6nem arz

eder.

Iki iilke arasindaki iliskilerin baslangicin1 konu alan {iciincii béliim, II. Abdiilhamid

donemine kadar gecen siireci anlamak adina 6nemlidir.

Dordiincii boliimde II. Abdiilhamid doneminin Osmanli Devleti ve ABD’sine dair
bilgiler verilmistir. Bu bolim diplomatik iligkilerin meydana geldigi baglamda
degerlendirilmesi amaciyla kaleme alinmistir. Ayrica boliimde ABD’nin kurulusu ile
ilgili bilgiler de yer alir. Iki iilke arasindaki diplomatik iliskilerin de bulundugu
dordiincii boliimde, iligkileri olusturan konular belirlenmis ve genel hatlartyla
degerlendirilmistir. Ayrica kiiltiirel diplomasi ve diplomatik yardimlagsmalar da

dordiincii boliimde ele alinmustir.

Sonug boliimiinde calismadan elde edilen bilgiler 15181inda degerlendirmeler yapilmais,

elde edilen ¢ikarimlar ifade edilmistir.

Bu alanda yapilan ¢alismalarin sinirliligi dikkate alindiginda tez ¢alismamizin alana

katki saglayacak bir ¢alisma olmasini iimit etmekteyiz.

Tez c¢alismasim1 hazirlama siirecinde yoOnlendirmeleri ve desteginden dolay1
Danigmanim Prof. Dr. Mehmet Akif Okur’a, siirecteki anlayislarindan dolay1 esime,
aileme ve Miidiirim Prof. Dr. A. Melek Ozyetgin basta olmak iizere ¢alisma

arkadaslarima tesekkiir ederim.

Istanbul, Temmuz, 2020. Elif Tugge Kurt
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1. GIRIS

Guniimiizde Tiirk Dis Politikasi tizerinde tesir sahibi énemli aktorlerden Amerika
Birlesik Devletleri ile olan iliskiler, II. Diinya Savasi sonras1 donemde yogunlassa da

iliskilerin baslangic1 daha eskiye dayanir.

18. yiizyilin son ¢eyreginde bir devlet olarak diinya siyaset sahnesine ¢ikan ABD,
kurulusunun ilk yillarindan itibaren dénemin biiyiik giicli olan Osmanli Devleti ile
ilgilenmis ve diplomatik iligkiler baslayana kadar Ozellikle ticaret alanindaki
iligkilerini giiclendirmistir. ABD’nin birgok tesebbiisii olmasina ragmen, iki devlet
arasindaki resmfi iligkiler, uzun sliren miizakerelerden sonra ancak 1830’da imzalanan
Ticaret ve Dostluk Antlasmasi ile kurulabilmistir. Imzalanan anlasma ile Osmanl
topraklarinda hizla temsilcilikler agmaya baglayan Amerika Birlesik Devletleri,
diplomatik yapilanmasina baslamistir. Osmanli Devleti de bu siire zarfinda 6zellikle
ticaret anlaminda ABD’ye sehbender gonderse de ilk temsilcilik 1867 yilinda

acilmistir.

II. Abdilhamid’in padisahlik yillarinda Osmanli Devleti’nin Avrupa devletleri
tarafindan paylasim planlar1 yapilmaya baslanmis, Avrupa’ya olan giiven olduk¢a
azalmistir. Dolayisiyla boyle bir ortamda herhangi bir savas ge¢misinin olmadigi
ABD, Osmanli Devleti i¢in tehlikesiz ve giivenilebilir bir lilke olarak degerlendirilmis

olmalidir.

Tarihi ve olaylari, meydana geldigi baglamda degerlendirmenin daha objektif ve
gercekei cikarimlar olusturacagi agiktir. Bu noktadan hareketle ¢alisma konumuz olan
II. Abdiilhamid donemindeki diplomatik iligkiler degerlendirilirken donemin

Avrupa’sina da bakmak gerekir:

“Alman Kayzeri Kralige Victoria’nin torunu, yani daha sonra 1901°de tahta gegecek olan Kral
Edward’in yegeni idi. Danimarka Krali IX. Christian Kral Edward’1n kayinpederiydi. Baldizi
Dagmar, Car III. Aleksandr ile evliydi. Bulgaristan Prensi Ferdinand’in babasi Kralige
Victoria’nin kuzeni, annesi ise Fransa Krali Louis Philippe’nin kizitydi. Romanya’nin ilk ve en
uzun sireli krali 1. Karol III. Napoelon’un kuzeniydi. Bu akrabalik iligkileri diplomaside



ittifaklar1 ya da anlagmazliklari1 derinden etkileyebiliyordu. Abdiilhamid ise hiikiimdar liginde
Islam diinyasini temsil eden bir hiikiimdar olarak oyunu tek basina oynamak zorunda kald1.”*

II. Abdiilhamid’in baslica dis politikas1 tarafsizlik, baglantisizlik ve bagimsizlik
ekseninde devletin bagimsizligini ve toprak bitiinliginii korumak olarak
sekillenmistir. Her ne kadar ilk bakista ABD ve Osmanli Devleti arasindaki iliskiler
Avrupa devletlerine kiyasla ikinci planda gibi goriilse de 6zellikle ABD’nin ekonomik
gelismesinin akabinde Osmanli topraklarinda siyasi niifuz elde etme cabasi iliskilerin

cesitlenmesine yol agmustir.

Bu donemde uluslararas1 alanda oldukga yeni bir aktdr olan ABD’nin kimliginin
olusumu siirecinde, 6zgiirliik ve demokrasiye baglilik gibi kavramlarin vurgulandigi
goriiliir.2 Ulkenin cografi durumu ve siireg olarak diger devletlerin gectigi evrelerden
gecmemesi Amerikalilarin kendilerini Avrupa’dan bagimsiz, ayri bir millet olarak
gormelerine neden olmus, Amerikan degerlerinin istisnailigine inandirmistir.
Calismanin ilerleyen bdliimlerinde ele alinacak olan Amerikan misyonerlik
faaliyetleri, 18. yiizy1lin sonlarinda ABD’de ortaya ¢ikan dini canlanmanin bir sonucu
olarak hem {ilke icerisinde hem de iilke disinda baslatilan yogun caligsmalarin

4 Misyonerlerin dini amaglarin &tesine gegerek siyasal faaliyetlerde

triiniidiir.
bulunmaya baslamasi Osmanli Devleti ve ABD arasinda yasanacak bir¢cok sorunun

temelinde yer alir.

Tez calismamizin amaci II. Abdiilhamid doneminde Osmanli Devleti ve ABD
arasindaki diplomatik iligkilerin ana temalarini, bu ¢ercevede etkisi giiniimiize kadar
uzanan Ermeni meselesi, Yahudi meselesi, Arap milliyetgiligi gibi konular
incelemektir. Osmanli topraklarinda ABD temsilciliklerinin hangi asamalardan
gecerek acildigr da ¢alismanin inceledigi alanlardandir. Sadece kurumlar iizerinde
durulmayacak, donemin diplomatik temsilcilerinin ABD ve Osmanli Devleti
nezdindeki iliskilerinde nasil rol oynadigi da tez calismamizda belirlenmeye
calisilacaktir. Bu baglamda kisisel iliskilerin diplomatik iligkiler iizerindeki etkisi de
sorgulanacaktir. Gerek igte gerek dista birgok biiylik sorunun yasandigi yillarda,

! Namik Sinan Turan, Imparatorluk ve Diplomasi Osmanh Diplomasisinin izinde, (istanbul: Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2014), 428-429.

2 Mehmet Akif Okur, Emperyalizm, Hegemonya, imparatorluk, (Ankara: Binyil Yayinlari, A Kitap,
2010), 190.

3 age, 191.

# Idris Yiicel, Anadolu’da Amerikan Misyonerligi ve Misyon Hastaneleri (1880-1934), (Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2017), 2.



Osmanli Devleti’nin ABD ile diplomatik iliskileri hangi amaglarla kullandig1 ve

yasanan krizleri nasil yonettigi sorusu, tezimizde cevaplanmaya ¢aligilacaktir.



2. OSMANLI DEVLETI VE DiPLOMASI

Diplomasi, sosyal bilimlerde iizerinde en ¢ok konusulan ve birden ¢ok tanimi olan
kavramlardan biridir. S6zctiglin kokeni eski Yunan dilindeki “diploma” kelimesinden
gelir. Ikiye katlamak anlamina gelen “diploma” Roma Imparatorlugunda devlete ait

tiim resmi belgelere katlanisindan dolay1 verilen isimdir.”

Modern anlamda diplomasi uluslararasi iligkilerin baris¢il yol ve araglarla yiirtitiilmesi
olarak tanimlanabilir.® Diplomasinin kokleri bir sosyal bilim olarak uluslararas
iliskiler disiplininin dogusu 6ncesine uzanir. Insanla beraber anlam kazanan iliskiler,

insanligin varolugsundan beri kendini gosterir.

Gilindelik dilde diplomasiyle kimi zaman ayni ya da benzer anlamda kullanilan
kavramlardan biri dis politikadir. Esasinda dis politika devletin uluslararasi sistemden
beklentileri veya sistemdeki amaclari, diplomasi de bu amaglara ulasabilmek i¢in
kullanilan araglar1 ifade eder.” Dis politika ve diplomasi bir biitiindiir, birbirini
tamamlar. Dis politika diplomasinin amaclarin1 belirlerken diplomasi bu amaca
giderken kullanilacak araglardan olusur. Dis politika bir devletin uluslararasi

sistemdeki ama¢ ve beklentilerini ifade ederken, diplomasi bu amaglara ulasmada

kullanilan yéntemleri icerir.®

“Diplomasi uluslararasi politika ve dis politikadan farkli olarak, bunlarin iceriginden ziyade
bunlarin yiiriitilme bigimiyle ilgilidir. Baska bir deyisle, bu uluslararasi politikanin resmi
yollarla uygulamaya aktarilmasi siirecidir. Bu baglamda diplomasiyi tanimlamak gerekirse, bir
hiikimetin belli konulardaki kan1 ve goriislerini dogrudan dogruya oteki devletlerin karar
vericilerine iletmesi siirecidir. Bu siirece devleti temsil eden kisiler katilmaktadir... Bazen
diplomasi daha da sinirlanarak hiikiimetlerin disisleri bakanlig1 ve bu birime bagli diplomatlari
araciligiyla yiriitiilen bir uygulama, bir haberlesme ve goriismeler siireci olarak da
tanimlanmaktadir.”®

S Hiiner Tuncer, Eski ve Yeni Diplomasi, (Ankara: Umit Yayincilik, 1995), 13.

®age, 11.

7 Oral Sander, Ankanin Yiikselisi ve Diisiisii, (Ankara: Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, 1987), 13.
8 Turan, age, 3-6.

® Tayyar Ar1, Uluslararasi iliskiler ve Dis Politika, (Istanbul: Asfa Yayinlari, 1999), 254.



Bat1 devlet sistemi i¢inde diplomasinin ilk olarak Kuzey Italya’daki sehir devletlerinde
ortaya c¢iktig1 varsayilir. Toplumsal olarak etkilesimlerin her zaman var olmasina
ragmen, kavramlarin ve araglarin sistematiklik kazanmasi belli bir zaman i¢inde
gergceklesmistir. Bu baglamda ilk uygulanan diplomasi sekli tek yanli ve gegici olan
“Ad Hoc” diplomasidir. Buna gore temsilciler herhangi bir yere; belli bir amaci ya da
gorevi gergeklestirmek igin gegici bir siireyle gonderilir ve bu goérev sonunda
iilkelerine doner. “Ad Hoc” komisyonlar1 olarak da tanimlanan bu temsilciler verilen
bir gorevin bitmesi ile gorevlerini tamamlamis olup genellikle ¢alismalarini bir raporla

daha iist mercilere veya hiikiimdarlarina iletirlerdi.'

Avrupa’da devletlerin biiytimesi, aralarindaki iletisim ve etkilesimin artmasi
beraberinde iliskilerin daha etkin ve hizli bir sekilde yiiriitiilme ihtiyacini getirmistir.
Bu baglamda 15. ylizyilda “Ad Hoc” niteligindeki temsile karsilik siirekli temsil
anlayisia gecisin basladig:r goriiliir.!! Nitekim 18. yiizyilda siirekli diplomasi
kurumlar gelismis, 19. ylizy1l ise Bat1 diplomasisinin altin ¢agi olarak nitelendirilmis,

Avrupa diplomasinin merkezi haline gelmistir.*2

Diplomasi ve diplomatik kurumlarin sistemlesmesi, Bat1 merkezli uluslararasi iligkiler
diizeninin de sistemlesmesine paralel bir sekilde ilerlemistir. Esas itibariyle 1648
Vestfalya Anlasmasi’yla baslayan siirekli diplomasi anlayis1 1815 Viyana
Kongresi’yle daha kurumsal bir hal kazanmistir.® Ozgiir siyasal birimler haline gelen
devietler, bu anlasmayla iliskilerini ¢ikarlar1 dogrultusunda siirdiirmek igin
kurumlardan yararlanmaya baslamistir. Boylece Avrupa’da belirli kurallara gore
hareket eden ve aralarinda diizenli iliskiler bulunan devletlerle bir biitlinliik

saglanmigtir.'

1815 Viyana Kongresi’'nde ise hazirlanan tiiziikle elgilik smiflart belirtilmis,
diplomatik temsilciler smiflandirilmigtir. 1818’de diizenlenen Aix-La-Chapelle
Konferansi’nda ek diizenlemeler yapilarak diplomasi uluslararas: boyutta belirli bir

standarda sahip olmustur.’®

10 Kemal Girgin, Cagdas Politika ve Diplomasi, (Ankara: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, 1975),
13.

% Turan, age, 70.

2 A1, age, 255.

13 age, 259.

14 Tuncer, age, 41.

15 A1, age, 259.



Osmanli Devleti’nin modern diplomasiye gecis asamalari ise Avrupa ile ayni seyirde
ilerlememistir. Osmanlinin yiiriittiigii diplomasi anlayisini devletin giicline paralel
diistinmek gerekir. Buna gore Osmanli Devleti tek yanli diplomasi gelenegini en geg
terk eden devletlerden biridir. 15. ve 16. yiizyilda ¢ogu Avrupa devletinin siirekli

diplomasi anlayisina gectigi goriiliirken Osmanli’da durum bdyle olmamustir.

Osmanli1 Devleti’nin uyguladigi tek yanli diplomasi 6rnekleri Bati’ya kars1 daha giiglii
oldugu zamanlara denk gelir. Bu donemde diger devletlerin destegini saglama ya da
onlardan bir seyler 6grenme gibi bir kaygisi olmadigi i¢in siirekli diplomasiye de gerek
duyulmamustir.® Diger iilkelere temsilciler gonderilmis ancak bu temsilciler gérevleri
bitince Osmanli topraklarina geri donmiiglerdir. Siirekli diplomasiye gecise kadar
giden temsilcilerin amaglari; baris anlagmalari, ticari sozlesmeler, Osmanl
padisahimin tahta ¢ikisini bildirmek, hediyeler gotiirmek, tahta ¢ikan birini tebrik
etmek olarak sayilabilir.l’ Ayrica Osmanli Devleti Avrupa devletleriyle iliskiler
yiiriitiirken de esitsizlik durumunu gériiniir kilmistir. Ornegin gériismeler Osmanl
topraklarinda ve Tiirkge yapilmakla beraber Osmanli temsilcileri aninda bir karar
alabilirken Avrupali goriismeciler herhangi bir karar almadan 6nce hiikiimetlerine
mutlaka danismak zorundaydilar.'® Bu &rnekler de gostermektedir ki gii¢lii oldugu
donemlerde Osmanli Devleti diplomaside Avrupali devletleri kendine esit
gérmemekteydi.’® Kurulusundan 17. yiizyilin sonuna kadar vergilerden sonra en
onemli gelir kaynagi savaglar olan Osmanli Devleti, bu siire zarfinda giiclin verdigi

destekle diplomaside bir nevi kurallar1 koyan taraf olmustur.

Osmanli Devleti’nde 18. yiizyila kadar her ne kadar daimi el¢ilik kurumu bulunmasa
da Istanbul’un fethinden hemen sonra Venedik, akabinde Lehistan, Rusya, Fransa,
Avusturya, Ingiltere, Hollanda gibi iilkeler Osmanli topraklarinda daimi elgilik

agmislardir.

Osmanli Devleti’nin siirekli diplomasiyi ge¢ uygulamaya baslamasi Osmanli’da
diplomasi geleneginin bulunmadigi anlamina gelmemektedir. Nitekim Osmanli
Devleti heniiz bir u¢ beyligi olarak ortaya ¢iktig1 kurulus doneminde bile komsulari

Bizans ve Anadolu beylikleri ile yardimlagsma ve evlilik gibi konular vesilesiyle ortaya

16 Hadiye Tuncer, Hiiner Tuncer, Osmanh Diplomasisi ve Seferatnameler, (Ankara, Umit Yayincilik:
1997), 11.

17 age, 12.

18 age, 18.

19 Ali Ibrahim Savas, “Genel Hatlartyla Osmanli Diplomasisi”, Osmanli, c. 1, (1999): 644.



cikan diplomatik iliskiler kurmustur.?® Ayrica Orhan Gazi’nin Bizans Imparatoru
Kantakuzinos’un kizi Teodora ile evlenmesi de erken donemde uygulanan

diplomasinin 6rneklerinden biridir.?

17. yiizyilla gelindiginde askeri alandaki maglubiyetler, diinyanin degismesi,
Avrupa’nin giiclenmeye baslamasiyla beraber Osmanli diplomasi anlayisinda da bir
takim ¢oziilmeler baslamistir. Bunlardan ilki 1606 yilinda Avusturya ile imzalanan
Zitvatorok Antlagmasi’nda goriiliir. Anlagsma sinirlar agisindan olmasa da diplomasi
pratigi bakimindan Osmanli Devleti i¢in 6nemli bir yere sahiptir. Daha 6nceleri
Avrupali devletlerle yapilan barig antlagsmalari Osmanli padisahinin takdiri
cercevesinde degerlendirilmekte ve Osmanli Devleti’nin uygun buldugu bir siire
zarfinda gegerli kalmaktaydi. Ama bu antlagmayla birlikte Osmanli Devleti’nin daha
once Viyana Beyi olarak adlandirdi1 Avusturya-Roma Imparatoru’nun “Kayzer’lik
unvani taniarak protokol bakimimdan esitlik saglanmistir.?? Bu kabul edis Osmanl
Devleti’nin Bati karsisindaki {istiinliigiiniin sona erdiginin ve bundan sonraki iliskilere

esit olarak devam edileceginin bir nisanesidir.

Basarisiz sonuglanan Viyana kusatmasinin ardindan Avusturya, Lehistan, Venedik’in
olusturdugu ve 1695’te Rusya’nin da katildig1 miittefik kuvvetler karsisinda degisik
cephelerde yiiriitiilen ve 16 yil siiren miicadelelere son veren Karlofca Antlagmasi
Osmanl tarihinde bir doniim noktasi olarak kabul edilir.?® Nitekim Osmanli Devleti
acisindan antlasma ile ilk defa uluslararasi bir ittifakla imza edilmistir.?* Bu yoniiyle
antlasma karsilikli pazarlik ve miizakerelere dayanarak yiiriitillen giinlimiizdeki
anlamiyla diplomasinin Osmanli Devleti tarafindan kullanildiginin ilk 6rnegi olarak

kabul edilebilir.?®

Karlofca Antlasmasi’ndan yaklasik 20 y1l sonra basarisiz Mora Seferi sonucu Ingiltere
ve Hollanda elgilerinin arabuluculugu ile 1718 yilinda imzalanan Pasarofca

Antlagsmasi ise Osmanli Devletinin Bati’nin Ustiinliigiinii kabul etmesi bakimindan

20 Ali ibrahim Savas, Osmanh Diplomasisi, (istanbul: 3F Yayinevi, 2007), 11.

21 Kemal Girgin, Osmanh ve Cumhuriyet Dénemleri Hariciye Tarihimiz, 2. bs. (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu), 37-38.

22 Savas, Osmanh Diplomasisi, 28-29.

28 Abdiilkadir Ozcan, “Karlofca Antlagsmasi”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. 24, (2001): 504-507.

24 Ugur Kurtaran, “Karlofca Antlasmasi’nda Venedik, Lehistan ve Rusya’ya Verilen Ahidnamelerin
Genel Ozellikleri ve Diplomatik Agidan Degerlendirilmesi”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, c. 35, s. 60 (2016): 100.

% Ugur Kurtaran, Osmanh Avusturya Diplomatik iliskileri, (Kahramanmaras: Ukde Kitaplig1, 2009),
155.



oldukca &nem arz eder.?® Ozellikle bu anlasmadan sonra Osmanli Devleti’nde var olan
kan kaybi, siyasi ve teknik anlamlarda Avrupa’nin istiinliik kazanmasi, yeni icatlar
yapmasi, fikir ve egitim alanindaki ilerlemeler Osmanli Devleti’nin bu gelismeleri

yakindan izleme gerekliligini de beraberinde getirmistir.

Bu baglamda Avrupa’ya gegici elgiler gonderilmeye baslanmistir. 1720 yilinda
Fransa’ya gonderilen Yirmisekiz Celebi Mehmet Efendi’ye tilkeye dair detaylari rapor
etmesi emri verilmis, bu dogrultuda Yirmisekiz Celebi Mehmet Efendi Fransa’nin
giinliik ve sosyal hayatindan detaylarin da yer aldig1 bir sefaretname kaleme almistir.
1757°de Viyana’ya, 1763 yilinda Prusya’ya gonderilen Ahmet Resmi Efendi Prusya
Kralinin hayatin1 ve askeri basarilarmi anlatmis; 1787-1788 tarihlerinde Ispanya’ya
gonderilen Vasif Efendi sefaretnamesinde siyasi ve ticari iligkilere yer vermistir. 1791-
1792 yillarinda Avusturya’ya gonderilen Ebubekir Ratib Efendi mali konularla ilgili

bilgiler vermis, 6nerilerde bulunmustur.?’

Ornekler de gdstermektedir ki Osmanli Devleti’nde tek yanl diplomasi anlayist yerine
stirekli diplomasi anlayisinin yerlesmesi, devletin giiciiniin azaldigr déneme karsilik
gelir. Artik asikar olmustur ki gerek askeri gerek teknolojik anlamda Avrupa’nin
gerisinde kalinmis ve Osmanli Devleti disinda bazi dengeler olugsmaya baglamistir.
Avrupa’da 6zellikle daimi temsilcilikler araciligiyla iliskiler siirekli olmaya baglamas,
devletler arasindaki bilgi ve gozlem akis1 artmigtir. Osmanli Devleti’nin ise bunlardan
mahrum kalmasi askeri ve siyasi olarak diistiigii zor durumu iyice gii¢ bir noktaya
gotiirmiistiir. Bu durum beraberinde Osmanlinin Avrupa devletlerini daha yakindan
tanimak ve iliskiler kurmak istemesini getirmis, bunun akabinde siirekli temsilcilikler

Onem kazanmuistir.

1789-1807 yillar1 arasinda padisah olan III. Selim doneminde devleti tekrar
gliclendirmek hedefini tasiyan islahatlara agirlik verilmistir. Nizam-1 Cedit progranmi
kapsaminda yapilan yeniliklerden biri de siirekli elgiliklerin kurulmasidir. 11k baslarda
Fransa diisiiniilmesine ragmen Fransiz Ihtilali’nin yarattig1 cekincelerden dolay ilk

daimi el¢ilik 1793 yilinda Londra’da agilmis, Osmanli elgisi olarak Yusuf Agah Efendi

2“6 Kurtaran, “Karlof¢a Antlasmasi’nda Venedik, Lehistan Ve Rusya’ya Verilen Ahidnamelerin Genel
Ozellikleri ve Diplomatik A¢idan Degerlendirilmesi”, 104.
27 Onur Kinli, Osmanhda Modernlesme ve Diplomasi, (Ankara: Imge Yaymevi, 2006), 122-126.



atanmistir.?® 111, Selim déneminin dis ve i¢ politikasindaki degismeler beraberinde
diplomasi anlayisinda da degisimleri getirmis, ilk ittifak anlagmasi1 bu donemde Rusya
ile yapilmistir. Boylece Osmanli Devleti, Batili devletler karsisinda izledigi kendi

kendine yeterlilik siyasetini terk edip ilk kez Avrupa ittifaklar sistemine girmistir.

III. Selim déoneminde Avrupa bagkentlerine elgiler gonderilerek dogrudan ve giivenilir
bilgiler almak hedeflense de agilan elgiliklerden istenilen verim aliamamuistir.
Gonderilen  diplomatlarin = ¢ogunun Bat1  dillerini  bilmemesi Gayrimiislim
terclimanlarin gorev almasina neden olmustur. Ancak 1821 yilinda Mora’da baglayan
Yunan ayaklanmasinda Rum maslahatgiizarlarinin yanlis haber vermesi iizerine II.
Mahmud Avrupa merkezlerindeki elgilikleri tamamen kaldirmis 1833 yilinda “Babiali
Terclime Odasi”n1 kurarak dil bilen Miislimanlar1 ve giivenilir Ermenileri
gorevlendirmistir.?® Boylece Osmanli biirokrasisinin dil konusundaki eksikligi
giderilmeye calisilmis, 1834 yilindan itibaren ise yeniden Paris, Londra ve Viyana’ya
biiylikelgiler gonderilmis 1836 yilinda Hariciye Nezareti kurularak Reisiilkiittap

Mehmet Akif Efendi Hariciye Nazir1 unvanini almugtir.*

19. ylizy1l Avrupa diplomasisi hassas ve dengeler {izerine kurulmus olduk¢a karmasik
bir yap1 arz eder. Ozellikle II. Abdiilhamid doneminde Ingiltere, Fransa, Avusturya,
Almanya, Rusya gibi bélgenin giiglii ve birbiriyle rekabet halinde olan devletleri ile
denge politikas1 takip edilmek zorunda kalinmstir. Bu yiizyilda Sark sorunu3!
cercevesinde politikalar iiretmeye ¢alisan Osmanli Devleti i¢in diplomasi ayakta
kalmanin en 6nemli araclarindan biri haline gelecektir. Diinyanin topyekiin bir savasa

dogru gittigi yillarda Avrupa devletleri arasindaki rekabet ve gili¢ ¢atismasindan

28 Ahmet Dénmez, “Osmanli Devleti’nde Tek Tarafli Diplomasi Anlayisi ve Karsilikli Diplomasiye
Gegis Siireci”, Osmanh Diplomasi Tarihi, ed. Mehmed Alaattin Yalc¢inkaya, Ugur Kurtaran (Ankara,
Altinordu Yaynlari: 2008): 162.

2 Muhammet Sahin, “Osmanl Diplomasisinde Degisim ve Osmanli Devleti’nin Avrupa Devletler
Sistemi’ne Girisi”, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, c. 4, s. 46 (2009): 830.

% fsmail Soysal, “Umur-1 Hariciye Nezaretinin Kurulmasi (1836)”, Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200
Yillik Siire¢, (Ankara: 1999): 71.

31 “Genel olarak Sark meselesi, emperyalist politikalar izleyen biiyiik devletlerin (diivel-i muazzama)
Osmanli Devleti’nin basta Avrupa’daki kismi1 olmak iizere Ozellikle Ortadogu’ya ve diger yerlere
(Afrika) yayilmis genis topraklarinin paylagimi, devletin hiikiimranlik sahasi iizerinde siyasi ve iktisadi
tahakkiim kurulmasi, bu arada miisliiman olmayan halklarin durumlarinin istismar edilmesi, bagimsizlik
miicadelelerine maddi ve manevi destek verilmesi ve bunun, Avrupa -ve ge¢ donemlerde Amerika
Birlesik Devletleri- kamuoyunun kazanilmasi amaciyla yogun bir anti-Tiirk propagandasi halinde
yiiriitilmesi anlaminda, Osmanl giiciiniin 18. yiizy1l basindan itibaren kendini hissettiren gerilemesiyle
beraber gelisen kendi aralarindaki siddetli rekabetin geleneksel bir tanimlamasidir.” Kemal Beydilli
“Sark Meselesi”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. 38, (2010): 352.



yararlanilarak kurulan denge politikas1 ylizyilin sonuna kadar devleti ayakta

kalmasinda 6nemli bir rol oynamustir.
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3. OSMANLI DEVLETI iLE AMERIKA BIiRLESIiK DEVLETLERI
ARASINDAKI ILISKILER

3.1. iliskilerin Baslangici

Osmanli Devleti ile ABD arasindaki iliskiler, ABD’nin bagimsizligin1 kazandig: ilk
yillardan itibaren baglamisti. Donemin Akdeniz’e hakim olan giicii Osmanli Devleti,
ABD i¢in ticari agidan oldukca 6nem arz etmekteydi. Avrupa dengesinin hakim
oldugu uluslararas1 ortamda, ABD’nin diinya siyasetine ge¢ ¢ikmis olmasi ticari
acidan giliclenmesini daha da 6nemli hale getirmistir. Siyasi gilice sahip olmanin
ekonomik giicten gectigi de diisiiniildiigiinde ABD’nin ticari yollarla baglant1 kurmasi
zaruri idi. Ayrica Dogu Atlantik ve Akdeniz ticaretinde soz sahibi olmak isteyen
Amerika Birlesik Devletleri’nin temel ihrag iirlinleri olan musir, tuzlanmis balik gibi

{iriinlerin satisinda Akdeniz iilkeleri de dnemli bir yer tutmaktadir.

“18. asir sonlarinda ve 19. asir baslarinda, Osmanl imparatorlugunun Akdeniz’deki durumu
heniiz sarsilmamisti; Osmanli Devleti, Akdeniz’de birgok adalarla birlikte bu deniz sahillerinin
hemen hemen tigte ikisine sahip bulunuyordu.

...Amerikan ticaretinin biitiin Akdeniz havzasina yayilabilmesi ancak Birlesik Devletler’in, bu
denizin dogu, simal dogu ve hemen biitiin ceniib sahillerine sahib bulunan Osmanli Devleti ile
dostluk miinasebetleri kurmasi ve bir ticaret muahedesi akdetmesiyle miimkiin olabilecekti.”3®

Iki devlet arasindaki ilk iligkiler, Osmanli Devleti’nin Kuzey Afrika’daki topraklarmin
bulundugu Magrib bolgesinde gerceklesti.3* Magrib olarak ifade edilen bolge bugiinkii
Fas, Tunus, Trablus ve Cezayir’i kapsar. ABD bagimsizligin1 kazandiktan sonra daha
once sahip oldugu ingiliz himayesini ticaret yaparken kaybetmis, akabinde Garp
ocaklarina ait korsanlar Amerikan gemilerine saldirilar diizenlemistir. ABD’nin heniiz
olusumunu yeni tamamlamasi ve ekonomik giice ihtiyaci olmasi sonucu anlagsma

yoluna gidilmis ve Fas’la 1786 yilinda karsilikli ticaret ve vergi antlagmasi

3% Nurdan Safak, Osmanh Amerika iliskileri, (istanbul: Enes Matbaacilik, 2003), 34.

BFuad Ezgii, “Osmanl Imparatorlugu-Amerika Birlesik Devletleri iktisadi, Siyasi ve Kiiltiirel
Miinasebetlerinin Kurulusu ve Gelismesi (1795-1908)”, (istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul, 1949), 52.

% Cagri Erhan, Tiirk-Amerikan lliskilerinin Tarihsel Kokenleri, 2. bs. (Ankara: Imge Kitabevi,
2015), 37.
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imzalanmistir. Bu antlagsmay1 1795-96 senelerinde Cezayir, Tunus, Trablus takip
etmistir.*® Esasinda Osmanl topraklarina dahil olan Cezayir ve Tunus’un dzerk bir
yapiya sahip olmalarina ragmen Beylerinin Tiirk ve ABD ile yapilan anlasma metninin
de Tiirk¢e olmasi, bu ¢atisma ve ardindan gelen baris antlagsmasi siirecini iki devlet

arasindaki iliskinin baslangic1 olarak nitelememizi makul kilar.3®

1800’lerin basindan itibaren iki devlet arasindaki ticaret artig gostermekte 6zellikle
pamuk, yiin, siinger, hali gibi iiriinlerin ithali ger¢eklestirilmekteydi.>” Gayri resmi
olarak 1775 yilinda Amerikan ticaret gemileri Izmir’e gitmis, 1810 senesinden itibaren
Amerika ile Izmir arasinda diizenli seferler yapilmaya baslanmistir. Amerikan ticaret
gemileri Izmir’e baslica kahve, baharat getiriyor, kuru meyve ve afyon
gotiiriiyorlard1.® Philadelphia’daki Woodman Offley sirketi Izmir ile ticaret yapan
onemli sirketlerden biriydi ve bu vesile ile de 1811 yilinda David Offley bagskanliginda
Izmir’de Amerikan sirketi kuruldu.®® Akabinde 1824 senesinde Offley Amerika nin

resmi Izmir Konsolosu olarak Osmanli Devleti tarafindan tanindi.*

Ayrica 1808 senesinde Osmanli Devleti’nden Giritli Mustafa Day1 ve Kayserili
Mehmet Day1 isimli kisiler yaklasik 1 y1l boyunca ABD’yi ziyaret etmis, Osmanli’ya
ilettikleri raporda ABD’nin denizcilik alanindaki ilerleyisi ile beraber devletin

Osmanl ile diplomatik iliskilere girmek istemesinden de bahsedilmistir.*!

Iki devlet arasinda herhangi bir anlasmanm bulunmayisi, ABD’nin Osmanl
Devleti’ne %5 giimriik vergisi 6demesine neden olmaktaydi. Halbuki kapitiilasyon
hakkina sahip devletlerin vergi oranmi %3°tii. 1830 yilina kadar ABD, bir¢ok kez
Osmanl ile ticaret antlasmasi yapmak istese de donemin sartlari Osmanlinin bu
konuya yeterince ehemmiyet vermemesine neden olmustur. Her ne kadar 1830
senesine kadar bir ticaret anlasmasi yapilmasa da 1816’da 8, 1823’te 18, 1825°te 22,
1828°de 28 ve 1830 yilinda 32 Amerikan gemisi Izmir’i ziyaret etmisti.*?

% Hasan Tahsin Fendoglu, Modernlesme Baglamimnda Osmanli-Amerikan iliskileri, (istanbul:
Beyan Yayinlari, 2002), 182.

3 Safak, age, 34-35.

37 Fendoglu, age, 188.

38 age, 189.

% Mine Erol, Osmanh Imparatorlugu’nun Amerika Birlesik Devletleriyle Yaptigi Ticaret
Antlasmalari, (Konya: Damla Matbaacilik), 10.

40 Akdes Nimet Kurat, Tiirk Amerikan Miinasebetlerine Kisa Bir Bakis, (Ankara: Dogus Matbaa,
1959), 17.

41 Erhan, age, 104.

42 Uygur Kocabasoglu, Kendi Belgeleriyle Anadolu’daki Amerika, (Istanbul: Arba Yaynlari, 1989),
10.
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Ancak 1827 senesinde Navarin olay1 kapsaminda Osmanli donanmasiin Ingiltere,
Fransa ve Rusya tarafindan yakilmasi, Osmanli Devleti’nin ABD’yi daha farkli agidan
degerlendirmesine yol agmistir. O zamana kadar ABD ile anlasma yapmaya sicak
bakmayan Osmanli Devleti, donanmanin yeniden insa edilebilmesi i¢in bu devletin
teknik imkanlarindan faydalanabilecegi diislincesiyle bir anlagsma yapilabilecegi
kanaatine vardi.*®> Bununla beraber, iki devlet arasindaki resmi iliskiler, uzun siiren
miizakerelerden sonra ancak 1830’da imzalanan Ticaret ve Dostluk Antlasmasi ile
kurulabildi. ki devlet arasindaki iliskilerde biiyilk énem tasiyan bu antlasma ile

Amerika Birlesik Devletleri’ne imtiyazli devlet statiisii verilmis oldu.**

1830 yilinda imzalanan ticaret anlagsmasinda yer alan gizli madde ise Osmanli Devleti
ve ABD arasinda sorun yasanmasina neden olmustur. ABD’de Osmanli Devleti icin
savas gemilerinin insas1 ¢alismalarina baslanmas1 ve gerektiginde Osmanli
tersanelerinde yapilacak gemiler i¢in malzeme temin edilmesine izin veren gizli
maddenin Amerikan Senatosu’nda reddedilmesi Osmanli Devleti’ni oldukga rahatsiz
etmis, gerilen iliskileri yumusatan isim ABD’nin ilk diplomatik temsilcisi David
Porter olmustur. Onun gayretleriyle gemi yapimiyla ilgili teknik yardimlar saglanmas,
Halic ve Aynalikavak Tersanelerinde Amerikali miihendis Henry Eckford
gozetimindeki bir ekip yerli liretim Amerikan gemilerini Osmanli donanmasina

kazandirmak icin destek vermistir.*

1862 senesinde Amerika ile yapilan bir diger ticaret antlagsmasiyla ABD’ye verilen
ekonomik ayricaliklar arttirilmis, giimriik vergisi de asamali olarak indirilmistir.*®
Ekonomik avantajlar beraberinde siyasi ve toplumsal avantajlar1 da getirmis, ABD’nin

Osmanli Devleti’ndeki etkisi artmaya baslamistir.

Iki iilke arasindaki silah ticareti, sadece iliskilerin baslangi¢ yillarinda degil sonraki
donemlerde de siirekli giindemde olmustur. Ozellikle Navarin olayindan sonra
Osmanli Devleti’nin Amerikan savas gemilerine ve silahlarina ilgisi artmistir. Ornegin
1851 yilinda Osmanli temsilcisi Binbasi Emin Bey Amerika tersanelerini gezmis, 1858

yilinda ABD’ye gemi siparisi verilse de Ingiltere nin yogun baskis1 sonucunda siparis

4 Ahmet Pekcan, Osmanh’dan Giiniimiize Yabanci Eller (ABD Elgisi Samuel S. Cox’un Elcilik
Yillar1 1885-1886), (Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yaymcilik, 2006), 61.

4 Kurat, age, 15.

4 age, 14-19.

4 Safak, age, 44.
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iptal edilerek Ingiltere’ye verilmistir.*’ Iki devlet arasinda yapilan ilk biiyiik kara silahi
ithalat1 1865 yilma Amerikan ¢ Savasi’ndan sonraki siirece tekabiil eder. Savasta
kullanilan 40.000 Enfield marka piyade tiifegi bu tarihte Osmanli Devleti tarafindan
satin alinmistir. 1867°de ABD’de Osmanli elgiliginin agilmasindan sonra ticaret
hizlanmig; 1869’un sonunda 239.000 Enfield ve Springfield marka piyade tiifegi,
bunlara ait siingli ve fisekler Osmanli tarafindan satin alinmistir. Gittikge canlanan
ticaret, 1870 yilinda 2.000.000 dolarin iizerindedir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi
oncesinde ise Osmanlinin ABD’den silah alimi maksimum noktaya ulagsmis, 1876-

1878 déneminde satin alinan tiifek ve teghizatlara 5.335.308 dolar 6deme yapilmustir.*®

3.2. Diplomatik liskiler

18. ylizyilin sonlarina dogru ABD diinya sahnesinde yer edinmeye basladiginda
Osmanli Devleti eski giiciinii yitirmeye baslamisti. Mekansal uzaklik ve Avrupa
devletleri ile Osmanl arasindaki iligkiler diisiiniildiiginde ABD Osmanli siyasetinde

cok fazla kendinden soz ettiren bir iilke degildi.

Iki devlet arasindaki diplomatik iliskilerin baslangicina bakildiginda ticaretle beraber
Osmanli topraklarina artan ilginin de belirleyici oldugu goriiliir. Ancak biitiinliigiinii
1865 yilinda pekistiren ABD’nin ekonomik, siyasi sikintilar yasamasiyla beraber
Osmanlinin bu dénemde kendi iginde ve dis giiglerle olduk¢a sorun yasamasi da iki

devleti ister istemez mesafeli kilmistir.

Her ne kadar iki tilkeyi birbirine uzak tutan unsurlar agirlikta gibi goriilse de esasinda
Monroe doktrini ile belirlenen ABD dis siyaseti Osmanli Devleti ile ABD’yi
yakinlastiran sebeplerden biri olarak diisiiniilebilir. Avrupa’nin i¢ islerine karigmaktan
uzak duran ABD, Osmanli Devleti tarafindan giivenilir olarak degerlendirilmistir.
Ayrica ABD’de 1861-1865 yillar1 arasinda yasanan i¢ savasta Osmanli Devleti’nin
ABD’nin birligini desteklemesi de iliskileri iyilestiren faktorlerden biri olmustur.*®
ABD’nin Avrupa devletleri gibi Osmanlinin paylagiminda yer almamasi da iliskileri

olumlu anlamda gelistiren etkenlerden biridir.

Iki {ilkenin diplomatik iligkisi hassas noktalar barmdirir. Ozellikle Osmanl

Devleti’nin Avrupa ittifaklar sistemine dahil olmas1 ABD ile kurulacak iliskilerin de

47 Fendoglu, age, 204.
48 Erhan, age, 181.
4 Kurat, age, 30-31.
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her agidan degerlendirilmesine yol agmistir. Ornegin ABD’nin bagimsizlik savasini
Ingiltere’ye kars1 kazanmasi ve bu dénemde Osmanli Devleti’nin Ingiltere ile sorunlar

yasamasi iliskilerdeki hassas noktalardan biridir.

ABD ve Osmanli Devleti arasinda resmi iliskilerin baslamasindan 6nce miinasebetler
Ingiliz konsolosluklar1 araciligi ile yiiriitiilmiistiir. Ancak Ingiltere’nin Amerikan
tiiccarlarin1 himayesi, Amerikan ekonomisine ayri bir yiik getirmektedir. Ek olarak
Osmanli topraklarinda yasayan Amerikan vatandaslarinin  haklarmm Ingiliz
konsolosluklar1 tarafindan korunmasi ABD’yi rahatsiz eden unsurlardandir.® Bu
etkiler de goz oniine alindiginda ABD’nin yogun istekleri sonucu yukarida da ifade
edilen 1830 tarihli Seyr-i Sefain ve Ticaret Antlagsmasi imzalanmig, ABD’ye
diplomatik temsilcilikler agma hakki verilmistir. Akabinde David Porter 15 Nisan
1831°de Amerika Birlesik Devletleri’nin Osmanli Devleti’ndeki ilk maslahatgiizar
olarak tayin edilmistir. Birlesik Devletler, 1839’da Osmanliya verdigi 6nemin bir
gostergesi olarak diplomatik temsilciligini milkkim (daimi) elgilik diizeyine

yiikseltmistir.

1830’da anlasmasinin imzalanmasindan sonra resmi stati kazanan Izmir
Konsoloslugundan sonra asagidaki konsolosluklar Osmanli cografyasinda agilmistir:
1831 Istanbul, 1832 Selanik, Istankdy, Bozcaada, Iskenderiye, Beyrut, Kudiis, Bursa,
Canakkale.>!

Osmanl1 Devleti, Amerikan konsolosluklarinin isleyisi hususunda herhangi bir zorluk
cikarmamakla beraber 1840’l1 yillardan sonra yasanan bazi sorunlar; Ornegin
konsolosluklarin Osmanli tebaasindan 0Ozellikle Ermenilerle ilgili yaklasim ve

faaliyetleri Osmanl Devleti’ni daha dikkatli olmaya yoneltmistir.5?

Resmf iligkilerin baslangicindan sonra ABD, Osmanli topraklarinda hizli bir sekilde
diplomatik olarak teskilatlanirken Osmanli Devleti’nin Amerikan topraklarindaki
teskilatlanmasi ayni1 hizda olamamistir. Bunun nedeni olarak hem cografi uzaklik hem
de devletin i¢inde oldugu ekonomik ve siyasi kosullar diisliniilebilir. Devlet ABD’ye
once ticari iligkilerle ilgilenen kisi olan sehbender sonra el¢i gondermistir. Siyasi degil
ticari iglerle ilgilenen sehbenderler genellikle o sehrin 6nde gelen tliccarlar1 arasindan

secilmekteydi. Bu baglamda ilk olarak 1845 yilinda ABD’nin Boston kentinde

%0 Erhan, age, 102.
% Fendoglu, age, 203.
52 Erhan, age, 152-153.
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yasayan Tibgeoglu Abraham, Osmanli gemilerinin ticari iliskilerini diizenlemek ve
Boston’da bulunan Osmanli vatandaslarinin haklarmni gdzetmek icin gorevlendirildi.*
Daha sonrasinda 1856 yilinda Haskor Dasmit New York’a ve 1858’de George A.

Porter Baltimore’a konsolos olarak atanmigtir.>*

Ancak 1860’1 yillardan sonra yasanan bazi siyasi gelismeler, Osmanli Devleti’nin
ABD’ye el¢i gonderme diisiincesine yaklagsmasina yol agmistir. Ozellikle 1866 yilinda
yasanan Girit Meselesi’nde ABD’de Yunan lobisinin olusmasi, ingiltere ve Fransa’nin
tutumlar1 ve gerilimin artmaya baslamasi Osmanli Devleti’nin temsilciliklere olan
ihtiyacin1 arttirmistir. Girit sorununda Amerikan Konsolosu William J. Stillman
Osmanli yonetimine kars1 isyanda aktif rol oynamig, Bulgar isyaninin dnciilerinin ve
destekleyenlerinin ¢ogunun Robert Koleji mezunu oldugu ortaya ¢ikmustir.>® Nitekim
1867 senesinde Fransa kokenli Edouard Edme Blacque (Bulak) Bey Osmanli elgisi
olarak Washington’a gonderilmistir. Yabanci dil bilen Bulak Bey’in esinin Amerikan
vatandast olmasi bu gorev i¢in uygun goriilmesinin en dnemli nedenlerinden biri
olmustur. 1867 yilinda Washington’da Osmanli el¢iligi agilmasindan sonra
konsolosluk sayis1 da artmistir. 1881 senesinde New York, Baltimore, Chicago,
Boston, New Orleans schirlerinde konsolosluklar; San Fransisco, Norfolk sehirlerinde

fahri konsoloslar bulunmaktaydi.>®

Osmanli Devleti’nin dis temsilcilik agma tarihine bakildiginda siyasi boyutun yani sira
ekonomik sartlarin da olduk¢a dnemli oldugu g6z 6niinde bulundurulmalidir. Nitekim
dis temsilcilikler ekstra ve biiylik bir harcama kalemidir. Amerika gibi uzak bir
cografya, basta ulasim olmak iizere bir¢ok kalemde maliyeti de artirir. Yukarida da
ifade edildigi gibi Osmanli modern anlamda diplomasi pratigine yeni yeni
geemekteydi. 1839 senesinde sadece Paris, Viyana, Berlin ve Londra’da; 1856 yilina
gelindiginde Atina, Tahran, St. Petersburg, Napoli gibi sehirlerde Osmanli temsilciligi
vard,.’” Osmanlmin yiizyillardir iliskide oldugu iilkelerde bile ge¢ tarihlerde
temsilcilikler agtig1 g6z 6niinde tutulursa, ABD’de 1867 yilinda temsilcilik agmasini

da normal karsilamak gerekir.

%3 Fendoglu, age, 203.

5 Baskanlik Osmanl1 Arsivi, I. HR, Dosya No: 154 / H. 1274, Belge No. 8173.
%5 Pekcan, age. 57.

%6 Erhan, age, 156.

57 Age, 142.
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3.3. Misyonerlik

Osmanli Devleti kuruldugu ilk yillarda Katolik ve Ortodoks kilisesini bagimsiz birer
Kilise olarak tanimis, 1850 yilinda padisah tarafindan yayinlanan bir kararname ile de
Protestanlik bagimsiz bir dini toplum olarak kabul edilmis, bu olay Osmanl

cografyasinda ¢alisma yapan misyonerlerin faaliyetlerine ivme kazandirmistr.*®

Esasinda Protestanlik, Osmanli topraklarinda siyasi bir kaygi da tagir. Buna gore
Ingiltere, Osmanli topraklarinda kendisine ¢ikar saglayacak bir unsur meydana
getirmek istemekteydi. Fransizlar i¢in Katolikler, Ruslar i¢in ise Ortodokslar
Osmanlinin i¢ islerine miidahale igin bir aland1. Ingiltere ise misyonerler vasitasiyla
Protestanlik mezhebinin Ermeniler arasinda yayilmasini amacglamaktaydi. ABD ile
Osmanli Devleti’nin iligkisinin ilk dénemlerinde Ingiltere, ABD’ye ticaret kolonileri
kurma konusunda yardim etmis ve Amerikan misyonerlerinin 6zellikle Anadolu’da
rahatca gezmeleri konusunda giivenlik saglamist1. Ingiltere, bu yardimi aslinda bilingli
olarak yapmis, Anadolu’ya yerlesecek olan ABD’yi Rusya’ya karsi tampon bolge

olarak diisiinmiistiir.>°

Misyonerligin Anadolu topraklarindaki faaliyetleri 1518 yilina kadar gétiiriilebilir.
1621 yilinda Katolik Kapusenler Osmanli topraklarinda faaliyetlere baslamis, pek ¢ok
doktor, miihendis, seyyah misyonerler Osmanli topraklarina gelmistir.®® Ozel/dini
gborev anlamma gelen “misyon”, Hristiyanlikta “Incili anlatma amaci” olarak
tanimlanabilir.®? Misyonerligin ¢ikis noktasi, Hristiyanligin yayilmasi ekseninde
olmasina ragmen zamanla bu hedef degisip doniiserek askeri, ekonomik, kiiltiirel ve

toplumsal alan1 da kapsamaya baglamistir.

Amerikan misyonerligi ise 1810 yi1linda Boston’da “American Board of Comissioners
for Foreign Missions” (ABCMF) 6rgiitiiniin kurulmastyla hiz kazanmistir. 1868 yilina
gelindiginde ABD’deki 16 Protestan misyoner orgiitten biri olan ABCFM, bu

% Fendoglu, age, 220-221.

% Celal Oney, “Amerikan Board ve Sason Ermeni Isyaninin Amerika’da Propaganda Araci Olarak
Kullanilmas1”, Batman Yasam Bilimleri Dergisi, c. 1, s.1 (2012): 210.

60 Necmettin Tozlu, Kiiltiir ve Egitim Tarihimizde Yabanci Okullar, (Ankara: Ak¢ag Basim, 1991),
330.

1 Mehmet Aydin, “Misyonerlik Faaliyetleri ve Tiirkiye”, Tiirkiye’de Misyonerlik Faaliyetleri,
(1996): 7.
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orgiitlerin toplu harcamalarinin %30’unu tek basina yapmakta ve goérevlendirilen

misyonerlerin de %30’unu barindirmaktadir.®2

Osmanli topraklari, misyonerlik faaliyetleri agisindan oldukca stratejik topraklardir.
Ozellikle ABD’nin  Ortadogu’daki  siyasi ve ekonomik faaliyetlerinin
gerceklesmesinde Osmanli Devleti olduk¢a 6nemli bir noktada yer alir. Amerikalilarin
deyimiyle; “Misyonerlik, ABD’nin Ortadogu’da ekonomik ve kiiltiirel bir hayat alani
olusturma gayretidir. Osmanli Devleti ise Asya’nmn anahtaridir.”® 1810 yilinda
kurulan ABCFM, yillik toplantisinda Osmanli Devleti’nde misyon istasyonlari
kurulmasina karar vermis ve daha sonradan Suriye misyonunun kurucusu olacak olan
Levy Parsons ve Plinky Fisk adlarinda iki Amerikan misyoneri 1820 yilinda Osmanli

toplumu ile hakkinda arastirma yapmak i¢in izmir’e gonderilmistir.5

Misyonerler gorev i¢in ilgili cografyaya gitmeden once ilgili toplum hakkinda bilgi
sahibi olmak adma ciddi bir ¢alisma yapar, yasayis tarzindan iilkenin ekonomik
durumuna kadar genis bir perspektiften bilgi toplarlardi. Bu asama topluma sirayet

etmenin en 6nemli adimlarindan biridir.

1830 yilinda Osmanli Devleti ile ABD arasinda resmi iligkilerin baglamasi,
misyonerlerin  Anadolu’daki faaliyetlerini daha hizli ve goriniir sekilde
yapabilmelerine ortam saglamistir. Bu dogrultuda gorevlendirilen Harrison Gray, Otis
Dwight, Eli Smith misyonerlik calismalarina baslamus, kesif gezisi yapmslardir.®®
Gezi sonuglarin1 kaleme alan misyonerler kendilerinden sonra gelenlere yol gosterici

olmuslardir.

Esas amaci Hristiyan olmayanlara Hristiyanlig1 anlatmak olan Amerikali misyonerler,
Miisliiman ve Yahudilerin din degistirme konusunda daha tutucu olduklarin1 goriince
Ermeni ve Nasturi topluluklarina yogunlastilar. Ozellikle Ermenilerin dagimik bigimde
yasamalarindan kaynaklanan zayif orgiitlenme sistemleri ve Gregoryan Kilisesi’nin
sert uygulamalari, onlarin Protestanlia kayitsiz kalmamalarina neden olan
faktorlerdendir.?® ABCFM tarafindan Osmanli topraklarina gonderilen ve Harput
Amerikan Koleji’nin kurucusu olan Rahip George W. Dunmore, Dogu Anadolu’ya

yaptig1 gezi sonucu bolgede yogun bir Ermeni niifusu oldugunu tespit etmistir. Bu

62 Kocabasoglu, age, 16.
83 age, 29.

64 Safak, age, 63.

8 Kocabasoglu, age, 39.
% Safak, age, 63.
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niifusun Protestanlastirilmasi halinde bolgede Amerikan uydusu bagimsiz Ermenistan
kurulabilecegini degerlendiren Dunmore, Anadolu’da yaptigi etnik arastirma ve
incelemelerden sonra Boston’daki teskilat merkezine gonderdigi raporda Harput
bolgesi i¢in su bilgiyi vermistir: “Misyonerlik faaliyetimiz i¢in en elverigli yer Harput

ovasidir.”®’

Misyonerlerin faaliyetleri Amerikan deger ve yasayis tarzini yansitan ideal bir insan
resmetmis, Ogretileri daha genis kitlelere ulastirmanin en temel yolu olan egitim
onemli bir ara¢ olarak kullanilmistir. Egitime verilen 6nem ve agilan okullar
misyonerligin Osmanli Devleti {izerindeki etkilerinin uzun vadede ve kalict olmasi
sonucunu da dogurmustur. Egitim ile sekillenen geng¢ nesil, fikri ve teorik alt yap1

olarak Amerikan degerlerini de taniyarak etkisi altinda kalmistir.

Ermeniler arasindaki misyonerlik faaliyetlerinin iki dnemli ismi olan William Goodel
ve Dwight’in 1832°de birlikte kaleme aldiklar1 mektupta yer alan asagidaki bilgiler

misyonerlik faaliyetlerinin ilkokuldan basladiginin bir kanitidir:

“Sorun Ermenilerin iyiligi i¢in miimkiin olan en yararli isi hangi yoldan yapacagimizdir.
Onlarla ilgili olarak ise dogru uctan baslamak i¢in ilkokullar agmaliyiz... Bir ¢ocugun
kafasinda yetiskin insaninkinden ¢ok daha kolay iz birakabiliriz.”%®

Amerikali misyonerler Istanbul’da ¢ok fazla Hristiyan olmasina ragmen ¢ogunlukla
Anadolu’da faaliyet alan1 olusturmustur. Bunun sebebi olarak Istanbul’da merkezi

idarenin giiclii olmas1 ve misyonerlerin 6zgiirce hareket edemeyecekleri diisiiniilebilir.

Heniiz gorev yapacaklari topraklara varmadan 6nce toplum hakkinda detayli bilgi
sahibi olan, arastirma yapan misyonerler, halkla i¢ ige olarak ¢alismalarim yiiriitiip
ozellikle egitim ile saglik alanlarina yogunlagsmistir. Halk tarafindan yadirganacak
davraniglar yapmamaya gayret etmis, halkin normlari hakkinda bilgi sahibi olmaya ve
onlar1 uygulamaya ¢alismistir.%® Bununla beraber dgretilerini yaymak igin 1822°de
Malta’da bir matbaa kurmus; 1833 senesinde bu matbaa izmir’e de gelmistir. Ozellikle

Ermenice dini kitaplar basilarak dagitimini saglamislardir.

Osmanli topraklarinda misyoner faaliyetlerine her ne kadar ilk baslarda ciddi bir

muhalefet goriilmese de 1840’11 yillarla beraber yerli Hristiyanlar ve Ermeni

87 Tuncer Giinay, Misyoner Orgiitleri ve Misyoner Faaliyetleri, (Ankara: ATO Yaynlar1, 2004) 207-
208.

88 Kocabasoglu, age, 68.

8 Secil Akgiin, “Amerikali Misyonerlerin Anadolu’ya Bakislari”, OTAM (Ankara Universitesi
Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi), s. 3 (1992): 4.
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Patrikhanesi, Ermenilerin kandirildigin1 dile getirmis, durumdan rahatsiz olmaya
baslamislardir. 1844 yilinda Gregoryan Ermeni Kilisesi Patrigi secilen Matteos,
Ermenilerin Amerikan misyonerleriyle tim baglarmi kesmelerini istemis bunu
yapmayanlarin tecrit edilecegini bildirmistir.”® Yine 1844 yilinda Erzurum, Bursa ve
Trabzon’da yasayan Ermeniler, Babidli’ye basvurarak Amerikali papazlarin halki
Protestanliga tesvik etmelerinden duyduklari rahatsizlig1 dile getirmislerdir. Bu olay
tizerine Hariciye Nazir1 Rifat Pasa Amerikan elgiligine bir nota vererek misyonerlerin
rahatsiz edici faaliyetlerinin  durdurulmasim1i  ve ilgili kisilerin bodlgeden
uzaklastirilmasini istemistir. Ancak ABD’den gelen cevap misyonerlerin rahatsiz edici

faaliyetlerde bulunmadiklari ve bolgeyi terk etmeyecekleri dogrultusunda olmustur.”

Her ne kadar gerek toplumda yasanan sorunlardan gerekse misyonerlerin devletin i¢
islerine karismasindan kaynakli olarak Osmanli Devleti birgok defa ABD’ye
rahatsizligint dile getirmis olsa da ABD’nin bolgedeki misyonerlik faaliyetlerinin
devam ettigi goriilmistir. 1852 ve 1853 senesinde Diyarbakir c¢evresindeki
Nasturilerin Protestanlastirilmasi igin bolgeye giden misyonerler halkin biiyiik
tepkisiyle karsilasmis, bazilar1 saldirtya ugramistir. Sadece Nasturiler degil
Miisliimanlar da misyonerlere karst hareketlere destek olarak faaliyetlerden
rahatsizliklarin1 dile getirmistir. Osmanli Devleti bu olaylar sonucu ABD’ye
misyonerlik faaliyetlerini durdurmasini bildirse de bu konuda herhangi bir ilerleme

saglanamamustir.’

0 Erhan, age, 199.
" age, 200.
72 age, 203.

20



4. TI. ABDULHAMID DONEMI ILISKILER

4.1. 19. Yiizyihin Son Ceyreginde Osmanl Devleti ve ABD

4.1.1. Osmanh Devleti

19. yiizy1l uzun saltanatlar yiizyilidir. Avusturya-Macaristan Imparatoru 1848’den
1916’ya kadar tam 68 y1l hiikiim siirmiis, Ingiltere nin II. Elizabeth’den sonra 63 y1llik
saltanati devam eden Kralige Victoria da bu dénemde yerini almistir. 1876’dan 1909°a
dek Osmanli Sultani olan II. Abdiilhamid déneminde yasanan her tiirlii soruna ragmen

33 yil tahtta kalmistir.”®

Osmanli Devleti’nin 1870’11 yillarin bagindan beri siyasi, iktisadi, askeri anlaminda
yasadigi sikintilar II. Abdiilhamid donemini de dogrudan etkilemistir. Devletin mali
durumunun kétii, dis borglarin fazla oldugu yillarda toplumsal ¢oziilmeler de baglamis,

Tanzimat diplomasisi gegerliligini kaybetmisti.

I. Abdiilhamid tahta ¢iktiktan hemen sonra patlak veren Osmanli-Rus Savasi (93
Harbi), 1878 yilinda toplanan Berlin Kongresi, Avrupa devletlerinin artik Osmanl
toprak biitiinliigiinii korumamas1 ve kendi aralarinda paylasim planlar1 yapmasi
donemin karakteristik 6zelliklerindendir. Bu ortamda Avrupa’ya duyulan giivensizlik
ve eldeki topraklar1 olabildigince miidafaa edebilme amaci II. Abdiilhamid’in
tarafsizlik politikasinin geregindendir. II. Abdiilhamid doneminde Anadolu ve Arap
vilayetlerine yonelik egitim, saglik, ulasim gibi hizmet ve yatirimlarin artmasi

Osmanli topraklarini bir arada tutabilme ¢abasina 6rnek teskil eder.

II. Abdiilhamid doéneminde hi¢ toprak kaybi olmadigi gercegi yansitmayan bir
sOylemdir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda Balkanlardaki ve Dogu
Anadolu’daki toprak kayiplari II. Abdiilhamid zamaninda gerceklemistir. Ayrica

Tunus’un Fransizlar, Misir'in Ingilizler tarafindan isgal edilmesi, Kibris’in

78 Frangois Georgeon, Sultan Abdiilhamid, (Istanbul: letisim Yayinlari, 2012), 13.
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Ingiltere’ye, Dogu Rumeli vilayetinin Bulgaristan’a birakilmak durumunda kalinmasi

da yine bu dénemdedir.”

II. Abdiilhamid dénemi I. Diinya Savasi gibi diinyay1 topyekiin etkileyen bir kirilma
noktasina giden yolu olusturmasi bakimindan olduk¢a 6nemlidir. S6z konusu dénemin
hassas dengelere sahip olmasi ve 19. yiizyilda higbir devletin sadece kendi giiciine
dayanarak politikalar yaratamayacaginin farkindaligi, onu daima denge politikasini
gbzetmeye itmistir. Ozellikle Berlin Antlasmasi’ndan sonra biiyiik devletlerin Osmanli
Devleti’nin toprak biitiinliigiinii koruma politikasindan vazge¢mesi devleti daha biiyiik
tehditler altinda birakmistir, II. Abdiilhamid padisahligt doneminde gercekei

politikalar dogrultusunda kararlar almaya ¢aligmistir:

“II. Abdiilhamid dis meselelerde genellikle barigg1 ve hatta duruma gore tavizkar yontemleri
tercih etmekle beraber, kaginilmaz oldugunda savag karar1 da alabilmisti. Nitekim 1897
Osmanli-Yunan Savasi bu suretle meydana gelmistir. Fakat Abdiilhamid bu karar1 alirken
savagin kazanilacagindan emin bulunuyordu. Yoksa kaybedilmesi muhtemel bir savasa —
dzellikle bityiik devletlere karsi- girmeyi goéze alamazdi.”™

II. Abdiilhamid denge politikasini izlerken, 6zellikle Osmanli cografyasi tizerinde
emelleri olan iilkelerin ¢ikarlar1 arasindaki rekabetten de yararlanmaya ¢alismistir.
Dénemin en belirgin tehlikesi olan Ingiltere, Fransa ve Rusya’ya kars1 Almanya ile is
birligi yapmistir. Bununla beraber Osmanli Devleti’ni diinya sistemine dahil etmeyi
gozetmis, devleti goriinlir kilmak amaciyla uluslararast konferanslar da takip
edilmistir. Ornegin 1889 yilinda Stockholm’de toplanan oryantalistlerin kongresine
Osmanl tarihgiligini temsilen Ahmet Midhat Efendi’nin katilmas1 istenmis, 1884-85
yillarinda Afrika’nin parcalanmasi iizerine Berlin’de toplanan konferansa ise II.
Abdiilhamid’in 1srar1 bir Osmanli delegesi katilmistir.”® Yine bu ddsnemde Osmanlinin

katildig1 uluslararasi fuarlar da bunun bir gostergesidir.

II. Abdiilhamid donemi Osmanli Devleti’nin Almanya ile olan yakinlig1 da dikkati
¢eken unsurlardan biridir. 1871°de heniiz birligini tamamlayan ve uluslararasi ortamda
yalniz olan Almanya, Osmanli Devleti agisindan Ingiltere ve Fransa’ya kars1 bir denge
unsuru olarak da goriilmiis, iliskiler yakinlik ve cogu zaman is birligi dogrultusunda

sekillenmistir.

 Vahdettin Engin, II. Abdiilhamid ve Dis Politika, (Istanbul: Yeditepe Yaynlari, 2011), 10.

> Engin, age, 28-29.

76 Frangois Georgeon,“Sultan Abdiilhamid’in Hayali: Osmanli imparatorlugunu Diivel-i Miiazzama
Haline Getirmek”, Yildiz Saray Sohbetleri, (Istanbul: Yildiz Teknik Universitesi, Sultan II.
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S6z konusu donemde Osmanli Devleti’ne istikrar getirmek adina ¢ok sayida faaliyet
yapilsa da devlet icinde de sorunlarin oldugu gozden kagirilmamasi gereken bir
husustur. Nitekim i¢ politika ve dis politika birbirini dogrudan etkiler. Gerek donemin
uluslararasi sartlar1 gerek Osmanli Devleti’nin i¢ sorunlari II. Abdiilhamid déneminde

tiim ¢abalara ragmen devlete degisen diinya diizeni i¢inde bir istikrar getirememistir.

4.1.2. ABD

1756-1763 yillar1 arasinda Ingiltere-Fransa arasinda gergeklesen “Yedi Y1l Savaslar1”
sonucu Fransa yenilgiye ugramis; Ingiltere Amerika’daki kolonilere hakim olmustu.
Ancak savasmn getirdigi mali yiik Ingiltere’nin Amerika’ya ek vergi talebinde
bulunmasina, bu da 13 koloninin Ingiltere’ye kars1 miicadele vermesine yol agmustir.
1774 yilinda baslayan Amerikan bagimsizlik hareketi, Fransa’nin da yardimiyla 1776
yilinda resmen bagimsizlik ilanina varmus, Ingiltere, George Washington komutasinda
savagsan kolonilerle basa c¢ikamayacagini anlayinca 1782 yilinda Amerika’nin

bagimsizligini tanimigtir.”’

1861-1865 yillarinda Kuzey ve Giiney eyaletleri arasinda yasanan i¢ savas iilkeyi
boliinme tehlikesiyle yiiz yiize getirse de 1865 yilinda Kuzey eyaletleri savasi
kazanmis, kolelik yasaklanmig ve iilke ikiye boliinmekten kurtulmustur. Bu birlikten
sonra ABD hizla genislemeye ve ekonomik ilerlemeye baslamistir. Bu ivmeli
gelismede ABD’nin diger lilkelere gore daha avantajli oldugu da bir gercektir. Zengin
ve somiiriilmemis dogal kaynaklari ile bunlar1 isleyecek niifusa sahip olmasi ABD’yi

ileriye tasiyan en énemli unsurlardan biridir.”®

Ekonomik agidan da ciddi biiylime gerceklestiren ABD’nin 1865-1898 yillari arasi
bugday iiretimi % 256, rafine seker iiretimi % 460, komiir liretimi % 800 haline
gelmistir.”® I¢ savasin etkisiyle de silah sanayisi gelismis, genis demiryolu ag1, ulusal
pazarinin olmasi, tekstil ve maden endiistrisinde ilerleme ve 6zellikle 1890’lardan
sonra elektrik, kimya ve otomobil endiistrilerinin gelismesiyle ABD 19. yiizyilda agir
sanayiye sahip konuma gelmistir.8 Manifektiir alaninda Ingiltere ve Almanya’nin

toplam iiretimini gecen Amerika, deniz asir1 bolgelerde tiiccarlarini koruma

7 Oral Sander, Siyasi Tarih, ilk Caglardan 1918’e, 19. bs. (Ankara: imge Kitabevi, 2009), 157.

8 age, 159.

™ Yavuz Giiler, “Osmanli Devleti Dénemi Tiirk-Amerikan iliskileri”, Gazi Universitesi Kirsehir
Egitim Fakiiltesi Dergisi, c. 6, s. 1 (2005): 230.

8 Sander, Siyasi Tarih, ilk Caglardan 1918’e, 159-160.
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misyonunu uygulamis ve bu baglamda Akdeniz, Pasifik ve Dogu Hint Adalari’nda

seyrii sefer istasyonlar1 kurmustur 8!

1798 ve 1895 yillar1 arasinda diger {ilkelerde yasanan bazi olaylara “Amerikalilarin
hayatlarin1 ve mallarin1 korumak™ adi altinda miidahale eden ABD, Arjantin,
Nikaragua, Japonya, Benin adalari, Uruguay, Cin, Angola ve Hawaii’de operasyonlar
yapmis; kita disinda faaliyetlerde bulunmustur. 1840’1 yillarda Amerikan kitasinda
bliyiikliige ulasan tilke, 1860’11 yillardan sonra deniz asir1 yayilmaya baslamis; 1920
yilina geldiginde 120.000 Amerikan askeri ABD himayesindeki sekiz bolge ile diger

deniz asir1 topraklar1 kontrol edebilecek giice gelmistir.8?

Doénemin ABD’sine dair bir diger 6énemli husus da Monroe doktrinidir. Esasindan
ABD’nin bagimsizlik siirecine bazi Avrupa devletleri dolayli veya direkt dahil
olmuslardi. Avrupa devletlerinin bu siliregteki tutumlari, Amerikalilara Avrupa
diplomasisinin esasini gostermis ve ABD ileride buna dikkat ederek politikalar
iiretmeye calismistir.®® Bagimsizligindan sonra Fransiz Ihtilali ve Napolyon
Savaslari’nda Ingiltere ABD’yi kendi yanma ¢ekmeye caligsa da ABD buna kars

koymustur.®*

1818-1822 yillar1 arasinda Avrupa’da yasanan liberal hareketler ise ABD’nin Monroe
politikasinin temelini teskil eder. ispanya’da yasanan hareketlerde Latin Amerika’daki
somiirgelerinin de bagimsizlik i¢in ayaklanmasiyla Fransa, Ingiltere ve Rusya Latin
Amerika’daki bu hareketi bastirmak istemistir. Esasta bu ii¢ devlet de ayaklanmay1
bastirdiktan sonra bolgede s6z hakkina sahip olmak amaciyla dahil olma niyetindeydi.
Bunun iizerine ABD’nin 5. Cumhurbaskani James Monroe Amerikan Kongresi’ne bir
mesaj gondererek ABD’nin Avrupa ile higbir politik bag1 olmadigint ve Avrupa’nin
isleyisine karigsmayacagini, eger herhangi bir Avrupa devleti Amerika kitasina ayak
basar ve burada somiirgecilik tesebbiisiinde bulunursa ABD’nin bunu diismanca bir

hareket sayarak gerekeni yapacagini agiklamistir.%®

81 Charles A. Kupchan, “The End of the West”, The Atlantic, (November: 2002)’den aktaran: Okur,
age, 186.

82 age, 178.

8 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, (Istanbul: Alkim Yaymevi, 2012), 95.

8 age, 99.

8 age, 101.
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4.1.2.1. Gunboat Diplomasi

Diplomasi kavraminin uygulanig sekli, zamanla degisen kosullarla beraber yeniden
sekillenmekte ve bu silire¢ giiniimiizde de devam etmektedir. Tarihe bakildiginda
Fransiz Devrimi, Napolyon Savaglari, yeni iilkelerin birlik saglayarak siteme dahil
olma cabalar1 gibi degiskenlerin diplomasi uygulamalarinda da bir degisim

olusturdugu goriiliir.

Bir devletin hakimiyetini slirdiirmesi i¢in gii¢ ve giivenlik ekseninde politikalar
iiretmesi 6nem teskil eder. Ulkelerin sahip oldugu donanmalarin biiyiikliigii de en
onemli gii¢ gostergelerinden biridir.®® Nitekim donanmalara bagli gemiler, bagh
oldugu iilkeleri temsil etmekle beraber ulusal ¢ikarlar1 korumak ve rakip devletler i¢in
de bir tehdit unsuru yaratmaktadir.8” Ozellikle 19. yiizyildan itibaren popiiler olan ve
bir nevi tehdit diplomasisi anlamini tasiyan gunboat diplomasi, silah tehdidi ile rakip

devletin politikalarini sekillendirmek giiciine sahiptir.

Uyar1 ve gili¢ gosterisi seklinde olan bu kavramin tanimi James Cable’a gore su

sekildedir:

“Gunboat diplomasi, sinirli deniz kuvvetlerinin kullanimi ya da tehdididir. Bir devletin —yarg1
yetkisine sahip oldugu- bir bolgede yabanci uluslara karsi avantaj saglama veya kaybi
diisiinceleri gunboat diplomasinin hedeflerindendir.%

Gunboat diplomasiyi kullanan devletler bu uygulama ile kendi isteklerini kabul
ettirmeyi hedeflerler. Ozellikle 19. yiizyilin baglarindan itibaren uluslararasi arenada
yasanan degisikliklerle beraber kuvvetli donanmalara sahip tilkelerin bu yola sik sik

basvurdugu goriiliir. 8

Calismamizin ¢esitli boliimlerinde ABD nin isteklerini yaptirmak adina bir nevi tehdit
unsuru olarak Osmanli sularma savas gemisi gonderme yolunu tercih ettigi
vurgulanmistir. Sason olaylarindan sonra Beyrut ABD Konsolosu’nun ABD’den
Osmanli Devleti’ne savas gemisi gonderilmesini istemesi, 1904 olaylarinda Ermeni

olaylarinda karigiklik ¢ikaran Amerikan vatandaglarinin  tutukluluk halinin

8 Songiil Colak, Metin Aydar, “Ingiliz-Yunan iliskileri Baglaminda 19. Yiizyilda Gunboat Diplomasi”,
Belleten, s. 82 (Tiirk Tarih Kurumu, 2018): 959.

87 Aygiil Ernek Alan, “Propaganda Araci Olarak Gunbot Diplomasi”, Propaganda, Algi, ideoloji ve
Toplum insasia Dair incelemeler, ed. Giirdal Ulger (Istanbul: Beta Yayinlari, 2015): 83-94.

8 James Cable, Gunboat Diplomacy 1919-1979: Political Applications of Limited Naval Forces,
London: MacMillan Press Ltd, 1981: 39’dan aktaran: Colak, age, 960.

8 Colak, age, 962.
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sonlandirilmast i¢in yine ayni yola basvurmast ABD’nin Osmanli Devleti’ne

uyguladigi gunboat diplomasinin birer 6rnegi olarak sayilabilir.

Bir baska 6rnek de 1903 yilinda yasanmustir. Istanbul’daki Amerikan El¢iligine Beyrut
Amerikan konsolos yardimcisinin 6ldiirtildiigiine dair bir haber gelmis, bunun iizerine
ABD tarafindan Brooklyn, San Francisco ve Machias savas gemileri Beyrut’a
gonderilmistir. Ancak bir siire sonra gelen 6liim haberinin yanlis kripto kullanimindan
dolay1 asilsiz oldugu ortaya ¢ikmis, buna ragmen ABD savas gemilerini geri
cekmemistir. El¢i Leishman ise ABD’ye gonderdigi raporda savas gemilerinin varligi
ile ABD isteklerinin en azindan bir kisminin karsilanacagini diistindiigiinii ifade
etmistir. ABD Beyrut Valisi Resit Bey’in gorevden alinmasini baskilamig, bu
gerceklesene kadar gemilerin kalacagini belirtmistir. Bu baski ve tehditler sonucu vali

gorevden alinmustir.%

4.2. Diplomatik iliskiler

4.2.1. Osmanh Devleti’nde Amerikan Temsilciligi

Yurt dis1 temsilcilikleri, Amerikan niifuzunu pekistirmek, fikirlerini yaymak ve
etkilesim kazanmak adina kullanilan 6nemli unsurlardandir. Osmanli Devleti ile ABD
arasindaki ilk iligkilerin ticari yollarla kurulmasina paralel olarak temsilciliklerin de
acilis amaglar ticari iligkiler lizerine yogunlasmistir. Ancak ABD’nin Osmanli Devleti
icin politikalar1 degistikce temsilciliklerin de islevleri ¢esitlenmis ve sekillenmistir.
Ozellikle 1880’li yillardan itibaren Anadolu’da Ermeni olaylarmin hizlanmasiyla

beraber Amerikan temsilciliklerinin agilma siireci de canlanmaistir.

Osmanli Devleti’ndeki ABD temsilciligi 1882 yilinda orta elcilik diizeyine
yiikseltilmig, Osmanli topraklarindaki konsolosluklarinin sayisi da hizla artmaya
baslamistir. Anadolu’da acilan ilk Amerikan Konsoloslugu 1886’da Sivas
Konsoloslugu’dur. 1888 yili verilerine gére ABD’nin Istanbul ve Iskenderiye’de
baskonsolosluklari, izmir, Bursa, Trabzon, Samsun, Adana, Izmir, Antep, Canakkale,

Sivas, Iskenderun, Sam, Lazkiye, Beyrut, Kudiis, Yafa, Sayda, Siiveys, Portsaid,

% Mr. Leishman to Mr. Hay, Legation of the US, Constantinople, September 10, 1903: 708’den
aktaran: Kdose, age, 154-155.
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Selanik, Sakiz, Rodos, Istankdy, Midilli, Filibe, Kandiye, Ozra, Hanya ve Resmo’da

konsolosluklar1 bulunmaktaydi.®*

II. Abdiilhamid donemindeki Amerikan temsilcilikleri 6zellikle Ermeni gogii,
Ermenilerin himaye edilmesi gibi konularla ilgilenmekle beraber ticaret, madenler gibi
konularda da detayli raporlar sunmuslardir. Bunlardan biri Sivas Konsolosu tarafindan

1887 yilinda Anadolu maden kaynaklari tizerine gonderilen rapordur:

“Anadolu’nun maden kaynaklar1 pek zengin, ama pek az gelistirilmistir. Bir bagka hiikiimetin
elinde olsaydi bu maden kaynaklar1 yiizyilin en biiylik verimini ve servetini saglardi. Ama
bugiinkii kosullarda bunlar hemen hemen hig deger tasimiyor.”%

Donemin niifus sayimi ile ilgili de Amerikan temsilcileri ile istisare yapilmigtir. ABD
Istanbul elgisi S. Samuel Cox ile II. Abdiilhamid arasinda gecen goriismede Elgi,
Osmanli Devleti’nin saglikli ve kapsamli bir niifus sayim1 yapmasinin liizumu ve elde
edilen istatistiksel bilgiler 1s1¢1nda yeni diizenlemeler yapilmasi gerekliligi tizerinde
durmustur. Akabinde ABD’nin yapmis oldugu onuncu niifus sayimi sonuglarinin
incelenmesinin yerinde olacagini sdyleyen Cox istenildigi takdirde bunlar1t ABD’den
talep edebilecegini ifade etmistir. Bunun {izerine yaklasik 300 kg agirligindaki rapor,

defterden olusan istatiksel evrak ABD’den gonderilmistir.%

Iki iilke arasinda ticaretle ilgili konularda baglant: kurulurken de diplomatik iliskiler
kullanilmaktaydi. ABD’de yasayip Osmanli Devleti ile ticari iliskiler kurmak,
hammadde ve mamul, mal alim satimi yapmak isteyen tiiccar ve sanayiciler
konsolosluklar araciligtyla tanitimlarini yapmaktaydilar. Ornegin L.F. Grammers and
Sons adli sirket Trabzon Konsolosluguna miiracaat ederek birgok iiriiniin yer aldigi
brosiir gondermistir.®* 1890’lardan itibaren ABD ihracatiin arttirilmasi konusunda
konsoloslara gorev verilmis, aylik, yillik ve giinliik raporlarin hazirlanmasi

planlanmustir.*®

%1 Girgin, Osmanh ve Cumhuriyet Donemleri Hariciye Tarihimiz, 66-69.

%2 Bilal Simsir, Ermeni Propagandasimin Amerika Boyutu Uzerine, (Ankara: Avrasya Incelemeleri
Merkezi, 2018), 42.

9 Pekcan, age, 78.

% Mehmet Okur, Hazel Kul, “Amerikan Konsolos Raporlaria Gére XX. Yiizy1l Baslarinda Trabzon’un
Ticari Durumu ve ABD’nin Ticaret Odas1 Agma Girisimleri,” Karadeniz incelemeleri Dergisi, s. 19
(2015): 119-138.

% Onur Kinli, “XIX. Yiizyilda Amerika Birlesik Devletleri’nin izmir’deki Konsolosluk Faaliyetleri”
(Yaymmlanmamis Doktora Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, izmir, 2009), 8.
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Yabanci temsilciler resmi gorevlerinin haricinde misyoner okullart ile oldukca
ilgilenmis, okullarin siyasi faaliyetlerine de destek saglamistir.® 1901 yilinda Ingiliz,
Fransiz, Rus, Alman ve italyan vatandaslaria ve okullara baz1 ayricaliklar taninmasi
tizerine Amerikan temsilcisi Leishman, ABD Baskani’nin talimati ile aym
ayricaliklarin Amerika’ya da taninmasi amaciyla II. Abdiilhamid ile gériismek igin
girisimlerde bulunmustur. Ancak II. Abdiilhamid goriismede okullarla ilgili tartismaya
girmemek sartini koymus, bunun {izerine arkeolojik kazilar, Amerikan sigorta
sirketlerinin faaliyetleri, domuz eti lizerindeki ithalat yasagi gibi konular goriisiilmiis;
akabinde domuz eti ithalatindaki yasak kaldirilmis ve Amerikan vatandagi Osmanli
uyruklularinin  ailelerinin  gogline de izin verilmesi konusunda ilerleme

kaydedilmistir.®’

Konsolosluklar ihtiya¢ duyduklar1 personelleri genellikle Ermeniler arasindan se¢mis,
personel secimlerinde misyonerlerin ve yerli Hristiyanlarin referanslarina
basvurmuslardir. Ornegin Harput’taki konsolosluguna ihtiya¢ duyulan bir personelin
gorevlendirilmesinde yine bir Ermeni olan Elaz1g Vali Yardimcis1 Ohannes Efendi ile

Fransiz Kapugin Misyonunun Baskani Father Rafhael’den referans almmustir.%

ABD’nin Harput Konsolosu David J. Hill 13 Mart 1901 tarihli raporunda
konsoloslukta gorevli 300 Amerikan vatandasi ve 16 Ermeninin tamaminin

konsoloslugun ajan1 oldugunu bildirmistir.%

Konsoloslarin kimlikleri de Ermeni sorunu karsisinda Amerika’nin bakis agisini
yansitan gostergeleri tagimaktadir. Sivas Konsolosu olan H. M. Jewett, Tokat’da
dogmus, Ermenilerle biiylimiis misyoner bir ailenin ogludur. Konsolosluk
calisanlarinin diger iigli de misyonerler tarafindan yetistirilmis, biri Ermeni ikisi
Rum’dur.1® Raporlarin ¢ogunlukla misyoner bilgilerine dayanmasi ve konsoloslukta
terciman olarak da hicbir Tiirkiin bulunmamasi raporlarin her zaman dogruyu

gosteremeyecegi hususunu da akla getirmektedir.

Sivas’tan sonra Anadolu’da agilan bir diger Konsolosluk 1896 yilinda Erzurum’dadir.

Calisgmamizin ilerleyen boliimlerinde daha detayli ele alinacak olan bu konsoloslugun

% flknur Polat Haydaroglu, Osmanh imparatorlugunda Yabanci Okullar, (Ankara: Kiiltiir Bakanlig1
Yaynlari, 1990,), 129.

% Kose, age, 154

% Fatih Dervisoglu, “4 Eyliil 1919 Safaginda Sivas Sehri ve Bir Ermeni Hadimi Miss Graffom”,
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, s. 2 (2009): 163.

% Haydaroglu, age, 129.

100 Simgsir, age, 48.
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acilmasinda misyonerlerin oldukga 1srarct ve baskici davrandigi; Amerikan Senatosu

ve hiikkiimetine bu yonde bir¢ok direktif verdigi hususunu belirtmek gerekir.

Bunun iizerine 1895 yilinda ABD Hiikimeti Mr. Chilton’u konsolos olarak atasa da
Osmanli Devleti’nin tanimamasi lizerine 1896 yilinda Leo Bergholz Konsolosluga
getirilmigtir. Erzurum’da da tablo Sivas’a benzer sekillenmis; konsolosluk
gorevlilerinin ¢ogu Ermenilerden olusturulmustur. Bilgi alma konusunda ilk
misyonerlere basvurulan bu konsoloslugun en 6nemli giindemlerinden biri Ermenilere

yardim dagitilmasi konusu olmustur:

“Amerika’da toplanan paralar1 bolgedeki Ermeniler dagitma isi oldukca biiylik bir
yikimlilikti. Biiyiik paralar s6z konusuydu. Yalniz Aralik 1895 ile Kasim 1896 tarihleri
arasinda Erzurum Konsoloslugu gorev ¢evresinde 45.191 dolar tutarinda yardim dagitilmisti.
264 koy dolasilmig, 66.100 Ermeni’ye tek tek yardim dagitilmisti. Misyonerlerin de
yardimlariyla Erzurum, Hinis, Kigi, Kemah, Tercan ve Erzincan yoreleri adim adim
dolagild1.”%

1880’lerden sonra Ermeni olaylarinin hiz kazanmasiyla, Amerika temsilciliginin orta
elcilik diizeyinden biiyiikelgilige ytlikseltilmesi i¢in ciddi mesai harcanmis, ABD
temsilcileri bu konuda olduk¢a c¢aba gostermislerdir. Diplomatik temsilcilerin
haricinde Osmanli Devleti’nin Ermeni olaylarinda ABD’ye kars1 takindigi tavri,
diplomatik temsilciligin riitbesine baglayan kamuoyu da bu baskilarda etkin rol
oynamistir.}%2 Kimi temsilcilere gore de bu durum Avrupa’nin ABD’ye gére Osmanli
politikasinda daha etkin oldugunu gostermekle beraber kisisel bazi sorunlara da neden
olmustur. 1886 yilinda terciimani1 Gargiulo ile birlikte Hariciye Nazir1 Said Pasa’nin
calisma ofisine ugrayan ABD Elgisi Samuel S. Cox, ofise giden ilk kisi olmasina
ragmen kendisinden sonra gelen Rusya, Yunanistan, Fransa el¢ilerinden sonra sirasini
beklemek zorunda kalmistir. Bunun nedeni adi gegen devlet temsilcilerinin biiyiikelci
olmasidir.*%®

Konsolosluklar misyonerlerin haricinde Amerikan okullariyla da is birligi héalinde

olmus okullarin diploma torenleri bile konsolosluk binalarinda yapilmistir'®

. Ayrica
donemin Amerikan okullarinda Ermeni olaylarina karisan kadrolar da bulunmaktaydi.

Ornegin Merzifon’da bulunun “Kiigiik Ermenistan Ihtilal Komitesi’nin yéneticileri,

101 Simsir, age, 50.
192 Erhan, age, 145.
103 pekcan, age, 82.
194 Haydaroglu, age, 129.
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Merzifon Amerikan Koleji'nde o6gretmen olan Garabet Tomayan ve Ohannes

Kayayan’dir.1%®

4.2.1.1. Erzurum ve Harput Konsolosluklarinin A¢ilmasi

Ermeni olaylariin hiz kazanmasi ve Anadolu’da bulunan misyonerlerin yogun baskisi
ile Erzurum ve Harput’ta da Amerikan Konsoloslugu a¢ilmasi icin talepler olmustur.
Osmanli Devleti bu siiregte ABD’yi olabildigince oyalamaya gayret ederek vakit

kazanmaya caligmistir.

1890’11 yillardan itibaren Harput’ta bir konsolosluk agilmasi konusunda Amerikan
misyonerlerinin yogun baskis1 oldugu gériiliir.'® Bu baskinin en 6nemli nedeni
misyonerlik faaliyetleri i¢in se¢ilen merkezlerin basinda Harput’un gelmesidir.
Acilacak Harput ve Erzurum konsolosluklar1 sayesinde ¢ok genis bir bolgeye etki
edilebilecegi diistintilmiis; Erzurum’da kurulacak konsoloslukla Bitlis ve Van koruma
altina alinacag gibi, Harput Konsoloslugu sayesinde de Mardin ve Musul’un da dogal
olarak koruma altina girecegi Amerikalilar tarafindan belirtilmistir.}%” ABD tarafindan

hazirlanan raporda Harput ve Erzurum igin:

“Bu sehirler biiyiik kitlelerin yasadigi, Amerikan menfaatine uygun merkezlerdir. Ayrica tasra
valilerinin konaklarmin bulundugu yerler olup genis 6lgiide ticari ve stratejik yonden de
onemleri bulunmaktadir. Yazigmalar i¢in yeterli ve iyi derecede posta, telgraf veya 6zel
servisleri mevcuttur.”

bilgileri yer almaktadir. Bu da sehirlerin stratejik dnemini de gosterir.%®

Ozellikle misyonerlerin yogun baskisi sonucu ABD nin Istanbul’da bulunan temsilcisi
1895 tarihinde Mr. Robert Chilton isimli sahs1 Erzurum’a, William D. Hunter’1 ise
Harput’a konsolos olarak tayin ettigini duyurmustur.’®® Ancak bu karar Osmanl

Devleti ile hi¢bir goriisme yapilmaksizin verilmistir.

Her iki konsolos iki ay Istanbul’da beratlarinin kendilerine teslim edilmesini beklemis
ancak Osmanli Devleti’nin geciktirici tavr {izerine 2 Ekim’de Istanbul’dan ayrilarak
hiiklimetleri tarafindan atanmis olduklar1 yere gitmek icin Trabzon’a dogru yola

cikmiglardir.

105 Erdal Acikses, “Amerikali Misyonerlerin Samsun ve Cevresindeki Faaliyetleri”, Ge¢misten
Gelecege Samsun, ed. Cevdet Yilmaz (Samsun, 2006): 186.

106 Simsir, age, 118.

107 Frederick Davis Grenee, The Armanian Crisis In Turkey, (New York, 1895): 165’den aktaran:
Acikses, Harput’taki Misyoner Faaliyetleri, 183.

108 age, 166°dan aktaran: Agikses, Harput’taki Misyoner Faaliyetleri, 183.

109 Bagkanlik Osmanli Arsivi, Y. A. RES, Dosya No:76 / H. 1313, Belge No. 15.
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Osmanli Devleti’nin konsolosluk agilmasi1 konusunda ayak diretmesinin bazi 6énemli
nedenleri vardi. Bunlardan biri konsolosluklarin Ermenilere himaye belgeleri
dagitmas1 ve Osmanlmin i¢ islerine miidahale etmeye baslamasiydi.?® Ozellikle
1890’Ih yillarda artan Ermeni olaylar1 duruma dikkatle yaklasilmasi gerekliligini
ortaya ¢gikarmisti.

Bu cergevede ABD’ye Hariciye Nezareti araciligiyla bir yere konsolos tayin
edilebilmesi i¢in her iki devletin de onayimin olmas1 gerektigi beyan edilmisti. Buna
gore de Osmanli Devleti Harput ve Erzurum’da Amerikan konsoloslugu bulunmasina
lizum gérmedigini bildirmisti:
“Erzurum’da Amerikan konsoloslugu agilmasina izin verilmemesi iizerine Amerikan sefirinin
bagvurusuna dair 17 Aralik 1897 tarihli Hariciye Nezareti’nin yazisi Zat-1 Sahanelerince
goriildi. Beyana gerek olmadig: lizere yabanci bir devlet tarafindan bir yere konsolos tayini
ancak bir ihtiya¢ halinde miimkiin olabilirdi. Bu ihtiyac ise konsolos tayini istenilen yerde o
devlet tebaasmin bulunmasi halinde giderilmektedir. Halbuki Amerikan hiik{imetinin
Erzurum’da tebaasi yoktur. Amerikan sefaretinin bdyle gereksiz bir konuda israrci olmast

uygun goriilmediginden talebinin gergeklestirilmesi Padisah Efendimiz Hazretlerinin emir ve
iradeleri geregindendir.”*!?

Sultan Abdiilhamid yaptirdig1 arastirmalar neticesinde Osmanli Devleti’nde yasayan
Amerikan vatandasi sayisinin 40’1 gegmedigini, Erzurum ve Elazig’da ise higbir
Amerikalinin yasamadigii 6grenmisti.''? Sultan ABD’nin buralarda konsolosluk
acmak istemesini, Amerikalilarin bu bdlgelerde yasayan Ermenilere pasaport vererek
diplomatik miidahale imkani elde etmek ve niifuz sahasim1 genisletmek amacina
baglamistir. Bu donemde ABD’nin her firsatta isteklerini yaptirmak i¢in savas gemisi
yollayarak Osmanli Devleti’ni tehdit etmesi kuskusuz devletin konsolosluk agma

taleplerine mesafeli durmasi sonucunu getirmistir.

Her ne kadar 6zellikle Ermeni olaylariin etkisiyle Osmanli Devleti geri dursa da
Erzurum’da Ingiltere, Fransa, Rusya ve iran konsolosluklarinin bulunmasi, ABD’ nin
konsolosluk a¢ilmasina izin verilmemesi karsisindaki 1srar1 durumu zora sokmustur. !t
Nitekim 1830 Anlasmasmin ikinci maddesine gore ABD’nin de diger devletlerin

konsolosluklarinin oldugu yere konsolosluk agma hakki bulunmaktaydi.!*

Osmanli Devleti konsolosluk agilmasina miisaade etmemeye dirense de, Harput’ta

konsolosluk agilmamasi sartiyla Erzurum’da konsolosluk ag¢ilmasina izin vermek

110 Erhan, age, 152-153.

111 Bagkanlik Osmanl Arsivi, I.HUS, Dosya No: 59 / H. 1315, Belge No. 70.
112 (Jrkmez, age, 147.

113 age, 147.

114 Agikses, Harput’taki Misyonerlik Faaliyetleri, 187.
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zorunda kalacakti. Nitekim ilgili bolgelerde Amerikan vatandasinin yasamadigi
hususu da gegerli bir bahane degildi ¢iinkii Osmanlinin da San Francisco’da hig
vatandas1 olmadig1 halde sehbenderi bulunmaktaydi.**® Nihayetinde 1896 yilinda Leo
Bergholz Erzurum’da konsolos olarak goreve baslamistir.!® Osmanli Devleti ise

Erzurum konsolosunu géreve basladiktan 2 yil sonra tanimustir. !’

Berholz gorev yaptig1 donemde sik sik Ermeni okullarina gitmis, buradaki 6gretmen
ve Ogrencilerle vakit gecirmistir. Ayrica Osmanli tabiiyetinde olan bir kisim
Ermenilere Amerikan vatandasligi verme konusunda kolayliklar saglamis, bu durum
da karigiklik ¢ikarmak isteyen Ermenilerin Amerikan vatandagligini resmi makamlara

kars1 kullanmasina neden olmustur.!®

Osmanlinin Harput’ta Amerikan konsoloslugu agilmasin1 kabul etmemesinin temel
nedeni Ermeni olaylar1 olmakla birlikte burada diger tilkelerin de konsolosluk agmak
istemesinden de ¢ekinilmistir. Zaten yeterince karmasik olan donemde bir de Harput’ta
yabanci devletlerin konsolosluk agmasi yeni sorunlari beraberinde getirebilecektir.
Neticede uzun yillar siiriincemede birakilan bu durum 1901 tarihinde ABD Harput’a

konsolos atamastyla bitmistir.*°

flgili dénemde Osmanli Devleti’nin 6zellikle Ermeni isyanlarindan dolay: yasadig
sorunlar diisiiniildiigiinde Erzurum ve Harput’ta konsolosluk acgilma siirecini
olabildigince uzattigi dikkati ¢eker. Osmanli Devleti konsolosluk agilmasina karsi
olmaktan ziyade konsolosluklarin yapacaklar faaliyetlerden rahatsizlik duymaktaydi.
Ciinkii bu donemde konsolosluklar sadece ticari ya da vatandaglariin ¢ikarlarini
gozeten yerler degil, Osmanli Devleti’nin i¢ ve dis siyasetini etkileyecek tutumlarin

planlandig1 yerler héline gelmisti.

4.2.1.2. Biiyiikelcilik

1840-1881 yillar1 arasinda mukim elgilik diizeyinde olan Osmanli Devleti ABD
diplomatik iliskileri, 1882 yilinda orta elgilik seviyesine yiikseltilmis, bu tarihten sonra
1906 yilina kadar da biiytikelgilik olmasi i¢in yogun cabalar sarf edilmistir. Sultan II.

115 Safak, age, 48-49.

116 Bagkanlik Osmanli Arsivi, Y. A. RES, Dosya No:80 / H. 1314, Belge No. 50.

117 Bagkanlik Osmanli Arsivi, I. HUS, Dosya No: 69 / H. 1316, Belge No. 59.

118 Sjdney Whitman, Sultan II. Abdiilhamid Déneminde Bir ingiliz Gazetecinin Tiirkiye Anilar,
¢ev. Kadri Mustafa Oragli (Istanbul: Yeditepe Yaynlari, 2017), 107-108.

119 Bagkanlik Osmanli Arsivi, Y. A. RES, Dosya No: 113 / H. 1319, Belge No: 21.

32



Abdiilhamid’in ise ABD’nin bu talebini gecistirme politikasi ile Gteledigini arsiv

belgeleri bize gdstermektedir:

“Amerika Sefirinin Washington sefaret-i seniyyesinin biiyiikelgilige terfi’ hususundaki
talebinin gegistirilmesi”

Yildiz Saray-1 Hiimayun Bag Kitabet Dairesi,

Daire-i nezarete gelen Amerika sefirinin Washington sefaret-i seniyyesinin biiyiik elgilige
terfi’ hususundaki talebini tekrar eyledigi hariciye nezaret-i celilesinden isar olunduguna ve
sefaret-i miigariilileyhanin terfi’ envani hukuk-1 mahsusa-i hazret-i padisahi ciimlesinden olup
sefer-i mumailyhin bu babdaki taleb ve israrina bir hiilasat farz olunamayacagindan takyir
karara bir sebep goriillemedigine dair reside-i dest-i tethim olan fi 7 rebiyyiilahir sene 321
tarihli tezkire-i hususiyye-i sadaret penahileri manzur-1 ali buyurularak evvelcede teblig
olundugu vechle sefer-i mumaileyhin bu hususdaki talebin katiyen gecisdirilmis seref sudur
buyurulan irade-i seniyye-i cenab-1 hilefet penahi icab-1 alisinden olmagi ol-babda emr i
ferman hazret-i veliyyiil emrindir.”1%°

Ayrica Osmanli Devleti’nin ABD temsilcisi Ali Ferruh Bey de temsilciligin
biiyiikelcilige yiikseltilmesinin sakincali olacagina dair bildirimlerde bulunmustur.'?!
Ali Ferruh Bey bu konuyu salt Osmanli-ABD iligkileri agisindan degil uluslararasi giic
dengeleri agisindan da degerlendirmis ve bu asamada boyle bir statii degisikliginin
Osmanli menfaatleri agisindan uygun olmadigi kanaatini tagimmstir. ABD
temsilciliginin biiylikelgilige yiikseltilmesi halinde misyonerlik konusunun daha
biiyiik sorunlara yol agabilecegini belirtmistir. Ayrica bu konuda ingiltere ve Italya’nin
ABD’nin yaninda yer alacagi ihtimaline karsi da uyarilarda bulunmustur:
«...Ingiltere’nin telas1 ise ekseriyet ara kazanmak olduguna ve Italya daima kendisiyle
beraber bulunduguna bu defa Amerika ile beraber birden bire ii¢ reye malik olmus

bulunur. Iste mazaret buradadir.”??

Ali Ferruh Bey, biiyiikelc¢ilige terfinin oniine ge¢ilmesi adina Amerikan hukukunun da
buna izin vermedigini dile getirmistir. Buna gore Amerikan kanunlart ancak bir

devletin gonderecegi sefire karsilik sefir beyan etme hakkina izin veriyordu:

“...Amerika kanunu bir devlet nezdine biiyiik veya kiiciik el¢i gondermek i¢in hiikiimete bir
hak vermiyor ancak Amerika’ya gonderilen bir sefire mukabeleten sefir gondermek i¢in reis-i
hiikiimete salahiyyet veriyor. hitkiimet-i seniyye sefir-i kebir tayin etmeden Amerika Hitkiimet
sefirini bityiikelgilikle bit-terfi edemez. Bizi beklemeye mecbirdur.”*?®

Amerikan temsilciliginin biiyiikelgilige yiikseltilmesi konusu 1906 yilina kadar
gecistirilmis, 6te yandan Leishman’in ortaelgiligi doneminde temsilcilik biiytlikegilige

yukseltilmistir.

120 Bagkanlik Osmanli Arsivi, I. HUS, Dosya No: 113 / H. 1321, Belge No. 36.

121 Bagkanlik Osmanl Arsivi, Y. EE, Dosya No: 136 / H. 1316, Belge No. 108.
122 Bagkanlik Osmanli Arsivi, Y. EE, Dosya No: 136 / H. 1316, Belge No. 108.
123 Bagkanlik Osmanli Arsivi, Y. EE, Dosya No: 136 / H. 1316, Belge No. 108.
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4.2.1.3. Amerikan Temsilcileri ve IT. Abdiilhamid’le Tliskileri
II. Abdiilhamid déneminde Osmanli topraklarinda gorev yapan Amerikan temsilcileri
asagida belirtildigi gibidir:

Istanbul’da Gérev Yapan ABD Elcileri:

9 Mart 1875: Mukim El¢i Horace Maynard

14 Haziran 1880: Mukim El¢i James Longstreet
19 May1s 1881: Ortaelgi Lewis Wallace

25 Mart 1885: Ortael¢i Samuel S. Cox

24 Mart 1887: Ortael¢i Oscar S. Strauss

16 May1s 1889: Ortaelgi Solomon Hirsch

15 Kasim 1892: Ortael¢i David P. Thompson
15 Nisan 1893: Ortaelgi Alexander Terrell

15 Nisan 1897: Ortaelgi James B. Angell

3 Haziran 1898: Ortaelgi Oscar S. Strauss

20 Aralik 1900: Ortaelgi, 1906’dan sonra Biiytikelgi John G. Leishman

Washington’da Gorev Yapan Osmanli Elcileri:

14 Ekim 1873: Ortael¢i Gregory Aristarchis (Aristaki Bey)
Mart 1883: Ortael¢i Tevfik Bey

Aralik 1886: Alexander Mavroyeni Bey

11 Mayis 1896: Mustafa Tahsin Bey

20 Subat 1898: Ali Ferruh Bey

14 Subat 1901: Sekip Bey

11 Eyliil 1907: Mehmed Ali Bey*?*

124 Erhan, age, 423-424.
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II. Abdiilhamid ABD elgileriyle yakin temas i¢inde bulunmaya biiyiik 6nem vermis,
ozellikle 1881-1885 doneminde Istanbul’da bulunan Wallace ve 1893-1897
doneminde gorev yapan Terrell ile Sultan arasinda samimi bir diyalog kurulmustur.
Sik sik Yildiz Sarayi’na davet ettigi Amerikan elgileriyle Sultan arasinda ABD’nin
idari yapisi, niifusu, Kizilderililerin yasantisi, yeni icat edilen silahlar gibi ABD ile
ilgili genel konularin yani sira, Misir’in durumu, Bulgaristan olaylari, Ermeni

isyanlar1, misyonerler gibi konular da istisare edilmistir.'?°

Bu noktada ifade edilmesi gereken bir diger konu II. Abdiilhamid’in fotograf
koleksiyonunda yer alan ABD fotograflaridir. Dénemin ABD temsilcileri vasitasiyla
ili iilke arasinda fotograf albiimii iliskisi de kurulmustur. Ilerleyen béliimlerde bir
kiiltiirel diplomasi arac1 olarak yer bulan ABD’ye dair fotograflar, II. Abdiilhamid’in
kisisel ilgi ve merakin da bir gostergesi olarak degerlendirilebilir. Kizilderililerin
yasantisindan, askeriyeye, mimari caligmalardan aga¢ ve bitki tlirlerine kadar
toplumsal hayatin bircok noktasina temas eden fotograflarin bulunmasi Sultan

Abdiilhamid’in ABD’ye duydugu ilginin boyutlarini da gosterir.

II. Abdiilhamid Amerikan temsilcileri ile iyi iliskiler kurarken Osmanli Devleti’nin dis
diinyada temsilini de géz onilinde bulundurmustur. Kurulan iyi iliskilerin bir 6rnegi
El¢i Wallace’in, ABD yoneticilerine ve basin organlarina mektuplar gondererek
Avrupa basininda yer alan Sultan’in ruhi durumunun bozuk olduguna iliskin
haberlerin tamamen gercekdis1 oldugunu, II. Abdiilhamid’in zeki, entelektiiel ve
ABD’ye kars1 dostane duygular tastyan bir kisi oldugunu bildirmesidir.}?® Bir diger
ornek de 1893 yilinda ABD’de sahneye konulan ve Hz. Muhammed’in yasantisini
oldugundan farkli gosteren “Muhammed” adli tiyatro oyununun II. Abdiilhamid’in
El¢i Terrell ile yaptig1 goriismeden sonra bizzat Bagkan Cleveland’in girisimiyle

sahneden kaldirilmasidir.*?’

Terrell dis basinda da Osmanli Devleti’nin dogru temsil edilmesi adina faaliyetlerde
bulunmustur. New York Independent gazetesinde Osmanli Devleti hakkinda olumlu

¢ikan haber lizerine gazetenin editoriinii dahi tebrik etmistir. Kendisinin kaleme aldig:

125 National Archives and Records Administration (NARA), M-46, Jul. 20, 1882; May. 17, 1886; Dec.
24, 1893; Mar. 17, 1894; Nov. 7, 1894’den aktaran Erhan, age, 362.

126 National Archives and Records Administration (NARA), M-46, Feb. 1, 1883°den aktaran Erhan,
age, 363.

127 National Archives and Records Administration (NARA), M-46, Dec. 26, 1893°den aktaran Erhan,
age, 363.
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bir makalede bazi1 biiyiik devletlerin Osmanli Devleti’ni bolmek istediklerini ve ABD
ile aralarinda kargasa yaratmak istediklerini ifade etmistir. Nitekim Osmanl ile
ABD’nin arasinin bozulmasi Avrupa’nin Osmanli topraklarmi paylagsmak ig¢in
yiiriitecegi faaliyetleri daha kolaylastiracaktir.'?® Terrell’in Osmanli lehine gosterdigi
tavir, 6zellikle ABD’deki Ermeni komitelerinin tepkisini ¢ekmis, Hingak Komitesi’nin

Chicago’da yaptig1 toplantida bu durum dile getirilmistir.'?°

Elci Samuel S. Cox da Osmanli Devleti’nde iz birakan Amerikan temsilcilerindendir.
Tirklere kars1 sevgisini her firsatta dile getiren Cox, gorevinin ardindan ABD’de
yasadig1 giinlerde Osmanli hakkinda gelismeleri takip edip Osmanli imaj1 i¢in katki
saglayacak girisimlerde bulunmustur. 1889 tarihinde Osmanli Devleti’nin Washington
Elcisi Mavroyeni Bey’e gonderdigi mektupta Tiirkler ve II. Abdiilhamid aleyhinde
basinda cikan olumsuz haberlere karsi Washington Post gazetesinde ¢ikan bir
diizeltme yazisindan dolay: tebrik etmisti. Cox’un gonderdigi bu tebrik mektubunda:
“... Baz1 gazetelerin Osmanli Devleti ile ilgili ¢esitli konular hakkinda seytanca ve
yalnizca cehaletten kaynaklanan kiskirtmalart hakkinda raporlarla ilgili diizeltme

yazimzi gdrmekten ¢ok memnunum.”**°

Gorev yapan temsilcilerin kigisel 6zellikleri ve meraklart da devletler arasindaki
iliskileri sekillendirmistir. Ornegin El¢i Terrell’in tarihe ve tarihi esere olan meraki
Osmanli cografyasina farkli bir gézle bakmasina neden olmustur. Istanbul’da oldugu
siire boyunca kurucularimdan biri oldugu Teksas Universitesi igin tarihi eser toplamaya

gayret etmistir. Bu konuyla ilgili o doneme ait baz1 yazismalar su sekildedir:

“Miitevelli heyeti iiniversite i¢in Babil tabletleri, Helen heykelleri, kiigiik heykeller ve resimli
Yunan ve Misir sanatina ait eserleri isterse ve bunlari satin almak i¢in gerekli parayi karsilarsa,
onlara yardim ederim. Eski miihiirler, silindirler ve siislemeler de bulunabilir. Robert
Koleji’nden Dr. Lang burada bir uzman ve bunlar1 kolayca satin almami saglayabilir.”*%*

“... Aklima bir fikir geldi. Universiteyi kurmak i¢in ¢ok ¢aba sarfettigimi bilirsin. Basarili
olmasini da arzu ediyorum. Simdi Bay Calvert’in elinde ¢ok az kisinin bildigi Truva, Yunan
ve Roma donemine ait tarihi eserlerden olusan ¢ok nadir ve degerli bir koleksiyon var. Sultan
kisa bir siire 6nce bir emir vererek bulunan tiim eski eserleri kurulan miizesine koymak
istedigini duyurdu. Calvert’in elindekiler su an giivenli bir yerde, problem olmasin diye giin
yiiziine ¢ikarmiyor. Cok az kimse onlarin varligindan haberdar; kaseler, testiler, vazolar,
gdzyas1 kaseleri, kandiller, hangerler, heykeller, gerdanlik yiiziik gibi esyalar.

128 Fikrettin Yavuz, Alexander Watkins Terrell, (istanbul: Babiali Yayincilik, 2016), 167.
129 age, 168.

130 pekcan, age, 135.

181 Yavuz, age, 132.
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...Ve simdi ben Sultan’dan bu eserleri yurtdisina ¢ikarmak noktasinda hi¢ olmadigi kadar
destek goriirken, onlara yazmama ragmen bir cevap alamadim.”*32

Nitekim Terrell kendi topladigi bazi esyalar1 kurucularindan biri oldugu Teksas
Universitesi’ne hediye etmistir. Bunlardan bazilari; Istanbul’da imparator Justinyan’in
saraymin oldugu noktada c¢ikarilan 24 in¢ uzunlugunda bir amfora ile Truva
harabelerinde bulunan ve iizerinde MO. 2. ve 3. yiizyillara ait oldugu yazilan bir

mermer siitundur. 33

4.2.2. Ermeni Isyanlar1 ve Misyonerlik

II. Abdiilhamid donemine kadar gerceklesen misyonerlik faaliyetleri ve etkileri onceki
boliimlerde ele alinmisti. Calismamizin bu bolimiiniin amaci ise Sultan Abdiilhamid
donemindeki misyonerlik ve Ermeni olaylarinin Amerika ile olan iligkilere etkisini
incelemektir. Her iki konu bagliginin birlikte degerlendirilmesinin nedeni asagida da
goriilecegi lizere misyoner faaliyetlerinin Ermeni isyanlarinda basat rollerden birini

oynamasidir.

Daha 6nce de ifade edildigi gibi; misyonerler 1850 yilinda Protestanligin ayr1 bir millet
olarak taninmasinin ardindan daha rahat hareket edebilme imkani1 bulmustur. Osmanli
Devleti esasinda kamu diizeni bozulmadig stirece misyonerlere miidahale etmiyordu.

Ancak zamanla misyonerler sosyal ve siyasal diizeni tehdit etmeye basladilar.'®*

Osmanli Devleti’'nde Ermeni olaylarinin uluslararast bir hal almasi, 1878 Berlin
Antlasmasi’ndan sonraya denk gelmektedir. Ingiltere basta olmak iizere Avrupa
devletlerinin Osmanlinin toprak biitlinliigiinii korumaktan vazge¢cmeleri ve 1877-1878
Osmanli-Rus Savasi’nda Dogu Anadolu bolgesindeki bazi sehirlerin Ruslar tarafindan
isgal edilerek Ermenileri kigkirtmalari, sorunun uluslararasi boyuta gegmesine neden
olmustur.’®® Savas sonrasinda yapilan Berlin Antlasmasi’nda, Anadolu’da Ermenilerin
yerlesmis oldugu bolgelerde Babiali’nin 1slahat yapmasini 6ngéren maddelerin yer
almasi, Ermenistan’in bagimsizlig1 i¢in miicadele eden orgiitlerle beraber Osmanl
cografyasindan pay almak isteyen diger devletleri de cesaretlendirmistir. 1885 yilinda

Dogu Rumeli’nin Bulgaristan’a birakilmasi1 Ermenilerin de devlet kurma hayalini

132 Wallis, Marry Ella. The Life of Alexander Watkins Terrell, (Universitiy of Texas: 1937): 136’dan
aktaran Yavuz, age, 137.

133 Wallis, The Life of Alexander Watkins Terrell, 143°den aktaran Yavuz, age, 138.

13 Yavuz, age, 72.

135 Armaoglu, age, 285-287.

37



tetiklemistir.2*® Avrupa devletlerinin himayesi ve misyoner faaliyetleri neticesinde
Avrupa ve Amerika’da Ermeni hareketinden s6z edilmeye baslanmis, ortak hareket
edilip komiteler kurulmus ve basili yaynlar ¢ikarilmaya baslanmustir. Ilerde adin1 ¢ok

soz ettirecek olan Hingak Partisi de 1887 yilinda Isvigre’de kurulmustur.*®’

“...1885 yillarmda dogrudur ki ilk olarak Avrupa’da bir Ermeni hareketinden soz edildi.
Fransa, Ingiltere, Avusturya, Amerika’ya dagilmis olan Ermeniler, bir ortak hareket igin
birlestiler: Milli komiteler kuruldu, milli isteklerin elde edilmesi i¢in Fransizca, Ingilizce
gazeteler ¢ikarildi. Bu gazeteler Tiirk idaresinin aksakliklarini ustaca yazdilar.”*%

Ermeni olaylarinin uluslararasi alana niiksetmesiyle 1880’li yillardan sonra
misyonerlik faaliyetleri Osmanli Devleti igerisinde baslangica oranla daha énemli bir

yer tutmustur. 1885 yilinda ABD’ye gonderilen rapora gore;

* Makedonya’dan Iran siirlarina, Karadeniz’den Arap topraklarma kadar uzanan

cografyada 150 kilisede 10.000’e yakin misyoner yasamaktadir.
* Yaklasik yarim milyon dolar egitim-kiiltiir faaliyetleri ve kitap basimina ayrilmstir.
* Alt1 dilde 200 milyon sayfadan fazla kitap basilmistir.

* fstanbul ve Beyrut’ta bulunan matbaalarda basimi yapilan kitaplarin degerinin

25.000 dolar oldugu bildirilmekteydi.**®

Misyonerlerin bu denli bir biilytlikliige ulagsmas1 Osmanli Devleti’ni rahatsiz etmeye
baslamis, misyoner faaliyetlerinin engellenmesi amaciyla bazi basin-yayin organlarini
takip etmek, yabanci okullarla ilgili nizamnameler ¢ikarmak gibi 6nlemler alinsa da

bu konuya yeteri kadar niifuz edememislerdir.

I1. Abdiilhamid dénemi Ermeni isyanlarinin en yogun yasandigi donemlerden biridir.
Bu isyanlardan bazilari; 1890 Erzurum ve Kumbkapr isyanlari, 1894 ve 1897 Sason
isyani, 1895 Babiali olaylar1, 1895 Zeytun isyani, 1896 Osmanli Bankas1 baskini, 1905

Abdiilhamid’e suikast olarak siralanabilir.

Ermeni olaylari, Osmanli Devleti sinirlari iginde kalmamakla beraber sinir Gtesine
¢ogu zaman yanlis bir sekilde aktarilmis, Osmanli Devleti’ne kars1 olan kigkirtmalar

yogunluk kazanmistir. Dis diinyaya Osmanli Devleti’ni yanlis tanitma konusunda

136 Engin, age, 44.

137 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, (Istanbul: Belge Yayinlari, 1987), 431.
138 age, 427.

139 pekcan, age, 99.
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Amerikali misyonerlerin de pay1 biiyiik olmustur. Gittik¢e zedelenmeye baslayan Tiirk

imaj1 “Konusulmaz Tiirk”, “Korkung Tiirk” imgeleriyle anilmustir, 4

Misyonerler diplomatik iligkilerin isleyisi bakimindan da son derece énemli bir rol
oynamistir. Ornegin Samuel S. Cox’un goreve baslamasmin ertesinde Amerika
Disisleri Bakan1i Bayard tarafindan elgiye gonderilen bir mesajda kendisinden
oncekiler gibi Cox’tan da misyonerleri destekleyecek faaliyetlerin beklendigi ifade
edilmistir. Yine ayni tarihlerde ABCFM Genel sekreteri Clark’a da bir mektup yazan
Bakan, misyonerlerin desteklenmesi ile ilgili Cox’tan herhangi bir siiphelerinin

olmamasi gerektigini ifade etmistir.*4!

Bir baska 6rnek de ABD Dasisleri Bakan1 Gresham’in 1893 tarihinde el¢i Terrell’e
gonderdigi telgraftir. Buna gore ilk talimat misyonerlerin korunmasina yonelik

olmustur:

“Presbiteryen Kilisesi’nden sonra Sommerville’nin mektubunda Suriye’de misyonerlere karst
Tiirk yetkililerin olumsuz tavirlari ile ilgili bilgi verilmektedir. Burada ve diger bolgelerde buna
benzer sorunlar yagayan kurumlarimizi korumak ve tam manasiyla 6zgiirlikklerini saglamak
sizin en dnemli gayeniz olmalidir.”242

Her tiirlii soruna ragmen ABD-Osmanli arasinda diplomatik iligkiler devam etmis,
¢ikan isyanlarin sonucunda uluslararasi incelemelerin yapilmasi amaciyla diplomatik

temaslar da kurulmustur.

Bu duruma verilebilecek orneklerden biri 1894 Sason Olaylaridir. Bugiin Batman
siirlari igerisinde bulunan Sason, 1894 yilinda Ermenilerin biiytik bir ayaklanmasina
sahit olmus, isyan esnasinda Sason ve Mus bdlgesinde dldiiriilen Ermeni isyancilarin
sayic1 Osmanli Devleti’nin raporlarinda 277 olarak tespit edilmistir.1** Ancak ABD ve
baz1 Avrupa iilkelerinde hazirlanan raporlarda bu rakam gercek sayidan oldukca
yiiksek bir bi¢imde ifade edilmistir. Bununla beraber New York Herald Gazetesi’nde
isyanla ilgili ¢cikan haberde giivenlik gii¢lerinin herhangi bir asirilikta bulunmadiklari,
olen insanlarin devletin egemenligine kars1 gelen isyancilar oldugu belirtilmigtir.}44

Basinda ¢ikan tutarsiz ifadeler karsisinda Amerika Disisleri Bakanligi durumu elgi

140 Erhan, age, 308.
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Midirligi, 1997), 61
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Baskanlig1 Askeri Tarihi, 1984), 103

39


https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1885/d661

Terrell’e sormus, el¢i gdonderdigi telgrafta Amerikan gazetelerinde Sason olaylari ile
ilgili yayinlanan raporlarin ger¢egi yansitmadigini dile getirmistir. Terrell olaylardaki
Olimlerin Tiirklerin kendi iilkelerini korumak istemesinden kaynaklandigini,

Ermenilerin huzur bozucu kisiler tarafindan kiskirtildigini diisiinmekteydi. 4

Sason isyaniyla Ermeniler bir bakima istediklerini elde etmis ve Avrupa devletlerinin
de dikkatini cekmislerdi. ingiltere, Rusya ve Fransa’min &nciiliigiinde konunun
arastirilmasi i¢in tahkikat komisyonu olusturulmak istenmis, nitekim 18 Aralik 1894
tarithinde Sason olaylarini aragtirmak ve rapor hazirlamak iizere Tahkikat Heyeti
kurulmustur. Osmanli Devleti ABD’nin de komisyona katilmasini teklif etse de ABD
ilk basta bu teklife sicak bakmamig, daha sonrasinda da ABD istemis olmasina ragmen

Osmanli HiikkGimeti kabul etmemistir:

“...mezkur komisyonda Amerikali bir memur bulundurulmasi hakkindaki teklifimiz
maa’teesiif Amerika Hilkimeti tarafindan reddolundugundan HiikGimet-i Seniyye evvelen
Ingiltere Hiikimeti’ne ve saniyen Erzurum’da konsoloslari bulunan Rusya, Fransa ve ingiltere
devletlerine miiracaata mecbur olmus...”**8

Osmanli cografyasindaki ABD misyonerlerinin temsilcileri ile iligskisine bakildiginda
aralarinda her zaman isbirligi olmadigi dikkat ¢eker. Bazi donemlerde misyonerlerin
can giivenligini bahane ederek ABD temsilcilerine Osmanliya karst ABD’nin
yaptirimlar yapmasi konusunda bask1 uyguladig: goriiliir. Ornegin Sason olaylarindan
sonra misyonerler Miislimanlarin Ermenilerden intikam alacagina inanmis, Beyrut
ABD Konsolosu Gibson ABD Hiikiimetine bu konudaki endiselerini dile
getirmistir.!4” Akabinde “Marblehad” ve “San Fransisco” isimli savas gemileri
Osmanli sularma gonderilmis, bu konu ABD basminda da yer tutmustur.**® Konudan
haberdar olan II. Abdiilhamid, el¢i Terrell ile goriigsmiis, Terrell herhangi bir art niyet

tasimadiklarini, ziyaretlerin nedeninin olagandis1 olmadigim ifade etmistir.49

Donanmanin amirali Osmanlinin Hristiyanlara kars1 davranislarini gézlemleyebilmek
adma halkla goriismeler yapmus, ziyaretleri ile ilgili ABD’ye gonderdigi raporda ne
kendisinin ne de ekipteki diger isimlerin bolgede Hristiyanlarin 6ldiiriildiigiine dair bir

bilgi ya da gozleme ulasamadiklarim dile getirmistir.1*
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Misyonerlerin Osmanli Devleti’nin i¢ islerine karisacak faaliyetlerde bulunmalari,
ABD elgilerinin de dikkatini c¢ekmisti. Ornegin 1888 yilinda Oscar Strauss
misyonerleri amaglarindan sapmamalar1 konusunda uyarmistir. Strauss ayrica ABD
Disisleri Bakani Bayard’a da bir mesaj yollayarak 6zellikle Dogu Anadolu’da bulunan
misyonerlerin, kendilerini ilgilendirmeyen siyasi olaylara fazla karistiklarini ve bu
nedenle tehlikeye diisebileceklerini yazmistir.®! El¢i Terrell’in de Ermeni meselesi ve

misyonerler hakkinda yazdigi rapor bu konudaki bir diger 6rnektir:

“Ozerklik ve esit haklar Ermenilerin yasadig1 vilayetlerde s6z verilen reformlarin yapilmast
sikga dile getiriliyor. Ancak su unutulmamahidir ki Imparatorlugun her yanina yayilmis olan
Ermeni niifusu higbir kaza ve vilayette ¢cogunlugu teskil etmiyor. Birgok yerde de ¢cogunluk
olan Miisliimanlara oranla sayilar1 olduk¢a azdir. Bu sartlar altinda 6zerklikten bahsetmek en
hafif tabirle hele bir de Ermenistan neresi sorusu soruldugunda komiktir.

...Misyoner faaliyetlerine miisaade edilen yerler haricinde kimse Ermenilerin yasadiklar
memleketin hukukuna karsi sikayet edip huzuru bozucu hareketler icerisinde olduklarini
duymamustir... Suna da dikkat etmek lazim ki bu memnuniyetsizler arasinda Ermeni
cemaatinden tek bir kisi bile bulamazsiniz. Yabanci zehri sadece, yoklugu veya cahil kafasi
daha zengin kimselerle ayni sartlarda yasayacagina inandirilan toplumun alt tabakalarinda
isler.”152

Ermeni isyanlarinin neden oldugu sorunlar kadar, bu isyanlarin dis basinda sadece
Osmanli Devleti’ni su¢layacak sekilde yer bulmasi da devleti zor durumda birakan
olaylardan olmustur. II. Abdiilhamid doneminde diplomatik iliskiler vasitasi ile bu
haberlerin 6niine ge¢ilmesi i¢in girisimlerde bulunuldugu goriiliir. Bu baglamda ABD
elcisi Terrell ile Sadrazam Cevad Pasa bir goriisme gergeklestirmis ve Sadrazam
goriismede Anadolu’daki Ermeni olaylar1 hakkinda Amerikan basininda ¢ikan
haberlerden ve misyonerlerin tavirlarindan kaynaklanan rahatsizligini dile getirmistir.
Buna karsilik el¢i, ABD’nin Avrupa ya da Asya’da herhangi bir genisleme politikas1
yiirtitmedigini, Osmanli ile samimi iligkilere sahip oldugunu ve Anadolu’da yasanan
olaylarda ABD harici dis giiclerin baskin oldugunu ifade etmistir.’> Ancak bu
goriismeden hemen sonra Robert Koleji Rektorii Hamlin’in ABD basininda yer alan
Amerikalilarin Osmanli cografyasinda saldirtya ugradigina yonelik makaleye karsi
ABD’nin 0Onleyici bir girisimde bulunmamast Osmanli Devleti’nin giivenini

kirmistir. 1%

151 National Archives and Records Administration (NARA), M-46, Dec. 22, 1888’den aktaran Erhan,
age, 311.
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Ermeni olaylarinin ivme kazanarak devam etmesi Osmanli Devleti’ni daha siki
Onlemler almaya zorunlu kilmistir. Bu donemde asagida detaylar1 verilecek olan
Amerikan vatandasligina gegen eski Osmanli tebaasi Ermenilerden kaynakli
diplomatik krizlerin yasandig1r goriliir. Ermeni olaylarina karigsan bazi Amerikan
vatandast Ermeniler tutuklanmig, Amerikan okullarindan sakincali bulunanlar ve
isyanlara yardimci olanlar kapatilmaya baglanmistir. Okullarin agilmasina ve
Amerikan vatandast Ermenilerin serbest birakilmasina dair ABD tarafindan yapilan
diplomatik ¢abalar cevap vermeyince ABD elg¢isi John G.A. Leishman, donemin ABD
Baskan1 Roosevelt’in emriyle bir tehdit unsuru olarak 5 savas gemisinden olusan
filosunu Akdeniz’e gondermis ve filo Atina’ya demirlemistir. Olaylarin daha fazla
bliyimemesi adina el¢gi  Abdiilhamid’le goriismek istese de goriisme
gerceklesememistir. Bu sirada Amerikan Kongresi’nde Izmir’in bombalanmasi
konusu giindeme gelmis nihayetinde donanmanin Izmir’e gonderilmesi, Osmanlinin
¢Oziime yanasmamasi halinde bombalamaya baglanmasina karar verilmistir. Akabinde
Osmanli Devleti tutuklu ABD vatandas1 Ermenileri serbest birakip okullar1 tekrar
egitime aginca filo da izmir limanindan ayrilmistir.®> Esasinda Osmanli Devleti bu
olaylar karsisinda her ne kadar egemenligini koruma adma goriismeyi reddederek
diplomatik bir tavir almis olsa da, en nihayetinde iilkeyi ciddi bir zora sokacak olan
ABD’nin savas gemileriyle yarattig1 tehditkar tutum karsisinda geri adim atmaya

mecbur kalmstir.

Misyonerler Ermenilerin yasadigi bolgelerde agtiklar1 okullar ve verdikleri egitimle
Ermeni ulusal bilincinin olusumuna ciddi bir katki saglamis, Osmanli Devleti’nden
bagimsiz kalmay1 en ¢ok hak ettigine inandiklar1 bu halkla ilgili her tiirlii gelismeyi
ABD ve Avrupa kamuoyuna aktarmis ve konuyla ilgili ¢ok sayida kitap yazarak, ABD
ve Ingiltere konsoloslar1 araciligiyla gazete ve dergilere haber ve makaleler
gondererek algi olusturmaya calismistir. ABD el¢isi Horace Maynard’in raporu bu

durumu su sekilde aciklamaktadir:

“Bu topraklarda yasayan en eski halk olan Ermenilerin cetin bir tarihleri var. Anadolu’nun
dogusunda yogun bi¢cimde bulunan bu halk, Tiirklerin bdlgeye gelmesiyle biiytlik zorluklarla
karsilasmis, Tiirklerin hakimiyeti altinda dinlerini korumakla birlikte uzun yillar kdle gibi
yasamuglardir. Bundan 30-35 yil 6nce bolgeye gelen Amerikali misyonerler ¢okmiis olan bu
halki tekrar ayaga kaldirmak i¢in yogun caba sarfettiler. El¢iligimiz ve konsoloslarimiz, bu
¢abalarin basariya ulagmasi ve Ermeni halkinin korunmasi igin elinden gelenin en iyisini
yapt1.”1%6
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Bazi misyonerler her ne kadar meydana gelmesinde etkin rol oynadiklar1 olaylarin
basta Ermeniler olmak iizere Osmanli Devleti’nde yasayan yiizlerce kisi i¢in felaketle
sonuglanmasinin getirdigi sugluluk duygusuyla kendilerinin payini en aza indirmeye

caligsa da bu konudaki cabalarini asla inkar etmemislerdir.*®’

Misyonerlik ve Ermeni olaylar1 diplomatik agidan pek ¢ok alt soruna neden olmustur.
Bunlardan biri de Amerikan vatandaglarinin Tiirkiye sinirlari iginde seyahat haklari ile
ilgiliydi. 1885-1888 yillar1 arasinda gorev yapan Oscar Strauss bu sorunu soyle dile
getirmistir:

“Talimatlarimda yer alan dort nemli sorudan biri, vatandaslarimizin Tiirkiye i¢lerine seyahat
etme hakkiyla ilgiliydi. 1896'daki Ermeni katliamlarinin ardindan Tirk Hikameti yeni
pasaport diizenlemeleri yapti ve buna gore tiim yabancilarin i¢ine girmeden 6zel yerel pasaport
almalar1 gerekiyordu. Tiirkiye'de her zamanki gibi, her tiirlii izin istemek bir seydi; almak
bambaska bir seydi. Bu diizenleme, misyonerlerimize ve ingiliz misyonerlere en gok engel
oldugunu kanitladi. Ulkelerine ya da Avrupa'ya izinli olarak gideceklerdi ve Istanbul'a
dondiikten sonra, bazen haftalarca belirsizlikle bekleyebileceklerdirt®e,

Istanbul’a vardigimda Erzurum ve Harput’ta 8 Amerikali bu sekilde tutuluyordu. Bunlardan
biri Harput'taki Firat Koleji Baskam Dr. C. F. Gates idi. iznin reddedilmesinin hak ihlali
oldugunu belirttim, yetkilileri ile ayrintili goriismeler sonrasinda herhangi bir aksilik
durumunda Tiirk hitkiimetinin sorumlu olacagini ifade ettim. Akabinde Disisleri Bakani'nin
misyonerlerin tam korunmasi i¢in talimat verdigini 6grendi. Bu, pasaport diizenlemelerini
bozdu ve birkag giin sonra, Bakanlar Kurulu konuyu ele alarak seyahat diizenlemelerinin
Ermeni sorunlarindan énceki halin getirilmesine karar verildi.”>®

Bu tiir 6rnekler de gostermektedir ki II. Abdiilhamid déneminde yasanan Ermeni
isyanlar1 ve misyonerlik faaliyetleri ABD ile iligskilerde dnemli bir yerdedir. Devlet
kimi zaman ABD temsilcileri araciligi ile yapilan Osmanli aleyhindeki propagandalari
onlemeye calismus, kimi zaman yaptirimlar uygulamstir. Ozellikle misyonerlerin
asirtya kacan faaliyetleri Amerikan elgilerinin dikkatini ¢ekse de alinan her tiirli

onleme ragmen Ermeni isyanlarinin 6niine gegilememistir.

4.2.3. Ermeni Gocii ve Vatandashk

1830 yilinda Osmanli Devleti ve ABD arasinda diplomatik iliskilerin kurulmasindan
sonra Osmanli vatandaslarinin bir kismi, 6zellikle Ermeniler egitim gérmek amactyla
ABD’ye go¢ etmeye baslamistir. 1840’11 yillardan itibaren yogunlasan Ermeni gogii
ilk baglarda egitim ve ticaret amacli olsa da, Ermeni sorununun uluslararasi bir hal

almasi ve kiskirtmalarin yasanmasiyla go¢ nitelik degistirmistir.'®° Verilere gore 1869-
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1890 yillar arasinda yaklasik 1401 Ermeni, 1890-1895 arasinda 5500 Ermeni, 1897-
1900 arasinda is 12.000 Ermeni ABD’ye gé¢ etmistir. 6!

ABD’ye yapilan gocg, toplumsal gerilimler dogurmus, vatandashk hukukuyla ilgili
sorunlara yol agmistir. Bu durumun esas sebebi, konunun bir anlasma gergevesinde
coziilememesi ve her iki iilkenin de ortaya cikan problemler karsisinda kendi

kanunlarini uygulamaya ¢aligmasidir.

Osmanli-Amerika iligkilerinin doniim noktas1 olan 1830 tarihli Seyr-i Sefain ve
Ticaret Antlasmasi’nin 4. Maddesinin Ingilizce terciimesinde farkli anlamlar ifade
etmesi tabiiyet konusundaki sorunlarin esasini olusturur. Orijinali Tiirk¢e olan metinde
Osmanli tebaast ve Amerikan tebaasi arasinda ortaya ¢ikabilecek davalar, ancak
mahkemede bir terclimanin bulunmasiyla gerceklesebilecek, herhangi bir sug
islenmesi durumunda cezalar1 kendi el¢i ve konsoloslar1 araciligi ile verilecekti.
Ingilizce terciimede ise Amerikan vatandaslarinin ancak kendi elgi ve konsoloslari
tarafindan yargilanabilecekleri ifade edilmistir. Oysa esas olan yargilamanin degil
sadece cezalarin uygulanmasmin ABD temsilcilikleri tarafindan yapilabilecegidir.'%?
Metinlerdeki farklilik 1857 yilinda fark edilmesine ragmen diizeltilmesi i¢in bir
girisimde bulunulamamigtir. 1868 yilinda Osmanli Devleti’ne bulunan iki Amerikan
vatandaginin Osmanli kanunlarina gore tutuklanarak hapsedilmesine Amerikan
temsilcisi 1830 Anlagmasinin 4. maddesi geregi itiraz etse de metindeki terciime

farkliligindan dolay1 ortak noktada bulusulamamugtir.1%3

1868 yilinda ABD durumu diizenlemek adina Osmanli Devleti ile goriismeler
yapmaya karar vermis, ancak Sadrazam Ali Paga halihazirda Osmanli Devleti’nin yeni
bir vatandaslik kanunu {izerinde ¢alistigini, bu kanun son haline gelmeden ABD ile
tabiiyet anlagmasi imzalanamayacagini belirtmistir. Osmanli Devleti vatandaslik
kanununu tamamladiktan sonra ABD’nin gonderdigi anlasmanin bazi kisimlarinda
revizeler yaparak ABD’ye gondermistir. Ancak anlagsmanin revize halini ABD’nin
kabul etmemesi iizerine anlasma imzalanamamistir.!®* 1873 yilinda ABD tekrar bir
taslak sunmus bu taslakta Amerikan vatandashigina gecenlerin en az iki yil ABD’de

kesintisiz yasamalar1 gerektigi belirtilmistir. Osmanli Devleti anlasmaya birkag

161 Aydemir Okay, “Tiirk Amerikan Iliskilerinde Ermeni Faktorii”, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1992), 119.
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ekleme yaparak 1874 yilinda Tabiiyet Anlagsmasi’ni imzalamistir. Bu 6nemli ekleme
“Osmanli vatandasligindan c¢iktiktan sonra iki yildan uzun bir siire Osmanlida
yasayanlarin ABD vatandasligin1 kaybedecegi yoniindedir. Ancak ABD Senatosu,
Osmanlinin ilave ettigi bu maddede bir degisiklik yaparak ‘“vatandasligi
kaybedecekleri” yoniindeki kesin ifadeyi; “kaybedebilecekleri” olarak bir ihtimal
ifadesine déniistiirmiistiir.'®® Osmanli Devleti de metni bu sekilde onaylamamustir.
1885 tarihinde Samuel S. Cox Babiali’ye Ingiltere ve Avusturya ile yapilan tabiiyet
anlagmasina benzer bir anlasma yapma teklifi sunsa da girisimi bir sonuca

baglanamamus, 6zellikle 1880°lerden sonra bu sorun hizla devam etmistir. %

Go¢ eden Ermenilerin Amerikan vatandasi olarak Osmanli Devleti’ne geri doniip
dokunulmazlik hakkina sahip olmalar1 bir¢ok diplomatik gerilime yol a¢mustir.
Nitekim eger bir Osmanli vatandasi, Amerikan vatandagligina gegtiyse kisa siireli
olarak Osmanli Devleti’ne gidebilir ve sadece kaldig1 siire zarfinda konsolosluk
tarafindan himaye edilebilirdi. Himaye durumu, kisa siireli seyahatlerin haricinde
kullanilmazd1.*®” Ancak bunu uygulamak ve takip etmek ¢ok miimkiin olmamis,
birgok kisi Amerikan vatandagligina gectigi halde Osmanli topraklarinda yasamaya
devam edip Amerikan konsolosluklar1 tarafindan himaye edilmistir. Geri donmiis
Ermenilerin statiisii sadece Osmanlilar i¢in bir sorun olmakla kalmayip, ayn1 zamanda
bazen ABD'nin c¢ikarlariyla da celismistir. Cilinkii bu insanlar ABD vatandasi
olmalarina ragmen vergi 6demeyip askerlik gorevlerini de yapmayarak devlete karsi

gorevlerini yerine getirmemistir.

Bu baglamda ABD Hikimeti 06zellikle ABD tabiiyetine geg¢mis Osmanl
vatandaslarinin vergi 6demelerini kontrol etmek amaciyla Osmanli topraklarinda
yasayan ABD vatandaglari ile irtibat kurmustur. Onlara, ne zaman ABD vatandasligina
gectiklerini, Osmanli Devleti’ne ne zaman dondiiklerini, adreslerini ve ABD’ye vergi
O0deyip 6demediklerini sormustur. Bu goriismeler gostermistir ki ABD vatandasligina
gecen bircok Ermeni, tabityet degistirdikten sonra Osmanli Devleti’ne donerek eski

hayatlarina devam etmistir.8

Ayrica vatandaglik degistirmeden kaynaklanan sorunlara sadece Osmanli topraklarina

geri donen Ermeniler degil, ABD’ye giden ve Osmanli Devleti aleyhinde propaganda
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yapan eski Osmanli tebaas1 da neden olmustur. Osmanli Devleti’'nde artan boliicti
faaliyetler ve isyanlar dogal olarak devleti bazi tedbirler almaya yoneltmis, Ermeniler
de ABD’de daha rahat orgiitlenecekleri diisiincesiyle go¢ etmis, boylelikle Ermeni

gocii siyasi sonuglar dogurmaya baslamistir.*®°

Gogiin nedenleri arasinda ekonomik, siyasi, sosyal pek ¢cok unsur sayilabilir. Uzun
yillar devam eden misyonerlik ¢alismalari ve 6zellikle egitim Kurumlari araciligr ile
ideal bir Amerikan tipi olusturmus, Amerikan hayat tarzina dair istek ve merak
uyandirilmistir. ABD s6zii edilen donemde heniiz yeni i¢ savastan ¢ikmis ve diinyada
yayilmaya baslamisken niifus oranini, eleman ihtiyacini ve ticaret hacmini artirmak da
istemistir. Ancak ABD’ye gogii sadece bu rasyonel sebeplerle izah etmek eksik kalan
bir anlatim olacaktir. Zira, 6zellikle misyonerlerin Ermenileri Anadolu’dan goge tesvik

ettiklerine dair bulgular mevcuttur.'’

ABD’ye go6¢ edenlerin mesleki dagilimi gesitlilik gostermekte, Ermeniler yogun
olarak Boston, New York, Chicago sehirlerinde yasamaktaydi. Ornegin; 1891
senesinde ABD’ye g6¢ eden Ermenilerin mesleki dagilimi ve sayist soyledir:
Sanatkar: 265, Cesitli islerde calisalar: 2281, Meslek sahibi olanlar: 15, Is sahibi
olmayanlar: 696.1"

1889 yilinda Washington’daki Osmanli temsilcisi Mavroyeni Bey’in génderdigi bir
istatistik de Osmanlidan ABD’ye goc¢iin oranlariyla ilgilidir. Buna gore go¢ edenlerin
%383.51”1ni erkekler olusturmus, 40 yas tizeri erkeklerin orani ise %8.99 olarak tespit
edilmistir.!’? S6z konusu dénemde bdyle bir istatistigin yapilmasi ve elde edilen
verilere gore de go¢ edenlerin cogunun 40 yas alt1 olmas1 Osmanli Devleti’nden geng
niifusun go¢ ettiginin bir gostergesidir. Boyle bir istatistige gerek duyulmasi, bu

konuya verilen 6nemin bir gostergesi sayilabilir.

Yasanan Ermeni go¢ii karsisinda Osmanli Devleti oncelikle niifusunu korumak ve go¢
edenlerin devletin aleyhine faaliyetlerde bulunmalarini engelleyecek tedbirler almistir.
Firar edenlere ve onlara yardimci olanlara cezai yaptirimlar uygulanmis, gociin

boyutunun hesaplanmasi adina Zaptiye Nezareti tarafindan kayitlar tutulmustur.!’®

169 Safak, age, 82.

170 Nedim Ipek, “Anadolu’dan Amerika’ya Ermeni Gogii”, OTAM (Osmanh Tarihi Arastirma ve
Uygulama Merkezi Dergisi), s. 6 (1995): 260.

1 Ipek, age, 260-261.

172 Brdal Agikses, Ebru Giiher, “Arsiv Belgeleri Isiginda Anadolu’dan ABD’ye Ermeni Gogii”, Yeni
Tiirkiye, s. 61 (Ankara: Yeni Strateji Arastirma Merkezi, 2014): 2.

173 Safak, age, 84.
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Ayrica go¢ etmek isteyenlerin bir daha geri donmeyeceklerine dair iizerinde
fotograflarinin oldugu bir senedi patrikhaneye teslim etmeleri zorunlulugu

getirmistir.t’*

Yukarida da ifade edildigi gibi Amerikan vatandasligina gecip Osmanl topraklarina
geri donen Ermenilerin yarattig1 sorunlara karsilik, Osmanli yonetimi ¢esitli tedbirler
almig, Amerikan vatandagligmma gegenlerin Osmanli smirlar1 igine girdiklerinde
Osmanli tabiiyetinde sayilacagini belirtmistir. Aksi halde Amerikan vatandasi olan bir
Ermeni olast bir problemde Osmanli Devleti'ne ait mahkemelerde
yargilanamayacaktir. Nitekim Ermeniler ABD vatandasliginin verdigi hukuki haklara

giivenerek hareket etmekteydi.!”

Tabiiyet sorununu ¢6zmek adina Osmanli elgisi Mavroyeni Bey, 1893 yilinda ABD
Disisleri Bakani Gresham’a bir nota vererek Osmanli Devleti’nin bundan sonra iilkede
karisiklik ¢ikarmak isteyen eski tebaalarmin Osmanli topraklarina girisine izin
vermeyecegini ve ABD’nin de bu tutumunun Monroe Doktrini’ne de aykir1 oldugunu
ifade etmistir.’® Bakan Gresham, Mavroyeni Bey’e verdigi cevapta Monroe
Doktrini’nin Amerika’nin giineyindeki devletlerin Avrupa etkileri ile ilgili oldugunu
ifade etmis, Amerika Birlesik Devletleri'nin vatandaslik yasalarinin tek diize oldugunu
ve onlara tam olarak uyan tiim yabancilarin Amerikan vatandasligina gecebilecegini
eklemistir.}”” Siki bir sekilde siiren diplomatik goriismelerde Mavroyeni Bey, Bakan
Gresham’a Amerikan vatandasi Ermenilerin Osmanli aleyhinde ytirtittiigii faaliyetlerin

etkilerini betimlemek adina Kizilderiler {izerinden 6rnekleme yapmustir:

“...Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimeti, imkansiz bir dava vermek igin, ¢ok sayida
Kizilderilinin bagimsiz ve 6zgiir bir ulus olusturmay: diisiinmesi ve bagka iilkelerde aradiklar1
yasal destegi aldiktan sonra derhal ABD'ye geri donmeleri ve size sorun c¢ikarmalari
durumunda ne yapardi? Bu durumda ABD Hiikiimeti kendini savunma durumunda olmaz
miyd1 ve buna gore hareket etmez miydi?...”*"®

Mavroyeni Bey bu yazigmada; bagimsiz ve 6zgiir olmak gibi imkansiz bir diisiinceyle

Kizilderilinin bagka bir iilkede yasal destek aldiktan sonra ABD'ye geri doniip

174 fbrahim Serbestoglu, “Osmanli Ermenilerinin Amerikan Vatandaslig1 Sorunu”, Birinci Uluslararasi
Tiirk-Ermeni iliskileri ve Biiyiik Giicler Sempozyumu Bildirileri, (Erzurum, 2012): 338.

175 Naim Urkmez, “Amerika Birlesik Devletleri’nin Erzurum Konsoloslugunu Tesis Siireci”,
Uluslararasi Erzurum Sempozyumu, (2018): 144.

176 papers Relating To The Foreign Relations Of The United States (FRUS), Belge No: 670 / 1893
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1893/d670 [06.03.2020].

177 papers Relating To The Foreign Relations Of The United States (FRUS), Belge No: 671 / 1893
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1893/d670 [06.03.2020].

178 papers Relating To The Foreign Relations Of The United States (FRUS), Belge No: 672 / 1893
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1893/d670 [06.03.2020].
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ABD’nin egemenligini etkileyecek faaliyetler yapmasi karsisinda hiikiimetin mesru

savunma durumunda olacagini ifade etmistir.

Yogun gegen bu diplomatik goriismelerden Mavroyeni Bey galip ¢ikmis, 1893 yilinda
Amerikan Elgisi Terrell’e bir talimat gonderen Gresham, Osmanli Devleti ve ABD
arasinda bir tabiiyet anlasmas1 bulunmadigindan Osmanli Devleti’nin ABD tabiiyetine
gecen Ermenilerin vatandaghigina saygi gostermesinin beklenemeyecegini, ayrica
istemedigi kisilerin iilkeye giriginin izin verilmemesi veya topraklardan ¢ikarilmasiin
mesru bir hak oldugunu belirmistir.}’® Her iki devlet arasinda resmi ve sartlar1 belli
bir anlagsmanin olmamasi, tabiiyet konusunda sinirlart belli olmayan ve keyfi
uygulamalara yol agmistir. Osmanli Devleti, topraklarinda sorun ¢ikarmak isteyen
Amerikan vatandas1 Ermenileri tutuklamaya baslayinca ABD’nin bu duruma tepkisi
gecikmemistir. ABD sinir dis1 etme ya da topraklara almama konusunda anlayis
gosterdigini ancak tutuklamanin daha farkli bir boyutta oldugunu dile getirmistir.
Osmanli Devleti Ermenilerin tutukluluk halini devam ettirince elgi Terrell
Washington’dan bolgeye savas gemisi gonderilmesini istemis, bu durum iizerine

Babiali tutuklulart serbest birakarak sinir dis1 etmistir.*&

1895 yilinda yasanan iki olay tabiiyet konusunda yasanan sorunlara iyi 6rnek teskil

etmektedir:

Merzifon olaylar1 sonucunda tutuklanan Krekor Arekliyan, sonradan Amerikan
vatandast olan bir Ermeni’dir. Kisinin iizerinde isyana katilim ve kiskirtma igerikli
sipheli evrak olmasma ragmen ABD temsilcisinin araya girmesiyle serbest
birakilmistir. Yine ayni yil Hingak Komitesi’ne iiye olmak ve casusluk yapmak
suguyla Maridos Muradyan isimli Amerikan vatandashigina ge¢mis bir Ermeni,
lizerinde sucunu ispat eden bircok kanit bulunmasina ragmen serbest birakilmak
zorunda kalmistir.’8! Ornekler de gdsterir ki Amerikan vatandasi olan eski Osmanli
tebaast Ermeniler, Osmanli topraklarinda suglara karismasina ragmen, ABD

himayesinde olmus; Osmanli Devleti etkili yaptirimlar uygulayamamastir.

ABD’nin Ermeni olaylar1 karsisindaki tutumu iizerine Sultan II. Abdiilhamid, El¢i

Terrell ile goriiserek Ermeni meselesi hakkinda bilgi vermis, yiizyillardir Ermenilerin

179 papers Relating To The Foreign Relations Of The United States (FRUS), Belge No: 653 / 1893
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1893/d670 [06.03.2020].

180 National Archives and Records Administration (NARA), M-46, Feb.23, 1894: aktaran Erhan, age,
318.

181 K ése, age, 162
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Osmanli topraklarinda huzur iginde yasadigini, ancak yabanci elgiliklerin ve
misyonerlik faaliyetlerinin etkisi ile islerin isyan noktasina geldigini anlatmugtir.'82 |1.
Abdiilhamid’in ABD’ye yonelik bu tavri denge diplomasisini ne derece 6nemsediginin
bir kanit1 olarak da goriilebilir. Ilgili yillarda &zellikle Balkanlarda Makedonya I¢
Orgiitii’niin kurulmasi, Yunanistan’da Etnik-i Eterya Cemiyeti’nin faaliyete baglamasi
I1. Abdiilhamid’i boyle bir politika yiiriitmeye ya zorunlu kilmis olmalidir. Bu kosullar

altinda II. Abdiilhamid’in sogukkanlilikla Ermeni meselesinin i¢ yoniinii anlatmaya

caligmasi, baska bir sorunla daha karsilasmay1 6nlemek istegini gostermektedir.

Yogun ve plansiz Ermeni gd¢iinii kontrol altina alabilmek adina bagvurulan 6nlemler,
Ermenilerin kagak yollara basvurmasina neden olmustur. Bunlardan biri Ermeni
tiiccarlarin para karsiligindaki yardimlariyla, Marsilya ve Ingiltere iizerinden vapurlar
araciligi ile gitmekti. Kimi zaman bazi gorevlilerin suistimal, riigvet gibi yollarla da
gbeii sagladiklar goriilmiistiir.'®® Ancak alinan her tiirlii nleme ragmen 1880’lerin

sonundan 1900°1ii yillarin basina kadar yaklasik 12.000 Ermeni go¢ etmistir.*8*

1890’1 yillarda Washington el¢isi Mavroyeni Bey Disisleri Bakani Sait Pasa’ya
Ermenilerin ABD’ye gogiiniin tehlikeli boyutlara ulastigin1 ve ABD’deki Ermenilerin
Miisliimanlara diismanca davrandigini belirtmistir. Bunun tizerine Osmanli Devleti
1893 yilinda Amerika’da bulunan Osmanli konsolosluklarina orada ikamet eden
Miisliimanlarin isimlerini ve hangi sehirden gog¢ ettiklerinin bilgisini istemistir.
Boston’daki Osmanli Konsolosu Salem, Lowell, Worchester ve Boston’da ikamet
eden Harput’tan gelen 37 erkegin adlarin1 gondermistir. New York Konsoloslugu daha
ayrintilt bir liste hazirlamig, Cihacago Konsoloslugu ise Harput’tan 8 erkek adini

bildirmis ve diger Miisliiman sakinlerini halen arastirdiklarini ifade etmistir.'8°

Osmanli cografyasinda Ermeni niifusunun gittik¢e azalmasi, Anadolu’da yasayan
Ermenilerin hosnutsuzluguna neden olmus, Ermeni gociiniin yasaklanmasi igin
Amerika’da yasayan Osmanli uyrugundaki Ermeniler kaygilarint Washington El¢iligi

araciligi ile soyle dile getirmistir:

182 Erhan, age, 318

183 Acikses, “Arsiv Belgeleri Isiginda Anadolu’dan ABD’ye Ermeni Gocii”, 3-4.

184 Simsir, age, 34.

185 Mehmet Ugur Ekinci, “Reflections of the First Muslim Immigration to America in Ottomon
Documents”, Turkish Migration to the United States, ed. Deniz Balgamis and Kemal Karpat, The
Centre for Turkish Studies at the University of Wisconsin (The University of Winsconsin Press,
Madison, Wisconsin, 2008): 50.
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“Harput’tan aldigimiz mektuplara gore birkac yiiz Ermeni Dorcester’e gelmek iizere vatani
terk etmeye hazirlaniyormus. Simdi Dorcester’de 400°e yakin Ermeni bulunup i¢lerinden
120’si igsizdir. Ermeniler bu memleketlerin dilini bilmediginden is bulmalari mimkiin
degildir. Bundan dolay1 Ermenilerin go¢ etmesini engellemek bu suretle ailelerimizle birlikte
diistiigiimiiz perisan halimizden diger vatandaglarimizi bu duruma diisiirmekten kurtarmak,
gerek hiikimetin ve gerek Osmanli uyrugundan olanlarin faydasima oldugu zannindayiz.”8

ABD’ye giden Ermenilerin Osmanli aleyhinde gerceklestirdikleri faaliyetlerin iki iilke
arasinda sorunlara neden oldugu daha 6nce ifade edilmisti. Ornegin 2 Agustos 1890
tarthinde New York’ta toplanan Ermeniler Osmanli Devleti’nde zuliim gordiiklerini,
Erzurum’da 400 Ermeninin 6ldiiriildigiini ileri stirerek cesitli yardim isteklerinde
bulunmus, rahatga 6rgiitlenebilmislerdir.’®” Ermenilerin, ABD’deki Osmanli aleyhine
yogun propagandalarini ABD Baskani Roosevelt de fark etmis, Baskan 1893’teki

kongrenin agisinda bunu dile getirmistir.188

Ayrica ABD’de Osmanli aleyhine faaliyetlerde bulunan Ermeniler Osmanli tarafindan
takip edilmeye calisilmistir. Basin araciligiyla lobi faaliyetlerinde bulunan Ermeniler,
Osmanlinin yogun diplomatik faaliyetleri sonucunda kontrol altina alinmaya
calistimustir.’8 Amerika’da gorevli Osmanli Devleti temsilcilerinden Ali Ferruh Bey,
Amerika’da yer alan Ermeni komiteleri, bagl olduklar1 yerleri vb. unsurlar takip
ederek II. Abdiilhamid’e raporlamistir. Basin ile de yakin iligkiler kurarak Osmanli

aleyhindeki izlenimleri degistirmeye gayret etmistir:

“...Ali Ferruh Bey, bu biiyiilk demokrasi memlerinde hitkimetin matbuat iizerinde higbir tesiri
olamayacagini ve dolasiyla diplomasi yoluyla Amerikan Hilkiimetinden bir sey elde
edilemeyecegini bildiginden; yapilacak en iyi hareketin biiylik Amerikan gazetelerinin
sahipleriyle ve Tiirkiye aleyhinde siddetli bir lisan kullanan taninmis Amerikali muhabirlerle
tanismak oldugunu kanaat getirmisti.”*%

Ali Ferruh Bey Ermenilerin yayinlarini yakindan takip ederek, cevap vermeyi de ihmal
etmemistir. Bu politikaya paralel olarak Washington Post gazetesinin bas yazar1 Mr.
Richard’a Ermeni meselesi hakkinda bilgi ve detaylar vermis, Richard ilk “Fesad
Cemiyeti” bashig1 ile Ermenilerin aleyhinde bir yazi yayinlamis ve bu makale
kamuoyunda oldukca etki birakmugtir.!®! Ayrica Amerika’da bulunan Ermenileri
arastirma adina Osmanli Devleti tarafindan dedektif gorevlendirilmis, 1894 senesinde

Washington Sefareti’nden Hariciye Nezareti’ne 18 adet rapor génderilmistir.%

186 Bagkanlik Osmanli Arsivi, HR. TO, Dosya No: 116, Belge No. 77.

187 Ahmet Akter, “Osmanli Devleti’nin Amerika’ya Go¢ Eden Ermenilerin Faaliyetlerini Takip Cabas1”,
Yeni Tiirkiye, s. 60 (Ankara: Yeni Strateji Arastirma Merkezi, 2014): 1.

188 Bagkanlik Osmanli Arsivi, HR. SYS, Dosya No: 69 / 1893, Belge No. 19.

189 Safak, age, 87.

190 Ezgii, age, 123.

191 Yigit, age, 29.

192 Akter, age, 2.
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Vatandaslik ekseninde olusan sorunlarda goriilmektedir ki Osmanli Devleti 6zellikle
Amerikan vatandast olmus eski Ermeni tebaasinin, Osmanli topraklarina geri doniip
halki kiskirtmasiyla oldukca zor durumda kalmustir. Iki iilke arasinda mutabik kalinan
tabiiyet anlagsmasinin olmamasi, Osmanli Devleti’nin suglulara yaptirim yapmasina
engel olmustur. Gerek gogiin 6nlenmesi gerek anlagma yapilmasi konusunda cesitli

diplomatik girisimler olsa da sorunlarin 6niine gegilememistir.

4.2.4. Tazminat Meselesi

Ermeni olaylar1 sonucu yaganan tazminat sorunu Osmanli Devleti ve ABD arasindaki

iligkileri belirleyen 6nemli konulardan biri olmustur.

1893 tarihinde Ankara ¢evresinde toplanan Ermeni isyancilar, kiliselere, okullara ve
kamu binalarina Osmanli Devleti’ne karsi ayaklanmay1 vurgulayan bildiriler asmus,
Merzifon ve Amasya’da kalkisilan ayaklanmalarda Merzifon Amerikan Koleji
isyancilar tarafindan tahrip edilmis, akabinde kolejin iki Ermeni 6gretmeni isyancilari
kiskirtma nedeniyle tutuklanmistir. flerleyen aylarda Kayseri ve Yozgat’ta meydana
gelen isyanlarda ABD tabiiyetine ge¢mis Ermenilerin de bulundugu tutuklamalar

gerceklesmistir. 1%

Yasanilan olaylar1 tepkiyle karsilayan ABD Disisleri Bakam1 Walter Gresham, ABD
elgisi Thompson’a bir talimat gondererek tahrip edilen binalar i¢in acilen tazminat
ddenmesini ve zararlarin tespiti i¢in Ozel bir gérevli gdéndermesini istemistir.!%
Yapilan incelemeler sonucunda toplam 500 liralik hasarm oldugu tespit edilmis,
Hariciye Naziri’'nin ABD Elgisi ile yaptigi gorismede Osmanli Devleti’nin tespit
edilen tutar1 6deyecegi garanti edilmistir. Her ne kadar iki taraf da sartlara mutabik
kalsa da Amerikan basininda Osmanli Devleti’'ni suglayan haberlerin ¢ikmasi iizerine
Osmanli Devleti durumun biiylimemesi adina ivedikle tazminat tutarin1 6demis, isyani

kiskirtan tutuklular serbest birakmak zorunda kalmistir.1*°

1895 yilinda ¢ikan Ermeni olaylarinda, Harput ve Marag’taki Amerikan okullarin ile
misyonerlerin evleri zarar gérmiis; ABD Osmanli Devleti’nin bu olaylara seyirci
kaldigin1 iddia ederek 100.000 dolar tazminat talep etmistir. Donemin elgisi Terrell

durumu ABD’ye bildirirken, tazminati 6demeye ikna etmek igin savas gemisi

198 Erhan, age, 314.

194 papers Relating To The Foreign Relations Of The United States (FRUS), Belge No: 591 / 1893,
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1893/d591 [10.03.2020].

19 age, 314-315.
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gonderilmesi gerekliligini ifade etmistir.'%

Osmanli yonetimi ise olaylarda
askerlerinin vatandaglar1 korumak ic¢in c¢ok ¢aba harcadigini ve zarar1 esasen
isyancilarin verdigini ifade etmistir. Olaylar Amerikan senatosunda da yer bulmus ve
Osmanli’ya yonelik daha sert politikalar uygulanmasina yonelik bildirimler
yapilmistir. ABD Elgisi Terrell de Amerikalilarin ugradiklari zararin tanzim edilmesi
icin baskisini devam ettirmis bir yandan da ABD’nin Ermeni sorununa miidahalesinin
kendi ¢ikarlar1 Otesine ge¢memesini de vurgulamistir. Ozellikle Amerikan

misyonerlerinin bazi durumlarda ABD degil Ingiltere ¢ikarlarina hizmet ettiklerini

belgelerde gormek miimkiindiir:

«... Ingiltere, Amerikan okullarmin Ermenilerin {izerindeki etkisini yakindan takip etmekte ve
Ermenilerin yogun olarak yasadigi bolgelerde ileride kurulabilecek bagimsiz bir Protestan
Ermeni devletinin Rusya’nin gilineye inmesini engellemek i¢in de kullanilabilecegini
diigiinmektedir. Amerikan misyoner orgiitleri ABD’nin Osmanli Devleti’ne miidahalede
bulunmasini isteyerek ve Amerikan kamuoyunu bu yénde manipiile ederek, en ¢ok Ingilizlerin
cikarina hizmet etmektedir. Zaten bu yondeki direktifleri de Istanbul’daki Ingiltere
Biiyiikelgisi’nden almaktadirlar... Ciinkii ingiltere Rusya'nin engellemesiyle Istanbul’a bir
miidahalede bulunamamaktadir. Bunun i¢in ABD’yi kullanmak istemektedir.

. Istanbul’daki bir Amerikan elgisi eger Amerikan misyonerlerinin tavsiyelerine gore
diplomasi yapiyorsa kesinlikle ingiltere’nin isteklerini yerine getirmektedir.”*%’

Osmanli Devleti tazminatin 6denmesi konusunu siiriincemede birakmaktaydi. 1888
yilinda elgilik gorevine baglayan Oscar Strauss, 100.000 dolarlik 6demeyi abartili
bulmakla beraber bu tutar1 biraz daha indirmis, ancak yapilan gériismelerde yine net
bir cevap almamamuistir. II. Abdiilhamid tazminatin 6denmesinin Amerikan Cramps
sirketi araciligiyla savas gemisi alimi yoluyla yapilacagini sdylese de bu hem ABD’yi

tatmin etmemis hem de Osmanl1 Devleti yeterince kesin konusamamustir.%

Diplomatik yollarin yetersiz kaldigr 6 yilin sonunda ABD, Kentucky kruvazoriinii
[zmir Limani’na géndermistir.}®® Sultan II. Abdiilhamid ABD’nin niyetini anlamak
i¢in geminin subaylarmi Istanbul’da bir aksam yemeginde agirlamistir. ABD’nin

raporlarinda bu aksam yemegi i¢in:

“...Konusma sirasinda, Sultan'n Philadelphia'daki Messrs. Cramp'tan bir kruvazér satin
aldigin1 belirtmesinin 6tesinde iki iilke arasinda bekleyen diplomatik olaylardan bahsedilmedi.
Sultan’1n belirgin arzusu geminin ziyaret niyeti dogrudan ifade kullanmadan aktarmakti.”

1% papers Relating To The Foreign Relations Of The United States (FRUS), Belge No: 650 / 1895,
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1895p2/d650 [10.03.2020].

197 National Archives and Records Administration (NARA), M-46, Jul. 30, 1896°dan aktaran Erhan,
age, 334-335.

198 Erhan, age, 338.

199 age, 339.
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ifadeleri kullanilarak bu goriisme sirasinda Osmanlinin Cramp Sirketi’nden kruvazor
satin almasindan bahsedilmis; ancak II. Abdiilhamid’in belirgin ifadeler kullanmadan
ABD’nin niyetini anlamak istedigini belirtmislerdir.?° Kentucky Gemisi subaylarinin
Yildiz Sarayi’nda iyi agirlanmalar1 karsisinda ABD Baskanligindan el¢i Griscom’a II.
Abdiilhamid’e iletmek iizere tesekkiirleri sunulmustur: “...Majesteleri'ne, bu
hiikiimetin Yiizbagi Chester ve subaylarina gosterilen nezaketleri takdir etmesini

uygun kanal araciligiyla ifade etmelisiniz.”?%

Osmanli Devleti bu temaslardan sonra ABD’nin kuvvet kullanma ihtimaline kars1

Haziran 1901°de 19.000 Sterlin tutarindaki tazminat1 ddemistir.?%?

Ermeni olaylar1 sirasinda yasanan tahribatlarda Amerikan okullar1 ve evlerinin zarar
gdérmesinin tazminat sorununa neden oldugu asikardir. Cogu zaman Osmanli Devleti
yasanan magduriyeti gidermeyi kabul etse de isyancilarin neden oldugu zararlari
tistlenmekten ¢ekinmistir. Ancak ABD’nin savas gemisi gondermek gibi yaptirimlarda
bulunmasi ve Osmanli Devleti’nin gerek icte gerek dista bir¢ok sorunla ugrasiyor
olmasi, Osmanliy1 geri adim atarak ABD’nin tazminat taleplerini ge¢ de olsa

gerceklestirmek zorunda birakmastir.

4.2.5. Yahudi Sorunu

Ug biiyiik din i¢in kutsal olan Kudiis’iin tarihi M.O. 9000°1i y1llara kadar uzanir. Sehrin
M.O. 5000-6000 yillar1 arasinda kuruldugu tarihi kaynaklarda gecmektedir.?%3

Amerikan misyonerlerinin ilk durag: Filistin’di. Yafa ve ¢evresinde yogunlagan ticari
faaliyetlerin sonrasinda 1857 yilinda Kudiis’e ABD tarafindan Varn Gurhan isimli

konsolos vekili tayin edilmigtir.2%*

Diinyanin her tarafina dagilmig bulunan Yahudilerin milli bir suur etrafinda
birlesmeleri ve Siyonizm hareketinin dogusu, 19. yilizyilin ikinci yarisinda Avrupa’da
hizlanan milliyetgilik hareketleri ile yakindan iligkilidir. 1871 yilinda Alman birliginin

kurulmasi, Avrupa’da gii¢ dengesini degistirdigi gibi milliyet¢ilik akimlarini da

200 papers Relating To The Foreign Relations Of The United States (FRUS), Belge No: 458 / 1900,
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1901/d458 [10.03.2020].

201 papers Relating To The Foreign Relations Of The United States (FRUS), Belge No: 459 / 1901,
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1901/d459 [10.03.2020].

202 papers Relating To The Foreign Relations Of The United States (FRUS), Belge No: 463 / 1901,
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1901/d463 [10.03.2020].

203 Mehmet Kaya, “19. Yiizyil ve 20. Yiizyil Baslarinda Biiyiik Giiglerin Etkisinde Kudiis Sancag1”,
TUBAR, (2013): 146.

204 Bagkanlik Osmanli Arsivi, A. DVN. MHM, Dosya No: 20 / H. 1273, Belge No. 82.
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tetiklemistir. Avrupa’da belirginlik kazanmaya baslayan milliyetci egilimler, daginik
bir sekilde yasayan Yahudileri de etkilemis, Yahudiler kendi milli kiiltiirlerini
incelemeye baslamig, milli degerlerine yonelmislerdir. Yahudilerin belirli bir toprak
parcasinda degil de daginik yastyor olmalari, onlarin milliyetgilik boyutunu daha ¢ok
kiiltiirel 6gelere dayandirmasina sebep olmustur. Ancak bununla beraber yiikselen
milliyetcilik, anti-semitizm adi da verilen Yahudi karsithigina da neden olmustur.
Karsithgin ciddi bir sekilde yasandigi Rusya’da 1881 yilinda Car II. Aleksandr’in
oldiirtilmesiyle Yahudilere saldirilar artmis, “Aliyah” ad1 verilen kitleler halinde gog
yasanmustir.2% Rusya’dan baslayan gd¢ dalgasini Romanya takip etmis, orada da ciddi
bir Yahudi diismanligi baslamistir. Verilere gore 1899-1904 arasindaki 5 yillik

donemde Romanya’dan 60.000 Yahudi go¢ etmistir.?%®

Yahudi gociine ev sahipligi yapan cografyalardan biri de Osmanli Devleti’dir. Devlet,
Filistin’e yerlesmek haricinde Yahudilere yerler gostermis onlara kucak a¢cmustir.
Heniiz 1890’11 yillardan ¢ok daha 6nce de Osmanli Devleti benzer bir Yahudi gogiine
sahit olmustur. 1478 yilinda Ispanya’da engizisyon mahkemelerinin kurulmasi ve
1492 yilinda ispanya’dan, 1496 yilinda Polonya’dan Yahudilerin siiriilmesi onlarin

Osmanli Devleti’ne go¢ etmesi ve huzur iginde yasamasi sonucunu dogurmustur.2%’

Go¢ eden Yahudilerin Filistin’e yerlesme ¢abalar1 ve bu baglamda yapilan diplomatik

girisimler II. Abdiilhamid donemi konularindan birisidir.

Esasinda ABD’nin Kudiis ve c¢evresi ile ilgilenmesi ¢ok daha Oncelere dayanr.
Misyonerlik ¢alismalarinin oldugu bu topraklarda, 6zellikle Kudiis ve Yafa etrafinda
koloni kurma caligsmalar1 stirmekteydi. 1866 yilinda 40 Amerikan vatandasi Kudiis
valiligine koloni kurmak amaciyla toprak satin almak i¢in bagvurmus, bu siirecte
Amerikan temsilcileri de yardim etmistir. Ancak Osmanli Devleti bolgenin diizeninin

bozulmasi ihtimaline kars1 bu teklifi kabul etmemistir.2%®

Heniiz 1879 yilinda Filistin’e Yahudileri yerlestirme plani, Ingiliz ticaret adami ve eski
diplomat Laurence Oliphant tarafindan 6ne siiriilmiistiir. Tlgili yillarda heniiz aliyah

yasanmadig1 ve Yahudi meselesi uluslararas1 boyuta ulasmadigi i¢in bu girisimin daha

205 Fahir Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap-Israil Savaslari, (Ankara: Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
1989), 13.

206 age, 14.

27 Fahir Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap-israil Savaslar, (Istanbul: Kronik Kitap, 2017), 24.
208 Mr. Morris to Mr. Seward, No: 181, Legation of the USA, November 30, 1866, Congress Executive
Documents, The House of Representatives, 1866-1867, Washington: Government Printing Office,
(1867): 257°den aktaran Kdse, age, 151.
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cok ticari kaygilarla yapildig1 diistiniilebilir. Nitekim Oliphant’in diislincesine gore
Filistin’in bos olan topraklarina Yahudiler yerlestirilerek o topraklarda Avrupa’nin

ihtiyaci olan iiriinler yetistirilecegi gibi bolgedeki ingiliz niifuzu da artacaktir.?%°

Oliphant 1879 yilinda teklifini Sultan II. Abdiilhamid’e sunsa da dénemin sorunlari
nedeniyle teklif yaklasik 1 yi1l sonra olumsuz cevaplanmustir. Ancak Ingiltere’ye
dondiikten sonra konuyla ilgilenmeye devam eden Oliphant, esiyle beraber Filistin’e
yerlesmeye ve elinden geldigi kadar Yahudilerin de yerlesmesine yardimci olmaya
karar vermistir. S6z konusu yillarda 6zellikle Rusya ve Romanya’dan Yahudi gogiiniin
baslamasinin konunun giindemde olmasina yardimei oldugu ve Oliphant’in da bu
paralelde hareket ettigi diistiniilebilir. Filistin’e yerlesmeye karar veren Oliphant, bazi
kanunlar hakkinda Osmanli Devleti’'nden bilgi almak istemis, bunu ddnemin

Amerikan temsilcisi Wallace araciligiyla iletmistir:

“- Yahudiler Filistin’e yerlesebilir veya 500 ailelik koloniler kurmak i¢in toprak satin alabilir
mi?

- 5 y1l vergiden muaf olabilirler mi?

- Baglant: yollart insa edebilirler mi?’20

Osmanli Devleti bu sorulara karst devletin go¢ politikasini anlatmis ve Yahudilerin
herhangi bir izine ihtiyact olmadan Filistin disindaki Osmanli topraklarina;
Mezopotamya ve Halep yoresine 200, 250’ser ailelik gruplar halinde yerlesebilecegi
bildirilmistir.!* Ancak biiyiik engellemelere ragmen izin verilmeyen bélgelere Yahudi
gocline engel olunamamis, Osmanli Devleti daha agir politikalar uygulamaya
baslamistir. ABD elg¢isi Samuel S. Cox’un verilerine gére 1880°li yillarda yapilan
gdelerle Filistin’deki Yahudi niifusu 15.000’°den 42.000’e ¢gikmugtir.?12

Siyonistler ilgili donemde ABD’den diplomatik yollarla destek arayisinda olmustur.
Ornegin Kasim 1881°de W.J. Alexander isimli zengin bir Yahudi, istanbul’daki ABD
elcisinden Anadolu’da tarim yapabilecekleri bir bolgede iskan izni verilmesi igin

Babiali nezdinde girisimlerde bulunmasini istemistir.?*3

209 Tufan Buzpinar, “II. Abdiilhamid Déneminin Ilk Yillari’nda Filistin’de Yahudi Iskam Girisimleri
(1879-1882)”, Tiirkiye Giinliigii, s. 30 (1994): 58.

210 papers Relating To The Foreign Relations Of The United States (FRUS), Messrs. Aseger&Weinberg
to Mr. Wallace, Belge No: 384 / 1882, https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1882/d384
[15.05.2020].

211 Buzpinar, age, 62.

212 pekcan, age, 126.

213 Erhan, age, 349.
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Osmanli Devleti ve ABD arasindaki diplomatik iligkileri Yahudi meselesi ekseninde
sekillendiren konulardan biri vatandaghiktir. Buna gore Rusya’dan gd¢ edenlerin
icindeki baz1 Yahudiler, Filistin’e yerlesebilmek i¢in Amerikan vatandasligia gecip
onun ayricaliklarindan yararlanmaktaydi. ABD Kudiis Konsoloslugu da bu kisilere
himaye belgesi vererek siireci hizlandirtyordu. Bunun tizerine 1894 yilinda Osmanl
Hiikimeti, ABD elgisi Wallace’a bir nota vermis, bu durumun Osmanli kanunlarina
gore yanlis oldugunu; Rusya tabiiyetinden ayrilmis olan kisilerin Osmanli tabiiyetine
gecmis sayildiklarimi bildirmistir. Elgi Wallace ise bazi1 Yahudilerin Rusya
tabiiyetinden ¢ikarak Osmanli topraklarinda yasamalarinin onlar1 Osmanli tebaasi

sayllmasinin ABD tarafindan kabul edilmeyecegini de dile getirmistir.?*

Yahudilerin Amerikan vatandasligina gecerek Filistin’e girmesinin engellenemedigini

goren Osmanli Devleti asagidaki tedbirleri almistir:
1882: Hacilar disindaki Yahudilerin Filistin’e giriginin yasaklanmasi.

1884: Hac i¢in gidenlerin bile Osmanli konsolosluklarindan izin almasi

gerekliligi ve vize almayan Yahudilerin Filistin’e girigine izin verilmemesi.

Bu donemde Filistin’e sokulmayan ve bolgeden ¢ikartilanlarin arasinda Amerikan

vatandaslarinin da olmasi soruna neden olmustur.

1888: Pasaportunda Filistin’e Hac i¢in gittikleri yazan Osmanli vizesi bulunan

kisilerin Filistin’e girisine izin verilmesi, fakat 3 aydan fazla kalinamamasi.

Getirilen bu siirlamalar karsisinda donemin ABD elgisi Oscar Strauss ABD
Anayasas1 geregince hicbir Amerikan vatandasinin pasaportunda dinleri ile ilgili bir
ibarenin yer alamayacagmm ifade etmis, Ingiltere ve Fransa temsilciliklerinin de
durumdan haberdar olmasiyla sartlar yumusatilarak bireysel girislerde bir sinirlama
olmayacag1 belirtilmistir. Ancak 1890’11 yillarda bolgeye yerlesen Yahudilerin
sayisinda artis yasaninca Yahudilerin Filistin’e yerlesmesi kesinlikle yasaklanarak

ABD’den bu amagla Filistin’e gelen Yahudiler de geri gonderilmistir.

Yahudilerin tiim bu zorlamalarina ragmen II. Abdiilhamid duruma oldukga iiziilmiis,
1893 yilinda Yahudi Hahambasis1 Mose Levi’ye, Yahudileri Dogu Anadolu’ya
yerlestirmek ve 4. Orduya asker olarak almak istedigini, boylece Yahudilerle birlikte

10 bin kisilik bir kuvvet teskil etmeyi diisiindiiglinii sdylemistir. Orduya asker alimi

214 papers Relating To The Foreign Relations Of The United States (FRUS), Belge No: 429 / 1884,
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1884/d429 [12.03.2020].
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gerceklesmese de Hahambasi Padisah’a konu hakkindaki hassasiyetinden dolay1

tesekkiir etmis, Tiirk Museviligi adina minnettarligim dile getirmistir.?%°

1897 yilinda toplanan Siyonist Kongre sonrasinda Osmanli Devleti daha hassas ve
dikkatli hareket etmek zorunda kalmistir. S6z konusu yillarda 45 Yahudi’nin ABD’den
Kudiis’e gitmek tizere yola ¢iktigint haber alan Babiali, ABD elgiligine Yahudilerin
bolgeye giriginin yasak oldugunu ifade eden bir nota gondermis, Osmanli temsilcisi
Ali Ferruh Bey de gerekli dnlemlerin alinmasmin altmi ¢izmistir.?'® Yahudilerin
Filistin’e yerlesmesini onlemek adina atilan keskin adimlar diplomatik girisimlerin
yogunlagsmasina neden olmus, El¢i Strauss Hariciye Nazir1 Tevfik Pasa’yla goriiserek
yerlesme niyetine olmayan ve gruplar halinde gelmeyen Amerikan vatandasi

Yahudilerin Filistin’e girisine izin vermistir.?!’

Doénemin ABD’deki Osmanli Elgisi Ali Ferruh Bey, verilen bu taviz i¢in Sultan II.
Abdiilhamid’e bir mektup yollamis ve Tevfik Pasa’nin izni sonucu Yahudilerin
Filistin’e birer birer girmeleri ile kirkar kirkar girmelerini arasinda bir fark

goremedigini ve el¢i Strauss’un oyununa geldigini ifade etmistir:

“...Yahudilerin 30’ar 40’ar olarak bir arada gelmeleriyle birer birer duhulleri beyninde ayni
maksada vusul i¢in fark olmadigindan hi¢bir muhacir oldugunu bittabi ikrar etmeyeceginden
memnuiyet ref olunup Nazir Paga Hazretlerinin su miitelay1 gafilanelerinden netayic-i muzzira
tevlidi tabiidir. 8

Ek olarak Amerika’daki Yahudilerin faaliyetleri takip eden Ali Ferruh Bey,
kamuoyunu dogru yonlendirmek adina gazetelere de demegler vermistir. Bunlardan
birinde kesin teyit etmemekle beraber Yahudilerin Filistin’de 6zerklik saglamak
istediklerini duydugunu ifade etmis, Yahudilerin Avrupa’da dislayici tavirlarla
karsilagsmalarina ragmen Osmanli Devleti’nde 6nemli kademelerde oldugunun altini

¢izmistir.?*°

Ali Ferruh Bey ayrica durumun kontrol altinda tutulabilmesi adina bazi dnerilerde de

bulunmus, Kudiis’teki okullarin miifredatinin incelenmesini, Musevilerin satin aldig1

topraklarin denetlenmesini tavsiye etmistir.?2°

215 Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap-israil Savaslar1,18-19.

216 papers Relating To The Foreign Relations Of The United States (FRUS), Belge No: 108 / 1898,
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1898/d1108 [15.03.2020].

217 Erhan, age, s. 357.

218 Bagkanlik Osmanli Arsivi, Y.EE, Dosya No: 136 / H. 1316, Belge No. 110.

219 Melih Yigit, “Ali Ferruh Bey’in Washington Elgilik Yillar1, Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiitiisii Yiiksek Lisans Tezi, (Kocaeli: 2009), 61

220 Bagkanlik Osmanli Arsivi, Y.EE, Dosya No: 136, Belge No. 48.
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ABD elgisi Strauss’un da bir Yahudi olmas1 Osmanli-ABD diplomatik iliskilerinde
Yahudi gbg¢iiniin uzun miiddet giindemde kalmasina neden olmus olabilir. Ali Ferruh
Bey, Strauss’un Osmanli Devleti ileri gelenlerine riisvet verecegini jurnal ettiginden

II. Abdiilhamid’in istegiyle Strauss 1900 yilinda gérevden alinmistir.??

II. Abdiilhamid déneminin Yahudi sorunu baglamindaki en énemli geligmelerinden
biri Siyonist lider Theodor Herlz ile II. Abdiilhamid arasindaki goriismelerdir. Herzl
yaptig1 tekliflerde Filistin’e Yahudilerin yerlesmesine izin verilmesi karsiliginda
maddi ¢ikarlar saglamay1 vaat etmis, II. Abdiilhamid bu fikre daima kars1 ¢ikmustir.
Bu baglamda Herzl ve II. Abdiilhamid arasinda aracilardan biri olan Polonyali asilzade

Newlinski’ye su sozleri sdylemistir:

“Eger Bay Herzl senin benim arkadagim oldugun gibi arkadasin ise, ona sdyle bu konuda ikinci
bir adim atmasin. Ben bir karis dahi olsa toprak satmam. Tiirk imparatorlugu bana ait degildir,
Tiirk milletinindir. Ben onun higbir parcasini vermem. Nirakalrim Yahudiler milyarlarin
saklasinlar; benim imparatorlugum parcalandigi zaman onlar Filistin’i hi¢ karsiliksiz ele
gegirebilirler. Fakat yalniz bizim cesetlerimiz taksim edilebilir. Ben canli bir neden {izerinde
ameliyat yapilmasina miisaade etmem.??

Ancak Theodor Herzl karsilastigi bu tutuma ragmen girisimlerine devam etmis, II.
Abdiilhamid’le goériismenin yollarmi aramustir. lgili yillarda II. Abdiilhamid,
Osmanlinin dis borglarini birlestirip tekrar indirim yaptirma amacinda oldugundan
DiiyGn-1 Umtmiye ile kurulacak temaslarda Herzl’in ise yarayabilecegini
diisiinmiistiir.22® 1900 y1linda II. Abdiilhamid’in dostu olan Vambery’den yardim alan
Theodor Herzl, nihayetinde 17 Mayis 1901 giinii 1I. Abdiilhamid tarafindan kabul
edilmistir. Ancak Abdiilhamid Herzl’le Siyonist lider olarak degil Yahudilerin lideri
ve gazeteci olarak goriismiistiir. Gorlisme sirasinda Herzl Filistin’den toprak satin
alma talebini dile getiren higbir sdylemde bulunmamis; daha ¢ok II. Abdiilhamid’in
giivenini kazanmaya calismis ve Yahudilerin Osmanli Devleti’nde yatirimlar yaparak
ilkeye katki saglayacaklarinin iizerinde durarak Osmanli Devleti’nin Yahudilere kars1
olan iyi tavrindan dolay1 Padisaha minnet duygularm sik sik dile getirmistir.?2* 11,
Abdiilhamid dengeleri gozeten akilci bir politikayla, borglarin  yeniden
yapilandirilmas1 gergeklesene kadar Theodor Herzl nezdinde bir denge unsuru

olusturmay1 hedeflemistir. Nitekim borc¢larin yeniden yapilandirilmasinin akabinde

221 Mim Kemal Oke, Kutsal Topraklarda Siyonistler ve Masonlar, (Istanbul: Cag Yayinlari, 1990),
105.

222 \/ahdettin Engin, Bir Devrin Son Sultam II. Abdiilhamid, (istanbul: Yeditepe Yayinlar1, 2019),
264.

22 age, 266.

224 age, 267.
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1903 yilinda kayda alinan bir belge ile Thedor Herzl ile irtibatin kesilmis oldugu ve
kendisi ile goriisiildiigli donemde de zoraki bir diyalog olusturuldugu mesaji

verilmistir.??°

II. Abdiilhamid dénemin her tiirlii zor kosul ve baskilarina ragmen Filistin konusunda
keskin olmus, meseleyi daima siyasi yaniyla ele almistir. Nitekim Musevilerin
Filistin’e yerlesmesi Yahudi sorununun hizlanarak biiyiimesine neden olacaktir. Disg
devletlerin de miidahalesinin kagmilmaz olacagi bu durumda bolgede karisikliklar
cikacak, Yahudilerin ¢ogunluk elde etmesiyle Filistin cografyasindaki Miisliimanlar
azalacaktir. En nihayetinde Siyonistlerin Osmanli topraklarinda Filistin disinda birgok
yere yonlendirilmesine ragmen 1srarla Filistin i¢in miicadele etmeleri, kurulmak

istenen Yahudi devletinin bir nisanesidir.

Ancak her tiirlii 6nleme ragmen Filistin’e Yahudi gb¢li engellenememis, koloniler
kurulmaya devam etmistir. ABD elgisi Cox’un su sozleri olduk¢a dnemlidir: “Vaat
edilen bu topraklara yapilan bu planli giclerle, en sonunda Kudiis ilahi bir kuvvetin de

yardimiyla sessiz ve gosterissiz bir Yahudi sehrine doniisecektir.”?2

4.2.6. Arabizm

II. Abdiilhamid’in yonetim yillarinin gerek i¢ gerek dis dinamikler agisindan birgok
kirilma noktasina tekabiil ettigini ifade etmistik. Bunlardan biri de Arabizmdir. Arap
milliyet¢iligi her ne kadar I. Diinya Savasi’nda etkin sonuglar verecek olsa da
oncesinde gerceklesen faaliyetleri irdelemek konunun agiklanmasi bakimindan 6nem

arz eder.

Osmanli Devleti giiciinii yitirmeye baslayip otoritesini kaybettik¢ce Arap vilayetlerinde
de aksakliklar baslamistir. Gerek devletin mahalli yonetiminin sekteye ugramasi
gerekse dis devletlerin artan ilgi ve dikkati bu aksakliklara ivme kazandirmistir. Bu
noktada II. Abdiilhamid’in Arap vilayetlerine 5nem vermesi ve uyguladigi “Islam
birligi” siyaseti, Arabizmin giiclenmesini bir nebze olsa engellese de cok sayida

komite ve cemiyetin kurulmasi 6nlenememistir.

Bolgedeki misyonerler ve yabanci okullar da bu noktada 6nemli bir paya sahiptir:

“Arabizm fikri, ylizyilin ortalarindan itibaren Beyrut Amerikan Koleji (Suriyeliler Protestan
Koleji) ve Fransiz Cizvit Koleji (Saint Joseph Koleji) gibi misyoner okullari vasitasiyla basta
Liibnan, Suriye ve Misir gibi Avrupa ile ticari ve kiiltiirel iligkileri sik1 olan ve énemli oranda

225 age, 268.269.
226 pekcan, age, 129.
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yerli Hristiyan niifusu barindiran Arap vilayetlerinde yayilmaya basladi.18 Misyoner okullar
sayesinde Avrupa kiiltliriiniin yani sira Arap tarihinin dgrenilmesi, Arap dili ve edebiyatinin
canlandirilmasi, Arapga egitim, terciime ve basin yayin hayatinin gelismesiyle okur-yazar
sayisinin artmasi sonucunda Araplik bilincinin olusmasi ve Osmanl: idaresinden kaynaklanan
sorunlarin Araplar {izerinde olumsuz etkiler yapmasi, Arap¢iligin ortaya ¢ikmasinda etkili
oldu.”2?

Arap bolgesinden 1860-1900 yillar1 arasinda Amerika’ya yaklagik 120.000 Hristiyan
Arap gocii gerceklemis, bu go¢ cogunluklu Suriye ve Liibnan merkezli olmustur.??®
Arap milliyetcisi kesimler Amerika’da basin1 oldukga etkin kullanmis, Osmanli
Devleti’ne karsi faaliyetlerde bulunmuglardir. “El Islah” ve “El Ayyam” gazeteleri bu
yaymnlardan bazilaridir. lgili yillarda Amerika’da gdrev yapan Osmanli temsilcisi Ali
Ferruh Bey de konuyu yakinen takip etmis, II. Abdiilhamid’e gonderdigi raporlarda
Arabizm en dikkat ¢eken noktalarindan biri olmustur.??® Ayrica Ali Ferruh Bey
gazetelerin menfaat pesinde kosan sahiplerine yonelik de Osmanli Devleti’ne raporlar

gondermis, El Ayyam gazetesinin sahibi hakkinda bir¢cok dava acarak faaliyetlerini

engellemeye calismistir:

“Amerika’da tab ve nesr olunan el 1slah mam azimiyle gazetenin muzur seyler derg etmekde oldugu
anlasildigindan mezkur gazetenin men’i tab ve nesri esbabinin istihsali dimek nesr eylediginden arz
ber-mantuk-1 irade-i seniyye-i cenab-1 hilafet penahi teblig olunur.”?%

Ali Ferruh Bey’in aldig1 6nlemler sayesinde gazetelerin abone sayis1 gittikge azalmas,

tislup degismeye baslamistir:

“...Arz olundugu iizere el-eyyam gazetesi Sahibi Yusuf maliif nam sahis aleyhine miiteaddid
davalar ikame ettirilmis ve her biri i¢in merkum kefalet-i nakdiyyeye rabita edilmis olduguna ve
sefaret-i seniyye tarafindan tebaa-y1 sahane nezdinde icra ettirilmekte ve miiessere neticesi olarak
aboneleri dahi gittikge tenzile baslamis oldugundan. ..”?%

Ali Ferruf Bey’e gore ABD’deki Osmanli kokenli topluluklarla yakin iligkiler
kurulmali, herhangi bir yanlis anlagilma meselesi bu yolla engellenmeye

calistimalidir.?*?

21 Davut Hut, “Osmanli Arap Vilayetleri, Arabizm Ve Arap Milliyetciligi”, VAKANUVIS-
Uluslararasi Tarih Aragtirmalari Dergisi, s.1 Ortadogu Ozel Sayisi, 118.

228 Adil Baktiaya, Osmanh Suriye’sinde Arapcihgin Dogusu, (Istanbul: 2009), 36.

229 Ezgii, age, 123.

230 Bagkanlik Osmanli Arsivi, Y.EE, Dosya No:115 / H. 1316, Belge No. 136.

231 Bagkanlik Osmanli Arsivi, Y.EE, Dosya No: 103 / H. 1326, Belge No. 136.

232 Yigit, age, 50.
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4.3. Kiiltiirel Diplomasi

4.3.1. Kitap Diplomasisi ve Fuarlar

II. Abdiilhamid doneminde devletin ilerlemesi i¢in sadece askeri ve siyasi yeniliklerin
yeterli olmayacagi anlasilmis, kiiltiirel faaliyetlerin 6nemi de asikar hale gelmistir.
Bilginin gii¢ haline geldigi donemde gelisen teknoloji kurumsal ve toplumsal yapida
yeni iligki dinamiklerinin olusmasma yol agmistir. Bir diger sdylemle Sultan

Abdiilhamid kendi doneminde kiiltiirel 6geleri igeren bir diplomasi uygulanmaistir.

Sultan II. Abdiilhamid’in kullandig1 en etkili diplomatik araglardan biri fotograflar
olmustur. Saltanat1 boyunca zamaninin ¢ogunu Y1ldiz Sarayi’nda gec¢irmesine ragmen
Sultan Abdiilhamid’in genis vizyonu, diinyanin tiim kiiltlirlerine olan derin meraki,
yenilikleri, gelismeleri takip etme istegi onun Yildiz Sarayi’nda zengin bir fotograf
koleksiyonu olusturmasina vesile olmustur. imparatorluga gelen fotografcilarla hususi
ilgilenen, sarayinda fotograthanesi ve fotograf¢ilari olan Sultan II. Abdiilhamid,
diinyanin c¢esitli yerlerinden kendisine gonderilen fotograf albiimleriyle birlikte essiz
bir koleksiyon olusturmay1 basarmistir. Fotograf araciliiyla imparatorlugunun her bir
karisin1 tanimaya ¢alisan Sultan’in bu ilgisi tiim diinya cografyasini kapsayacak kadar
engin bir boyuta ulagsmistir. Sultan, kendi siparis ettigi fotograflar, 6zel ¢ekilmis
pozlar, diinyanin ¢esitli yerlerinden hediye edilen albiimler ve satin alma yoluyla elde

edilen karelerle neredeyse tiim diinyadan haberdar olmay1 basarmistir.

Sultan Abdiilhamid'e ait "Yildiz Saray1 Fotograf Koleksiyonu", her biri sanat eseri
degerinde olan 911 alblim igerisinde 36.585 kare fotograftan olusur. 19. ylizyilin tiim
zenginligini ve ¢esitliligini gozler oniine seren bu koleksiyon kiiltiirel mirasimiz olarak
tasidig1 deger yaninda diinya kiiltiirii agisindan da biiyiik 6nem tasir. Koleksiyon,
Mustafa Kemal Atatiirk’{in talimatiyla 1925 yilinda Yildiz Sarayr’ndan istanbul
Universitesi Kiitiiphanesi’ne nakledilmistir. Yildiz Saray1 Fotograf Koleksiyonu
bugiin Istanbul Universitesi, Nadir Eserler Kiitiiphanesi’nde iklimlendirilmis, zel bir

ortamda muhafaza edilmektedir.

Yildiz Fotograf Koleksiyonu yalniz Osmanli Devleti’ni degil diinyanin ¢ok uzak
tilkelerini bile i¢ine alan bir fotograf yelpazesine sahiptir. Sultan II. Abdiilhamid’in
tanima ve tespit araci olarak kullandig1 fotograflar ¢cok zengin bir ¢esitliliktedir.
Bunlarin kiigciik bir kismi Amerika, Avrupa ile basta Japonya olmak iizere bazi

Uzakdogu iilkelerindeki sehir ve tabiat giizelliklerini, saraylari, fabrikalari, gemi, silah
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ve ¢esitli sanayi liriinlerini, din ve devlet biiyiiklerini ve de miize ve sanat eserlerini
konu olarak alir. Ancak c¢ogunlugunu; Osmanli Devleti topraklarindaki sehirler,
adalar, kaleler, kopriiler, fabrikalar, gemiler, karakollar, cesmeler, camiler, tiirbeler,
okullar, hastaneler, sehir panoramalari, sportif gosteriler, arkeolojik yoreler, torenler,
yabanci devlet bagkanlarinin Istanbul ve Kudiis’ii ziyaretleri, demiryollari, istasyonlar,
sergiler, ciftlikler, haralar, yetistirilen atlar, koyunlar, aygirlar, Osmanli saraylari,
saray miicevherleri, saray tiyatrosu, sehzade ve sultanlar, ¢esitli kesimlerden grup

fotograflar1 gibi ¢ok ¢esitli konular olusturur.

Sultan II. Abdiilhamid koleksiyonunda yer alan fotograflardan yapilmis albiimleri
diplomatik armagan olarak iilkelere gondermistir. Bu vesile ile 1819 fotograftan
olusan 51 ciltlik albiimii hediye olarak Amerikan Kongre Kiitiiphanesine ve Londra’da
British Library’e 1893 ve 1894 yillarinda hediye olarak géndermistir. Bu albiimlerde
imparatorlugun kendine 6zgii insan portreleri, modernlesen yiiziinii gosteren kurumlar,
yapilar, mimari drnekler gibi pek cok fotograf Osmanlinin 19. ylizyilin1 yansitir. Bir
anlamda Sultan Abdiilhamid fotograf alblimleri aracilifiyla imparatorlugunun
modernlesen yoniinii Batiya tanitmak istemigstir. 19. Yiizyill Osmanl Devleti’ne 151k
tutan bu fotograflar, diinyada yaratilmak istenen oryantalist ve egzotik Osmanl
algism1 yikacak sekilde modern bir Osmanli profilini her alanda Ornekleme
gayesindedir.?®® Denilebilir ki 19. Yiizy1l’in dinamigi icinde gelismis ve ¢agdas bir
imaj sunulmus, insa halindeki bina ve tesislere de yer verilmistir. Egitim kurumlar1 ve
ogrenci fotograflarinin da yer aldig1 albiimlerde egitime verilen 6nem de gosterilmeye
calisilmistir. Her iki iilkenin gergeklestirdigi bu kitap ve albiim diplomasisi paylasilan

fotograflar iizerinden kurulan bagin da bir nisanesidir.

II. Abdiilhamid 1881 yilinda ABD El¢isi Lewis Wallace’den masraflarin Osmanli
Devleti tarafindan karsilanmasi sartiyla ABD’ye ait her tiirlii atesli silahin bulundugu
bir albiim istemisse de bu istek ancak 1886 yilinda El¢i Samuel S. Cox’un
talimatlariyla gergceklesmis, ek olarak Cox Sultan Abdiilhamid’in merakli oldugu

degisik agac ve bitki tiirlerine ait albiimleri de temin etmeye calismigtir.?®*

Iki devlet arasindaki karsilikl kitap diplomasi ise ABD Kongre Uyesi ve New York
Belediye Baskanlarindan Abraham S. Hewitt’in 1880’li yillarm basinda Istanbul’a

23 Ayse Melek Ozyetgin, Yildiz Sarayr Fotograf Koleksiyonu Uzerinden Osmanh-Amerika
Iliskileri, haz. Kamil Firat (Istanbul: Bilnet Matbaacilik, 2018): 13.
234 pekcan, age,78.
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yaptig1 seyahatle baslamistir.>®® Hewitt’in ilgili dénemde Kongre iiyesi olusu da IL
Abdiilhamid’in ilgisini cekmistir. Bu baglamda Hewitt Y1ldiz Sarayi’na davet edilmis,

II. Abdiilhamid ile goriiserek aralarinda iyi bir iliski kurulmustur.

Abraham S. Hewitt’in ABD’ye doniisliniin ardindan II. Abdiilhamid kendisine ve
Amerikan Kiitiiphanesi’'ne (Library of Congress) tahta ¢ikisindan 1884’°e kadar gegen
stire igerisinde telif ve terciime edilerek basilan ve 411 kitaptan olusan 2 koleksiyonu
3 sandikta gondermistir. 11 Temmuz 1884’te her birinin kapagina Osmanli armasi
islenerek ii¢ dilde hediye olduguna iliskin not ile gonderilen bu 2 koleksiyon, Library

of Congress’in Tiirk¢e dermesinin de ¢ekirdegini olusturmustur.?®

Hewitt Haziran 1885°te II. Abdiilhamid’e gonderdigi tesekkiir yazisinda, Library of
Congress’e gonderilen derlemeyi ilgililere ulastirdigini, kendisi i¢in gonderilenleri
sahsi kiitliphanesinde tuttugunu ve eger izin verilirse kitaplarin bir boliimiinii halkin

daha iyi faydalanabilmesi i¢in bir halk kiitiiphanesine verecegini belirtmistir.?%’

Bu siiregte 1885 yilinda ABD’nin 6nemli merkezlerinden olan “The Smithsonian
Institution”’dan Osmanli Devleti’ne 8 sandik edebiyat, fen ve uygulamali bilimler
konularinda kitaplar hediye olarak gonderilmistir. 21 Mayis 1885°te ilgili yaziya
verilen cevapta Istanbul’da basilan eserlerden uygun goriileceklerin Smithsonian

Institution’a gdnderilebilecegi belirtilmistir.23®

“Mabeyn-i Himayun Baskitabet Celilesine
Devletlii efendim hazretleri

Amerika’da vaki Sasonyan Intisenya nam cemaat tarafindan Hiikiimet-i seniyyeye ihda olunan
kiitiib-i edebiye ve fenniyeyi havi sekiz sandigin irsal olunduguna dair ve istefenan sefaret-i
seniyyesinden varid olan tahrirat ve ol babda sefaret-i miisariin-ileyhe ile cereyan eden
muhabereye samil evrak suretlerinin leffen irsal kilindig1 hariciye nezaret-i celilesinden ba-
tezkire beyan ve izbar olunmusdur mezkur sandiklar muahheren nezarete viirud eylemis
olmasiyla kiisad edilerek derununda g¢ikan bazi pusulalardan birinci sandigmn taraf-1 esraf
hazret-i padisahiye ihda ve digerlerinin kiitiphane-i umumiye ve bazi mahallere isra olundugu
anlasilmis olmagla canib-i seniyyiil cevanib Cenab-1 sehingahiye olan mezkur kitaplar
sandigina mevzu oldugu halde taraf-1 ali asafanelerine irsal kilmmis ve digerleri dahi
mabhallerine ve kiitiiphane-i umumiye gonderilmek iizere bulunmus idiigii muhtedem-i ali
asafaneleri buyuruldukda ol-babda emr ii ferman hazret-i minlehiil emrindir.”%®

Yayin ve fotograflar lizerinden gergeklestirilen bu iletisimin kismen siyasi kismen de

sosyal-kiiltiirel agidan yapilmis olmast muhtemeldir. 1892°de II. Abdiilhamid’in 6zel

2% Hakan Anameric, Fatih Rukanci, “II. Abdiilhamid Dénemi Kitap Diplomasisi”, TAD, c. 36, s. 62
(2017): 107.

236 age, 108.

237 Bagkanlik Osmanli Arsivi, Y. PRK. TKM, Dosya No: 8 / H. 1302, Belge No. 44.

238 Bagkanlik Osmanli Arsivi, MF. MKT, Dosya No: 86 / H. 1302, Belge No. 101.

239 Bagkanlik Osmanli Arsivi, MF. MKT, Dosya No: 86 / H. 1302, Belge No. 101.
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istegi ile Abdullah Biraderler tarafindan ¢ekilen fotograflar ve doneminde yayinlanan
kitap ve siireli yayinlar, 1893’teki Chicago Sergisi’ne Tiirk kiiltiiriinii yansitan
trlinlerin yan1 sira “Avrupali bir devlet olarak™ iilkenin sosyo-kiiltiirel hayati,

akademik literatiir ve popiiler edebiyat eserlerinin tanitilmasi amaciyla gonderilmistir.

II. Abdiilhamid yurtdis1 imaj politikas1 olarak evrensel sergilere katilmanin 6neminin
de farkindaydi. O tahta ¢iktiktan sonra gerceklesen 1878 Paris Fuari donemin en biiytik
etkinliklerinden biridir. Ancak donemin sartlarindan ve Osmanli Devleti’'nin 93
Harbi’nden heniiz yeni ¢ikmis olmasi hasebiyle bu fuara katilim saglanamamustir.
1889 yilinda Fransiz Devrimi’nin 100. y1li nedeniyle Paris’de yine biiytik bir etkinlik
organize edilmis, ancak bircok Avrupa monarsisi gibi Osmanli Devleti de bu sergiyi

boykot etmistir.24°

1893 yilinda Kristof Kolomb’un Yeni Diinya’y1 kesfetmesinin anisina diizenlenecek
olan Chicago Fuari ise daha farkli konumdadir. Gerek ABD’nin Osmanliy1 paylasma
planlarina dahil olmamasi gerekse ilerletilmek istenen iliskiler akabinde 1891 yilindan
itibaren fuara hazirlanilmigtir. Kasim 1891°de 6zel bir komisyon kurulmus, Osmanli
Devleti prestij Ingilizce ve Tiirkce dillerinde “Musavver Sikago Dergisi”

cikarmugtir.24

Mayis 1893 yilinda resmen agilan fuarda biiyiik 1lgi géren Tiirk kdylerinde kiigiik bir
cami, miicevher ve seramikler, Sultanahmet Cesmesi’nin kopyasi, Misir Carsi’sini
andiran ve 40-50 diikkan igeren bir kapali pazar yeri, iki katli bir lokanta, 1000 kisilik
bir tiyatro, sekerleme gibi seylerin satildig1 kiiciik koskeler bulunmaktaydi.?*? II.
Abdiilhamid fuar boyunca yapilan faaliyetlerle devletinin modernlesen yoniini
gosterme arzusunda olmustur. Her ne kadar masraflar i¢in 7.000 liralik bir biitge
ayrilsa da Devlet hakkinda olumlu imaj yaratmanin bedeli 7.000 liray1 asmistir. Sultan

II. Abdiilhamid, Osmanli katiliminin olabildigince parlak olmasi i¢in tiim imkanlar

240 Georgeon, age, 383.

21 Giirsoy Sahin, “Sultan II. Abdiilhamid Déneminde Osmanli-Abd liskilerine Farkli Bir Bakis:
Amerika’nin Kesfinin 400’tincii Yildonimii Etkinlikleri Ve Osmanli Devleti”, Tarihin Pesinde
Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar1 Dergisi, s. 18 (2017): 145.

242 Ahmet Alkan, Siradist Bir Jon Tiirk Ubeydullah Efendinin Amerika Hatiralan, (Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 1989).
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seferber etmistir.?*®> Osmanli Devleti’nin sergiye katilimi ve ABD Baskan1 Cleveland

ve Disisleri Bakani Sultan’a ayr1 ayr1 tesekkiirlerini iletmislerdir.?

4.3.2. Ziyaretler ve Hediyeler

Sultan II. Abdiilhamid’in en ¢ok kullandig1 takdir etme yollarindan biri nisan tevdi
etmesidir. Nitekim Osmanli tarihinde en fazla nisan veren padisahlardan biri II.
Abdiilhamid’dir. Onun déneminde ABD’ye mensup bir¢ok 6nemli kisiye de nisanlar

ve hediyeler takdim edildigi goriiliir.

1886 yilinda elgi Samuel Cox’un esi J. A. Cox’a sefkat nisan1?*°, el¢i Wallace’ye, ABD
Baskan1’nin esine, Martini silah fabrikasinin sahibine nisan; istanbul’da konser veren

Amerikan Mizikas1’ndan baz kisilere miicevherler hediye edilmistir.24®

“Amerika reis-i cumhurunun namzedi bulunan matmazel Kalsum ile Amerika sefirinin esi
Madam Kokes’e ihsan buyrulacak sefkat nisanlarinin tesrifati divan-i1 hiimayuna irsal
edilmeleri.”

Maliye Nezaret-i Celilesine

Amerika reis-i cumhuri hazretlerinin manzedi bulunan Matmazel Kalsum ile Amerika sefiri
zevcesi Madam Kokes’e ihsan buyurulmus olan birinci riitbeden sefkat nigan-1 hiimayunlarinin
canib-i tesrifati divan-1 himayun irsali hususunun savb-1 ali nezaret penahilerine isar1 ba-
miizekker ifade olmagin icra-y1 icabma himem-i alileri derkar buyurulmak babmda”?4

Nisanlarin haricinde degerli hediyeler vermek de yine kullanilan imaj araglarindan
biridir. 1878 yilinda ABD Eski Baskanlarindan Grant’in Istanbul ziyaretinden sonra
II. Abdiilhamid Grant’a ic¢inde iki safkan Arap atinin da oldugu degerli hediyeler
gondermistir.?*® Nitekim ABD Kongre iiyesi Abraham Hewitt’in ziyaretinden sonra
II. Abdiilhamid’le aralarinda bir dostlugun baslamasi yukarida ele alindig1 gibi kitap
diplomasi ile birlikte hediyelesmeleri de beraberinde getirmisti. Bu hediyelerden biri
Tiffany marka kii¢iik vazo seklinde pahali bir tiitiin kutusu ile sigara seklinde bir kibrit
kutusudur. Hediyeler ABD elgisi Cox tarafindan ulastirilmis, Abdiilhamid tarafindan
begenilmis olacak ki bir giin Cox’un yaninda sigarasin1 yakarken ¢ikardigi giimiis

kibrit kutusunu el¢iye gostererek: “... Arkadasim Bay Hewitt’e hediyesini hos bir

243 Georgeon, age, 383-385.

244 National Archives and Records Administration (NARA), M-46, Feb. 3, 1894: aktaran Erhan, age,
379.

245 Bagkanlik Osmanh Arsivi, IDH, Dosya No: 990 / H. 1203, Belge No. 78171.

246 Bagkanlik Osmanli Arsivi, DH. MKT, Dosya No: 1350 / H. 1303, Belge No. 98.

247 Bagkanlik Osmanli Arsivi, DH.MKT, Dosya No: 1350 / H. 1303, Belge No. 98.

248 Bagkanlik Osmanli Arsivi, Y. A. HUS, Dosya No: 161/ H. 1296, Belge No. 72.
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hatira olarak sakladigimi soyle...” diyerek ricada bulunmustur. Bu hediyelere karsilik

olarak Abdiilhamid Hewitt’e ilerleyen tarihlerde kol diigmesi gondermistir.?*®

II. Abdilhamid dis politikasin1 gelistirirken yabanci basimi da etkin bir sekilde
kullanmis, yakindan takip etmistir. Osmanli imajinin dogru yansitilmasi adina pek ¢ok
gazeteciyle de sahsen goriismiistiir. Ornegin Amerikan Century Magazine dergisinin
muhabirini huzuruna kabul ederek Ermeni meselesi ile ilgili Osmanli Devleti’nin
goriislerini anlatarak bunu kaleme alinmasini saglamistir.?*® Bazi gazetelerle de hizmet
karsilig1 anlagilmis ve yazilar yazdirilmistir. Bunlardan biri 1893 yilinda Amerika’da
yayinlanan Kevkebi Amerika Gazetesi olmustur. Bu gazeteye ayda 10 lira maas
baglanmistir.>®! Ayrica Abdiilhamid kimi zaman Osmanli Devleti ve kendisi hakkinda
olumlu yayin faaliyeti i¢inde bulunan gazetecileri tesvik etmek i¢in ya da aleyhinde

olanlar1 kendi tarafina ¢ekmek i¢in de hediye ve nisan vermistir.

iki devlet arasinda kurulmaya ¢alisilan iyi iliskiler 6liim haberlerine de yansimis, ABD
eski baskanlarindan William McKinley’in 1901 yilinda bir suikast sonucu dldiirtilmesi
II. Abdiilhamid’de derin {iziintii yaratmistir. ABD’ye taziye dileklerinde bulunan II.
Abdiilhamid’e, ABD halki ve hiikkiimeti adina tesekkiirleri iletilmistir.?%?

4.4. Yardimlasmalar

4.4.1. Filipinli Miislimanlar ve Arabi Pasa

II. Abdiilhamid doneminde Amerika ile olan diplomatik iligkilerde her ne kadar krizler
yasansa da iletisim her zaman siirekli olmus, kimi zaman diplomatik yardimlagmalar

da gerceklestirilmistir.

Bunlardan biri Filipinli Miisliimanlar ile ilgilidir. 1898 yilinda ispanya ile yapilan
savasin ardindan ABD, Hint Okyanusu, Biiylik Okyanus, Karayipler’de bir¢ok ada ile
Filipinler’i ele ge¢irmisti. Bu takim adaya dahil olan Sulu ve Mindanao’da yasayan
Morolar Islam dinine mensuptu. Her ne kadar topraklarina katsalar da Sulu ve
Mindanao’da yasanan isyanlarin bir tiirlii bastirilamamasi neticesinde ABD, Osmanli

Devleti’'ne bagvurarak halifelik kimligi ile miidahale etmesini istemistir. II.

249 pekcan, age, 74-75.

250 Engin, age, 65.

251 age, 65.

252papers Relating To The Foreign Relations Of The United States (FRUS) Belge No: 478-479 / 1901,
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1901/d478,
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1901/d479 [11.03.2020].
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Abdiilhamid ile goriisen el¢i Strauss, Morolarin Amerikalilar tarafindan herhangi bir
dini baskiya asla maruz kalmayacagini, ABD’nin tim dinlere saygili bir devlet
oldugunu dile getirerek II. Abdiilhamid’den yardim istemistir. Bunun iizerine 1899
yilinin Hac mevsiminde Mekke’ye bir telgraf yollayan II. Abdiillhamid, Filipinli
Miislimanlardan Amerika’ya karsi yiiriittiikleri isyana son vermelerini, ABD’nin
Islam dininin gereklerinin yapilmasinda higbir miidahalede bulunmayacagimin
garantisini vermistir. II. Abdiilhamid’in bu girisimi sonucunda ABD ile Sulu Sultanm
arasinda gecici bir anlagsma imzalansa da Moro direnisi 1902 yilinda yeniden baslamis
ve 1915 yilinda Sulu Sultani’nin yonetimi altinda bulunan bolgelerdeki egemenlik

hakkinit ABD’ye devretmesine kadar devam etmistir.?>

Donemdeki bir diger yardimlasma 6rnegi de Misir’da yasanan Arabi Pasa olayidir.
Ozellikle Siiveys Kanali’min 1869 yilinda agilmasinda somiirgeci faaliyetlerin arttig1
Misir’da yabanci etkisinden kurtulunmasi gerektigini dile getiren ve somiirgeye karsi
¢ikan Harbiye Nazirt Ardbi Pasa’nin faaliyetleri Ingiltere ve Fransa’y1 rahatsiz etmisti.
1882 yilinda Iskenderiye dnlerine donanmalarini génderen Ingiltere ve Fransa, Misir
Hidivi Tevfik Pasa’ya miiracaat edereck Ardbi Pasa’nin azledilmesini istedi. Fakat
Pasa’nin ordu ve halk tarafindan desteklenmesi Hidiv’i bdyle bir adim atmaktan
alikoymus, Babiali’ye Misir’a asker yollamasi i¢in miiracaat etmislerdir. II.
Abdiilhamid halifeligin prestijini de diisiinerek asker yollamay: reddetmistir.2%*
Durumu sakince ¢ozebilmek adina Arabi Pasa’yr Istanbul’a davet ederek onu

Misir’dan uzaklastirmak istese de Ardbi Pasa Sultan’in teklifini kabul etmemistir.?%®

Bu sirada Ingiltere, Misir’daki asayissizligi gidermek adina Osmanli Devleti’nin
miidahale etmedigini tiim Avrupa’ya duyurmasiyla Osmanliya karsi tepkiler
olusmustur.?® Ingiltere ve Fransa’min Misir’a miidahale etmesinden g¢ekinen II.
Abdiilhamid ABD elgisi Wallace’den bu konuda arabuluculuk yapmasii istemis
ancak elci orta noktay1 bulmak icin Ingiltere ile temasa gegip cabalasa da bir ilerleme
kaydedilememistir. Iskenderiye’de ¢ikan karisikliklarda halk Avrupa mallarini

yagmalamis ve ¢ikan olaylarda bir¢ok Avrupali 6ldiiriiliip 4 konsolos yaralanmistir.

258 Erhan, age, 371-374.

% Yilmaz Oztuna, II. Abdiilhamid Zamam ve Sahsiyeti, (Istanbul: Otiiken Yaymevi, 2013), 143.
25 Erhan, age, 365.

256 (ztuna, age, 143.
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Siiregelen ¢oziimsiizlik ve c¢ikan olaylarin akabinde Ingiltere Iskenderiye’yi

bombalamis ve Misir isgal edilmistir.2®’

4.4.2. Dogal Afetler

19. yiizyil hem Osmanli Devleti hem de ABD agisindan birgok dogal afetin
gerceklestigi bir donem olmustur. Bu donemde kriz anlart nedeniyle iki devlet

arasindaki yardimlagmalar iliskileri artiran bir nitelige sahip olmustur.

Amerika’nin maruz kaldigr ve devrin gazetelerinde “Yiizyilin en biiyiik felaketi”
olarak nitelendirilen “Johnstown Sel Afeti”nin ardindan Sultan II. Abdiilhamid yardim
gondermistir. ABD’nin Istanbul’da bulunan elgisi Oscar Strauss’u huzuruna kabul
eden II. Abdiilhamid sel afeti dolayisiyla tiziintiilerini dile getirmis, afetzedeler igin
verecegi gida ve 200 Lira (1000 Dolar) maddi yardimin ABD’ye ulasmasinda yardimci
olmasmi istemistir.®® O dénemde iki iilke arasinda devam eden ciddi sorunlar

olmasina ragmen iligkilerin bu sekilde devam etmesi ortama sakinlik getirmistir.

Amerika’nin yasadigi sel felaketinden sonra 10 Temmuz 1894 yilinda Osmanlt bir
deprem felaketi yasamistir. Osmanli Devleti her ne kadar biitlin imkéanlar1 seferber etse

de yasanan mali zorluklar neticesinde dis iilkelerden yardim kabul edilmistir.

Bu noktada Washington’daki Osmanli el¢isi Mavroyeni Bey cesitli diplomatik
girisimlerde bulunmus 6zellikle Abraham S. Hewitt ile irtibata gegmistir.?° Hewitt
yardim toplama kampanyas1 baslatmis, gazetelerde de konuya genis yer verilmistir.
Osmanlinin 6ncesinde Amerika’nin yasadigi sel felaketinde yardimda bulunmasi
Osmanli lehine alginin olugsmasinda ¢ok 6nemli olmustur. New York, San Francisco,
Chicago ve Washington’daki yardim cemiyetlerinin ¢aligmasi sonucu yaklagik 9600

Dolar toplanmas, el¢ilik vasitasiyla Osmanli Devleti’ne ulastirilmistr.2%°

Bununla beraber depremden yaklagtk 2 ay sonra Amerika’da Minnesota ve
Wisconsin’de ¢ikan yanginlar sonucu birgok kdy ve kasaba yok olmus, insanlar
hayatin1 kaybetmistir. Osmanli da deprem felaketinden dolay1 zor giinler gecirmesine

ragmen ABD’yi bu felakette yalniz birakmamis 1500 Dolar yardim gondermistir.2

257 age, 143-144.

28 Fatma Urekli, “Felaketlerin Golgesinde Osmanli Amerikan Yardimlasmalar1”, Yedikita, (Nisan
2011): 53.

2% Urekli, age, 54.

260 age, 57.

261 age, 56.
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Dogal afetlerin haricinde 1885 yilinda karaya oturarak zarar géren Amerikan
Quimbaugh savas gemisinin masraflari II. Abdiilhamid’in kisisel hazinesinden 6denip
Tersane-i Amire’de tamir ettirilmesi ABD Baskani Cleveland tarafindan minnet

duygulariyla karsilanmistir.?®2

Ornekler gostermektedir ki dogal afetler sonucu sergilenen dayanisma ve yardimlasma
en krizli donemlerde bile devam etmis, iki iilke arasinda samimi iliskiler

olusturmustur.

262 Erhan, age, 361.
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5. SONUC

19. yiizy1l Osmanli Devleti i¢in ilber Ortayli’nin deyimiyle en uzun yiizyildir.2%

Biiytik giiclerin baskilari, ayrilikgilik faaliyetleri, i¢ sorunlar, dis bor¢lanma gibi
unsurlar donemin karakteristigini olusturur. Degisen uluslararast kosullar Osmanli
Devleti’nin diplomasiyle olan iliskisini de etkilemis, anlagsmalarin, ittifaklarin ve
tilkeler arasi iliskilerin yogun ve belirleyici oldugu 19. yilizyilda Osmanli Devleti
diplomasiyi de etkin kullanarak iilkeler arasi denge siyasetini hikim kilmaya

cabalamistir.

Calismamizin konusu olan Osmanli Devleti ile ABD arasindaki iliskilerin baglangicina
bakildiginda, gerek iki iilke arasindaki cografi uzaklik gerekse Osmanli Devleti’nin
Avrupa devletleriyle yasadigi sorunlar Osmanlinin ABD’ye mesafeli durmasina neden
olmustur. Bu noktada birligini yeni saglayan ABD’nin 6zellikle ekonomik kaygilardan
dolayr Osmanli Devleti ile iliskiler kurma konusunda 1srarci tavirlar1 dikkat ¢eker.
Baslarda mesafeli duran Osmanli Devleti, 6zellikle donanmasinin yakildig1 Navarin
olayindan sonra ABD’ye yakinlagmaya baslamis, ABD’nin Osmanli Devleti iizerinde
herhangi bir toprak talebinin olmamasi giivene dayali iliskilerin kurulmasina neden
olmustur. ilk baslarda ticari kaygilar iizerine yogunlasan iliskiler, ABD’nin i¢ savastan
sonra izlemeye basladig1 genislemeci ve miidahaleci politikayla beraber daha farklt

noktalara evrilmistir.2%

Calismamizin inceleme alanini olusturan II. Abdiilhamid donemi, biinyesinde pek ¢cok
ulusal ve uluslararast dinamigi barindirir. ABD ile olan diplomatik iligkilerde
misyonerlik faaliyetleri, Amerikan temsilcilikleri, Ermeni goc¢ii ve vatandaslik, Ermeni
olaylar1 sonucu olusan tazminat sorunlari, Yahudi sorunu, Arabizm gibi konular

belirleyici olmustur.

263 fIber Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyih, (Istanbul: Timas Yaynlari, 2012), 13.
264 Erhan, age, 397.
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Misyonerlik ve Ermeni meselesinin iki iilke arasindaki diplomatik iliskilerde daha
baskin oldugu dikkat ceker. ilk baslarda dini bir anlamla viicud bulan misyonerligin
Ozellikle Anadolu’da yasayan Osmanli  vatandast  Ermeniler iizerinde
yogunlastirilmasi ve bu bolgelerde acilan Amerikan temsilcilikleri, okullari, saglik
kurumlart ile ABD’nin Ermeni vatandaglar iizerinde niifuz kurmaya c¢abalamasi
beraberinde birgok sorunun yasanmasina neden olmustur. Amerikan niifuzunun da
etkisiyle donemde Anadolu’dan Amerika’ya yogun Ermeni gogleri yasanmis, ancak
iki iilke arasinda mutabik kalinan bir vatandaslik anlagsmasinin olmamasi, goc¢ edip
sonra Osmanli topraklarina geri donen Ermenilerin hangi tabiiyete mensup olacagi

ekseninde birgok sorunun yasanmasina sebebiyet vermistir.

II. Abdiilhamid doneminde yogunlasan Ermeni olaylari, Anadolu’da pek ¢ok yerin
zarar gérmesine neden olmus, ayrica Istanbul’da gerceklesen olaylar II. Abdiilhamid’e
suikast gibi girisimler de Ermeni meselesinin Osmanli cografyasinda yol agtigi
zararlardan birkac1 seklinde kendini gdstermistir. Ancak 6zellikle Anadolu’da yasanan
olaylarda Amerikan okullari, temsilcilikleri gibi yerlerin ugradig: tahribattan Osmanlh
Devleti sorumlu tutulmus, devlet cogu zaman tazminat 6demek zorunda kalmustir.
ABD, Osmanli Devleti’ni bu yolla tazminata zorlarken, Ermeni isyanlarin1 kigkirtan
kisilerin arasinda Amerikan okullarinda, konsolosluklarinda ¢alisanlarin, kimi zaman

da misyonerlerin oldugunu goz ard1 etmis ya da etmek istemistir.

Yine ilgili yillarda uluslararasi ortamda da 6nemli konulardan olan Yahudi meselesi
ve Arabizm konulari, Osmanli cografyasinda ABD ile diplomatik iligkileri etkileyen

onemli basliklardan olmustur.

II. Abdiilhamid doneminde Osmanli Devleti ile ABD arasindaki diplomatik iliskileri
sekillendiren konularin ¢ogunlukla Ermeni olaylar1 oldugunu gérmekle beraber iki
tilke arasinda daha bir¢ok bagin kuruldugunu da séylemek gerekir. Aksi bir bakis agis1
iligkilerin her zaman krizlerle gectigi yanilgisina gotiirebilir. Oysa ki o6zellikle II.
Abdiilhamid Amerikan temsilcileri ile 1yi iliskiler kurmaya gayret etmis, yukarida da
bahsedildigi gibi hem onlarla sik sik goriismiis hem de bu temsilcileri ¢esitli hediye ve
nisanlarla ddiillendirmistir. Ayrica bu donemde elgiliklerle ticari, sosyal ve ekonomik

alanlarda bir¢ok bag kurulmustur.

Kurumlarin haricinde ABD temsilcileri ve Kongre Uyesi Hewitt gibi isimlerle kurulan

ikili diyaloglarin diplomatik iliskileri olumlu yonlendirdigi goriiliir. Amerikan elgileri
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genel olarak Osmanli Devleti ile iyi iliskiler kurmus, pek ¢cok 6rnekte Ermeni olaylari
gibi hassas konularda esneklige ihtiya¢ oldugunu kavramislardir. Diplomasinin
kiltiirel alanda da yogun olarak uygulandigi bu donemde, iki iilke arasinda kitap,
fotograf albiimii ve fuarlar gibi kiiltiirel 6gelerle diplomatik iliskiler canlanmis ve

beslenmistir.

Osmanli Devleti’nin Amerika’daki temsilciliginin de o dénemde etkin bir sekilde
calistign dikkati ¢eker. Ozellikle iki iilke arasinda en 6nemli sorunlardan biri olan
Ermeni olaylar1 i¢in yogun dikkat ve ¢aba gosterilmistir. ABD’deki Ermeni faaliyetleri
mercek altina alinmig ve bunlar hakkinda gerek Osmanli Hiikimeti’ne gerek II.
Abdiilhamid’e diizenli raporlar gonderilmistir. Amerikan basininin  Osmanl
aleyhindeki faaliyetleri takip edilmis, bunlarin kamuoyu {izerindeki etkileri tespit

edilmeye ¢alisilmis ve karsi lobi faaliyetlerinde bulunulmustur.

II. Abdiilhamid, donemin sartlar1 ve kendi sahsiyetinin de etkisiyle dis politikada
dengeyi olabildigince gdzetmistir. Ilgili dénemde sik stk ABD nin Osmanli Devleti’ne
istedigini yaptirmak i¢in “gunboat diplomasi” yani Osmanli sularina savas gemisi
gonderme yolunu tercih ettigi de goriiliir. Osmanli Devleti ise diplomatik iliskilerde
¢ogunlukla goriisme, miizakere gibi yollar1 tercih etmek durumunda kalmistir. Segilen

araglarin devletlerin giicii ile dogru orantili oldugu muhakkaktir.

Sonug olarak II. Abdiilhamid donemi Osmanli Devleti ve ABD arasindaki diplomatik
iligkilerin tarihl seyrine bakildiginda bugiin dahi {izerinde konusulan, politikalar
tiretilen konularin varligir dikkat ceker. Tezde yaptigimiz inceleme gostermistir ki
Ermeni meselesi, Yahudi meselesi, Arap milliyetciligi gibi konular uzun yillardan beri
Amerika basta olmak iizere yabanci devletlerin miidahale alanlar1 olmus; ayn1 konular
bolgede kendi niifuzlarini tesis etmek adina ¢ikardiklart karisikliklar icin mesru zemin

yaratma amaciyla kullanilmistir.
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