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ARZUNUN SiYASI POTANSIYELI: RESAT EKREM KOCU’DA QUEER
OZNELLIGIN TAKIBI
ipek Bozkaya
Mart, 2021

Bu tezde bircok alanda ve tirde eser kaleme alan tarihgi-edip Resat Ekrem Kogu’nun
queer 6znelligi queer teori baglaminda incelenmektedir. Queer teori hem bilimsel bir
calisma alan1 hem de sahada bir aktivizm alan1 olarak normativitenin karsisinda
konumlanir. Heteronormatiflik miicadelesinden ivmelenen teori daha sonra tiim
oluslar1 kapsayici bir yapiya biirlinmiistiir. Resat Ekrem Kogu’nun metinleri ve
0znelligi heteronormativitenin karsisinda konumlanmasi dolayisiyla queerin sahasina
girer. Bu tezde Kogu'nun queer pratiklerini Foucault’nun sdylem-iktidar iliskisi
iizerinden diistinmenin imkanlar1 arastirilirken ulus-devletin arzu ve talep ettigi 6zne
olamamak baglaminda hayat1 bir queer olarak deneyimleyen yazarm hayatindaki
belirlenimsizlik queer teori baglaminda tartisilmaktadir. Resat Ekrem Kocgu daha
once bir queer okumaya tabi tutulmamustir; bu tez ile Kizlaragasimin Pi¢i adl
eserinde Osmanlt homoerotik kiiltiirlinden hareketle yazarm queer Oznelliginin
sOyleme yansimasi ele alinacaktir. Kogu’nun, i¢inde bulundugu heteronormiye
tabiyet tedbiriyle alenen tistlendigi bir escinsel kimligi olmasa da onun eserlerinde,
queer 6znelliginin izleri goriiliir. Kogu, sadece cinsel 6znelligi dolayisiyla degil,
ulus-devletin ulusal tarih tezinin karsisinda imparatorlugu anlatmaya devam ederek
de otekidir. O, tiirlerin sinirlarini torpiileyerek anlatilarinda da melezlik kurmasiyla
da otekidir. Tarihi edebiyatla, bilimi kurguyla karistirarak kendine has anlat1 tiirleri
iretir. Bu tezde normun ve oOtekinin yazar tarafindan metinde anlamlandirma
stirecleri ve ulusal heteroseksiielligin disinda kalan ayrintilar heniiz Tiirk¢e edebiyat
elestirisi kanonunda ¢ok yer bulamamis queer elestiri perspektifinden okunacaktir.

Anahtar Kelimeler: Queer Teori, Resat Ekrem Kogu, Osmanli Tarihi,
Heteronormativite, Soylem



ABSTRACT

THE POLITICAL POTENTIAL OF DESIRE: FOLLOWING THE QUEER
SUBJECTIVITY OF RESAT EKREM KOCU

ipek Bozkaya
March, 2021

In this dissertation, queer subjectivity of Resat Ekrem Kocu, the historian and author
who has written works in many fields and genres, is analyzed in the context of queer
theory. Queer theory stands against normativity both as a scientific field of study and
as a field of activism. The theory, which gained momentum from its fight against
heteronormativity, then turned into a structure that encompasses all existences. Resat
Ekrem Kocgu’s works and subjectivity is in the field of queer because of its position
against heteronormativity. In this thesis, while investigating the possibilities of
thinking about Kocu’s queer practices through Foucault’s discourse-power
relationship, the indeterminacy in the life of the author who experiences life as a
queer is discussed in the context of not being the subject desired and demanded by
the nation-state. Resat Ekrem Kogu has not been subjected to a queer reading before;
in this thesis, the reflection of the author’s queer subjectivity on discourse in the
context of Ottoman homoerotic culture will be discussed in Kizlaragasimin Pigi.
Although Kocgu does not have a homosexual identity that he has undertaken publicly
due to the heteronormia measure he is in, his queer subjectivity can be seen in his
works. Kocu is the other, not only because of its sexual subjectivity, but also by
continuing to describe the empire against the national history thesis of the nation-
state. He is the other in that he rasps the boundaries of genres and establishes
hybridity in his narratives. He produces his own unique style of narrative by mixing
history with literature, science with fiction. In this dissertation, the process of
interpretation the norm and the other by the author in the text and the details outside
of national heterosexuality will be read from the perspective of queer criticism,
which has not yet found much place in the canon of Turkish literary criticism.

Key Words: Queer theory, Resat Ekrem Kogu, Ottoman History, Heteronormativity,
Discourse



ON SOz

Iktidarin kimlikleri diizenlemesinde kullandig1 en 6nemli araglardan biri
cinselliktir. Cinsellik, tarihi siire¢ i¢inde, tibbilestirilebilen, siyasilestirilebilen,
ekonomiklestirilebilen, ahlaka, demografiye konu olabilen bir yasayis unsuru olmus;
ve iktidar tarafindan bu hareket alanlarinca sdylemlere konu olmustur. Cinsellige dair
uretilen soylemler, onun karsisinda duracak bir direnisin varligint da miimkiin
kilmistir. Yapist geregi iktidarla i¢ ice olan bu direnis, kisa vadede aktif ve saldirgan
olabilecegi gibi; uzun vadede anlamlar1 ve sdylemleri doniisiime ugratma potansiyeli
tastyan 1limli goriinen fakat doniistiiriicii glice sahip bir direnis de olabilir. Bu
noktada queer; sOylemlere ve pratiklere gére norm olarak belirlenmis, norm olarak
kabul edilegelmis seylerin karsisinda duran bir kavram olarak bu direnisin i¢inde yer
alir. Resat Ekrem Kogu hayatin1 ve eserlerini kurgulayisinda aleni bir escinsellik
sOylemini hicbir zaman benimsememistir; fakat tarthe odaklandigi ve giiniin
anlatisina eklemledigi vakalar, kisiler, durumlar, icinde bulundugu heteronormatif
giiciin karsisinda alternatif bir sdylem tiretmesi ve bir doniisiimiin imkanina kap1
aralamasi bakimindan bu direnisin i¢inde yer alir.

Queerin isaret ettigi anlam alami 6teki/ otekilik iizerinedir. Resat Ekrem
Kocu’nun eserlerine ve hayat deneyimine bakildiginda bu hayati cinsel 6znelligi
bakimindan queer olarak yani 6teki olarak deneyimledigi goriiliir. Fakat o sadece
cinselligi yiiziinden 6teki degildir; o yazmsal tiirlerin smirlarin1 bozarak kendince
tiirler olusturmus ve cizilen g¢ergevelerin disinda kalmustir; ulus tarih yaziminin
karsisinda kendi anlatmak istedigi tarihi yazmistir; iireme fetisizminin karsisinda
durmus toplumun diizeninde kaygi olusturmustur, akademide tahakkiime biat
etmemistir; tiim bunlar dolayisiyla da 6tekidir.

Queer gozliigiimiizii takarak her metni okuyabiliriz, bu metaforik gozliige
hangi metinlerin yakistig1 iizerine bir ¢ergeve c¢izmek ve queer ekseninde
tartigilabilecek metinlerin hangi vasiflar tagimasi gerektigini sdylemek queerin
smirlandirmalardan, c¢ergevelerden hazzetmeyen yapisina aykiridir. Teori bir
edebiyat elestirisi olarak uygulanmaya baglandigindan beri metinlerin satir aralarina
gizlenmis kodlarinin neleri isaret edebilecegini anlamamiza —Derida’nin metinde tek
ve mutlak bir anlamin olmadigni sdyledigi yapisokiim tekniginin de yardimiyla-
yardime1 olmaktadir.

Temelinde; psikanaliz ve dilbilimi arasinda iligki kuran Lacan’in arzu ve
kimlik teorileri; Foucault’nun cinsiyetin kdkeni ve daha sonra 6zne-iktidar-soylem
iliskisi; yazmnin yazarm elinden c¢iktiktan sonra binlerce farkli sekilde
algilanabilecegini, tek ve mutlak bir anlamm bulunmadigini séyleyen Derida’nin
yapisokiimii; cinsiyetin aslinda performatif olusunu anlatan Judith Butler’in
postyapisalcilii yatan queer teori hem bir aktivizm alani hem de bir bilimsel ¢alisma
alanidur.

Queer kelimesinin devingenligi escinselin 6tesinde, bu kelimenin bitiin norm
disilart kapsayan, tozcii temsillerin karsisinda bir anlamla dolmasindan gelir. Bu
anlam Oylesine dinamiktir ki, Ingilizcedeki ilk halinden, &nce cinsiyet esitligi



miicadelesinde avantaja ¢evrilerek kullanilan sekline, sonra hizla tiim esitsizliklerin
ve kimliklilesmenin karsisinda basvurulan bir kaynaga doniigmiistiir. Buradan
hareketle, literatiir taramasinda kimi c¢aligmalarda rastladigim queer edebiyatin
LGBTI edebiyati olarak kullanilmast queeri anlamlandirma noktasinda soru
isaretlerini barmdirir. Zira anlamsal ve felsefi diizlemde, queeri tanimlamak bile
queere aykiriyken, bdyle bir bu teoriyi LGBTI olarak ele almak ve iistelik LGBTI
kategorizasyonunu sahiplenmek kuramin isaret ettiklerinin ¢ok disindadir. Bir seyi
smiflandirmak Judith Butler’in da isaret ettigi gibi dahil etmeleri ve dislamalari
beraberinde getirir. Cinsiyet kimliklerini kategorize ederek bu kurama bagvurmak,
smirlandirmalara, kiimelestirmeye, adlandirmalara ve etiketlendirmelere yonelerek;
belirsizligi, cercevesizligi, geciskenligi, her varolusun essiz ve biricik olusunu,
kimlik tanimmin imkansizhigini! ve sinirsizligmi siar edinen queere aykiri bir sey
yapilmasina neden olur.

“Queer Kuramin Olasiigi Uzerine” adli yazisinda queer kuramm fikri
kaynaklar1 iizerine diisiinen Claire Colebrook “Queer taninmanin ve benligin radikal
bir bicimde disinda ya da 6tesinde degildir; insani (dil, toplumsal cinsiyet, yonetim,
sembolik diizen normlar1 dahilinde) bir sey olarak duyulma talebinde bulunurken
ayni zamanda normatif matrisi de saptirir.” (Colebrook, 2011, 218) der. Queerin
akiskan yapis1 diisiiniildiigiinde, kuram tiim sapmalari, gayritabiilikleri, o6zcii
kategorileri yapisokiimiine ugratir. Insan olmak normsa insan-dis1y1, heteroseksiiellik
normsa ¢ok yonlu cinsel arzuyu, azmliklari, azinlik dinlerini, dinsiz azmliklari,
igsizleri, evsizleri, sakatlari, cogunlugun onaylamadigi evrensel teorileri, cogunlugun
disinda kalan biitiin inaniglari, inanmayislari, kutupta eriyen buzullari, gé¢ karsiti
politikalar1 ve tiim 6teki oluslar1 isaret eder.

Queeri bu tezde tiim ayrimciliklari, azmliklari, normun disinda tutulanlari,
oOtekilestirilenleri ve hosgoriisiizliikleri kavrayan bir semsiye kuram olmasinin
yaninda; Ozellikle cinsiyete atifla boyle bir kuramm dogusunu saglayan ilk sekliyle
bagdastirarak, norm atfedilen heteroseksiielligin karsisinda basvurulan bir kaynak
olarak ele alacagim. Tarafimca hazirlanan bu ¢alisma Resat Ekrem Kogu’yu queer
baglamda inceleyen ilk tez ¢aligmasidir.

Tezin ilk bolimiinde queer teorinin isaret ettigi nosyonlar, teoriyi besleyen ve
gelistiren diislinceler ve sdylemler ele alinmaktadir. Bu cercevede Foucault’nun
Cinselligin Tarihi’'nden baslayarak bu miicadelenin diisiin sahasi incelenmistir.
Ciinkii queer teorinin ¢ogu sdylemi Foucauldyen kavramlar {izerine kurulmustur ve
daha sonra ya bunlara itiraz edilerek ya da bunlar gelistirilerek teori anlam alanini
genisletmigtir. Dolayisiyla queer teorinin isaret ettiklerini ortaya koyarken
Foucault’dan bahsi genis tutuyorum.

Tezin ikinci boliimiinde Osmanli homososyal kiiltiiriiniin queer perspektiften
okunup okunamayacagmi tartisirken cinsiyet algisinin bu kiiltiirde diizenlenisinin
izini siirmeye calistyorum. Cinselligin doniisiim siireglerini ve hemcins arzusunun
tarihsel baglamda degisimini ele altyorum.

Tezin Ugunct boéliminde Turkce edebiyatta literatiirii 2000’ lerden sonra
ceviri metinlerle olugsmaya baslamis queer teori ekseninde; heniiz bu eksende bir
degerlendirilmeye tabi tutulmamis Resat Ekrem Kocu ele alinmaktadir. Resat Ekrem
Kogu hayat1 bir queer imkansizlik olarak deneyimlemistir. Buna ilerleyen
bolimlerde Resat Ekrem Koc¢u’nun hayatini queer baglamda ele aldigim

! Judith Butler, cinsel kimlik kategorizasyonlarmi sahiplenmenin iktidarca olusturulmus sdylemlerin
devamini siirdiirmeye hizmet ettigini diistinerek lezbiyenligi bir sifat olarak kullanmaktan imtina eder
ve bu gostergenin daima belirsiz olani isaret etmesi gerektigini savunur. (Butler, 2007, 12)
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“Belirlenimsizligin Siyasi Potansiyeli ve Bir Merkezsizlik Olarak Resat Ekrem
Kog¢u” boliimiinde deginilecektir.

Tezin dordiincii boliimiinde ise Resat Ekrem Kogu’nun queer 6znelliginin sdyleme
yansimasi yazarin Kizlaragasmin Pi¢i adli eseri {izerinden takip edilecektir.

Hamburg Universitesi’nde  kaldigim siire boyunca tez ile ilgili
yonlendirmelerini ve mesaisini benden esirgemeyen degerli hocam Petr Kucera’ya,
sadece tez ile ilgili degil her konuda kapisini rahatlikla calmamiza izin veren ¢ok
degerli hocam Didem Ardali Biiyiikarman’a, yiiksek lisans payesiyle mezun
oldugumu hi¢ goremeyecek canim babama ve hep yamimda olan giizel aileme
destekleri i¢in tesekkiir ediyorum.

Ayrica on iki yildir saglik¢i kimligiyle bulundugum caliyma hayatimda bu
tezin kiiresel bir pandemiye denk gelmesini ve diinya deneyimimde salginda savasan
saglik¢r kimligini edinirken duygular biitiin potansiyelleriyle deneyimlemeyi Resat
Ekrem’in hiizniine verirken; bu tezi; tiikenmislik, sabir, telas, acizlik, afallama,
merhamet, caresizlik, kaygi, yorgunluk, korku, hiisran, liziintii gibi duygularla ayn1
anda kars1 karsiya kalmis tiim saglik emekgilerine adiyorum.

Istanbul, Mart, 2021 Ipek Bozkaya
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1. GIRIS

Queer yabansi, garip, tuhaf, ayriksi, koti, eksantrik, gorenek dis1 demektir.
Kelimenin kokeniyle ilgili ¢esitli yaklagimlar vardir. Bir yaklasima gére Almanca
donmek, blikmek, biikiilmek anlamindaki “terkw” kokiinden gelen egik, yamuk
manasidaki “twerh” s6zctligiinden tiiremisken (McConnell-Ginet, 2011, 240); baska
bir yaklasima gore eski Irlanda dilinde carpik, egri biigrii, yamuk anlamindaki “ctiar”
kelimesinden (Birch-Beyley, 2019, 16) ; Eve Kosofsky Sedgwick’e géreyse Almanca
“quer” (capraz kesen), Latince “torquere” (biikme, biikiilme), Ingilizce “athwar”
(aykiri, zit) anlamina gelen Hint-Avrupa kokenli “twerk” sozciigiinden (Edwards,
2009, 4) tiremistir. “Homoseksiie]” anlaminda kullanimi ilk defa 1922°de
kaydedilmisse de? akademik alanda politik baglamda ilk defa 1991°de kullanilmustir.
Kendini anarsist bir avangart (Petry, 1980, 5) olarak goren Amerikali yazar ve
elestirmen Paul Goodman, 1969’da “Memoirs of an Ancient Activist” adiyla kaleme
aldig1 ve 1977°de “The Politics of Being Queer” olarak revize ettigi makalesiyle
“queer”i politik baglamda ilk kullananlardandir. Biseksiielliginin onda olusturdugu
anarsist ve litopyaci gii¢ ile (Graham, 2009, 487) Goodman, queer teori ve queer
hareketten heniliz bahsetmese de “queer yasam” tabiriyle bunun alternatif degerleri

iiretici giicline isaret etmistir (Kornak, 2015, 21).

Kelimenin terim olarak doniisiimii ve queerin ortaya c¢ikisi, escinselleri
asagilamak i¢in kullanilmis olan bu kelimenin escinseller tarafindan gdgiislenilip
karsi tarafa, anlam yiikleriyle geri gonderilmesiyle olmustur. Hem akademik bir
kuram hem bir politika olan bu kavram 6nce escinsel miicadelesinin daha sonra tiim
antinormatiflik miicadelesinin bagvurdugu bir kaynaga doniismiis; baslangicta
mucadelesini heteronormiye kars1 yiiriiterek yola koyulsa da, norm olan her seyi
yapisokiimiine ugratmayi 6nererek anlam ve aktivizm alanini genigletmistir. Kuramin

diigiin ve literatiir boyutuna ve kaynaklarma ileride deginilecektir, fakat dnce politik

2 Online Etymology Dictionary, “queer”
https://www.etymonline.com/word/queer#etymonline v 3174
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mucadelesinin sosyal eksende nasil sekillendigini gérmek {izere tarihsel gergeve

gerekli géruntyor.

Queerin tarihinde 6nemli olaylardan ilki 27 Haziran 1969’da Newyork’ta
escinsellerin sosyallik mekanlarindan olan Stonewall Bari’na polisin baskin yapmasi
sonucunda escinsellerin isyan etmesi ve bar1 atese vermeleridir. O donemlerde
heterosekstielligi tek mesru cinsel yonelim olarak kabul eden iktidara gore
escinsellerin ve translarm bir yerde toplanip eglenmesi illegaldi. Polis baskinlariyla
bu mekanlar zaman zaman miihiirleniyor ya da islemesine riigvetle goz yumuluyordu.
O gece Stonewall’da bulunanlar bar1 atese vererek hakli isyanlarmi gosterdi ve ertesi
giin daha da c¢ogalarak polis baskinini protesto etmek i¢in tarihteki ilk onur
ylrlylisiinii  gergeklestirdiler. Bu isyanmn daha sonraki yillardaki yankilariyla
escinsellik hastalik olmaktan c¢ikarilmis, escinselligi cezalandiran yasalar kalkmistir

(Bayramoglu, 2011, 387-390).

Sonraki 6nemli olay 1980’lerdeki AIDS kriziyle gerceklesti. Bu yillarda
cogalan AIDS vakalarint medya 1960’lardaki cinsel devrim ortamimna bagladi.
Uzmanlara gore bu yeni veba geylerden topluma yayilan bir hastalikti. Aktivistlerce
1987°de kurulan ACT UP isimli inisiyatif escinsellerin esit saglik hizmeti alabilmesi
icin ve medyanin yaydig1 nefret sOylemlerinin 6niine gegmek amaciyla harekete
gecti. 1990°da ise ACT UP’tan ayrilan bir grup, Queer Nation’1 kurdu. Queer Nation
o zamana kadar escinselleri asagilamak igin kullanilan queer kelimesini sahiplendi.
Queer Nation ve Act Up dyelerinin 1990°da onur yiirliylisiinde dagittiklar
manifestoda yazanlardan bir boliim queerin nasil sahiplenildiginin tarihselligini

anlamaya yardimci olacaktir;

“Her mekan1 bir lezbiyen ve gay mekani, her sokagi cinsel cografyamizin bir pargasi
haline getirelim. Arzu ve eksiksiz tatminden orilmiis bir sehir. Guvenli, 6zgir ve dahasi
olabilecegimiz bir sehir ve iilke. Hayatlarimiza na zar etmeli, en iyiyi bulup ¢ikarmali, queer
olan1 gérmeli, duz (straight) ola n1 gérmeli, ondan sonra da diiz olan saman1 bugdaydan eleyip
atmaliyiz! Unutmayin, ¢ok ama ¢ok az vaktimiz var. Ve ben her birinizin ve hepinizin asigi
olmak istiyorum... Queer olmak mahremiyet hakkiyla degil, kamusal olma 6zgirhigi, kim isek
o olma ozgurligu ile ilgilidir. Queer olmak her gin zulme karsi, homofobiye, irk¢iliga, kadin
dismanligina, dindar ikiyiiz lilerin bagnazligina ve kendi kendimize yonelttigimiz nefrete
karsi (kendi mizden nefret etmemiz gerektigi bize 6zenle 6gretildi) miicadele etmek de mektir.
Ve bugiin elbette hem bir virise karsi hem de AIDS'i kullanarak bizi dinyanin yiiziinden
silmeye calisan butin homofobiklere karsi micadele etmek demektir... Evet, "gay" harika bir
kelime. Onun da bir yeri var. Ama pek ¢ok lezbiyen ve gay erkek sabaha kizgin ve bikkin
uyanryorlar, neseli (gay) olarak degil. iste bu yiizden biz kendimize queer demeye karar verdik.
Queer'i kullanmak diinyanin geri kalanmn bizi nasil gordigiini kendimize hatirlatmanm bir
yolu. Queer'i kullanmak diiz bir diinyada gizli ve kenara itilmis hayatlar yasayan zarif ve gekici
insanlar olmak zorunda olmadigim: z1 kendimize séylemenin bir yolu... Evet, queer sert bir



kelime olabilir ama ayn1 zamanda homofobigin elinden ¢alabilecegimiz ve ona karsi kullanabi
lecegimiz sinsi ve ironik bir silahtir.” (Cakirlar ve Delice, 2012, 15).

Queerin bir teoriye doniismesiyle baglantili olarak Mikko Tuhkanen “Queer
Hybridity” adli yazisinda (2009, 92) kuramla ilgili 6nemli baslangi¢ metinlerinden
birinin 1987°de Leo Bersani tarafindan kaleme almnan “Is the Rectum a Grave?”
oldugundan bahseder. Bu makalede Bersani AIDS krizine kars1 olusan fobik tepkileri
sorunsallastrmistir.  Yine Tuhkanen’e gore Judith Butler’m Arzunun Ozneleri:
Yirminci Yiizyll Fransa’sinda Hegelci Yansimalar isimli, ayn1 y1l yaymlanan doktora
tezi queer icin verimlidir. Daha sonra Judith Butler 1990 yilinda queer teorinin
kurucu metinlerinden Cinsiyet Belasi‘'m1 yaymlamistir. Judith Butler, bu eseriyle
(2014) bir kimligin sahiplenilmesinin her zaman bir disarida birakmay1
doguracagmin altmi ¢izerek cinsiyet kategorilerini sahiplenmenin her zaman
kisitlayici olacagina ve normatifi yeniden insa etme tehlikesi tasidigina dikkat
cekmistir. Queerin anlammin genislemesinde ve akigskan bir teoriye doniismesinde
Butler’in diisiinceleri etkili olmustur. Ona gore queer ‘“her zaman yeniden
tertiplenebilen, biikiilebilen, ¢arpitilabilen, bir 6nceki kullanimindan acil ve siyasal

amagclar dogrultusunda queerlestirilebilen olarak kalmak zorundadir.” (Butler, 2014,

321).

Queerin akademik baglamda ilk kullanimi 1991 yilinda Teresa de Lauretis ve
Sue-Ellen Case tarafindan gergeklestirilmistir. 1993 yilinda Michael Warner’in
hazirladig1 Queer Gezegen Korkusu: Queer Politika ve Toplumsal Teori adli derleme
kitab1 ise teoriyi agimlayan 6nemli 6ncii ¢alismalardandir. Kitabin giris yazisinda
Warner, kimlik politikalarinin, milliyet, ik, cinsiyet meselelerinin, devlet ve medya
tizerinde ¢atigmalarin ve yeni kiiltlirlerin insasinin (Warner, 1993, vii) queer teori ile
kesisimselliginden bahsederken teorinin artik sadece escinsel miicadelesinde degil

her tiirden normatifligin karsisinda bagvurulabileceginin temellerini atmistir.

Queerin ne oldugunu ve kuramdaki temel tartigmalari, kuramim teorik ve
kavramsal gelisimini 1997°de yaymlandig1 Queer Teori: Bir Giris adli kitapta
anlatan Annamarie Jagose (2015); queerin “tamamlanmis degil olusumu devam
eden” bir kategori oldugu iizerinde durur ve queerin kaynaklari igin daha da geriye
gidip ornekler belirtir, akademik cergevesi cizilirken 1990’larda bagladigindan

bahsedilen bu teori i¢in gegmise ve gelecege yonelik kaynaklarla beslenmesinden



dolay1 teorinin “ilerlemeci ya da gerici degil”, “sabit bir degeri olmadigini

savunfur].” (Jagose, 2015, 10).

Queer, c¢okca bir semsiye kavram olarak kullanilagelmistir. Tiim kimlik
kategorilerini kapsayan gey, lezbiyen, biseksiiel, interseks, kadin, erkek, akilli, deli,
issiz, ¢ingene ve dahi iktidarin normatif sdyleminin disinda kalan tiim azinliklar1
icine alan bir semsiye kavram olarak diistiniilmiistiir, fakat queer bir semsiye altinda
normun disinda kalan 6zneleri toplamaktan ¢ok o semsiyeyi dagitmaktir; yerle bir
etmektir ki 6zcii kategoriler ve iktidar ancak yikimla, bozmayla, olugsmamayla

boylesi bir Utopyada yok olabilir.

Bu calismada biyografik elestiri yontemi, psikanalitik okuma, sdylem analizi,
yapisOkiim gibi yaklasimlarin yardimiyla queerin bir edebiyat elestiri olarak
uygulanmasmin yontemleri denenirken Kogu'nun Kizlaragasimin Pigi Kkitabi
iizerinden bir takip gergeklestirilecektir. Kogu ¢ok yonlii ve ¢ok iiretken bir yazardir.
O ylizden yazarin eserlerinden bir 6rnek segip iizerine bir queer okuma yapmak i¢in
karar verme siireci hayli zorlu olmustur. Hikayeleri, tarihi romanlari, siirleri, tarihi
anlatilar1, incelemeleri, ilmi eserleri, latinize ettigi metinler, cocuk edebiyati
kitaplari, cocuklar i¢in tarih kitaplari, derlemeleri, ¢evirileri, uyarlamalari, sozliik ve
ansiklopedileri olmak iizere yiizii askindir.® Yazarm eserleriyle ilgili calismalar
Istanbul ~ Ansiklopedisi ~ iizerinde yogunlasmistir.  Ansiklopediyle ilgili ilk
calismalardan 2007 yilinda Bogazigi Universitesi'nden Mehmet Emre Ayvaz’mn
Resat Ekrem Kogu'’s Istanbul Ansiklopedisi; or An Obbsessive Collector’s Attempt to
Make His Private Narrative Public adli tezi, ansiklopedi tiiriine yiiklenen anlamla
yazarm kisisel hikdyesi arasindaki iliskiyi incelerken; 2020 yilinda Istanbul
Universitesi’'nden Burcu Topal, Resat Ekrem Kocu'nun Istanbul Ansiklopedisi
Icerisinde Yer Alan Halk Inamslarinin Tespiti Uzerine, 2014 yilinda Marmara
Universitesi'nden  Hasan  Ulucutsoy  Resat  Ekrem  Kogu’'nun  Istanbul
Ansiklopedisi’nde Yeni Tiirk Edebiyati Icerigi iizerine tasnife dayali calismalar
yapmuslardir. 2018 yilinda Ankara Universitesi’nden Ezgi Saritas Heteronormativite
ve Istikrarsiziklari: Geg¢ Osmanli ve Cumhuriyet Dénemlerinde Cinsel Modernlik
adli doktora tezinin {iciincii boliimiinde Istanbul Ansiklopedisi’nin okumasini cinsel

modernlesme ekseninde yapmustir. Riistem Ertug Altinay’m Resat Ekrem Kogu’yu

% Yazarin hayati ve eserlerinin dokiimii igin bkz: Pembe Girgenci Gozidik, “Resat Ekrem Kogu,
Hayat1 ve Eserleri” (Yiiksek Lisans Tezi Gazi Unv. Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2003).

4



bir queer soybilimci olarak degerlendiren The Queer Archivist As A Political
Dissident: Reading The Ottoman Empire In The Works Of Resat Ekrem Kog¢u adli
makalesi Kog¢u’ya bu baglamda yaklasan ilk ¢aligmadir.

Bu tezde Resat Ekrem Kogu’yu queer edebiyat elestirisi baglaminda
degerlendirirken Kizlaragasinin Pigi Kkitabi lizerinden bir okuma gergeklestirilecektir.
Resat Ekrem Kogu’nun tarihi kendi muhayyilesiyle birlestirerek edebi diizlemde
aktardig1 anlatilarinin ¢ogunda queer 6znelliginin izleri goriilmektedir. Yazar kendi
kimliginin yansimalarini sadece bu eserde gostermemekle birlikte; bu calismada ¢ok
sayidaki tarihi anlatisinin arasindan numune olarak Kizlaragasimin Pigi adli eseri
secilmistir. Kizlaragasimin Pigi i¢inde yedi adet tarihi hikaye barindiran, yazarin
tiirlinii belirlemenin zor oldugu diger kitaplar1 gibi melez bir eserdir. Ciinkii yazar
tarthi olay ve durumlar1 anlatirken hem kendi muhayyilesine yer verir, hem de
Osmanli vakaniivislerinden alintilar yapip akademik bir referans sistemine uyar. Bu
acidan Kizlaragasimin Pi¢i de yazarim kendisi ¢ok yonli; ve bir janra

oturmamaktadir.

Miisliiman Osmanli Toplumunda Arzu ve Ask (1500-1900) calismasinda
Ze’evi; cinsellik ve toplumsal cinsiyet calismalarinda edebi, giindelik, sosyal tarih
malzemelerini en 1iyi ne sekilde kullanarak cinsellikle ilgili doniistimlerin

anlasilabileceginin yollarimni sorar:

“Olasiliklardan biri, kaynaklar tzerinde mikrotarih calismalari yapmaktir. Mikro
diuzeyde sistemli ¢calismalar yoluyla, bir sultanin, bir sairin, ya da ¢ok ender gérilmekle birlikte
ardinda lafin1 esirgemeyen bir giinlik birakan birinin kendine 6zgii cinsel seriivenlerini, bastan
ciktigi anlar1 ve dertlerini o6grenebiliriz. Elbette arastirma, cinsellikle ilgili tartismalarda
genellikle bulunan diristliik, diizenbazlik ve asilsiz dedikodu katmanlarinin arasinda ustaca
yol almasmi bilmelidir. Ancak 6zellikle boylesi duyarli konular ele alindiginda, boylesi 6rnek
incelemelerin toplumun daha buyiik kesimlerinin torelerini, ¢ekici bulduklari seyleri veya
inanglarmi yansitabilecegine iyice inanmak gerekir. Oyle bir yaklasim bulmaliyiz ki, hem
nianslar1 dikkate alsm ve konuya odaklansin, hem de bireysel 6rneklerin 6tesine gecip belirli
bir toplumda cinselligin bir tanima sigmayan genel diinyasin1 gérmemizi saglasin.” (Ze’evi,
2008, 19).

Ze’evi'nin  bu sorusuna cevaben “queer” verilerek Kog¢u’nun edebi

malzemeleri bu calismada degerlendirilmektedir; Ze’evi’nin bahsettigi bu mikro-
tarih ¢alismasi, bu tez calismasimnin yontemidir. Cinsellikle cinsiyetle ilgili sdylemler
incelenirken hem metinlerin i¢ katmanlarin1 hem de toplumsal tasarilar1 anlamaya

yardimci bir ¢izgide ilerlenecektir.

Tarihgiligini halk hikayeciligiyle birlestiren Resat Ekrem Kogu’nun queer

baglamda tematik ve anlatisal 6zellikleri sdylem incelemesiyle ele alinirken yazarin



edebi dilini kuran queer unsurlarin 6zlem, haz, tabiyet, kopus, hiiziin, kinama
ekseninde olusturuldugunun tartisilacagi bu tezde; kimlik alternatiflerinin sfyleme
yansimasi ve yazar ile anlatict arasindaki ¢izginin netligini yahut silikligini yer yer

psikanalitik edebiyat kuramimnin da yardimiyla belirlenmeye ¢alisilacaktir.

Bu calismada Resat Ekrem Kog¢u'nun Kizlaragasimin Pigi’ndeki hikayeleri
queerin cinsiyet¢i temsillerin altin1 oyan perspektifinden ele almsa da edebi
diizlemde Halid Ziya’nin “Ferhunde Kalfas1” evliliin norm kabul edildigi ve
evlenemeyen kadinin evde kalmis olarak isaretlendigi bir 6tekilik baglaminda; Aski-1
Memnu’nun Besir’i irki1 ve yalidaki hazin sonu baglaminda; Araba Sevdasi’nin
Bihruz’u kendi kiiltiiriine yabancilagsmighgiyla 6tekilik baglaminda; Ahmet Mithat’in
Felatun Bey’i norm olan Rakim’in karsisinda yalnizlasmasi ve dislanmasi
baglaminda; Oguz Atay’in Hikmet Benol’u yasamin norm oldugu bir olusta yasamak
icin bir neden bulamamasi baglaminda, Yusuf Atilgan’m Aylak Adam’i eylemin
norm oldugu bir yerde eylemsizligi baglaminda norm atfedilenin disinda kalislariyla

queerdir.

Edebi metinlerde heteroseksuel cinsiyet kimliklerine alternatif olusturan
anlatilara bakildiginda Osmanli klasik edebiyatindaki homoerotik arzu nesnesi
“mahbiib”dan, Enderunlu Fazil’m HOban-name’sine *, Ahmet Rasim’in kadimn
escinselligini isledigi Hamamci Ulfet’ine, Hiiseyin Rahmi Giirpmar ve Abdiilhak
Sinasi Hisar’in metinlerindeki belli belirsiz escinsel gondermelere, Sahabettin
Siileyman’mn kadin escinselligini konu edinen Cikmaz Sokak adli oyununa, Mehmet
Rauf’un lezbiyen iliski sahnesinin yer aldigi Bir Zambak Hikayesi’ne, Nahit Sirr1
Orik’in pek asikdr olmayan queer potansiyellerin yer aldigi Tersine Giden Yol
romanina, Sait Faik Abastyanik’in Semaver, Sahmerdan, Havada Bulut, Alemdag da
Var Bir Yilan’daki homoerotik potansiyeller tasiyan Oykiilerine, Kemal Tahir’in
escinselligin olumsuzlandigi Devlet Ana’sina, mubhtelif cinsiyet halleriyle Attila
[lhan’in Fena Halde Leman’ma, Murathan Mungan'm gegisken cinsel kimlikleri
iceren Ug Aynali Kirk Oda’sina, Bilge Karasu’nun escinselligin merkeze ¢ekildigi
Kilavuz’una, Selim leri’nin cinselligin geciskenliginin sergilendigi Oliim Iliskileri,
Cehennem Kraligesi gibi romanlarina, cinselligin temalastirildigi bir edebiyatin

varligindan s6z etmek miimkiindiir.

# Giizel Oglanlar Kitabi



Aktivizmin yani sira bir akademik c¢alisma alani olarak queer, sosyoloji,
felsefe, psikoloji, politika, antropoloji, tarih gibi birgok disiplinin varligmi gerekli
kilar. Bir tarih¢i, edip, folklorcu, sosyal bilimci akademisyen olarak Resat Ekrem
Kog¢u’nun edebiyatindaki queer yansimalari ve bu yansimalarin sembolik ve
sosyolojik anlamlarini; cinsiyet ¢aligmalari, erkeklik (masculinity) caligsmalar1 ve
psikanalitik kuramin yardimiyla inceleyen bu c¢alismada disipliner simirliliklarin

cergevesinde kalinmaya dikkat edilecektir.

1.1. QUEER KURAM
1.1.1. Anlamn Devingenligi, Queer Perspektif ve Isaret Ettikleri

Queeri, icinde bulundugu yapisokiimcii taslak dolayisiyla; anlamini baglama
gore kazanan, halihazirda bos fakat dolmak {izere hazir bekleyen, potansiyellerle
dolu bir imleyen olarak degerlendirmek queerin tanimlar1 reddeden yapisina aykiri
degildir. Bu haliyle queer’in her seferinde yeniden insa edilebilirligi yahut
“olusmama” siyaseti daha iyi kavranabilir. Fakat yine de kelimenin anlam evrenini
isaret eden gosterenleri tespit etmek miimkiindiir. Queer teori, miicadelesini norm
olanin karsisinda konumlanarak yiiriitiir. Tiim varoluslar icin daha esit bir yagam
deneyiminin  imkanlarinin  arastirilmasit  ve  esitlige dair  imkéansizliklarin
sorunsallastirilmasi noktasinda problem olarak norm’u isaret eder. Normun miicadele
edilmesi ve dagitilmas1 gereken bir tasarim olmasi noktasinda queerin

sorunsallastirdiklari; soylem, bilgi, 6zne, temsil, iktidar, cinsiyet gibi kavramlardir.

Queer kelimesi tarihi slre¢ icinde olumsuzluklarla yukli olarak
kullanilagelmistir. Fakat daha sonra politik bir sahiplenisle olumlayic1 stratejilerle
anlam doniistimiine ugramustir. Saldirgan dilin donistiiriilmesiyle baslangigtaki
“garip”, “kotii”, “yabansi”, “ayriks1”, “tuhaf’ anlamlarina geldigi ilk halinden;
“normun disinda birakilan”, “normu ihlal eden” halini almistir. Bati’dan ivmelenmis,
kapsayict bir teoriyi ve aktivizm alanmi isaret eden, TDK tarafindan heniiz varligi
iizerinde durulmamis ve kuir olarak kullanima sokulan kelimeye Tiirkge karsilik
bulmanin zorlugu ya da lizmu Tlzerine c¢esitli tartigmalar yapilabilir,

kimliksizlesmeyi ve belirsizligi ilke edinen queerin karsilig1 olarak “miibhem’ yahut

cikis noktasindaki haliyle “mebun” Onerilebilir fakat tiim bunlar “queer”in

5 Bu kelime, Tiirk¢e Edebiyata Queer Bakis isimli edebiyat tartismalarinda Sevcan Tiftik tarafindan
Onerilmisti.



olumsuzluklar1 dilsel bir avantaja ¢evirerek kendi i¢inde doniistiiren ve karsiya yeni
anlamlar yukleyerek gonderen dinamizmine tam cevap veremez. Seda Ergiil’iin
“Boslugu Dolduran Bosalma Sesleri: Acconci ve Queer Sanat” baslikli yazisinda
(384) bahsettigi lizere queer, “kuir” olarak dolasima sokulsa bile kelimenin anlam

doniisiime ugrama siireci tam olarak kavranamaz.

Miiphem, teoriye Tiirk¢e karsilik olarak kullanilabilecek bir alternatif ihtimali
olmanin yaninda bu teori iizerine diisiinmede basvurulabilecek kelimelerdendir.
Zygmunt Bauman Modernlik ve Muphemlik (2003) adli ¢alismasinda diizenli bir
diinyanin dilin adlandirma ve smiflandirma fonksiyonu araciligiyla tertip edildigine
isaret eder. Siniflandirma ve bolmenin ortadan kalkmasi diizensizligi ve miiphemligi
getirir. Dil smiflandirma fonksiyonu vasitasiyla diinyadaki olabilirlikleri manipiile
eder. Smiflandirma ve aymrmayla bazi oluslar1 digerlerine goére miimkiin kilar.
Miiphemlik olasiligin yiiksek olarak isaretlendigi oluglarn iflasidir (10-11). Bauman

diizen olusturmay1 bir dosya dolabi {izerinden diisiiniir:

“Adlandirma/siniflandirma fonksiyonunun gergeklestirmeye g¢alistigi ideal, diinyadaki
biitiin basliklar1 ihtiva eden biitiin dosyalar1 i¢ine alacak bir tiir ferah dosya dolabir yaratmaktir;
bu dolapta, her dosya ve her basligin kendine has bir yeri olacak ve yerinin belirlenmesinde
kuskular bulunan basliklar i¢in de capraz-referansh bir dizin bulunacaktir. Iste miiphemligi
kagmilmaz kilan tam da boyle bir dosya dolabinin imkansizligidir. Yeni miiphemlik
kaynaklarini yaratan da, boyle bir dolabin insasini amaglayan 1srarin ta kendisidir.” (Bauman,
2003, 11).

Queer teorinin belirsizlik, siniflandirma karsithigi, tanimlanmaya direnme gibi
noktalarda sahiplenmekten ¢ekinmeyecegi miiphemlik boyle bir dosya dolabinda
seylerin tiim olabilirliklerini kapsayan bir oyunbozandir. Cinsellik dosyasinda tiim
cesitlenmelerin, formatiflik dosyasinda tiim deformitelerin, akil dosyasinda tum

deliliklerin yahut renk dosyasinda tiim grilerin.

Kelimelerin -araladig1 kavramlar diinyasiyla birlikte- dile girmesi ve o kelimeye
anlamlar atanmasi dilin adlandirma siirecine isaret eder. Seda Ergiil’iin (2013)
bahsettigi gibi queer kelimesinin Turkcede olmayisi ve bunu ithal edisimiz kelimenin
doniismiis anlamiyla kurdugumuz teorik eksikligin bir parcasi yahut gecikmesi
olarak okunabilir, zira kelimenin anlam doniisiimiine heniiz ugramamis haliyle
kullanildigi  seklinden bahis agmak gerekirse tarihten anlamla  yUkIu,
heteroseksiiellerin ~ farkli  cinsel  kimlikleri  asagilamak i¢in  gilinlimiiz

heteronormativitesinden bakisla bir kelime ® (384) secildigi anda Osmanli

6 Tbne.



homososyal yasantisinda bu kelimenin isaret ettikleri iizerine farkli bir anlam alt1
oyma isine girismek gerekir ki bu farkli bir calismanin konusudur. Resat Ekrem’in
tarihi anlatilarinda ileride gorecegimiz tizere homososyal sdylemin ve pratiklerin
normatifligi, anlamin doniigiim siireci tlizerine diisiinmek i¢in dnemlidir. Anlamin
sosyalligi siirekli bir devinim halinde oldugu i¢in gegmiste normativiteye gore atanan
her anlam giliniimiiz bakisindan yenilenir. Anlamin yenilenmesi siirecinde kargimiza
farkli bir kurum c¢ikar; iktidar. Soylem iktidarin icrasidir ve &zneleri tanimlara

sabitleyen iktidar queer teorinin varliginda 6nemli bir adrestir.
1.1.1.1.iktidar ve Direnis

Cinsellik iktidarin sdylem insa etmede ve toplumsal diizeni menfaatine gore
sekillendirmedeki en 6nemli araglarindandir. Cinsellik sdyleminin iktidar tarafindan
tiretilmis bir tasarim oldugunu Foucault Cinsel/igin Tarihi’nde iktidar-soylem-bilgi
baglaminda —ki Foucault’nun bu baglami queer teorinin 6nemli katalizorlerindendir-
uzun uzadiya anlatir. Foucault’ya (2007) gore Bat1 toplumunda on yedinci yiizyil
itibariyle cinselligin bahsini agmak zor ve sakincali olmustur. Cinsellik denetlenmesi
gereken bir olusum halini almig ve bu denetim i¢in cinsellige 6ncelikle dilde sekil
vermek gerekmistir. Cinsellikle ilgili séylemlerde cinselligin mevcudiyetini alenen
gosteren sozciik dagarciginda diizenlemeler yapilmistir. On sekizinci ylizyila dogru,
cinsellikten s6z etmeyi kendi mevcudiyetleri ve islerlikleri i¢in esas alan iktidar
olusumlar1 ortaya ¢ikmustir. Bu iktidar olusumlar1 i¢in cinsellikten yalnizca hor
goriilecek ya da hos goriilecek bir sey olarak konusmak yetmez, ayni zamanda
cinselligin herkesin azami 1yiligi i¢in en yiiksek verimlilikle kullanilmas1 baglaminda
konusmak gerekir. Cinsellik yargilanmaya ve yoOnetilmeye baslar. On dokuz ve
yirminci ylizyilda cinsellik, ekonomiye ve demografiye konu olabilen bir noktaya
gelmis, iireme dahilinde olmayan pratikler dislanmis, kuraldis1 hazlara cekidiizen
verilmistir. Tip ve hukuk gibi bilgi iktidarlariyla cinsellik diizeni kurulmus,

sapmalara cezalar ve tedaviler uygulanmstir. (Foucault, 2007, 11-35).

Cinselligi denetleyen ve dizenleyen iktidar, yasayla ve yonetme bicimiyle
baglantili olarak ilk anlamda akla gelen nosyon degil, “kendi orgiitlenmelerini kuran
giic iligkileri ¢coklugu” (Foucault, 2007, 71) dur. Toplumdaki karsitliklar bu iktidarin
temelini olusturur. Bu temelde dolagimdaki iktidar muhtemel her yerden patlayabilir,

her olas1 noktada kendini var edebilir. Iktidarin bir merkezi yoktur ve her an, her



yerde, her seyi kapsayabilmek iizere iiremeye hazirdir (Foucault, 2007, 71-73).
Cinsellik veya tirlu tertibatlar Gzerinden 6zneleri siniflandiran, tanimlayan, ayiran,
anlamlandiran karmasik stratejik giic aglari, diyalektik olarak baska bir kavrami da
iiretir: Direnis. Foucault bunu “Iktidarin oldugu her yerde direnme vardir.” diyerek
aciklar. Direnme iktidarm haricinde bir yerde degil iktidarla yan yana, i¢ icedir.
Iktidarm her an her muhtemel noktada kendini var edebilmesi gibi ayn1 sekilde
direnis de her muhtemel bagmtida iktidarin yaninda kendine yer bulur (Foucault,
2007, 73).

Bu noktada her tiirlii iktidar ve gii¢ iliskilerinin karsisinda akiskan bir direnis
olarak bagvurulabilen queer aktivizmi diisiinmek gerekir. Sabitlige yaslanmayan bir
direnis formu olarak queerin dinamizmi, tasnif edilmeye kars1 iktidarin igkinliginde
mevcut soylemi ve muktedir giicii doniisiime ugratma potansiyelinden gelir. S6ylem
ve muktedir mekanizmalar arasindaki yararlik iliskisine bakmak, burada
dontistiiriilmeye caligilan seyi ve karsisinda durulmasi gereken iktidarin kanallarini

anlamak acisindan 6nemlidir.
1.1.1.2. S6ylem ve Bilgi

Iktidar cesitli kanallar yardimiyla bilgi olusturur ve sdylemin iiretilip sistemde
islemesine oOnciiliik eder. Foucault’ya gore soylem hem teorik hem de pratik bir
olusumdur ve bu yoniiyle hem bilgiyi hem de iktidar1 yaratir (Urhan, 2000, 19).
Séylem araciligtyla toplumsal iliskiler ve pratikler diizenlenir ve denetlenir. iktidarin
iirettigi soylem Oyle niifuzludur ki dogrulandigina inanilan hakikatler buradan tiirer.
Bilgi iktidari sdylemleri sonucu iktidarin lehine iiretilmis stratejik bir kavramdir.
Uretilmis ve sunulmus bilgi ile adlandirmalar, smiflandirmalar ve diizenlemeler
gerceklestirilir. Anlamin sosyalligi bilgi araciligiyla iiretilir. Bilgi queer aktivizmi
gerekli kilar, clinkii muktedir sdylemce olusturulmus anlam digslamalarin ve dahil
etmelerin sinirlarmi ¢izer. Bilginin islerligi sonucu olusan diizen, onun karsisinda
duracak bir bozmayi, olusmamay1 gerektirir ki anlam, feshedilebilen bir yapiya
biirlinebilsin. Bilgi toplumsal olarak dolagima sokulurken iktidarla birlikte isler
(Deveci, 2005, 30). Toplumun anlastig1 ifadeler birliginin diisiince tarihinde belirli
bir sdylem birliginden hareketle yeni bir diisiince sistemiyle yeniden insa
edilebilecegi (Foucault, 1999, 42) iktidarin elinde tuttugu sdylemin kaygan zeminini

gostermesi bakimindan onemlidir. Foucault’ya (2011b) gore soylemler ritleller,
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bilimler, egitimler, reklamlar, senlikler yoluyla 6znelerin bellegine yerlestirilmeye
calisilir ve bazilar1 kullanilabilir olarak saptanirken ve dolagima dahil edilirken

bazilari ise bastirilir ve sansiire ugrar (123).

Bilgiyi Ureten iktidar ve iktidar1 iireten bilgi siirekli olarak birbirlerinin
varliklarmi yenilerler. Queerin isaret ettigi iliskilerden olan bilgi-iktidar iliskisini
anlamak i¢in dzneyi incelemek gerekir. Ozne queer teoride yapisokiime ugratilmasi

gereken onemli bir olustur.
1.1.1.3.0zne

Iktidar &zneleri olusturur; daha sonra iktidarmn olusturdugu 6zneler iktidar:
yeniden olusturarak siirekli bir eklemlenme ¢emberinde kendilerini tekrar ederler.
Iktidarin {irettigi soylemin, bilginin ve pratiklerin neticesi 6znedir. Foucault iktidar
olgusu araciliiyla 6zneyi olusturan sdylemlerin temelini, 6znenin nasil olustugunu,
bir bilgi problemi olarak nasil kuruldugunu inceler (Foucault, 2005). Ona gére “Ozne
bir formdur, bir nesne degildir ve bu form ayni bireye baglandiginda bile sabit
degildir.” (O’Farrell, 2005, 112). Ozneler iktidarin onlara yiikledigi bilgilerle bir
kimlige baglanir. Tarihi siire¢ i¢inde yiiklendigi bilgiler siirekli degismistir,
dolayisiyla 6zne sdyleme, bilgiye, pratige gore yeniden yaratilmistir. Bu yaratimda
toplumsal, kiiltiirel pratikler model almir. Sosyal ve kilttrel olarak var olmus 6zne
kendisiyle ayn1 cerceveyi paylasan diger 6znelerle etkilesim igindedir (O’Farrell,
2005, 113-116).

Soylem ve bilgi aracilifiyla iktidarin olusturdugu O&zneler birtakim
varsayllmis hakikatler dne siiriilerek konumlandirilir. Ozneleri queerize eden bu
varsayillan onermesel hakikatlerdir. iktidarm sdylemsel tertibatina maruz kalmus
Ozneler bir queer havuzda akilli, deli, saglikli, sakat, geng, yasli, normal, anormal,
suclu, sucsuz gibi gesitlenmelerle nesnelesir ve bunlarin sonucunda okul, hapishane,
hastane, rehabilitasyon merkezi, fabrika gibi, bilgi sistemlerinin mekanizmalari
olusturulur. Tip, hukuk, ekonomi, egitim sdylemleriyle sistemin i¢inde onaylanan ve
onaylanmayan 6zneler bilginin nesnesidir artik.” Birtakim normallestirme 6lciitleri
Ozneleri sekillendirir ve sisteme yerlestirir; yahut onlar1 sistemin disinda birakir.
Yine normallestirme Olglitlerine gore iktidarin denetiminde c¢esitli 0znellik

deneyimleri torpllenir, tedavi edilir. iktidar kurumlarinca olusturulmus disiplinler

7 Bunlar Foucault felsefesinin temel diisiinceleridir.
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Ozneleri “nitelendirir ve diskalifiye eder, mesru kilar ve mesruiyetini giderir,

odiillendirir ve cezalandirir.” (Halberstam, 2011, 10).

Ozne-iktidar konusunda burada Foucault’nun homoseksiiel znenin iktidara
kars1 c¢ikisiyla ilgili bir 6rnegine basvurmak queer teori ilizerine diisiinmek igin
yerindedir. Ozne homoseksiiel oldugunu sdyleyerek iktidara kars1 gelir, fakat bunun
bir anlami yoktur, ¢linkii bunu bilgi sistemleri i¢inde olusturulmus soylemlere
basvurarak yani homoseksiiel oldugunu sdyleyerek yapar. Bu demek olur ki iktidara
kars1 gelmeye calisan 6zne aslinda iktidar1 beslemektedir ve ona baglanmaktadir,
clinkii iktidar kurumlarinca olusturulmus bir soylemi ve bilgiyi kabul etmektedir.
Queer teorinin basvurulacagi yer iste tam burasidir; iktidar kurumlarinca
olusturulmus nesnelestirme sdylemlerinin reddi, varsayilan hakikatin sorgulanmasi,
O0znenin yapisOkiimiine ugratilmasi ve yeni 6zne sOylemleri olusturma ya da 6zne

sOylemlerine topyekiin kars1 ¢ikma noktasi.
1.1.1.4.Cinsellik

Simdiye degin bahsettigimiz, queer teorinin énemli kavramlarindan tiim bu
iktidar-bilgi-soylem-6zne iliskisinde aslinda adres edilen seyi sorgulamak gerekir:
Cinselligi. Foucault’nun cinsellik sorgulamasi ve bireylerin cinsel Oznelere

doniismesi meselesi queer teorinin gelismesinde énemli bir bagvuru kaynagidir.

Cinsellik  politiktir ve cinselligin  sosyal insas1i iktidarin bedeni
duizenlemesiyle® gerceklesir. Cinsellik tarihi siiregte ahlaki bir sorgu alan1 olmus ve
haz bireyden siyrilip toplumsal mesele haline gelmistir. Haz pratikleri toplumda
kayg1 yaratmus, cinsel etkinlik toplumsal diizeyde diisiinme, denetleme, diizenleme
konusu olmustur. Tarihi bir diizenleme olan cinsellik bilgi ve iktidarin birbirine

eklemlendigi biiyiik bir sebekedir (Foucault, 2007, 81).

Foucault’nun (2007) belirttigi iizere ilkcagdan moderniteye cinsellik cesitli
bagntilarda yeniden kurgulanmistir. Moderniteyle birlikte iktidar kurumlarinca tip,
hukuk, din gibi sdylem mekanizmalarindaki normlar &zneleri escinsel, sapkin gibi
kategorilere ayrrmustir. Bu kurumlarin sdylemleriyle olusan 6zne kategorizasyonlar1

dolayisiyla cinsellik bireyin kendisinden gelen degil, onun konumlandirildig1 yerden

8 fktidar biyoloji ve tip bilimi araciligiyla hakikat sdylemleri iireterek bedeni diizenler. Feministler
tarafindan kabul gormiis sex (biyolojik cinsiyet) ve gender (toplumsal cinsiyet) ayrimina gore sex
dogustan, gender ise sonradan toplum tarafindan insa edilmistir. Judith Butler, bu fikirden farkli
olarak biyolojik cinsiyetin de toplum tarafindan yani bilgi ve iktidar tarafindan insa edildigini sdyler.
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gelen bir noktada ele alinmistir. Baglangicta Hristiyanlarin giinah ¢ikarma
geleneginden hareketle cinselliginin tiim ayrintilarini bir otorite figiiriine itiraf etmek
zorunda kalan 6zne on dokuzuncu yiizyilda cagdas itiraf yontemleriyle (psikanaliz,
tip, hukuk) cinsel pratiklerini itiraf etmek zorunda kalmis ve pratiklerine bu
kurumlarca c¢ekidiizen verilmistir. Cinsel pratiklerini anlatan/itiraf eden O6zneye,
karsidaki otorite figiirii tarafindan saptamalar yapilmis, cinsellik diizen verilen bir
sey olmanin Otesine gegerek yargilanan bir olguya doniismiistiir. Mesru-gayrimesru,
normal-anormal zithgma indirgenen cinsellik bedensel deformitelerin karsisinda olan

burjuvazinin de meselesi olmustur (53-89).

Cinsellik moderniteyle birlikte yatak odasiyla sinirlanan bir alan olmanin
yaninda etigin, ahlakin, tibbm, biyolojinin, hukukun, pedagojinin, psikolojinin,
psikiyatrinin, siyasetin, demografinin, ekonominin i¢inde sOyleme yer etmistir.
Bilimsel olarak cinselligin esaslar1 insa edilirken, hazzi ve cinsel pratikleri iireten
diistinceler, duygulanimlar, saplantilar, sapmalar, zevkin unsurlar1 bilimsel ger¢evede

ele almir (Bernauer’den akt. Coskun, 2010, 27).
1.1.1.5. Butler ve Cinsiyet Tertibat

Simdiye degin queer teorinin bir kimlik politikas1 ya da kimliksizlesme
onerisi olarak okunmasinda, normlarin kurulus ve isleyis yapisinin sorgulanmasinda
ve anlasilmasinda yardimci olan Foucauldyen diisiince sisteminin queer teoriye temel
olan kavramlarma degindik. Iktidarm, yarattigi bilgi sistemleri aracihigiyla 6zneleri
bilgisel hakikatlerin envanterinde bir madde konumuna getirdiginden; bdliicii
pratiklerle bu one siiriilen bilgisel hakikatlerin disinda kalan 6znelerin queerin alanini
baslattigindan s6z ettik. Foucault’nun iktidar, direnis, sdylem, bilgi, 6zne, cinsellik
kavramlariyla baglantili olarak, queer teori i¢in, bu kavramlar1 gelistiren ve yer yer

elestiren Judith Butler’in da teorinin ana hatlarmin sekillenmesinde rolii 6nemlidir.

Cinselligi insanin dogasindan gelen biyolojik bir 6zellik olarak degil, sosyal,
tarihi, ekonomik, dini, ahlaki, kuilturel, performatif deneyimlerle insa edilmis bir
kategori olarak ele alan, Foucault’nun fikirlerini gelistiren Judith Butler, toplumsal
cinsiyet ve feminist kuramu psikanaliz ve postyapisalcilikla felsefi diizlemde
inceleyen, queer kuramin temel metinlerinden birini yazmistir. Butler tanimlara

sabitlenmeyen 6znelligin pesinden giderek bir kimligi sahiplenmekten ivmelenmeyen
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bir direnisin, dayanismanin, oyunbozan olmanin, “bela ¢ikarmanin” imkanlarini

sorgulamistir.

Butler’a gore (2012) kimlik tartigmasi, daima toplumsal cinsiyet tartismasiyla
es zamanlt ylriir. Ona gore cinsiyet ve toplumsal cinsiyetle ilgili sorunlarm en
onemlilerinden biri bu ikisinin ayrimidir. Butler’a gore, biyolojik oldugu

sOylenegelen cinsiyet (sex) aslinda toplumsal cinsiyetin (gender) kendisidir:

“Once cinsiyetin ve/veya toplumsal cinsiyetin nasil, hangi yollarla verildigini
sormadan “verili” bir cinsiyetten ya da “verili” bir toplumsal cinsiyetten bahsedebilir miyiz?
Zaten “cinsiyet” nedir ki? Dogal midir, anatomik midir, kromozomlarla mi1 alakalidir, yoksa
hormonal midir? (...) Cinsiyetin tarihi var midir? Her bir cinsiyetin farkli bir tarihi veya
tarihleri var midir? Cinsiyetin ikiliginin nasil tesis edildigini anlatan bir tarih, ikili se¢eneklerin
bir degisken bir insa oldugunu teshir edebilecek bir soykiitilk mevcut mu? Cinsiyete dair dogal
goriinen olgular, gesitli bilimsel sdylemler tarafindan bagka birtakim siyasi ve toplumsal
cikarlar ugruna sdylemsel olarak mi iretilmislerdir? Eger cinsiyetin degismezligine itiraz
edilirse belki de “cinsiyet” denen bu inganin da toplumsal cinsiyet denli kiiltiirel bir insa
oldugu; hatta belki de “cinsiyet”in aslinda zaten basindan beri toplumsal cinsiyet oldugu, yani
cinsiyet ile toplumsal cinsiyet arasindaki ayrimin aslinda ayrim falan olmadig1 ortaya gikar.
(Butler, 2012, 51-52).

Butler’a (2012) gore; toplumsal cinsiyetten bahsedildiginde ve toplumsal
cinsiyetin varligi kaniksandirildiginda bu, cinsiyetli doganm varligini ikrar eden bir
soylem haline gelmektedir. Toplumsal cinsiyet ifadesinde 6znelere sdylemsellik
oncesi bir cinsiyet atandig1 ve bunun iizerinin toplumsallikla oriildiigii imas1 vardir.
Halbuki 6zneler “erkegim”, “kadimim” gibi 6zcli sOylemler iizerinden bireyliklerini
ve toplumsalliklarini sekillendirmektedir. Butler bunlar1 Simone de Beauvoir’in
“Kisi kadin dogmaz, kadin olur.” deyisi iizerinden degerlendirir. Bu deyiste
kendisine toplumsal cinsiyet yiiklenen, toplumsal cinsiyeti iistlenen bir fail vardir.
Beauvoir’e gore sonradan kiiltiir icab1 insa edilen toplumsal cinsiyet, Butler’a gore
yine bir sdylemsel kurgunun drinudar. Clnki daha sonradan toplumsal cinsiyetini
kadin olarak yiiklenecek olan kisinin en basta anatomik bir olussallik i¢inde
olduguna dair bir ibare yoktur. Dolayisiyla biyolojik oldugu diisiiniilen cinsiyet en
bagindan beri sdylemsellik dncesinde toplumsal cinsiyettir (54). Iktidarca ikiye
indirgenmis ve bireyin kendinde bir i¢ Ozellik oldugunu sandigi cinsiyet aslinda
erkeklik ve kadinlik kurgularinin, pratiklerinin, ritiiellerinin biling diizeyinde ve
bilingaltinda tekerriiriiyle performe edilerek insa edildigi bir kurgudur. (Butler,
2014, 24) Aslinda dogal bir Ozellik sanilan ve atanan cinsiyet, karmasik ve

sOylencesel bir tertibattir (Wittig’de akt. Butler, 2012, 194).

Cinselligin tibbin indirgemeci yaklagimlarmin 6tesinde kompleks bir

diizenleme olusunu ve ikiye indirgenemeyecegini, iKili cinsiyet sisteminin tim
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Ozneleri aciklamakta yetersiz kaldigini Foucault, Herculine Barbin’in giinliikleri i¢in
yazdig1 kisa onsozde geliskiler iizerinden sorgular (Foucault, 2011c). Orta Cag’da
hem Kkilise kanunu hem de medeni kanuna goére iki cinsiyetin de bulundugu
bedenlerin (hermafroditlerin) cinsiyeti baba ya da wvaftiz babasi tarafindan
atanmaktadir. Fakat hermafrodit yetigkin oldugunda -yeniden degistirmemek iizere-
atanan cinsiyetinden vazgegip diger cinsiyete gegebilmektedir (Foucault, 2011c,
133). Herculine’e de dogumunda “disi” cinsiyeti verilmistir fakat yirmili yaslarmin
basinda, cinselligi diizenleyen ve denetleyen otorite figiirlerine bazi itiraflarda
bulunmasinm ardindan yasal olarak cinsiyeti “erkek”e dondiiriilmiistiir. Herculine
hayatt magdur ve tatminsiz olarak deneyimlemistir. Heniiz kiigiik bir kizken
digerlerine gore farkli oldugunu hissetmistir. Herculine giinliigiinde kendi
anatomisinden dogrudan s6z etmez ama Foucault Herculine’in kendi metniyle
beraber bir tibbi rapor da yayinlar. Bu rapora gore Herculine’in kii¢lik bir penis ya da
biiyiikce bir klitoris olarak tanimlanabilecek ve ejekiile olabilen bir ¢ikintiya sahiptir,
vajina olmas1 beklenen yerde doktorlarin deyisiyle bir ¢ikmaz yol vardir ve
Herculine’in belirgin kadm gogiisleri yoktur. Herculine kendi durumunu bir hata, bir
olamayis, eksiklik, karmasa olarak goriir. Biiylidiigii ¢cevre muhafazakardir ve erkek
olduguna kanaat getirilince hukuki bir cinsiyet degisimi yasar. Bundan sonra hayata
kiiser, yalnizligi diinyaya karsi bir nefrete doniisiir ve intihar eder. Foucault
Herculine’e dair buldugunu iddia ederek yaymladigi bu giinliiklerde ikili cinsiyet
kategorisinin Otesindeki karmasik bedeni ve bu diizenlemelerin séylemselligini

gostermeye ¢alismustir (Butler, 2016, 169-172).

Foucault’nun Herculine Barbin vesilesiyle de 6ne siirdiigii ve Butler’in da
iizerine kendi fikirlerini koydugu argiimana gore sOylemsellik Oncesi bir cinsiyet
yoktur. Cinsiyet iktidar kurumlarinca olusturulmus bir tertibattir ve bedene iktidarin
sOylemlerince, kategorilerince bir cinsiyet atanir. Eril ve disil olarak ikiye indirgenen
cinsiyet bu ikili karsitlikta penetrasyon iizerinden sekillenmistir. Butler, penetrasyon

merkezli cinsellik anlayisiyla ilgili Bela Bedenler’de soyle der:

“Esasinda eger disil siras1 geldigi icin ya da herhangi bir bagka kosulda penetre edecek
olsaydi, disil olarak kalabilir miydi ve eril, farklilik tizerinden kurulmus kimligini koruyabilir
miydi, emin degiliz. Cinki zamirlerin bu dagilimmi belirleyen celiski karsiti mantik, ‘0’nu
(erili) penetre eden, ‘o’nu (disili) ise penetre edilen seklindeki 6zel konumlar1 tizerinden kuran
mantiktir. Sonug olarak bu heteroseksiiel matris olmasaydi, éyle goriiniyor ki s6z konusu
cinsiyetlendirilmis konumlarin istikrar1 sorgulanabilirdi.” (Butler, 2014, 81).

Foucault’nun fikirleriyle baglantili olarak Butler’a gore de tip, hukuk,

psikoloji, din gibi otoriteler bedeni séylem ve bilgi yoluyla cinsiyetlendiren 6nemli
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iktidar kurumlarindandir. Ozne olmak kesintisiz, devingen bir insa halidir fakat bu
kurumlar &zneleri sabitleyerek onlari tamimlara hapsetmektedir. Ornegin anne
karnindaki bebek cinsiyetsiz bir olustur fakat sdylem yoluyla kiz, erkek olarak
kodlanarak -ve daha sonra bunu performe etmesi beklenerek- cinsiyetlendirilir
(Butler, 2014, 7). Butler cinsiyetin belirlenimine dair 1987 yilinda Massachusetts
Teknoloji Enstitiisii tarafindan yapilan bir arastirmadan bahseder. Arastirmaya gore
(Butler, 2014, 186) aralarinda XX kromozomlarina sahip olup tibben erkek olarak
belirlenmis kisilerle XY kromozomlarina sahip olup tibben disi olarak belirlenmis
kisilerin bulundugu bir grup insandan DNA o6rnekleri alimustir. Arastirma niifusun
yizde onunun ikili cinsiyet Kkategorisine uymadigyXX-disi ve XY-erkek
kategorilerine oturtulamayacagi ilizerine dayanir. Dolayisiyla arastirmay1 yapanlar
eski kromozomal kriterlerin cinsiyet farkini tespit etmede yeterli olmadigini
gostermeyl amaglarlar. Arastirmada tam olarak neye dayanarak bu insanlarin
cinsiyetlerinin kromozomal bulgularin aksine belirlendigini a¢iklanmamistir (Butler,

2014, 186). Bu muhtemelen anatomiden ve tireme organlarindan dolayidir:

“[...] inceledikleri dort XX erkegin hepsi kisirdi (sperm tretmiyorlardi), spermlerin
oncusu olan tohum hiicreleri tagimayan kiigiik testisleri vardi. Ayrica hormon diizeyleri yiiksek,
testosteron diizeyleri disukti. Herhalde dis cin sel organlan ve testislerinin olmasi nedeniyle
erkek olarak smiflandinlmislardi. Benzer sekilde iki XY disinin de dis cinsel organlan
normaldi, fakat yumurtaliklarinda tohum hiicresi yoktu.” (Fausto-Sterling’den akt. Butler,
2014, 186).

Butler’m bu 6rnekler Uzerinden degelendirmesine gore (2014) cinsiyetin nasil
ve hangi Dbilesenlerin sonucunda isaret edilebilecegine dair kolaylikla
belirlenebilecek ve atanabilecek kriterler yoktur. En basinda arastirmadaki insanlarin
ne sebeplerle XX erkekler ve XY disiler olarak kabul goriildiikleri belirgin degildir,
cinsel organlardan ¢ikarimlar yaparak cinsiyet atamak yetersizdir -Ki cinsiyet daha
kompleks bir insadir ve bu igsel insada dis cinsel organlar bir kriter degildir.
Butler’in burada cinsiyetin belirlenmesinin kriterleriyle ilgili yapilan arastirmadan
cikardigi sonug sudur: Cinsiyet farkini belirleyen kriter aciklanirken bile 6rtiik olarak
var olan kriterler benimsenmektedir; cinsiyetin belirlenimine dair gecerli ve
kanitlanabilir iddialarin bulunup bulunmayacagmin 6tesinde, bu kanitlarin evvelinde
zaten toplumsal ikili cinsiyet ¢ercevesi vardir. Arastirmalar cinsiyetin toplumsallikla,
kiiltiirle bulusmadan Onceki halini saptamaya caligmaktadir fakat yine de fikir
yiriitmeler, diisiince iiretmeler toplumsal cinsiyetli anlamlardan ari degildir, bu
haliyle de biyolojik cinsiyet ile toplumsal cinsiyeti ayirmak hayli zordur (Butler,
2014, 188).
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1.1.1.6. Post-yapisalcihk, Yapisokiim

Queer kuram ana hatlarin1 yukarida basliklar halinde siraladigimiz bu temel
diisiinceler tizerine kurmustur. Cinsiyet ve cinsellik meselesinden hareketle bir
kimlik/sizlik siyaseti olarak basvurulan queer; psikanaliz, post-yapisalcilik, post-
Ozcllik, post-hiimanizm, yapisokiim gibi farkli kaynaklardan yararlanarak
kimliklerin 6zcii goriinimiinii bozmay1 ve -Butler’mn deyisiyle- bela ¢ikarmayi1
amaglar. Bu kimlik siyasetinde 6zne; toplumsal, dilsel, soylemsel pratikler tarafindan
insa edilen bir yapmt1 (artifact) (Butler, Benhabib, 2008, 26) dir. Queer, 6zne fikrini
yapibozumuna ugratma Onerisini sunarken Fransiz postyapisalct distliniirlerin
yaklagimlarmi -Derida’nin dilbilimini, Lacan’in psikanalizini, Foucault’nun séylem

teorisini- kullanir.

Postyapisalc1 diistince, kimlik/sizlik siyasetinde yirminci yiizyildan sonra
onemli rol oynamis ve queerin kuramsal kaynaklarindan biri olmustur. Queerin
disiplinleraras1 ve hatta disiplinlertesi bir akademik iiretim ve aktivizm alani
olmasinda; postyapisalciligin toplumbilimden insanbilime, dilbilimden ruhbilime
cesitli disiplini bir araya getirerek bir diisinme diizlemi olusturmas: etkilidir.
Disiplinlerin simnirlarinin térpiilenmesi, yok edilmesi ve disiplinlerdtesi bir melezligin

olusturulmasi queerin ¢oklugu savunan yapisiyla paraleldir.

Modern pratikteki tanimlarin, tutarhiliklarm, mantign, diizenin, basarinin,
berrakligm, kahramanhgin, kalkinmanm, ilerlemenin, itidalin karsisinda bir ret
tasarimi olan postyapisalc1 diisiince, diizenin tedirgin oldugu benlik varoluslari
iizerine distlniir. Postyapisalcilik birgok kaynaktan beslenen ¢ogulculuk ilkesiyle
farkliliklar, ayrmmlar, dislanmighklar, belirsizlikler, uyumsuzluklar, &teki oluslar
yahut topyekiin olmayislar tizerinde durur. Postyapisalcilik olmay1, basarmayi, biiytik
anlatilar1; dislananimn, 6tekilestirilenin, delirtilenin, deli oldugu sdylenenin, merkezin
disinda kalanin tarafinda konumlanarak elestirir. Biiyiik anlatilarim ve kahramanlhigin
karsisinda kiigiigiin, cilizin, antikahramanin, énemsizin izini siirer. Postyapisalcilik
temkinli ve o6lculi olmaktan ¢ok, cogulcu, farklilik ve Otekilige daha agiktir
(Benhabib, 1999, 35-38).

Queer postyapisalcilifa paralel olarak “kotii”niin, “yanlig”m, Onemsizin,
mindr gruplarmn, giicsiiz oluslarin, olusmamalarin, basarisizligin pesinden gider,

CUNKU basarisizlik queerlerin hayat deneyimi i¢in 6nemli bir kavramdir. The Queer
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Art of Failure’da Halberstam “guvallamanin belki de davranmislari disipline eden
cezalandiric1 normlardan kagma[y1] saglayacagini” (Halberstam, 2011, 3) sdyler.
Cuvallamaya; hayal kirikligi, hiisran, umutsuzluk gibi bir dizi olumsuz etki eslik eder
ve ¢uvallama bu etkileri ¢cagdas yasamin toksik pozitifliginde delikler agmak i¢in
kullanma firsat1 sunar. (Halberstam, 2011, 3). Postyapisalciligin ickinliginde queer,
basar1 Oykiilerinin karsisinda ¢uvallamanin giizellemesini alternatif olarak sunarak
Halberstam’in yaklasimiyla yeni bilme ve olma alternatifleri iizerine davasini
yuritiir. Global yerine lokale, merkez yerine ¢epere, ilerleme yerine ge¢mise, ciddi
yerine gayriciddiye yonelirken Halberstam’in deyisiyle “mantikdisi bilme
bigimlerine yatirim yap[ar].” Ilerleyen boliimlerde Resat Ekrem Kogu baglaminda da
anlatacagimiz lizere Kocu’nun hayatini adadig: arsivi yeni bilme bi¢imleri denemesi

ve cuvallama ihtimali tizerine kuruludur.

Bir edebiyat elestirisi yontemi olarak queerin, bir metin {izerinde uygulama
alan1 buldugunda bu asamada -bu tezde gergeklestirilecegi lizere- postyapisalciligin
metne yaklagsma bigimlerinden yararlanilabilecegi agiktir. Postyapisalc1 goriis
anlamm olusum seriiveni, anlamin katmanlar1 ve bilesenleri, okurun aktif olarak
metne yaklagimi, okurun metni yeniden iiretimi, metindeki anlam {izerine okurun
katkis1, oOrtlik ve belirtili anlam gibi iligkiler iizerinden metne yaklasir; metni
anlamlandirma siirecinde metindeki gostergelere ve alimlayicinin bu gostergelerle
etkilesimine biiylik 6nem verir. Postyapisalcilikta okuma eylemi pasif bir tiiketim

olmaktan ¢ikip alimlayicinin da katkisiyla aktif bir yeniden iiretime doniisir.

Postyapisalcilikta Derrida’nin  yapisokiimcii metin okuma pratigi, metni
yeniden olusturmaya okuru da davet etmesi ve anlamin yiizergezerligini,
kararsizligini, dilin giivenilmezligini ve istikrarsizligini gostermesi bakimindan
onemlidir. Derrida’nin felsefesine gore metinde iizerinde uzlasilabilecek tek bir
anlam yoktur; agimlanma, tiretim, yorum, ertelenen ve sonsuza genisleyen anlam
vardir. Derrida’ya gore “Yazi, anlami nereye gotiirdiiglinii ve kendi 'gelecegi' olan
anlami nasil kurdugunu bilmez. Yazinn riski i¢in bir sigorta yoktur.” (Derrida 1978,

11°den akt. Bal, 2004, 56).

Postyapisalc1 paradigma i¢inde metin analizinde kullanilan interdisipliner
inceleme ydntemlerinden biri -bu tezde siklikla yararlanilacagi iizere- sOylem
coziimlemesidir. Soylem c¢oziimlemesi calismalarda baslica {i¢ kategoride

birlesmistir, “a) cimlenin 6tesinde olanlar b) dil kullanimi ¢) dilbilimsel olmayan ve
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0zgilil olmayan dil Orneklerini igeren daha genis bir yelpazede sosyal pratik.”
(Schiffrin, Tannen, Hamilton, 2001, 1). Dilde gizlenmis veya goriinenin dtesindeki
anlamlar dili kullanan dreticilerin olusturdugu sosyal yapilardir. Toplumsal bir
olusum olan dili kullanarak iiretim yapanlar sosyokiiltiirel olarak 6nemli miktarda
bilgi, duygu, plan, hedef, fikir, sosyal kimlik, kisisel deneyimi tasirlar ve bunlarin
timii onlarin ne soylediklerini ve nasil sOylediklerini etkiler (Dijk, 2009, 7-9).
Soylem toplumsalligin baglantilarint ve degerlerini tasir ve bu haliyle bilgiye,
anlama, yoruma, degerlendirmelere, c¢ikarsamalara kapi1 aralar. Soylem
¢coziimlemesinde sOylemi tahlil eden de bireysel baglamini ve alimlayisini iiretime
kattigindan anlama ve yorumlama alicinin da etkisiyle yeni bir iiretim halini alir.
Queer edebiyat elestirisinde sOylem c¢oziimlemesi, ©Oznenin hangi toplumsal
baglamlardan, gii¢ iliskilerinden, ideolojik goriislerden, kimlik tanimlamalarindan,
kiiltiirel degerlerden miirekkep sdylem zeminine geldiginin takibini yapmak i¢in bir

basvuru yontemi olarak kullanilabilir.
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2. HAZLAR, ARZULAR, EDIMLER: OSMANLI’NIN QUEERLIGIi

Osmanlr’da queer imkanlarm okumasini, giinimiiz algilayis zemininden tarihi
baglami goz ardi edip tarihe donerek yapmak zordur. Foucault’nun sdylem ve bilgi
kavramlarma basvurarak anlamm bilgisel hakikatler ekseninde doniisiim siirecini g6z
oniine bulundurdugumuzda bugiin queerin ifade ettigi cinsellik tertiplerini,
kategorilerini Osmanli’da ayn1 anlam yiikleriyle bulmak giictiir. GUnlimiizde batidan
ithal edilen LGBTIi+ konseptinde her bir harfin ifade alani, karsiigmi Osmanlr’da
bulmaz; ¢iinkii modern doneme kadar cinsiyet ve cinsellik kavramina yaklasim,

cinselligin diizenlenisi, algilanisi, hazlar ve pratikler farklidir.

Queer kuramin kurucu metinlerinde anlatildigi lizere, cinsiyetin ve cinselligin
tertibat1 nasil kompleksse Osmanli’da algilanig1 da 6yle komplekstir. Bir anlam alt1
oyma isine giristigimizde Foucault’nun isaret ettigi {izere disiplinlerin bilgi
iddialarin1 sorgulayip cinsiyetin ve cinselligin nasil birtakim disipliner rejimlerin
sonuglart oldugunu goriiyorsak; Osmanli’da da, cinselligin algilanisiyla ilgili
onermesel dogrular1 sorguladiktan sonra, bu kompleks insanin hangi sosyal
kosullardan ivmelendigini ve nasil bir tertibat oldugunu goriiriiz. Butler’in bedenin
cinsiyetine postmodernist yaklasimi ile Ortadogu toplumlarinin bedenin cinsiyetine
modern Oncesi yaklasimi iki a¢idan da medikal sdylem rejimlerinin temel
varsayimlarinin tersyiiz edilebilirligine dair gerilimler tasir. Bu uzamda cinsel
algilayista ve kimlik siyasetinde mesele, temelde Orta Dogu’da cinselligin algilanisi
ve dolayisiyla Osmanli’ya sirayet edisidir. Bunlar1 ifade etmek igin gilinlimiiz
kimliklerine mesafeyle yaklagsmak gereklidir. Bunun nedenini Irvin Cemil Schick,
Orta Dogu’nun Gegmisi ve LGBTI: Giiniimiiz Cinsellik Tasniflerinin Tarihselligi

Uzerine isimli konusmasinda (2014) sdyle agiklar:

“Guniimiizde escinsellik ve karsicinsellik birer kimliktir. Gegmis devirlerde ise bdyle
kimliklerin séz konusu edildigi pek siiphelidir. Ornegin Bat’dan ithal edilmis olan
“homosekstiel” kelimesinin Tiirk¢e tam karsilig1 olarak kullanilan “escinsel” sozciigiiniin esit
derecede kusatici bir muadili Arapgada yahut Osmanlicada yoktur. Yani hem erkek hem kadin
escinsellerin her tiirliistini kapsayan bir terimden s6z ediyorum. “Escinsel” kelimesi ise zaten
topu topu 45-50 senelik bir gegmise sahiptir. Bu baglamda 6rnegin escinsel erkeklerin bugiiniin
deyimiyle aktif ve pasif olanlar1 i¢in kullanilan ortak bir terimin (mesela “gey” gibi) Arapca
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yahut Osmanlicada olmamasi, hatta birakin ayni kisinin her iki rolii de oynamasini, aktif ve
pasif escinsellerin ortak nitelikleri olabilecegi, ortak bir kategori teskil edebilecekleri
gergeginin gegmiste goz ardi edilmis olmasit ¢ok anlamlidir.”

Giiniimiizde medikal rejimlerin escinsellik algistyla modernlik dncesi Islam
cografyasina baktigimizda escinsellikten 6te daha spesifik bir toplumsal insanin
varlig1 goriiliir. Erkegin erkege duydugu arzunun psikiyatrik, psikolojik, tibbi bir
kategori olarak azmlik cinselligi sayllmadigi bu insada, escinsellik ve queer pratikler
giiniimiiz deneyiminden, anlamindan, algisindan oldukga farklidir. Ze’evi Misliman
Osmanli  Toplumunda Arzu ve Ask (1500-1900) adli eserinde Orta Dogu
cografyasinda -daha sonra Osmanli’da da etkileri gorilecek ve pratik edilecek bir

olgu olarak- hemcins iliskilenmelerinin sebebiyle ilgili sunlar1 soyler:

“Sinirlarin asilmasi korkusu ve erkeklerle kadinlarin bir daha birbirlerinin roliinu
tstlenerek kutsal uyumu bozmamalart igin cinsiyetler arasinda kesin smirlar koyma ihtiyaci,
sonunda kadmlarm toplumdan soyutlanmasina, hatta geng¢ erkeklerin erkeksi ozelliklerinden
armdirilmasia yol agti. Bu da bazen neftetle at basi giden kadin korkusuna dayali, carpik bir
toplum yaratti. Islam kiltirii sonraki yiizyillarda esas olarak kadinlardan kagip yalnizca
erkeklerin toplumsal arkadasligina ve sonunda escinsellige sigimnma girigimidir. [...] Musliman
Arap cinselligi giderek bozulup sonunda yaygin escinsellik ve oglancilik sahnesine doniistii.
Ulema tarafindan homoerotik sevgiye karsi yazilmis pek ¢ok risale bunun ne kadar yaygin
oldugunu ve ¢aglar gegtikce toplumda nasil yayildigini kanitlamaktadir.” (Ze’evi, 2008, 13).
Osmanli’daki cinsellik algisinda queer okumalarin gerceklestirilecegi yerler

queerin sorunsallastirdigi norrmativite iizerinedir. Norm olanin tarihsel siire¢ i¢inde
medikal rejimlerle nasil yeniden insa edildigi lizerine diisinmede Osmanli cinsellik
algilayis1 verimlidir. Modernite 6ncesi Galen tibbina ait yaklasimlarin benimsenmesi
Osmanli’da normativitenin insa edilmesinde etkilidir. Modernite sonrasi Bati’nin
medikal yaklagimlarinin benimsenmesi, haz pratigine dair tercihlere bakisin normal
ve patolojik olarak kodlanmasma sebep olmustur. Foucault’nun hocasi Georges
Canguilhem normali tartistigi doktora tezi “The Normal and The Pathological”
(1991) (Normal ve Patolojik) ‘da patolojik konseptin kendisinden dnceki normale

gore kendini konumlandirdigindan bahseder. Normalin anormale evrilmesi hemen ve

hizlica degildir, yavas (Canguilhem, 1991, 51) ve ikna edicidir.

Ze’evi'nin (2008) isaret ettigi iizere, Ortadogu’da erkek erkege hemcins
arzusunun sebeplerinden biri kadinin bedensel ve zihinsel olarak erkegin daha az
gelismis bir tiirevi olarak goriilmesiydi. Osmanli cografyasinda tibbi yaklagim olarak
Galen tibbinin benimsenmesi bu tiirden cinsel senaryolarin ve cinsel mekanizmalar
lizerine anlamlarin kurulmasinda 6nemlidir. Bu gelenege gore kadin da erkek de

meni iiretebilmektedir. Ancak kadm menisi ruhsuzdur, niteliksizdir, erkek menisi
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kadin menisini sekillendirebilecek giice sahiptir. Kadinin diisiik nitelikte de olsa
meni tiretebiliyor olusu ve bu maddeyi bosaltma ihtiyact erkeklerle kadinlar
arasindaki cinsiyet benzerligini pekistirmistir. Kadin cinsel organlarinin ve kadin
cinsinin mekanik isleyisinin erkegin kusurlu bir versiyonu olduguna inaniliyordu.
(Ze’evi, 2008, 40) Bu beden senaryosunun yaninda, Amerikal tarih¢i seksolog
Thomas Laqueur, Making Sex: Body and Gender from the Greeks to Freud (1990)
kitabinda Avrupa’da on sekizinci yiizyila kadar felsefe ve tip literatiiriinde tek
cinsiyetin hakim oldugunu, kadin ve erkegin cinsel organlarinda farklar
bulundugunu; ancak bunun politik hale gelene kadar tek cinsiyetli sdylem ag1
cercevesinde sekillendigini anlatir. Antik Yunan hekimi Galen’den gelen, Avrupa

inanmigindaki tek cinsiyetli yaklagima gore:

“Disi erkekten daha az miitkemmeldir ve temel sebep disinin soguk olmasidir. Tkinci
sebep ise diseksiyonda ortaya cikan sebeptir. Kadin ve erkegin ayni anda sahip oldugu
parcalarla ilgili fark tek bir seyde yatar; kadinlarda parcalar igeride, erkeklerde ise disaridadir.”
(Galen’den akt. Anthony, 2013, 2).

Osmanli cografyasinda da yaklasim benzerdir. Cinsellik tertibatina farkli
yaklasimlar Ze’evi'nin ve Laqueur’n igaret ettigi lizere fallusun varligi veya yoklugu
iizerinden degil, igsellik, digsallik meselesinden ¢esitlenmistir. Burada tek cinsiyetli
modelin gosterdigi lizere, cinsiyet; toplumsal ve politik bir kurgudur. Bu kurgu
biyoloji biliminin varsayimlariyla birtakim ¢ikarlara gore sekillendirilir. Premodern
Ortadogu ve Avrupa cinsiyet diisiinceleri queer kuram perspektifinden okundugunda
goriilir ki; Butler’m, Foucault’'nun ve queer kuramin {izerinde israrla durdugu,
medikal soylemler yoluyla tip disiplini cinsiyeti ve bedenin algilanisini
sekillendirmistir. Yeni sOylemler yaratarak epistemolojik icrayla cinsiyet ikiligini
dogal beden varsaymustir. Rosalind Morris All Made Up: Performance Theory and
the New Anthropology of Sex and Gender (1995) adli c¢aligmasinda cinsiyet
iliskilerinin tarihsel baglamda g¢esitli sekillerde tasavvur edilebildigini, hi¢birinin
cagdas biyolojinin sdzde dogal viicutta One siirdiigli mutlak karsitliklara

indirgenemeyecegini soyler (569).

Kadmin kusurlu bir tiir sayilmas: ve sosyalliginin kisitli olusu Osmanl
toplumunda erkek escinselliginin ¢esitli spesifik pratikler yoluyla deneyimlenmesi
durumunu dogurdu. Pederasti, skopofili, mahbupperestlik, cemal asikligi, voyeurism
gibi homososyal ve homoerotik fenomenler, batili modern bakigla homoerotik kiiltiir
yadirganmaya baglanana ve hazza batili gozle c¢ekidiizen verilene kadar

deneyimlenen cinsel senaryolardi.
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Daha sonra mahbupperestlik ve cemal asikligi zaman zaman bu tasavvufi
altyapisindan siyrilarak alisilageldik kiiltiirel bir pratik halini aldi. Resat Ekrem Kogu
anlatilarinda -ileride incelenecegi lizere- karakterlerin yiiz gilizelligini 6vme meselesi
tasavvufi diisiinsel boyutun pratikten siyrilmasi baglaminda dikkat cekicidir.
1600’lerde Babiali’de elgilik yapan Paul Rycaut 1668’de The Present State of the
Ottoman Empire adli gézlemlerini aktardigi kitabinda “Tirkler bu aski ¢ok ovgiiye
deger ve erdemli bulur ve Tanr’ya duyulan o miikemmel askin bir adimi olarak
goriirler. Insanoglu ancak ask yoluyla ve Tanri’nin yarattiklarina damgasini vuran dis
gortnis ve guzellige duydugu ask ve begeniyle Tanr1 sevgisine ulasir. Bu, erdem
boyasidir; yozlasmis, ¢arpik egilimlerinin ustine surerler, ama aslinda onlann bu
aski, birbirlerine duyduklar1 sehvetli atesten baska bir sey degildir.” (Rycaut, 1668,
31°den akt. Ze’evi, 2008, 179) diye yazar.

Heteroseksiiellik ve homosekstiellik ayrimmin yapilmadigi bu romantik arzu
doneminde, kaynagint Antik Yunan’dan alan pederasti Osmanli’da karsilagilan bir
durumdu. Modernite sonras1 hukuken tecaviiz olarak nitelendirilen pederasti yetiskin
erkegin yasi heniiz sakali ¢ikmamis 12-18 aras1 gen¢ oglanlara duydugu cinsel arzu
ve erotik iligkidir. Bu cinsel konsept sakalin ¢ikmasi, androjen goriintii, siif farki
gibi detaylardan mirekkepti. Encylopedia of Homosexuality'de pederastiyle ilgili
olarak, gen¢ oglanin sakallarmin c¢ikmaya basladigi anda yetiskin erkegin
(pederastin) seksiiel ilgisinin azaldig1 seklinde karakterize oldugu anlatilir. Pederast
patron, koruyucu, mentdr; geng ise sakirt ve korunan kisi konumundadir. Pederastik
iligki gen¢ olan1 kidemli olanin statiisiine uydurabilir, onu yetigkin erkegin
bulundugu toplumsal kata dahil edebilir, geng¢ erkegin heteroseksiiel erkekligin
saldirganligma hakim olmadan 6nce iiretken olmayan bir cinselligi deneyimlemesine
izin verebilir ve ayn1 zamanda yetiskin erkegin gorevlerini bir angarya ve yuk olarak
degil; cinsel zevk ve tatmin baglaminda deneyimlenecek sekilde erotiklestirmesine
izin verir (Dynes, 1990, 959-60). Modernite sonrasinin normatifligindeki escinsel
iliskilenmeden olduk¢a farkli ve karmasik iligskiler agina sahip olan bu hemcins
iligskisi konseptinde cinsel arzu nesnesi ¢cocuktur. Schick bu iliskilenmenin tarihsel

boyutunu s6yle anlatir:

“Klasik edebiyata, tibbi eserlere, riiya tabirnamelerine bakildiginda bu tiir iliskiler
hakkinda olumsuz bir tavir goriilmez. Aksine, denilebilir ki lirik/ erotik konulardaki metinlerin
cok biiyiik bir kismi yetiskin erkekler agisindan yazilmistir ve geng oglanlara yoneliktir. Bu
metinlerde elestirilen bir sey varsa, o da ifrada kacilmasidir. Yoksa olayin kendisinde
kinanacak bir sey goriilmemistir. Bunun nedeni de bir kere daha rollerle ilintilidir. Yetigkin
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erkeklere bigilen rol aktif olmaktir, yani girmektir, sokmaktir. Girilenin, sokulanin kadin mi,
geng bir erkek mi oldugunun pek bir énemi yoktur. Hatta denilebilir ki bu bir kisisel tercih
meselesinden ibarettir.” (Schick, 2014).

Andrews ve Kalpakli da Sevgililer Cag: Erken Modern Osmanli-Avrupa
Kiiltiirii ve Toplumunda Agk ve Sevgili adli ¢aligmalarinda kKimi sevmenin uygun
oldugu sorusuna Osmanli elitlerinin verecegi cevabin Yunan ve Romalilarin verecegi
cevaptan farksiz oldugunu soylerler. Yetiskin bir erkegin kadinlar1 ya da oglanlari
sevmesi sadece bir tercih konusudur ve yetigkin erkek “aktif” oldugu siirece
“edilgen” olanm kadin ya da oglan olmasinin bir 6nemi yoktur (Andrews ve

Kalpakli, 2004, 30).

Daha sonraki yiizyillarda Osmanli’da etkilerini gosterecek olan heteronormal
anlayis Avrupa’da on yedinci ylizyilda sekillenmeye basladi. Cinsel egilimler bu
anlayis ¢ergevesinde normal-anormal seklinde boliindii. Osmanli’ya gelen elgiler bu
heteronormal bakisla Osmanli’daki iliskilenmeleri cinsel ahlaksizlik olarak gordii.
On sekizinci yiizyillda Osmanli ordusunda uzman olarak ¢alisan Macar asilli Fransiz
diplomat Baron de Tott hatiratinda iki askeri birligin bir oglanin aski i¢in diistiigi
durumu hafif alayli bir sekilde s6yle anlatir: “Lazlar boligiiniin yenigerileri bir siire
once donanmanin gemilerinde gorev yapan askerlerle anlasmazlifa diigsmiisler.
Tartisma Galata’daki meyhanelerden birinde baslamis. On {i¢, on dort yaslarinda bir
oglan miisteri ¢ekmek i¢in dans ediyormus. Oglan her iki tarafin da hosuna
gittiginden, onun yliziinden ¢ikan tartisma kizismis, sonunda iki taraf kavgay1 sokaga
tasimaya karar vermis. Bu kavganin mekani1 da Galata olmus.” (Baron de Tott, 1785,

130’dan akt. Ze’evi, 2008, 181).

Osmanli’ya gelen batililar ile batiya giden Osmanlilar cinsel sdylemin
degisiminde etkili olmustur. Avrupa’da yeni cinsel ahlak anlayis1 tek cinsiyetli
modelden iki cinsiyetli model iizerine evrilmeye baslayarak bilgi tireten disiplinlerle
yeni senaryolari, tanimlari, siniflandirmalar1 yaratmigtir. Osmanli’da normal olan
kahvehanelerdeki ve hamamlardaki homoerotik kiiltiir batili  gezginlerce
yadirganmig, batililagma siirecinde kendini batililarin géziinden goren Osmanli ise
daha 6nce benimsenen cinsel senaryolara mesafe koymaya baglamistir. Sadrazam
Ahmet Cevdet Pasa Sultan Abdiilhamid’e sundugu raporlardan birinde bu degisimi
soyle bildirir:

“Zen-dostlar ¢ogalip mahbiiblar azaldi. Kavm-i Lut sanki yere batdi. Istanbul’da
Oteden beri delikanlilar i¢in ma’ruf u mu’tadd olan ask u alaka, hal-i tabi’isi iizre kizlara
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miintakil oldu. Kiibera iginde gulamparelikle meshur Kamil ve Ali Pasalar ile anlara mensup
olanlar kalmadi.” (Kuru, 2011, 272).

Cevdet Pasa’dan alintilanan bu pasaj mevcut cinsellik soyleminin
sessizlestirilmesini ve normun doniistiiriildiiglini gostermesi bakimindan énemlidir.
Cevdet Pasa’nin sOyledigi; kadin sevenlerin artik arttigi, erkek sevgililerin
azaldigidir. (Resat Ekrem Kocgu’da ileride Buraya Kaptanpasa Yakisir Oykiisiinde
inceleyecegimiz iizere bu mahbuplardan sdz eder.) Istanbul’da eskiden beri normal
olan, alisilagelmis olan, delikanlilar i¢cin duyulan agk olmasi gerektigi tlizere kizlara
yonelmistir. Oglancilikla meshur, kendisinden onceki iki sadrazam Kamil ve Ali
Pasalar da bu norm degisikliginden nasibini almistir. Burada iktidarin cinselligi
diizenlemesi iizerinden durulmasi gereken nokta modern Oncesindeki normatiflik
senaryosunda susturulan, baskilanan, tanimlara maruz birakilan, adlandirilan
Oznelerin oldugu ve yanlis bir okumayla queer haz {itopyas1 seklinde degerlendirilme
potansiyeli tagiyan bu algilayistan derhal uzaklasmak gerektigidir. Herkes i¢in esit,
makul, talep edilebilir yasam deneyimlerinin izini siiren queer teorinin hemcins
iligkilenmelerine olumlu bakisi; ve bugiin anladigimiz sekilde queer temalar,
escinsellik algisi, iki erkek arasindaki romantik/cinsel bag goriildiigii tizere Osmanli
cinsellik tertibatinda karsiligin1 bulmaz. Dikotomi iizerine insa edilmis queer
cinsellik tasnifleri, tibbin sdylemlerince olusturulan yeni senaryolarla bugiinkii
adlandirmalarim1  edinmistir. Kadma ve erkege verilen anlam bugiiniin fikir
birliginden ¢ok farkli oldugu i¢in olgun erkeklerin geng erkekleri arzulamasi, olgun
iki erkegin iligkilenmesi durumunun s6z konusu dahi olmamasi, ergenlik ¢cagindan
sonra erkegin edilgen rolii oynamasinin sorun kabul edilmesi queerin isaret ettigi
biseksiiellik kategorisinde degerlendirilemez. Peki giiniimiiz kimlik siyasetindeki
cagdas paradigmalarla buradan nasil bir queer okuma yapilabilir? Osmanli cinselligi
cinsellik siyasetinde nasil okunabilir? Bu yaklasimlarin ve pratiklerin queerligi;
cinsiyetin algilanigina dair alternatif formlar, anlamlar, pratikler, sapa yollar,
olanaklar 6nermesi ve 6znelerin konumlandirilmasindaki kiiltiirel ve kurgusal insa
slirecini sunmas1 Ulzerinedir. Yani Ozneleri, ikili cinsiyet kaliplarindan ve
pratiklerinden -deneyimlerin ve yaklagimlarin etik boyutlar1 bagka bir tartisma
zeminin konusu olsa bile- farkli bir diizlemde degerlendirme bigimleri sundugu igin,
cinsel manzarada gii¢ iliskileri ve inanglarin insasini yansitarak farkli kurgular
yaratmaya hizmet ettigi i¢in, giiniin normatif bakisini hezeyana ugrattig1 icin ve

beden senaryosuna yaklagimlar1 agmaya yonelik bir girisim olarak okunabildigi i¢in
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queerdir.  Tutum ve uygulamalardaki degisiklikler =~ Gznelerin  yeniden

anlamlandirilmasi ya da anlamin feshi i¢in bir yol dnerebilir.
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3. BELIRLENIMSIZLiGIN SiYASi POTANSIYELI VE BIiR
MERKEZSIiZLIK OLARAK RESAT EKREM KOCU

Yazarlar1 ikiye aywrabiliriz. Yasarken siikiit suikastine ugrayanlar ve 6ldiikten
sonra siiklit suikastine ugrayanlar. Resat Ekrem Kogu (d.1905-6.1975) bu ikinci
gruba giren yazarlardandir. Yasarken cok okunmus, hayatini1 yazarak kazanmis, fakat
sonra hak ettigi deger unutulmustur. Veliid bir Osmanl tarihgisidir, fakat tarihgiligini
edebiyat aracilifiyla yapar, ilmi eserler yazan bir sosyal bilimcidir, Osmanh
metinlerini Latin harflerine ve giiniimiiz Tiirk¢esine aktaran titiz bir arsivcidir, ¢ocuk
kitab1 yazaridir, ¢evirmendir, koleksiyoncudur, sairdir, eserlerine resimlerini kendi
cizen bir ressam, tarih yazimi normlarini karsilamadigi i¢in baski yiiziinden
iniversite ile iligkisini sonlandiran bir akademisyendir. Tanpinar’in sagcilarin
arasinda solcu, solcularin arasinda sagci kalmasi gibi; Resat Ekrem de tarihgilerin
arasinda edip, edebiyatcilarin arasinda tarih¢i kalmistir. Yazarm hayatinin bu
merkezsizligi, sabitlenmeyisi ve belirlenimsizligi; kimligin imkansizligma ve
miiphemligin diizeni tehdidine kapi1 aralar. Bauman (2003) ulus devletin ortak
tarihsel bellekler insa ettigini, devlet onayli sozde yasal terimlerle ortak mirasi
yeniden tanimladigini, gelenegin igine ¢ekilemeyen inatci1 bellekleri bastirmak igin
biiyiik ¢aba gosterdigini soyler (88). Kogu’nun varolusunu anlamlandirmaya calistigi
ve kendini i¢inde buldugu sdéylem ve pratik agi, bir ulus devlet insasi siirecine denk
gelmistir. Ulus devletin onayli geleneginin ¢ercevesinde ulusallik tasarimlarmin
disinda kalan Kogu 6znelliginin mesruiyetini tanimlarin diginda birakilmis mirasta

aramastyla queerdir.

Kogu, queerin anlam doéniisiimiine ugramamis ilk halinin isaret ettigi garip,
tuhaf, ayriks1 oluslar1 toplumsal amneziye direnircesine ve tam da queerin
doniistirmeye caligtigi anlam {izerine toplar. Amnezi, The Mad Women In The
Attic’te feminist edebiyat elestirisi i¢inde, erkekler tarafindan kadinlara uygulanmis
bir kadin hastaligi olarak tespit ediliyordu. Kocu’nun deneyimine baktigimizda

burada amnezinin ve amneziye direnmenin artik queerin sahasina gecisini goriiyoruz.
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Bu, hatirlamanin, yiizlesmenin, tanikliga ¢agirmalarin esliginde, bilgi-0zne-iktidar
iicgeninde 6znelligi anlamlandirma ¢abasinda bilgiyi ge¢gmisten ¢agiran ve yeniden

anlam iiretim siirecine igaret eden bir yontem.

Kogu, diizenin igerdigi siniflandirmalar1 ve diizenin sinirlarini, merkezin
disinda birakilant merkeze ¢ekerek torpiiler. Onun hayat ve yazin seriiveni bir nevi
itaatsizlikle, uyumsuzlukla deneyimledigi diizen projesini ge¢cmisi kazarak, kazi
calismasiyla diizen sahiplerinde kaygiya yol acarak bozmanin gerilimlerini tasir.
Riistem Ertug Altinay The Queer Archivist As A Political Dissident: Reading The
Ottoman Empire In The Works Of Resat Ekrem Ko¢u adli makalesinde Kog¢u’nun bu
kaz1 ¢aligmasin1 Foucault’nun soybilim (genealogy) calismasi ve “boyun egdirilmis
bilgiler”in doniisii yontemiyle bagdastirir. Foucault’ya gore (2011a) bu yontemle
tarihsel olarak {iretilen hakikatlerin disinda kalmis icerikler yeniden ortaya ¢ikarilir
(90). Kocu hayatinin sonuna kadar iktidarin sistematik bir sekilde disladig: tarihsel
iceriklerin pesinden gitmistir. Bu yiizden onun bu mesguliyeti queer direnisi ve
Foucauldyen arkeolojiyi isaret eder. iktidar iliskilerini bozma potansiyeli tasiyan
direnigin her zaman kolektif eylem bi¢imi almasina gerek yoktur (Scott, 1989, 33-
62). Kogu kendi 06znel diren¢ yontemleriyle “alt politikalar”la (Scott, 1989)
gerceklestirir bunu. Imparatorlugun ¢oktiigii ve cumhuriyetin yesertildigi bir
zamanda Kogu yiiziinii imparatorluga doner ve eskiye ait bilgileri yeniye karsi
sabitlemeye c¢alisir. Iktidarm eski bilgileri diskalifiye etmesine direnerek ge¢misin
unsurlarini ulus-devletin 6znelerine tanidik kilmaya ¢alisirken bu yabancilastirmadan

soyle sika@yet eder ve pratigini soyle tarif eder:

“Yaglar1 yirmi besine yaklagan Tiirk gencleri Arap harflerini okumayi bilmiyorlar,
degil uzak asirlarin dilini, otuz kirk sene evvelki Osmanl lehgesini de anlamiyorlar. Tiirkiye
tarihinin kaynaklarina gelince: Biiyiik bir kismi, umumi kiitiiphanelerimizde el yazmasi olarak
durmaktadir; bir kismi Arap harfler ile, pek azi1 da yeni Tiirk harfler ile basilmistir, ki, Maarif
Vekéleti’nin ilmi vesika ve kaynak nesriyati arasinda bulunan bu sonuncular, genglik
tarafindan metni anlagilmadan sadece okunmaktadir. Iste biz “Tiirkiye Tarihleri Serisi’ni, bu
biiyiik bosluk karsisinda kurmus bulunuyoruz. [...] Gayemiz her okuryazar vatandasin, gegmis
asirlardaki Tirk hayatinin birer aynasi olan eserleri kiitiiphanesine koyabilmesini temin
etmektir. Tiirkiye Tarihleri Serisi hazirlanirken ge¢mis asirlardaki Osmanli lehgesi, miiellifin
iislubu ve ifadesi bozulmadan, bugiinkii yazi dilimize gevrilecektir.” (Kogu, 1944, 3).

Kocgu, bir sosyal bilimci olarak, popllere 6zgi olmayan, ginin fikir
birliginden yoksun, siradan insanlarmn bilgisi (Foucault, 2011a, 90) ni hayat1 boyunca
biriktirmis ve bunlar1 ansiklopedi, sozliik, tarihi hikaye, roman, arastirma inceleme
yazisi, dil i¢i ceviri gibi tlirlerde mevcut sdyleme dahil etmistir. Klasik tarih
anlatilarini ve koleksiyonculugun disinda, Kogu’nun birikimi bir sokak kdpeginden
bir bosanma davasina, saraydan hamama, berber diikkanindan hareme, egemen
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sOylemin diginda aidiyet arayisindan sekillenmistir. Halberstam (2005) direnis
fenomenini queer zaman ve mekan baglaminda ele alirken zamanin ve mekanin
kullaniminin heterosekstiellik ve iireme kurumlarina karsi geldiginden bahseder.
Queer alt-kaltur etkinliklerinin  0znelerin geleceklerini hayal edebileceklerine
inanmalarint  saglayarak alternatif zamansalliklar {rettigine isaret eder
(Halberstam’dan akt. Johansson, Vinthagen, 2016, 418). Direnigini homoerotik alt
kiiltiirde mekansallastirarak ve imparatorluk geleneginde zamansallastirarak Kogu,

icinde bulundugu bilgi ve sdylem agna alternatifler kurmustur.

Ulus-devletin disladigi ve Kogu’nun tarihten topladigi bilgiler “toplumun
icinde Orgiitlenmis bilimsel bir sdylemin kurumsallasmasi ve isleyisine bagh
merkezilestirici iktidar etkilerine kars1 bir baskaldirma[dir].” (Foucault, 2011a, 91).
Cumhuriyet’in -diger tiim Ozneler gibi- diizeni tehdit etmeyen bir ulusal 6zne
olmasini bekledigi Kogu yeni sdylemin epistemolojik temelleri atilirken iktidara
ickin bir baskaldir1 gergeklestirir. Tiirk Tarih Tezi’ne karsi Osmanli’y1 anlatmadaki
wsrartyla i¢inde bulundugu iktidar iliskilerinin analiz edilmesini miimkiin kilar. Ulus
birligini bilgisel hakikatler Gretme alaninda da tamamlama misyonuyla yola ¢ikan
Tirk Tarih Tezi’nin amaci “yilizyillarca ¢ok haksiz iftiralara ugratilmis, ilk
uygarliklarin kurulusundaki hizmet ve emekleri yadsmmis biiyiik Tiirk ulusuna,
tarihsel gerceklere dayanan serefli ge¢misini hatirlatmaktir.” ® Cumhuriyetin yeni
kimlik politikalar1 siirecinde Tiirk Tarih Tezi’nin yazilmasi ve benimsendirilmesi,
yeni sdylemin ve Oznelerin {iretilmesi Foucault’nun isaret ettigi iktidar-bilgi-soylem
iliskisini takip etmeyi miimkiin kilmasi bakimindan 6nemlidir. Ulus-tarih yazimi
projesi dolasima kazandirdig1 yeni sdylemle bilimin otekilestiriciligini ve bir iktidar

tasarimi olusunu gostermesi bakimmdan Foucault’nun sdylem takibini tasdik eder.

Resat Ekrem Kocu, iktidar1 hem tehdit eden hem de olusturan farkliliklari,
otekileri, kiiciik ve Onemsiz hayatlari, ecnebiyi, hastayi, deliyi, escinseli, dinsel
azinliklari, c¢iplagi, basaramayani, yoksulu, kenarda kalmis1 anlatir. Zygmunt
Bauman’a gore (2003, 27) bunlar ulus devlet insaasmin atik maddesidir. Tekligin,
tektipligin siar edinildigi bir diizen projesinde Oteki konumuna diisen “itibarsiz,
bastirilmig, siirgiin  edilmis” (Bauman, 2003, 26) oOzneleri Kogu c¢oklugu
benimseyerek anlatisima katmistir.  Cokunsurlu yapiyi, yeni tasarlanan homojen

yapiya karsi anlatmay1 siirdiiriir. Bauman’a gore (2003) ulusal devletler yerliciligi

9 Tiirk Tarihinin Anahatlari, 1931, 6n sézden
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tesvik ederek etnik, dinsel, dilsel ve kiiltiirel tektipligi dver ve dayatirlar. Bu birligin
disinda kalanlar tekbi¢imliligi riske atmaktadir (88). Resat Ekrem Kogu’nun tarihsel
takibi Bauman’in bahsettigi tektiplik formlarinin karsisinda konumlanir. O etnisite,
din, dil, kiiltiir ayrim1 yapmadan bir doniistiirme ¢abasina dahil olmadan ¢oklugun
mesruiyetini tarihten Oorneklerle isaret ederek direnisini gerceklestiri. Onun bu
direnisi glindelik direnisin bir ¢esidi olarak belirir. James Scott’in “gilindelik direnis”
kavramint 1985°te ortaya atmasindan sonra giindelik direnigin teorik c¢ergevesi
iizerine ¢alismalar siirmiistiir. Kamu tarafindan politik bir talep olarak ifade
edilmedigi ya da orgiitlenilmedigi halde rutin olarak gerceklesen 6zel bir direnis tiirii
olan (Johansson, Vinthagen, 2016, 418) bu muhalif varolus mevcut sosyal yapiyla i¢
ice akan bir eylem bi¢imidir. Kogu’nun eylemi, Scott’un isaret ettigi gibi iktidarla i¢
ice akan ve biiylik anlatilar1 bozguna ugratma potansiyeli tasiyan mindr politik
direnistir.

Boyle bir direnis, mevcut sdylemin otopsisini yaparken bilgide titizligi ve
sabr1 gerektirir. Ciinkii diskalifiye edilmis ve 6nemi elinden alinmis bilgileri yeniden
giiniin anlatisina katarken tizerinde c¢alisilan parsomenler karmakarisik, silinmis,
bozulmustur (Foucault, 2011b, 211). Resat Ekrem Kocu hayatinin sonuna kadar bu
metaforik parsdmenler lizerinde ¢alismis, bu bilgileri biriktirmeye, ortaya ¢ikarmaya,
gilinlin yazinina, alfabesine aktarmaya, a¢ikliga kavusturmaya adamistir. Alaninda
tek kaynak oldugu i¢in ve onun sonsuz merak igeren ¢abasi ekseninde toplandigi i¢in
dogrulugunun saglamasinin yapilamayacagir ve Kogu’ya giivenmekten baska
alternatifin olmadigi bu bilgilerde —“eski yaz1 kitaplar, mecmualar icinde
unutulmaya, kaybolmaya mahkim birakilmis vakalar, {inli kisiler, eserler,
zamaninda efsane olmus kahramanlar, koklii adetler, toreler, kanunlar, nizamlar”
(Kabakli, 1997, 36)- Foucault’nun soyledigi gibi “kili kirk yaran, sabirla belgeleyen™
(Foucault, 2011b, 211) bir ¢calisma yatmaktadir (ve yazar hayatinin sonuna dogru bu
bilgileri organize edip tamamen aktaramayacagini hiiziinle idrak etmistir.). Semavi

Eyice yazarm hayat1 boyunca tarih ve seriivenin pesinde iz siiriigiinii 0yle anlatir:

“Kogu Osmanli tarihinin basili kaynaklarmi ve yakin ge¢misteki gazeteleri biiyiik bir
dikkatle tarayip bunlarm i¢inden gesitli tiirde merakli olaylari, hikayeleri, pek akla gelmeyecek
ayrint1 ve yagsamlari ¢ikarmig, bunlar1 yazi ve kitaplarinda kullandigi gibi ansiklopedide de yer
vermisti. Son déneme ait bazi olaylar ve kisilere dair bilgileri ise Vasif Hi¢ adindaki yasl bir
Uskiidarlidan elde etmisti. istanbul’da cereyan etmis bazi kirli olaylarin kahramanlarmi bir
dedektif gibi arastirir, bulur ve onlarda bilgi alirdi. Gegen yiizyilda Istanbul’da cereyan etmis
bir cinayet olaymin giinlerce siiren sorusturma akimini o giinlerin gazetelerinden derledikten
sonra, bu olaya karisan bir kisinin gozleri gormez halde doksanlik bir ihtiyar olarak
Silivrikapist taraflarinda halad yasadigmi Ogrenince gitmis, o kisiyi bulmus ve gelisigilizel
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sohbetten sonra birdenbire, gengliginde basindan gegen bu olayr sordugunda, sasiran ihtiyarin
“Bunu bana soran kimdi? Yoksa Seytan m1?” dedigini anlatmisti. Kogu’nun eski dénemlerdeki
bazi normal dis1 iligkilere meraki vardi. Bu da onlardan biriydi. Eski gazetelerden, kitaplardan
bu tiir olaylara dair pek ¢ok bilgi toplamis, gayet diizenli olarak deftere gegirmisti. Eli resme
yatkin oldugundan bazilarmi resimlemisti de. Bu tip olaylar1 sira geldikge ansiklopedide
kullanirdi.” (Eyice, 1998, 66).

Orhan Pamuk’un Istanbul’unda (2008) dért hiiziinlii yazar arasinda saydigi
Resat Ekrem Kogu’nun hayat deneyiminde hiizlin ona digsaridan anakronik bakanlarin
tespit edebilecegi bir duyguyken, Kocu'nun koleksiyonculugu hiizniin haricinde
ofori, haz, ask, aci, mutluluk, hayaller, hayal kirikliklar1 ile bir duygular katalogudur.
Orhan Pamuk (2008), Kocu’nun biitiin ‘“hayatin1 belirleyen, eserlerinin gizli
mantigini olusturan” ve hayata bakigini hazirlayan seyin hiiziin oldugunu sdyler, ama
bu duygu onun eserlerinde hakkinda diisliniilen bir sey degildir (Pamuk, 2008, 83).
Onun queer siyasetini anlamak i¢in metinlerindeki duygu yogunlugu -sadece hizln
degil- merkezi Oneme sahiptir. Giliniin heteronormativitesine karsin gecmisten
cagirdigi homonormatif anilar Altinay’m yerinde ifadesine gore bir “eroto-tarih
yazim1” (Altmay, 2015) denemesidir. Eroto-tarih yazimi, queer fiziksel zevk
deneyimlerinin 6znelligi nasil bigimlendirdigine ve gecici ya da tarihsel bilincin yeni
formlarini1 nasil yarattigina bakar. (Johansson, Vinthagen, 2016, 431) Kog¢u’nun
argivindeki idam usulleri, baldirigiplak delikanlilar, iskence yontemleri, cellatlar,
cinayet haberleri, giizel oglanlar, yalin ayakli delikanlilar, tecaviiz haberleri,
homososyal altkiiltiir mekanlari, dini detaylar gibi leitmotivler queer arsiv pratigi
(Altmmay, 2015) agisindan ve queerin bir “duygular arsivi” (Love, 2007, 4) olarak
islemesi agisindan 6nemlidir. Kocgu bilgilerle, deneyimlerle ve pratiklerle beraber
duygular1 da tarihten cagirirken gorsellerden onlar1 kendi imgelemine uydurarak
yararlanir. Kendi muhayyilesine ulasabilen en yakin ve esnek arag; arzu nesnelerini
sekillendirebilmesine miisaade eden gorsel bigim resimdir, bununla ilgili Ttrk Giyim

Kusam ve Siislenme Sozliigii’nlin baginda soyle der:

“Bu sozliigii resimlendirirken, belki tenkit edilebilirim, el ile yapilmus sirin resimleri
fotografa tercih ettim. Resimlerin bir kism1 bu s6zliik i¢in sureti mahsusada yapildi, bir kismini
da kendi arsivimden aldim, ki onlar da nezaretim altinda sureti mahsusdada yaptirilmis
miilkiyetim altinda resimlerdir. Fakat emek istismar etmedim, onlardan, arsivimden
sozliigiime, akademik bir hediye olarak faydalandim.” (Kogu, 1969, 5).

Resat Ekrem Kocu, i¢inde bulundugu farkliligin Ustesinden gelmek igin
yoneldigi tarihyaziminda, ulus-devletin 6znelerini de amneziye direnmeye ¢agirirken
ciddi, akademik, kuru, nesnel, bilimsel ve mesafeli bir sosyal bilimci olmak yerine
meddahlifa yakin bir anlatici olmayr seger. Nitekim Orhan Pamuk Istanbul

Ansiklopedisi’'ni “padisahin 6niinden onu eglendirmek i¢in bir siirii tuhafliklar
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yaparak gecen loncalarin gegit torenini anlatan Osmanli surnamelerine” (Pamuk,

2008, 81) benzetir.

Kogu’nun giindelik direnisin ¢esitli formlarmi denedigi bilgileri 6zgiirlestirme
projesinde yatan “Foucauldyen arkeoloji” (Altinay, 2015) ¢alismasin1 queer arkeoloji
olarak da isaretlemek mumkundur. Foucault, Bilginin Arkeolojisi’nde diskalifiye
edilmis bilgileri merkeze g¢agirma yoOntemlerinin g¢ercevesini ¢izerken Deliligin
Tarihi’nde psikiyatrinin arkeolojisini (Merquior, 1991, 25), Klinigin Dogusu’nda
tibbin arkeolojisini, Kelimeler ve Seyler’de insan bilimlerinin arkeolojisini kullanir
(Urhan, 1999, 10). Arkeoloji yontemi anlamm doniisiim siirecini, sdylem-iktidar
iliskisini, sdylemin normatifligini takip etmek i¢in basvurulabilecek bir yontemdir.
(Marietti’den akt. Urhan 1999, 10). Arkeoloji, Foucault’nun tabiriyle “dilsiz
anitlarin, cansiz izlerin, baglantisiz nesnelerin ve geg¢mis tarafindan terkedilmis
seylerin disiplini olarak tarihsel s6ylemin ve anlamin yeniden kurulmasmna imkan
verir” (Foucault, 1999, 19). Arkeoloji, Foucault’ya gore, zamanin disma diismiis ve
simdi kendi suskunlugu i¢inde donup kalmis izlerin yeniden bulunup ortaya
cikarilmasi ya da uyandirilmasma iliskin tehlikeli bir sozciiktiir (Bozkurt’tan akt.
Celebi, 2016, 995). Bu c¢alismada Altinay’in (2015) isaret edisinden hareketle
Foucault’nun arkeolojiye bir yontem olarak basvurmasinin izleri Kogu’da aranirken
Kogu’nun arkeolojik calismasinin; yiizeyde Foucault’'nun dikkat g¢ektigi sekilde
bilingli, farkindalikli siyasi potansiyel ve siyasi kaygi tasimadigina; ama derinlerde
diskalifiye edilmis bilgiyi ortaya g¢ikarmaya calistigi i¢in aslinda siyasi biitiinliik
olusturduguna isaret edilmektedir. Tarihte ger¢eklesen anlam doniisiimlerini, bilimsel
olmayan bastirilmis bilgileri kazi yaparak ¢ikarmasi, bunu yaparken yiizeyde siyasi
kaygi tasimamasi, derinde sdylemi donilisiime wugratma potansiyeli tasimasi

bakimindan Kog¢u’nun arsiv pratigi queer arkeoloji seklinde tespit edilebilir.

Kocgu tarihi ve bilimi edebiyat zemininde sdyleme yansitmistir. Hayati
smiflandirmalarm, cergevelerin karsisinda diizeni bozguna ugratma potansiyeli
tagtyan bir miiphem olarak deneyimlemistir. Topladig bilgilerden ne tam anlamiyla
sanat ne tam anlamiyla bilim yapabilmistir. Bu merkezsizlik ve miiphemlik, diizenin
idamesi i¢in c¢alisan yapilarla ayriksi durumdadir. Onun eserlerinin melezligi ve
adlandirma ¢abasinin karsisinda konumlanist hayati algilayisina ve deneyimleyisine

de sirayet etmistir. Tilirk Tarih Tezi’nde mesruiyetine adres bulamamanin getirdigi
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aidiyet meselesi 1932°de Dariilfiinfin reformundan *° sonra akademiyle bagmi
koparmasiyla sitirmiistiir. Akademide kalmay1 siirdiirmemis olmasi ya da direnisi
yiizlinden akademide “6teki” olmas1 onu “Her iktidarin yaninda bir direnis vardir.”
diyen Foucault’nun queer direnise kapi aralayan bu sdyleminin diizlemine tagir.
Kocu, Universitedeki gorevinden istifa ettikten sonra hayati boyunca zikzaklar
cizmigtir. Merkezsizlik onda c¢alistigi yeri silirekli degistirmesi {izerinden de
yorumlanabilir. Universiteden istifa etmesinden emekliligine kadar calistigi liseyi
pek cok kez degistirmistir.!* Mevcut alanda kendini rahatsiz hissettigi anda baska
yere gecmistir. Sabitlik ve tekyonliiliik onun karakteri i¢in uygun bir durum degildir,
tezcanliligiyla kendini bir yere sabitlemekte zorlanir. Queerligi de buradan gelir,
queerin akiskan, devingen, sabit olmayan dogasi gibi o da sabitlige, koklenmeye
yaslanmamistir. Onun hayat1 bir queer eser seklinde okunabilir: Sabit olmayan,

huzursuz, akiskan, degisken, uyumsuz, merkezsiz, kimliksiz, normu reddetmis.

Kocu’nun queer direnisi analiz edilirken Vintgahen ve Johansson’in (2013)
giindelik direnis yaklasimindaki temel varsayimlar1 gérmek bu kavrami anlamak
acgisindan 6nemlidir:

“Giindelik direnis bir pratiktir (netice degildir).

Tarihsel olarak (giindelik) iktidarla i¢ ice ge¢mistir (ayrilmus, ikiye boliinmiis ya da
bagimsiz degildir).

Giindelik direnisin ugrastigi iktidarla kesistigini (kesisme noktalari oldugunu) bilmek
gerekir.

Degisen durumlar ve baglamlar nedeniyle heterojen ve rastlantisaldir (evrensel bir
strateji ya da tutar1 bir eylem bigimi degildir)” (Johnsson & Vinthagen, 2016, 413).

Giindelik direnis ayn1 zamanda ¢ogulcudur. Direnis ve gii¢ nasil ki her zaman
birbirine eklemliyse ve gii¢ ¢cogulsa direnis de tekil fakat ¢ogulcudur. Kogu’nun tekil
giindelik direnisine herkes c¢agrilir: Kadin, erkek, orta smif, sarayli, is¢i, issiz,
escinsel, heteroseksiiel, beyaz, siyah, deli, akilli, Rum, Ermeni, ¢ocuk, yasli, hasta,
sakat, Unlii, Unsiiz, Misliiman, Hristiyan, Yahudi... Tim alternatif 6znellik

yapilanmalarini -irk, cinsiyet, dil, smif, din, islevsellik, yas, etnisite ayirmaksizin- bir

10 Kogu 1929°da tarih asistanligina atanir, fakat 1932°de yapilan yenilik hareketiyle pek ¢ok
akademisyen ihrag edilir, Kogu, hocas1 Ahmet Refik’in ardindan bunlara dayanamaz ve hocasi gibi o
da istifa eder. Daha sonra liselerde tarih 6gretmenligi yaparak ve yazarak hayatini kazanir.

11 flk olarak 1932-1934 yillar1 arasinda Kuleli Askeri Lisesi'nde calisir, 1933’te Pertevniyal
Lisesi’nde baslar, fakat bu durumda Kuleli Askeri Lisesi’nden 1934’te ayrilmak durumunda kalir.
1936-1939 yillar1 arasinda Pertevniyal Lisesi’nde ¢alisir, 1939°dan 1952°ye kadar Vefa Lisesi’ne
gecer. Akabinde yine Pertevniyal Lisesi’ne doner ve 1952-1955 tarihine kadar Pertevniyal Lisesi’nde
calisir, tekrar istifa ederek 1955’ten 1961°e kadar Vefa Lisesi’nde ¢alisir ve emekli olur. (Milli Egitim
Bakanligi Arsivi'nde, bulundugu memuriyetlere dair diizenlenen belgelerden aktaran; Pembe
Gurgenci Gozidik)
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toplumsal yapinin devingen surecleri olarak topluca bir ansiklopedide ele almak,
sonra hepsini teker teker yapisokiimiine ugratmak demektir esasinda. Kogu’nun
Istanbul ~Ansiklopedisi’'nde, teklikten (ulus) wve ikilikten (heteronormativite)
ivmelenen bir iktidar tasarimma kars1 adres edilen bu ¢oklukta 6zneler birbirinden
maddelerle ayrilir ve ayn1 zamanda kapak kapandiginda tekrar birlesir fakat 6zgiirce

birbirinden ayri1 durduklarmin bilinciyle; bu queer {itopyanin parodisidir.

Kocu’nun uyumsuzluk ve sabitlenemezlik siyasetindeki bir diger queer
giindelik direnisi mesru ve lireme odakl cinselligin isleyis mekanizmasi olan evlilik
kurumunun varhigma karsidir. Evlilik kurumu toplumun {ireme kaygisindan
giidiilenen, istikrarin, diizenin ve kabul gérmiis cinselligin yapilarindandir. Kogu’nun
bu yapiy1 reddetmesi tireme odakli cinselligin normatif yapilanmalarinin karsisinda
durarak 6zneleri disiplin altina almaya calisan sistemi baltalamak olarak okunabilir.
Zira hegemonik yapilarin disinda bir hayat kurmayi tercih edisi basarisizlik olarak
degerlendiren Hiirriyet Gazetesi’'nin Neden Evlenemedik adli kosesinde kendisiyle
yapilan bir réportajda uyumlu toplumsal 6znelerden beklenildigi sekilde kurulmasi
gereken bu yapiy1 nasil bilinglilikle reddettigini soyle aktarmr: “Yaa.. Demek neden
evlenemedim. Maamafih sualinizi neden evlenmediniz seklinde kabul ediyorum.
Isteseydim evlenirdim. Istemedim.”*? der. Kocu iktidar soylemlerince birtakim
ekonomik kaygilarin ve dilizenlemelerin sonucunda olusmus aile kurumunu
reddederek heteroseksiiel diizenin karsisinda bir queer icra gercgeklestirir. Butler’in
queer siyaset i¢cin bahsettigi “bela ¢ikarma” Kocu’nun evlilik kurumunun reddiyle

gerceklestirdigi bir icradir.

Foucault’ya gore (2001) cinsel davranis, gizlilik, terbiye ve edep zorunlulugu
kurallarina her seyden ¢ok daha fazla boyun eger. Cinsellik hem s6zel yasaklamaya
hem gercegi sdylemeye hem yaptigini gizlemeye ve hem de kisinin kim oldugunu
desifre etme zorunluluguna baglhdir. (Foucault, 2001, 24) Koc¢u ge¢misten simdiye
tagidigr bu o6zneleri kimi zaman i¢inde bulundugu sosyal yapidan kagmanin bas
dondiiriicii heyecaniyla kimi zaman tedirginligiyle ve temkinliligiyle, kimi zaman
icinde bulundugu normatifligin bilincini ¢agirarak sdylem diizlemine tasir. Queer
deneyim asir1 duygularla karakterizedir (Love, 2007, 142). Kocu, Ezgi Saritag’in
(2018) Heather Love’dan isaret ettigi iizere bulundugu andan “geri’ye bakar ve

icinde bulundugu sosyal yapida geride kendini konumlandirir. Heather Love, queer

12 Neden Evlenemedik, Roportaj: Metin Sosyal. Hirriyet, 22 Eylil 1965. s.5
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tarih siyasetini anlattif1 calismasinda geri’yi “utangaclik, ikirciklilik, cuvallama,
melankoli, gerileme, magduriyet, kalp kirikli, modernizm  karsithgs,
olgunlagsmamislik, 6z-nefret, caresizlik ve utang” (Love’dan akt. Saritas 2018, 139)
seklinde ele alir. Geri, hem duygularin tarihi queer insast hem de queer tarih yazimi
icin bir modeli tanimlar. Bu olumsuz duygularin doniistiiriicti siyasette dnemli bir
yeri vardir (Love, 2007, 163). Kogu ge¢misin melankolik hazzini ve hiizniinii
varsayilan kadimnsiliga bir tepki olarak Proustyen bir duygusallikla ve hatirlayisla
deneyimler. “Beni sabahlar1 ne anam ne babam ne dadim uyandirirdi. Pencerenin
islemeli perdeleri arasindan ¢igek ¢igek siiziilen giines, rihtim taglar1 gibi yosun
kokan saglarimi oksayarak, beni gozlerimin iginde sari, mor ve menekse renkli
is1iklarla karag6z oynatarak uyandirirdi.” (Kogu, 1938, 25). Queer bellekte gegmis
donmus ve sabit degildir. Love, melankoliyi iiretici ve felg edici melankoli seklinde

ikiye aymrir. Kogu’nunki siiphesiz ilk gruptandir.

Kocu’nun hiiznii yikilan bir imparatorlugun sessizlige gomiilen ayrintilarinin
yaninda cinsel 6znelliginden gelir. Orhan Pamuk (2008) onun hiizniinii var eden
durumu “yirminci yiizyilin ilk yarisinda Istanbul’da bir escinsel olmak”la (85)
bagdastirir. Kogu yeni toplumsal tasarimin cinsellige yon verdiginin farkindadir. Bu
yiizden imparatorluga telasla sarilir, ¢iinkii yeni tasarimda hiizniine, miiphemlige
cevaplar bulamaz. Yeni tasarim Kog¢u’nun 6znelligini bir kaos olarak konumlandirir,
¢linkii Kogu’nun hayat, arsiv, cinsellik deneyimi belirlenimin digindadir. Zygmund
Bauman, Modernlik ve Miphemlik’te (2003) “diizenin Otekisi”yle ilgili sunlari
sOyler: “tanimlanamazlik, tutarsizlik, uyumsuzluk, bagdasmazlik, mantiksizlik,
irrasyonellik, ikircim, karmasa, kararlastirilamazlik, miiphemlik” (17). Kogu, yeni
sOylem projesinde cinselliginin onu yonlendirdigi kaynaklarin rehberligiyle

ot oCees

Bauman’in isaret ettigi “Oteki” halini alir.

Foucault’ya gore cinsellik sakli ve suskun bir sey degil, iktidar bagmtilarinda
olabildigince fazla manevrada kullanilabilen bir dayanak noktasi, yonetimle halk
arasindaki iktidar bagntilar1 i¢in son derece yogun bir ge¢is noktasidir (Foucault,
2007, 79). Kog¢u'nun anlatilarinda iktidarin talep ettigi Ureme odakli mesru
cinselligin disinda isaretler vardir. Cinsellik bir politika olarak her yasi, her ki, her
smifi, her cinsi ilgilendirecek bir uyumsuzluk sekilde yansir onun anlatilarinda.
So6zgelimi ansiklopedide Galata Canavari maddesinde “Gegen asir sonlarnda

Istanbul zabitasin1 yillarca pesinde dolastrmis asir1 derecede giizel katil bir
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delikanli” diyerek, annesi 14 yasindayken tecaviize ugramis bir ¢ocugun, annesi
fahiselik yaptig1 sirada birakildigi komsu evde tecaviize ugramasi ve daha sonra
kiigiikken defalarca tecaviize ugramasi sonucu seri katil olan Bigak¢t Petri anlatilir.
Yine Ornegin Dellak maddesinde Osmanli homoerotizminin mekansallastirildigi
hamamda 13-15 yaslarindaki “viicut yapilar1 diizglin ve kusursuz, el ve ayak
kesimleri bigimli, yiizleri dilber” tellaklarin fuhus maksadi ile calismasmna dair
ayrintilar; yahut Kizlaragasimin Pigi’nde kitabinda IV. Murat’in zevk arkadasi ve

homoerotik eglenceleri dikkat c¢ekicidir.

Kogu’nun imparatorluga ve homososyal gelenege baglhiligi, anlatilarinda
batililasmaya ya da batililagmay1r sembolize eden nesnelere, durumlara karsi
gelistirdigi  olumsuzlama ile karakterizedir. Orhan Pamuk’a gore (2008)
modernlesme ve batililagsma, birdrneklesmeyi, merkezilesmeyi getirmistir. Fakat bu
gayretler “Istanbul yazarma kendi tuhafliklarimi, saplantilarmi, orta smif aile
ahlakinin kabul edemeyecegi cinsel takintilarmi ifade etme yollarmi da tikadigmmin
farkinda oldugu i¢in” (Pamuk, 2008, 85) yazar yeni kusagin gencleriyle, degisen
moda olgusuyla, Batili anlama ve siniflama usulleriyle bir c¢ekisme igindedir.
Gegmigin yasayigsini koruma altina alma endisesi ve modernlesmenin yarattigi
kaygilar Tiirk Giyim Kusam Sozliigii’nde Avrupa menseili moda karsisinda verilen
sert tepkilerde kendini gosterir. “Deri Ceketliler” maddesinde yeni hayat diizeninin

getirdigi gelenekleri ulus-devlet 6zneleriyle baglantili olarak elestirir:

“Bunlarin [asi gencgligin] hayat felsefesi bir nizam, 6rf, adet tanimayarak diledikleri
gibi yasamak, diledikleri kilik kiyafetle dolasmak, diinya zevklerinin tatmini yolunda hicap ve
korkuyu atmaktir. [...] kendi albenilerini teshir ve bu yolda karsisindakinin arzu ve ihtiraslarini
tahrik de zevkleri arasina girmistir. Miirahikler, nevhat delikanlilar, ¢ocuk sayilacak kizlar,
gelinlik cagda kizlar yalin ayak, yar1 ¢iplak niimayisli kiliklara girmislerdir. Resim, dans biitiin
sanat anlamlar1 garip bir vahsete biirlinmis, i¢lerinden bu yeni anlamda hakiki sanatkarlar da
yetismis ve onlara bu asi genclik birer put gibi tapmistir. Kaba Tas Devri’nin sadece hayvan
derileri ile Ortiinen insanlar1 hatirlanarak deriden yapilan pantalonlar ve ceketler asi genglik
tarafindan adeta bir {iniforma gibi benimsenmistir. [...] Fakat hamd i siikredelim ki bizdeki
simdilik bir giyim modasi salgmi halindedir, evlatlarimiz batidaki kilik benzerlerinin diistiigi
levs girdabina dalmamuslardir; fakat onlarin avare mukallidleri, taslakgilari da olsalar sevimli
bir kilik, hos karsilanacak bir moda degildir.” (Kogu, 1969, 87).

Yiiziinii Osmanl’ya dondiigii tarihi anlatilarinda; yalin ayak, baldir1 ¢iplak
geng oglanlardan hazla bahseden yazar iginde bulundugu andaki yalin ayak yari
ciplak genclerden kimamayla, ayiplamayla, 6tkeyle bahseder. Batililasmis figiirler,
yazarin imgelemindeki arzuya dair yas ve cinsiyet filtrelerini karsilasalar da icinde
bulundugu ve kendini ait hissetmedigi yenilik¢iligin ve yeni Cumhuriyet¢i sdylemin

temsilcileridir. Dolayistyla yazar Deri Ceketliler maddesinde yar1 ¢iplakliklarmmdan
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sikayet ettigi genglere karsilik, “Ciplak” maddesinde Hiiseyin Pasa’nin kendine
kurdugu merasim kitas1 “Hiiseyin Pasa Ciplag1” grubundan bir nefret ya da kinama

Ogesiyle bahsetmez:

“Pasa bu kitay1 kurarken delikanlilar1 boy pos, alim ¢alim, yiiz ¢izgilerinin
diizgtinliigii yoniinden se¢me olarak toplatir. Ciplak gévdelerine gémlek giymezler, kolsuz bir
yelek gegirirler. Ayaklari yalin, baldir bacaklari ¢iplak, sineleri {iryan, kollari ¢iplak,
Kaptanpasa Divanhanesi’nde levend niimayisi ve day1 ¢alimi ile topuk vurarak dolasirlardi.”

Yazar tersane ciplaklarini halk sairlerinin siirleriyle destekleyerek zevkle
anlatir, onlar i¢in olumsuz bir tavir takinmaz. Osmanli’daki bu oglanlarm varligina
sinirlenmeyen ve 6znel bir yorum getirmeyen yazar aynt maddede ayni kiyafeti ve
durumu i¢inde bulundugu ana yorumlaynca sinirlenir (iistelik bu 6znelligini bilimsel

bir tir olan sozliikte gostermekten geri durmaz):

“Zamanimizda avamdan ve tiiredi zenginlerden sayilar1 pek ¢ok bigkin mesreb
delikanhlar vardir ki, 6kgelerini bastiklar1 pabuglarini yalin ayak giyerler, ¢iplak tenlerine
gecirdikleri gdmleklerinin diigmelerini iliklemeyip eteklerini de pantolon disinda birakarak,
pantalonlarinin kemerini de kasten gdbek altina diisiiriirler, memelerini, gobek cukurlarini,
kiilhanbeyi niimayisi ile gostererek sokaklarda, cars1 pazar i¢inde en kiicuk utan¢ duymadan
dolagirlar ve aralarinda edep dis1 sakalar yaparlar ki bazi kalem sahipleri bunlara “asi gengler”,
“egzistansiyalistler” isimlerini vermislerdir.” (Kogu, 1969, 73).

Yazarin cinsel Oznelliginin imparatorlukla bagini ve iginde bulundugu
heteronormatif séyleme mesafesini sadece ayak metaforu zerinden bile okumak
mimkindiir. Istanbul Ansiklopedisi’nde “ayak” maddesinde Istanbul’un yalin ayakl
tiplerinden uzun uzun kinama olmaksizin bahseden yazar “Eskiciglizeli Yetim

Ahmed” maddesinde Ahmed’den;

“Yaln ayakli, salvar1 kirk yamali, gémleginin yirtigindan eti goriiniir bir oglandi,
fakat dilberlikten yana bir i¢cim su, kaglari alnina giizellik beratinin turasi gibi ¢ekilmis, saglari
telli turna misali, esmer derisi miizehheb, bakisinda naz, dilinde cilve, viicud yapisi tig gibi"

diye bahsederken; ulus-devletin 6znelerinden “egzistansiyalist asi geng¢lik” (Kogu,
1969, 52), “kendini begenmis simarik ve kaba tiirediler” (Kogu, 1969, 77), “hali
vakti yerinde ailelerin garabet diiskiinii ogullar’” (Kogu, 1969, 39), “kilik
kiyafetlerde ve tuvalette garabet aramis delikanlilar” (Kogu, 1969, 40), “asi-¢ilgin
genglik” (Kogu, 1969, 40) seklinde s6z eder. Yine Cezayir Kesimi maddesinde

Osmanli’daki kalyoncularla batililagma siirecinin yarattig1 figiirleri karsilastirr:

“Yalin ayak, baldir1 ¢iplak, gogiis bagir acik sehbaz, cundabaz gemici, kalyoncu
kiyafetinden ilham alnms ve Istanbul halkiin da Cezayirlileri yaman gemiciler olarak
tanidig i¢in bu kiyafete o memleketin adina nispetle Cezayir kesimi denilmisti. Muhakkak ki
arada miithim farklar vardir, zamanimizin egzistansiyalist asi gengliginin kilik ve kiyafeti bir
yiizyil 6nceki Cezayir kesimli delikanlilar1 hatirlatir.” (Kogu, 1969, 52).

Yiizyil onceki delikanlilar yazar i¢in “sehbaz, cundabaz” diyen yazar giiniin
gengligini bat1 menseili felsefi akim iizerinden alay edercesine tanimlayarak tarafini
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belli eder. Egzistansiyalizm’i homonormatif kurgular1 bozguna ugratan yeni yasam
dizeninin bir isareti olarak kullanir. Sozliige koydugu gorsellerde de bu akimi

Oznelerin tanimlarina ekler:

Sokaxda ipiak ayakla dolasma modasimn
Onciilerinden bir egzistansiyalist siislii kiz
(R. E. K. Argivi)
Sekil 1: Sokakta ¢iplak ayakla dolasma modasinin énciilerinden bir

egzistansiyalist siislii kiz

Tirk Giyim Kusam ve Siislenme S6zliigi, 1969, .75

Koc¢u’nun hayatinda Dogu-Bati arasinda kalmasi anlatilaria da sirayet eder.
Orhan Pamuk’un deyisiyle “Batili anlama ve smiflama usulleriyle bir ¢ekisme
icinde” (Pamuk, 2008, 85) olmasi onun batil1 tiirlere kendi tarzin1 katarak smirlarin
karsisinda, yeni ve degisik bir sey yaratmasma zemin hazirlamistir. Nitekim ne
ansiklopedisi ansiklopedi formuna uygun ne sozliikleri sozliik formatina uygun; ne
hikayeleri tam anlamiyla hikdye ne romanlar1 tam anlamiyla kurgusal; ne tarih
kitaplar1 tam anlamiyla tarih ne edebiyat iirlinleri tam anlamiyla edebidir. Resat
Ekrem Kog¢u’nun anlatilar1 “benzerlik, analoji, 6zdeslik ve farklilik, taksonomik

smiflandirma, organizasyon ve jenealoji” (Derrida, 1980, 81) gibi zeminlerle
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tirlerdeki simirlayiciligin tartigilmasina zemin olusturarak; her eserinin aslinda
kendine has bir tiir oldugundan s6z etmeyi miimkiin kilar. Onun anlatilar1 melezdir.
Bu, {iglincii uzama imkan veren melezlik de queer bir diizlemdir. Yazarin cinsel
Oznelligiyle kendini konumlandiracak bir zemin bulamamasi yaziy1 kullanig bigimine
de sirayet etmistir; kendini tam anlamiyla sinirlar1 belli bir tiirde konumlandiramaz, o
tiirlin smirlarm1 bozar, degistirir, tiire uymaz. Bu; hayat1 bir uyumsuzluk olarak ve
iiclincli uzamda deneyimlemesinin parodisidir. Kimligin imkansizligi, tiirlerin
kimliginin imkansizligin1 dogurmustur, hayatmin miiphemligi, belirlenimsizligi,
geciskenligi bu hayat1 sunus tarzina yansimistir. Yazar sadece mekan ve cinsiyet
baglaminda degil, ayn1 zamanda tiirleri de tartismaya acgarak queerdir. Sozgelimi
hikayeleri i¢in tarihi, kurgusal, akademik, sohbet, inceleme gibi tiir basliklarindan bir
saptama yapmak ve eserin hangi tiirden oldugunu sdylemek oldukca zordur, ¢iinkii
yazar her hikdyede Osmanli vakaniivislerinden alintilar yaparak ve alint1 yaptigi
kaynaklar1 dipnotlarla sayfa numaralariyla belirterek okuyucuya sunar; fakat ayni
zamanda yazar olarak soze karisip yer yer kendi yorumunu da katar, bazense
tamamen bir anlatici olarak goériinmez olup metinle okuru bagbasa birakir.
Kizlaragasimin Pi¢i’nde eserin tiirinii belirleyemeyen okur i¢in yazarin kitabin

basinda soyledigi su sozler dikkat ¢ekicidir:

“Bunlar, tarihten g¢ikarilmis kiiciik kiiciik sahneler, portrelerdir. Modeller hakikidir,
sahislar uydurma degildir. Hadiseler yazdigim gibi cereyan etmistir. Fakat bunlar, bir
fotografla ¢ekilmis degil, firca ve boya veyahut kalemle yapilmis resimlerdir.” (Kocu, 2016,
11).

Eserin kendisi queer melezligin bir parodisi olarak okunabilir ¢iinkii yazari
gibi merkezsiz ve tanimlarin disindadir. Yahut Istanbul Ansiklopedisi’nde bilimsel
bilgi iddiasinda olan ansiklopedi formunda postmodern anlatilarin olanaklarindan
iistkurmacay1 kullanir: Cilergiil maddesinde kendisinden bir kahraman gibi s6z eder;
yani anlatictya baska bir anlaticidan bahsettirir ve okurla arasindaki mesafeyi bir kat
daha arttirarak gazetede yazdigi kose yazisini soyle verir: “Bu ikinci vaka {lizerine R.
E. Kogu 22 Mayis 1958 tarihli Hergiin Gazetesi’nde “Cilergiil bagligi altinda su
fikray1 yazmistir:” Yahut bir toplumun somut malzemelerini bilimsel, belli bir diizen
icinde nesnel, mesafeli bir anlatimla, akademik, sinirlar1 belli bir tiirde (so6zliik)
ortaya koyacakken bu tiire anilari, hayata bakisi, sozlik maddesiyle ilgili sahsi
diisiinceleri, bu diisiincelerin bilincakisiyla gelisen siirler, hikayeler karisir. Soylemin
gelistirilme siirecinde, yorumlayarak, alintilayarak, isaret ederek metinlerarasiligi

bilimsel tiire katar. Yazar en basmdan bu ¢oklugun okurda yaratacagi tedirginligi
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farketmis olacak ki Tiirk Giyim Kusam ve Siislenme Sozliigii’niin 6nsoziinde “[...]
kalemime glvenebilirsiniz” der. Bogunbag maddesinde “Kravat. Bu giizel Tiirkce
isim varken kravat kelimesinin kullanilmas1 garipsenecek dil
munasebetsizliklerindendir. ” (Kogu, 1969, 43) diyerek bilimsel bilgi sunan sozluk
formunu bozarak bilimin ciddiyetini kirar, bilgiyi yoruma acar. Yahut Beatle
maddesinde hazlarindan, imgeleminden, duygu arsivinden miirekkep, tamamen kendi

fikirlerinden soylemini gerceklestirir:

“Yine zamanimizda, yine o asi genglik arasinda kiz-kesis sa¢i gibi omuzlara kadar
dokiilen uzun sagli oglanlar, delikanlilar goriillmektedir; bunlar ¢ogunluk ile biyik ve sakal da
salmaktadirlar. Alin ortasmdan ikiye ayrilarak iki yana atilan bu uzun saglar oglanlara ve
delikanlilara garip de olsa, acayip de karsilansa bir giizellik vermektedir, hatta ter bryikl1 ve
ziilife benzer sakalli olanlari, Ronesans ressamlarmin Isa peygamber portrelerine
benzemektedirler; fakat Beatle kesimi sag, bilakis aslinda giizel bir oglani, delikanliy1
cirkinlestirmektedir. Kendisini bu modaya kaptiran genglerin giizelligi kiymetlendirmede zevk
yoksulu olduklarini kabul etmek gerekir.” (Kogu, 1969, 33).

Tirlerin ~ smirlarindan  edilerek  cogulcu  diizleme  ¢ekildigi  ve
anlamsizlastrildigi bu 6zgiin yontemde akiskanlik ve biraradalik, keskin tanimlari
tersyliz ederek bir miiphemlik alanina isaret eder. Burasi queerin miizakere alanidir.
Sinirlar hi¢ konulmamis olsaydi, onlar ihlal edilmis olmayacaklardi (Bauman, 2003,
27), Kogu’nun diizen tasariminda sinirlar hi¢ konulmamustir, ¢iinkii o -en basitinden

tiirleri karistirdig1 pratiginde- siirlari ihlal ettiginin bilincinde degildir.

Kogu, kentin labirentinde hikdye pesinde gezindigi oranda, niyeti avare
gezinmek olan, kentte neler olup bittigini gdzlemleyen, gordiikleri tizerine diisiinen

flanor karakterinin tanimina yaklasir. Walter Benjamin flan6ri s6yle tanimlar:

“Flanér, heniiz gerek biiyilk kentin gerekse burjuva smifinin esigindedir. Heniiz
bunlardan herhangi birine yenik diismiis degildir. Higbirine yerlesmis degildir. Flanor
sigmagmi kitlede arar. [...] Kitle bir pegedir, bu pecenin ardindan alisilmis kent bir
fantazmagori niteligiyle flandrii ¢agirmaktadir. Bu fantazmagori igerisinde kent kimi zaman bir
peyzaj kimi zaman da bir i¢ mekan goriintiisiindedir.” (Benjamin, 2002, 98).

Kogu, yirminci ylizyilin baginda “sehrin hiiziinle yaraladig1 ve sehrin hiiziinlii
ama tamamlanmamis bir imgesini yaratan” (Pamuk, 2008, 83) bir flantr olarak
sokaklarda, binalarda, dis ve i¢ mekanlarda anlam ve hikdye arayisinda olan bir
avaredir, fakat onun avareligi misyon yiikliidiir, kentin sokaklarinda gezinmeyi bir
iretime doniistiiriir. Flanor iginde bulundugu kitleye elestirel yaklasir ve bdylece
kitleden uzaklasir. Kendi diinyasini 6rerken flandriin yaptigi gibi yalnizhiga sigmmak
Kocu’nun bilingle yaptigr bir sey degildir. Ama o, icinde bulundugu ulusal-
oznelerden miirekkep kitlenin iiriinii degildir ve eski bina cephelerinde, caddelerde

aidiyetine sehadet arar.
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Benjamin’e gore (2002) “flandr bina cepheleri arasinda kendini evindeymis
gibi duyumsar, onun i¢in caddelerin duvarlar1 not defterini dayadigi yazi masasidir.”
O, her seyden dnce kendini bulundugu toplumda tedirgin hisseden biridir. Bundan
otiirii kalabaligr arar ve kalabalik icinde saklanir (108-202). Walter Benjamin’in
gelistirdigi flanor kavrami Kogu’da bir eroto-flandre doniismeye meyillidir ve
Kogu’'nun Benjaminyen flandrden ayrilan yant sudur; flandr  goriip
degerlendirdiklerini insanlara anlatmaya c¢aligmaz, bunun beyhude bir c¢aba
olacagmmin farkindaligiyla bireysellige ve umursamazliga yaslanir. Fakat Kocu
sorumlu ve heyecanli bir kent flandriidiir. O, gezdigi her sokag: tek tek inceler, cogu
zaman detayli notlar alir, ansiklopedisinde maddelerin sonuna bibliyografya olarak
“REK gezi notu”nu ekler, cogu zaman da gazetede okudugu bir haberin pesinden
giinlerce iz siirer Istanbul’'un sokaklarinda. Sehrin yansimalarini Sliimsiizlestirir.
Queer flandr ya da gezgin “ekonomik, sosyal ve wksal gii¢ ayrimlarmin arasinda
dolanir, 6zel ve kamusal alanlarin arasindaki smnirlar1 ¢igner, sapkin zevklerle
egemen sinifa egemen sinifa ait alanlar1 donstiiriir.” (Chisholm’den akt. Kiiciik,
2016, 46-53). Kogu’nun gezginliginde homoerotizmin pratik edildigi mekanlar
saraydan, is¢ilerin geldigi hamama kadar, simdide zamansal ve mekansal bir
kesigimsellikte birlesir. Kalabaligin i¢inde yalnmizligini duyumsamaz, kahveler,
berberler, hamamlar, oteller, caddeler, binalar i¢inde bulundugu anda kendini
anlamlandirmasma yardimcidir. Ve kalabaliklardan evine dondiigiinde bu sefer
kendini karsilayan arsivin kalabaligindaki hayaletlerle yasar. Esyanin sifasiz

hiizniiyle®® ve bir queer deneyim olan yalnizlikla.

13 Ahmet Hamdi Tanpmar
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4. RESAT EKREM KOCU ANLATILARININ QUEER BAGLAMDA
ANALIZI

4.1. Kwizlaragasin Pici

Ayn1 zamanda kitabin ilk hikayesi olan Kizlaragasimin Pigi, ilk olarak 1933
yilinda basilmais, i¢inde yedi adet hikaye/boliim olan bir eserdir. Eserde yer alan yedi
hikayenin ilki, kitaba admi veren ‘Kizlaragasinin Pi¢i’ hikayesidir. Hikayenin olay
orgisi su sekilde ozetlenebilir: IV. Murat’m &liimii {izerine varisi Sultan Ibrahim
tahta ¢ikar. Sultan Ibrahim’den bir erkek evlat isteyen Késem Sultan ve devletin ileri
gelenleri her gece bir bagka cariyeyi Sultan Ibrahim’in huzuruna ¢ikarirlar. Bu sirada
Kizlaragas1 Siinbiil Aga da Zafire adli bir Giircii giizelini Sultan Ibrahim’e ikram
etmek lizere satin alir fakat bir zaman sonra Zafire’nin aslinda hamile oldugu
anlasilir ve Zafire bir erkek ¢ocuk diinyaya getirir. ismi Osman olan bu ¢ocugu

Siinbiil Aga evlat edinir ve Osman artik “Kizlaragasinin pi¢i” olarak ¢agirilir.

Sultan Ibrahim de aym1 anda Turhan Sultan’dan bir erkek ¢ocuk sahibi olur,
fakat Zafire’ye ve Osman’a kars1 da ¢ok ilgilidir. Késem Sultan ve Turhan Sultan bu
ilgiden rahatsiz olur. Bir giin Sultan Ibrahim havuz basinda Osman ve Zafire ile
ilgilenirken Turhan Sultan, Sehzade Mehmet ile yanlarina gelip Zafire’ye hakaretler
eder. Sultan Ibrahim bunun iizerine bir anlik cinnetle oglu Sehzade Mehmet’i alip

havuza firlatir, Sehzade son anda 6liimden doner.

Siinbiil Aga bu elim olay tlizerine korkar ve Zafire ile Osman’1 alarak Misir’a
gitmek i¢in bir gemiye biner. Bindikleri gemi korsanlar tarafindan ele gegirilir ve
Stinbiil Aga oOldiiriiliir. Zafire, Osman ve diger cariyeler esir almip Malta’ya
gotiiriiliir. Maltahlar Osman’1 Sultan Ibrahim’in oglu Sehzade Mehmet sanip dzel ilgi
gosterirler. Zafire kisa bir silire sonra Olir ve Osman sahipsiz kalir. Osman’a

“Dominik do Sen-Toma” adi verilir ve bir manastira gonderilir.

Maltalilar, Osman’dan umduklar1 istifadeyi alamazlar ve Osman’in

Ibrahim’in oglu olmadig1 anlasilir. Osman, Tiirk ordusunda nifak ¢ikartmasi

42



tesebbiisiiyle Girit Savasi’na gonderilir. Basarili olamaz ve otuz dort yasinda

veremden olur.

Kizlaragasinin Pi¢i hikdyesinde anlatinin odagi bashgin da isaret ettigi lizere
IV. Murat’tan sonra basa gececek olan Sultan Ibrahim’in cariyesinin gayri mesru
oglu Osman’dir. Fakat yazar bu kisa hikayeyi iki kugsak 6ncesinden alarak anlatmaya
baslar. Hikdyenin dogrudan Osman {izerine yogunlasmasi beklenirken IV. Murat’in
mey ve mahbup alemlerinden bahseder, yeri gelir IV. Murat’in mey ve mahbup

alemleri Divan edebiyatindan bir nazimla desteklenir:

“IV. Murad kadindan nefret ediyordu. Onun sevdigi iki sey vardi: mey ve mahbub.
“Mey ve mahbub” alemlerinde de en samimi, candan arkadasi, Revan Seferi’nden dénerken
beraber getirmis oldugu “Emirgline Han” idi. Emirgline Han’in, Bogaz’m Rumeli sahilinde,
latif bir sahilsarayr vardi. Iste bu sahilsaraydadir ki “Revan fatihi”nin mahrem meclisleri
kurulurdu:

Nizar olmus tenin gormekle Leyla sana rdm olmaz

Hlima saydine tar-i ankebut ey Kays dam olmaz

Zaman-1 isret fevt itmek olmaz firsat eldeyken

Hemise meclis amade, hemise elde cdm olmaz

Kemine beden olmak asikta baht i saaddettir

Sana ey padisah-1 hiisn kim kemter gulam olmaz

Nihayet bulmaz ol yar-i giizinin hiisn i evsafi

Hadis-i hatt1 yetse kissa-i ziilfii tamam olmaz [...]” (Kogu, 2016, 14).

Yazarin, queerden bahsin olmadigi Osman donemi i¢cin IV. Murat’tan
hikdayeyi baslatmasi bosuna degildir, bununla yazar kendi duygulanimlarinin da
hissedildigi homo-zamansal'* donemi anlatiya dahil eder. Ciinkii IV. Murat queer bir
padisahtir.?® Erkek escinselliginin tarihsel ve cinsel bir norm oldugu bu dénemin
padisahinin homoerotik arzusu anlaticinin tahayyiiliinde —ileriki hikayelerde de
goriilecegi lizere- savas, cenk ve yigitlik anlatilarindan daha heyecanli bir dile

sahiptir, nitekim bu bdliim igin siirin lirizminden faydalanir.

Hikayede yazarin queer tahayyiillerini yansitan ilk ipucu “Bir gece, Hocapasa
Mahallesi imaminin gen¢ ve giizel oglu camiden kapi karsi olan evine fenersiz
gelirken tebdil-i kiyafetle gezmekte olan Sultan Murad’a rastlamisti.” (Kogu, 2016,
13). ciimlesinde “imamin geng ve giizel oglu” betimlemesidir. Yazar anlaticinin
kendinden reel diizlemde yasca kiiciik oldugu asikar olan imamin ogluna sifat olarak
“geng”i ve “glizel”i se¢mesi kaliplasmis ve atanmus fiziksel cinsiyet Ozelliklerine
kars1 sifatlarin norm kullanimlarmin homoduygulanimla altiist edildigini gdsterir.

Geng ve giizel olma durumu ekseriyetle disi olmaya isaret eder edebi metinlerde.

1% Yazarin iginde bulundugu heteroseksiiel zamansallikta varolusunu anlamlandirdig: tarihi baglam.
15 Evliya Celebi, Seyahatname’sinin 1. cildinde IV. Murat’m Revan Seferi’nde ayn1 zamanda
kendisine cinsel hizmetlerde de bulunacak bir Acem buldugundan bahseder.
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“Gilizel”in goze ve kulaga hos gelen, hayranlik uyandiran, ¢irkin karsiti. -6rn; gizel
kiz, giizel gicek-; giizel kiz veya kadin'® gibi anlamlar1 vardir. Kadrajm1 padisahtan
alelade bir oglan figiiriine ¢evirdiginde anlatici geng ve giizel olan1 —bu sifatlarin tiim
anlam yiikiiyle ve isaret ettigi potansiyellerle- gormektedir. Zira ondan oOnceki
parcada IV. Murad’mm {ivey agabeyinden, annesi Kdésem Sultan’dan, yenigeri
agasindan, geceleri camlara tirmanan casuslardan bahis gecer, fakat bunlar1 tasvirde

bdyle sifatlarin kullanilmas1 gerekmez.

Hikaye IV. Murat’m kisilik ozelliklerinin tasviriyle devam eder. Yazar
anlaticinin IV. Murat’in anlatilmasinda sectigi ve odaklandigi kisilik o6zellikleri
onemli ve ilgingtir. Zira hikdyenin gidisine bakildiginda hikdye, Osman’in
hikayesidir fakat IV. Murat’m yakisikliligi, kadin diismanligi, sevgilisiyle alemleri

anlatiya eklemlenir.

“IV. Murad iriyar1 ve yakisgikli bir adamdi. Ok ve cirit atmakta {stiine kimse
¢ikamazdi. Sekiz Arnavut kalkanini ciritle delerek Budin’e, on iki cebeyi okla delerek Misir’a
gondermisti. Ciilusundan beri sarayda kadin hiikiim ve niifuzuna, kadin entrikalarina hatime
cekmisti. IV. Murad kadindan nefret ediyordu. Onun sevdigi iki sey vardi: mey ve mahbub.
“Mey ve mahbub” alemlerinde de en samimi, candan arkadasi, Revan seferinden dénerken
beraber getirmis oldugu “Emirgiine Han” idi. Emirgiine Han’m, Bogazin Rumeli sahilinde,
latif bir sahilsaray1 vardi. Iste bu sahilsaraydadir ki “Revan fatihinin” mahrem meclisleri
kurulurdu.” (Kogu, 2016, 14).

Yazar anlaticinin hikdyede zihni Istanbul Ansiklopedisi’nin karnavalesk,
daginik ve oradan oraya sigrayan dili gibi esnek ve ilgisini ¢ektigi siirece konuya her
seyi dahil etmeye meyillidir. IV. Murat’tan s6z ag¢tig1 bu dokuz climlelik paragrafta
sadece ikinci ve Tlg¢iincii climleler padisahin siyasi-askeri yoniiyle ilgili diger
cumleler duygusal-cinsel yonuyle ilgilidir. Yazarin anlatida haz 6gesine ve haz
pratiklerine odaklanmasi hazzin queer takibidir. Bu takibi simdiye dek bir
normativite i¢inden gerceklestirmez. IV. Murat i¢cin herhangi bir cinsel normatif
deger icinden konusmaz. Notr bir anlatim vardir. Yargilama, kinama yahut 6zlem
hissedilmez. Fakat tiim bunlar1 anlatiya dahil ediyor olusu bireyi arzulariyla,
hazlariyla izledigini ve bu takibin bir duygulanim takibi oldugunu gosterir. Bu da
yazar1 ve anlatiy1 queerlestirir. Kadin-erkek ontolojik zithginda ele alinan padisahin
karakter ozellikleri mizojiniden 1’ bahisle homoerotizmde ve homososyallikle
sonlanir. Padisahin mizojinistligi ve bunun anlatidaki yansimasi yazarm bakisiyla
ilgili bir sey ifade eder mi? Bunu anlatmm homososyal pratiklerle devam etmesi

izerinden yorumlamak zordur, fakat yine de IV. Murat’in betimlenmesi i¢in anlatiya

16 TDK, sozluk.gov.tr
17 Kadin diismanhig:.
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secilen heteronormatif cinselligi “istikrarsizlastiran” (Saritag, 2018, 250) mizojini

konusunun bir seylere tekabiil etmedigini sdylemek de gligtiir.

Anlat1 zamaninda 26 yasinda oldugunu hesapladigimiz IV. Murat i¢in yazarin
“glizel” yerine “yakisikli” sifatini tercih etmesi yazar anlaticinin homoduygulanimini
harekete geciren yaglarin daha kii¢iik —daha ileride gorecegimiz iizere 14-18 yaslar1
aras1 erkek cocuklari- yaslar olabilecegine isaret eder. Yakisikli; gilizel, gosterisli
erkek!® demektir, yazar 26 yasindaki padisahi tamimlarken hetero bir bakistan bu
sifatt kullanir, fakat imamin zavalli oglunu tanimlarken “giizel”1 tercih eder. Osmanl1
toplumunda oglanciliga -ve hemcins arzusunun bir tiirii olan cemal asikligma- her
zaman smif farki eslik eder. Yazar anlaticinin “zavalli” diyerek ve sosyal smifini
belirterek anlatiya kattigi imamm oglunun giizelligi bu tiirden bir erkek

escinselliginin isaretlerinin kapisini aralar.

Bir séylem par¢asinin hangi saiklerle, hangi baglamda (Dijk, 1997, 37) ve
zihnin hangi slizgeclerinden gecerek olusturuldugunun takibini yapabilmek i¢in
bilingdisinin séyleme yansimasinin takibinin yapilmasi gerekir. Zira bilingdisinin
kendini ifade imkani buldugu araglardan biri de dildir. Bilingdisinin bu tezahiirti
olduk¢a dolambacgli ve silik de olsa, yazarmm 6zel hayatin1 ve diger metinlerini
kapsayan biitiine bakildiginda dogrulanabilir niteliktedir. Nitekim dil ile zihin
arasindaki gii¢lii bag goz oOniine alindiginda bir zihinsel ugras iiriinii olan edebi
metinler de bu tarz tezahiirlerin izini siirmekte genis bir c¢alisma sahasi
saglamaktadir. Normun yasaklarma karsi iireticinin bilingdisinda sakli kalan tavir,
giidii ve anlamlar edebi metinlerde retorikte kendine ifade alani acar, nitekim
“ideolojiler cogu zaman metinde ve konugmada sadece dolayli olarak ortaya
¢ikarlar”. (Coban ve Ozarslan, 2015, 53). Foucault’ya (2011b) gére edebiyat
sOyledigi seyi soylemedigini gayet iyi bildigimiz bir tiirdiir, kendi {istiine katlanmas,
sOyledigi seyden baska bir seyi soylemek isteyen ikinci bir dildir ve yazarin s6yledigi
seyin neye bagl olarak hangi yasalarla sdylendigini kesfetmek i¢in analiz edilmesi
gereklidir (25). Yazar anlatict bu hikdyede IV. Murat’in duygusal-cinsel
oznelliginden bahsettikten sonra Seyhiilislam Yahya Divani’ndan homoerotik
cagrisimlart olan bir gazel ekler hikdyeye. Divan edebiyati mazmunlari, i¢inde
barmdirdig1 gizli anlamlardan dolay1 cinsiyetin agikar olmadig1 yapilardir. Zira sairin

seslendigi sevgili her iki cinsiyete de uyumludur. Andrews ve Kalpakli (2018),

18TDK, sozluk.gov.tr
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Osmanli siirinin cinsiyetsiz kurgulandigindan ve androjen bir karaktere sahip
olugundan bahseder. Yazar burada homoerotik tonun belirgin oldugu bir siiri seger.
Arzunun homoseksiiellesmesini beyitlerle {iciincii kisiler lizerinden destekler ve
baska kaynaklar, hemcins arzusunun ispati i¢in kendinden bagka anlaticilar, baska

adresler sunar:

“(...)

Kemine benden olmak asika baht ii saadettir
Sana ey padisah-1 hiisn kim kemter gulam olmaz
Nihayet bulmaz ol yar-i giizinin hiisn @ evsafi
Hadis-1 hatt1 yetse kissa-i zUlfi tamam olmaz
(...)” (Kogu, 2016, 14).
Divan siirinde asik sairle 6zdeslestigine gore burada homoerotik sdylemleri

anlatiya tastyan anlatici ile yazarin 6zdeslestigini isaret etmek miimkiindiir. Yazarin
gayrimesru dogan Osman’in hikdyesinde IV. Murat’tan bahis agarak Divan
edebiyatina yonelmesi arzularin 6zneyi farkl ifade sekillerine yonlendirmesi olarak
yorumlanabilir. Gazeldeki mazmunlar yazar-anlaticinin ve onda ifadesini bulan IV.
Murat’m ve Seyhiilislam Yahya’nin ortak anlam ifadeleridir. Hat; ayva tiiyd,
genglerin yliziinde yeni ¢ikan sakal ve biyik, sar1 tiiyler demektir. Hattin giizel olani
yeni bitmis olanidir ki 14-15 yasi1 ifade eder (Pala, 2010, 196). Yine kemin-kemter-
gulam *®* mazmunlarinda smif farkmm bulundugu hemcins arzusunun yansimasi

goralar,

Yazar hikdyenin bagka kesitine gegmeden 6nce IV. Murat’in hikdyesini su
climlelerle sonlandirir: “Su testisi su yolunda kirilir, derler. Herkes onun isretle
Olecegine kanaat getirmisti.” (14) Yazarm fikrini desteklemek icin halk deyisinden
yararlandigi bu ilk ciimle homososyal pratiklere karsi bir kinama ve homoerotik
kurgulardan kacis duygusunu barmdirir. Bu durum Butler’in tabiyet sorunsaliyla
aciklanabilir. Butler’a gore (2015) anlamli bir varolusun, i¢ine dogulan ortamdan
bagimsiz diisiiniilmesi imkansizdir. Ozne varolusunu anlamlandirmak igin hem
tabiyete ihtiya¢ duyar hem de ben’in duydugu tabiyetten memnuniyetsizlik duyar.

Butler’a gore tabiyet ayn1 zamanda 6zneyi iiretir. Tabi kilmmaya baghlik iktidarin

19 Gulam, delikanli, kole, gen¢ hizmetkdr demektir. Gulamlar hemcinsler arasi iliskilenmelerde
Osmanli toplumunda 6nemli yer tutmustur. Eski Osmanli toplumunda erkekler arasi romantik ve
tensel iliskiler “gizlii ve agikare” icra edilmektedir. “Namertlerin tliystiz-tirizsiz, biyigi ve sakali
cikmamig, giizelligi meydanda olan iyi huylu gilmana ragbeti, giizel ve cazibeli kadinlara
gosterilenden daha g¢oktur. Ciinkii sevilen kadin boliigiiniin namahremleri avan [zorba] korkusundan
gizli tutulur. Simdi ise civanlarla arkadaslik onlarla diistip kalkma yolunda bir kapidir ki bu kapt gizli,
asikar hep agiktir. Bundan baska hentiz biyig1 terlememis olan gengler, yolculukta olsun, oturakta
olsun sahibinin yanindadir.” Gelibolulu Mustafa Ali'nin Mevii'idii'n-Nefiiis ~Fi-Kavii'di'l-
Meciilis’inden akt. S. Delice, “Zen-dostlar Cogalip Mahbublar Azaldi: Osmanli'da Toplumsal
Cinsiyet, Cinsellik ve Tarihyazimi1”
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isleyisi sonucu olusur, iktidarin bu tarz isleyisi bu psisik etkide agikliga kavusur ve
bu da iktidarin yapip ettiklerinin en sinsisidir (Butler, 2015, 15). Isret dlemlerinin,
mey ve mahbup alemlerinin bahsini heyecanla agan yazar kendi arzusundan feragat
edip iktidarin arzusunu hatirlayarak normatifligin bilincine varip bunlar1 olumsuzlar.
Bu cilimlelerde cinsiyet normlarma itaat ve bu normun disinda kalislar1 yargilama
sezilir. Su testisinin su yolunda kirilmasi, bir kisi ya da sey hangi amaca hizmet
ediyorsa 0 ugurda bir kazaya ugramasi, yok olmasi demektir (Aksoy, 1995, 434).
Isret meclisi kadmlarin giremedigi, sarabm, siirin, afyonun, sohbetin ve
homososyalligin mekanlarindandir. Toplumun pek ¢ok kesiminden erkeklerin bir
araya geldigi meclisler; iktisadi, kiiltiirel ve siyasal oldugu kadar erotik anlamla da
“safak renkli pegeli gelin”e benzetmektir (Saritag, 2018, 79). Hemcins tutkusunun
acikca yasandigi bu ortamlarda ¢okga vakit gecirmeyi olumsuz bir tonla yorumlamak
tabiyet tedirginligiyle heteronormativitenin kodlarina, mevcut sdyleme ve bu sdylem

perspektifinden diisiinmeye yeniden donmek demektir.

Hikayede IV. Murat kesitini kapayan yazar daha sonra baska bir queer
karakter olan Sehzade Ibrahim kesitine baslar. Sehzade Ibrahim’in queerligi cinsel
Oznelliginden degil, bilginin sdylemsel olusu dolayisiyla ortaya ¢ikan Ozne
kategorizasyonlarindan akli normativitenin disinda  olusundandir.  Akilsal
normativiteyi Foucault Deliligin Tarihi’nde sorgular. -Eger boyle bir kategori varsa-
delilik kategorisine kimlerin girdigi, toplumun kimleri deli ya da akilla ilgili
problemi olanlar olarak kodladigi din, bilim gibi kurumlarin {rettigi bilgi
sOylemleriyle tarihsel olarak degismistir. Fakat deliler yahut hislerini yogun yasadigi
icin deli kategorisinde degerlendirilenler queerin konusudur. Ciinkii Foucault’nun
Deliligin Tarihi’nde isaret ettigi iizere tarihsel olarak iiretilen hakikatlerin diginda
kalmiglardir. Bu kendilik deneyimleri, toplumsal yapinin 6tekilestirdigi, toplumdaki
tanimlanmis diizen kuralarmin disma itilmis marjinalliklerdir. Akil deneyimi ve
akilsizlik deneyimi arasindaki ayrisma delilerin bir 6teki olarak toplumda
konumlanmasina neden olmustur. Her haliikkdrda insan akli normalligi diizleminde
toplumsalin diginda konumlanan deliler, tarth boyunca ya tecrit edilmis ya tedavi
edilmis ya da 6zgiirce dolagmalarina izin verilmistir. Sehzade Ibrahim’in durumunda
akilsal normun disinda kalis, sosyal statiiden dolay:r 6tekilestirmenin sosyal smifin

sinirlart i¢inde kaldig1 bir deneyimdir.
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Queer kuramin 6teki olma ve 6znellik deneyimlerini anlamlandirmada ¢okca
basvurdugu diisiintir Foucault’nun Deliligin Tarihi’nde anlattigi kapatilma Sehzade
Ibrahim igin de gecerli olmustur. “Sehzade Ibrahim Harem-i Hiimayun’un bir
odasinda kapaliydi. Zaten hafif olan akli {i¢ kardesinin feci 6liimlerinden sonra
biisbiitiin bozulmus, ¢ileden ¢ikmustr.” (15) Yazarin Sultan ibrahim’i ele alisinda
anlattig1 {izere Sehzade Ibrahim’in akli &znellik deneyimi; hislerin yogun yasanmasi,
hassaslik, korku, tedirginlik, heyecan, panik gibi duygularla karakterizedir. Yazar bu
duruma aciyarak ya da merhamet ederek yaklasmaz. Sehzade Ibrahim deliligin
neligini sorgulatircasina gayet akli basinda mantik yiiritmeler yapar ve cevaplar
verir. IV. Murat isretten 61diigii i¢in yerine Sehzade Ibrahim gegecektir fakat abisinin
Olim haberine inanmayan Sehzade bunun kendisinin oldiirtiilmesi i¢in bir oyun
oldugunu diisiinerek odasindan ¢ikmaz. Ancak abisinin cesedini gordiikten sonra
oldigiine ikna olur. O halde onu queerize eden toplumun kendisidir. Delilik ya da
akil hastalig1 ya da yazarin deyisiyle “hafif olan akil” (15) olarak tanimlanan kendilik
pratigi tibbi bilimlerin sdylemleri tarafindan olusturulmus bir 6znel deneyim alanidir.
Sultan Ibrahim’in davranis bigimlerine yiiklenen anlamlar toplum tarafindan insa
edilmis soylemselliklerdir. Sehzade Ibrahim’in kesiti queerin cinsel 6znelligin

disinda kapsadigi diger 6znellikleri de gostermesi bakimindan énemlidir.

Sehzade Ibrahim’den sonra anlatiya Uclincii bir queer karakter dahil olur;
Kizlaragasinin Pi¢i. Diger adiyla -yazarin merhametle yaklastigi- Osman, artik sultan
olan ibrahim’den “ddl almak” i¢in Kizlaragas: Siinbiil Aga tarafindan padisaha
takdim etmek iizere “kiz zannmiyla” saraya getirilen fakat sonra hamile oldugu
anlasilan Giircii dilberi Zafire’nin ¢ocugudur. Kutsal aile tanimlarinin disinda dogusu
ve hayatinin bu yiizden sefil halde gegmesi, ona queer bir 6tekilik ve 6znellik katar.
Sultan Ibrahim’in Zafire’yi ve Osman’1 kendi ¢ocugundan daha gok bagrma basmasi
bir yana; bu hikayede queer kadraja takilan, normatif tireme fetisizminin toplumu,

toplumun kendi kurdugu degerler lizerinde bir oyun sahnesine ¢evirmesidir.

Yazar Osman’in hazin macerasim1 sonlandirmadan 6nce “Simasi o kadar
glzeldi ki her gorenin istiinde iyi bir tesir birakiyordu.” (20) der. Derrida’nin
yapisokiimcii felsefesine gore dil i¢i pratiklerle dil dis1 pratiklerin metne sdylenenler
ve sOylen(e)meyenler baglaminda nasil yansidigmi gorebilmek igin sdylemdeki
anlam birimlerine bakmak gereklidir. Osman’mn imamin zavalli oglu 6rneginde

oldugu gibi “giizel” olarak nitelenmesi ve sinifsal farki, farkli tiirden erkek hemcins
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hazzi deneyimlerinin —cemal asiklig1?- isaretlerinin kapisini aralar. “Bilhassa ¢ok
giizel olan kiiciik Osman’in” (18) hayatinin avare hikdyesi onun giizelliginin de
tesiriyle daha da hazinlegmistir. Osman hem giizeldir hem de hayat1 ¢ok kotii tecriibe
etmistir. Bu giizellikle 6limii hak etmemesi gerekir adeta. Fakat hayat1 “dogdugu

dakikadan itibaren avare bir macera” (20) olmustur.

“Cocugu Hristiyan yapmak istiyorlardi. Osman uzun miiddet mukavemet ettikten
sonra nihayet biiyiik merasimle vaftiz edildi. Cocuga Dominik dé Sen Toma (Dominique de
Saint-Thomas) adim1 koydular. Fakat bigare Osman daha kii¢iikliigiinde nasil “Kizlaragasmim
Pici” adm1 almissa simdi de “Osmanli Papazi” diye sohret buldu. Osmanli Papazi, Ispanya’nm
meshur Salamanca Dariilfiinunu’na gonderildi. Orada ilahiyat tahsil etti. Sonra Roma’ya gitti,
felsefe okudu. Simasi o kadar giizeldi ki her gorenin {istiinde iyi bir tesir birakiyordu.” (20).

Burada anlat1 son climleye kadar Osman’in hayatinin akisiyla ilerlerken ve
fiziksel Ozelliklerinden bahis yokken son ciimlede bir anda yliziinlin giizelligine
doner. Bu queer heyecan, ele alinan kesitte akisi bozan bir nitelik tasir. Anlatiya
sonradan eklemlenen ve paragrafin igerigiyle bagdasmayan bir climle hissi yaratir.
Ciinkii yurtdisinda Osman’in basina gelenlerle anlatinin seyri agisindan Osman’in
yliziinlin gilizelligi arasinda bir baglant1 yoktur. Anlat1 zamaninin vaka zamanindan
¢ok hizli aktig1 bu hikdyedeki ana karakterlerin -IV. Murat, Sultan Ibrahim ve
Kizlaragasinin Pi¢i Osman- iicli de queer karakterdir ve hikdyenin asil konusu
Osman’in avare bir macera olan hayatiyken, zamansal olarak ¢ok kisa bir hayat
kesitinin anlatilabilecegi ve yalin bir olay orgiisiine sahip olmasi gereken hikaye
tiirtinde, queer tahayyiilden dolay1 olay oOrgiisii, hikdyenin asil kahramaniyla ¢ok
baglantis1 bulunmayan IV. Murat zamanindan baslar ve onun homoerotik iliskileri
soyleme dahil edilir. Ustelik IV. Murat’m cinsel 6znelligi Divan edebiyatmdan
nazimla desteklenir. Nazim, nesir, resim, ansiklopedik bilginin ayni anlati
diizleminde eridigi bu kisacik hikdyede bu kadar cok olaym ve bu kisa anlati
zamaninda uzun yillara yayilan bir zamansal ¢izginin olmasi anlatmin baslangicinda
yer alan homososyal uzamm zihinsel takibini ve nedenselligini anlamay1 zorlastirir.
Fakat anlaticinin zamansal tahayyiiliinii yansitmasi1 bakimindan bu homososyal
baglar dnemlidir. Bu kisa hikayede erkek homoerotik kiiltlirlinden bahis a¢ilmasaydi
yahut IV. Murat’in hemcins arzularinin hikdyesi bu parcada yer almasaydi ne
olurdu? Yazar queer zamansalligi da hikdyesine katmak ister. IV. Murat kesitinin

cinsel 6znelliklerin tarihselligini vermek agisindan dnemi budur.
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Sekil 2: istanbul Ansjklopedisi'nde Osman'in cizimi, cinsiyetsiz goriintiisii
Istanbul Ansiklopedisi. Cilt IX, s. 4685

4.2. Bir Saray Bostancisimin Hazin Macerasi

Bir Saray Bostancisinin Hazin Maceras1 adli hikayenin olay orgiisii sudur:
Haremdeki cariyelerle haremagalar1 arasinda ask maceralar1 gittikge géze batan bir
sekil almaya baslamistir. Padisah bu dedikodulara bir Onlem almak icin
haremagalarinin hareme girmesini kisitlar. Haremagalariyla cariyeler de intikam
almak ve kendi suglarmi bastrmak i¢in gece odalarindan c¢ikip Harem’in
duvarlarinda erkek gordiik diye bagrisma plani yaparlar. Tesadiifen o gece orada bir
agacta erik toplayan bostanct bu bagrigmalarin odagr olur, haremagalar1 bostanciy1

suglu ilan ederler ve bostanci padisahin emriyle 6ldiirtiliir.

Hikayede dikkat ¢eken iki unsur vardir. Birincisi haz 0gesinin tarihsel
takibinin yapildigimi gosteren hikdyenin uzami olan harem, ikincisi ilk hikayede

oldugu gibi yazarin siradani ve 6tekini merkeze ¢cekmesi, onun hikayesini anlatmasi.
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Hikaye, cinsiyetlendirilmis, erotize ve egzotize edilmis bir mekanda gecer. Fakat bu
egzotiklik Irvin Cemil Schick’in The Erotic Margin: Sexuality and Spatiality in
Alterist Discourse adli ¢alismasinda takibini yaptig1 sarkiyat¢i sdylemde kolonyal
Batililarin oryantalist merakla doguya fallik bakigina cevap verecek tiirden degildir.
Ciinkii egzotigin ve erotizenin degil, kaybedenin ve “bicarenin” hikayesini anlatir
yazar. Bir Saray Bostancisinin Hazin Macerasi adli hikdye olduk¢a kisa bir
hikayedir ve bu hikdyede hikdyenin igeriginden ve icerik analizinden ziyade, Ortiilii
queer icgerikler yerine, hikdyenin konusu olan bu uzama ve bu bagkahramana
odaklanisin nedenselliginin analizi daha yerindedir. Cunku geleneksel tarih
yaziciliginda savas, cenk, kahramanlik oykiileri yer alir. Hazzin ve kaybedenin takibi
yoktur. “Foucault buna iktidarin ritiieli der. Onemli olanlar1 seger, kopuslar ve
tezatlarla dolu bir tarihten siiregiden bir anlat1 ¢cikarir ve diger anitsallastrmalar i¢in
emsal teskil eder.” (Halberstam, 2011, 28). Ko¢u bunu bozar. Basariy1 ve
kahramanlig1 anlatan epik anlatilar yerine kaybedeni de sOyler. Toplumun digina
itilmisi, iftira atilani, kaybedeni, zavalli ve bigare hayatlari, 6teki olmayi, kiigiik
iktidarlar1, kii¢iik iktidarlarin yarattigi sdoylemlerin olusturdugu 6znellikleri, erotik
olanakli sdylemleri, hikayeleri alip giiniin tarihine tasir. Bir Saray Bostancisinin
Hazin Maceras1 adli hikdyenin kahramanlarina baktigimizda da baskahramanin
biliyiik zafer anlatilar1 ve biiylik hayatlarin yaninda; soniik kalmis ve kaybolmus,
tarihin sildigi ve dnemsizlestirdigi bir hayatin 6znesi —bir bostanci- oldugu goriiliir.
Bostanci, tarih biliminin standartlasan ve tektiplesen bilgi insas1 silirecinde tarihin
disinda kalmistir. Yazar queerin ¢abaladigi 6tekini ve merkezde olmayani goriiniir
kilma edimini gergeklestirir onu anlatarak. Siradani, kenarda kalmisi anlatinin
merkezine ¢eker. Daha Onceki Kizlaragasinin Pigi hikayesinde saray yerine; sarayda
gayrimesru dogan Osman’in zavalli hikdyesini anlatan yazar, simdi sarayda olan
fakat yine saraydaki Oteki olan bostancinin macerasini queer pratigin hatirlayis

temastyla giine ¢eker.

Bir Saray Bostancisiin Hazin Maceras1 adl1 hikdye soyle baslar: “Hicri 1102
senesinin yaz mevsimiydi. II. Ahmet yeni ciilus etmisti. Harem-i Hiimayun’daki
kadinlarla haremagalar1 arasinda bazi ask maceralar1 gittikge géze batan bir sekil
aliyordu.” (21). Schick (2010) mekanm, sosyal uygulamalarla insa edildigini ve
toplumsallig1 karakterize eden iligkilerin baskisini tasidigini sdyler. Mekan, sdylemin

orgiitlenmesinde gii¢ iliskilerini teyit eden bir kavramdwr. Harem, ikili cinsiyet
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algisinin yerlesmesinde ve pratik edilmesinde onemli bir mekandir (Schick, 2010,
73). Osmanli haremi toplumsal cinsiyet soyleminde kadin erkek ayrimmin ve kadinin
otekiliginin mekansallagtirildig1 yerlerdendir. Kadnlara nasil kadin, erkeklere nasil
erkek olunacagmin 6gretildigi (Schick, 2010, 73), Foucauldyen baglamda cinsiyet
teknolojilerinin ya da “toplumsal cinsiyet teknolojilerinin™ (Lauretis, 1987) tiretim
yerlerinden biridir. Ayrica Foucault’nun kapatilma/ biiyiik kapatilma kavrami harem

uzaminda da goriiliir.

Bu hikayede toplumsal cinsiyet kategorilerini bozguna ugratma potansiyeli
olan, ikili cinsiyet kabullerinin disinda {iglincii cinsiyet olarak haremagalar1 yer alir.
Haremagalar1 ve cariyeler arasindaki arzu, toplumsal cinsiyetin disil temsiliyle
bedenen cinsiyetsiz hale getirilmis arzunun, gii¢ iliskileri baglaminda yeni ve farkl
formlarda yeniden dretilmesidir. “En feci bir cinayetin kurbani olmus olan
haremagalar1” (22) eril anatomik unsurlarin kaybina ragmen heteroseksiiel arzunun
sekteye ugramamasit baglaminda kimligin ve cinsiyetin imkansizliginin tartigsmaya
acilabilecegi toplumsal 06znelerdir. Toplumsal cinsiyetli haremagalar1 hadim
edilmekle biyolojik cinsiyetin hedef alindig1 melez projelerdir. Cinsiyetlendirilmis
Ozneleri hadim etmek cinsiyeti ve 6zneyi yapisokiime ugratmaktir. Haremagalari
cinsel ampiitasyonlarma ragmen haz pratikleri gelistirmislerdir. O halde
Foucault’nun Herculine Barbin iizerinden anlattig1 cinsiyetin belirlenmesi, islemesi
meselesi lizerinde haremagalar1 dolayimiyla diisiinmek miimkiindiir. Gergek bir
cinsiyete ihtiyag olup olmadigm1 Foucault Herculine Barbin iizerinden
sorgulamaktadir. Haremagalari, c¢esitli uygulamalarla erkeklik 6zellikleri yok
edilerek, yok edildigi diisiiniilerek cinsiyetsiz bir ¢izgiye oturtulmustur. Ama buna
ragmen haz pratigi gelistirirler. Bu da cinsel tertibatin karmasikligi iizerine
diisiindiiriir. Ayrica haremagaligi kendinde olmayani arzulama meselesi yiiziinden
hemcins nefretini de icerir: “En feci bir cinayetin kurbani olmug olan haremagalari
zaten erkeklere ve bilhassa genc ve gurblz erkeklere derin, sénmez bir Kinle
miicehhezdiler.” (22) Cinsiyetin bedenle iliskiselligi baglaminda haremagaligi,
“varsayildig1 diislinlilen sabitligin ve mutlakligim bozulmus oldugu bir queer
Oznelliktir. Hormonal aktivasyonlari devam etse de, lireme odakli cinselligin
simgesellestirilmesi agisindan asli olan anatomik kisimlarin” (Butler, 2016, 189)
cikarilmasi cinsel sakatlik baglaminda yorumlanabilir ve olgunun hem cinsel olusu

hem sakatlik olusu haremagaligini queerize eder. Burada toplumun istedigi iiretken
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cinsellik yerini iiretken olmayan cinsellige birakir. Uretken olamamak homoerotik
kaynakli degil, kastratiftir. Dolayisiyla bunu, cinselligi olusturan seyin cinsel organ
degil cinsel his oldugunu gostermesi bakimindan homoerotizm alegorisi olarak

okumak mimkundar.

Haremagalarinin haremdeki iktidari, Foucault’nun da isaret ettigi iizere,
iktidarin iligkiler iizerinden ortaya ¢ikan bir durum oldugunu gosterir. Foucault
iktidarin bosluk buldugu her yerden patlayabilen ve kendi orgiitlenmelerini kuran
gi¢ iligkileri ¢oklugu olduguna isaret ediyordu. Burada haremagalarinin ve
haremagalar ile cariyelerin birleserek bostanciya karsi bir gecede olusturduklar1 —ve
onu 6ltime surukleyen- iktidarlari, Foucault’nun isaret ettigi sekilde iktidarin siirekli
dolasimda olan, her yerde, her an hazir olan yapismi gosterir. Her iktidar 6tekini
dogurur; ben’in varli§i her zaman Otekinin varhi§iyla insa olur, der Schick,
oryantalist diskurdaki cinselligi inceledigi ¢alismasinda (Schick, 1999, 37). Buradaki
oteki ve ben kavramlar1 daha genis bir 6teki/ben, burasi/orasi uzamindan daha minér
bir uzama dogru spesifiklesmistir. Haremdeki iktidar, ilk firsatta dislanmaya maruz
kalan diyalektik oOtekini dogurmustur. Bostanci, toplumdaki karmasik stratejik
durumdan ortaya ¢ikan iktidarin —haremagalarinin- disladig1 olmustur. Biz ve o6teki
arasinda kurulan cinsellik sdylemi, 6tekinin yoniinii saptirarak cinsiyet soylemindeki
kadmin o6tekiliginin mekansallastirildign bir yerde diger otekiyi —erkegi- kadraja
alarak temsili degisiklige ugratir. Cinsiyet ve cinsellik ile kendilik ve 6&tekilik

arasindaki baglardan ortaya ¢ikan 6tekine yazar sahip ¢ikar.

Bu hikayede dikkati ¢eken bir diger noktay1 isaret etmeden Once yazarin
kitabin basina koydugu agiklamayi hatirlamakta yarar var; “Bu yazilari, tarihi
istismar niyetiyle yazmadim. Bunlar tarihten cikarilmis kiigiik kiiciik sahneler,
portrelerdir. Modeller hakikidir, sahislar uydurma degildir. Hadiseler, yazdigim gibi
cereyan etmistir. Fakat bunlar, bir fotografla ¢ekilmis degil, firca ve boya veyahut
kalemle yapilmis resimlerdir.” (11) Bu alintinin rehberliginde hikayeye baktigimizda
hikdyenin tablosu sunlardan miirekkeptir: Sarayin avlusunda bagrisan haremagalari
ve cariyeler, bostancinin erik toplamak i¢in ¢iktig1 agac, harem duvari, bostancinin
iizerine c¢ullanmak iizere giden kimi agalar ve bostancinin korku dolu yiiz ifadesi.
Tiim bu vaveylanin, feryat figan sahnesinin i¢inde tabloda tiim sakinligiyle dikkati
ceken geri planda bagka unsur daha vardir; dostu tiilbent gulami Cerkes Osman

Aga’y1 odasma davet edip onunla karsilikli aksam kahvesini yudumlayan Miiverrih
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Fmdiklili Mehmed Aga. Yazar ¢izdigi resmin bir kdsesine hemcins sohbetini, hem de
hi¢ siras1 degilken koyar. Fotografla c¢ekilmedigi i¢in tablodaki bosluklar1 kendi
tahayyliiliine gore doldurur. Tamamiyla bir hetero-tablo cizmek yerine hemcins
sosyallikleri figiirlerini de ilistirir. Tarihsel gercekligin ve hemcins sosyalliginin
takibini yapmak i¢in, ¢izdigi resmin bir kdsesine arzuladigi cemaatin ayrintilarini da
oturtur. Hikdyede sadece bir climlede beliren ve kaybolan bu ayrintiyr gérmek

acisindan resim soyledir:

“Bicare bostanci dehsetli bir sille ve tokat yagmuru altinda kalmigti. Haremagalart onu
yumruklayarak, tekmeleyerek kizlaragasmin huzuruna siiriiklediler. Delikanli baygin ve bitkin
bir halde cirpiniyor, avazi ¢iktigi kadar istimdat ediyordu. Fakat yalinkilich cehennem
zebanilerine kim miidahale edebilirdi. Bostancinin feryadindan biitiin saray halki ayaga
kalkmis, vaka mahalline {igiigmiistii. Miiverrih Findiklili Mehmed Aga da o zamanlar Hasoda
gilmanlarindandi. Dostu tiilbent gulami Cerkes Osman Aga’yr odasina davet etmis, aksam
kahvesi iciyorlardi. Feryad i figan {izerine onlar da kahvelerini birakip bahg¢eye kosmuslardi.
Araplar gen¢ bostanciyr kizlaragasinin huzuruna gikardilar. Kizlaragasi dogruyu sever, ehl-i
saf, dindar bir adamdi. Bahgeye geldi. Bir bostancinin ciktigi agaca bakti, bir de harem
duvarina. (...)”

Yazar metaforik kadrajini merkezde olup bitenden etrafa ¢evirdiginde
hemcins iligkilerini goriir. Hikayenin gidisine bakildiginda bu iki karakterin
hikayenin devaminda olay akisinin seyri i¢in konumlanacaklar1 diisiiniilebilir ama bu
iki figur sadece oteki ve mekan iligkisini bozguna ugratan resimdeki silik firga

darbeleridir. %°

Yazar Kizlaragasinin Pi¢i hikayesinde goriildiigli gibi bu hikeyede de hayati
kétii bir sonla biten geng bir cocugu anlatmaktadir. {lk hikdyedeki hayat “avare bir
macera” iken bu hikdyede de “hazin macera”dir. Yazarin bu ¢ocuga yaklasimi da
onceki hikayeyle aynidir. Bostanciyi; “geng”, “delikanli”, “bir oglan”, “bigare
delikanl1”, “bicare geng”, “geng ve glirbiiz”, “zavalli delikanli”, “geng bostanci (x3)”,
“bir masum”, “masum bostancr” sifatlartyla cagirir. Sifatlarda dikkat ¢eken unsur

bostancinin yasina vurgu yapilmasidir. Hikayenin alindig1 orijinal eserde —Silahdar

Tarihi- bostanci sadece “zavalli” seklinde gegmektedir. Fakat Bir Saray

20 Yazar bu hikayeyi, hikdyenin herhangi bir yerinde kaynagini belirtmese de Osmanli kroniklerinden,
Findiklili Mehmed Aga’nin Zeyl-i Fezleke’sinden almistir. Ahmet Refik tarafindan 1928’de Silahdar
Tarihi ismiyle nesredilen bu eserde hikdye anlatilmaktadir. Kendisi de bir bostanci olan Silahtar
Mehmed Aga saray hizmetinde oldugu dénemde bu tiirden hadiseler aktarmigtir ve bu hikayede de
“Findiklili Mehmed Aga o sirada, Has Oda’da aksam kahvesini Diilbend Agas1 Cerkes Osman Pasa
ile i¢ip sohbet ederken mugallatay: isidiip vak’a mahalline geldik.” (Silahtar Tarihi, Silahtar Findiklil1
Mehmed Aga, nesr. Ahmet Refik, 1928, Cil II. s.581) der. O hélde yazarin kendi anlaticisina
atfettigimiz metaforik firga darbelerinden miirekkep bu ¢éziimlemeyi queer okuma yontemlerinin bir
parodisi ve paranoyak okuma oyunu olarak isaretlemek miimkiindiir. Zira Cuvallamanin Queer
Sanati’nda Halberstam bozmayi, olusmamayi, sapmayi, bilmemeyi diinyada var olmanin yaratict ve
sasirtict yollardan biri olarak sunar.
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Bostancisinin Hazin Macerasi’nin anlaticisi onun gengligine ve giirbiizliigiine dikkat
eder. Ayrica geng ve glirbiiz olan bu c¢ocugu Oliime siirikkledikleri igin
haremagalarina kars1 anlaticinin kini ve dfkesi anlatida belirgindir: “Bu Arap taifesi”
(21), “haremin bu sirret hadimlarr” (22), “Araplar” (22), “yalinkiligcli cehennem
zebanileri” (22), “bu kara yiizlii adamlar” (23). Yazarin 6fkesinde beliren bir ayrinti
olarak haremagalarinin Arap olusu 6nemlidir, zira duygularin insasi toplumsal ve
politiktir. Sara Ahmed duygulari inceledigi eseri The Cultural Politics of Emotion 'da
(2004) bireyin bagka bedenler hakkinda ne diisiindiigiiniin ne hissettiginin bedensel
degil toplumsal bir durum oldugundan bahseder. Kolektif idealler ve ulusal kimligin
ingas1 tiksinme, utang, sevgi gibi duygularla yaratilir. Duygularin akil karsisinda daha
alt diizeyde konumlanmasi kabul edilemezdir ¢iinkii duygulanimsal gii¢, “yapma’ya,
“yaratma”ya muktedirdir (Ahmed, 2004, 51-60). Duygularin insasi toplumsalliktan
ari diisliniilemedigi gbz Oniine alindiginda, yazarin Arap taifesini kotiilerken i¢inde
bulundugu anin ulusalci kodlarin1 ve duygularini da tasidigi goriiliir. Metinde yazarin
sesini duydugumuz bu yerler, queer melankolik tarihyazimmin -duygulanimin
toplumsallig1 yiiziinden- ulusal tarih yazimiyla kontamine oldugu ve sonucunda kotii
olmay1 bir milliyet kimligiyle iliskilendirme durumunun dogdugu séylemlerdir. Ayni1
vakay1 ti¢ asir 6nce, icinde bulundugu donemden anlatan Findiklili Mehmed Aga’nin
bostanci hikayesinde Araplar i¢cin bir yorum yoktur. Bir Saray Bostancisiin Hazin
Macerasi’nin yazarinin anlatida Araplara besledigi nefret kolektif bir duygulanimin

anlam yaratma giicliniin sonucuna ornek teskil eder.

4.3. Abaza Mehmet Pasa I

Hikdyede Abaza Mehmet Pasa’nin 17-18 yaslarinda Anadolu’da Celali
isyanlarinda bir eskiyayken ve oldiiriilmek iizereyken Yenigeri Agasi Halil Pasa
tarafindan himaye altina alinmasi, sarayda yiiksek kademelere gelmesi, o esnada
yenicerilere karst Anadolu’da baglattig1 isyanlar ve sarayda IV. Murat tarafindan

oldiirlilme emri verilmesine kadar olan hayat1 anlatilir.

Anlatida yazarn O6znel queer bakismi yakalamak adina, yenigerilerin
Celalileri 6ldiikleri bir giin Abaza Mehmed’in yenigeriler tarafindan ele gegirildigi an

sOyledir:

“Giines, bu kanli ovanin iistiine son 1siklarini serpiyor, Kuyucu Murat Pasa’nin otag1

ontinde dikilmis tuglar, efendilerinin zaferiyle gururlanan hirgin bir at yelesi gibi
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cirpintyorlardi. Yer yer kuyular kaziliyor, ovayr dolduran Celali cesetleri, yarali, o&lU,
karmakarisik, bu kuyulara dolduruluyor, ancak bu suretle gdmmek miimkiin olabiliyordu. Firar
eden Celalilerden yeni tutulanlar da hemen bir kuyunun basina ¢okertilerek idam olunuyordu.
Iste bu sirada, 17-18 yaslarinda, giizel, melekler kadar giizel bir cocugu da iki ii¢ yenigeri bir
kuyunun basina stiriiklemigler, diz ¢okertmislerdi. Cellat kocaman, genis, agir kilicin1 havaya

kaldirmist1 ki [...]” (26).
Yazarin anlattigr bu vahset dolu sahnede dikkat ¢eken unsur; kan, kuyu,

yarali, 0lii, gdmmek, idam, kilig, cellat gibi kelimelerden miirekkep anlat1 kesitinde;
cocugun giizel, iistelik melekler kadar giizel olusudur. Parcada bu climleye kadar
tarthselligin mesafeli aktarimiyla nesnel bir anlatim varken bu climlede 6znellik
devreye girer. Yazarm 6znelligi haricinde anlatinin nesnelligine gore su sdzdizimsel
yap1 alternatif olabilirdi: “Firar eden Celalilerden yeni tutulanlar da hemen bir
kuyunun basma ¢okertilerek idam olunuyordu. Iste bu sirada, bir ¢ocugu da iki ii¢
yeniceri bir kuyunun basmna siiriiklemisler, diz ¢okertmislerdi.” Bunu daha iyi
anlayabilmek adina bir sdylem parcasindaki, zihinsel disavurumlarin anlatidaki
Ogelerini anlamaya yardim eden sOylem c¢oziimlemesinin bir denemesini yapmak
yerinde olur, ¢iinkii bilingalt1 sdylemin her yerinde gdverebilir. Dilsel iiriin onu
iiretenin psikolojik, toplumsal, kiiltiirel Oriintiilerini igerdigi icin {iretenle ilgili
ipuglarini isaret eder. Anlamla ve anlamin olusma siirecinin takibiyle ilgilenen
sOylem ¢oziimlemesi “Bu durumda bunun anlami ne?” ve “Neden bunu soyledi?”

(Dijk, 1997, 37) gibi sorular iizerine yogunlasmasi bakimindan énemlidir.

Alintilanan bu kisimda vakit aksamdir ve uzamin fiziksel 6zelliklerinde yikim
ogeleri mevcuttur. Oldiirme, yok etme, saldirma, diisman, savas gibi kavramlara has
kelimeler ve fiillerle uzamin dehseti anlatilir. Giinesin tepede olmasi yerine batmak
lizere olmasi yine bir olumsuzluga dogru ilerlemeyi cagristirir. Metinde kullanilan
fiilller daha islevselken sifatlarin ve diger niteleyicilerin se¢imi ve kullanimi bir
diistinme ve verili durumun sunulmasinda yorumu gerektirir. Dili kullanarak soylem
iiretenin diger niteleyiciler dururken halihazirdakini segmis olmasi bir seyi, bir amac1
ifade eder. Parcada goriildiigii gibi; ovanmn 6zelligi kanl olusudur, giines yine bir
bitisi animsatarak son 1siklarini serpmektedir, zaferle iligkilendirilmis tuglar yine eril
bir kizginlig1 temsil ederek hir¢in bir atla 6zdeslestirilmistir, ovadaki kuyularin
ozelligi Celali cesetlerinin 6lii, yarali demeden doldurulmasidir, Celaliler 6ldiiriilmek
ve firar etmekle iligkilendirilmistir. Metinde ¢ocugun belirdigi ana kadar sdéylem

olumsuzdur ve sifatlar yikima 6zgiidiir. Fakat bize ¢ocugun yasini sdylemek suretiyle
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baslayarak onu anlatiya sokan yazarla ilgili queer bakigin hisleri ¢ocugun
giizelliginin vurgulanmasiyla sezilir. Sifatlar ve zarflar temel duygular1 ifade eden
niteleyicilerdir. Anlatinin basindaki niteleyiciler ¢ocugun anlatida ortaya ¢ikisiyla
birlikte yikimdan seviye evrilmistir. Freud medeniyeti sevi ve yikim iggiidiileri
arasindaki ¢atigsmanin bir sonucu olarak goriir. Yikim sdylemleri ¢atisma ve yok
etme istegiyle karakterizeyken, sevisel soylemler icgiidiisel olarak ask ve cinsel iligki
kurma istegini tetikler.?! Bu sevi iggiidiisii, sifat1 tekrar etmeye, onu pekistirerek
ikinci kez kullandirmaya yonlendirmistir yazari. Cocugun anlatiya girdigi climledeki
eyleyenler; ¢ocuk ve iki li¢c yeniceridir, fakat yeniceriler i¢in bir sifat gerekmemistir.
Sertligi ve kotiiliigii cagristiran Celaliler ve yenigeriler karsisina; disilligi ¢agristiran
“giizel” sifatina haiz bir 6zne belirmistir. Ustelik ¢ocugun niteligi sadece 17-18
yaslarinda ve giizel olusu degil, melekler kadar giizel olusudur. Giizel, Kizlaragasmin
Pi¢i hikayesinde de degindigimiz {izere yazarin bu yastaki cocuklar i¢in siklikla
tercih ettigi bir sifattir. Cinsiyet ayrimlarinda goriilebilen bu sifat, “yakigikli”
sifatiyla yakmanlamlilik iliskisi icindedir fakat “her iki sozciik de “hosa giden bir
goriiniime sahip olma” onermesel anlamini igerse de giizel sozciigi kadinlar igin,
yakisikli sozctigli ise erkekler igin kullanilmaktadir.” (Giindogdu, 2018, 43). Guzel
sifat1 kisilerin goriintimleriyle ilgilidir, kullanildiginda anlatima gorsellik agisindan
Oznel tahayyiil olanagi saglar, yazarin ¢ocuga baktiginda onu gorsel olarak
konumlandirdigi yer hem cirkinin hem de yakisiklinin karigindadir. Giizelligi
pekistiren baska bir unsur ise yine disil cagrisimlar yapan “melekler kadar”
kullannmidir. “Melek gibi” kelime grubunun isaret ettigini TDK “gilizel” olarak
gostermistir. Melegin imledigi ile giizelin imledigi aynmidir ve erili yansitan sdylem
alaninin disindadir. O halde boylelikle “gilizel” kelimesi sdylemde anlamini queer
baglamda kazanir. Tiim bu bilingdist durumlarin séylemin yoniinii degistirmesi,
zihinsel tercihlerin dil olanaklariyla bilingdis1 yansimasi durumuyladir. Jung’a gore
(1980) bilingdismnin tiim trtinleri her zaman semboliktir ve 6nemli mesajlar verirler
(32). “Giizel” kelimesini yazarm 17-18 yaslarindaki erkek ¢ocugu igin kullanmasi,
yazarin dislince yapismin hemcins begenisi ile ilgili alanmin ortaya ¢ikis
yorumlamasina isaret eder. Yazarin karakterlere yaklasiminda bu c¢ocukla kurdugu
gorsel bag digerleriyle kurdugu bagdan farklidir. Heniiz adin1 bilmedigimiz bu ¢ocuk

giizel olusuyla duygu icerigi agisindan sdylemin merkezinde konumlanir ve sdylem,

21 Daha ayrintili bilgi igin bkz. Gay, P. (Ed.). (1995). The Freud Reader. Londra: Vintage Publications
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baz1 sifatlarin yazarmn zihninde queer baglamda iglendigini, arzu nesnesi olan geng
erkek figiirler tarafindan gosterir. Fakat bu queer duygulanimda bakisin erotik bir
nitelik kazanmasini takip etmek zordur, yazarin karakteri giizel olarak nitelemesi ona
hayranlik duyularak bakildigina ve daha ilerisinin smirlt olduguna isaret eder ya da
bu bakis hayranlikla iyi maskelenmis bir erotik bakistir. Bu homoerotik
duygulanimlarin nesnelerinin 15-18 yaslar1 arasi erkeklerle karakterize oldugu
sOylenebilir. Ciinkii anlaticinin bu yas grubundaki spesifik bir kesime kullandig1

sOylem farklidir.

Hikayenin devaminda “gilizel” sifatinda toplumun anlastigi anlam {izerine

yazar, bu sifati kendi tahayyiiliindeki anlam evrenini sunmaya devam eder:

“Cellat kocaman, genis, agir kilicin1 havaya kaldirmusti ki, giir bir ses:

“Durun... Bu sabiye kiyman!...” diye bagirmist1.

Bu bagiran adam Yenigeri Agasi Halil Aga’ydi. Cocugu celladin elinden aldi. Cocuk,
kendisini cellattan kurtaran bu adamin ayaklarina kapanarak aglamaya baslamisti. Halil Aga
onu kollarmdan tutarak kaldirdi, gézlerini, bir ceylan kadar zarif ve giizel olan bu ¢ocugun
gozlerine dikti:” (26).

Yazarin ¢ocugu tekrar ‘“glizel” olarak nitelemesinde, yeniden disilige

atfedilmis bir unsurdan, bir ceylan benzetmesinden yararlanilmigtir. TDK’ya gore

“ceylan gibi”lik; “viicudu ince ve narin olan (kadn)’?

seklinde tanimlanir. Dilsel
iirlin dini, ideolojik, cinsel, romantik temelli olabilir ve Dijk’in belirttigi tizere neden
baska tiirlii degil de bunun boyle sdylendigi lizerine diisiinmek gerekir. Boyle tercih
edilmis bir kelimeyi ve benzetmeyi yazarm zihinsel siirecinden bagimsiz diisiinmek
ve konumlandirmak sdylemin iiretildigi kavram alanma ulagsmaya engel olur zira
burada bakis, onceki melek benzetmesinden —ki melek masumlugu ve safligi
simgeler- ceylana kaymustir ki ceylan benzetmesi viicuda gonderme yapar. Yazar
bakisint ¢ocugun saf yiiziinden viicuduna ¢evirmistir. Burada ceylan benzetmesiyle
nitelenen ¢cocugun spesifik olarak gozleri degil, tiimiiyle kendisidir. Benzetme sadece
gozler tlizerine yapilsaydi, dili kullanmasini ¢ok iyi bilen yazar tarafindan bu soyle
olurdu; “(...) gozlerini, bu ¢ocugun bir ceylan kadar zarif ve giizel olan gozlerine
dikti.” Oysa benzetme sOyledir; “(...) gozlerini, bir ceylan kadar zarif ve giizel olan
bu cocugun gozlerine dikti.” Zarif; ¢ekicilik, bi¢im, goriiniis, durum, konusma ve
davranislaryla hosa giden, begenilen, zarafetli; giizel, hos, albenili® gibi anlamlara
gelir. Cocugun goriiniis olarak ¢ekici olusunun nitelemesinde homoerotik bakisin

izleri hissedilir. Yazar arzu alanina ait bu disavurumunu, boyle tarihi bir hikayede ve

22 TDK, https://sozluk.gov.tr/
2 TDK, https://sozluk.gov.tr/
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Oliimlerin kiyimlarin, idamlarin yasandig1 bir vahset sahnesinde, bir ¢cocugu ceylan
kadar zarif ve giizel olarak niteleyerek hissettirir. “Uretken olmayan davranigmn yeni
gerekceleri arzunun, tecesstimiin ve iiretken ile liretken olmayan bedenler arasindaki
toplumsal iliskilerinin telaffuz edilecegi yeni dilleri gerektirmektedir.” (Halberstam,
2011, 56). Zarifligin ve giizelligin ceylanla bagdastirilmasi, toplumun ortak {iretimi
neticesinde ortaya c¢ikan anlama gore onermesel olarak kadina 6zgiidiir. Uretken
olmayan arzunun gelistirdigi yeni dil, ikiliklerin kayboldugu bir arzu zemininde
kurar kendini. Halil Aga’nin gdziinden ¢ocugun tasviri, yazarin goziinden olas1 bir
hemcins arzusu tasviridir. Biri Halil Aga’ya, biri yazara ait iki bakis tek sdylemde
erir ve yazar arzusunu, begenisini, karakterlerle farkinda olmadan ozdeslesim

kurarak dile getirir.

Artik admin Mehmed oldugunu o6grendigimiz karakter oldiiriilmekten
vazgecilmistir ve yazarin onun saraya alimmasini aktardigi ciimle yine Mehmed’in
bedensel yapisina atifta bulunur: “Pasa da emektar askerin sefaati {izerine gocugu
affetti ve glizel Mehmed, Halil Aga’nin icoglanlar1 arasina katildi.” (26) Mehmed’in
giizel sifatiyla nitelenerek icoglanlarin arasina katilmasi dilde gizlenmis anlamlar ve
asikdr olmayanin takibi {iizerine diisiinmek i¢cin Onemlidir. Ciinkli i¢oglanlik
kurumunun ayni zamanda homoerotik pratiklere hizmet eden bir yap1 olmasi ve
Mehmed’in buraya dahil olmasi, Abaza Mehmed Pasa’nin gercek tarihsel 6znelligi
ile bagdasmiyorsa bile, yazarin tahayyiiliinde giizel bir oglanin igoglanlar1 arasina
katilmas1 homoerotik diisiinceyi imler. Chomsky’ye gore bir ciimlenin sozlik
birimlerinin siralanisinda dilbilgisinin degil, bireyin diisiindiiklerinin etkisi vardir.
(Chomsky, 1965). Burada i¢ oglanlarin arasina katilan 6zne, Mehmed degil, giizel
Mehmed’dir. Oznenin kadmsallig1 niteleyen bir sifatla igoglanlarin arasmna katilmasi
sOylemiyle -icoglanciligin salt cinsel bir seyi imlemedigi perspektifinden bakilsa
bile- yazar artik o kurumu erotize ve queerize eder. Osmanli’y1 escinsel hosgorii
iitopyast olarak ideallestirmeye net bir mesafeyle durmaya dikkat ederek sunu
sOylemek miimkiindir; yazar bilingdismnin metne sizdigi yerlerde, kendini ait
hissettigi tarihsel unsurlarin dille kesisiminde varligini hissettirir. Halil Aga ve giizel
Mehmed arasindaki iligkiyi “Osmanli toplumsal cinsiyet ve cinsellik ¢aligmalarinda
genis bicimde kabul edilmis hiyerarsik, yas-katmanli, asimetrik, esitlik¢i olmayan
asik-mahbbib iliskisi modeline” (Cakirlar ve Delice, 2012, 351) uygun bir bakis
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acistyla tiretir ve sOylemin ireticisi olarak konumlandig1 yerde okurun iiretecegi

anlamlarin sorumlulugunu tstlenir.

Mehmed sarayda bir riitbeye —derya beyligine- gelene kadar onun nitelenmesi
“glizel” sifatiyla yapilir, fakat ne zaman ki Mehmed artik yazarin bulundugu
metaforik sosyal smifin istiinde bir riitbeye gelir ve toplumun alt sinifina ait
olmaktan c¢ikar, yazar ondan sonra Mehmed’e giizel demeyi birakir. Bu durum
yetiskin erkegin gen¢ oglanlara duydugu arzunun her zaman bir sinif farkiyla
karakterize olusunu hatirlatir. Yazarin sdylemin arka planinda akan tahayyiiliinde ve
bilingaltinda Mehmed, tarihsel kisiliginden bagimsiz bir gen¢ delikanhdir, bir arzu
nesnesidir, sdylemin zemininde bilin¢gdisinin ortaya ¢ikmasiyla yazarin ilgi alanma
girdigi yas ve toplumsal smif kriterlerini karsiladigi slire boyunca tarihsel
Oznelliginden siyrilir; fakat sarayda bir riitbe edinmesiyle ve yas Ol¢iitlerini artik
karsilayamayinca yazar onun tarihsel Oznelliginin farkina varrr ve ona karsi
mesafesini alir. Ustelik bu mesafeyi gorebilmek ve ona disaridan bakabilmek igin
Naima tarihinden alintiyla devam eder, baska bir yazarin goziinden Mehmed’e bakip
biling durumuna gelmek durumundadir: “Mehmed aslen Abaza’ydi. Halil Aga
Mehmed’i yanma alinca “bahadir ve nevcivan olmakla hizmetini begenmis idi.”
Naima tarihi 2. cilt 240. sayfadan alintilandig1 belirtilen bu kisimla birlikte goriiliir ki
arzu nesnesinin tarihsel 6znelligini ve gergekligini baska bir yazarm goziinden
bakarak fark etmek durumundadir yazar. Ustelik bu fark ediste cocugun melekler
kadar giizel ve ceylan kadar zarif olusunun kadimlarla 6zdeslestirilen Onermesel
kirilganligindan, toplumsal sdylemin alisilagelmis eril dilsel unsurlarina 06zgii
yigitlik, kahramanlik (bahadir) diinyasma gecis de vardir. Freud’un psikanaliz
kuramina gore sdyleyecek olursak yazar id’in gercgeklestirmek istedigi libido alanina
ait yerden konusurken yine ayni zihinsel kavram alaninda destrudo (yikim) isleviyle
konusmaya baglar. Bahadir; savaslarda giicii ve yilmazligiyla iistiinliikk kazanan veya
yigitlik gosteren kimse?* demektir. Yazar, bahadir ve nevcivan kelimesini baska bir
yazar izerinden dolayl olarak kullanarak artik cocukla ilgili sdylemini kirilgan,
zarif, giizele ait olan kavram alanindan c¢ikarip, savasin ve yok etmenin oldugu

kavram alanina tasir.

Halil Aga, Mehmed’i yanina aldiktan sonra Abaza Mehmed 6nemli riitbeler

edinir ve bu riitbelerin yetkisiyle Anadolu’da eskiyaliklara baglar, anlat1 zaman1 ¢ok

2 TDK, sozluk.gov.tr
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hizli ilerledigi i¢in bu yillar “biraz sonra”, “derhal”, “nihayet” gibi sozciiklerle
sikistirilir. Abaza Mehmed’in yillar sonra donemin padisahi -19 yasindaki- V. Murat
tarafindan saraya getirtilmesi ile anlatida queer soru isaretlerini barindirabilecek bir
kesit baglar. IV. Murad yillardr Abaza’nin isyanlarmi1 ve kanli vakalarmi
duymaktadir ve nihayet onu ele gecirmistir. Abaza Mehmed Istanbul’a gelince
kabahatleri affedilir ve az zaman i¢inde IV. Murad’in “en yakim bir zevk arkadasi,
nedim-i hass-1 baihtisas1” (31) olur. Abaza ne giyerse padisah da onu giymeye baslar.
Fakat Abaza, IV. Murad’in saraymda bir diismanla karsilasir, bu, padisahin “geng¢ ve
giizel silahtarr” Bosnali Mustafa’dir. Bosnali Mustafa az zaman i¢inde padisahin
nazar-1 dikkatini celb etmistir. Bosnali Mustafa’nin babasi, zamaninda Abaza
Mehmed tarafindan zuliim gormiistiir ve simdi Bosnali Mustafa igin Abaza’dan
mtikam alma vaktidir. IV. Murad bu durumda iki erkek arasinda kalir. Sultan Murad,
Mustafa’y1 ¢ok sevmektedir. Onun daimi tesvikiyle Abaza’dan yavas yavas yiiz
cevirir (Kogu, 2016, 31). Bu arada padisahin Anadoluhisari’nda homososyal mey ve
mahbup alemleri devam etmektedir. Eger queer paranoya ile bu bdlim okunacak
olursa —homoseksiiel oldugu bilinen ve Kogu’nun ¢ok sevdigi- IV. Murat’m iki erkek
arasinda bir arzu ve haz kiskacinda oldugu yorumu yapilabilir. Fakat Osmanli
homososyallik normlarmin kriterlerine bakildiginda bu arzu {iggeninin, bu
normatiflige cevap vermedigi dolayisiyla kendini feshettigi goriiliir. Zevk
kelimesinin tarihselligi {izerine diisiinmek burada queer siiphenin takibini yapmak
acisindan bir kapi aralayabilir. Son derece yakisikli, henliz gen¢ bir adam olan
(Oztuna, 2018, 172) Abaza Mehmed, yazarm Naima tarihinden aktardig1 kadariyla
IV. Murad’mm zevk arkadasi olmustur. Bu zevk’in id’in libido alaniyla ilgili olan
kavramsal kismindan dilsellige dokiilmiis bir sézlik birim oldugu diistiniiliirse bu
iliskiden bir queer ¢ikarsama yapilabilir. Abaza ve Bosnali Mustafa’nin hikayesinin
diigiimlendigi kisimda yazarin kullandig1 kelimelerin arasinda; zevk arkadasi,
levendane tavir, begenmek, geng ve guzel silahtar, sevmek, ylz cevirmek, bahge,
eglenmeye gitmek gibi alt benligin libido isleviyle ilgili sozliik birimler kullanildig:
icin bu iliskinin queer baglantilar igerdigini isaret etmek miimkiindiir. “Padisahin
geng ve giizel silahtar1 Bosnali Mustafa”nin (31)” Abaza Mehmed’in karsisinda
“glizel”liginin  vurgulanisiyla konumlanisi, bu iki karakterin yazar i¢in
homososyalligi yapilandiran duygusal ve erotik baglamlarmin ifadesidir. “Giizel”
sifat1 yazar i¢in adeta bir queer sifredir. Hem kendi homoerotik arzusunun séyleme

yansimasi durumlarinda hem de karakterlerle kurdugu homo-empatiden bagimsiz
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olarak; tarihsel O6znelliklerin haz ve duygulanim pratiklerinin takibinde bu sifat,
erotik veya duygusal hazza yonelmis hemcins iligkilenme bi¢imlerinin oldugunun

ifadesidir.

4.4, Abaza Mehmed Pasa I1

Abaza Mehmed Pasa 1 adli hikaye, iki erkek arasinda ve birini segmek
durumunda kalan IV. Murad’m; taraflardan bir1 olan Bosnali Mustafa’nin
sOylediklerine kulak vererek, diger taraf olan Abaza Mehmed Pasa’nin idamina karar
vermesi ve bu kararin infazi ile sonlanir. Abaza Mehmed Paga II adli ikinci hikayede,
14-15 sene sonra anlasilir ki Abaza Mehmed Pasa 6lmemistir. IV. Murad onun

Oliimiine razi olamamustir, o yiizden 61di siisii verilmistir:

“IV. Murad Abaza Mehmed Pasa’yt c¢ok seviyor, diger taraftan gozdesi Bosnali
Mustafa’nin 1srarlarina da dayanamiyordu. Bir giin ani bir sekilde Abaza’y1 tevkif ettirmis,
aksama kadar hapsettikten sonra, zindandan bir idam mahkiimu ¢ikartarak Abaza Pasa diye
onu bogdurtmus, Mehmed Pasa’yr da o gece hazirlattigi bir gemiye bindirerek Gelibolu’ya
gondermisti. Paga orada tebdil-i kiyafet gezerek ve adini sanmi degistirerek alelade bir tayfa
gibi Cezayir kalyonlarindan birisine girmis, korsan olmustu.” (34).

Abaza’nin o6ldiiriilmemis olmasi meselesine gelmeden Once yazarin bu
hikayenin girisi i¢in yazdigi cimlelere, bunlarin yazarin kendini ait hissettigi sosyal

yapilari isaret etmesi bakimindan bakmakta fayda var.

“Abaza’nin idammdan 14-15 sene ge¢misti. IV. Murad 6lmiis, meclisi dagilmus,
Emirgline Han ile Doce Mustafa Aga’nin bahgelerinde yapilan ve Sultan Murad ile ancak pek
yakin iki ii¢ samimi dostuna inhisar eden “mey ve mahbub” alemlerinin ancak dillerde bir
hatirasi kalmist1.” (33).

Yazarmn, Sultan Ibrahim’in doneminde gegen hikayede, ddonemin
panoramasinit vermek i¢in zamani IV. Murat’tan bahisle baslatmasi hikayenin
tarihsel uzamimi yakalamak agisindan uygundur, fakat donemin sartlariyla pek de
alakali olmayarak, IV. Murad’n mey ve mahbup alemlerinin bittiginin detayina
girmesi konudan sapmasi dolayisiyla ilgi ¢ekicidir. Ustelik bu bitiste yazarin
hayiflanmas1 da hissedilir. IV. Murad’in meclisi ¢ogu hikdyede homososyal
iligkilerin ve yazarin ge¢gmise duydugu homososyal bagliligin adeta bir sembolii
olarak karsimiza ¢ikar. Yazar, Kizlaragasinmn Pici hikdyesinde Sultan Ibrahim
donemindeki bir gayrimesru cocugun hikayesini anlatacakken anlatiya IV. Murad’in
mey ve mahbup alemleriyle baglar. Abaza Mehmed Pasa’nin hikayesinde de IV.
Murat’in homoerotik pratiklerinin 6nemli bir kurumu olan Bogaz’daki bu sefahat

meclislerinin, Abaza’nin aslinda idam edilmemis olmasi ve Sultan Ibrahim
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doneminde yeniden ortaya c¢ikmasiyla dogrudan baglantist yoktur, ama yazar
tarihteki homoerotik unsurlart da koruma altina alma endisesi tasityarak bunlari
anlatismin bir yerine iligtirir. Yazarm ulusal 6zne kimligine zarar gelmesi endisesi
tagiyarak belirgin etmemeye gayret gosterdigi hissedilen queerligi, bu tarz igerikleri
koruma altina almasiyla ve bunlarin {izerinde muhtelif duygularla durmasiyla
sOylemde kendini ele verir. Kizlaragasimin Pigi kitabindaki hikayelere bakildiginda
¢ogu hikayenin ucu escinsel oldugu bilinen IV. Murad’a bir sekilde baglanmaktadir.
Yazarin gegmise doniip tarihten bugiine anlatmak i¢in sectigi karakterler ve olaylar
bir sekilde cinsellige, cinsiyete ve escinsellige iliskilenen anlatilar bigimindedir ve
bunlarla mesafesini sogukkanl bir yazar olarak koruyamaz. S6yleme kendi duygular1
ve etkilenimleri de karisir. Bu hikayede IV. Murad’in meclisinin dagilmasini ve artik
0 eski homososyal eglencelerin sona erisini muhtelif duygulanim bigimlerinden
hiiziinle hatirlama pratigiyle deneyimler. Delikanlhilarin giizelligi karsisinda nasil
heyecan doluysa, varligin1 anlamlandirmak i¢in gii¢ aldigi bir homoseksiiel tarihsel
Oznenin anlat1 zamaninda Olimi ve onun homososyal ¢evresinin ve pratiklerinin

sona ermesi karsisinda da hiiziin doludur.

“[...] Mey ve mahbub alemlerinin ancak dillerde bir hatiras1 kalmisti.”
ifadesiyle yazar aslinda hem tarihsel gerceklikten bahseder hem de bulundugu anin
heteronormatif isleyisinde kendi olusturdugu sdylemi referans eder. “Dillerde”
kelimesinin isaret ettigi sey, sozlii aktarim aracinin yani sira, i¢ine dogdugu
toplumsal kosullardan ve o kosullara ragmen konusan bir yazar i¢in ayn1 zamanda
kendi kurdugu edebi dildir, yani mey ve mahbup alemlerini yaziya sabitledigi dilsel
irliniidiir. Yaz1 bir bellek tiirii olarak queer deneyimin sabitlenmesi i¢in iyi bir
alandir, ¢linkii bu alemler -yazarin baglilik duydugu sosyal yapinin disinda bulunan-
giiniin kosullarinda heteronormatif kurgularin disinda kaldigi icin artik yazar
tarafindan sadece yazi dilinde kendine alan bulabilmektedir. Bu alan ise melankoli ve

O0zlem ile karakterizedir.

Abaza Mehmed Pasa hikayesi iki arzu muhatab1 arasinda kalmig IV. Murat’in
bir tercih yapmak zorunda kaligini anlatir. Bir yanda padisahin geng ve giizel gozdesi
Bosnali Mustafa Pasa, diger yanda padisahin en yakin zevk arkadasi ve Bosnali’nin
kiskandigi Abaza Mehmet Pasa vardir ve aralarindaki bu iligki {iggeni, arzunun
toplumsal ve hiyerarsik iliskileri sekillendirisini ve homososyal baglantilarin tarihsel

kosullarda hangi sekiller aldigin1 gostermesi bakimindan 6nemlidir. Hazlarin, quuer
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hazlarin ve iktidar hazzinin barmdirdigi siyasi olasiliklar Osmanli tarihinde ve
heteroseksiiel tarih yaziminda Onermesel olarak kadina atfedilen “entrika”
kavramiyla bagdastirilmistir, fakat yazar bu arzu iiggenindeki ¢ikigsizligr kadinla

iligkili halinden ¢ikarip cinsiyetsiz bir zemine yerlestirir.

Abaza hikayesinin ¢ikis noktasi Bosnali Mustafa’nin kiskanghigidir. Metinde
bu komplike iliskiyi veren anahtar climlelerden biri sudur: “IV. Murat, Abaza
Mehmed Pasa’y1 ¢cok seviyor, diger taraftan gozdesi Bosnali Mustafa’nin 1srarlarina
da dayanamiyordu.” (34) Normatif tarih anlatilarinda Abaza Mehmed Pasa ve
Bosnali Mustafa Pasa kahramanlik hikayeleriyle ve siyasi kimlikleriyle yer almistir.
Tarihyazimindaki genel hakim anlayisin yer aldigi bu tiir anlatilarda karakterlerin
ilkel isteklerine, hazzin takibine yer yoktur. Psikanalizin iki temel diirtiisii lizerinden
bu tiir anlatilar1 diisiinecek olursak, bu tiir anlatilarda daha ¢ok 6liim ve saldirganlik
icguisiidiisii  (destrudo) ile hareket eden karakterlerin gerilimi anlatilr, fakat
Kogu’nun eserinde -Abaza Mehmed Pasa hikdyesinde de goriilecegi {lizere-
kahramanlarin yasama ig¢giidiisii (libido) araciligiyla giristikleri ¢atigsmalara da yer
vardir. Libido terimin iki anlamiyla hem organizmanin bir organ pargasi hem de bir
arac olarak disiiniilmeldir (Lacan, 1998, 265). Seksiiel ¢ekim ve hazlar diinyasi ile
tarihteki erotik igerigi anlatisina dahil etmesi ve dahi bir dahil etmeye ve disarida
birakmaya gitmemesi bu calismasmin bir queer-tarih yazimi denemesi olarak

okunmasina isaret eder.

4.5. Deli Hiiseyin Pasa

Bu hikayede Deli Hiiseyin Pasa’nin hayati (saraya Anadolu’dan bir baltaci
olarak gelisinden ihtiyarliginda idam olundugu giine kadar basindan gecenler)
anlatilir. Yine anlatma zamani olay zamanindan ¢ok hizli aktig1 i¢in ve bir biyografi
kisa bir hikayeye si1gdirildigi i¢in, (bu kisalikta yazar her ayrintiy1 ayni yogunlukta ve
esit oranda igleyemeyecegi i¢in) yazarin bu biyografide dnemli goriip anlati zeminine
tagidig1 noktalarda mevcut olan ve yazarin queer bakismi isaret eden gostergeler
iizerinde; metnin bir “bilgi nesnesi olusu” (Todorov, 2014, 33) ve bireysel ve tarihsel
olabilirlikler ve ¢ikarimlar tizerine yeni okumalar yapmaya imkan tanimasi
dolayimmiyla durulacaktir. Yazar, Deli Hiiseyin Pasa’nin hikayesini anlatirken diger
hikayelerde oldugu gibi Osmanli vakaniivislerinden alintilar yapmakta ve bazen sozii

onlara birakmakta; bazen tam anlamiyla bir objektif ve didaktik anlatici olup metne
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ve karakterlere kesin bir mesafeyle yaklasmakta; bazense sosyal gerceklikten ve
nesnellikten koparak tarihsel gergeklige kendi tirettigi psikolojik baglamimn i¢inden
yaklagmaktadir.

Bu hikayenin tarihsel donemi, yazarm anlatmayi ¢ok sevdigi IV. Murad ile
baslar. “Deli Hiiseyini, “Deli Hiiseyin Pasa” yapacak olan vaka, ilk kesitte soyledir:
IV. Murad zamaninda bir Acem elgisi, hiiner gdstermek maksadiyla saraya kurulmus
bir yay getirir, memlekette bu yayin kirisini ¢ikarip yay1 tekrar kuracak bir pehlivan
aranmaya baslanir, o sirada “saraya yeni gelmis acemi bir baltaci, Anadolu’nun
Yenisehir kasabasindan Deli Hiiseyin, mevsim kis olmak dolayisiyla, kizlaragasmin
odasmdaki ocaga odun tasi [maktadir].” Yay1 goriir ve “Acep nedir ki?” (38) deyip
kurar. Kizlaragas1 bunu 6grenince onu huzuruna ¢agirtir. Hiiseyin’in durumu soyle
tasvir edilir: “Hiiseyin odaya girer girmez kizlaragasi1 gozlerini bu ¢cam yarmasi gibi
delikanlinin tizerine dikti. Onu epeyce siizdii. Deli Hiiseyin, iistiinlin basmin perisan
dekoru i¢inde, saf ve diizgiin yiizli ve sthhat tasan levent viicuduyla agaya derhal bir
itimat telkin etmisti.” (38) Hiiseyin birka¢ kez yay1 ¢eker. Ve daha sonra pejmiirde
haline ¢ekidiizen verilip padisahin huzuruna c¢ikartilir. O giinden sonra da Deli

Hiiseyin Pasa olup Istanbul halkinmn en ¢ok sevdigi devlet ricalinden biri haline gelir.

Anlaticiy1 yazaridan ayr1 tutamadigimiz bu metinde, burada ilk dikkat ¢ceken
queer duygulanim, tasvirin temposunun hizlandig1 “saf ve diizgiin yiizii ve sihhat
tasan levent viicuduyla” kismudir. Dildeki coskusal katman ve olasi anlam, burada
secilen sifatlarla kendini gosterir. Anlam her zaman kolaylikla gézlemlenebilen, fikir
birligine varilabilen bir sey degildir. “Anlam agik¢a, sdylenenin, yasananin,
gOzlemlenenin “altinda”, “istiinde” ya da “yaninda” bulunandir ayni zamanda.”
(Rifat, 2001, 15). Yazarin hayat1 bir queer 6znellik olarak deneyimleme sekli burada
ortiik anlami insa eder. Yazarm tercih ettigi bu sozliikbirimler iizerinden bir anlam
alt1 oyma pratigi gerceklestirdigimizde, bunlarin bastirilmis libidoya isaret ettikleri

goraldr,

Deli Hiiseyin i¢in, metnin devaminda yine yazarin tahayyiiliindeki
homoduygulanim nesnesinin coskusal anlatim1 su sekildedir: “Deli Hiiseyin’in
cidden hayret ve takdirle gorulecek bir hali vardi, yirtik ve perisan mintaninin
altindan celik kaburgalar1 elindeki yaydan daha kuvvetle gerilmis, glines yanig1 bagri
goziikiiyordu.” (38) Yazar burada sadece Deli Hiiseyin’in yay1 nasil ¢ektiginin

bilgisini verecektir, fakat queer 0znelligi metne sizar. Tahayyiiliinde sadece yay1
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ceken bir geng ¢ocuk degil yahut sadece eylemi gergeklestiren bir karakter degil,
levent viicutlu, kaburgalar1 gerilmis, bagr1 giines yanigi bir arzu nesnesi vardir.
Yazarm metindeki metaforik gozii yaya degil, cocugun mintanmin altindaki gerilmis
kaburgalarina, gogsiine kayar. Bu tasvir erotik iceriklidir. Eagleton (1985) tarihi
nesnel gergekligin 6znellikle olgiilebilen ifadelerini, tarihin iretici tarafindan nasil
alimlandigini1 ve kurgulandigin1 géstermesi bakimindan 6nemli olduguna isaret eder.
Metin tarihsel gerceklikle uyumlu olsa bile yine de bu kurgudur ¢unku tarihi bilgiler
anlat1 liretme kurallarina tabiidir. (86-87) Metin kendini tarih olarak sunarken yazarin
Deli Hiiseyin ile ilgili ifadeleri “tarihten ugarica bir kagis"1 igerir (Eagleton, 87).
“Metin ideoloji nesnesi olarak gercegi sectigi kadar gercegin kendini yasama bigimi

olan anlamlandirmalari seger." (Eagleton, 1985, 86-89) Oznel kodlarmn {iriiniidiir.

Yazarin Deli Hiiseyin’e karsi mesafesini koruyamamasi ilerleyen kesitlerde
su sekilde devam eder: “Zarif kiyafetinin altinda salma salma yiriiyen bu delikanl
Hergiil ile Zaloglu Riistem’i imrendiren bir erkek aslandi” (39), “Deli Hiiseyin
sadece harikulade bir kuvvete sahip olmakla kalmiyordu. Suh tabiatl, latifeci (...)”
(39) Bir soylem c¢oziimlenirken baglamlar en kiiciik detaylarma kadar agiga
¢ikarilmalhidir. (Blanche ve Durrheim’dan akt. Giir, 2013, 195). Deli Hiiseyin burada
haz odakli sozlikbirimsel se¢imlerle heteroseksiiel arzu matrisinin disinda
yapilandirilmistir. Dil, arzunun yeri yurdu, arzunun iiretim ve doniistimiiniin, her tiir
uyaranmn bagat mekanizmasi oldugu i¢in (Bowie, 2007, 85) her yazinsal “olgu”
nesnellik iddias1 ne kadar gii¢lii olursa olsun, yazarin anlamlariyla yiiklidiir biiylik
oranda. (Booth, 2012, 122). Burada Deli Hiiseyin i¢in kullanilan ifadelerde
cinsiyetlerle 6zdeslesmis onermesel anlamlar arasinda bir kontrast olusturulmustur.
Deli Hiiseyin kadmsilikla bagdastirilan “zarif” ve “suh” sozliikkbirimlerin yaninda
aynt zamanda “delikanli”, “erkek”, “aslan”, “kuvvet” gibi erkeklige atfedilmis
kelimelerle cisimlesmistir. Deli Hiiseyin yazar anlaticinin géziinde hem disil hem
erkeksidir, o halde yazar anlaticinin gozli queer bir gozdiir ve ikili cinsiyet
ayrimlarindan azadedir burada. Suhluk ekseri kadinlara atfedilen bir durumdur.
Yazar anlatic1 “erkek asland1” diye belirterek erkekligine vurgu yaptigi karakteri
“suh” diye tanimlar. TDK’ya gore suh: “neseli ve serbest (kadin)”?*dir. Kelimenin
cagristirdigi kadmn figiliri ve sozlilk anlaminda isaret ettigi cinsiyet lizerinden bir

“erkek” olarak belirtilen karakterde kullanimi; yazar-anlaticinin séylem zemininde

%5 TDK, https://sozluk.gov.tr
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cinselliginin bilincine varirken dilin fikir birligine varilmig gostergelerini alt {ist eder.
Terry Eagleton (1985) metinde ideolojiyi anlayabilmekle ilgili olarak tarihyaziminin

gercekle ve anlamla iliskisi baglaminda sunlari sdyler:

“Tarihyazim1 geleneksel olarak kendi anlamlandirmalarini gergegin nesnel bir
dokiimiinii verecek sekilde orgiitler. Genelde boyle yapmasinin nedeni gercegi ideolojik olarak
inga etmesidir. Bu da onun bir sdylem olarak ileri gelen 0Ozelliklerinden ileri gelen bir
durumdur. Tarihi dolaysiz bir nesne olarak almayip tarihin bir taban olarak altinda bulundugu
ideolojik bigim ve malzemeler ile ¢aligmast edebi sdylemin niteliginde 6nemli bir esastir. [...]
Olaylarin anlamlar1 maddi gergekliklerinde degil anlamlandirma isleminin olugmasi ve
stirekliligine katkida bulunus bigimlerindedir. Metin ger¢egin hayali tiretimi olan ideolojide
bulunan anlamlar, algilamalar ve tepkiler dokusudur.” (91-93).

Eagleton’in isaret ettigi lizere anlam ve metnin tarihle iligkisinin edebi

diizleme yansimasi yazarin hayati algilayisma yon veren diisiincelerinden azade
degildir. Deli Hiiseyin Pasa hikayesinde Deli Hiiseyin “saf ve diizgiin ylizii ve sithhat
tasan levent viicuduyla” “perisan mintanmnin altindan [goriilen] celik

29 ¢¢

kaburgalari[yla]” “salina salina yiirliyen bir erkek aslan”, “suh tabiatli” birisi olarak
“saraya yeni gelmis acemi bir baltaci’dir; Deli Hiiseyin’in Deli Hiiseyin Pasa olup
yazar-anlaticinin ona mesafelenecegi zamana kadar, yani Deli Hiiseyin’in toplumun
alt sinifina ait oldugu zaman diliminde yazar-anlatict ona haz odakli sozliikbirimsel
secimlerle yaklasir. Burada yine cinsel amacm smirlandirildigi, spesifik bir
homoduygulanim konseptine eslik eden siif farkini diisiinmek gerekir. Yazar-
anlaticinin anlat1 diizleminde tasvirlerde mesafesini koruyamadigi geng delikanlilar

genellikle toplumun alt kesimlerindendir. Deli Hiiseyin baslarda “zelil ve namurat”
(38) biridir.

“Deli Hiiseyin sadece harikulade bir kuvvete sahip olmakla kal[maz]. Suh
tabiath, latifeci, ‘“Nasreddinhocavari hikdye ve emsali mudhike sOylemekte
nazirsizdi[r]. Tam manasiyla popiiler bir tipti[r]. Fevkalade hazircevap, ayni
zamanda hovarda ve capindi[r]. Istanbul halkinmn en ¢ok sevdigi devlet ricalinden
birisi de “Deli Hiiseyin Pasa” olmustu[r].” (40) Yazar tarihin kuru nesnelliginden
styrilarak birini tanimlarken onun cinsiyet sosyalliginden de bahseder. Deli
Hiiseyin’in ¢apkin ve hovarda olusunun bilgisi, normatif tarih yazimmi asindirma

potansiyeli tastyarak metni edebi queer tarihyazimi sahasina davet eder.

Hikayenin devaminda Deli Hiiseyin Pasa’nin siyasi seriivenleri anlatilir.
Seferlere c¢ikar, on bes yil diismanla carpisir, ¢ok niifuzludur, fakat bir kabahati
vardir; paraya tamah etmek. Bu durum padisahin kulagmma gider, Pasa idam

ettirilecektir. O zaman padisah on bes yaslarindaki IV. Mehmed’tir. IV. Mehmed,
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Deli Hiiseyin Pasa’y1 huzuruna ¢agirtir: “Sakali cenk meydaninda agarmis ihtiyar
asker, gozlerini, ilk defa gordiigii bu ¢cocugun esmere calan giizel yiiziine dik[er].”
(42) Burada ihtiyar askerin ¢ocuga bakisinda queer bir potansiyel vardir. Bu ifadenin
oncesinde ve sonrasindaki metin kesiti yikimi ¢agrigtiran sozciiklerle karakterizeyken
(savas, cenk, hazine, katl, sefer, ortadan kaldirmak, para, idam ettirmek vs.) ihtiyar
asker on bes yasindaki ¢ocukla karsilaginca seviyi cagristiran sdzciikler anlatiya dahil
olur. Ihtiyar asker ve anlatici, gocukla karsilasilan anda cinselliginin bilincine
varmaktadir. Cocugun esmer calan giizel yiiziiniin ihtiyar askerde ve yazar-anlaticida
bir etki olusturmast homoduygulanim dolayisiyladir. Burada pederastiden bahis
acmak gerekir. Pederasti; Encyclopedia Of Homosexuality’'de “yetiskin bir erkekle
yast genellikle on iki ile on yedi araliginda degisen bir delikanli arasinda yasanan,
her zaman cinsel temasla sonuglanasina gerek olmayan, yetiskin erkegin gence
yakinlastig1 iliski tiiri” olarak tanimlanir. “Geng erkegin sakali ¢ikmaya bagladigi
andan itibaren yetiskin erkegin ona ilgisi biter. Ciinkii yetiskin erkekte onu ceken
goriintii delikanlinin androjen (gift cinsiyetli ya da cinsiyetsiz) goriintiisiidiir.”

(Dynes, 1990, 959-961).

Kogu’nun hikayelerinde bu tiirden bir bakis hissedilir. Bu bakis metinde
bazen yazarm direkt kendi gbziinden tasvirde birincil olarak karaktere yonlendirilir,
bazense dolayli olarak karakterin gdziinden diger karaktere ydnlendirilir. Ihtiyar
askerin 15 yasindaki gilizel ylzli ¢ocuga bakisindaki homoduygulanim, aslinda
anlaticisindan ayr1 tutulamayan yazarin ¢ocuga bakigsindaki homoduygulanimidir.
Queerize edilmemis higbir tarih anlatisinda iki erkek karakter arasinda bu yakimlasma
bu sekilde estetize edilmez, burada pederastik bir bakis barizdir. Tasvirde tercih
edilen sifatlara bakilacak olursa bunlar pederastik 6geleri bulmak i¢in aydinlaticidir.
Her seyden 6nce homoduygulanimin ve arzunun etken tarafi “sakal”, “agarmak”
“ihtiyar” gibi sozliiksel birimlerle karakterizeyken, edilgen tarafi “15 yaslarindaki”,
“esmer”, “glizel” gibi sozliikbirimsel 6gelerle olusturulmustur. Devaminda bu bakis1
imleyen su ifadeler vardir: “Cocuk padigahin kara gozleri sert bir bakisla parliyor,
dudaklar1 asabi bir ¢izgiyle geriliyordu.” (43), “Deli Hiiseyin ¢cocugun giizel yiiziinii
saran firtina bulutlar1 arasmdan bir simsegi andiran cellat bigagmi goriir gibi
oluyordu.” (43) “Gozlerini IV. Mehmed’in bu karaca karaca gozlerine dikti.” Bu
queer alan acabilen bakista cinsel bir eylem potansiyeli olmasa bile arzuya iliskin bir

yaklasim vardir. Cocugun giizel yiizli burada Deli Hiiseyin’in bakisindan degil yazar-
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anlaticinin bakigindan birincil olarak aktarilmaktadir. IV. Mehmed’in gozlerinin
“karaca karaca” olusu yine “ceylan”1, “ahu”yu ve yine kadinsilig1 ¢cagristirir. “Giizel”

sifat1 zaten yazarda -cinsel amacin sinirli oldugu- queer bir anlam yiikii tasir.

Bu ortiik queer potansiyelin Ortilk olmasmin nedeni Osmanli toplumunda
Batr’yla iletisimin etkisiyle homoerotizmden utanmanin baslamasi ve askin ve
cinselligin heteronormal hale gelmesidir. Ze’evi'nin (2008) anlattigi lizere, on
dokuzuncu ylizyilda Bati’dan kabul edilen degerler ve diisiinceler hemcins iligkilerini
uygun gormemeye baslamistir. Halbuki bundan once erkekler icin cinselligin bir
kadinla m1 yoksa gen¢ oglanla m1 yasanacagi ancak bir tercih konusu halindedir,
hatta gen¢ oglanlarin kadinlara yeg tutuldugu yahut bunun giizellendigi zamanlar
olmustur. Fakat Avrupa degerleri, normlar1 ve sOylemlerinin benimsenmesiyle
birlikte Osmanli cografyasinda da heteronormal bir cinsel sOylem baslamistir
(Ze’evi, 2008, 114). Kogu bu heteronominin i¢ine dogmus ve eskiden var olan aleni

sOyleme karsilik ortiik bir soylem benimsemek durumunda kalmastir.

Bu hikaye o6zelinde dikkat ¢eken bir diger unsur yazarin Deli Hiiseyin’in
serlivenlerini anlatirken kadinlardan bahis acacagi zaman Osmanli vakaniivislerine
yonelmesi ve sozii onlara birakarak anlatiyi devam ettirmesi, kadinlardan bahis
bitince sdziin basma tekrar gegmesidir. Bu durumun tesadiifi olmasinin soru isaretini
kenarda tutarak, ¢ogu zaman mizojiniyle birlikte ilerleyen homoerotizmin, bu
hikayede kadinlara mesafelenerek deneyimlendigini su satirlar iizerinden diisiinmek

yerinde olacaktir:

“Deli Hiiseyin Pasa bir defa sefere ¢ikarken Isanbul’da biiyiik bir alay tertip etmisti. Biitiin
Istanbul halki, “hatta nisvan-1 sehir bile feve feve temasasina ¢ikmuslar”di. Deli Hiiseyin
Pasa bastan ayaga kadar zirh giymis, “gok timura” biirlinmiistii. Atinin istiinde levendane
kuruluyor, iki tarafina yiiksek sesle selam veriyordu, kendisine dua etmelerini tembih ediyordu.
“Nisvan giiruhuna” ugradikta:

“Selamiinaleykiim kadinlar, cennet reyhanlari, yer melekleri!” diyordu. “Ulema ve suleha
ve yarar koca yigitler sizden dogar. Allahu Teéla siiriiniize bereket versin. Bizi duadan
unutman.”

Rical ve nisvan, pasanin bu sozleri lizerine “Giriv ve feryat ederek Allahu Teala seni
padisaha bagislasin, kahraman vezir olunca boyle gerek deyu” can ve goniilden hayir
dualar ediyorlardi.”

Deli Hiiseyin Paga Girit’te tam on bes sene serdarlik etmisti. Venedikliler Canakkale
Bogazi’n1...”?5 (40).

Naim& Tarihi, 6. cilt, 388. sayfadan alindig1 belirtilen bu tirnak igindeki
(bold) ifadeler bu hikdyede bagka bir kaynaktan alindigi dipnotla belirtilen tek

kisimdir. Deli Hiiseyin’in siyasi hayati baslayacakken kadinlarin onu ugurlamasini

%6 \/urgular bana aittir.
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yazar Naima’yr metne c¢agirarak anlatir. Yazarin kadmnlarla ilgili anektodlarindan
birini hatirlamak bu yorumu getirmede bir destek olarak bagvurmak adina 6nemli
olabilir: Resat Ekrem Kogu, Istanbul Ansiklopedisi’ni hazirlarken Cagaoglu’ndaki
biirosunda kendisine Sabiha Bozcali “Hanimefendi sizin resimlerinizi yapacak”
diyerek takdim edilir. Kogu “Ben kadinlarla ¢calismam” cevabini verir. Daha sonra
yirmi yil birlikte caligmalar1 bu Onyargisinin kirildigmmi gosterse de bir kadinla
caligmak tizerine verdigi ilk tepkisi vesilesiyle kadinlarin onda yarattigi1 kaygi

diistindiirticidiir.

4.6. Ester Kira

Bu hikdyenin konusu giimriigli iltizam eyleyen Yahudi karisi Kira’nin
sipahilere sahte ak¢e vermesi, riigvet¢iligi ve diger usulsiizliikleri dolayisiyla
sipahiler tarafindan Oldiirtilmesidir. Yazarin anlatilarinda kadin karakterlerin ¢ok
derinlesmemesi ve erkeklere oranla daha az olmasi dolayisiyla; bu hikayenin bir
kadm karakter iizerine kurulmasi dikkat g¢ekicidir. Buradaki kadin karakter, oteki
olmas1 bakimindan queerin alanina dahil olan Yahudi bir kadindir. Sevilmez,
istenmez, en sonunda toplum tarafindan cezalandirilir. Bunun sebebi Ester Kira’nin
milliyetci gerilimlerin yasanabilecegi bir ortamda normun disinda kalmasi degil,
sipahilere ve halka zorluklar yasatmasidir. Ama sipahilerin Kira’ya olan kini
Kira’nin eylemlerinin salt kotiiliigiinden kuvvetlenmez sadece, Kira’nin Yahudi
olusu da kini kuvvetlendiren bir 6znelliktir. Kira’nin digerlerine gore durumu ve
digerlerinin Kira’ya gore durumu Foucauldyen iktidar kavrami baglaminda
aciklanabilir. Foucault’ya (2002) gore iktidar “sadece bir bireyin Oteki bireyler
iizerinde, bir grubun oteki gruplar iizerindeki egemenligi olarak yahut egemenligi
elinde bulunduranlar ile ona sahip olmayanlar arasinda paylasilan bir sey olarak
diisiiniilmemelidir. iktidar daha ¢ok yeri belirlenemez olan, hicbir zaman birilerinin
elinde bir zenginlik ve mal gibi sahiplenebilir olmayan, sadece dolasimda olan ve
isleyen bir sey olarak coziimlenmelidir. Bu acgidan bireyin iktidarin karsisinda
durdugunun degil, onun hem etmeni hem de aracist oldugunun ve iktidarin kendisini
olusturan bireyler araciligiyla yayildig: diisiiniilmelidir.” (43) Kira ile halk arasinda
yasanan durum iktidarin iligkilenmelere gore el degistirmesi dolayisiyla stirekli
dolagimda olan ve firsat buldugu anda tiirlii sekillerde patlayabilen yapisina drnektir.

Kira ve sipahiler, iktidar iligkilerinin nesnesidir.
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Hikdyenin basinda sipahiler Seyhiilislam Sunullah Efendi’nin sarayma
Kira’y1 sikayet etmek i¢cin giderler, sipahilerin tasviri soyledir: “Yiizleri giinesten
yanmig genis omuzlu, uzun boylu, levent viicutlu sipahiler oluk oluk III. Mehmed’in
seyhiilislam1 Sunullah Efendi’nin sarayina dogru gidiyorlardi.” (45) “Posbiyiklarmnin
altinda ¢atlak dudaklar1 gerilmis, iistiine miiteaddid kilic ve mizrak yaralarinin izleri
goriilen ¢elik kaburgali yanik bagirlar kabarmis, damarli ve kocaman eller
yataganlarin ve hangerlerin kabzalarmi kavramisti.” (45) “Celik kaburgali mert
gogiisleri gaza meydanlarinda daglanmis sipahiler” (47) Sipahilerin tasvirinde omuz,
boy, dudak, viicut gibi erotik cagrisimlar yaratma potansiyeli olan queer bakis
gizlidir.  Yazarmm queer tahayyiillerinin metinde hangi smif yahut karakterler
iizerinde ortaya cikacagi, queer baglantilarin kimler {izerinde artik gizlenemeyen bir
yansima olacagi Koc¢u metinlerinde hikdyeye baslandigi anda iizerinde tahmin
yiriitiilebilir bir noktaya varir. Sipahiler burada siyasi ve toplumsal konumlarindan
soyutlanarak homoerotizmin karsilik bulabilecegi bedenler, haz iizerine imgelemin
harekete gegebilecegi figilirlerdir. Erkek viicutlarmin Kocu hikayelerinde metnin
tarthi ve siyasi kontekstinin disinda yahut onunla yanyana akarak nasil
erotiklestirildigini gormek iizere Istanbul Ansiklopedisi’ne basvurmak burada yerinde

olacaktir:
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zume yukaryy

Tophane edilen Rézinj
jk Rézi- zmesine n
P“;:‘;a“‘l::f iki ghirin bi

nin tesiri alty

Sekil 3: Bogazda bir bahka tipi Sekil 4: Bir dellak
Istanbul Ansiklopedisi C. IV. s. 2002. Istanbul Ansiklopedisi. C. IV. s. 2041
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Sekil 5: Forrestal Ucak Harp Gemisi ¢calisanlar:
Istanbul Ansiklopedisi. C. XI. s. 5817

Foucault, anlamin iiretilmesinde ve iletilmesinde imgelemin olusmasi ve dil

arasindaki baglantiy1 su sozlerle agiklar:

“Dilin resimle olan baglantisi sonsuz bir iligkidir. Bunun nedeni soziin yetersizligi ve
goriinenin kargisinda kapatmaya bosuna ugragacagi bir acigin olmasi degildir. Bunlar birbirine
indirgenemez niteliktedirler: Gordiigliimiiz seyleri istedigimiz kadar anlatalim, goriinen sey
hicbir zaman sdylenen seyin igine sigmaz ve sOylenmekte olan sey imgeler, egreltilemeler,
kiyaslamalar araciligiyla istendigi kadar gosterilmeye calisilsin, bunlarin 151k sagtiklarini yer
gozlerin gordiigi degil de, sentaksin ardigiklignin tanimladigi yerdir” (Foucault, 1994, 35-36).

Hikayelerdeki levent viicutlu sipahiler, Istanbul Ansiklopedisi’ndeki
homoerotik potansiyel tasiyan ¢izime sabitlenmis altkiiltiir kahramanlarin yaziya
sabitlenmis karsiliklaridir. Dil ve gorselin i¢ ige gectigi ve birbirine Ustiinliik
kurmadigi bu tiirden bir iliskilenmede Kogu’nun tahayyiiliindeki genis omuzlu, uzun
boylu, levent viicutlu, celik kaburgali, bagri yanik, damarli ve kocaman elli
duygulanim nesnesinin sdylemle yan yana akarak isaret ettigi gorsel, ansiklopedideki
bu ve buna benzer resimlerde karsilanmaktadir. Tasvirin tasidigi queer potansiyel
karsihigint kadmnsi1 Ozellikler tasiyan yahut erkegi kadimnsilastiran bir tahayyiile
yaslamaz, anlatidaki sOylemin isaret ettigi yahut isaretin kapisini araladigi arzu
nesnesi cinsiyetinin tiim atanmis Ozelliklerini ziyadesiyle tasimaktadir, sOylemi
olusturan; iki cinsiyetli modelde karsi cinsin Ozelliklerini homo-duygulanim

nesnesinde dislayarak queer gercegini bigimlendirir ve arzuyu deneyimler.
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4.7. Buraya Kaptanpasa Kansir

Buraya Kaptanpasa Karisir hikdyesi bir vakaya dayanmaz, yazar
Kasimpasa’y1 anlatir, semtin biitiin elementlerini tarif eder. Hikayenin en 6nemli
kismi1 son paragrafidir, ¢iinkii semtin kendi i¢in en cazip kismini sona saklamistir.
Hikayenin bu son kismina ge¢cmeden dnce tarihyaziminin kuru nesnelligiyle verilen
bilgilerin bir 6zetini gérmek son kisimdaki heyecanli 6znelligi gérmek agisindan

yararl olacaktir:

Ik kesitte bes paragraf boyunca Kasimpasa’nmn tersanesinden ve tersane
isleyisinden bahseder. Diger kesitlerin, devaminda s6z konusu bilgiyi agiklayan giris

climleleri sunlardir:

“[...] Kasimpasa sehrinin daha kendine mahsus bir¢ok adetleri vardu. [...]”

2

“On iki tane camii vardu. [...]
“Kasimpasa’daki hamamlar bes taneydi. [...]”

“Kasimpasa’nin [...] bircok mesireleri ve teferriicgahlari vardi. [...]”
“Kasimpasa’nin diikkanlar1 ve esnafi da ¢ok sayan-1 dikkatti. [...]”
“Kasimpasa’nin ¢arsilar1 sunlardi: [...]”

“Kasimpasa’nin Tiirk mahalleleri yirmi besi miitecavizdi. [...]”

Adetleri, camileri, hamamlari, mesireleri, teferriicgahlari, diikkanlari, esnafi,
carsilar, Tiirk mahallelerini anlattiktan sonra yazar en 6nemli gordiigii kesimi en

sonda sOyle anlatir:

“Kasimpasa’nin mahbub ve mahbubesine gelince: gozleri gazal, dudag: 1al, adamin
icine bakan, yiliregini cayir cayir yakan, siinbiil disli, biilbiil sdyleyisli olan mahbub ve
mahbubesine hadd-i kemal yoktu. Ciinkii ab i havasi latif ve baldir1 ¢iplak, elinde nacak,
belinde bigak gezen yigit gemici gazilerin her biri de birer rind-i zarifti.” (53).

Hikayenin 6nceki boliimlerinde tempo yavas giderken, yazar arzu nesnelerini
anlatacagl sirada metnin temposunu sifatlarla ve tasvirlerle hizlandirir. Yazarin
mahbup ve mahbubeleri semtin popiilasyonunda bir kategori olarak ele almasi
ilgingtir. Bunlardan 6nce bahsettigi, semtin elementleri bir yeri olusturan ekonomik
ve sosyal birimlerdir. Fakat mahbup ve mahbubeler; arzular ve hazlar dogrultusunda
kataloga giren; cinsellik ya da duygusallik zeminde isaretlenen birimlerdir. Ornegin

semtin anneleri, babalari, talebeleri, hastalar1 gibi toplumsal diizeyde mahbup ve
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mahbubelere karsilik gelebilecek topluluklar anlatiya dahil edilmemistir, bunun
yerine mahbup ve mahbubeler, semtin ve tarihin duygusal ve cinsel takibinin
yapildigin1 gostererek esrafla i¢ ice gecmistir. Semtin niifusunun diizenlenmesinde

mahbub ve mahbubelere yazarca bir 6nem atfedilmistir.

Mahbubelerin sadece retorik amagli, mahbuplarla birlikte kategoriye dahil
oldugu, bu kategoriyi ac¢imlayan devam climlesinde sadece mahbuplara
odaklanildigindan anlasilabilir. “g6zleri gazal, dudagi lal, adamm igine bakan,
yiiregini cayir caywr yakan, siinbiil disli, biilbiil sdyleyisli” tanimlarmin iki cins igin
de isler olmasi, duygulanim nesnelerinin Once tabiyet tedbiriyle heteroerotizm
iizerinden verildigini gosterir, fakat ikinci climleye mahbubelerin dahil olmamasiyla
artik homoduygulanim saklanamaz ve birinci climlenin de isaret ettigi grubun aslinda
sadece mahbuplar oldugu gériiliir. ilk ciimlede Butlerci tabiyet kavrami goriiliir.
Buna gore “6zne kendisinin iiretmedigi kosullarm i¢ine dogar ve kendisinin
yaratmadigi kategori, kavram ve adlara baglanir. Kendi varlik gostergesini kendisinin
disindaki egemen sdylemde arar. Var olabilmek i¢in tabi olur. Se¢im yapmasimin
olanaksiz oldugu bir ortamda varlik timidiyle iktidarin sdylemine tabi olur.” (Butler,
2005, 27). Yazarin aslinda kendisini duygulanim nesnesi olarak enterese edenler
mahbublarken varlik kosulu olarak iktidara baglanmasiyla anlatisina mahbubeler de
dahil olur. Fakat devam cilimlesinde bu tabiyet kaygisi homoduygulanimin

heyecaniyla altiist olur.

Mahbup, tasidigi tiim tensel ve tinsel anlam yiikiiyle Osmanli doneminde arzu
nesnesidir. Toplumda kadin sosyalliginin kisitlamalarindan dolay1 bir fenomen olan
homososyalligi; Ze’evi, on sekizinci yiizyil ortalarina kadar kadin ve erkegin ayni
cinsiyete sahip olduklarina dair tek cinsiyet modelinin gecerli olmasiyla iliskilendirir.
Bu yaklagima gore kadin erkegin kusurlu bir versiyonudur. Erkek yaratilmiglar i¢inde
en miilkemmel olanken kadin onun daha az gelismis bir modelidir. (Ze’evi, 2008,
196-197). Kadmn toplumdaki ikincil konumu, sosyallesememesi ve erkegin daha
yiice nitelik tasimasi dolayistyla Osmanli’da erkekler arasi tensel ve tinsel iligkiler
normallik kazanmistir. Mahbup bu anlayisin sonucunda Osmanli literatiiriinde asik

olunan geng¢ oglan olarak isaretlenmistir.

Kogu’nun, i¢inde kendini ait hissetmedigi bati temelli heteroseksiielligi goz
Online alinca kendi bireyligini gerceklestirdigi noktanin erkek escinselliginin

normatifin diginda kalmadig: tarihsel uzam oldugu goriiliir, fakat o tarihsel uzamla
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metin duzeyinde hemhal olacagi sirada iginde bulundugu normativitede mimli azinlik
smifina girmekten endise duyar. Heteronormativite on dokuzuncu ylizyilda
batililasmanin etkisiyle Osmanli toplumuna niifuz etmistir. Bu hikayede bu
doniigiimiin okunabilecegi nokta; ilk cimlede sadece mahbuplardan bahsin yazar igin
yeterli gelecegi noktasiyken; batiyla girilen ¢agdaslasmanimn ulus devlette buldugu
yankiyla beraber, yazarin on yedinci ylizy1l Kasimpasa’sini anlatirken, o devirde
heniiz sosyallesme imkani bulamamis ve bir arzu nesnesi olarak bahsedilmelerinin
ayip/giinah/ahlaksizlik sayildig1 devirde; kadinlari mahbubeler seklinde semtin

sosyal birimlerine dahil etmesidir.

76



5. SONUC

Bu tez c¢aligmasinda Resat Ekrem Kog¢u’nun metinlerinde, yazarin queer
oznelliginin izini siirmek amaglanmustir. Kizlaragasimin Pigi kitabindaki hikayeler
ozelinde gerceklestirilen bu takipte soylem kaliplari, yazarin tahayyiiliindeki
homososyal cemaatle iliskisi baglaminda incelenmistir. On dokuzuncu yiizyilda
Osmanli’da baglayan cinsel sdylem degisikliginin ulus-devletteki yankilar1 ve
yazarin 6znelligini kurmada ulus-devlette bulamadig: karsiliklar soylemdeki tedbirler
acisindan takip edilmistir. Bu ac¢idan bakildiginda goriilmiistiir ki yazar hemcins
duygulanimlarmin yasandigi yerlerde i¢cinde bulundugu heteronorminin bilincine

varip tabiyet tedbiriyle queer 6znelligin {istiinii ortmiistiir.

Resat Ekrem Kogu tarihten faydalanarak melez hikayeler kurmustur. Bu
hikayelerde hem tarihin nesnelligini kullanmis hem de kendi imgelemini anlatiya
eklemlemistir. Zaman zaman diger edebi iirtinlerden alintilarla hikayelerini
destekledigi i¢in bunlar ne tam anlamiyla nesnel-tarihi ne tam anlamiyla imgesel-
kurgusaldir, fakat metinlerini edebiyat zemininde kurdugu i¢in dilinde kendi
Oznelliginin yiikiinii de tasir. Kendi 6znelligi ise Osmanli homososyal kiiltiirline
baghdir. Metinlerinde bu bag, anlatmayr ¢ok sevdigi IV. Murat donemi
sOylemlerinde ve gen¢ oglanlara yaklagiminda goriiliir. Ayrica homososyal ortamlari
anlatirken metnin temposunun degismesi de bu bagi imler. Queer edebiyat elestirisi
baglaminda bakildiginda, yazarin i¢inde bulundugu heteronormatif zeminin disinda
kalan hazlar1 alenen metinde yazmadigi goriilmiis, fakat sOylem analiziyle

yaklasildiginda yazarm queer 6znelliginin metinlerine s1zdig farkedilmistir.

Yazarm hikayelerinde ask ve cinsellik kurguda belirleyici degildir. Fakat
gegmisten giine cektigi ve tarihi melez bir tiirlin zemininde isledigi anlatilarinda
s6ylem bir yaniyla haz 6gesini igerir. Tarihi karakterlerle ge¢misin seslerini tarihin
kuru ve mesafeli nesnelligiyle degil, duygularla insa eder. Bu duygusal insada
karakterlere ve durumlara yaklasimda ¢cogu zaman romantik/ cinsel haz diinyasinin

ipuclart eslik eder. S6zgelimi Kizlaragasinm Pig¢i hikayesinde IV. Murad’in mey ve
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mahbup alemlerinden; Bir Bostancinin Hazin Maceras1 hikdyesinde harem
uzamindan ve bu uzamda gergeklesen iliskisel gerilimlerden, Abaza Mehmed Pasa I-
IT hikayelerinde ii¢ erkek arasindaki duygusal gerilimden, Deli Hiiseyin Pasa
hikdyesinde IV. Murat zamanindan, Ester Kira’da ¢elik kaburgali mert gogiisli
sipahilerden, Buraya Kaptanpasa Karisir’da Kasimpasa’nin baldir1 ¢iplak, elinde

nacak, belinde bicak gezen mahbuplarindan bahis vardir.

Bu calismada queer kuramin tiim 6teki oluslar1 kapsayan dogasi, ¢cogunlukla
hemcins iligkilenmeleri ve arzu senaryolar1 lizerinden ele alinsa da; her metnin,
icinde sadece LGBTI+ temalar varsa queer baglamda degerlendirebilecegi, yoksa bu
kuram agisindan ele alinamayacagi gibi bir durum s6z konusu degildir. Queer
calismalarin kimilerine gére sorun kimilerine gore alternatif yaratabilme potansiyeli
olan metodoloji yoksunluguna, geleneksel disipliner yontemlere ve sinirlara meydan
okuyan yaklasim bi¢imlerine; bu c¢alismada sdylem analizinden, felsefeden,
psikanalizden, dilbilimden, cinsiyet sosyolojisinden, edebiyat sosyolojisinden
yararlanilarak yeni iiretim bigimleri deneme yontemiyle yaklasilmistir. Bu ¢alisma
planlanirken ¢alismanin kapsamina giren ve agimlanmasi gereken kavram bolluguyla
tedirginlikle karsi karsiya kalmmuistir. Queer gibi birbirinden farkli bir¢ok disiplini
kapsayan ve tek bir odak noktasi olmayan bir kurami; ayni anda Resat Ekrem Kocgu
gibi olabildigince renkli ve agimlanabilecek farkli yonleri olan bir 6znellikle
birlestirince tezi kapsayan konular; Butler’in cinsiyet teorisinden tarihi romana;
Foucault’nun iktidar kavramindan Osmanli homoerotizmine; Lacan’mn psikanalitik
kurammdan sdylem ¢Oziimlemesine; Derida’nin  yapisokiimiinden erkeklik
caligmalarina; yeni bir edebiyat elestirisi gelenegi kurma geriliminden ulus-devlet
meselesine; oradan milliyet¢ilige, Osmanli divan siiri gelenegine, Orta Dogu’da
cinselligin algilanisina, Resat Ekrem Kogu’nun edebiyat anlayisina, tarihi
kullanigina, maduniyet c¢aligmalarina, toplumsal cinsiyet calismalarina, kimlik
politikalarma, duygularin sosyolojisine, mekinm analizine, feminist kuramin
yetersizligine, postkolonyal teoriye, arzu kuramina, Derida’nin yapisokiimiine,
otekilige, endiistri sonrasi cinsiyet ¢alismalarina, direnis kavramina, igerik analizine
kadar; yogun ve bir se¢im yapmay1 gerektirecek ¢oklukta belirmistir. Calismanin
basinda bu bollukta bir gerceve kurmanin gerilimi yasanarak queer kuramin ana
hatlar1 -onu besleyen daha bircok isim olsa da- Foucault ve Butler tzerinden

verilmeye calisilmis; ve kurami olusturan temel kavramlarin bir c¢ercevesini
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sunulduktan sonra, Osmanli homososyal kiiltiiriine glinimiiz queer algilayislar
iizerinden bir karsilik bulunamayacagmi fakat bu iliskilenmelerin ve cinsel
konseptlerin queer yaklasim baglaminda 6znelerin anlamlandirilmasi igin alternatif
yollar sunabilecegi tartisilmistir. Resat Ekrem Koc¢u’nun hayati queer kuram
perspektifinden okunmaya calisilirken yazarm salt biyografisini vermek yerine;
queerle bagdastirilabilecek kendilik deneyimleri biyografisi ve {iriinleri baglaminda
ele almmustir. Yazarin hayatini adadigi arsivi R. Ertug Altinay’in The Queer
Archivist As A Political Dissident: Reading The Ottoman Empire In The Works Of
Resat Ekrem Ko¢u adli makalesinden hareketle Foucault’nun soykiitiik ¢alismasi

baglaminda agimlanmastir.

Alisilageldik bilme yontemlerine karst mevcut sdylemin iktidarla iliskisini
analiz etme olanagi sunan arsiv calismasi yazarin ¢okluga ve belirsizlige yaslanan
oznelligiyle bagdastirilmistir. Yazarin hayatindaki siirekli hareketi, uyumsuzlugu,
merkezsizligi ve siirekli akis halinde olusu, bir yere kendini sabitleyemeyisi,
heyecani, hevesi, mikro-siyaseti, flanorliigli; queerin tanimlara ve sinirlara sigmayan
yapistyla iliskilendirilmistir. Kogu’nun hayatinda edindigi unvanlar (yazar, tarihgi,
sair, Ogretmen, akademisyen, ¢evirmen, halkbilimci gibi) tek bir kimlige sigmayis ve

kimligin imkansizligmin bir parodisi olmasi {izerinden degerlendirilmistir.

Metinlerin analizinin yapildigi bolimde, yazarin ig¢inde bulundugu
heteronormativiteyle catigma i¢inde olan 6znelligi soylem iizerinden takip edilmistir.
Yazarmn, Kizlaragasinm Pici hikayesinde Sultan ibrahim’in cariyesinin gayri mesru
oglu Osman’m hikayesini anlatacakken hikayeyi iki kusak 6ncesinden IV. Murat’tan
baslatmas1 kendi 6znelligine, aidiyet arzusuna adresler aramasiyla bagdastirilmistir.
Imamin oglu icin “geng” ve “giizel” sifatlarmi kullanmasi, “giizel” sifatim daha
sonra Osman i¢in de kullanmasi bu sifatin yazarda yiliklendigi anlamlar1 gostermesi
bakimindan 6nemlidir. Bir Saray Bostancisinin Hazin Maceras1 adli hikayede yazarin
tarihten anlat1 zeminine tasidigi karakterin bilme rejimlerinde disarida birakilmis
“bicare” bostanci olmas1 queerin biiyiik zafer anlatilar1 yerine kiiciik ve Onemsize
yonelmesi baglaminda degerlendirilmistir. Yazarin bu hikdyede Arap taifesine karsi
olumsuz bir tavir takinmasi, i¢inde bulundugu ulus-devletin duygusal insasindan
azade olamadigini gdstermistir. Yine bu hikayede harem uzamiyla hazzin mekansal
takibinin yapildig1 goriilmiistiir. Abaza Mehmet Pasa 1 ve Abaza Mehmet Pasa II

1” (13

hikayelerinde yazarm erkekler icin tercih ettigi “gilizel”, “genc ve giizel” “melekler
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kadar giizel”, “ceylan gibi” sifatlarinin tasidig1 queer potansiyeller tespit edilmistir.

2 13

Deli Hiiseyin Pasa hikayesinde Deli Hiiseyin’in celik kaburgalar1”, “glines yanigi
bagr1”, “suh”lugundan hareketle arzu nesnesinin sdyleme sirayet edisi incelenmistir.
Ester Kira adli hikayede Yahudi Kira ve sipahiler iizerinden iktidar iligkilerinin
gerilimleri gozlemlenmis, “levent viicutlu”, “celik kaburgali” sipahiler iizerinden
sOylemdeki homo-erotik ¢agrisimlarin takibi yapilmistir. Buraya Kaptanpasa Karisir
adli, Kasimpasa semtinin Ogelerini siralayan hikayede yazarm semti olusturan
birimlerin i¢inde camilerin, hamamlarin, mesirelerin, teferriicgahlarm, diikkanlarin,

esnafin, carsilarin yaninda mahcup ve mahbubeleri de saymasi arzular ve hazlar

dogrultusunda ge¢mise baktigini ve anlatisini sekillendirdigini gostermistir.

Yazar eski devirlerdeki giir sesli homososyal anlatilara karsilik, bu anlatilarin
marjinallestigi bir donemde ortiik bir soylem benimseyerek ayrintilar1 metinlere
sikistirmustir. Tarihi, edebiyat zemininde koruma giidiisiiyle yazar, queer icerikleri
zaman zaman homoerotik divan siirinden orneklerle destekleyerek zaman zamansa
kendi tahayytiliinii, duygularin1 ve etkilenimlerini de anlatiya eklemleyerek yaziya
sabitlemistir. Queerlik, oteki olus ve norm atfedilenin disinda kalisla karakterize
oldugundan duygulanimsal emekle iligkilidir. Resat Ekrem Kocu, metinlerinde tiim
karakterlere karsi bir duygu besler ve bunu hissettirir. Yazar, Oznelerin
konumlanmalarma gore duygu tretir. Sozgelimi Kizlaragasmin Pigi hikdyesinde
imamin oglu zavallidir ona goére yahut Bir Saray Bostancisinin Hazin Macerasi’nda
zavalli bostanciyr Oliime sirikleyen Arap taifesi cehennem zebanisidir.
Hikayelerinde yitip gitmis imparatorluga duydugu melankoli gen¢ oglanlar,
milliyetler, bilme rejimlerinde geride kalmis pratikler, kayip hayatlar,

tutunamayanlar Uzerinden okunur.

Kogu’nun metinleri {izerinde, daha kapsamli ve daha fazla iiriinliniin dahil
edilerek yapildig1 incelikli bir calisma bdylesi kisith bir ¢aligmanin ulasabildigi
yorumlarin saglamasi i¢in ve yazarin bilingaltinin, {irlinlerinde ve edebiyati bir arag
olarak kullanmasinda kendini nasil gdsterdigini goérmek agisindan aydmlatict
olacaktir. Nitekim Istanbul Ansiklopedisi, yazarin hazirladig1 sdzliikler, diger tarihi
hikayeleri, tarihi romanlar1 yazarin tarihten c¢ekip ¢ikardigi queer O6znelliklerle ve
heteronormatif olmayan arzularin varligini sabitlemek i¢in insa ettigi melankolik
tarihsel yiikle doludur. Ayrica bu tezde 6rnek olarak ele alinan kitaptan yapilan kisith

cikarim cercevesinde kadinlarin metinde erkekler kadar olmayisi; meseleleri kadin
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escinselligi baglaminda ele almanin verimsizlikle sonuglanabilecegi gerilimini
dogurmustur. Bu yiizden yazarin 6nermesel cinsiyet dikotomisinde karsi cinse ve
metin diizeyinde bu karakterlere yaklagimi {izerinden yapilacak bir calisma da
yazarin diinyasini ve tarihyaziminda sundugu c¢erceveyi anlamlandirmada yardimci

olacaktir.

Tiirkceye 2000’lerde ceviri metinlerle girmis olan queer edebiyat elestirisi,
heniiz edebiyat kuramlar1 ve elestiri yontemlerinin dokiimiinii yapan g¢alismalarda
kendine yer bulamamistir. Gergeklestirilen literatiir taramasinda edebiyat elestirisi
tarihi izlenimcilik, gostergebilim, yapisalcilik, Marksist elestiri, bigimcilik, yeni
tarthselcilik, postyapisalcilik, yapisokiim gibi kuramlardan miirekkeptir. Cinsiyet ve
edebiyat temelinde gelinen son kuram akademide hala feminist teoridir. Queer
edebiyat elestirisinin alanyazinda yer bulmasi; heteronormatif kategorileri tartismaya
acmak, hakikat sdylemleri tiretmek i¢in iktidarin kullandig1 yollar1 ortaya ¢ikarmak
ve Ozneyl yapibozumuna ugratarak tiirlerin kurtulusunu saglamak ac¢isindan

onemlidir.
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