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KADIN YAZININDA
ANLAMIN iZiNi SUREN CEVIRMEN/OKURUN
METINLERARASILIK SERUVENI:
BUKET UZUNER VE ECE TEMELKURAN

Fatma Bilge Atay
Temmuz, 2020

Cevirinin kiiltiirel ve ideolojik unsurlardan etkilenen ve onlar1 etkileyen bir eylem
olarak ele alindig1 g¢eviribilim ile toplumsal cinsiyet konusunun bulustugu bu tez
calismasinda, zengin bir metinlerarasi iliskiler ag1 icerisinde yer alan ve feminist
kurama gore eril dilin doniistiiriildiigii bir metinlerarasilik olan kadin yazininin ¢evirisi
incelenmekte, kaynak ve erek metinlerde kadin yazini izleri siiriilmektedir. Caligmada,
oncelikle feminist kuramcilarin goriisleri temel almmarak kadin yazminm 6zellikleri
iizerinde durulmaktadir. Daha sonra bir karnaval 6zelligi tasiyan kadin yazminin
metinlerarast yonii ve metinlerarast iligkiler aginda nasil kurgulandigi ele
almmaktadir. Bu asamada, kadin yazininin palimpsestvari yapisinin yani sira, kadin
ve doga ile baglantili olarak feminist kuram ile ayn1 noktada bulusan Samanizm’in
metinlerarasi iligkiler yoluyla kadin yazinini nasil gii¢lendirdigi incelenmekte ve
yazarin samancil yolculuguna dikkat ¢ekilmektedir. Son olarak da Antoine Berman’in
“farklilastirict egilimler” kategorilerinden yararlanilarak, kaynak metin ile erek metin,
kadin yazini ¢ercevesinde kiyaslanmakta ve farkli evrenler arasinda uzun bir samancil
yolculuga ¢ikmasi beklenen c¢evirmenin metinlerarasilik macerasi izlenmektedir.
Calisma i¢in zengin metinlerarasi iliskiler ve kadin yazini unsurlar1 tagiyan iki roman
ve Ingilizce gevirileri secilmistir. Bunlardan biri, Buket Uzuner’in “Uyumsuz Defne
Kaman’in Maceralari-Su” (2012) adli roman1 ve onun Alexander Dawe ve Clare Frost
tarafindan yapilan “The Adventures of Misfit Defne Kaman-Water” (2014) adli
cevirisidir. Digeri ise Ece Temelkuran’m “Diigiimlere Ufleyen Kadmlar” (2015) adh
romani ve bu romanin Alexander Dawe tarafindan yapilan “Women Who Blow on
Knots” (2017) adli gevirisidir. Iki kitapta erkek ¢evirmen ayni iken kitaplarmn birinde
kadin g¢evirmen ile ortak calisma yapilmis olmasinin ceviri kararlari agisindan
doguracag1 sonuclar arastirilmaktadir. Arastirmanin sonucunda, kadin ya da erkek
olmas1 fark etmeksizin ¢cevirmenin akici bir ¢eviri metin olusturmak hedefiyle, farkl
evrenler arasindaki samancil yolculugu tamamla/yamadigi, bunun sonucu olarak eril-
merkezci bir yonelim ile ¢eviride kadin yazini izlerinin silindigi gézlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ceviribilim, metinlerarasilik, kadin yazmi, kadn dili, eril dil,
Samanizm.
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ABSTRACT

INTERTEXTUALITY ADVENTURES OF THE TRANSLATOR/READER
TRACING THE MEANING IN WOMEN’S WRITING: BUKET UZUNER
AND ECE TEMELKURAN

Fatma Bilge Atay
July, 2020

In this thesis, translation studies, which approaches translation as an activity that is
influenced by cultural and ideological studies and which in turn influences these fields
of study, meets gender issues. Translation of women’s language, which is located in a
rich intertextual network and which itself is an intertextuality according to feminist
theory, because of being the transformation of masculine language, is analysed and
elements of women’s writing are traced in the source text and the target text. First of
all, features of women’s language are examined grounding on the ideas of feminist
theorists. Then, the intertextuality aspect of women’s language, which is considered
as a carnival, and how women’s language is constructed within the network of
intertextuality, is examined. At this phase, in addition to the palimpsestous structure
of women’s writing, Shamanism is examined in terms of the way how it contributes to
feminist theory with its focus on women and nature and how it empowers women’s
writing via intertextual relations. And the shamanic journey of the writer is called
attention. Lastly, Antoine Berman’s categorisation of “deforming tendencies” will be
used to compare the source and target texts in terms of women’s language.
Furthermore, intertextuality adventures of the translator, who is supposed to make a
long shamanic journey through different universes, is pursued. For the study, two
novels which contain a rich network of intertextuality and women’s writing elements
are chosen with their translations to English. One of them is Buket Uzuner’s “Uyumsuz
Defne Kaman’in Maceralari, Su” (2012) and its translation by Alexander Dawe and
Clare Frost as “The Adventures of Misfit Defne Kaman, Water” (2014). The other is
Ece Temelkuran’s “Diigiimlere Ufleyen Kadinlar” (2015) and its translation by
Alexander Dawe as “Women Who Blow on Knots” (2017). While the male translator
for both books is the same, one of the books are translated by a collaboration with a
female translator. Thus, translation decisions are also examined in terms of this
difference. As a result of the research, it is observed that regardless of being male or
female, with an attempt to form a fluent translation, the translator did/could not
complete the shamanic journey through different universes and consequently traces of
women’s writing are erased with an androcentric tendency.

Key Words: Translation studies, intertextuality, women’s writing, women’s language,
masculine language, Shamanizm.
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ON SOz

Beni metinlerarasilik ile tanigtiran ve bu c¢alismanin konusunun belirlenmesinden
baslayarak siirecin her asamasinda degerli bilgi ve deneyimlerini benimle paylasan,
kendisine ne zaman danigsam bana kiymetli zamanini aywrip sabirla ve biiytik bir
ilgiyle yanit veren, bu zorlu ama zevkli siirecte fikirleriyle bana rehber olurken ayni
zamanda giiler yiizii ve yansittig1 pozitif enerjiyle manevi destegini de esirgemeyen
cok degerli danismanim Prof. Dr. Fiisun Ataseven’e sabri ve emegi icin yiirekten
tesekkiir ederim.

Tez calismasi boyunca degerli goriis ve Onerilerini benimle paylasan ve doktora
derslerinde ufuk agici anlatimlariyla bizleri aydinlatan, enerjisiyle bize enerji katan
cok degerli hocam Prof. Dr. Emine Bogen¢ Demirel’e ve tez izleme komitesi liyem
degerli Dog. Dr. Zeynep Oral Alp’e cok tesekkiir ederim. Ayrica, doktora programi
boyunca ders aldigim ve bilgileri ve bakis agis1 ile beni donatan ¢ok kiymetli hocam
Prof. Dr. Ayse Banu Karadag’a minnettarim. Yine doktora programinda dersini
ald1gim sayin hocam Prof. Dr. Siindiiz Oztiirk Kasar’a da siikranlarimi sunmak isterim.

Bu yola ilk ¢iktigim lisans ve yiiksek lisans donemlerimde bana bir ufuk ¢izen ¢ok
degerli hocam Prof. Dr. Birsen Tiitlinis’in, hem hocam hem arkadasim ve idoliim
sevgili Aylin Unaldi’nin ve geviri diinyasiyla tanismama vesile olan edebiyat ajani can
arkadasim Nermin Mollaoglu’nun da haklar1 6denemez.

Stresli zamanlarimda hep yanimda olan ve destegini esirgemeyen Trakya Universitesi
Yabanct Diller Yiksek Okulundaki ¢aligma arkadaglarima ve her anlamda bana yol
arkadaslig1 yapan Cazibe Ozgiir’e tesekkiirii bir borg bilirim.

Son olarak ev ve is sorumluluklari ile birlikte yiiriitmeye ¢alistigim bu zorlu donemde
hayatimin her evresinde oldugu gibi hep arkamda olan sevgili anne ve babama, iyi ve
koti glinde hep yanimda duran ve giiclii sagduyusuyla bana da gii¢ katan sevgili esim
Yal¢in Atay’a ve hayatimin anlami sevgili oglum Cenk Atay’a ne kadar tesekkiir etsem
azdir.

F. Bilge Atay
[stanbul; Temmuz, 2020
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1. GIRIS

Disiplinleraras: 6zellikte olan c¢eviribilim alaninda 1980’lerden bu yana dilbilim
agirhikli galismalarin yerini kiiltiirel ve ideolojik ¢alismalar almustir! (Snell-Hornby,
1990, 82). Ceviribilimei Lawrence Venuti (1998, 25)’nin belirttigi gibi dilin kiiltiirel
ve toplumsal degiskenlerden bagimsiz olarak ele alindig1 dilbilim odakli ¢aligsmalarda
ceviriler de yapildiklar1 ortamlari toplumsal ve kiiltiirel yapilarindan bagimsiz olarak
incelenmekteyken, ¢eviri artik kiiltiir i¢inde yapilanip kiiltiirii yapilandiric1 bir eylem
olarak calisilmaya baslanmistir. Ayrica ¢evirmenin etkin roliine odaklanilan bu yeni
donemde cevirinin bir “yeniden yazim” olarak ele alindigi goriilmektedir.
Ceviribilimci André Lefevere (1992, 9), kiiltiirleraras1 dolasimda olan ¢evirinin en
bariz ve en etkili “yeniden yazim” 6rnegi oldugunu belirtmistir. “Yeniden yazim”
olarak c¢eviri tartismalari, kaynak metin ile erek metin arasindaki iligkinin de
sorgulanmasia sebep olmustur. Ceviribilimci Theo Hermans (1985, 11)’m her
cevirinin kaynak metni belli bir amag i¢in bir sekilde manipiile ettigi soylemi, bu
donemde ¢i181r agic1 olmustur. Ceviri, kiiltiirel, siyasi ve ideolojik yapilardan etkilenen
ve ayni zamanda bu yapilar etkileyen bir uygulama olarak ele alinirken, toplumsal

cinsiyet konusu da bu ¢aligmalarda yerini almistir.

1970’lerde feminist hareketler kapsaminda dil ile cinsiyet konusu detayli bir sekilde
islenmeye baslanmis, Fransiz feminist yazar, diisilinlir ve edebiyat elestirmeni Héléne
Cixous (1975)’un “Medusa’nin Giiliisii” baslikli makalesi bir tiir feminist menifesto
olarak kabul edilmistir. Bu makalede, diinyaya anlam verirken farkliliklarin
kadin/erkek, doga/kiiltiir gibi ikili karsitliklarin disinda algilanmast gerektigi
belirtilirken, ayn1 donemde ¢eviribilim alaninda da 6zgiin metin, erek metin karsitlig
ve aralarinda bulunmasi gerektigi varsayilan esdegerlik konular1 giindemde olup, bu
karsithgmm yikilmas: gerektigi tartisilmakta, kiiltiirel farkliliklarin cevirideki yeri

iizerinde durulmaktadir. Ceviribilimci Susan Bassnett (1992, 64), bu donemdeki

! Cevirmen ad1 belirtilmedigi takdirde ingilizce kaynaklardan yapilan alintilar, tarafimdan Tiirkgeye
¢evrilmistir.



gelismeleri, ¢eviribilim ile feminist kuramin paralel bir gelisme gosterdigi seklinde

yorumlamaktadir.

Metnin se¢iminden uygulanan geviri stratejilerine ve okuma siirecine kadar geviri
kiiltiirel ve ideolojik ortamin etkisi altindadir. Bassnett (1998, 137)’in ifadesiyle ¢eviri,
hem kaynak hem de erek ortamda bulunan bir takim gii¢ iligkileri iginde
sarmalanmistir. Toplumsal cinsiyet konusu odaginda ¢evirileri ele alan feminist ¢eviri
alaninin kurucularindan akademisyen Barbara Godard (1997, 58) da cevirinin gii¢
iliskileri i¢inde seyir ettigini vurgulamus, eril giice kars1 kadin yazinini giiglendirmeyi

hedeflemistir.

Giig iliskileri baglaminda eril tahakkiime karsi sdylem ve anlam iiretmek amaciyla
gelisen feminist ¢eviri, 1970’lerin sonlarinda Quebec’te Fransiz yazar ve
cevirmenlerin aktif caligmalariyla edebiyat ve kiiltiir alanina girmistir. Ceviribilim
alaninda kiiltiirel donemeg olarak bilinen ve ¢evirinin kiiltiir {iretimindeki 6neminin
vurgulandig1 1980’ler, feminist ceviri i¢in de elverisli bir ortam olmustur. Ozellikle
ikinci dalga feminizmin Onceliklerinden biri dilin 6zglrlestirilmesi oldugundan,
toplumsal alanda kendini ifade etmenin yolu yazinsal alanla baslayacakti ve ¢eviri
bunun icin giiclii bir saha olusturuyordu. Bu donem ve sonrasinda dilin anlam
iiretiminde etkin rol oynadig1 diisiincesinden hareket edilmis, metnin baska bir dilin
kullanicilarina sunulmak tizere yeniden yazildigi ceviri, dili kullanarak kiilttirel bir

miidahale araci, egemen soylemin doniistiiriildiigii alan olarak algilanmistir.

Akademisyen yazar Sherry Simon (1996, ix), kiiltiirel donemecte ¢eviribilimin kiiltiir,
kimlik ve toplumsal cinsiyet gibi kavramlar1 somut ve sabit bir olgu olarak ele aldigini
ileri siiren bir elestiride bulunmustur. Bu kavramlar, anlam ve kapsam olarak belirgin
ve problemsiz olgularmis gibi ele almmmaktadirlar. Oysaki bunlarin her biri kendi
basina sorgulanmasi gereken kavramlardir. Feminist ¢evirmenlerin yaptigi da tam
olarak kimlik ve toplumsal cinsiyet gibi kavramlari sorgulamak ve ¢eviriyi kullanarak
kiiltiir tiretimine katkida bulunmaktir. Bu siirecte ¢cevirmenin farkia varmasi gereken
sey, dilin yerel gergekliklere, yazinsal bigemlere ve degisen kimliklere ne sekilde bagli
oldugudur. Metinler belirli bir kiiltiir i¢inde iiretildiginden ve geviri siirecinde 6zgiin
metnin  kiiltiiriini  bilmek, anlamak gerektiginden, Simon (1996, 138-139)
cevirmenlerin basit ve bir biitlin halinde olmay1p dinamik bir seyir gdsteren kiiltiirel
hareketliligi gormek ve dilin tasidig: kiiltiirel anlamlar siirekli takip etmek zorunda

olduklarmi vurgular.



Yazm kuramcisi ve feminist elestirmen Gayatri Spivak (2012, 320) da bir kiiltiirlin
icinden gelen her insanin o kiiltiiriin 6rnegi oldugu goriisiliniin artik gecerli olmadigini
vurgulamaktadir. Ana akima karsi olan yazarlar ve eserleri iizerine ¢alismalar yapan
Spivak, ilging bir yazmnsal metnin, cogunlugun sodyledigini tekrar eden degil,
cogunluktan ayrilabilen oldugunu ifade etmistir. Bu ¢alismanin konusu olan kadin
yazininin, ¢cogunlugun sdylediginden ayrilan, hatta onu yerle bir etmeyi amaglayan bir

yazin oldugu soylenebilir.

Kiiltiiriin tek parca halinde olmadigmi hatirlatan bir baska yazar olan Bassnett (1992,
8) 1ise bir kiiltiirlin i¢cindeki farkli gruplar ya da bireyler arasinda o kiiltiirii
sekillendirmek i¢in her zaman bir gerilim bulundugunu belirtmistir. Eril tahakkiime
kars1 yiiriitiilen feminist eylemler ve bu ¢er¢evede gelisen kadin yazini, bunun en giizel

orneklerindendir.

Diinyanm eril egemen diizeni i¢cinde kadmlarin eril dil kullanarak onun kurallar1 ve
kisitlar1 yoluyla tahakkiim altinda oldugu {izerine gelisen kadin yazini, egemen eril
dile kars1 bir hareket olarak ortaya ¢ikmaktadir. Feminist kurama gore eril dil
kullanilarak eril yasalar siirdiiriilmekte, yeniden iiretilmektedir. Kadin, eril bakis
acisiyla anlatilmakta, kendi sesi duyulmamaktadir. Oysaki reddedilen ve baskilanan
kadin dili, kadin bedeninin zengin dili, giin 1s18ma ¢ikarilmali, kadmlar kendi
deneyimlerini kendileri ifade etmelidir. Bu amaca ulagsmak iginse eril egemen
kurallarla sarmalanmis olan dilin doniistiiriilmesi ve ¢izgisellikten uzak olan ¢ok sesli,
cok anlamli kadin dilinin kullanilmasi salik verilir. Dile diiskiin feminist yazarlara gore
bugiine kadar dile diigsmiis olan kadinlar i¢in artik dile yonelik bir tutku ve inat ile dil
konusu iizerine diisme vakti gelmistir (Irzik, Parla, 2004, 12). Ornegin kadinin sesinin
duyurulabilmesi i¢in Cixous (1993, 3) kadinlara yazmalarini sdylemistir. Kadinlar

bedenleriyle yazmali, kendilerini yazmali, kendilerini tarihe kazimalidir.

Kadin yazini, metinleraras1 6zelligi ve cokanlamli yapisiyla dikkat ¢ekmektedir.
Metinlerin doniistiiriilerek yeni metinlerde yer aldig1 iizerine kurulan metinlerarasilik
kuramma gore metinler, metinleraras1 iliskiler ile ¢oksesli, cokanlamli bir yapiya
biiriinmekte, cizgisellikten uzaklagmaktadir. Kadin yazmni da eril dilin doniistiiriilerek
yeni bir baglamda kullanildigi bir metinlerarasilik O6rnegidir. Metinlerarasilik
kuramina gore, baska metinlerle baglantis1 olmayan bir metin yoktur. Hatta ¢eviri dahil

her metin diger metinlerin bir yeniden yazimidir. Metinleraras: bir ag i¢inde kurulu



olan kadin yazini, ¢izgisel okumanin miimkiin olmadig1 yapisiyla ana akimm digina

¢ikan bir farklilik ve zenginlik sergilemektedir.

Kadm yazini gevirisi, ¢cevirmenlerin aktivist yoniinii ortaya ¢ikaran bir eylemlilik
durumu olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Cevirinin yazinsal alanda oynadigi rol
diistiniildiigiinde, Simon ¢evirinin yazinsal aktivizm olarak yerini almas1 gerektigini
belirtmistir. Ozellikle feminizmin geviribilim alaninda siyasi ve yazimsal bir eylem
olarak etki etme kararlilig1 dikkat cekicidir (Simon, 1996, viii). Bassnett (1992, 66),
ceviribilim alaninda 1980’lerden bu yana c¢evirmenin rolii iizerine yapilan
tartismalarda kadinlarin biiyiik bir etkisi oldugunu belirtir. Cevirmenler, farkl: yollarla
iletilen mesajlar vasitasiyla kiltlir tartismalarina katilmaktadiwr. Gorildigi gibi
toplumsal cinsiyet konusuna dikkat ¢eken feminizm ve kadin yazini ile ¢eviribilim
biliyiik bir etkilesim i¢inde yer almistir. Bunun en Onemli Orneklerinden olan
1980’lerde Kanada’da kurulan Feminist Ceviri Okulu ve bu ekolden beslenen Susanne
de Lotbiniere-Harwood ve Barbara Godard gibi feminist elestirmen ve ¢evirmenlerin

diisiinceleri ve ¢alismalar1 giiniimiizde halen bir¢ok ¢alismaya yon vermektedir.

Ceviri, ceviren dildeki degerler hiyerarsisini korumak ya da degistirmek yoniinde
giiclii bir ara¢ olabilmektedir (Venuti, 1998, 68). Kadin yazini ¢evirisi gibi asimetrik
gii¢ iliskileri baglaminda yapilan cevirilerde geleneksel goriislerin disina ¢ikarak,
oncelikle farkliliklarin  korunmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Kadin yazini
cevirisinde, ana akim yazin i¢in “yabanci” kabul edilen farkliliklar, Barbara Godard
(1989, 50)’in deyimiyle ceviriye “kadin elinin degmesi” yoluyla metin manipiile

edilerek korunmakta, bdylece susturulan kadinin sesi duyulmaktadir.

Ceviriyi yabancinin smanmasi olarak aciklayan ceviribilimei ve diisliniir Antoine
Berman (1992, 46), ¢evirinin kendine ait olandan, bilinen, tanidik olan, kendi ile ayn1
olandan baslayip, yabanciya dogru, oOteki, bilinmeyene dogru gittigini ve bu
deneyimden sonra baglangic yerine geri dondiigiinii belirtmistir. Eger g¢evirmen
yabancty1 kendine mal edip kendi kiiltiirliine uyarlarsa, “yabanci” deneyimlenemez,
“oteki”, ayni olana indirgenmis olur. Bizim “6teki” ile biitiin iliskimizin ger¢eklestigi
ceviri siirecinde metnin yabanciligma saygi gostermek gerekmektedir (Berman, 2009,
74). Oysaki ¢evirilerde her kiiltiire has olan etnik-merkezci bir tutumla metnin diger
dile aktarilabilirligi kisvesi altinda “yabanci” sistematik olarak olumsuzlanmaktadir
(Berman, 1992, 4-5). Ceviri siirecinde kiiltiirlerin ¢eviriye direnmesi, saf dil takintisi

veya kiiltlirel narsistlik gibi sebeplerle “yabancinin indirgenmesi” ile kars1 karsiya
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kalinmaktadir. Ancak bu indirgenme, her ¢evirmenin “ceviri yapma arzusu” iginde
kaginilmaz olarak etkilendigi bazi egilimler sonucu gerceklesmektedir (Berman, 2012,
242). Baz1 kaynaklarda “bozucu egilimler” seklinde kullanilan bu egilimler i¢in bu
calismada “farklilastirict egilimler” kavrami Onerilmektedir. Bu konu g¢aligmanin

Y ontem boliimiinde ele almacaktir.

Venuti (2013, 34), kaynak metin ile erek metin arasinda iki dil ve kiiltiirden
kaynaklanan mutlaka bazi farkliliklar gerceklestigini belirtmistir. Fransiz filozof ve
edebiyat elestirmeni Jacques Derrida (1978, 210°dan aktaran Venuti, 2013, 35)’ya
gore ceviride iki yonlii bir kaylp yasanmaktadir. Oncelikle kaynak metnin
metinselligini saglayan metin-i¢i etkiler ve kaynak metin okurlarmi ydnlendiren
metinleraras1 iliskiler acisindan bir kayp yasanmaktadir. Ceviri, metni kendi
baglamindan koparmaktadir. Kaynak metni erek dilde yeniden olusturmak igin
kullanilan metin ici etkiler ve metinleraras: iliskiler, kaynak metinden etkilenerek
kurulsa da ayn1 zamanda erek dil ve kiiltiirli icinde de islemeli, erek ortamin ilgi ve
alg1 kapsaminda olmalidir. Metin yeniden olusturulurken, baglamindan koparilmakta,
yeni bir baglama oturtulmakta ve ikinci bir dizi degisiklige sebep olarak kaynak metin
iizerinde bir dizi dilsel ve kiiltiirel fark olusturulmaktadir (Venuti, 2013, 35). Bu
kacmilmazdir. Ancak metin yeni baglamda yeniden kurulurken yabancinin yabanciligi

ortadan kalkmaktadir.

Ceviri metinde yabancinin korunmamasini Venuti (1995, 1) g¢evirinin yayinevleri,
elestirmenler ve aslinda genel olarak okur tarafindan kabul gérme 6lgiitiiniin akicilik
olmasia baglamaktadir. Okur akici bir ¢eviri talep ettigi igin ¢evirmen, yazarin
tarzindan uzaklasmaktadir. Berman ve Venuti bu noktada Alman filozof Friedrich
Schleiermacher’in ¢evirmen i¢in iki yol oldugunu belirten sdylemine atifta
bulunmaktadir (Berman, 1992, 146; Venuti, 1995, 20). Schleiermacher’e gore,
cevirmen ya yazar1 miimkiin oldugunca evinde ve rahat birakip okuru ona getirir, ya
da okuru evinde birakip yazari ona gotiiriir. Venuti (1995, 20), yabanc1 metnin etnik-
merkezci bir yontemle erek dil kiiltiirel degerlerine indirgenmesi, yani yazarin okura
getirilmesini “yerlilestirici” yontem olarak aciklamigtir. Yabanci metnin dilsel ve
kiiltiirel degerlerini yaziya isleyerek erek kiiltiir degerlerine etnik-sapmali bir baski
uygulamak yani okuru yabanci topraklara gondermek ise “yabancilastirict” geviri
yontemi olarak tanimlanir. Venuti’ye gore Schleirmacher’in tercihi acgikca

yabancilastirici ¢eviri olmustur. Berman (2009, 74) da konuyu ceviri etigi olarak



yorumlamig, 6zgiin metnin yazimnsal 6zelliklerine ve tasidig: kiiltiirel degerlere 6zen
gostermek yoluyla 0zgiin metne saygi gosterilerek etik davranilabilecegini ifade

etmistir.

Mevcut calismada, zengin bir metinlerarasi iliskiler ag1 i¢inde ¢ok sesli ve ¢ok dilli
ozelligiyle dikkat ¢eken kadin yazininin gevirisi incelenecek, kaynak ve erek metinde

kadin yazminm izleri siiriilecektir.

Bu calismada, oncelikle Fransiz feminist felsefenin ii¢ 6nemli ismi olan Héléne
Cixous, Luce Irigaray ve Julia Kristeva’nin gorisleri temel alinarak kadin yazminin
ozellikleri agiklanacaktir. Daha sonra yine filozof ve psikanalist Julia Kristeva ile
elestirmen ve edebiyat kuramcilar1 Gérard Genette, Ronald Barthes, Michail Bakhtin
ve Sarah Dillon’in goriisleri temel alinarak kadin yazmmin metinlerarasilik
baglaminda farkli seslerle Oriilmiis bir palimpsest, bir karnaval olma ozelligi

incelenecektir.

Metinleraras1 6zelligiyle cizgisel bir okumanin yikildig1 kadin yazmninin cevirisi
iizerine ¢aligmalar feminist ¢eviribilimci Luise Von Flotow, Sherry Simon ve Barbara

Godard’n izinde takip edilecektir.

Kadin yazmindaki eril-merkezci c¢eviriyi incelemenin amaglandigi c¢alismanin
uygulamali bolimiinde ise zengin metinleraras: iligkiler aginda bir “6teki” olarak
algilanan kadin yazmiin ¢evirisi Antoine Berman’m ¢eviri analizi ve “farklilastiric
egilimler” dizgesi temel alinarak incelenecek, kadin yazini izlerinin ¢eviri siirecindeki
yolculugu, Lawrence Venuti’nin “yerlilestirme” ve “yabancilastirma” kavramlariyla

acgiklanacaktir.

Bu calisma kapsaminda Ece Temelkuran’in “Diigiimlere Ufleyen Kadmlar” (2015)
adli roman1 ve bu romanin Alexander Dawe tarafindan yapilan “Women Who Blow
on Knots” (2017) adh Ingilizce gevirisi ile Buket Uzuner’in “Uyumsuz Defne
Kaman’in Maceralari-Su” (2012) adli romani ve onun Alexander Dawe ve Clare Frost
tarafindan yapilan “The Adventures of Misfit Defne Kaman-Water” (2014) adh

Ingilizce cevirisi incelenecektir.

Kadm yazmini gii¢lendiren bir metinleraras: iligkiler ag1 sergileyen bu metinlerde,
Samanizm etkileri de dikkat ¢ekmektedir. Kadin ile doga baglantis1 ve kadinin
toplumdaki konumu gibi bir¢ok bakimdan feminist kuram ile ayni noktada bulusan

Samanizm, kadin yazinina zengin bir metinlerarasi baglam saglamaktadir. Dolayisiyla
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calismada, ¢evirmenlerin farkli metinlerden olusan evrenler arasindaki samancil

yolculuklar1 incelenecektir.

Bu iki metnin sec¢ilmesinde metinlerarasilik ve kadin yazin1 bakimindan zengin
olmalar1 birinci sebepken, ikinci sebep ise ¢evirmen faktoriidiir. “Diigiimlere Ufleyen
Kadmlar™1 Tiirk edebiyatinn birgok 6nemli eserini Ingilizceye c¢evirmis olan
Alexander Dawe Ingilizceye cevirmistir. “Uyumsuz Defne Kaman’m Maceralar1 —
Su” adli roman: ise yine ayn1 ¢evirmen, fakat bu sefer diger bir cevirmen Clare Frost
ile birlikte calisarak Ingilizceye cevirmistir. iki kitapta da ayn1 ¢evirmen yer alirken
kitaplarin birinde kadin ¢evirmen ile ortak ¢aligma yapilmis olmasinin ¢eviri kararlari

acisindan doguracagi sonuclar incelenecektir.

Calisma kapsaminda, ¢evirmenlerin metinlerin diger metinler ve metin dis1 baglamlar
ve kadin yazimi ile derinlesen anlam evreniyle iliskisi ve bu iliskilerin ¢eviri kararlaria
etkisi incelenecektir. Ayrica tek bir ¢evirmen olarak Alexander Dawe’un ceviri
kararlar1 ile Clare Frost ile birlikte calistiklari metin iizerindeki g¢eviri kararlari
incelenip kiyaslanacaktir. Her iki kitabin ¢eviri siirecinde bulunan erkek ¢evirmenin
vermis oldugu ¢eviri kararlar1 ve bir kadin ¢evirmen ile birlikte ¢alistig1 kitaptaki ceviri

kararlar1 incelenerek c¢eviri slirecinin degerlendirilmesi amaglanmaktadir.

Bu calisma ile cevaplanmasi amaglanan temel sorular sunlardir: Kadin yazini ¢eviride
korunuyor mu yoksa kayip mioluyor? Kadin yazini izleri ¢eviride kayboluyorsa bunun
olas1 sebebi nedir? Kadin ¢evirmenler toplumsal cinsiyet ve kadin yazini ve gevirisi

konusunda daha bilingli mi?



2. TOPLUMSAL CINSIYET CERCEVESINDE KADIN YAZINI

Kadin yazin1 dahil biitiin feminist diigiince ve eylemlerin temelinde toplumsal cinsiyet
sorunu yer almaktadir. Tiirkiye Kadin Thesaurusu (2009, 146)’nda da belirtildigi gibi
biyolojik cinsiyet ile sosyo-kiiltiirel cinsiyet arasindaki ayrima dayanan ve sembolik
kategorilerin kadm ile erkek arasindaki biyolojik farklar temelinde kiiltiire bagli olarak
olusturulduguna isaret eden toplumsal cinsiyet sorunu, kadin ¢aligmalar1 i¢cin merkezi

bir dneme sahiptir.

Bu boliimde dncelikle toplumsal cinsiyet sorunu ele alinacak ve toplumsal cinsiyetin
dile ve ceviriye yansimalar: iizerinde durulacaktir. Daha sonra genel olarak yazin
kavrami tizerinde durularak kadin yazini ve ¢evirisi konusuna temel olusturacak olan
baz1 kavram ve goriisler sunulacaktir. Son olarak, feminizm ve kadin yazmi lizerine

tartigmalara yer verilecektir.

2.1. Toplumsal Cinsiyet ve “Eril Tahakkiim”

Toplumsal cinsiyet sorunu toplumbilimci Pierre Bourdieu (2016) tarafindan “eril
tahakkiim” olarak ele alinmistir. Toplumsal hayatta kadin iizerinde hiikiim stiren eril
tahakkiim hem kadinin toplumdaki yerini hazirlamakta hem de bunun siirdiiriilmesini
saglamaktadir. Bu bolimde eril tahakkiimiin toplumsal alan ile dil alaninda nasil

isledigi tartigilacaktir.

2.1.1 “Eril Tahakkiim”

Pierre Bourdieu (2016, 38) toplumsal cinsiyet sorununa 1sik tutan “Eril Tahakkiim”
adli calismasinda, eril diizenin toplumsal yasamin her yanina kazmdigini ifade
etmektedir. Boylece kadinlara saygm konumlarda yer verilmeyerek, bedenlerini nasil
tagtyacaklar1 ogretilerek, disaridan soyutlayip ev i¢i gorevler yiiklenerek, agik¢a soze
dokiilmese dahi her daim bombardiman halinde yagan emirler yoluyla yonlendirilerek
kadin toplumsal olarak insa edilmektedir. Bourdieu (2016, 120-121), cinsellige dayali
bir sekilde ve aslen eril egemen bakis agisiyla olusturulan toplumsal diizenin okul, aile
ve dini kurumlarimn da katkisiyla korundugunu, siirdiiriildiigiinii ve yeniden tiretildigini

belirtir. Ustelik yasadiklar1 diinya deneyimleri sonucu kadinlarm da eril diizeni
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kabullenen bir bakis acis1 ve yatkinliklar edindikleri ve bu egemen bakis a¢isini normal
gorerek farkinda olmadan siirdiirdiiklerini ifade eder. Kadmlarin tahakkiimii
siirdiirmesinin nedeni hiikmedilenlerin, genel olarak tahakkiim iliskilerine
hilkmedenlerin bakis acisiyla olusturulmus kategoriler igerisinde bakiyor olmalaridir.
Sonug olarak, her sey dogal bir goriiniim altinda gerceklesmekte ve dayatilan kisitlar
kabullenilerek tahakkiim yapilarmin yeniden iiretimine katkida bulunulmaktadir
(Bourdieu, 2016, 50-55). Ingiliz feminist yazar Virginia Woolf (2010, 149°dan aktaran
Bourdieu, 2016, 12) tahakkiimiin ezilen taraf eliyle stirdiiriildiiglinii kabul etmekte ve
bunu “egemenligin hipnotik giicii” olarak tammlamaktadir. Iste bu giiciin kadmn

iizerinde uygulanmakta olan sembolik siddetin bir iiriinii oldugu soylenebilir.

Kendi tizerlerindeki tahakkiimiin siirdiiriilmesine sebep olan yatkinliklarin kadmin
dogasinda olmayip, toplumsal olarak insa edildigini vurgulayan Bourdieu’nun goriisii,
Fransiz yazar ve feminist filozof Simone De Beauvoir’in goriislerini hatirlatmaktadir.
De Beauvoir (1993, 247-248)’e gore, kadmmm ikincil konumda kalmasi, temelde
biyolojik ve kalitsal 6zellikleri degil, toplumsal alanda yerlestirildigi konumdan
kaynaklanmaktadir. Eril egemen toplumda kadinin ister istemez kabullendigi ve i¢ine
isleyen ikincil ve goriinmez konumu Bourdieu yatkinliklarla aciklarken, De Beauvoir
benzer bir diisiinceyi agiklamak icin “yazgi” kavramina basvurmustur. Kadin,
tahakkiimii zaman i¢inde bir yazgi olarak algilamistr ve bu algi ile onu
sirdiirmektedir. Ancak Varolusculuk felsefesinin 6nemli isimlerinden ve aymi
zamanda yazin elestirmeni Jean Paul Sartre’in varolusguluk goriisti etkisindeki De

Beauvoir, bu yazginin degistirilebilecegine inanmaktadir.

Varolusguluk, insanin 6ziinii kendi yarattigma dair bir goriistiir. Insan diinyaya
brrakilmistir ve ac1 ¢ekerek, miicadele ederek kendi kendini var eder. Insan kendini
nasil belirlerse dyle olacaktir, dolayisiyla “ne oldugundan sorumludur”. Ustelik sadece

kendinden degil, “biitiin insanlardan sorumludur” (Sartre, 2016, 39-40).

Varolusgu de Beauvoir (1993), toplumsalligmm yansitildigi bir 6znellige karsi
¢ikmaktadir ve 6zgiir bireyler olarak kendini var etme ilkesiyle yazdig1 “Kadn: ikinci
Cins” adli kitabinda kadmnlarin nasil ikincil statiiye itildigini, bu siirecin nasil
gelistigini anlatarak insanlarin biling diizeyini yiikseltmeyi hedeflemistir. Yazgi olarak
kabullenilen seyin aslinda zaman i¢inde insan eliyle insa edilmis bir durum oldugu
idrak edildiginde bu yazgiyr bozmak {iizere biling olusturulabilecek ve kadinlarin

kendilerini var edebilmeleri miimkiin olabilecektir.
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2.1.2. Dilde Eril Tahakkiim

Feminist goriise gore kadinin ikincil konumu, kadinin varsayilan eksiklikleri iizerine
kurulmus, bu eksiklikler ise kadinin inga edilme siirecinde belirlenmistir. De Beauvoir
(1993, 249-309)’a gore kiigiik kiz cocuklugu boyunca siirekli “dizginlenip
sakatlanmis, anlatilan masallarla, dykiilerle gelecekteki rolleri 6gretilmis, daha geng
bir kizken kocaman giilmek, kocaman adimlarla yiiriimek, kocaman harflerle
konugmak ona yasaklanmistir. Bourdieu (2016, 41-43) da bu siirece dikkat ¢ekmekte
ve nasil ylriiyecegi, nasil bakacagi, nasil giilmesi ya da glilmemesi gerektigi gibi
kurallarla cevrelenen kadmin sosyallesme siirecinin en belirgin sekliyle kadin
bedenine sinirlar dayatilarak gerceklestirilmekte oldugunu ifade etmektedir. Bedenini
kullanma, oturup kalkma sekli gibi kurallara bakildiginda kadin sanki “ufalmak” sanat1
icracis1 olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla kadmin belli belirsiz, sessiz ve suskun

olmaya programlandigi s6ylenebilir.

Bourdieu (2016, 42), toplumsal hayatta gerceklestirilen eril tahakkiimiin “dile
getirilmedigi Olglide etkili” oldugunu vurgulamaktadir. Oysaki feminist kuramin bu
noktada isaret ettigi sey, tim bu tahakkiimiin zaten dile islemis ve dil yoluyla
sirdiiriiliyor oldugudur. So6zii kesilebilen, kisik sesle konusan, belli belirsiz
giillimseyen, konugsmasindansa suskunlugu tercih edilen kadimin bedeninin
Ozgiirlesmesi ise dilini 6zgiirlestirmek ile baslayacaktir. Bu nedenle toplumsal cinsiyet
sorunu sosyal bilimler ve 6zellikle de toplum bilimin konusu iken dil ve edebiyat
alanina girmesi uzun siirmemistir. Ciinkii Luise Von Flotow (1997, 8)’un da dikkat
cektigi gibi dil sadece iletisim araci degil, ayn1 zamanda gii¢lii bir manipiilasyon

aracidir.

Kadin ile dil arasindaki iliski ve cinsiyetci dil ilizerine bir¢ok calisma yapilmis ve
yapilmaktadir. Von Flotow (1997, 8-9) bu calismalar1 reformist ve radikal olmak iizere
iki ayr1 kategoriye ayirmaktadir. Reformist yaklasim, geleneksel olarak kullanilan
cinsiyet¢i dili toplumun ortaya ¢ikardigi bir hastalik tablosu olarak kabul eder ve
sorun, cesitli caligmalar yapilarak cinsiyet¢i olmayan bir dilin kullaniminin yaygin
hale getirilmesiyle diizeltilebilecek bir durum olarak algilanir. Cinsiyet¢i olmayan bir
dil gelistirmek i¢in yapilan ¢aligmalar yolu ile kadmlarin dilde temsil edilmesi ve
“erkek” kategorisi altinda ezilmemesi amaglanmaktadir. Radikal yaklagimda ise
geleneksel dil kadmlar tizerine yapilan tahakkiimiin 6nemli bir sebebi olarak algilanir.

Kadmlar, yaygin kullanilan geleneksel eril dil yolu ile “dislanmakta, asagilanmakta ya
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da degersizlestirilmektedir”. Von Flotow (1997, 9) ana-akim kurumlar1 “eril-akim”
olarak nitelemis, radikal bakisa gore kadmin bu kurumlar tarafindan kontrol edilip
yonlendirildigini ifade etmistir. Feminist dilbilimci Deborah Cameron (1985, 93’ten
aktaran Von Flotow, 1997, 9)’1n ifadesiyle ise kadnlar, “eril-yapim1” bir simgesel

evrenin kisitlari i¢cinde yasamakta ve konusmaktadir.

Luce Irigaray (1985, 69), kadmin baskilanmasma dair bilim dahil biitiin sdylemlerin
temelinde kadin ve erkek cinslerinin farkli iki cins olarak tanimlanmayip, kadmin
erkek cinsine gére tanimlanmasinin yattigini ileri siirer. Ornegin Psikanalizin kurucusu
Sigmund Freud’un, kadmi erkek cinsine gore bir eksiklik baglaminda tanimladigi ve
kadinlarda “penis kiskangligr” oldugunu ileri siirdiigiinii, kadmin yasadig: problemleri
ve memnuniyetsizlikleri ise toplumsal ve kiiltiirel baglamda yasananin etkisi ile degil,
kendi kisisel dykiileri kapsaminda agikladigmi belirtir. Ancak bu yolla Freud, kadini
babanin s6ylemi ve “babanin yasas1” i¢inde baskilayip, onu susturma siirecine katkida
bulunmustur (irigaray, 1985, 70). Freud’un kisisel Oykiiler temelinde yaptigi
psikanalitik c¢oziimlemeler, “kisisel olan politiktir” sOylemiyle tanman feminist
aktivist Carol Hanish’in kadmlarin aldig1 terapiler iizerine sodylediklerini akla
getirmektedir. Hanish (2019, 3-4), terapiler ile kadinin istenmeyen kotii kosullara
adapte olmasinin amaglandigini, oysaki adapte olmaya degil, kosullar1 degistirmeye
ihtiya¢ oldugunu ifade etmistir. Cilinkii kadinlarin kafas1 karisik degil, kafasi

karistirilmistir ve kisisel problemler aslinda politik problemlerdir.

Feminist kurama gore, Freud un da parcasi oldugu bilimsellik kisvesi altinda kadmin
yok sayilmasi, bilimsellik kavrammni da sorgulamaya yonlendirmektedir. Ornegin
Irigaray (1985, 71), bilimin de kendi tarihi oldugunu vurgulayarak, bilimsel gercekligi
mercek altina almaktadir. Ayrica bilimsel bulgularm bir¢ok farkli gsekilde
yorumlanabilecegini de eklemektedir. Irigaray’a gore, dil icinde ve dil yoluyla
“otekinin ayni i¢inde indirgenmesi”, felsefi soylemin de yapitaslarindandir ve felsefi
sOylem diger biitiin sdylemlerin temelini olusturdugundan, yani s6ylem iistii s6ylem
oldugundan, ilk olarak felsefi soylemin yikilmas1 gerekmektedir. Bu sdylemlerin ters
yiiz edilmesi ise dilin nasil yapilanip nasil islediginin incelenmesi ve buna kars1 eylem
gelistirilmesi yoluyla olacaktir. Dilin dilbilgisi, sozdizimsel yapis1 ve mecaz dil aglar1

mercek altma alinip, doniistiiriilmelidir (irigaray 1985, 75).

Radikal bir bakis agisina sahip olan Irigaray (1985, 205), dili degistirerek toplumsal

yasamin degistirilebilecegi goriisiinde olup bu baglamda kadmnlarin farkliliklarma
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dikkat cekmekte, Oncelikle kadmnlarm kendi dillerini olusturmalar1 gerektigini
diistinmektedir. Kadin dilinin eril dil tahakkiimiinden kurtulmasi1 gerekmektedir ¢linkii
kadmnlar erkeklerle ayni olmak, ayni seyi konusmak, tartigmak ve ayni sekilde
konugmak yoluyla “ayni” olma kiiltiiriinii devam ettirecek, ayni icinde asimile
edilmeye devam edilecektir. irigaray (1985, 214) “Eger aym dili kullanmaya devam
edersek, ayni tarihi yeniden tretiriz. O eski Oykiilerin aynisini yeni bastan anlatiriz”
diye vurgulamaktadir. Dolayisiyla kadmlar kendi dillerini olusturmali, kendi
bedenlerinin diliyle kendilerini yaziya dokmelidir. Bu nedenle bilhassa 1970’lerde
gerceklesen feminizm hareketi ile kadinlarin ulagsmayr hedefledikleri 6zgiirliik,

oncelikle dilde 6zgiirliik temasini tasimaktadir (Simon, 1996, 8).

Reformist bir bakis acisiyla yapilan ¢alismalarda cinsiyetci dil hedef alinmis, yaygin
kullanilan standart dilin cinsiyet¢i unsurlardan armdirilmasi amaglanmistir. Dini
Bilimler alaninda akademisyen James Gaftney (1995, 9-11), standart dilin barindirdig:
eril ifadeler ve dini metinlerde kullanilan eril dil iizerine yazdig1 “She Who Laughs
Last: The Gender Inclusive Language Debate” baslikli makalesinde, kadinlarin bagka
bir cins degil, 6teki cins olarak goriildiigiinii belirtmektedir. Hayatta hi¢ kimsenin 6teki
cins hakkinda bir yerme igermeyen siradan ve kendiliginden bir tavirla konusmadigi
ve cinsiyet¢i ayrimeil ifadelerin dilin tarihiyle birlikte var oldugu belirtilmektedir.
Makalede, Ingilizcede cinsiyet belirtmeden birinden bahsederken erkek cinsiyeti
belirten “he” zamirinin kullanimi, “man” sézciigiiniin hem yaygimn bir sdzciik olarak
hem de meslek sozciiklerinde bir son ek olarak “insan” anlaminda kullanilmasi ve Incil
cevirisi dahil tiim dini metinlerde Tanr1 i¢in eril “he” zamirinin kullanilmasi gibi
standart dil kullanimlarindan ve bunlarin degistirilmesine dair tartismalardan 6rnekler
vermistir. Dilbilgisi kurallarinin ilahi ya da dogal hukuk cercevesinde dokunulmazligi
olmadig: icin degistirilebilecegi ve cinsiyet¢i dil konusunun etik bir icerik oldugu
vurgulanmaktadir. Dili cinsiyet¢i 6zelliklerinden armdirdigimizda olusan yapi, yeni bir
dil 6grenirken yasanilana benzer bir sekilde gegici bir siire kulaga “acayip” gelecektir.
Bu yeni dil kullanildiginda 6zellikle erkeklerin “aptal” gibi goriindigi ileri
stirilmektedir. Cinsiyetsiz dilin bilhassa erkekler kullandiginda tuhaf olmasi,

cinsiyetci standart dilin erkekler igin yaratilmis oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Gaffney (1995, 10), cinsiyet¢i dil kullanimindan bahsederken dilbilimei Calvert
Watkins’in Freud’dan esinlenerek yaptigi “pronoun envy” (zamir kiskangligr)

ifadesini 6rnek verir. Profesor Watkins tarafindan olusturulan bu sdzciik 6 Aralik
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1971°de Newsweek dergisinde bir makalenin baslig1 olarak kullanilmistir (Hill, 1986,
50). Hint-Avrupa dilleri uzmani1 olan Watkins, 1971°de Harvard Universitesi yayini
olan Harvard Crimson adli dergiye yazdig1 mektupta Ingilizce maskiilen zamirlerin ve
kategori belirten son ekin cinsiyet belirtmeyen tarafsiz bir kullanim oldugunu ileri
stirmiistiir. Kadm erkek ayrimi1 yapmaksizin herkes i¢in maskiilen zamir kullaniminin
sadece bir dilbilgisi kurali oldugunu ve toplumsal alanda cinsiyet¢i uygulamalari
onleme konusunda bir engel teskil etmeyecegini ileri stirmiistiir. Dolayisiyla dilde
degisiklik yapilmasi i¢in ¢alismalarda bulunan kisilerin “gerilmesine” ve ‘“zamir
kiskanchig1” yasamasma gerek olmadigmi ifade etmistir (Hill, 1986, 50). Cinsiyet¢i
standart dili doniistiirme ¢aligmalarina kars1 yapilan bu ironik saldirida eril zamirin
tarafsiz kullanimi konusu dikkat ¢gekmektedir. Ancak Watkins’in bahsettigi ve tarih-
oncesi donemlerden bu yana bir kural olarak insa edilmis olan bu tiir bir dilbilgisi
kullaniminin Ingilizcenin giiniimiizdeki kullanimini yonlendirmemesi gerektigi ileri
stiriilmektedir. Ciinkii boyle bir uygulamanin “betimlemeli dilbilim” alanin1 “kuralct
dilbilim” alanina dontistiirecegi ve yonlendirici olacagi vurgulanmaktadir (Hill, 1986,

51).

Ister radikal, ister reformist olsun, geleneksel kullanilan standart dilin, eril akl
yansitmakta, kadmnlarin gergeklerini yansitmamakta oldugu ileri stiriilmektedir.
Derrida (1981, 19), giinliik dilin masum ya da tarafsiz olmadigini belirtmistir. Bu dil,
Bat1 metafiziginin dilidir ve bir¢ok 0n varsayim tasir. Bu nedenle feminist kuram
kapsaminda eril giicii yansitan ve siirdiiren standart dile kars1 bir tutum gelistirilmis,

bu dilin yikilip doniistiiriilmesi hedeflenmistir (Von Flotow, 1997, 9).

2.1.3. Eril Dil Cercevesinde Ceviriye Bakis

Ceviri, ¢ok eski tarihlerden beri tipki kadin gibi ikincil kabul edilmistir. Ronesans
dénemi dilbilimci ve ¢evirmen John Florio (1603’dan aktaran Simon (1996, 1) 'nun
“biitlin ceviriler mutlaka “kusurlu” oldugundan, kadin olarak kabul edilebilirler”
seklindeki ifadesinden anlagilabilecegi gibi ¢eviriye olumsuz bir nitelik yliklenmis ve

kadinla es tutulmustur.

Lori Chamberlain (2012, 255-256), yaptigi1 ses getiren ¢calismasinda toplumsal cinsiyet
konusunu ¢eviri baglaminda ele alarak, kadin ile cevirinin ikincillestirilmesi ve
cinsiyet¢i dil kullanimlarmin yaygin oldugu egretilemeler yoluyla dilin isleyisini

orneklerle incelemektedir. Chamberlain genel bir yargi olarak yazmanm “liretken ve

13



eril” bir faaliyet olarak ifade edildigi, ¢evirinin ise “ikincil ve disil” olarak
yansitildigmi belirtmektedir. Ceviri iizerine yapilan sdylemlerde, iiretici konumda
kabul edilen 6zgiin metnin yazari genellikle eril, iiretici olmayip sadece bir taklit¢i
olarak goriilen ¢evirmen ise disil bir karakter yansitmaktadir. Bununla birlikte,
cevirmenin eril 6zellikte ve giicli tasiyan kisi olarak yansitildig1 egretilemelerde ise
metin digil karakter yansitmaktadir. Boyle bir durumda disil metin giiglii ¢evirmenin

uyguladigi siddete maruz kalmakta, ona boyun egmek zorunda birakilmaktadir.

Ceviri tanimlanirken kullanilan cinsiyetci dilin en iinlii 6rnegi, “Les belles infideles”
soziidiir. Cevirinin kadin gibi ya sadakatsiz ya da giizel oldugu {izerine bir deyimdir
bu (Chamberlain, 2012, 255). Ceviri metnin, babanin yasalarina gore yargilanmakta,
yaftalanmakta oldugunu gosteren bu deyim ile hem kadim hem de ¢eviri

asagilanmaktadir.

Chamberlain (2012, 260)’in cinsiyetci dil kullanimina verdigi drneklerden biri de
yazar ve filozof George Steiner’dan olmustur. Steiner (2012, 156-157), geviriyi
aciklarken One siirdiigli basamaklardan ilkinde, ¢evirmenin metne olan giiveninden
bahseder. Ikinci basamakta ¢evirmen saldirgan bir tutum igine girmekte ve metnin
icine girerek (penetrate) metni ele gecirmektedir (capture). Steiner’m anlatimlarinda
kullandig1 “appropriate penetration” deyimi, cinsel yonden sahip olma ifadesi ile es
tutulmaktadir. Uciincii basamakta, zaptedilmis olan metin yine bir siddet uygulanarak
dogallastirilmakta ve ¢evirmenin dilinin bir pargasi haline getirilmektedir. Dérdiincii
ve son basamak ise yaptig1 saldiriy1 ve zorla zapt etme eylemini telafi etmek amach
dengeleyici bir etkinlikle metni onarmayi igerir. Steiner’in burada insan bilimci ve
budun bilimci Claude Levi-Strauss’un “toplumsal yapilarda dengenin kurulmasi igin
yapilan sozciik, kadin ve mal degis tokusu” ifadesinden yararlaniyor olmasi, cinsiyet¢i
yaklagimda son noktadir (Steiner 2012, 160). Steiner (1975, 38’den aktaran,
Chamberlain, 2012, 261) bir baska yazisinda ise c¢eviriyi bir tiir iletisim olarak
tanimlamis, iletisimin de cinsel bir eylem oldugunu sdylemistir. Chamberlain,
Steiner’1n ¢eviri lizerine yazdig1 bu yazilarda kullandig cinsiyet¢i ifadelerin eril bakis

acistyla kurulmus olduguna dikkat ¢cekmektedir.

Ceviri ile toplumsal cinsiyet konusunun metaforik olarak baglantili hale gelmesinin
sebebi dengesiz gii¢ iliskilerinin s6z konusu olmasima baglanmaktadir (Chamberlain,
2012, 262). Zaten hemsire, sekreter gibi mesleklerde nasil ilk akla gelen kadin

oluyorsa, yazar deyince erkek, cevirmen deyince de dncelikle kadin akla gelmektedir
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(Chamberlain, 2012, 263). Bunun sebebi belki de cevirinin de kadmin da ikincil
degerde tutulmasindan dolayr kadinlarin eski tarihlerde sadece ¢eviri yapmasina izin
verilmis olmasidir. Kadinlarin, kendileri yazdiklar1 halde yazar olarak kabul
edilmeyecekleri c¢ekincesiyle ceviri olarak sunduklar1 “sdzde ceviri” ornekleri bu
duruma 6rnek olarak verilebilir. Ceviribilimci Gideon Toury (1995, 40), herhangi bir
kaynak metne karsilik gelmeyen cevirileri “sozde ¢eviri” olarak tanimlamistir. Ceviri
olarak yayimnlanmis olsalar da aslinda 6zgiin metinlerdir bunlar. Tiirk edebiyatindan bir
ornek vermek gerekirse, Nihal Yeginobali, gen¢ bir kadinken yazmis oldugu “Geng
Kizlar” adli roman1 yayinlatabilmek icin 1950 yilinda kitab1 aslinda var olmayan
Vincent Ewing adinda bir Amerikali yazarin kitabmin g¢evirisi olarak yaymevine
vermistir. Kitabin 16. baskisinin yapildigr 1989°a kadar asil yazarin kendisi oldugu
aciklanmamustir (Oner, 1990, 108-109). Yazar kimligini gizleyen Yeginobali, bu yolla
yazin alaninda yer edinebilme firsat1 yakalamistir (Bozkurt, 2014, 111).

Chamberlain (2012, 267) kadi ve geviriyi ikincil goriip es tutan dil kullanimlarini
Onlemenin ancak lretim ve yaraticilik konusunda kadinlarin kendi metaforlarini
iretmesi ile gerceklesebilecegini belirtmistir. Yeni dil ifadelerinin {iretilip
yaygmlastirilmasmin, yeni diislincelerin  iiretilmesinin  yolunu acacagina

inanilmaktadir.

Sonug olarak, toplumsal yasamin eril giiciin giidimiinde diizenlendigi ve ikincil
konumda birakilan kadinin, eril tahakkiime maruz kaldigi sdylenebilir. Toplumsal
cinsiyet konusunu merkezine alan feminist kuram, eril tahakkiimiin dil yoluyla kurulup
strdiiriildiigiinden hareketle dil calismalarmma agirlik verilmesi gerektigine dikkat
cekmektedir. Ciinkii dil, toplumu ve insanlar1 yOnlendiren ve zaman zaman
smirlandiran bir olgudur ve toplumsal giicli elinde bulunduran eril yapi, dili
bicimlendirerek ve dili kullanarak kadinin toplumdaki yerini tanimlayip belirlemekte,

toplumsal diizeni cinsiyet odaginda stirdiirmektedir.

Toplumsal alanda ikincil konumda goriilen “kadin” ile bagdastirilan “ceviri”, 6zgiin
esere gore ikincil tutulmaktadir. Ceviri lizerine konusulurken kullanilan dil ise bu
baglamda bicimlendirilmekte, kullanilan cinsiyet¢i metaforlar, tahakkiim iliskilerini

sergilemekte ve siirdiirmektedir.

Dilin gii¢ iliskileri baglammda etkisinin farkinda olan feminist akademisyen ve

yazarlar, dengesiz gii¢ iliskileri baglaminda dili sorgulamislar, tahakkiim diizenini
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degistirmek i¢in dili degistirmek, doniistiirmek gerektigini ifade etmislerdir. Bu
diistincelerle ortaya ¢ikan kadin yazini genel olarak kadin goziinden, kadm dili ile
kadint konu eden ve genellikle kadinlar tarafindan olusturulan yazin olarak
tanimlanabilmektedir. Kadin yazin1 eril tahakkiime, dolayisiyla toplumsal tahakkiime
kars1 gelismis olmakla birlikte genel olarak her tiir tahakkiim iligkisine kars1 bir durus
yansitmaktadir. Bir sonraki bdliimde oOncelikle genel olarak “yazin” iizerinde

durulacak, daha sonra kadin yazini {izerine tartigmalar ele alinacaktir.

2.2. Yazin Uzerine

Literatlir incelendiginde, “Yazm” kavrammin tanimlanmasmin kolay olmadigi
goriilmektedir. 1800 dncesinde “yazma” ya da “kitap bilgisi” anlamina gelen “yazin”
terimi, daha sonra “hayal giiciine dayali yazma” anlaminda kullanilmaya baslanmis
olsa da yazin kuramcist Jonathan Culler (1997, 37-38) “yazin nedir” sorusuna net bir
tanim vermenin gii¢liiglinden bahsetmistir. Yazin tasidigi 6zellikler tizerinde durarak
tartisgan Culler, oncelikle dilin 6ne ¢ikarildigi bir dil kullanilan, g¢esitli metinsel
unsurlarin bir arada kullanilarak bir biitiin olusturdugu, kurgusal bir yap1 barindiran ve
eski eserlerin dontistiiriilerek kullanildig1 metinlerarasi 6zellik tasiyan estetik yapida
bir ortam anlatmustir. Ancak bu 6zelliklerin hig¢ biri tek basina yazmi tanimlamadigi
gibi bunlarin sadece bir kismini tasiyan metinler de yazin olarak kabul edilmistir tarih
icinde. Ornegin dili 6ne ¢ikardig1 halde yazin olarak ele almmayan, dili ¢ok sade
oldugu halde yazinsal deger tasiyan metinler yaygindir. Ya da metinler hakkinda kurgu
ile kurgu dis1 ayrimi yapmak da her zaman miimkiin olamamaktadir (Culler, 1997, 47-
55). Yazin kuramcisi ve elestirmen Terry Eagleton (2012, 43) yazin i¢in tanim bulma
cabalarmin stirekli “Peki ya...?” sorusu ile karsi karsiya kalacagini ifade etmistir.

Dolayisiyla yazinin sinirli tanimlara direndigi sdylenebilir.

Culler (1997, 56), yazinin belirli bir tanim i¢inde indirgenememesinin sebebinin dilin,
cizilen gercevelerin smirliliklarma, kalp ve tutarlhiliklarina direnmesi oldugunu
belirtmistir. Dilin ve dolayisiyla yazinin smirlamalara direnme kapasitesi, toplumsal
ve kiiltiirel alanda da kendini gdstermektedir. Ciinkii Culler (1997, 61- 63)’a gore
yazn, otoriteyi ve toplumsal diizenlemeleri sorgulayan bir nitelik tasimaktadir ve her
tiir anlam1 sorgulama ve doniistiirme giiciine sahiptir. Belirli gelenekler ¢ergevesinde

yazildig1 halde gelenekleri zorlayarak paradoksal bir yapiya imza atar.
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Yazin, sergiledigi ¢esitli oOzellikler dolayisiyla smirli tanimlar g¢ercevesinde
sikistirilamasa da, nihayetinde dil yoluyla olusturulan ve dilin 6ne ¢iktig1 bir olgudur.
Jean Paul Sartre (2015, 33), insanin soylemek istedigi seyler oldugu i¢in degil, “onlar1
belirli bir bigimde sdylemeyi segtigi icin” yazar oldugunu belirtmis, bigemin dnemini
vurgulamistir. Eagleton (2016, 13) ise sOyleme bi¢iminin dnemini anlamlandirma
acisindan ele almistir. Yazinda sdylenen seyin nasil soylendigine bagli olarak anlam

kazanacagini, i¢erigin dilden ayr1 diisliniilemeyecegini vurgulamistir.

Bu bolimde oncelikle yazin, anlam ve feminizme yansimalar1 agisindan genel bir
degerlendirme yapabilmek i¢in post-yapisal yaklasim ele alinacak, daha sonra yazin

alaninin eylemci ve ahlaki boyutlar: tartigilacaktir.

2.2.1. Post-Yapisalcilik ve Yazi

Egitim, kiiltir ve felsefe {izerine kitaplar1 bulunan yazar Madan Sarup (2004),
kitabinin “Tesekkiir” bolimiinde, 6grencilerinin ondan felsefe, psikanaliz, yazn,
toplumbilim, siyaset, sanat gibi farkli disiplinlerde birbirinden bagimsiz olarak
sunulan pek ¢ok sdylemi anlayabilmeleri i¢in bir kitap yazmasmi istedigini
belirtmistir. Ogrencilerinin talebine karsilik, biitiin bu sdylemlerin temelinde yatan
diisiince sistemlerini anlayabilmelerini ve dolayisiyla sdylemler arasinda baglantilar
kurabilmelerini saglayacak olan “Post-yapisalcilik ve Postmodernizm” baslikli kitab1
yazmaya karar verdigini ifade etmistir. Dil, yazm, metin ve anlam konularinda
herhangi bir sey sdylemeden 6nce bunlari elestirel bir sekilde ele alarak tartisan ve
bircok bilime yon veren yapisalcilik ve yapisalcilik sonrasi akimlar1 anlamak
gerektiginden burada kisaca deginilecektir. Post-yapisalcilik, yapisalciliga bir elestiri
olarak gelistiginden, yapisalcilik hakkinda genel bir bilgi verildikten sonra bu iki

yaklagim daha ¢ok post-yapisal elestiri cergevesinde ele alinacaktir.

Yapisalct dilbilim, olgularin biitiinliikli  bir dizge icerisinde tanimlanip ele
alinabilecegini 6ngoren bir bakis acis1 igerir. Dil iizerine sdylemin ikili karsitliklar
cercevesinde olusturuldugu yapisalci dilbilim akiminimn dnciisii Ferdinand de Saussure,
oncelikle dil/soz karsithgi icinde dili soyut bir sistem olarak agiklar ve dili dilsel
Ogelerin gosteren ve gosterilen arasinda kurulan ve nedensiz olusan iliskisi
cercevesinde ele almak gerektigini belirtir. Ayrica, yapisalci goriise gore bir kavrama
isaret edilmek istendiginde dncelikle seslendirildiginden, ¢izgisel bir anlamlandirma

gerceklestirilmektedir (Ece, 2004, 136). Olgularin “yapr” kavrami temelinde
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incelendigi yapisalcilik goriisiine gore, yapilar ¢coziilerek evrensel kurallara ulagilabilir
(Ece, 2004, 137). Yapisalcilar dilbilimi bir model olarak alip, yazmsal metinlerin
bicem ve anlam acisindan agiklanabilecegi sistematik kurallar dizisi gelistirirken,
sistematik bilginin olmadigmni ileri sliren post-yapisalcilar metinler tizerinden giderek
bu dizgeyi alt iist etme yollar1 ararlar (Culler, 1982, 22). Yapisalcilikta sosyal olgularin
dahi dilsel dizgeler halinde incelenmesi s6z konusu iken post-yapisalci1 diisiince
sistematik diisiincenin dogasinin tarihsel ve yeniden yorumlayici bir bakis agisiyla ele

alinmasi gerektigini ileri siirer (Cevizcei, 2012, 727).

Yapisalcilik, ikili karsitliklar {izerine temellendirilmisken, post-yapisalct diisiincenin
basta gelen temsilcisi olan Jacques Derrida (1981, 41), ikili karsitliklarin barigcil bir
birlikte varolus sekli olmadigi, aksine bir hiyerarsi iligkisini yansittigni belirtmistir.
Bu ikili karsithgr yapisokiime ugratmak, Oncelikle bu hiyerarsiyi altiist etmek
anlamma gelecektir. Yapisokiim uygulamasi mevcut diizen c¢ercevesinde
gerceklestirilir fakat amag¢ bu diizeni yikmaktir (Culler, 1982, 86). Bu karsitliklar
yikilarak ikili karsitliklarn  birbirinin  karsit1 degil, tamamlayicis1 oldugu

gosterilmelidir (Ece, 2004, 141). Yani diizen doniistiiriilmelidir.

Saussure, dili gosteren ile gosterilen iligkisi g¢ercevesinde agiklamis, anlamin
gosterilenler arasindaki farklilik iligkileri dogrultusunda ortaya ¢iktigini belirtmistir.
Oysa Derrida, farklilik iliskilerinin birbirini izledigini ve bunlarin sonu olmadigini,
dolayisiyla gosterilene, yani anlama ulagsmanin imkansizligini dile getirmistir. Boylece
dil, kapali bir dizge olmaktan ¢ikmaktadir (Ece, 2004, 138). Derrida bu baglamda
gelistirdigi “différance” kavramiyla her kavramin bir diger kavrama gondermede
bulunarak bir “zincir” seklinde gostergelerin devam ettigini ve dilin “farkliliklarin
sistematik oyunu” sonucunda anlamin siirekli olarak ertelendigi acik bir dizge
oldugunu belirtmistir. Yapisalc1 diisiinceye gore kavramlara sabit anlamlar
yiiklenebilirken, Derrida bir sézciigiin anlaminin, diger sozciiklerle iligki iginde
bulundugu ag icerisinde belirlendigini, dolayisiyla sdzciiglin ig¢inde bulundugu
kavramlar agindan bagimsiz olarak kavranamayacagini belirtir (Cevizci, 2012, 728-
729). Dolayisiyla anlamin farkli baglamlarda farkli bi¢imlerde kuruldugu ortaya
cikmakta, bu baglamda ¢izgisellik de yikilmaktadir. Derrida (1981, 50), ¢izgiselligi
daima “sozmerkezcilik”, “sesmerkezcilik” ve “idealizm” ile iliskilendirdigini

sOylemistir.
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Aristoteles mantigina dayanan yapisalct “dil” anlayisinda soz ile yazi arasindaki ikili
karsithk onem tagimaktadir. Aristoteles, konusma dilinin zihnin hallerini temsil
ettigini ve konusma dilini temsil eden yazi dilinin ise ikincil konumda kaldigini
belirtmistir (Cevizei, 2012, 728). Bu baglamda Derrida (1981, 24), Saussure’un soze
onem vererek yaziyr Onemsememesini elestirir ve yazmanin indirgenmesinin
“sesmerkezci” ve “sozmerkezci” bir uygulama oldugunu ileri siirer. Derrida’nin ifade
ettigi sozmerkezcilik ve sesmerkezcilik, Bat1 felsefesine egemen olan aklin dnceligi
ve akil dis1 goriinen her seyin marjinal kabul edildigi bir diizeni temsil eder. Aklin,
mantigi ve soziin oncelikli ve merkezi konumu vurgulanir. Ayrica s6zmerkezcilik
kendi basina bir sabit olarak kabul edilen, degismez bir ilke varsayimi ile baglantilidir.
Derrida, s6ziin 6nceligini “différance” kavramiyla yapisdkiime ugratmistir. Différance
sOzcligli hem “erteleme” hem de “ayni olmama, baska olma” anlamlarina gelen
Fransizca “différer” fiilinden tiiretilmistir. “Farklilik” anlamina gelen “différence” ile
Derrida’nin tiirettigi différance sézciigli es sesli sozciiklerdir. Dolayisiyla bu iki
sOzclik arasindaki fark, sadece yazili iken ortaya ¢ikar (Cevizci, 2012, 728-729).
Konusan bir 6zneye gore anlamin belirlenmesi fikrinin sarsilmasiyla, 6znenin
hakimiyetini ilan eden diisiince de sarsilmaktadir. Ceviribilimci Ayse Ece (2004, 139-
140), yapisalc1 gelenegin temelinde “biitlin gosterenlerin gosterdigi soyut bir gdsteren
cercevesi” bulundugu inancinin hakim oldugunu, “Tanr1, 6zne, t6z” gibi kavramlarla
ifade edilebilecek olan bu {istiin ya da askin gostergenin dizgenin disinda olup biitiin
dizgeyi diizenledigini belirtmistir. Post-yapisal sdylemde ise anlamin stirekli
ertelenmesi ve ayrica agkin bir gostergeyi var edecek olan kapali bir dizge olmamas1
nedeniyle “herhangi bir 6gretiye temel olabilecek 6zgiin ve agkin bir gésterge” kabul

edilmez.

Sabit dogrular oldugu savunusundaki ‘“s6zmerkezcilik” goriisii Derrida’ya gore,
evrensel sonuclara ulastiran, cokluga ve farkliliga yer birakmayan bir yaklagimdir ve
buna gore dilin temelini tekanlamlilik olusturur ve ¢okanlamlilik dilin ve dolayisiyla
insanligin disma itilmistir. Kontrol edilebilir icerik anlamina gelecek olan
tekanlamlilik, yapisalciliktaki kesin dogrular savini da gii¢lendirir (Cevizei, 2012,

731).

Post-yapisalc1 bir bakis acisiyla Bati diislincesini bi¢cimlendirdigine inanilan ikili
karsitliklar diizenine cephe alan feminist yazarlar, yazmin 6nemini vurgulayarak, eril

egemen diizenle yazin alaninda miicadele edilebilecegine inanmis ve karsitliklardaki
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hiyerarsiyi yitkmay1 amaglamislardir. Ornegin Héléne Cixous (1986, 4-5), “Sorties”
adli denemesinde ikili karsitliklardan bahsederek, erkek ile kadin ikili karsithiginda da
erkegin hiyerarsik olarak iistte oldugu, toplumsal diizenin bu mantiga gore
olusturuldugu ve disil olan1 dislayan eril egemen cinsel, toplumsal ve dilsel diizenin
tersine ¢evrilmesi gerektigini belirtmistir. Hiyerarsik diizen sorgulandiginda tarih
degisecek, hikayeler degiserek yeni bastan yazilacaktir. Tekanlamlilik baridirmayan

coksesli ve zengin kadin yazimninin olanaklariyla bu diizen tersine ¢evrilebilecektir.

Yapisal diisiincenin hiyerarsik diizendeki ikili karsitliklar1 yikildigi zaman, karsitliklar
arasindaki yiiksek duvar eritilerek hiyerarsik yap1 ¢oziilmiis olacaktir. S6ziin yazi
iizerindeki iistiinliigii goriisii ile birlikte “sesmerkezci” ve “s6zmerkezci” diistincelerin
yikilmasi, kadin yazminin toplumsal cinsiyet konusundaki etkinligi agisindan 6nem

tasimaktadir.

2.2.2. Yazinsal Anlam ve Eylem

Yapisalci bakis agisiyla yazinda anlam konusu yazara ve yazarm amacina bagl olarak
ele alinirken, post-yapisalct donemde anlam farkli tartigmalara agilmistir. Ronald
Barthes, uzun yillardir edebiyat elestirisinde yazarin niyeti ve yazarm kisiliginden
psikolojik yasantisina dek arastirilirken metnin kendisinin ihmal edildigini belirtmistir.
Post-yapisalci bakis acisiyla Barthes, edebiyat elestirisi yapilirken anlam konusunda
yazarin degil, metnin ve okurun oncelikli olduguna dikkat ¢cekmistir (Cevizci, 2012,
726). Zaten anlamin kesinlikle sabit ve degismez kabul edilemeyecegi goriisiine

dayanan post-yapisalci yaklasimda nihayetinde yorumlama oncelik kazanmaktadir.

Yazinsal metinlerde anlam konusunu ele alan Culler (1997, 94-100) amag, metin,
icerik ve okuyucu gibi metne anlam yiikleyen ¢esitli olgular arasindan anlami neyin
belirledigine dair tartigmalarda sadece belirli bir tarafi se¢menin miimkiin
olmayacagini belirtmistir. Oncelikle yazar belirli bir anlami aktarmayr amaglamis
olabilir fakat aslinda 6nemli olan bunun ne kadarmni1 metne yiikleyebildigi, okurun
bunun ne kadarmi aldigidir. Verilmek istenen ile algilanan anlam arasinda ne kadar
ortiisme oldugu ¢oziimlendiginde yazarm eylemliliginin etkisi ortaya ¢ikar. Ciinki
anlam ne sadece yazarin ne de sadece okurun tekelindedir, “eszamanli olarak her
ikisidir”. Yazar hedefledigi anlami igerik yoluyla aktarmaya ¢alisir ama Culler icerigin
siirsiz olduguna dikkat ¢cekmektedir. Metnin sergiledigi metinlerarasi iliskiler ve

okurun metni farkl yagamsal deneyimler ve farkli kuramsal bakis agilar1 ile okumasi
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sonucu icerik farkli yonlerde genisler. Feminist elestiriden 6rnek veren Culler, bu
calismalarda okurun kadin olmasi durumunda anlamlandirma konusunda nasil bir fark
olabilecegi, kadin okurun “metnin cinsel kodlarini” nasil algilayip yorumladigi konusu

iizerinde duruldugunu ifade etmistir.

Yazar ile okur kiyaslamasinin 6tesinde yazmin yapitasi olan dil iizerine yapilan
tartigmalarin odaginda “Dil anlam1 m1 aktariyor, yoksa anlam mi liretiyor?” sorusu yer
almaktadir. Culler (1997, 89)’a gore dil, var olan kategorileri adlandirmaz, kendi
kategorilerini yaratir. Okur ise diinyay1 i¢ginde bulundugu dilin yarattig1 ortam yoluyla
gormeye baslar. Bu agiklamayla yazinin eylemliligine dikkat ¢ekilmektedir. Culler
(1997, 137-138) yazinin eylemliligi konusunu anlatirken dil felsefesinin onemli
temsilcilerinden J. L. Austin’in “gergeklestirici” ve “gozlemleyici sdzceler”
aciklamasindan faydalanmis, bu baglamda goézlemleyici sdzcelerin sadece olanlari
betimliyor iken gerceklestirici sozcelerin kendilerinin eylem oldugunu ifade etmistir.
Culler (1997, 140-141)’a gore, yazmsal kuramcilar dilin ne sdyledigi kadar ne yaptig1
ile ilgilenmektedirler. Ciinkii yazinsal sozceler ifade ettikleri karakterleri ve eylemleri,
fikirleri ve kavramlar1 var ederler. Dolayisiyla yazin anlamin aktarildig1 bir iletisim

araci degil, anlam yaratan bir eylem ya da olay olarak algilanmaktadir.

Sartre (2015, 31)’a gore ise tartismasiz “soz, eylemdir”. Yazar, ortaya koyma, seylerin
istlindeki ortiileri kaldirma yoluyla eylemde bulunur, ¢iinkii zaten ortiileri kaldirip
atmanin amaci degistirmektir. Sartre (2015, 32-33), Fransiz filozof Brice Parain’tan
almt1 yaparak, yazarin sozlerin “dolu tabancalar” oldugunu bildigini ileri siirmektedir.
Sozler dile dokiildiigii an tetige basilmis demektir. Sartre sessizligin dahi dilin bir an1
oldugunu belirtir ve sessiz kalmanin, konusmaktan kaginmanin dahi belirli hedefler
giiden bir tiir konugma oldugunu vurgular. Ozetle Sartre (2015, 42), “Her yaz1 bir
girisimdir” demektedir. Ciinkii “Adlandirmak gostermek, gostermekse degistirmek

demektir” (Sartre, 2015, 85).

Sartre (2015, 49), yazma ile okuma arasinda da bir koprii kurmaktadir. Oncelikle insan
kendisi i¢in yazmaz. Yazi i¢in bir okur olmasi gerekir ¢iinkii “sanat ancak bagkasi i¢in
ve onun araciligiyla vardir”. Sartre (2015, 51)’a gore metin ancak okundugunda
gerceklesir, yazarla okurun birlesik ¢abasiyla bir {iriin olarak ortaya ¢ikar. Bu durumda

“okuma klavuzlu bir yaratistir”.
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Yazinimn eylemliligi ¢ercevesinde kadm yazinmnin, eril dilin yikilip doniistiiriilmesi ve
kadini yazin alaninda ve bu yolla diinyada var etme amacini giiden bir girisim, bir
eylem oldugu diisliniilmektedir. Metin okundugunda gergeklesiyorsa eger, yazinsal
hedeflere ulasilmasi i¢in klavuzluk ettigi okurun ve bir okur olarak ¢evirmenin
isbirligine ihtiyaci olacaktir. Bu ¢alismada yazinsal eylem gerceklestirilirken

cevirmen/okurun metin ile ne ol¢iide isbirligi yaptig1 incelenecektir.

2.2.3. Yazin ve Ahlak

Sartre (2015, 53), yazin konusunda yazar ile okura esit derecede onem vermekte,
ikisinin de roliine dikkat ¢ekmektedir. Yazar1 6ldiirmeyen, okuru da yok saymayan
Sartre, varoluscu bir bakis acisiyla yapitin ortaya konmasi i¢in yazarin okurun
Ozgiirligiine ¢agrida bulundugunu belirtmektedir. Bu 6zgiirliik okura ayni zamanda
yapit1 var etme sorumlulugunu yiikler. Ancak Sartre’a gore, ne yazarin 6zglrliigiiniin
ne de yazarin okura comertce sundugu 6zglirliigiin bir haksizligin onaylanmasi ya da
bir grubun ezilmesinin kabullenip desteklenmesi gibi bir amaca hizmet etmesi kabul
edilemez. Ciinkii insanlarin 6zgirliiklerini desteklemek gibi bir sorumluluk séz
konusudur bu yaratida. Sartre (2015, 68) her tiir yaratici yapit1 diinyanin insan

Ozgiirliglinii gerektiren “diigsel bir canlandirilis1” olarak tanimlar.

Ozgiirliiklere sayg1 gibi insani deger ve nitelikleri kapsayan “ahlak” olgusu Eagleton
(2012, 69)’a gore yazin olaymm temel oOzelliklerindendir ve Eagleton insan
davraniglari, degerler ve kendi lizerine diisiinmeye sevk ettiginden yazini1 “ahlaki

pratigin miikkemmel bir 6rnegi” olarak agiklar.

Tirkgede yazin anlaminda kullanilan “edebiyat” sozciligiiniin de Arapca “edeb”
sOzciigiinden tiiredigi belirtilmektedir (Aktas, 2009, 187). Edebiyat arastirmacis1 Serif
Aktas (2009, 188), baslarda “davet” anlaminda kullanilan, daha sonra “giizel ahlak,
insanm1 katiiliiklerden uzak tutan 6zellikler, iyi huy” anlami kazanan bu sdzciigiin,
edebiyatin iyi huy 6greten bir disiplin seklinde algilanmasina sebep oldugu ve bilhassa

on dokuzuncu yiizyilda bu anlamda ele alindigin1 belirtmistir.

Eagleton (2012, 70) ’a gore yazin sadece igerik olarak degil, kendi yapis1 dolayisiyla
da ahlaki bir nitelik tasimaktadir ¢iinkii ¢ok ¢esitli metinsel tiirlerin bir arada
bulundugu bir ortam olmasi, kendi i¢inde herhangi bir tahakkiimiin ger¢eklesmedigini
ortaya koyar. Yapisal olarak c¢esitlilige acik olmasi, Eagleton’a gore yazinin herhangi

bir ahlaki duygu yaratmadan dahi “ahlaki bir proje” olarak kabul edilebileceginin
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gostergesidir. Bu diisiince Sartre (2015, 54)’1n “Sanat yapit1 bir erek giitmez....kendisi
bir erektir” sozii ile ayn1 baglamda bulugmaktadir. Biitiin bu agiklamalar temelinde
yazin, hiyerarsik diizene ve baskiya karsi, her tiir esitsizlik ve tahakkiime karsi bir

eylemlilik olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Michail Bakhtin (2017, 64-66), tiniter bir dilin olmasinin miimkiin olmadigini, dilin
icerisinde her biri sozclikler ya da vurgularla farklilik gdsteren, cesitli diinyalar ve
toplumsal ve kiiltlirel inang sistemleri, bakis acilari, amaglar ve yorumlar yansitan
farkli diller bulundugunu belirtmektedir. Dil giinden giine ya da nesilden nesle
degisebilecegi gibi, farkli meslek gruplarmin ya da toplumsal gruplarm dilleri de
farklilik gosterir. Biitiin bu diller yazinda bir sdylesim halinde bir araya gelir ve
coksesli bir ortam gerceklestirilmis olur. Bakhtin (2017, 70) yazinsal dilin farkl
dillerin bir araya geldigi, birbirini onayladigi, bir “diller diyalogu” oldugunu belirtir.
Dostoyevski’nin romanlarindan 6rnek vererek, burada kahramanlar ile yazar arasinda
da ayn diizlemde bir diyalog gerceklestigini, yazar ile roman kahramanlar1 arasinda
hiyerarsik bir yap1 bulunmadigmi belirtir ve 6zgiir diyalog ortamma dikkat ceker
(Bakhtin, 1984, 47°den aktaran Sibel Irzik, 2017, 13). Yazmn, farkli dillerin
kendilerini ifade ettikleri ve diger dillerle etkilesime girdigi 6zgiir bir ortami1 yansittigi

goriilmektedir.

Akademisyen yazar Sibel Irzik (2017, 22), Bakhtin’in kullandig1 ¢okseslilik, diyalog
gibi ifadelerin betimleyici oldugu kadar Bakhtin’in gerceklestirilmesi gerektigine
inandig1 toplumsal, ahlaki degerler olduguna dikkat ¢gekmistir. Dolayisiyla yazinda ve
Ozellikle romanda farkliklarin diyaloguna dayali 6zgiirliik¢li bir ortamin yaratilmasi

yoluyla toplumsal bir model olusturuldugu séylenebilir.

Dilin ve yazinin eylemliligi, “gerceklestirici” 6zelligi ve dzgiirliiklere ¢agrisi feminist
kuramin yola ¢iktig1 nokta olarak kabul edilebilir. Feminist diisiince kapsaminda elde
edilmesi amaglanan 6zgiirliikkler icin her tiir tahakkiime kars1 bir eylemlilik olarak

kadinlarin yazmasi istenmekte, kadin yaziminin gelistirilmesi hedeflenmektedir.

Sonu¢ olarak, yazin, smirli tanimlara direnen ama dil kullanimmin 6ne ¢iktig
kapsamli bir alandir. Bu alanin incelenmesinde yazinsal kuramcilar dilin eylemliligine
dikkat ¢ekmekte, yaziyi, diinyayr degistirmek iizere yola ¢ikilan bir girisim olarak

degerlendirmektedir. Bu yolculukta yazarla igbirligi halinde olan okur ise yazarin

23



kilavuzlugunda yaratim siirecine katilarak yazar ile eszamanli bir eylem

gerceklestirmektedir.

Yazin ile ahlak arasinda bir baglant1 kuran yazinsal kuramcilar, yazmin hem icerik
olarak hem de cesitlilik sergileyen kendi yapisal 6zelliginden dolay:r farkliliklara ve
ozgirliiklere saygi anlaminda giizel ahlak ile 6zdeslestigini belirtmektedirler. Her tiir

tahakkiime kars1 gelistirilen kadin yazini da buna giizel bir 6rnek teskil etmektedir.

Feminist akademisyen ve yazarlar, yapisalct sozmerkezci yaklasimin egemen oldugu
Bat1 diistincesindeki kadmi ikincil gbren diizeni yikmak ilizere yazin alanmi One

stirmiislerdir. Kadin yazini bir sonraki béliimde ele alinacaktir.

2.3. Feminist Soylem ve Kadin Yazim

Yazm lizerine kitaplarda kadin yazini1 ve erkek yazmni seklinde bir ayrima rastlamak
miimkiin degildir. Herkesin ayni dili konustugu ve ayni gelene8i paylastigi
varsayimindan ilerleyince, bu ayrim kusku uyandiracak 6zellikte olabilir. Oysaki
geleneksel varsayimlarin sorgulanmasi gerektigini iddia eden feminist sdyleme gore,
kadin yazini vardir ve olmalidir. Kadin yazini, kadinlarm eril diislince gergevesinde
eril dil ile anlatilmasma “bir kars1 ¢ikistir” (Ataseven, 2017, 92). Bu baglamda
oncelikli olarak sorgulanmasi gereken ise yapisalci goriise egemen olan evrensellik
yanilgisidir. irigaray (2006, 87)’a gore, doganin diizeninin disinda erkek ve kadmlarin
tamamu i¢in gegerli bir evrensel bulunmamaktadir. Ciinkli dogal diizenin disindaki bir
evrensel, giic odaklar1 tarafindan otoriter, tarafli ve adaletsiz bir sekilde insa edilmis
demektir. Evrenseli sorgulayan Von Flotow (1995, 271)’a gore de dil ve iletisime dair
konular cinsiyet farkliliklar1 1s181nda calisildiginda daha 6nceden evrensel kabul edilen
ozelliklerin aslinda ¢ogunlukla belli bir giic grubuna ait 6zellikler oldugu ortaya
cikmaktadir. Dolayisiyla evrensel yazinin tarafli, eril oldugu sdylenebilir. Dahasi, bu
goriise gore eril yazin zaten ana akimda bulunan yazinin ta kendisi oldugu i¢in bu ikili
ayrimda eril egemen olmasina ragmen tarafsiz ve evrensel olarak kabul edilen yazin
alanina kars1 “kadin yazin1” marjinal, diglanan yazin olarak yer almaktadir. Bu noktada

oncelikle kadin yazininin 6zelliklerini ele almak faydali olacaktir.

2.3.1. Kadin Yazimmn Ozellikleri
Feminist sdyleme gore kadini agagilayan, hor gdren bir eril dille olusturulan yazin,

kadinin 6niinde engel olusturmus, gelismesini dnlemistir. Hélene Cixous (1993, 6)’a
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gore, yazmak hep eril bir karakter tasimistir ve yazida kadinlar bazen acik bazen de
ortiik bir sekilde siirekli baskilanmis ve yazi vasitasiyla tahakkiim ebedilestirilmistir.
Dengesiz giig iliskileriyle kurulan diinya diizeninde gii¢siiz birakilan gruplarin, yazin

yolu ile daha da gli¢siizlestirilmekte ve geri plana itilmekte oldugu diistiniilmektedir.

Diinyanin eril diizen iizerine kurulu oldugu goriisiinden yola ¢ikan feminist kuram i¢in
yazim alanina, sdylem alanina kadinlar1 temsilen girmenin 6nemi, sdylemin giiciinden
kaynaklanmaktadir. Diinyanin bir sdylemden ibaret oldugunu ileri siiren Fransiz
tarih¢i ve filozof Michel Foucault, gergekligi iktidarm iirettigini, dolayisiyla diinya
diizeninin hakim s6ylem yoluyla degistirilebilecegini soylemistir (Megill, 2012, 387).
Foucault’a gore, cinsellik hakkindaki sdylem de cinselligi iiretir (Megill, 2012, 410).
Bu diislince, Friedrich Nietzsche’nin, i¢inde yasadigimiz diinyanin siirekli olarak
yeniden yaratilan bir sanat yapiti oldugu, bu “yanilsama aginmn” Gtesinde bir sey
olmadig1 ve dogrulugun imal edildigine dair iddialar1 da diizenin sabit olmadigi
goriisiinii desteklemektedir (Megill, 2012, 73). Soylemin giicliyle insa edilen ve
korunan diizenin yine sdylemin giiciiyle yikilabilecegi, doniistiiriilebilecegi ileri

surilmektedir.

Toplumsal adalet, 6zellikle de cinsel adalet pesinde olan feminist yazarlardan Luce
Irigaray (2006, 20), dil yasalarini ve toplumsal diizeni belirleyen degerler ve hakikat
kavramlar1 degistirilmeden bu adaletin gergeklestirilemeyecegini  belirtmistir.
Kadmlarin miicadelesinin bir smif miicadelesi olmadigmi vurgulayan Irigaray (1985,
81), glic tanimi1 ve gii¢ iliskilerinin yapismin degistirilmesi gerektigini, diizenin ayni
kalmas1 ve kadinlarin bu diizen i¢ine erkeklerle esit halde girmesi durumunda yine eril
tahakkiime hizmet edilecegini belirtir. Ciinkii mevcut diizende kadin sadece erkek
0zne tarafindan kurulmus modeller ve yasalar i¢inde yer almaktadir (Irigaray, 1985,
86). Ataerkil uygarliklarm disil olan1 degersizlestirdigi, disilin eril olmayan olarak
tanimlandigmi hatirlatan Irigaray (2006, 18), kadmlarin hem yazinda hem de
toplumsal hayatta dislandig1 ve yok sayildigini ifade etmistir. Ornegin Virginia Woolf
(2016, 89), yazinsal metinlerde kadinlarin genellikle erkeklerle iliskileri baglaminda
ele alind1g1, onlarin bakis agilarina gore kurgulandigini, iki kadinin dostlugu, sirdaghg:
gibi bir temaya ¢ok nadiren rastlandigini belirtmistir. Kendi kendini tanimlamak ve
“Ben de varim” demenin en etkili yolu ise sdylem alanina, yazin alanina girip, hakikati
yeniden kurgulamak olacaktir. Kadmlarin yazin alanmna girmemesi, kadmin

toplumdaki ikincil ve giigsiiz konumunun pekistirilmesine sebep olmaktadir (irigaray,
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1985, 85). Yazma, degisimin olanakli oldugu, sosyal ve Kkiiltiirel yapilarin

doniistiiriilebilmesi i¢in ilk adimin atilacagi yerdir (Cixous, 1993, 7).

Kadmlarin sdylem alaninda kadin olarak duruslarin1 koruyabilmeleri ve ana akimda
eriyip kaybolmamalar1 i¢in yapilmasi gerekense baskin sdylemi kullanarak, onu
doniistiirmek seklinde Onerilmektedir. Irigaray (1985, 119) kendisi ile yapilan bir
soyleside kadmlarin nasil konugsmasi gerektigine verdigi cevapta, bunun baskin
sOyleme girip, eril tahakkiimii sorgulayarak kadinlar ile ve kadinlar i¢in konusarak
yapilabilecegini belirtmistir. Dolayisiyla kadin yazimi deyince oncelikle kadin bakis

acisindan kadini anlatan yazin akla gelmektedir.

Kadin yazini1 kabaca tanimlansa da tam olarak ne oldugu aslinda tartisma konusudur.
Ciinkii “kadin nedir?” sorunusun cevabi i¢in bile kesin tanimlara girmenin eril diizenin
betimleme ve simgeleme cercevesi kapsaminda sikismak anlamina geldigi goriisii
hakimdir (Irigaray, 1985, 122). Ornegin Cixous (1993, 3) kadin dendiginde geleneksel
erkek kimligi ile miicadele eden kadin kimligini kastettigini belirtmektedir. Kadinin
baskilanmis sesini ¢ikarip diinyaya duyurmasi, tarihe kazimasi gerektigini belirten
Cixous, kadin yazininin da tanimlanamaz, kuramsal ¢erceveye sikistirilamaz nitelikte
oldugunu ifade eder. Yalniz bu yazi, otomatizmi kiran, otoriteye karsi c¢ikan, eril
merkezli dlizeni saglayan soylemleri golgede birakan bir yazi olacaktir (Cixous 1993,

11).

Feminist elestiri calismalarini inceleyen edebiyat¢i Berna Moran (1991, 234)
yasadiklar1 toplumsal baski ve alt kiiltiir yakistirmasindan dolay1 kadin yazarlarin ayri
bir yazma kiiltiirii oldugu goriisiiniin paylasildigimi belirtmistir. Kendi deneyimleri
sonucu kadmlarin diinyayr algilama sekilleri farklidir ve yazilarinda yansittiklar:
karakterler, davranis ve yonelimler, savunduklar1 degerler de bu dogrultuda sekillenir.
Ornegin farkindalik yaratmak amaciyla kahramanlarin kiz gocuklarindan segilmesi,
anneler, kizlar1 ve biiylikanneler arasindaki iligkilerin islenmesi gibi geleneksel
temalar mevcuttur (Ataseven, 2017, 93). Ancak buradan hareketle biitiin kadinlarin
kadin yazmi yazdigi sonucuna varmak miimkiin degildir. Cixous (1993, 6) eril
karakterdeki ana akim yazin diinyasindaki kadmlarin bir¢ogunun da erkek mantigiyla
yazarak kadmi zayif, hayalperest, basmakalip karakterler iginde baskiladigini
belirtmektedir. Hatta kadin yazarlar, kadinlarin zaten genellikle kadin olarak degil,
yazar olarak yazdiklarini ve cinsiyet farkinin bir anlam ifade etmedigini sdyler. Ancak

birisinin “politik degilim” demesi, bagka birinin politikasin1 giitmesi anlamina
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gelecektir. Yani politik olmayan kadin yazarlar, farkinda olmadan eril dile ses vererek,

onu gliclendirmektedirler (Cixous, 1981, 52).

Kadmlar1 kendi cinslerini ve bedenlerini iyice tanimaya ve farkliliklarini gorerek
Ozgilirlesmeye davet eden feminist yazarlar, geleneksel olarak anlatilan kadin
tiplemelerine karsi ¢ikarak kendilerini yaziya dokmelerini istemektedirler (Ataseven,
2017, 92). Bir baskaldir1 iceren kadin yazin1 i¢in Tiirk Edebiyat dizgesi yazarlarindan
Leyla Erbil, Sevgi Soysal, Tezer Ozlii, Adalet Agaoglu, Tomris Uyar, Pmar Kiir, Buket
Uzuner ve Latife Tekin 6rnek verilmektedir (Ataseven, 2017, 93). Bu yazarlar, hem

dil hem de konu olarak kadin yazmini temsil eden yazarlarimizdandir.

Sadece bir kadin tarafindan yaratilmis olmasi, kadin yazini olarak kabul edilmesi i¢in
yeterli olmadigindan, iistelik feminist kuramcilar tarafindan kadin yazini1 yazdig: iddia
edilen baz1 erkek yazarlar da bulundugundan, sabit yapilara ve otoriteye kars1 devrimci
nitelikteki kadin yazmina feminist yazin da denebilir. Feminizm, Tiirkiye Kadin
Thesarussu (2009, 58)’nda, kadinlar ile erkekler arasindaki esitsizligi elestiren ve buna
kars1 ¢ikan, kadin 6zgilirliigii icin miicadele eden sosyal ve siyasi hareket olarak
tanimlanmaktadir. Toplumsal cinsiyet sorununa farkl acilardan egilerek yiikselen
dalgalarla gelisen feminizm, tarih boyunca kadin yazinin1 hem besleyen hem de kadin
yazini tarafindan beslenen bir hareket olmustur. Bu gelisimi kisaca ele almak, kadin

yazininin gelisimi hakkinda da fikir verecektir.

2.3.2. Feminist Dalgalar

Feminizmin tarih boyunca gelisimi dalgalar halinde ele almmistir. Birbirinden
tamamen bagimsiz olmayan, bir 6nceki dalgadaki bir eksiklik ya da varsayilan bir
yanlisa kars1 gelisen bu dalgalar ile feminizmin kapsami da degismis, genislemistir.
Akademik ya da yazinsal metinler yolu ile duyurulan ve gelistirilen her bir dalga, ayni

zamanda metinleri ¢esitlilik ve igerik olarak zenginlestirmistir.

Birinci dalga feminizm, 3 Ocak 1792°de Mary Wollstone’un “A Vindication of the
Rights of Woman” adli eseriyle baslamistir (Donovan, 2016, 21). Bu akimda egitim,
caligma hayat1 ve hukuk alanlar1 ve oy hakki basta olmak iizere erkeklerin giinliik
hayatta dogal olarak sahip olduklar1 haklara kadinlarin da esit kosullarda sahip olmas1
gerektigi savunulmustur. 18. ylizy1l sonlarmdan 20. yiizyil bagina kadar gecen donemi

kapsayan birinci dalga feminizmde esitlik temas1 goze carpmaktadir (Donovan, 2016,

22).
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1960’larin sonunda baglayarak 1980’lerin basina kadar siiren ikinci dalga feminizm
icin Donovan (2016, 74) anaerkil toplum yapisina odaklanildigmi vurgulamistir. Tarih
icinde anaerkil diizenden ataerkil diizene gegilmesiyle birlikte kadin toplumsal yapinin
alt basamaklarida kalmistir. Birinci dalga feminizm hareketleri sonucu kadinlar artik
bir takim sosyal ve siyasal haklara sahip olmakla birlikte agir toplumsal normlar ve
cinsiyet¢i yaklasimlardan dolayr bunlar1 uygulamaya gegirememislerdir. Edinilen
haklar kagit tistiinde kalmais, gilinliik yagsama aktarilamamigtir. Kadinlar, kendilerinden
uymalar1 beklenen toplumsal normlarmm biyolojik cinsiyetlerinin degil, ataerkil
sistemin {iriinii oldugunun farkindadir. Simone De Beauvoir (1993, 232)’in “Ikinci
Cins” adli kitabr bu donem icin basat eser kabul edilmektedir ve varoluscu De

Beauvoir’in “kadin dogulmaz, kadin olunur” s6zii slogan haline gelmistir.

Bu donemde ev igindeki esitsizlik de siirmekte, ev ve aile yagsaminda ataerkil cinsiyet¢i
sOmiirlii yasanmakta ve tiiretilmektedir. Bu baglamda sartlara adapte olmak degil,
sartlar1 degistirmek gerektigine inanan Carol Hanish (2006, 3-4)’in “Kisisel olan
politiktir” sozii de feminist hareketin en 6nemli sloganlarindan biri haline gelmistir.
Hanish, kadinlarin yasadigi sorunlarimn kisisel ¢coziimleri olmadigini, kolektif bir ¢6ziim

icin kolektif bir eylem gerektigini belirtmistir.

Kolektif eylem ¢ergevesinde ikinci dalga feminizmde 6ne ¢ikan bir baska kavram ise
“kizkardeslik” kavramidir. Kizkardeslik ruhu, ortak deneyimden yola ¢ikilarak
dayanigma yoluyla giiclenme amagli bir olusumdur (Berktay, 2011, 6).

Birinci dalga feminizm kadin ile erkegin esit oldugu iizerine kurulu iken ikinci dalga
feminizm, kadmn ile erkegin farkliligi iizerine kurulmustur. Akademisyen Senem
Timuroglu (2017, 1) ikinci dalganin edebiyatin i¢inden yiikseldigini, Avrupa ve
Amerika’da feminist edebiyat elestirisinin bu donemde gelistigini belirtmistir.
Feminist ¢eviri alaninin ortaya ¢ikip gelismesinde biiyiik katkis1 olan Kanada Okulu
calismalar1 da ikinci dalga feminizmin etkisinde gerceklestirilmistir (Von Flotow,
1991, 81). Bircok akademik ve yazinsal ¢aligmanin yapildigi bu verimli donemin
yaygm kavramlar1 giinlimiiz yazininda da yerini korumaktadir. Ayrica bu donemde
eserler verip liclincii dalga feminizmini de tetikleyen De Beauvoir, Kristeva, Cixious
ve Irigaray gibi yazarlar giiniimiiz feminist edebiyatma ydn vermeye devam

etmektedir.
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Kadmn ile erkek arasindaki farkliliklar1 vurgulayan Ikinci Dalga Feminist hareketlerin
ardindan gelen 1990’11 yillar, kadinlarm ezilme bi¢imlerinin ayni olmadigindan yola
¢ikan yeni diisiinceleri beraberinde getirmistir. Bu donemde etnik kimlik, smnif,
toplumsal gelenekler, cinsel yonelim gibi kadinlar arasindaki farkliliklar1 6ne ¢ikaran
ve kiiresel feminizm vurgusu yapan yeni bir feminizm dalgasinin yiikseldigi gozlenmis
ve bu yiikselis 21. ylizyilda ayni ivme ile devam etmistir (Donovan, 2016, 349).
Rebecca Walker bu donemi tigiincii dalga feminizm olarak ilan etmistir (Rivers, 2017,
17). Bu déonemde oncelikle ikinci dalga feminizmin Batr’l1 beyaz kadin odakli oldugu,
Batr’lh ve beyaz olmayanlar gérmezden gelindigi, onlarin sorunlarina deginilmedigi
ve ayrica heteroseksiiellik ¢ercevesinde yapilan kadin ile erkek ayriminin diger cinsel
tercihler1 digladig1 elestirileri yapilmistir. Heteroseksiiel varsayimin elestirisine
yogunlasan Judith Butler’in yazilari, li¢iincii dalganin temel ideolojik kaynaklarindan

biri olmustur (Donovan, 2016, 385).

Feminist diisiince bu donemde daha kapsamli bir alanda kendini gostermeye
baglamistir. Eril tahakkiim ile dogaya zarar verilmesi arasindaki baglantiya dikkat
¢eken ve tiim diinyanin daha yasanabilir bir yer olmasi talebinde bulunan kapsayici bir

akim olan ekofeminizm de bu dénemde ortaya ¢ikmistir (Donovan, 2016, 350-351).

Uciincii Dalga Feminizm ile kisisel dykiiler 6ne ¢ikmis, “Do it Yourself” feminizmi
yaygmlasmigtir. Tiirkiye Kadin Thesarusu (2009, 152)’'nda bu donemde artik

magduriyet degil, gii¢c feminizminin giindemde oldugunu belirtilmektedir.

Son olarak, dérdiincii dalga feminizmin geligini ise 2011 yilinda Jennifer Baumgardner
ilan etmis, bu akimin 2008 yillarinda basladigini belirtmistir (Rivers, 2017, 22). Rivers
(2017, 7) feminizmin bu yillarda yeniden canlandig1 ve bu yondeki sdylemlerin sosyal
medya ve popiiler kiiltiirde yaygin bir sekilde yer aldigini, eylemlerin hem yazili hem
de cevrimi¢i medyada giindem oldugunu ve {inlillerin de bu akimda etkin rol
oynadigini ifade etmigtir. 2013’°te The Guardian’daki yazisinda birgok iilkede yer alan
cinsel saldirilar, kadin diismanlig1 ve cinsiyet ayrimciligina karsi eylemlerden 6rnekler
veren Kira Cochrane, bu yeni dalganin yaygin etkilerini ortaya koymustur. Coklu
eylemlerden olusan dordiincii dalganin genis caph bir sekilde gerceklesmesinin sebebi
biiyiik 6l¢lide insanlarin internet olanaklariyla kolayca organize olabilmesi ve sosyal

medyanin yaygin kullanimidir.
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Cesitli konular1 ve sorunlar1 merkeze alarak gelisen feminist dalgalar sonucu
kadinlarin biling diizeyi artmig ve birgok hak elde edilmis ve kadinlarin toplumsal
hayattaki yerleri nispeten iyilesmis olsa da hi¢bir feminist dalga etkili ve kdkten bir
degisim saglamaya yetmemistir. Aslinda belki de kadinlar, Irigaray (1985, 32)’in da
ifade ettigi gibi ayr1 bir toplumsal sinif olusturmadigi i¢in feminist dalgalarimn etki alani
da genis olamamus, etkisi ¢abuk sonmiistiir. Ozellikle {i¢iincii dalga feminizmin
kadinlar arasindaki farkliliklara dikkat ¢ekmesi, bu durumu daha net gozler oniine
getirmektedir. Bu farkliliklar taleplerde de ¢esitlilige sebep olmaktadir. Ancak ne
kadar cesitlilik olursa olsun temel miicadelenin dengesiz gii¢ iliskileri etrafinda

toplandig1 gozlenmektedir.

2.3.3. Farkhliklar Baglaminda Feminizm, Kadin Kimligi ve Stratejik Ozciiliik
Kavram

Feminizm gorildiigii gibi tarihin farklt donemlerinde farkli konulara odaklanan
dalgalar halinde yiikselmis, bu siiregte feminist dalgalar kadin yazinmni, kadin yazini
da feminist dalgalar1 beslemistir. Karsilikli etkilesimle gelisen bu siiregte 6ncelikle
kadinlar ile erkeklerin esit oldugu fikrine dayali bir hareket ile egitim, hukuk gibi
alanlarda esit haklar i¢cin, daha sonra ise kadinlarla erkeklerin farklili§1 vurgusuyla
evrensel varsayilan insan tanimi icerisindeki eril egemen diizende kadmin ikincil
konumunun degistirilmesi i¢in miicadele edilmistir. Daha sonra ise feminist hareketler
kadinlar arasindaki farkliliklara ve yasanilan tahakkiim yapilarmin farkliligina
odaklanilan bir baglamdaki miicadele ile devam etmistir. Temel amag, ataerkil diizen
icerisinde kadmlarm haksizliklara ugramasina sebep olan tahakkiim yapilarinin
yikilmasi i¢in miicadele edilmesi ve stratejiler gelistirilmesi iken “kadin” kategorisinin
sorgulanmasi ve Ozciiliik tartigsmalarinin yesermesi ile birlikte feminizm kendi i¢inde

boliinmeler yasamistir.

Birinci ve ikinci dalga feminizmde, kadinlar ortak 6zellikleri olan ve ortak deneyimler
yasayan bir toplumsal grup olarak ele alindi ve bu baglamda toplumsal hayatta
erkeklerle esit bir yer edinmek amaglanmaktaydi. Birinci dalga feminizm hareketleri
sonucu oy hakki ile egitim ve hukuk alaninda haklar elde edildi. Ikinci dalga
feminizmde ise sadece kamusal alan degil, “Ozel alan politiktir” slogan ile 6zel alan
da miicadelenin i¢ine girdi, ayrica cinsiyete dayali toplumsal hayatin doniistiiriilmesi
hedeflendi. Bu miicadele, ortak deneyimlere dayali bir dayanigma stratejisi dngoren

“kiz kardeslik” kavrami etrafinda gergeklestirilecekti. Kadinlarin ortak cikarlar1
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gozetilerek ve “biling yiikseltme gruplari” gibi ¢alismalar i¢inde ortak deneyimler
paylagilarak, erkek egemenligine karsi giiclii bir kadin muhalefeti olusturulmustu

(Berktay, 2011, 6).

Baglarda birlestirici ve dayanigma iginde miicadele etmeyi saglayan kiz kardeslik
kavrami daha sonra gelisen {igiincii dalga feminizm hareketleri baglaminda zorlama
bir kavram olarak algilanmaya baslandi. ikinci dalga feminizm cercevesinde kadnlar
arasindaki farklarm gozetilmedigi, bu akimin sadece batili beyaz kadmlar1 igerdigi,
benzer deneyimler yasamadiklar1 elestirileri yapilarak yapay bir dayanismanin
olusturuldugunu ileri siiren {igiincii dalga feminizm yiikseldi. Kadinlar irk, siif ve
kiiltlir olarak farklilik gosteriyor, farkl tiirden haksizliklara ugruyordu, dolayisiyla
ikinci dalga feminizmin biitlinleyici tutumu herkesi kapsamiyordu. 1990’larda gelisen
bu akimmin disiiniirleri, post-modern donemin ve yapisokiim akimmin etkisi
altindaydilar ve biitliin evrensel kavram, kuram ve kategoriler sorgulanmakta,
farkliliklar vurgulanmaktaydi (Berktay, 2011, 15). Ornegin filozof ve sair Denise
Riley (1987, 36) betimleyici bir “kadin” kategorisinden kaginilmasi gerektigini
belirtirken post-modern diisiinceden de destek alarak, boylesine biitiinsel bir kavramin,

yikilmas1 gereken 6zcii bir yaklasim oldugunu ileri stirer.

Uciincii Dalga Feminizm’de &zciilik karsithgi ile ilgili yazdigi makalesinde
akademisyen Alison Stone (2004, 4) felsefi olarak Ozciliigi, seylerin 6zde bazi
ozellikler tagidig1, ne olduklarini belirleyen ve onlari tanimlamak i¢in gerekli bir takim
ozellikler bulundugu inanci olarak tanimlamistir. Feminizm alaninda diisiiniildiigiinde
de kadinlara has 6zellikler bulundugu, bir kadinin kadin olarak kabul edilebilmesi i¢in
bu ozelliklere sahip olmasi gerektigine dair bir inanis olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Bununla baglantili olarak evrenselcilik ise bazi 0Ozelliklerin biitiin kadinlara

genellenebilecegi ¢linkii hepsinde ortak olarak bulundugu diisiincesidir.

Siyaset Bilimci Fatmagiil Berktay (2011, 17) feminist elestiride 6ne siiriilen genel
kadin kategorisinin kendilerini temsil etmedigini iddia eden kadinlarin destek aldig:
post-modern elestiri kapsaminda biitiin evrensel ve biitiinliiklii yapilar hedef alinirken
ataerkil diizenin biitiinliiklii yapisinin elestirisinden vazgecilmemesi gerektigini
belirtmektedir. Ayrica farkliliklara saygi duyulmasi gerektigi, bununla birlikte
toplumsal cinsiyet ve ataerkil diizen sebebiyle deneyimlenen tahakkiime kars1

miicadele etmek icin bir dayanismaya ihtiya¢ duyuldugunu belirtmistir.

31



Irigaray (1985, 164), kadmlarm farkli gruplar ve egilimler iceren miicadelesi
konusunda kadinlarin 6zgiirliik hareketleri seklinde ¢ogul konusmay1 tercih ettigini,
bunu tekil bir hareket olarak indirgemenin hiyerarsi ve tutuculuk tartigmalarina sebep
olacagmi belirtmektedir. Ancak kadinlarin uzun bir tarih boyunca belirli bir cinsel,
toplumsal ve kiiltiirel bir duruma sokulduklarini, kadinlar arasinda her ne kadar
esitsizlikler olsa da hepsinin ayni baskiya ve ayni istismara maruz kaldiklarini
belirtmistir. Kisisel bir deneyim seklinde hissedilen seyin aslinda biitiin kadinlarca
paylasilmasinm, bunun politik bir durum olmasmna sebep verdigini eklemistir. Iste bu
yiizden ataerkil toplum tarafindan dayatilan alanlardan ve rollerden kacabilmeleri ve
onlara dayatilanin disinda bir “toplumsal varolus” sekli kesfedebilmeleri icin
kadinlarin biitiin ¢esitlilikleriyle birlikte bir araya gelmesinin, dayanisma i¢inde

olmasimin 6nemli oldugunu vurgulamistir.

Spivak (1990, 10-11) 6zciiliik tartismasinda farkli bir boyut agarak, gruplarm i¢inde
her ne kadar farklar olsa da politik miicadele siirecinde avantaj saglayacagini
disiindiigii “stratejik 6zciiliik” Onerisinde bulunmaktadir. Spivak, bir réportajinda
kendisine kadinlarin evrensel olarak yasadigini soyledigi baski konusunu biraz agmasi
istendiginde, evrensellik kullannminin stratejik bir se¢im oldugunu belirtmistir.
Kendini sert bir sekilde evrensel karsit1 olarak tanimlamaktansa evrenselci soylemin
ne gibi faydalar1 olabilecegini diisiinmek ve ayni zamanda bu séylemin sinirlarni
saptamak gerektigini belirtmistir. Spivak, farkliliklar ve heterojen sdylemden yana
oldugunu vurgulamis ve evrensel sdylemini kullanmanin stratejik bir sekilde se¢ilmesi
gibi 6zciiliik soyleminin de stratejik olarak secilebilecegini belirtmistir. Dolayisiyla
evrenselciligi ve 6zciiliigii tamamen reddetmektense akillica kullanmay1 6nermektedir

(Spivak 1990, 11).

Evrensel kargit1 olmanin evrenseli, 6zciiliik karsit1 olmanin ise 6zciiliigii olumladigini
ifade eden Spivak (1990, 12) bununla birlikte 6zciilik konusunu kuramsal degil,
uygulama cercevesinde ele aldigmi vurgular. Ozciiliigii biitiiniiyle reddetmenin
kuramsal bir saflik iddiasindan bagka ige yaramadigini belirtir, oysa stratejik kullanim
sonucu uygulama kurami 6ncelemis olacaktir. Ayrica kuramsal safligin da her yoniiyle
sorgulanabilecek bir durum oldugunu ekler. Spivak bu ifadesiyle post-yapisal
diistincenin de bir elestirisini yapmaktadir. Bu noktada Bourdieu ile ayni noktada
bulustugu sdylenebilir. Bourdieu (2012, 41) post-yapisal diisiince g¢ercevesinde

Derrida ile Foucoult’a katilarak bilginin yapisokiime ugratilmas: gerektigine
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inanmaktadir. Cilinkii sabit kategorilerin toplumsal iktidar araglar1 oldugunu ileri
stirmektedir. Bununla birlikte Bourdieu yapisokiimiin de bazi “akilct diyalog ve
dogruluk oOlgiitleri” varsayimi yoluyla gelistirildigini, dolayisiyla kendini de
yapisOkiime ugratmasi gerektigini belirtmektedir. Dolayisiyla bu noktada
yapisalciligin mutlaker goriisii kadar post-yapisalciligin mutlak¢iligi da elestiri konusu
haline gelmektedir. Bourdieu (2012, 34) bu tiir bir tek¢iligin “sanat i¢in sanat” odakl1

bir yontembilimsel emperyalizme doniisecegini diisiinmektedir.

Spivak (2015, 76) stratejik Ozciilik konusunun giindeme geldigi bir bagka
roportajinda, stratejinin hususi bir durum i¢in gegerli oldugu, taktige nazaran daha
genel, ama kurama nazaran 0zel ve daha dar kapsamli oldugunu belirterek sadece
hususi bir dereceye kadar, smirli bir gercevede genellestirilebilecegini ve asla

kuramsallastirilmamasi gerektigini ifade etmistir.

Spivak’m “stratejik 6zciiliik” kavrammin bir érnegini Irigaray’m “mimesis” (taklit)
onerisi olusturmaktadir ve akademisyen yazar Sarah Donovan (2005) Irigaray iizerine
yazdig1 yazida, “mimesis” igin Irigaray’m kullandig1 en bilinen “elestirel arac”
ifadesini kullanmustir. Irigaray (1985, 76) siki bir sekilde oriilmiis olan eril odakli
sOylemsel mekanizmay1 yikmanin yolunun, taklit etmekten gectigini belirterek taklit
etmeyi sOylemi doniistiirmek igin stratejik bir ara¢ olarak Onermistir. Bunun igin
kadina dair klise sdylemler kabul edilmis goriiniip tekrar edilecektir fakat Irigaray,
aynisinin tekrar1 seklinde degil, gériinmeyeni goriiniir yapacak sekilde, oyunbaz bir
tekrardan s6z etmistir. Boylece yerlesik soylemi yikmak hedeflenmektedir. Basit¢e
inkar etmenin etkili bir yol olmadigin1 belirten Irigaray’in &nerdigi sekilde 6zcii
betimlemelerin kabul edilip oyuncu bir taklitle dontistiiriilmesi, “6zciiliigiin stratejik

kullanimi1” i¢in bir 6rnek teskil etmektedir.

Ister tanimsal ve kuramsal ister stratejik olsun ozciiliik bircok elestiriye maruz
kalmigtir. Toplumbilimei Manuel Castells (2004, 326) 6zciiliiglin feminist harekette
aldig1 elestirileri siyasi ve entelektiiel olmak tizere iki yonlii ele almistir. Siyasi agidan
kadmlarmn farkliligim1 vurgulayan 6zcli yaklasimimn ataerkil geleneksel degerlerini
giiclendirecegi ve ataerkil diizen i¢inde kadmlarin daha fazla marjinalleserek ikincil
konumlarmm giiglenmesine sebep olacagi ileri siiriilmiistiir. Ikinci olarak, entelektiiel
cercevede yapilan elestiri toplumsal cinsiyetin biyolojik degil, toplumsal insa

temelinde yapilandirilan bir diizen olarak ele alinmasi yoniindeki diislinceye
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yoneliktir. Bu baglamda ileri siiriillen ¢0ziimiin farklilasma degil, toplumun

cinsiyetsizlestirilmesi olarak sekillenecegi ileri siiriilmektedir.

Castells (2004, 322-323) feminizmi temel olarak kadin haklarmin savunuldugu bir
alan olarak tanimlamakta, bu anlamda insan haklarinin bir uzantis1 olarak ifade
etmektedir. Feminizmin tarih boyunca siirekli olarak yeni bigimlerle ortaya ¢iktigmi
ve baskiya karsi direnen bagka kaynaklarla etkilesim halinde gelistigini belirtir. Bu
strecte farkli kiiltiirlere ve c¢aglara uyum saglayarak kendi i¢inde farkli kimlik
ozellikleri ve tanimlariyla filizlenen ¢esitlilik, feminizm hareketinin gii¢lii ve canli bir
sekilde siirmesini saglamaktadir. Dolayisiyla ortaya cikan “feminist kimlikler
cogullugu” gilintimiizdeki degisken ittifaklar ve “esnek aglar” olusturan toplumsal
catigma ve iktidar miicadeleleri ortaminda bir avantaj olarak kabul edilebilir (Castells,
2004, 328). Bununla birlikte Castells (2004, 322) feminist hareket ¢er¢evesinde ortaya
cikan cesitlilik icinde “Ozsel bir degerler ve hedefler dizisi” paylasildigr ve

“feminizmin ¢oksesli kiiltiirel armonisine yayildig1” kanaatindedir.

Castells (2004, 325-326) kadmlarin bedenlerinin 6zgilliglinii kabul etmekle
biyolojiye hapsedilmis olmayacaklarini belirterek, tam tersi gercek dogalarma dair
kendi yaptiklar1 tanimlar yoluyla erkeklerin yapmis oldugu tanimlamalardan
kurtulabileceklerini belirtmistir. Kadmlarin kendilerini bulabilmeleri ve ortaya
koyabilmelerinin yolunun kendi kimliklerini biyolojik ve kiiltiirel 6zgiilliiklerini temel
alarak yeniden insa etmeleri oldugunu ifade etmistir. “Kadinlarin indirgenemez
0zgiilliigii” kabul edilip toplumun kadinlarin degerleri etrafinda insa edilmesi fikri,
kadin hareketlerine avantaj saglamakta ve bu akim enformasyon ¢aginda spiritiializm
ve radikal ¢evrecilik gibi ses getiren akimlarla da etkilesim halindedir (Castells, 2004,
327). Bu baglamda kadinlarin arzu ettikleri kisiler olabilmeleri yolunda harekete
gecebilmeleri icin “kimligin 6z-insas1” aslinda bir 6ziin ifadesi degil, giiclenmenin bir

yoludur. Castells (2004, 328)’e gore “Kimlik ileri slirmek, gii¢ olusturmaktir”.

2.4. Bolum Degerlendirmesi

Evrenseli sorgulayan feminist kuramcilar evrenselin, giicii elinde tutan grup tarafindan
belirlendigi ve gli¢siiz gruplarin bu evrensel i¢inde eritildigi goriisiindedirler. Eril
tahakkiimiin egemenligindeki yazin alan1 da evrensel goriintiisii altinda eril tahakkiimii

stirdiirmekte, kadin agikca ya da ortiik bir sekilde baskilanmakta ve kiiglimsenerek hor
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goriilmektedir. Boylece yazin yoluyla tahakkiim iligkileri devam etmektedir ¢iinkii

soylem, diinya diizenini bi¢gimlendirip insa etme giiciine sahiptir.

Séylemin giiciinden yola ¢ikan feminist kuramcilar, kadin yazini yoluyla toplumsal ve
kiilttirel alanlarm doniistiiriilebilecegini ileri siirmektedirler. Dengesiz giig iliskileri ve
tahakkiim yapilarinin degistirilip dontistiiriilmesi, yazin yoluyla gergeklestirilecektir.
Kadimlar sdylem alanina girerek kendilerini anlatacaklar, ikincil konumdan kendilerini

kurtarmay1 bu sekilde basaracaklardir.

Tahakkiim altinda yasayan ve toplumsal yasamdan dislanan kadmlar, tarih boyunca
dalgalar seklinde yilikselen feminist akimlar yolu ile direnis gostermis, diizeni kendi
lehlerine degistirme ¢abasi icine girmistir. Oncelikle, giinliik yasamda erkeklerle esit
haklara sahip olmak amaciyla baslayan feminist hareketler, kadinlar arasindaki sosyo-
kiiltiirel ve etnik farkliliklara ve cinsel tercih yoniinden farkliliklara odaklanarak
genislemis, dogaya tahakkiim gibi her tiir tahakkiim iliskisini kapsayan dengesiz gii¢

iligkilerine kars1 kapsamli bir hareket haline gelmistir.

Otoriteye ve tahakkiime karsi gelisen, feminist yazin olarak da adlandirilan kadin
yazini feminist sdylemin gelismesi ile paralel olarak gelismis, feminist sdylem ve
eylemler ile kadin yazimi birbirini siirekli olarak beslemistir. Ozellikle ikinci dalga
feminizm dil kullanim1 ve yazin alanina egilirken, aslinda gelisen biitiin dalgalar
akademik ve yazinsal eserlerle desteklenmis, ayn1 zamanda bu eserler i¢in zengin

kaynak olusturmuslardir.

Feminist yazin her ne kadar post-yapisalci bir egilim ile hem toplumsal hem de dilsel
diizeyde evrensel kaliplar1 kirarak doniistiirmeyi hedeflese de basta birinci ve ikinci
dalga feminizm olmak iizere genel olarak o6zcii bir kimlik tanimi sergilemektedir.
Ancak miicadele etmek icin bir dayanigmaya ihtiya¢ oldugundan, kadinlar arasindaki
ve tahakkiim bicimleri arasindaki cesitlilikleri de kapsayan birlestirici bir kimligin
giiclinlii de goz Oniinde bulundurmak gerekmektedir. Ayrica kadinlarin 6zgilligi
baglaminda spiritiializm ve gevrecilik baglantisi ¢ergevesinde giiclii bir akim olan

ekofeminizm gelismistir.

Bir sonraki boliimde, feminizmin kapsamli bir alani olan ve toplumsal cinsiyeti konu
alip eril diinya diizenindeki oncelikle dogaya kars1 yapilan ama aslinda ayni dogrultuda
tiim yasantiy1 etkileyen tahakkiim yapilarina karst gelisen “ekofeminizm” iizerinde

durulacaktur.
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3. EKOFEMINIZM VE SAMANIZM CERCEVESINDE KADIN YAZINI

Tarih boyunca dalgalar halinde bliyliyiip ortaya ¢ikan feminizm, her tiir tahakkiim
bigimine kars1 bir durusla gelismis, zenginlesmistir. Ozellikle doganin tahakkiim altina
alinmasi, toplumsal cinsiyet sorunu ile olduk¢a baglantili goriildiiglinden, bu alandaki
kadin miicadelesi feminizmin alanma ekofeminizm olarak girerek feminist kurami
yonlendirmistir. Ekofeminist arastirmaci yazar Val Plumwood (2017, 10)’a gore, insan
ve doga lizerindeki tahakkiimle miicadele etmek i¢in 1k, sinif ve toplumsal cinsiyet
sorunlarini iceren kapsamli bir feminist kurama ihtiya¢ vardiwr. Ekofeminizm

hareketinin bu anlamda biiyiik katki saglamas1 beklenmektedir.

3.1.1kili Karsithklar Alaninda Kadin ve Doga

Bat1 kiiltiirlintin, ikili karsithiklar tizerine kuruldugu ileri siiriilmektedir. Bu ikili
karsithiklardan biri egemen, digeri ise asagi, degersiz olarak kabul edilmektedir.
Kiiltiir/doga, akil/doga, erkek/kadin, zihin/beden, akil/madde (fiziksellik), akil/duygu
(doga), evrensel/tikel, insan/doga (insan dis1), medeni/ilkel (doga), kamusal/6zel,
O0zne/nesne, benlik/0teki gibi ikili karsitliklar, ayn1 zamanda baski ve tahakkiim
bigimlerini temsil etmektedir (Plumwood, 2017, 65). Bu goriise gore kiiltiir, dogaya
kars1 istlindiir, diizensizlik ve kaosu simgeleyen dogayi yapilandirmak, diizene
sokmak gerekmektedir. Zihin bedenden {istiindiir, bedensel olan ise ilkellikle
0zdeslesir. Beden, kontrol edilmelidir. Evrensel olan kabul goriir, tikel olan, 6znel olan
gecicidir, giivenilmezdir. Medeni diinya, ilkel diinyaya, dogaya kars1 miicadele sonucu
gelisir. Kamusal alan prestijlidir, 6zel alan goz ardi edilir. Ozne hiikiim siirer, nesne
edilgendir. Benlik onceliklidir, 6teki diglanir. Erkek onceliklidir, evrenseli, kamusal
alany, kiiltiirii simgeler, kadin ise 6tekidir, dogadir, kaostur, kontrol edilmesi gereken,

diizene sokulmas1 gereken nesne konumundadir.

Feminist kuram, dzellikle de ikinci dalga feminizm sonrasi Cixous, Kristeva, Irigaray
gibi bircok yazar post-yapisalct bir yaklagimla diinyanin ikili zithklar ile
tanimlanmasimi elestirmis, bunu yikmaya calismustir. Ornegin Cixous (1981, 44)
kadmnin kiiltiirii diizenleyen metaforlar zincirinin i¢inde hapsoldugunu belirtmistir. Bu

zincir i¢inde kadmi simgeleyen aya karsi eril ve giiglii glines, dogaya kars1 oncelikli
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olan kiiltiir gibi karsitliklar i¢inde erkek aktif, dimdik ve iiretken tarafi, kadmn ise zay1f
ve edilgen tarafi olusturmaktadir. Bir hiyerarsi iliskisi ¢er¢evesindeki ikili karsitliklar
icinde erkek/kadin ikilisinin anlami yiiksek/algak, biiyiik/kiigiik karsitliklariyla ayni
dogrultuda yorumlanmus, tarih/doga zithigi ile es tutulmustur. Aslinda Cixous (1981,
44)’a gore kiiltiirel, toplumsal ve simgesel diizenin tamami, sdylem, sanat, din, aile ve
dil gibi bizi kusatan, iizerimizde etkisi olan her sey, bu ikili hiyerarsik karsitliklar
yoluyla diizenlenmektedir ve kdkeni erkek/kadin ikili karsitligina dayanir. Birbiri ile
daima catisma ve gerilim i¢inde bulunan bir cifttir bu. Ve eril egemen kiiltiirii
yapisokiime ugratip doniistiirmek istiyorsak, ikili karsitlik s6ylemini dontistiirmek ve

bu ikilinin arasinda karsitlik disinda bir iliski kurmak gerekmektedir.

Ekofeminist Plumwood (2017, 11) bu ikiliklerden insan/doga karsithgini ele alarak,
insan kimliginin doganin bir parcasi degil, aksine doganin disinda tanimlanmakta
oldugunu belirtmistir. Geleneksel kiiltiirde insan, akli olmasiyla yiiceltilirken, doga,
aklin karsit1 olarak yer almig ve akildisi, inanglar, delilik, duygular, beden, tutkular,
zayifliklar, ilkellik ve fiziksellik ile bir tutulmustur. Soyutluk, akilcilik, duygularin
bastirilmasi, dogay1 denetleme, toplumsallik ve kiiltiir gibi insana yiiklenen degerler
ise erillikle bagdastirilmis ve bu baglamda doga da kadin ile iliskilendirilmistir. Beden
olarak doga, simgesellik Oncesi olarak doga, disi olarak doga ikinci smif kabul
edilirken, kadin ile doganin yakmligr olumlu bir 6zellikten ¢ok uzak olup, bir

tahakkiim arac1 olarak kullanilmaktadir (Plumwood, 2017, 33).

Akla dayali kimlik ideali ve wrksal, sinifsal ve cinsel 6tekinin dislanmasi prensibinin
temelleri Platon tarafindan atilmis, daha sonra Hiristiyan diislince ile aydinlanma ve
Kartezyen diislince ile gelistirilmistir (Plumwood, 2017, 103). Disil olan kaos ile,
diizensizlik ve bigimsizlik ile bagdastirilmis, kamusal alana yakigsmayan taraf olarak
gbriilmiistiir (Plumwood, 2017, 109). Platon’un {inlii magara benzetmesi ise feminist
kurama gore disil alanin toptan inkar1 olarak yorumlanmistir. Bilindigi gibi magara,
kadin, rahim, dogum ve 6liim ile iliskili olarak anilir. Magaradan ¢ikis yolculugu ise
kaotik olandan ayrilis, erillige dogru “6dipal yolculuk™, akla ve logos vizyonuna dogru
yolculuk, dogadan ve anneden ayrilip, kiiltiirel alana dogru yola ¢ikmadir. “Dogum ve
oliim dongiisiinden” kurtularak, kadinlarin alanindan 6zgiir olmaktir. Burada doga ve
disi tim yonleriyle dislanip asagilanmaktadir (Plumwood, 2017, 130). Kaotik

bilinmezlikler diyar1 olarak o6tekilestirilmekte, ikincil konumda tutulmaktadirlar.
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Kaotik baglaminda ele alindig1 i¢in bazi feministler kadin ile doga baglantisini
reddetme egilimine girmistir. Basta ekofeminizm kuramcilar1 olmak {izere bir¢ok
feminist ise bu egilime karsi durarak, kadin-doga baglantisina olumlu bir deger
yiikklemektedir. Plumwood (2017, 38)’a gore, bu baglanti feminizmin merkezinde
kalmalidir ¢iinkii birgok tahakkiim iliskisinin temelinde bu baglant1 bulunmaktadir.
Ayrica dislamaya ve tahakkiime dayali bir sekilde tanimlanmis mevcut erkek
kimligine kars1 kadin ile erkek esitligi savunulup, bu tanimlama konusunda pasif bir
durus sergilendiginde egemen insan modeli dogrudan onaylanmis olur ve sonucta

kadimn da “bu model i¢inde eritilir”.

Plumwood (2017, 57) erkek kadm ikiciliginin bir kenara birakilip, insan kimliginin
sorunsallastirilmas1 ve dogaya karsi degil, onun bir devami olarak kabul goéren
alternatif bir kiiltiiriin gelistirilmesi gerektigini ileri slirmektedir. Ayrica kimligin
hiyerarsisiz bir farklilik baglaminda yeniden insa edilmesi gerektigini belirtmektedir
(Plumwood, 2017, 86). Bunun icinse Oncelikle tarafsizlik, nesnellik ve rasyonalite
kiligindaki tahakkiim sahibi eril kimligin maskesinin diisiiriilmesi gerekmektedir
(Plumwood, 2017, 98). Ciinkii tarafsizlik goriintlisi yaygin kabul edilme ile
sonug¢lanmakta, ikincil durumda kalan kadinin kendisi bile nesnellik yanilgisi i¢cinde
hareket ederek kendi durumunun siirdiiriilmesine katkida bulunmaktadir. Godard
(1989, 43), eril dilin kadm dili tarafindan yeniden yorumlanmasi yoluyla olusan ¢ok

dilli yapinin nesnellik ve seffaflik goriintiisiinii doniistiirecegini belirtmistir.

Ekofeminizm vurgusu ile Plumwood (2017, 208) tahakkiim iligkisine dayanmayan,
aracsallagtirmayan ve bir tiir iliskisel benlik olarak ekolojik benlik insas1 yapilmasi
gerektigini belirtmistir. Boyle bir birey 6tekilerle etkilesim halindedir ve 6tekiler ile
sekillenir. Yani sadece doniistiiren degil, ayn1 zamanda doniisendir. Hem siirekliligi,
hem de karsiliklilig1 taniyan bir kimlik insas1 gerekmektedir ve karsilikli iliskide

otekine alan taninmalidir (Plumwood, 2017, 223).

Cixous (1981, 45) ¢ozlimiin dil yoluyla olacagini ileri siirmektedir. Bizler bir dilin
icine dogariz ve bu dil bizi ydnlendirir, yasalarmi bize dayatir. Ustelik anlam
olusturma siirecinde ikili karsitlik i¢indeki c¢iftin birinin lehine hareket edilirken
digerinin yikima ugratildigi bir eylem gergeklestirilir. Dil vasitas: ile olusturulan

mevcut diizen, yine dili doniistiirerek degistirilebilir.
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3.2.Ekofeminizm Cercevesinde Samanizm ve Orta Asya Mitolojileri

Ekofeminizm, toplumsal cinsiyet, doga ve kiiltlir arasinda bag kuran bir diisiince
sistemidir ve kiiltiirel gelisme siirecinde dogaya hilkmetme yarigindaki ataerkil
diizenin dogaya ve kadina, dolayistyla diinyaya uyguladigi tahakkiim bigimlerine kars1

geligmistir.

Eril mantigin ikili karsitliklarinda doga ile kadin es tutulmakta, kiiltiir ile erkek ikilisi
karsisinda ikincil konumda kabul edilmektedir. Her ne kadar feminist diisiince bu
ikiliklere kars1 olsa da ekofemizmin ortaya ¢ikisi, kadin ile doga arasindaki bagin da
koparilmamas1 gerektigi diisiincesini ortaya koymaktadir. Ancak bu baglantinin,
ikincil olma gibi bir durumu miimkiin kildigin1 sdylemek dogru olmaz. Doganin
yaratict dongiisii ile kadinin yaratict dongiisii arasindaki benzer siire¢ diinyanin
yasamsal dongiistinii olusturmaktadir. Castells (2004, 326) biyoloji ile tarih ve doga
ile kiiltiir ikiliklerini birlestiren ve kadinlarin degerleri ile dogay: biitlinlestiren
spiritiializm ve ekofeminizmin 6zciiliigiin en belirgin ifadelerinden oldugunu soyler.
Bu noktada insanin doganin bir pargast oldugu, dogada bulunan canli ve cansiz her
seyin bir ruhu oldugu, her varligin degerli oldugu, doganin, dogadaki dengenin ve
doganin ayrilmaz bir parcasi olan kadmin 6nemini vurgulayan Samanizm inanci ve

Orta Asya mitolojileri ekofeminist diisiince ile ayni noktada bulusmaktadir.

Samanizm aslen Orta Asya ve Sibirya bolgelerine ait bir inang sistemi olup, Kuzey ve
Giliney Amerika gibi diinyanin ¢esitli bolgelerinde de gozlenmistir. Din tarihgisi ve
filozof Mircea Eliade (2018, 17) Samanizm’i bir arkaik esrime teknigi olarak
tanimlamis, hem gizemcilik hem biiyli hem de genel anlamda bir din olarak ele
almistir. Samanizm, bulundugu bélgedeki dinsel olusumun tamamini kapsamaz, yalniz
dini inancin &nemli bir pargasi durumundadir. Ornegin Tiirk-Tatar halki, “tengri”,
“han”, ya da “bey” diye anilan bir Gok Tanrr’ya inanir. Gogiin alt katlarinda Gok
Tanr’nin yardimecilar1 bulunur ve saman bunlarm bir¢ogu ile iletisim halindedir.
Ornegin samanm atmosfer, verimlilik ve dogurganlik tanrisi olarak bilinen Bay
Ulgen’le iletisimi giicliidiir ve yeraltinin egemeni olan Erlik Han’1 da ¢ok iyi tanir
(Eliade, 2018, 31). “Saman” terimi Tunguzcadan gelmektedir. Tiirk¢ce — Tatarca’da
Samanizm’e Kamanizm, Saman’a ise “Kam” denmektedir (Eliade, 2018, 24). Saman

ya da Kam, tanrilarla ve ruhlarla dolaysiz iliski kurabilen 6zel bir kisi olmakla bilinir

(Eliade, 2018, 128).

39



Orta Asya ve Sibirya mitolojileri iizerine ¢alisan akademisyen yazar Fuzuli Bayat
(2012, 40), saman inancinda dag, deniz, nehir, toprak gibi tabiat varliklarmnin hamileri
yani koruyucu ruhlari oldugunu ve biitin bu varliklara saygi gosterildigini
belirtmektedir. Su, ates, riizgar, aga¢ ve dag gibi doganin biitiin pargalar1 birbiriyle
baglantili, kutsal varliklar olarak kabul edilir ve bunlar1 korumak i¢in konulan
yasaklarin uygulanmasi istenirdi (Bayat, 2012, 255). Fransiz oryantalist ve Tiirkolog
Jean-Paul Roux (2013, 150) Orta Asya ve Sibirya’da yasayan insanlarm inanglarma
gore suya, atese saygili davranmak, onlar1 kirletmemek, dogadan verebileceginden ¢ok
istememek, cevreyi yok etmemek, tiirleri tiiketmemek gerektigini belirtmektedir.
Bolge insaninin inancglart dogrultusunda doga ile bir biitiin halindeki yasamlar1
dolayisiyla sarkilarinda bile “Dogay1 bir kitap gibi okuyabilirim ben. Ben onun
cocuguyum. Golgeleri, gizleri, sekilleri goriiyorum...” denirdi (Roux, 2013, 51).

Doga vurgusu ile 6ne ¢ikan ve insanlari doganin bir parcasi kabul edildigi bu inancin
kadin vurgusu da dikkat cekicidir. Samanizmde, o6zellikle de Sibirya ve Arktika
bolgelerinde daima kadinin mutlak giiciinden bahsedilmektedir. Hayvanlarin Ulu
Anasi, samanlarla iliski i¢indedir, hatta saman esrime esnasinda bu kisiye doniisiir ve

Elaide (2018, 116-120)’ye gore anaerkilligin simgesini olusturur.

Eliade (2018, 106) her ne kadar cesitli topluluklar i¢cin farkli anlatilar olsa da bir
anlatrya gore ilk samanin kadm oldugunu belirtmektedir. Azerbaycan’li akademisyen
yazar Fuzuli Bayat (2017, 143-144) da Samanizm aragtirmalarina gore ilk samanin bir
kadin olduguna dikkat ¢ekmekte ve bazi saman topluluklara gére de en kuvvetli
samanlarin, kadin samanlar oldugunu belirtmektedir. Hatta samanligin kadinlara has
bir sanat oldugu inancina dair izler de bulunmaktadir. Adeta dogayla biitiinlesik
durumda olan kadin samanlar, basiret gézii agik olup herkesin duyamadiklarini duyar,
insanlarin fikirlerini okur, gizli tutulan esyalar1 gorebilirler. Inan (2017, 80)
Yakutlarda erkek samanlarin, 6zel ciibbeleri bulunmadig1 zaman kadin giysisi giyerek
samanlik yaptiklarini belirtmistir. Cuk¢i samaninin bir 6zelligi, kadia doniismiis
samanlar olmalaridir (Eliade, 2018, 322). Bir Cukgi atasoziine gore kadin, dogasi
itibar1 ile veya dogal olarak samandir (Bayat, 2017, 20). Inan (2017, 50) geleneksel
Tirk samanlik literatiiriinde, kadin samanlarin biitiin hallerde erkek samanlardan daha
giiclii oldugunu vurgulanmaktadir. Yapilan arastirmalarda goriildiigii gibi Samanlikta

kadimnin yeri 6nem kazanmaktadir.
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Samanizm’de kadin samanlarin 6neminin yani1 sira inang sisteminin temelinde yer alan
bazi1 olgularmn da kadin unsuruyla iliski iginde oldugu goriilmektedir. Ornegin saman
inancina gore agag, kutsal olarak kabul edilen doganin bir tezahiiriidiir ve diinyanin
merkezi olarak goriiliir, kokleri ve dallariyla yeri, gogii birlestirir. Daglar, goller ve
agaclar doganin birbiri ile iliski halindeki pargalar1 olarak birbirlerini tamamlar. Agag
ayrica hayati baslangi¢ ve sonunu simgeler (Bayat, 2017, 177). Bir anlatida, goge
kadar yiikselen ulu bir kaymn agaci, “Ben biitliin insanlara Hayat veren Aga¢’im”
demektedir (Eliade, 2018, 70). Agag, kutsaldir, saygindir, korunur. Eliade (2018, 337-
340)’e gore kozmik agacg, ay ve sirra erme ile iligkili bir simgeselliktir. Yer Ana
genellikle agacla biitiinlesik bir varlik olarak betimlenmekle birlikte kozmik aga¢ miti
ve simgesi ya da evren agaci, yeralti, yeryiizii ve gokylizliniin birbirine baglandig1 bir
nokta olarak yani diinyanin merkezi olarak algilanir. Bu yiizden Samanlik térenlerinde
mutlaka agac merkezi yer tutar. Ornegin saman, ritiiel olarak kaym agacina tirmanip
en tepesinden Gokler alemine ulasir. Diinya Agaci, Evren Agaci ya da Hayat Agaci
simgeselligi ayn1 zamanda “siirekli yeniden dogus halindeki evreni ve evrenin
dongiiselligini, kozmik canliligm tiikenmez kaynagmi, kutsalligi” temsil eder.
Dogurganlik, siireklilik, verimlilik ve yaratilis ile iligskilendirilen Evren Agaci son

noktada 6liimsiizliik fikriyle bulusur ve bir¢ok anlatida “kadin” ile 6zdeslesir.

3.3. Eril Diisiince Baglaminda Samanizm

Orta Asya ve Sibirya dini sisteminde ve bununla baglantili olarak saman inancinda
cocuklar1 ve hayvanlar1 koruyan disi tanrinin adi Umay’dir. Umay adina ilk defa Gok
Tiirk yazitlarinda rastlanir (Inan, 2017, 31). Bayat (2012, 12), mitolojide yer edinmis
olan disi tanr1 Umay, bas tanr1 Ulgen, Yeralt1 tanris1 Erlik gibi biitiin koruyucu ruhlarin
aslinda Mitolojik Ana kavraminin farkli bi¢cimlerde ortaya ¢ikmis hali oldugunu
belirtmistir. Ancak modernlesme siirecinde gerceklesen doga imgesinden kiiltiir
imgesine geciste, Mitolojik Ana’nin gorevleri erkek hamilere birakilmig
goriinmektedir. Disi karakterlerin ise daha ¢ok kotiiliik sacan, korkutan karakterlere
doniismiis oldugu gozlenir. Aslinda Bayat (2012, 173)’a gore, Mitolojik Ana higbir
fonksiyonunu erkek tanrilara vermemistir. Ulgen, Erlik gibi biitiin bu eril konumdaki
hami ruhlar dahil kutsal disi biitiin goérev ve islevlerini androjen varliklarda topluyordu,
bu ise kutsalin cinsiyetsizligini simgelemektedir. Telelit Samanlarinda gokyiiziiniin

16. katinda yasayan bas tanriya Bay Ulgen Ana denmesi, bunun bir gdstergesidir. Bazi
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Sibirya ve Orta Asya topluluklarinda ormanin koruyucusu Aga¢ kisi olarak
adlandirilir, orman1 korur, ormana zarar veren insanlari cezalandirirdi. Agag kisiye
tanimlanmis bir cinsiyet yoktur. Bununla birlikte Giines gibi yiiksek ruhlarmn kadin
olarak tasavvur edilmesi, Tiirklerin mitolojik ¢agda anaerkilligi oncelikli tuttugunu

gostermektedir (Bayat, 2012, 24).

Kimi soylencelere gore samanlar sonradan bozulmustur ve bu durum Tanri ile
yarigmaya giren, ona itaat etmeyen “ilk samandan” kaynaklanmaktadir. Itaat etmeyen
ilk saman yiiziinden Tanr1, samanin yetkisini siirlandirmis ve giiglerini azaltmustir.
Ornegin ilk Yakut samani, gururu ve kibri yiiziinden Yakutlarm yiice Tanrismin
istlinliigiinii kabul etmeyi reddetmis, bu yiizden tanr1 onu cezalandirmak istemistir.
Biitiin kotli cinler bu samandan tiiremisler (Eliade, 2018, 104). Turukhan
Tunguzlarinda ise ilk saman seytanin yardimiyla kendi basma var olmustur (Eliade,
2018, 105). Ik samana dair bu anlatilar, ilk kadmn olarak anlatilan ve feminist yazin
cercevesinde siklikla yer alan Lilith’in Oykiisiiyle benzerlik gostermektedir. Bu
Oykiiye yer veren yazin orneklerinden biri olan Judith Plascow’un “The Coming of
Lilith” (Lilith’in Gelisi) (2005) bashkli kitabinda Oykiiniin sonu her ne kadar
dontstiiriilerek sonunda Havva ile Lilith’in “kizkardeslik “ ruhu ile birlik oldugu
seklinde baglansa da 6ykiiniin basi hep aynidir. Anlatida, Adem ile onun ilk karis1 olan
Lilith, topraktan ve esit sartlarda yaratilmislardir. Ancak Adem Lilith’den itaat bekler
ve Lilith onunla esit olduklar1 inanciyla boyun egmeyi reddederek onu terk eder.
Siddetle cezalandirilacag: sdylendigi halde Lilith geri donmeyince Tanr1 Adem’e agir
bir uyku verir ve erkegine itaat edecek sekilde kadma ikincil bir konum vererek
Adem’in kaburga kemiginden Havva’y1 yaratir. Lilith ise artik hamile kadinlar ve yeni
dogan bebekleri tehdit eden bir seytan olarak anilmaktadir (Plaskow, 2005, 32). Bu
sonug, ona verilen cezayla baglantilidir. Adem’i terk ederek seytanlarla yasamaya
baslayan Lilith’i Tanr1 eger geri donmezse her giin dogan yiiz ¢ocugunu 6ldiirmekle
tehdit eder c¢iinkii Lilith seytanla birlikte olarak her giin yiizlerce cin dogurmaktadir.
Kot cinlerin dogurulmas: ilk saman anlatisiyla benzerlik gdstermektedir. Lilith
ataerkil bir evlilik yapmaktansa cezayr tercih etmistir. Ancak bebeklerinin
oldiirlilmesinin intikamin1 almak i¢in o da yeni dogan bebekleri 61diirmektedir. Hatta
bazi anlatilarda sadece bebekleri degil, yeni dogum yapan anneleri de tehdit
etmektedir. ikinci Dalga Feminizmin merkezindeki metinlerden sayilan “Madwoman

in the Attic” kitabinin yazarlar1 Gilbert ve Gubar (2000, 35), Lilith’in 6ykiisiinii, kendi
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soylemini olugturan, kendini tanimlayan kadinlarin mutlaka seytan olarak etiketlendigi

seklinde yorumlamustir.

Lilith’in 6ykiisii Samanlik inancinda ve Tiirk mitolojisinde yer alan ve c¢ocuklarin,
annelerin ve ailenin koruyucusu Umay Ana’nin zaman iginde seytansi Ozellikler
gosteren Alkarast ve Albast1 gibi isimlerle anilan yaratiga donlismesi Oykiisiiyle de
benzerlik gostermektedir. Bu seytansi kadin yaratiklar, yeni dogan bebekleri ve yeni
dogum yapan anneleri 61diirmektedirler (Bayat, 2012, 54). Sozlii kiiltiiriin pargasi olup
yazili metinlerde de sik¢a anilan bu anlatilar gostermektedir ki giiglii kadmn figiirii

sOylem yoluyla zaman i¢inde seytansi kadin figiiriine doniistiiriilmektedir.

Insanlar iizerinde yaygim olarak etkili ve giiclii dinlerin hi¢biri mitolojik dinlerin,
inanglarin etkisinden kurtulamamaislar, bazilar1 dinin talimatina agik¢a aykiri olsa dahi
bircok gdrenek ve inanglar insanlar tarafindan devam ettirilmistir (Inan, 2017, 196).
Dolayisiyla bircok dinin Samanizm inanci ¢ercevesinde beliren geleneklerden
beslendikleri gdzlenmektedir (Inan, 2017, 5). Tiirklerde saman inanglar1 6zellikle
lohusalik ve dogum donemleri ve bebek bakiminda ve hastaliklarda yapilan
uygulamalarda kendini gosterir. Ayrica belirli giinlerde cenaze yemekleri vermek,
dilek agaclari, yagmur dualari, dogaya saygi géstermek, dogaiistii varliklara inanmak,
riiyalar1 yorumlamak, astrolojiye ve biiyliye inanmak, bazen daglara ve agaclara kutsal
ve dogaiistli anlamlar yiiklemek de saman inanglarindan bazilaridir. Toplumsal
yasamda sik¢a rastlanan saman inanglarina ragmen, dogadaki her seyin ruhu oldugu
inanc1 ve samanlarin ruhlarla iletisim halinde olmasi, ayrica kadn ile doganm giicti
akilc1 gelmediginden, Samanizm modern eril akil tarafindan dislanir. Siirdiiriilen bazi
gelenekler yaygin inanilan dinin semsiyesi altina alinirken bazilar1 da saman adetleri
denerek hor goriiliir. Insanlarin ortak hafizasinda bulunup hayatlarinda yer ettigi halde
Samanizm’in giiclii dinler ve eril degerler tarafindan dislanan bir alan olmas1 kadin

yazininda kullanilmasi agisindan 6nemlidir.

Samanizm inancinda agaclar ve daglar dahil her seyin bir ruhu olmasi ve bu ruhlara
saygl duyulmasi, Samanizm inanci ile eril diisiincenin farklilik gosterdigi bir diger
bakis agis1 sergilemektedir. SOyle ki, bu ruhlarla bir arada ortak bir yasam siiriiyor
oldugumuza dair inang, ruh ve beden ikiliginin aksine bir goriis olarak ortaya ¢ikmakta
ve feminist diislinceye gore eril mantigin dayattig1 ikili karsithiklara dayal sistemle

celismektedir.
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Ayrica Samanizm’de gerek eski Tanrilarin cinsiyetsizligi, gerekse biiylik ruhlarin
kadin olarak diisliniilmiis olmasi, eril tahakkiime kars1 gelisen feminizm ve feminist

edebiyat i¢in zengin bir malzeme saglamaktadir.

3.4. Samanizm ve Orta Asya Tiirk Mitolojisi Cercevesinde Kutsal Disi

Samanizm ile Sibirya ve Orta Asya Tirklerinin mitolojilerini tek tanrili Tiirk dini-
mitolojik sistemi agisindan inceleyen Bayat (2012, 11-12), kutsal disi kurgusunu daha
kapsayict olan “Mitolojik Ana” kavrami altinda ele almistir. Bayat, Eski Tirk
kavimlerinin inandiklar1 Yer-Su, Ak Ene, Umay, Ayusit gibi disil varliklar ile dogan
her seyi tireten doga kiiltiiniin kendisi olan Mitolojik Ana’nin kastedildigini belirtir.
Yani saman mitolojisinde yer alan ve kadmlari, ¢ocuklar1 ve dogay1 koruyan biitiin
disil varliklar Mitolojik Ana’nin farklilasmis bigimleri olarak degerlendirilmistir. Bu
degerlendirme arastirmaci tarafindan sadece belli bir grubu gozeterek yapilmis olsa
da, aslinda farkli toplumlarda ve farkli déonemlerde bahsedilen disil yaratici ve
koruyucu varliklarmn, farkli isimlerle anilmakla birlikte ayni1 6zellikleri gdstermekte
oldugu, sadece isim ve sekil degistirdigi kabul edilebilir. Ornegin eski donemlerde
yasatilan ve bazi toplumlarin Meryem Anasi olarak kabul edilmis olan Umay Ana
inanci, dini sistemlerin degismesiyle birlikte Fatma Ana motifine donlismiistiir.
Dolayisiyla Mitolojik Ana kavramini isim ve sekil degistiren biitiin digil hamileri
kapsayan kutsal disi olarak kabul etmenin yerinde bir degerlendirme olacagi
diisiiniilmektedir. Bayat, her ne kadar doniisiime ugrasalar da biitiin hami ruhlarin
“Mitolojik Ananm genetik hafizasindan kopmus” olduklarmi belirtir. Oliimsiizliigiin,
kutsal disiligin ifadesi olan Mitolojik Ana, zamanla bir¢ok baglamda giiclii Yer Ana
seklinde anilmistir ve doguran ve yutan olarak kabul edilir, yani hayat1 ve 6limii
sembolize eder. Bayat (2012, 12)’1n ifade ettigi gibi Mitolojik Ana hayatin simgesi
olan Umay ile 6liimii simgeleyen Erlik’i i¢inde barmdirir ve dolayisiyla ikili zitliklar:

birlestirici bir 6zelligi vardir.

Bayat (2012, 13) biitiin dini goriislerin ve mitolojik sistemlerin kaynaginda tabiat kiiltii
bulundugunu belirtmektedir. Eski inaniglarda tabiat, dogan, yasayan ve 6len bir canli
viicut olarak kabul edilmekteydi. Tabiat kiiltliniin gelismesine paralel olarak biitiin
canlilarin yaraticis1 ve koruyucusu olan Yer Ana yani Mitolojik Ana kiiltii olustu ve
dag, nehir, orman gibi koruyucu ruhlar, Mitolojik Ana’nin bagdastirict biitlinligii

altinda birlesti. Bayat, Mitolojik Ana’dan Gok Tanr1’ya gegisi de ataerkilligin bir etkisi
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olarak gormektedir. Insanlar arasinda “Tenir veya Tengri” isimleriyle anilan Gok
Tanr1 ise yaraticilik ile gok ve yerin birlestiricilik fonksiyonunu korumustur (Bayat,

2012, 22).

Mitolojik inanglar kapsaminda yer ve gok esit hukuklu varliklar olarak kabul
edildiginden, gogiin erkek, yerin kadin olarak tasavvur edilmesi, ikisinin esitligi
iizerine kurulmus bir diisiincedir. Tiirkler arasindaki “atam gok, anam yer” inanci,
ikisinin esit 6neme sahip oldugunu gosteren bir inangtir. Bu olgular birbirini
reddetmez, tam tersi tamamlar 6zelliktedir. Hatta eski goriise gore kadin ve erkek bir

varligm iki tarafidir (Bayat, 2012, 25).

Cesitli inanislar kapsaminda dogum, 6liim, yeniden dirilme gibi dykiilerin merkezinde
olan magara, saman inancinda da 6nemli bir yere sahiptir ve bir¢ok saman toplulukta
samanin “sirra erme” seansinin gergeklestigi yerdir (Eliade, 2018, 77). Mitolojik Ana,
kutsal magaranin da sahibidir ve Mitolojik Ana’nin simgelerinden biri olan magara,
eski Tirk diistincesinde ana rahmi olarak algilanmistir (Bayat, 2012, 31-32). Magara,
ana rahmi ve dogurganlik simgesi oldugu gibi ayn1 zamanda ilk insanlarin veya biiyiik
kahramanlarin mezar1 olarak bilinmektedir ve dogum ile 6liim zitligimi bir arada

tutmustur (Bayat, 2012, 37).

Bayat (2012, 31) Mitolojik Ana’nin esas fonksiyonlarindan olan yaratma, zamani ve
tabiat1 idare etme gibi fonksiyonlarin, dnce kadmn olarak tasavvur edilen hami ruhlarin
gorevlerine dahil edilse de sonradan bu ruhlardan bazilarmin erkek olarak bir degisim
gecirdigini belirtir. Bayat (2012, 13)’1n ifade ettigi gibi daha Tas Devrinde inanilmaya
baslanan Yer Ana inancmin da kutsal disiyi yansittigi goriilmekteyken, sosyo-
ekonomik yapmin ve dini sistemlerin degismesiyle paralel olarak giic odaklarmin
degismesi, eril hakimiyetin artmasi, kutsal disi figiirlinlin zay1flamasina sebep olustur.
Hatta folklorik metinler, Yer Ana’nin, zamanla doganm kontrolsiiz giiciinii ve
karmasay1 temsil etmeye basladigini gostermektedir (Bayat, 2012, 28). Bu da eril
bilincin kiiltiir ad1 altinda dogay1 kontrol altina alma, dogaya hiikkmetme hedefinin

kadin1 tahakkiim altina alma hedefiyle ayn1 yerde bulustugunu gdstermektedir.

3.5. “Oteki” Olarak Kadin Yazim

Kadmlarm kendilerini ortaya koyma miicadelesinin temelinde kadinin yok sayilmasi,
De Beauvoir (1993, 17-18)’mn ifadesiyle “ikinci cins” olarak kabul edilmesi

yatmaktadir. De Beauvoir, kadini tanimlamak i¢in hep bir ¢evreye, bir baglama gerek
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duyuldugunu, ancak erkegin kendi 6z varligmin yeterli oldugunu belirtmistir. Insanlik
denen sey erkeklerden olusmakta, kadinlar bu ortamda 6zerk bir varlik olarak
bulunmayip, erkekler tarafindan, erkeklere gore tanimlanmakta, erkek bir biitlinken,
kadn eksiklikleriyle betimlenmektedir. Bir 6zne olarak tanimlanan erkegin kargisinda
kadm nesnelestirilmektedir. “Ozsel” olan, “mutlak” olan erkek iken, kadin “6teki cins”

olarak var olabilmektedir.

De Beauvoir (1993, 138), kadin tarihinin erkeklerce yazildigini belirtmektedir. Erkek,
kendi yapip sonra da inandig1 i¢in, 6teki varlik olan kadina 6zne olarak bakamamis ve
onunla 6zerk bir iliski kuramamistir (De Beauvoir, 1993, 76). Dahasi, kadmi da buna
inandirmistir. Ya da toplumsal alanda giigsiiz konumda birakildiklar1 i¢in buna bir
yazgi gibi inanmak zorunda kalmislardir. Bunun sonucunda kadinlar genellikle hi¢bir
eyleme girismeksizin boyun egmekte, kendilerine verilen kadariyla yetinmektedir.
Daha fazlasini isteyenler ise giiglii olmak ve ayakta kalmak icin erkeklerin diinyasina
erkek bakis agisiyla girmisler, kendi cinslerine sahip ¢ikamamiglardir (De Beauvoir,
1993, 140). Ozetle, De Beauvoir (1993, 231)’a gére kadinmn toplumdaki yerini “dteki”
olarak belirleyen sey ne biyolojik, ne ruhsal yapisidir. Kadm, baskasinin araya girmesi

ile “oteki varlik” haline gelmistir.

De Beauvoir (1993, 31-32) kisinin ozerk varligin1 ortaya koyabilmesi igin
varolusguluk goriis agisini1 benimsemeyi 6nermektedir. Varoluscgu diisiinceye gore her
0zne, kurdugu tasarilar icinde ve bunlar vasitasiyla kendi varligini kurarak somut bir
sekilde ortaya koyabilir. Eril diinya diizeninde nesne halinde bulunan kadmin bu
cerceveden kurtulup ozgiirlesme yolunda kendini kesfetmesi, kendini var etmesi

gerekmektedir. Dolayisiyla toplumdaki yerini kadin kendisi belirleyecektir.

Kadinin kendini var etmesi en basta dil ile miimkiindiir. Cixous (1993, 5) kadinlarin
uzaklardan, higlikten, alt kiiltiirden geri donmelerinin yolunun yazarak
gerceklesecegini ileri siirmektedir. Kadini anlatan az da olsa yazi bulunmakta, hatta
kadin yazarlarin sayis1 da artmakta fakat bunlar eril bakis agisi ile eril dil ile anlatildig1
icin klise kadin karakter ve davranislarmin digina ¢ikilamamaktadir. Kadin1 sessiz ve
itaatkar olan “eski kadindan” 6zgiir birakmanm, onu tanityarak miimkiin olacagmni,

bunun i¢in ise kadinlarin kadinlar1 anlatmasi gerektigini ileri stirer (Cixous, 1993, 6).
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Kadmlarm kendilerini anlattiklar1 dil, disil dildir. Disil dilin “semiyotik” 6zelligi,
Saman diliyle benzerligi ve yaygin dilden farkliliklar1 ¢ergevesinde kadin bedeninden

kopan bir kahkaha olarak kadmn yazin1 bu boliimde incelenecektir.

3.5.1. Semiyotik Siire¢

Kristeva’ya gore, dil ile gergeklestirilmesi miimkiin sonsuz ihtimal bulunmaktadir ve
yazmsal dil bu ihtimallerin kesif alanidir (Roudiez, 1984, 3). Genel kullanilan ve kabul
goren dilin yani standart dilin eril dil oldugundan yola ¢ikildiginda, eril dil disindaki
thtimallerle zenginlesen yazinsal alan, baskilanan seylerin kesfedilip giin yiiziine

cikarildigi verimli topraklar anlamina gelmektedir.

Dili olusturan ve birbirinden koparilamayacak olan iki siiregten bahsetmistir Kristeva.
Bunlar “semiyotik” ve “simgesel” siireclerdir. “Semiyotik”, psikanalist Jacques
Lacan’in tanimladig1 ayna evresinden dnce gergeklesen, anne ile kendi bedeninin
Ozdeslestirildigi, dilin heniiz 6grenilmedigi evredir. “Simgesel” ise annenin
bedeninden kopma ve toplumsal alanda iletisim aract olarak kullanilan dilin
ogrenilmesini ifade eder. “Semiyotik”, anne ile simgesel ise baba ile
iligkilendirilmektedir. “Semiyotik”, kesiklik, siireksizliklerin meydana geldigi, tekrar
bastan baglayarak yeniden olusan, dongiisellik gdsteren bir alandir. “Simgesel” ise
yasaya, otoriteye uygun olarak diizenlenir. Toplumsal kisitlara tabidir. “Semiyotik”,
enerji, hareketlilik, somutluk ve siireklilik igerir, bitmis bir olusum degil, tam tersi bir

stirectir. “Simgesel” ise bitmis ve kategorize edilmistir (Kristeva, 1984, 26-30).

Kristeva (1984, 24)’ya gore ses, ritim, renkler ve duyular ile kurulmus olan
“semiyotik™ alan dil edinimini dnceler. Bununla birlikte 6znenin tirettigi dil ne sadece
“semiyotik” ne de sadece “simgesel” olabilir. Dilde ritmik, disil, gizemli,
dizginlenemez olan ve bilingalt1 ile baglantili olan “semiyotik™ alan, “simgesel” s6z
dizimi i¢inde harmanlanir. “Simgesel” ile ‘“semiyotik” arasindaki diyalektik ise
sdylemin tiiriinii belirler. Ornegin kuramsal bir metinde “simgesel” baskimn kullanim

sergilenirken siir, “semiyotik™ alanin baskinligini ortaya ¢ikarir.

Feminist yazm agisindan ele alindiginda, “simgesel” dilin kullanilmasi, anne ile bir
olunan donemin bitmesi ve toplumsal yasama adim atilmasi ile paralel bir siiregtir. Bu
baglamda Kristeva (1984, 48) dilin 6grenilmesini toplumsal alanin dayattig1 bir siireg
ve toplumsal yaptirim olarak agiklar ve hatta ona gore ilk toplumsal sanstirdiir.

Ataerkil toplumsal hayatin kisitlar1 vasitasi ile eril dil her ne kadar bu sansiirii uygulasa
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da “semiyotik” alanin tamamen bastirilmasi, izlerinin tamamiyla silinmesi miimkiin
degildir. Anne ile 6zdeslesen, doga ile kadin ile 6zdeslesen “semiyotik™ alan, simgesel
alana siirekli miidahalede bulunmaktadir. Kristeva, semiyotik alani simgeselin
onkosulu olarak kabul etmektedir, ama semiyotigin ayni zamanda simgesele saldiran
bir yapida oldugunu belirtir. Semiyotik yapict olma 6zelliginin yani sira, simgesel
iizerinde yikici, bozucu bir etki gdsterir. Yapisal bir 6zellik tagiyan “simgesel” ile
sabitlenen anlam, “semiyotik miidahale” ile sonsuz hale gelir (Kristeva, 1984, 56).
Sabit degil, “akiskan” olan semiyotik, siirekli olarak “simgeseli rahatsiz eder, parcalar
ve bu gerilim sonucu yaraticilik ortaya ¢ikar.” Ses ve ritimden olusan semiyotik,
yazinsal alana “miizik” saglar (Kristeva, 1984, 62-63). Feminist kuram baglaminda
“semiyotik” ile 6zdeslestirilebilen kadin yazininin da dili zenginlestirdigi, yaziya ritim
ve miizik kattig1, anlami sabit digina ¢ikarip sonsuz 6zellik kattig1 sdylenebilir. Zaten
Kristeva (1984, 88)’nin da belirttigi gibi “Metin, politik ve toplumsal yapilarin
yikildig1 yerdir”.

Yapisalci goriise hakim olan konusan 6zneyi askin bir varlik olarak gormeyen Kristeva
(1984, 37) bir yolculuk ya da siire¢ icindeki 6zne ya da deneme yanilma yoluyla
sinanmakta olan 6zne kavramini Onerir. Su durumda metin i¢inde sabit kurallar ve
yapilar pargalanacak, dolayisiyla dilbilgisi kurallarma gore anlamlandirmanin 6niine

gecilmis olacaktr.

3.5.2. Semiyotik Siire¢ ve Saman Dili

Kristeva (1984, 16)’ya gore biiyii, Samanizm, ezoterizm, karnaval ve siir, toplumsal
olarak ise yarar kabul edilenin smirlarinda yer almaktadir. Ornegin Samanizm ve
bununla baglantili olarak diisiiniilebilecek mistik gii¢ler, biiyii ve ezoterizm, ana akim
inanclar tarafindan diglanmaktadir ve toplumsalligin diginda yer alan marjinal yapilar
olarak tanimlanmaktadir. Ciinkii toplumsallik sdylemi 6zne ve onun kullandig:
iletisimsel yapilar1 asan siiregleri baskilamaktadir. Bu durum, Samanizm, karnaval ve
siirin toplumsal kisitlarla bigimlendirilen simgesel alanin disinda kaldigini
gostermektedir. Zaten Samanizm’in barmdirdig1 dil incelendiginde semiyotik alanla

benzerlik gosterdigi goriilmektedir.

Samanlar, esrime ustalaridir (Eliade, 2018, 25). Davul calarak yaptiklar1 miizik
esliginde dans ederek kendilerinden gectikleri esrime sirasinda taklitle ya da

kullandiklar1 maskeyle hayvana doniistirler, bir hayvan-ruh haline gelirler ve hayvan
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gibi konusabilir, 6tebilir, ucabilirler. Doganin, hayvanlarmn dilini anlayabilirler. Eliade
(2018, 134) samanlarin gizli dilinin, hayvanlarin dili oldugunu belirtmistir. Samanlar,
esrime seanslar1 esnasinda bu dili taklit ederek Yeralti, Yeryiizii ve Gokyiiziinde

Ozgiirce dolasabilirler.

Ruhlar1 bedenden ayrilarak evrenler arasi yolculuk yapabilen samanlar, sihirbaz ve
otacidirlar ama ayni zamanda ozandirlar (Eliade, 2018, 24). Samanlarn gizli dili siirsel
ozellik tagimaktadir. Ruhlarla ve hayvanlarla iletisime ge¢mek i¢in kullandiklar1 doga
dilini samanlar bir ustadan ya da dogrudan dogadan ve ruhlardan Ogrenebilirler.
Samanlar 6zel dillerini kullanarak, kendilerine has ritmik, nakaratlarla tekrarlanan,
ilahiye benzer ezgiler ve sarkilar olan “yir” okurlar. Yir okumak, samanlarm istisnai
olarak Kirgizlarda “baksi” denen telli bir calgi esliginde ama genel olarak davul
esliginde seslendirdikleri ezgilerle ve kendilerine 6zgili yaratict bir dille sihirli

sOzctlikleri, metinleri soylemektir (Eliade, 2018, 137-139).

Samanlarin kullandig1 dil, ezgilerle hareketlendirilen siirsel bir dildir. Eliade (2018,
620-621) samanin esrime esnasinda dilsel yaraticiligin ve lirik siirin ritimleriyle farkli
bir ruhsal boyuta gectigini ifade etmektedir. Siirsel yaratiy1 tam bir “manevi 6zgiirliik”
olarak niteleyen Eliade, siirin dili yeniden olusturdugunu ve her siirsel dilin gizli bir
dil oldugunu belirtmektedir. Ayrica siir edimini nesnelerin 6zlinii ortaya ¢ikaran bir
tiir yaratis olarak betimler ve epik siir ve lirizm ile esrime ve ruhsal olarak boyut

degistirme arasinda baglanti kurar.

Sartre (2015, 19) tipk1 Eliade gibi siiri diger metin tiirlerinden ayirmais, resim, miizik,
heykel gibi yaratict edimlerle ayn1 kategoriye koymustur. Ustelik diizyazinin
sozciiklerden faydalandigini, ancak siirin sozcliklere fayda sagladigimi sdyleyerek
diizyaziyla farkini vurgulamigtir. Ciinkii Sartre (2015, 20)’a gore, ozanlar dili
kullanmay1 reddetmektedirler. Sozciikleri ara¢ olarak kullanmazlar, kendilerini arag
dil kullanimindan soyutlamislardir. Sozciikler birer nesnedir onlara gore. Ciimlede
yansitilan bir renk, bir tat vardir, dil somuttur ve duyularla hissedilir. Sartre (2015, 22-
24) ozanlarm dili bir dis diinya yapis1 olarak gordiiklerini belirtmektedir ve konusan
kisinin dil tarafindan kusatilip yonlendirildigini sdyler. Ozan ise dilin disindadir,
sozclikler oncelikle somut birer nesnedir. Siirde sozciiklerin tek bir anlami yoktur,
bir¢cok anlam bir sozciik i¢inde karisip kaynasmistir. Dolayisiyla siir “coksesli” ve

“cokanlamlr” bir yaratidir.
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Samanlar giinliik iletisim i¢in kullanilan dilin disina ¢ikarak siirsel, ritmik ve farkl: bir
dil kullandiklarindan, bazen bir ¢cevirmene ihtiya¢ duymaktadirlar. Eliade (2018, 376)
Paviotsolar ve Acgumaviler gibi Kuzey ve Giiney Amerika’da yasanan samanlik
geleneklerini anlatirken samanin ¢evirmeni oldugundan bahsetmektedir. Cevirmen,
samanin mirildandig her seyi yiiksek sesle tekrarlayarak etraftakilere duyurmaktadir.
Biiyiik 6nem tastyan, saygi goren ve samanin yarisi kadar para alan ¢evirmen, sadece
samanin soylediklerini aktarmakla kalmaz, samanla hasta arasinda ve samanla
tyilestirilmesi gereken hastalik arasinda aracilik da eder. Bu yonii ile ¢evirmenin
toplumda O6nemli bir statii sahibi oldugu ve ayrica biliyiikk bir sorumluluk tasidigi

anlasilmaktadir.

3.5.3. Bedenden Dile Kadin Yazim

Cixous (1981, 53) kadin yazinini sonu olmayan bir metin olarak betimler. Kapali bir
metin degildir, bitmez, bu yiizden de okunmas1 nispeten zor olabilir. Kitabin sonu
gelse de okur i¢in metin heniiz bitmemistir. Baslangici da belli bir kokene dayanmaz,
clinkii kdken, eril bir mittir. Disil metnin tek bir ¢ikis noktas1 yoktur, ayn1 anda her
yonden, tekrar tekrar baglar. Disil metin {iizerinde tahminlerde bulunulamaz,
ongoriilemeyen bir sekilde gelisir. Dolayisiyla Cixous kadin yazinini belirli gergeveler

ve smirlar i¢inde birakmayi1 reddetmektedir.

Cixous (1981, 54) okudugu biitiin kadin yazini 6rneklerinin sese yakin oldugunu, dilin
bedenine yakin oldugunu ileri siirmektedir. Bunun sebebi belki de sabit anlam
arayisinda  olmamalarindan, ama  duygularm  esiginde olmalarindan
kaynaklanmaktadir. Bu metinlerdeki hislerin somutlugu dikkat cekmektedir. Ornegin
kadin yazininda sozciiklerle yansitilan dokunma duyusunu hissedersiniz, kulaginizdan
iceri giren bir histir bu. Yansitilan hisler soyut, uzak ve yiizeysel degil, dokunmak,
duymak, tatmak kadar yakindir, somuttur, hayatin i¢inde ve hayatin 6ziindedir. Kiigiik
cocugun sozciiklerinde tasidigi enerjidir. Simgesel tarafindan kesilip atilani,
sansiirlenen annenin sesini iletir. Ciinkii simgesel, iletisim i¢in kullanilan, anlagilir
olma gayesinde, matematigi olan bir dildir. Kadin dili ise matematiksel sinirlardan
tagan somut gercekligi yansitir. Metin diiz bir ¢izgide ilerlemez. Enerji yikli bir
bosalim, i¢ini dokiip tasma, belki bir kusmadir (Cixous, 1981, 54). Kadin yazini,

kisitlanmadan ve sansurlenmeden dile dokiilendir.
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Kristeva (1981, 14-17) kadinlarin zamanmin da 06zgiil halinden bahsederek
dongiisellik icinde bir sonsuzluk bulundugunu belirtmistir. Kadinlarm, bir tasari ve
gelecege yonelik bir agilim, yola ¢ikis, ilerleme ve varigi kapsayan bir ¢izgisellik
iceren tarihin zamani ile yani saplantili eril zaman ile sorunlari oldugunu ileri
stirmektedir. Kadinlarmm zamanmni yansitan kadin yazini bu cizgiselligi agmaktadir.

Belirlenmis ve kurall1 bir siraya gore diizenlenmeyip, dongiisel 6zellik gosterir.

Irigaray (1985, 134)’a gore kadin bedenini yazmalidir. Metinde beden dilini
gormeliyiz. Cixous (1993, 8) da bedenin sansiirlendiginde nefesin ve konugsmanin da
sansiirlenmis olacagini belirterek, kadmlarin sansiirsiiz yazmasi gerektigini, bedeninin
duyulmasini, bdylece bilingaltinin sonsuz kaynaklarinin ortaya ¢ikacagini ileri siirer.
Boylece otoritenin kontrol edemeyecegi kisiler tarafindan kurgulanan, felsefi ve
kuramsal tahakkiime tabi olmayan alanlarda yer alan ve eril merkezli diizeni saglayan
sOylemleri ve otomatizmi yikan bir yazin ortaya ¢ikacaktir (Cixous, 1993, 11).
Uzerindeki tiim baskilardan kurtularak volkanik bir patlama seklinde ortaya ¢ikacak
olan metin, eril diizenin tastyicilarinin yerle bir olmasmi saglayan, sabit sdylemlerin

Otesine giden, yikici bir dil vasitasiyla gergeklesecektir (Cixous, 1993, 16).

Irigaray (1985, 166-167) kadinlar arasindaki farkliliklara da dikkat cekmek istemistir.
Biitiin kadinlar1 kligse tanimlarla ayni1 potada eriten eril diisiinceye karsi olarak kadin
yazininda farkliliklar ortaya c¢ikmalidir. Ulkesi, meslegi, toplumsal smifi, cinsel
deneyimleri gibi her tiir farklili1 i¢inde kadinlarin farklilagsan miicadeleleri yaziya
tasinmalidir. Boylelikle hem yazin ¢esitlilik ve zenginlikle giiglenecek, hem klise
karakterlerden kurtulmak miimkiin olabilecek, hem de kadin dendiginde zihinlerdeki

kalip bir diisiincenin canlanmasimin 6niine gegilebilecektir.

Eril dilin doniistiiriilmesi gerektigini ileri siiren Irigaray (1985, 79) sabit yapilara, fikir
ve kavramlara direnen kadin yazininda 6ncelikli hedefin, cinsiyet¢i ifadeler ve eril dil
ve kiiltiiri simgeleyen kalip halindeki tamlama ve deyimler oldugunu belirtir. Bu
yapilarin pargalanmasi yoluyla sabit anlamlar iizerinden ¢izgisel bir okumaya engel
olunacaktir. Kadm dili kullanilarak, ortak akil ¢ercevesinde dogru ya da yanlisa dair
yargilara varilamayan, ¢izgisel okumaya direnen bir metin olusturulmalidir. Yaygin
olarak kullanilip igsellestirilmis kaliplar yikildiginda, gli¢ tanimi ve yapisinin
degistirildigi bir metin ortaya ¢ikacaktir (Irigaray, 1985, 81). Bdyle bir diisiince ile giic
taniminin degismesiyle birlikte su zamana kadar giicii elinde bulunduran sahiplerin de

degisecegi, boylece giiciin el degistirecegi ongdrillmektedir. Kadmin giic odaklarina
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biitiin bedeniyle karsi durmasmin bir sekli olan kahkaha, bir sonraki boliimde ele

almacaktir.

3.5.4. Kahkaha ve Kadin Yazim

Kahkaha, protest 0zelligiyle kadin yazininin hem bir parcast hem de tanimlayici
ozelligi olagelmistir. Cixous (1981, 55) tahakkiim altinda ezilen kadinin gozyaslari
dindigi anda sonsuz kahkahasmin duyulacagini soylemektedir. Cixous (1993) “The
Laugh of the Medusa” (Medusa’nin Kahkahas1) baslikli yazisinda kadin yazininin
dontistiiriicii ve devrimci yanini vurgulamaktadir. Kadmlara bedenlerini, hazlarini
yazmalarmi sdyleyen Irigaray (1985, 134) da kadmlarin kahkahalarinm metinde

duyulmasi gerektigini belirtmistir.

Kahkaha, Mikhail Bakhtin’in tanimladigi karnaval romanm da bir pargasidir.
Metinlerarasilik baglaminda incelenen karnaval konusunda Aktulum (2007, 36)
otoriteye Ozgiirce karsi konulan karnaval romanda yasaklarin kahkahayla dile
getirildigini, hem alay edip giilme, hem de altinda ciddi bir anlam tasima 6zelligiyle

kahkahanin ¢ift anlamli niteligi oldugunu belirtmistir.

“Elestirinin, kuraldisilik ve kutlamanin bedensel bir refleks olarak disavurumu’ olmasi
bakimindan kahkaha, yasamin bedensel boyutunun vurgulandigi karnaval ile
0zdeslesir (Irzik, 2017, 25). Karnavalin tipik 6zelliklerini Bakhtin alayci taklitler,
bedensel Ozgiirliikkler ve hiyerarsik diizenlerin tersine ¢evrilmesi seklinde acgiklar.
Soytarica bir eglence i¢inde kral alasagi edilir. Karnaval, baskilardan kurtulmay1
sembolize eder, degisim ve doniisiime yer hazirlar. Karnaval, yoneten iist kiiltiire kars1
halk kiiltiiriinii, bedensel olan1 ve kahkahay1 yazinsal alanda kucaklar. Ciddiyi ters yiiz

edip giilme ile birlestirir (Irzik, 2017, 95-99).

Bakhtin (2017, 84) “Rabelais and His World” (Rabelais ve Diinyasi) (1984)
baglaminda giilmenin tarihini anlatti§1 yazisinda tarihin birgok doneminde giilmenin
diinyaya dair derin bir bakis acis1 olarak kabul edildigini belirtir. Bakhtin (2017, 112)’e
gore gillme tarth boyunca en hagmetli temsilini Rabelais’de sergilemistir.
Arsitotales’in insanlara 6zel bir ayricalik oldugunu sdyledigi giilme, Bakhtin (2017,
87)’e gore “Oliiller diyar1 ve Oliimle, ruhun ozgiirliigii ve konugma ozgiirliigiiyle”
baglantilidir. Bir yandan da sifa ve hayat verir, yaratici bir etki gosterir. Cenazelerden
hasat bayramlarina dek bir¢ok baglamda anlam tasiyan giilme, bir yandan dliimle,

diger yandan dogumla ve yasamin yenilenmesiyle iligkilidir ve zenginlik, esitlik ve
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ozgiirliiklerle dolu gelecege dair umudu temsil eder. Parodilerle yansitilan alayci
giilme, yerlesik diizen ve ideolojiye karsi olmayi, hiyerarsik diizenin tepe taklak
edilmesini, degisim, doniisiim ve yenilenmeyi ifade eder (Bakhtin, 2017, 97). Giilme,
hilkkmeden her seye karsi kendi hiikimdarligini kurar ve siddet, otorite ve korku
karsisindaki zaferini ilan eder. Tahakkiim eden her seyin yenilgisi anlamma gelir.
Yasaklardan, baskidan, sansiirden kurtulmaktir. Bir “6zgiirliik silah1” olarak kullanilir
(Bakhtin, 2017, 105-109). Giilme, “i¢ten ve Ozgiir hakikat™ ile iligkilendirilmistir
(Bakhtin, 2017, 115). Dogmatizm karsitidir, hosgoriisiiz ve korkutucu olandan, korku
ve sindirmeden, tekil anlamdan ve tekil diizeyden kurtulmay: ifade eder (Bakhtin,
2017, 135). Rus yazar ve diisiiniir Alexander Herzen (1956, 92’den aktaran Bakhtin,

2017, 107)’e gore glilme, “devrimci” bir eylemdir.

Karsitliklarin yok oldugu, hiyerarsinin ortadan kalktig1, otoriteye elestirinin serbestge
dile getirildigi karnaval oOzelligindeki kadin yazininda kahkaha hem kadnla
iligkilendirilerek dogum, 6liim ve yasam dongiisii ile baglantili olarak diisiintilebilir,

hem serzenis, hem isyan hem de 6zgiirliktiir.

Kristeva’ya gore semiyotik alanla iligkili olan kahkaha, simgesel yasaga karsi
miidahale ve saldirilar gerceklestirir. Kristeva “Revolution in Poetic Language” adli
kitabinda Fransiz sair, ¢evirmen ve edebiyat elestirmeni Baudelaire’in kahkaha
iizerine goriislerine yer vermektedir. Baudelaire kahkahanin ayni anda hem gurur hem
de acty1 kapsayan aykiri yapisini ve otoriteye karsi isyan etmesini vurgulamis,
kahkahanin saldirgan, siddetli ve 6zgiirlestirici diirtiileri ortaya ¢ikarmak i¢in yasaklar1
kirarak kaldiran bir eylem oldugunu belirtmistir. Ustelik kahkaha Baudelaire’e gore
hem anlam iiretir hem de kurulu anlami parcalar (Kristeva, 1984, 224). Kristeva (1984,
225) ise sabit yapilarin devrildigi alan olarak gdrdiigli metni, dil ile gerceklesen
patlamalardan olusan bir kahkaha olarak tanimlamaktadir. Yeni bir sey iireten her
eylemin bir kahkaha oldugunu, eylemin mutlak 6zgiinliigiiniin biinyesinde kahkaha
ozelligi icermesiyle gergeklestirilebilecegini ve eger ki ortada kahkaha yoksa yeni ve
Ozgiin bir iiretim de olmadigini ileri siirmektedir. Hatta kahkaha olmayan bu eylemin
bos bir tekrardan ibaret olacagini belirtir. Bu baglamda Kristeva kahkahay1 6zgiin olma
ile bagdastirmaktadir.

Eril sabit yapilarm yikilmasmin hedeflendigi kadin yazin1 da tam olarak Kristeva’nin

metin tanimina uymaktadir. Baskilanmanin verdigi ac1 ve ayn1 zamanda motive ettigi
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saldir1 hissinin bir kahkaha olarak patlamasiyla yaratici ve iiretken bir kadin yazininin

ortaya ¢iktig1 sdylenebilir.

3.6. Boliim Degerlendirmesi

Diinyanin ikili karsitliklar ¢ercevesinde tanimlanmasi ve bu karsitliklar iginde kadimin
giicsiiz, zayif, edilgen, ikincil konumda tutulmasi, feminist kuramcilar i¢in 6ncelikli
bir giindem olmus, eril diizenin yikilmasi i¢in bu ikili karsitliklarin yikilmasi gerektigi
savunulmustur. Bu karsitliklardan doga, kiltiir ikilisi ekofeminizm kapsaminda
ozellikle ele alinmakta, erkek ile es tutulan kiiltiir karsisinda doga ile es tutulan ve
kaosu simgeleyen, kontrol altina alinmasi, diizene sokulmasi gereken kadin kimligi
tanimlamasii hedef almaktadir. Ekofeminizm ¢ergevesinde insan doganin disinda
degil, doganin bir pargasi olarak tanimlanmakta, bu sekilde ikili kargitliklar1 yikmak
ve dengesiz gii¢ iliskileri sonucu dogaya ve kadina karsi yapilan tahakkiimii sona

erdirmek amag¢lanmaktadir.

Ekofeminizm, insani doganm parcasi olarak tanimlama noktasinda Samanizm ile
bulugmaktadir. Kokii Orta Asya ve Sibirya’ya dayanan ve insanlarin ortak
hafizalarinda yer alan gelenekleriyle bircok kitapli din ¢ercevesinde izleri bulunan
Saman inanci, dogay1 kutsal kabul etmekte, dogada bulunan her seyin bir ruhu oldugu
inancini tagimakta, boylece hem doga ile kiiltiir, hem de ruh ve beden ikili karsitligini

yikmaktadir.

Saman inancinda kadin ile erkek esit goriiliir ve hatta cinsiyetsiz Tanrilardan, koruyucu
ruhlardan s6z edilir ancak kadmin, ananm 6zel bir yeri vardir. Ik saman, kadm olarak
bilinir ve kadin samanlarin her zaman daha gii¢lii olduguna inanilir. Kadin, kutsal
hayat agaciyla, yerle, suyla es tutulur, yaraticilikla, hayatin dongiisii, baslangic1 ve

sonu ile baglantilidir.

Bu bilgiler g6z oniine alindiginda, Samanizm’in ve Orta Asya ve Sibirya
Mitolojilerinin kadin yazini i¢in verimli topraklar oldugu goriilmektedir. Bu igerigin
cevirmen kararlarinda goz Oniinde tutulmasi ve ¢eviri siirecinde metinlerarasi
iliskilerin  izinin siirlilmesinin, kadin yazmninin ¢evirisinde Onem tasidigi

diisiiniilmektedir.

Kadmlar genellikle kadinlar tarafindan degil de erkekler tarafindan yazilmas, eril bakis

acistyla tanimlanip yorumlanmis, bdylece ikincil ve “Oteki” cins olarak kalmiglardir.
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Bir¢ok kadin yazar ise ana akim yazin i¢inde ayakta kalabilmek i¢in eril bakis acistyla
yazmus, kadini klise kaliplarda sikistrmistir. Ustelik kadin da yazilanlar1 benimsemis,
kendini bu sabit diislincelerle kurmustur. Feminist yazarlar, kadmlarin kendilerini
yazmalari, kendi tarihlerini kendilerinin kaleme dokmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Boylelikle kendilerini gergeklestirme yolu bulacaklardir.

Feminist kuramc1 ve yazarlara gore sinirlarin ve kisitlarin 6tesine gegen kadin yazini,
cok anlamli, dongiisel, bedensel ve somut bir 6zellik tasimaktadir. Kadinlarin
toplumsal alandaki gii¢ dengesini bozmasmin, dncelikle dil yoluyla kurulmus yapilar1
kirmakla gerceklestirilebilecegine inanan kuramcilar, kadinin sabit yapilari, kaliplari,

deyimleri, kliseleri doniistime ugratmasi gerektigini belirtir.

Kadin yazini, simdiye kadar baskilanan seylerin giin yiiziine ¢ikmasini saglayan, kadin
dilini ortaya ¢ikaran bir yazindir. Kristeva (1984), kadin dilini semiyotik, simgesel
donemler baglamida agiklamig, insanlarin toplumsallagsma siirecinde iletisim igin
kullanilan simgesel dili kullanmaya baslamasiyla birlikte bebegin anne ile biitiinlesik
durumunu simgeleyen ve annenin, doganin dilini yansitan semiyotik dilin
baskilandigini belirtmistir. Ancak semiyotik dil asla tam olarak yok olmayip siirekli
olarak bir patlama gibi, kahkaha gibi ortaya ¢ikarak simgesel dile miidahale etmekte,

dilin yaraticiligini, 6zgiinliiglinii, siirsel ritmini saglamaktadir.

Ana akim giiglii dinler tarafindan dislanarak marjinal kabul edilen ve bdylece
toplumsal ve simgesel alanin disinda tutulan samanlarin dili de ritmik ve siirsel
yapisiyla dikkat ¢cekmektedir. Samanin esrimeleri sirasinda bir ezgi ile seslendirdigi
0zgiin saman dili, toplumsal alanin digina ve hatta evrenin baslangicina donmeyi

saglayan 0zelligiyle de semiyotik dil ile benzerlik gostermektedir.

Bir sonraki bolimde, kadin yazini metinleraras1 ¢ercevede ele alinacak, hem bir
metinlerarasilik olarak kadin yazin1 hem de kadin yazininda yer alan metinlerarasilik

uzerinde durulacaktir.
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4. METINLERARASILIK CERCEVESINDE KADIN YAZINI

Bir metnin acik ya da ortiik bir sekilde bagka metinlerle baglantili olmast durumuna
metinlerarasilik denir. Bu kurama gore metin ¢izgisel bir gelisme gosteren, kendi
basina bir biitiinliik halinde bulunan ve tamamen yazarn {iriinii bir olusum degil, eski
metinlerle ve cevresiyle bagmtili halde bulunan, alintilardan olusan bir yaratim
stirecidir (Aktulum, 2007, 17-18). Bakhtin (2017, 316)’e gore, saf metin yoktur ve
olmasi da miimkiin degildir. Alintilanan metinler yeni baglamlarinda yeni anlamlar
kazanirlar ve metne yeni anlamlar katarlar. Dolayisiyla metinlerarasi iligkiler sonucu
metin i¢inde sdylemsel bir ¢esitlilik meydana gelir, metnin anlam evreni genisler ve

derinlesir.

Roland Barthes (1998, 36), metinlerarasiligi, “sonsuz bir metnin disinda yagamanin
olanaksizlig1” olarak tanimlamistir. Dolayisiyla diinyadaki biitiin metinleri tek bir
metnin pargalary, bolimleri ya da uzantilar1 olarak goren bir diisiince ortaya
¢ikmaktadir. Bu sonsuz metin, aym sozlerin farkli baglamlarda doniiserek farkl

anlamlar kazanmasi sonucu olusmaktadir.

Anlam konusunda “différance” kavramini ileri sliren Derrida (1981, 26), higbir
metinsel 0genin kendisi de baska dgelere gonderme yapmis olan bir baska dgeye
gonderme yapmadan var olamayacagini belirtmistir. Zincirin ya da dizgenin diger
Ogelerinin “izleri” temelinde meydana gelen biitiin 6geler birbirine karisarak,
islenerek, bir 6rgii seklini alir. Dolayisiyla birbirine islenen dgelerin olusturdugu orgii

ya da doku bi¢imindeki metin, bir bagska metnin doniistiiriildiigii yeni baglamdir.

Unlii bir s6ze gore giinesin altinda sdylenmedik s6z yoktur. Oyleyse higbir metin diger
metinlerden tamamen bagimsiz degildir. Ve yine glinesin altinda sdylenmemis s6z
olmadigina gore, her metin yazimsal tarihle ve ¢evresiyle kurdugu etkilesim vasitastyla

0zgiin hale gelir (Gokalp-Alpaslan, 2007, 9).

Tezin konusunu olusturan kadin yazini, semiyotik dilin simgesel dile miidahalesi ile
baslayan ve metinde sOylemsel cesitlilik ve anlamsal derinlik gerceklesmesi ile
sonuglanan bir metinleraras1 iligkiler yumagidir. Bu metinlerin ¢evirisi kadin

yazmindaki zenginligin diger dilde yasatilmasi sonucu metnin yeni baglamlarda yeni
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anlamlar kusanarak iiretim silirecine katki saglayacaktir. Bu boliimde, metinlerarasi
iliskilerin oncelikle genel olarak yazin alanindaki yerinden bahsedilecek, daha sonra

kadin yazmni alaninda metinlerarasilik incelenecektir.

4.1. Yazinsal Metinler ve Metinlerarasilik

Metinlerin diger metinlerden bagimsiz olmadig1 {izerine bir kuram olan
metinlerarasilik, Rus bigimcilerden bu yana metnin bir 6zelligi olarak ele alinmaktadir.
Ancak Rus bicimciler, Ferdinand de Saussure’iin dilbilim kuramlar1 ve yapisalci
goriislerinin etkisini sergileyerek, metni kendi icinde ele almislardir. Saussure dili
tarithsel bir gelisim i¢inde artzamanli olarak degil de eszamanli incelemis, dil
sisteminde gosteren ile gosterilen arasindaki iligkinin keyfi oldugunu ileri siirmiis ve
gostergelerin yalnizca nesnel yapisiyla yani dil (langue) ile ilgilenmis, insanlarin ne
sOyledikleri, yani s6z (parole) gérmezden gelinmistir (Eagleton, 2011, 108). Bu
cercevede metinler kendi kurallar1 olan, kendi diizeni olan kapali bir sistem olarak
incelenir. Anlam ne kisiye 6zel bir deneyim ne de sabit bir olusum olup, belli ortak
anlamlandirma sistemlerinin Uriintidiir (Eagleton, 2011, 119). Bu baglamda
Saussure’un basmi ¢ektigi yapisalcilik  goriisiniin - birey 06zneyi disladigi
gozlenmektedir (Eagleton, 2011, 124). Bu goriislerden esinlenen Rus bi¢imciler de
metni essiiremli inceleyip metnin tarihsellik 6zelligini géz ardi etmisler, ayrica kapali
bir yap1 olarak ele aldiklar1 metinde 6zne etkisini de goz ardi ederek yazinsal metnin

Ozgiilliigiini savunmuslar (Aktulum, 2007, 20-21).

Roland Barthes (2015, 22-23), yazinin disa kapali varsayilan yapisinin karsisinda
durdugu “Yazmin Sifir Derecesi” adli kitabinda yazinin “tarihsel bir dayanigsma edimi”
oldugunu belirtmistir. Yaziy1 bir siire¢ olarak tanimlayan Barthes’a gore, “belirli bir
yazarin olas1 yazilar1 Tarih’in ve Gelenek’in baskisi altinda” belirlenmektedir. Metni

dis baglamdan, tarihten ve toplumdan soyutlamak miimkiin degildir.

Yazmsal metinlerdeki soylemsel ¢esitlilige dikkat ceken Michail Bakhtin (2017, 55-
70) metnin “soylesimcilik” ve “tarihsellik” 6zellikleri tizerinde durmustur. Bakhtin
yapisalc1 6zellik yansitan nesnelci dilbilimin en biiylik elestirmenlerinden biri olmus
ve toplumsal alanda kullanilan somut sozcelere ve karsilikli soylesimlere dikkat
cekmek istemistir. Dilin ¢cogulluguna dikkat ¢ekerek, edebi dilin bir¢ok farkl dilin
katmanlasmasindan olustugunu belirtir. Farkli yas gruplarindan, farkli nesillere,

mesleklere, toplumsal ideolojik gruplardan ¢esitli cevrelere kadar dil farklilik gosterir
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ve hatta diin ile bugiiniin dili dahi farklidir. Fakat bu diller birbirlerinden tamamiyla
kopuk bir halde yasamazlar. Bakhtin’e gore, biitiin diller birbirleriyle kesisir ve biitiin
sozceler, metinler, hem birbirleriyle hem de tarih ve toplum ile yogun bir etkilesim ve
sOylesim halindedirler. “Soylesimcilik” adli bu kuram, katmanlagsmis dillerin bir arada
bulundugu romanm 6nemli bir 6zelligidir ve roman zengin bir “diller diyalogu”

yansitir.

Metnin diger metinlerle olan sdylesiminin yani sira Bakhtin (2017, 55) romandaki
kahramanlar arasinda ve yazar ile roman kahramanlar1 arasinda da bir sdylesimden
bahsetmektedir. Yazar tam olarak anlam belirleyici bir rol almamakta ve gerceklesen
sOylesimler yolu ile anlam olusturma amaci giidiilmektedir. Sozceler, bulunduklari
diyalog i¢inde anlam kazanir ve hatta sdzceler kiskirttig1 ya da bekledigi yanita gore

yapilanirken, yalnizca gecmis ve ¢agdasi ile degil, gelecekle de diyalog halindedir.

Metinlerarasilik kavrami, Mikhail Bakhtin’in goriislerine dayanarak ve sdylesimcilik
kurammin bir uzantis1 olarak Julia Kristeva tarafindan ortaya atilmistir. Kristeva
(1969, 54’ten aktaran Aktulum, 2007, 11), bir metin ile bagka metinler arasindaki her
tiirlii iliskiyi metinlerarasilik olarak tanimlamistir. “Edebi s6z” deyimini bir¢ok yazi
arasindaki bir diyalog ortami olarak tanimlamakta olan Kristeva (1969, 52’den aktaran

Aktulum 2007, 41)’ya gore her metin bir “alintilar mozaigidir”.

Kristeva (1980, 36) “The Bounded Text” adl1 yazisinda her metnin diger metinlerden
parcalarin bir araya gelerek ¢esitli sekillerde siralandigi alan oldugunu, yani her metnin
metinlerarast oldugunu belirtmistir. Metin, farkli metinlerden alinan birgok sézcenin
yeni bir baglamda kesistigi yerdir. “Alintilar mozaigi” ifadesini bu sekilde agiklayan
Kristeva (1986, 36-37), baska metinlerden yapilan alintilarin yeni baglaminda yeniden
diizenlendigine dikkat cekmekte, her metin bir digerinin alnip doniistiirildigi,

bozulup yeniden diizenlendigi bir tiretkenlik sahasi oldugunu vurgulamaktadir.

Metinlerarasilik konusunda okurun yerini vurgulayan kisi Fransiz edebiyat elestirmeni
ve kuramci Michael Riffaterre olmustur (Aktulum, 2007, 60). Okur ile metin
arasindaki iligkiye dikkat ¢eken Rifaterre’ye gore metinleraras: iligkileri kavrayan
okurdan dolayr metinlerarasilik, okuma etkinligi ile baglantihidir ve okur
algilamadik¢a metinleraras: iliskilerin ger¢eklesmesi miimkiin degildir. Dolayistyla
Riffaterre metinlerarasiligi, okurun yapitlar arasindaki iliskileri algilamasi olarak

tanimlar (Riffaterre, 1980’den aktaran Aktulum, 2007, 61). Riffaterre’ye gore
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metinlerarasilik, izleri gorlip kavrayabilen kiiltiirel birikime sahip okurlar ile
gerceklesir. Ancak metinlerarasi izleri géremeyen ya da dikkatini ¢ekse de bunu
algilayabilecek birikime sahip olmayan “siradan okur” metinlerarasilik izlerinin “6lii

izler” olarak kalmasina sebep olur (Aktulum, 2007, 68).

Yazinda soOylemsel c¢esitlilik saglayan ve ¢izgisel bir okumay1 gliglestiren
metinlerarasilik, kadin yazini i¢in 6nemli bir 6zellik olarak kabul edilmektedir. Kadin
yazininin eril sdylemin dontistiiriildiigii ve geleneksel sdylemler temelinde tek ve sabit
anlamlarin pesinde kosmak yerine c¢ok anlamliliga gecisin saglandig1 bir

metinlerarasilik oldugu sdylenebilir.

4.1.1. Metinsel Askinlik Cercevesinde Anametin, Altmetin, Yanmetin, Ustmetin
ve Yorumsal Ustmetin Kavramlar

Metinlerarasilik cesitli kuramcilar tarafindan ele alinirken farkli yonlerine dikkat
cekilmistir. Ancak Gérard Genette, metinlerarasilik konusunda dizgeci bir yaklasimla
tanimlamalar yaparak daha diizenli bir siniflandirma yapmay1 amaglamistir. Genette
(1997, 1-2), bir metnin agik ya da ortiik olarak baska metinlerle iliski icinde olmasina
“metinsel askinlik” demis, metinleraras: iliskileri ise daha 6nce deginilen genel
anlamda degil, smirlandirilmis bir ¢cerceveyle metinsel askinlik tiirlerinden biri olarak
tanimlamistir. Diger metinsel askinlik tiirleri, “anametinsellik”, ‘“yanmetinsellik”,
“listmetinsellik” ve “yorumsal iistmetin” seklindedir. Genette (1997, 8-9)’e gore,
baska bir yazinsal eseri belli bir dl¢lide cagristirmayan, ondan izler tasimayan bir

yazinsal eser yoktur, yani her metinde mutlaka metinsel agskinlik gerceklesir.

Anametinsellik, Genette’in en cok dnemsedigi iliskidir. Genette (1997, 5-7) daha 6nce
var olan bir metinden tiireyen metni anametin, anametne baglanan diger metinlere ise
altmetin demistir. Anametin ya basit bir doniisim ya da Genette’in taklit olarak
adlandirdig1 dolayli bir doniisiim sonucu olusur. Anametin ile altmetin arasindaki

iliski ise anametinsellik olarak tanimlanmaistir.

Yanmetinsellik iliskisi metni baslik, alt basliklar, 6ns6z, sonsdz, epigraf, kitap kapagi,
cizimler, notlar gibi yanmetinlere baglayan iliskidir. Metni ¢evreleyen yanmetinler,
metnin bir baglama oturmasi i¢in ortam saglar ve metni zenginlestirir ve okur
tarafindan metnin alimlanmasinda etkilidirler (Genette, 1997, 3). Yanmetinler asil
metne gore ikincil unsurlar olarak goriinseler de okur ile metin arasindaki iliskilerin

kurulmasinda 6nemli bir rol oynar. Aktulum (2007, 86), yanmetinlerin ¢cogu kez okuru
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metinle baglantili bagka yapitlara gondererek “kokensel, bicimsel ve izleksel” olarak

yonlendirdigini belirtmektedir.

Nispeten soyut bir kavram olarak ele alinan iistmetinsellik, genellikle baglik altinda
yer alan yanmetinsel unsurlar vasitasiyla metnin roman, siir ya da trajedi olmasi ile
baglantili olarak kurulan tiirsel iligkidir (Genette, 1997, 3-4). Yorumsal iistmetin ise
acik agik alint1 yapmasa da ve hatta adin1 bile anmadan metni bagka bir metne baglayan
bir yorum iligkisidir. Genette (1997, 5) her ne kadar metinsel agkinlik tiirlerini diizenli
bir tanimlama i¢inde siniflandirmaya girigse de tanimladig1 kavramlarn birbirlerinden

kesin ¢izgilerle ayrilmadigini ve ortiismeler olabilecegini belirtmistir.

Bu arastirmada Kristeva’nin kullanmis oldugu metinlerarasilik kavrami gegerli kabul
edilmekte, metinler arasinda dilsel ve izleksel diizeyde yer alan her tiirli iliskiden
metinlerarasilik olarak bahsedilmektedir. Bununla birlikte metin incelemeleri
kapsaminda Genette’in tanimladigi altmetin kavramindan faydalanilacaktir. Mevcut
calisma ¢ergevesinde dnemli yeri olan ve metinlerarasi iliskilere farkli bir bakis agisi

saglayan “palimpsest” kavrami da bir sonraki boliimde ele alinacaktir.

4.1.2. Palimpsest

Metinleraras1 iliskileri en somut sekilde anlatan kavramlardan biri palimpsesttir.
Palimpsest, parsomen iizerindeki metnin silinip lizerine baska metin yazilmasidir.
Ancak Onceki metin tamamen yok olmayip, goriilmeye devam eder. Dolayisiyla
mevcut tek bir metin varmis gibi goriintirken, ayni sayfa iizerinde metinlerin ¢ogullugu

s0z konusudur (Genette, 1997, 398).

Eskiden ayni parsomen parcasmin yeniden kullanilabilmesi i¢in tanimindan da
anlasildig1 gibi 6nceki metni silip iistiine yenisini yazma seklinde gerceklestirilen
palimpsest, aslinda 6nceki metnin yok olmasini amaclarken ne kadar kimyasallar
kullanilsa da kusursuz sonu¢ elde edilemediginden, tam tersine eski metnin
korunmasini saglamaktadir. Daha Once yazilmis olan metin, ilizerine yazilan yeni
metinler sayesinde yeniden dolasima girip, yeni okuyuculara iletilmektedir.
Boylelikle, yikic1 bir amagla gerceklestirilen siddet eylemi, aksine dogurgan bir islev
kazanmaktadir. Hayaletimsi yapida oldugu sdylenebilecek olan bu tekinsiz metinleri

edebiyat elestirmeni Sarah Dillon (2017, 28) “dirilisin mucizesi” olarak aktarmaktadir.

Eski ¢aglarda yasaklanmis metinlerin silinerek lizerine zamanin degerlerine uygun

metinler yazilmasi, marjinal kabul edildigi i¢in diglanarak sansiirlenen kadin yazini
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ilizerine yazilan ve yaygin olarak kabullenilen eril yaziy1 ¢agristirmaktadir. Ancak
kadin yazini izlerinin tamamen yok edilemeyerek palimpsest goriintiisiindeki bir metin
yapist i¢inde korundugu sdylenebilir. Bir palimpsest 6rnegi olarak kadin yazini, eril
simgesel dilde disil semiyotik dilin var olusudur. Dillerin ve dolayistyla anlamlarin
cogullastigi bu metin vasitasiyla kadin yazini yeni baglamlara aktarilarak yeni

okurlarina kavusur.

Dillon (2017, 16) palimpsesti, normalde birbiriyle ilgisiz olan metinlerin bir araya
geldigi, i¢ ige gectigi karmasik bir goriingli olarak tanimlamistir. Dillon (2017, 116)
Kristeva’nin metin ile ilgili “alintilar mozaigi” tanimlamasmin eksik kaldigni,
palimpsest kavramimin tam olarak metni olusturan altmetinlerin i¢ ige ge¢misligini
ifade ettigini ileri siirer. Palimpsest, metinlerin sadece doniistiiriiliip yan yana bir araya
gelmedigi, ayn1 zamanda birbirini hem kesip hem tamamladig1 bir goriingiidiir.

Metinlerin i¢ ice gegmesi seklindeki anlatim akla 6rgii metni getirmektedir.

4.1.3. Orgii Metin

Metin bir¢ok kuramci tarafindan bir doku, kumas ya da 6rgii benzetmeleri yapilarak
kullanilmistir. Bagka metinlerden alintilanan ve yeni metin i¢inde doniistiiriilerek
yerlestirilen katmanlardan olusan altmetinler, diiz bir ¢izgi ya da ip seklinde devam
etmez, birbirleri ile etkilesim halinde islenerek bir orgii halini alir. Ronald Barthes
(1998, 64), “Metnin Hazz1” adli kitabinda metni bir doku olarak tanimlamistir. Fakat
metnin bitmis bir {irtin olarak doku degil, siirekli olarak dokunmaya, 6riilmeye devam
eden bir tretkenlik alani oldugunu belirtmis, metni tipki bir 6riimcek agina
benzetmistir. Barthes (1986, 59-60) “From Work to Text” adl1 yazisinda da metnin bir
orgili, bir kumas olduguna dikkat c¢ekerken, bu yapisiyla metin i¢inde ¢ogullugun
saglandigini belirtmistir. Bu tanimlamalar, Dillon (2017, 111)’ 1 metin kavrami i¢in

yaptig1 “girift bir palimpsest” tanimlamasiyla yakin anlamda kullanilabilir.

Metin ile 6rgii benzetmesini palimpsest yapisinda bir araya getirerek kullanan Genette
(1997, 398) metni tanimlarken eski bir yapmnm istiine yeni bir yapmn getirilip
oriildiigli ve bir araya gelen bu metin pargalarmin aralarindaki uyumsuzlugun biitiine
bir lezzet kattigmi belirtmistir. Dolayisiyla birbirleriyle etkilesim halinde ayni
baglamda bulusan farklilik ve uyumsuzluklarin meydana getirdigi uyum ile metnin

zenginlesip, lezzetlendigi sonucuna varilabilir.
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Kristeva (1984, 221)’ya gore metin, “semiyotik” ve “simgesel” alanlarin etkilesime
girdigi ortam olarak kabul edilir. Metin bu alanlarin i¢ ige gectigi, bazen birinin bazen
de otekinin daha belirgin olarak gozlemlendigi, birbirinden farkl ipliklerle yapilan bir
orgii olarak ele alinabilir. Orgii metnin iginde Kristeva’nin deyimiyle “karsitliklarin

olusturdugu bir biitlinliik” bulunur.

Sonug olarak, metinlerarasilik kuramina goére her metin diger metinlerden izler tasir.
Palimpsest seklinde katman katman altmetinler halinde yer alan farkli metinler
birbirine Oriiliir, metnin bir doku ya da 6rgii halini almasina sebep olur. Metin, farkl
baglamlardan gelen bir¢ok metnin yeni baglaminda doniistiiriildigl, iletisim ve
etkilesim kuruldugu yerdir, bir sdylesim ortamidir. Metin diger metinlerle, kendi
icindeki kahramanlar arasinda, kahramanlarla yazar arasinda, metin ile okur, tarih ve
toplum arasinda gerceklestirilen bir sdylesime sahne olur. Dolayisiyla yazinsal
metinlerde sdylemsel bir ¢esitlilik vardir. Barindirdigi metinleraras: iliskiler yoluyla
metnin anlami genisler, derinlesir. Boylece diiz bir ¢izgi seklinde ilerlemeyip

cesitlenen metin, ¢izgisel bir anlam takibi yapilamayan zengin bir baglam haline gelir.

Barindirdigi dilsel g¢esitlilik ve toplumsal cinsiyet baglaminda diger metinlerle, tarihle
ve toplumla etkilesim halinde olan kadin yazminin, metinlerarasi iligkiler agisindan

zengin bir alan oldugu diisiiniildiiglinden bir sonraki béliimde bu konu ele almacaktir.

4.2. Kadin Yazininda Metinlerarasihk

Kadin yazminda metinlerarasilik iki yonlii gozlenebilir. Oncelikle feminist kurama
gore kadin yazini, baskin eril sdylemin dagitildigi, donistiiriildiigli, yeni anlamlarla
donatildig1 metinlerarasi bir baglam ve bir tiretkenlik sahasi olarak kabul edilmektedir.
Irigaray (1985, 76), kadmn yazminda eril dilin “taklit” yoluyla nasil
doniistiiriildiigiinden bahsetmistir. irigaray’a gore kadmlar basarili taklit¢idir ¢iinkii
taklit ettikleri dil i¢inde kaybolmazlar, bu dili meydana getiren ifadeler iizerinde
oynayarak, onu degistirip kullanirlar. Boylece geleneksel olarak kabul edilmis

anlamlar doniistiiriiliir ve metne yeni anlamlar kazandirilir.

Kadm yazininda dilbilgisi kurallarinin yikilarak eril dilin doniistiiriilmesi, Riffaterre
(1981, 5-6’dan aktaran Aktulum, 2007, 63-64)’nin metinleraras1 ¢oziimlemede
“dilbilgisel aykiriliklar” olarak adlandirdigr durumu akla getirmektedir. Dilbilgisel

aykiriliklar, okura metinleraras1 iligkiler kurabilmeleri i¢in gerekli ipuglarini verir,
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okuru ¢izgisel bir okuma yapmaktan uzaklastirir, anlam iiretiminde yol gosterici islev
gorur.

Metinleraras: iligkiler ¢ercevesinde kadm yazini ikinci olarak ise herhangi bir olay
orgiisii ile kurgulanmig bir metnin altmetinlerinden biri olarak karsimiza ¢ikabilir.
Kendisi de bir metinlerarasilik olan kadin yazini diger altmetinlerle birlikte dokunarak
metnin her katmanina oriiliir ve metin biitlinciil olarak bakildiginda bir kadin yazini

olarak ele almabilir.

Bakhtin, ¢oksesli, cokdilli ve sdylesimci Ozellikleriyle metni bir “karnaval” olarak
betimlemistir. Karnaval, hiyerarsinin kalktig1, herkesin esit ve 6zgiirce konustugu bir
ortamdir (Aktulum, 2007, 36). Kristeva (1986, 36) ise karnavalin gramer ve sdylem
tarafindan sansiirlenen dilin yasalarini ¢igneyip, tabu olanlar1 s6ze doken bir protesto

oldugunu belirtmektedir.

Eril yasalara karsi ¢ikan, yasak olani dile getiren kadin yazini karnaval i¢in zengin bir
ornek teskil etmektedir. Bir biitiinlik goriintlisii altindaki tek ses ve tek anlam
vurgusuna karsi olan kadin yazininda gergeklestirilen karnaval ortaminda ¢ok seslilik

ve ¢coklu anlamlar 6ne ¢ikmaktadir.

4.2.1. Altmetin Olarak Kadin Yazim

Farkli kavramlar ve tanimlamalar kullanilsa da genel olarak farkli metinlerin kesisme
noktasi, pargalardan olusan bir kolaj, bir soylesim ortami olan metinlerarasilik, post-
modern sdylemin ve post-modern romanin en 6nemli 6zelligidir (Aktulum, 2007, 7).
Metinlerarasilig1 “metinlerdeki ¢izgiselligi keserek ayrisiklik yaratma ve digsal olani
i¢sellestirme yontemi” olarak tanimlayan Aktulum (2007, 13), metinlerarasilik ile
metindeki birligin, teksesli yapinin, sabit anlamlarin bozuldugunu ve anlamsal
cogulluk ortaya ¢iktigini belirtmistir. Teksesli yapidan cokseslilige, tek dilli yapidan
cokdillilige, tek anlamdan ¢ok anlama gegisin goriildiigii metinde bir birlik degil,

parcalilik sergilenmekte, parcalarin bir araya geldigi bir biitlin olusmaktadir.

Coksesli ve ¢okdilli yapisiyla kadin yazminda metinlerarasilik 6nemli bir nitelik
olarak ele alinmistir. Kanada’da feminist ¢eviri hareketinin onciilerinden olan Barbara
Godard (1989, 43), feminist soylemle eril hiikmiin gecerli oldugu topluma ve eril
diistincenin yansitildig1 dile kars1 bir eylemlilik gergeklestirilerek yeni anlamlar
kurmanin amaglandigini belirtmistir. Fransiz feminist yazar Suzanne Lamy (1979,

46’dan aktaran Godard, 1989, 44), kadin dilinin ¢ogul bir sdylem oldugunu
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belirtmektedir. Eril dilin kadin dili tarafindan yeniden yorumlandig1 ¢okdilli bir
soylem ger¢eklesmektedir. Hem kendini hem de 6tekini yansitir. Bir sdylemin digerini
icerdigi, stirekli bir soylesimin gerceklestigi ortamdir. Konusma ile yazi arasinda
hareketlilik gostermekte ve her ikisinin smirlarindadir. Pargalanma, kopma ve
cogulluk icerir. Feminist sOylem, baskin sdylemin tek anlamli yapisinin tersine
cevrildigi ¢cok bigimli, ¢oksesli bir diyalog ya da sdylesim ortamidir (Godard, 1989,
45-46).

Kristeva (1984, 87), dili geno-metin ve feno-metin seklinde iki ayr1 yapi iginde
aciklamaktadir. Geno-metin dilin temelini olusturur. Feno-metin ise iletisim kurmaya
yarayan dil ile gerceklesir. Kristeva geno-metin ile feno-metin ayrimini, edinmis
oldugumuz, bir pargcamiz olan dil ile kullandigimiz dil ayrimina benzetmistir. Feno-
metin bir yapidir ve kurallar ¢ergevesinde isler, geno-metin ise bir siirectir, sinirlari

belirsizdir ve kurallarla smirlandirilmaz, akiskandir.

Feno metni iletisim dili olan ve eril karakter tasiyan simgesel ile bagdastiran Kristeva
(1984, 88), geno-metni ise disil karakter tasiyan semiyotik alan ile 6zdeslestirmektedir.
Disil geno-metnin feno-metne siirekli olarak miidahale ettigini, biri olmadan sadece
digerinin varligimm miimkiin olmadigmi vurgulamistir. Feno-metin ise bir slireg
halinde gelisen geno-metni belirli bir goriinlim ya da yap1 cercevesi igine almak,
kurallarla smirlandirmak egilimindedir. Dolayisiyla uygulama siirecini belirli bir
diizen igerisinde bi¢imlendirmeye ¢aligan kuramsal bir yap1 gibidir feno-metin. Burada
birbirinden bagimsiz iki ayr1 katmandan s6z ediliyor gibi goriinse de Kristeva (1984,
60) metinlerarasilik kavraminin siklikla kaynak, koken arastirmasi olarak ele
alimdigindan yakinir ve aksine bir etkilesim alani oldugunu belirtir. Metni olusturan
altmetinler arasinda siirekli olarak kesisme, etkilesim ve iliskisellik bulunmaktadir. Bu

da metinde bir “palimpsest” goriintiisli yaratmaktadir.

Kristeva’nin geno-metin ile feno-metin ayrimini roman cergevesine indirgedigimizde
romanin olay Orglisii ve Oykiileme teknikleri vasitasiyla okurla iletisim kurma
amactyla olusturulmus cergevesini feno-metne benzetebiliriz. Feno-metin, dilbilim
kurallarma uygun olarak diizenlenmis ifadeler vasitasiyla Oykiilenen bir olaymn
baslamasi, gelisimi ve ¢dziimlenmesini i¢eren giris, gelisme ve sonug yapist i¢inde
diizenlenmistir. Ancak romanin bu bi¢imsel diizenine geno-metin miidahale etmekte,
romanin ¢izgisel gelisimini bozmaktadir. Geno-metnin miidahalesi hem dilbilim

yapilarinin bozulmasi seklinde, hem izleksel diizeyde metinlerarasi iliskiler yoluyla
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hem de olaylarin gerceklesme siwralamasinda dongiisellik ortaya c¢ikarilmasiyla
sonu¢lanan zamansal olarak gerceklestirilebilir. Bu durumda eril simgesel dilin
parcalanmast ve doniistiiriilmesiyle kendi i¢cinde bir metinlerarasilik gergeklestiren
kadin yazini, dilsel ya da izleksel olarak ¢cok katmanli bir metindeki bir altmetin olarak
metnin diizenine miidahale ederek ¢oksesli ve ¢cok dilli bir baglam olusturmaktadir. Bu
baglamda birbiri ile etkilesim halinde bir metinlerarasi iligkiler agindan olusan kadin

yazininin ortaya ¢iktig1 soylenebilir.

4.2.2. Altmetin Olarak Saman Dili ile Baslangica Yolculuk

Kadma ve dogaya 6nem veren, kadmn, erkek, kiiltiir ve doga karsithgi yapmadan
insanlar1 doganin bir parcast olarak goéren Samanizm kadin yazmninda 6nemli yer
tutmaktadir. Altmetinler olarak metne islenen samanlarin dili ve esrimeli yolculuklar1

ayrica ele almaya deger goriilmektedir.

Sarkici, ozan ve anlatic1 olan samanlar, dil zenginlikleriyle dikkat ¢ekmektedirler.
Eliade (2018, 56) samanlarin zengin sozlii kiiltiirlin bashica koruyucu ve aktaricilari
oldugunu belirtir. Hatta eski efsanelerin yaraticilar1 olduklar1 diisiiniilmektedir. Sahip
olduklarina inanilan mistik giiclerden dolay1 se¢ilmis ve 6zel insanlardir. Toplumda
yer ve sOz sahibi giiclii kisilikler olmalarmin yani swa kelime dagarciklari,
bulunduklar1 topluluktaki insanlara kiyasla ¢ok daha zengindir. Biitiin bu 6zelliklerinin

anlat1 ve insanlar1 etkileme konusundaki basarilarinda etkili oldugu sdylenebilir.

Samanlar evrenin li¢ katmani olan yeralti, yeryiizii ve gokylizii arasinda yaptiklarina
inanilan esrimeli yolculuk seanslar1 sirasinda diger insanlarin anlamadigi ve hayvan
sesine benzer bir takim sesler c¢ikararak sarkilar soyler, kendilerinden gegerler.
Esrimeli seanslar sirasinda kuslarin ve vahsi hayvanlarin sesleri dikkat cekici sekilde
duyulmaktadwr. Eliade (2018, 138-140), samanlarin hayvan seslerini taklit ederek,
ruhlarm  ve Tanrilarin bulundugu ¢ kozmik kusakta rahat¢a gezindigini
belirtmektedir. Samanlarin esrime halinde iken bir hayvan-ruh haline geldigi, bu
yiizden bu yolculuga eslik eden ya da bunu saglayan dilin hayvanlarm dili olduguna
inanilmaktadir. Ciinkii samanlarm mutlaka kartal, kaz, kugu gibi yardimeci ruhlari

vardir ve bu sayede evrenler arasinda ucabilirler.

Saman mitolojisinin bir metinde kullanilmasi, farkl: bir dil ve farkl bir evreni altmetin
olarak alip, metinde bulunan baska evrenlerle sOylesim icine sokmak seklinde

gerceklesmektedir. Ayrica saman dili vasitasiyla metinle soylesim ve etkilesim igine
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giren cesitli altmetinler bulunmaktadir. Ornegin Eliade (2018, 135), samanin esrime
esnasinda kullandigma inanilan hayvan dilinin, insanlarmn hayvanlarin dilini
anlayabildigi donemlere, yani evrenin yaratildigi mitsel zamanlara bir gonderme
yaptigindan bahsetmektedir. Hayvanlarin dilini anlamanin, onlarla ayni diizeyde
bulunup dost olmanin, cennet kavramiyla ilgili gostergeler oldugunu belirtmektedir.
Biitiin canlilarm ayn1 dili konusup rahatca anlastigi, ayrigmanin heniiz
gerceklesmedigi “baslangi¢” denebilecek olan o ilk zamanlarda insanlar ile hayvanlar
ve doga birbirinden heniiz kopmamus, birbirini destekleyen ve tamamlayan bir biitiin
halindedir. “Ilk giinah” ile gergeklesen cennetten kovulma ve “diisiis” sonucu insanlar
artik doganin bir pargasi olma durumunu da kaybetmis, ayni olma halinden uzaklasmis
ve boliinmeler gerceklesmistir (Eliade, 2018, 140-141). Dolayisiyla insan dogadan,
erkek kadindan ayrilmis ve hayata hakim olan birbirini tamamlama iliskisi, yerini

digerine tahakkiim etme iligkisine birakmaistir.

Samanlarin kendinden ge¢cme ve esrime seanslarinda “evren agacina” tirmanarak
“diinyanin merkezine” dogru bir yolculuk yaptiklari ve bu yolculuk sonucu mitlerdeki
“cennetlik” duruma, kékendeki insanlik durumuna geri dondiiklerine inanilmaktadir
(Eliade, 2018, 224-225). Swradan varolusu asarak hayvan ataya doniismek ya da
esrimeyle goge ¢ikmak seklinde gergeklesen saman yolculugu, uzay ve zamani asan
mistik bir deneyimdir ve kutsal varolusun yeniden kazanilmasi deneyimi oldugu

diistiniilebilir.

Samanin  “baslangic” durumuna yaptigr yolculugun, anneden ayrilmanin
ger¢eklesmesinden 6nce bebegin iginde bulundugu semiyotik evreye dogru yapilan bir
yolculuk ile benzerlik gosterdigi sdylenebilir. Boliinmenin, kopmanin ve ayrigmanin
heniiz gerceklesmedigi evrede bebek, annenin, yani doganin bir pargasi durumundadir.
Semiyotik donemin sona ermesiyle birlikte ger¢eklesen ayrilma sonucu bir biitiin olma
hissinden uzaklasma, ayrisma ve simgesel doneme gecis ger¢eklesmektedir. Ancak
samanin esrime sirasinda doganin diline donmesi ve bu cennetlik doneme ulasmasi
gibi insan da semiyotik donemde edindigi dili kaybetmeyecek, bu dil sik sik simgesel
dile miidahale edecek, bu sekilde ayrigsma Oncesi evreye kii¢lik samanik yolculuklar

yapilacaktr.
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4.2.3. Altmetin Olarak Saman Maskesi ve Karnaval

Bakhtin’in anlatmis oldugu halk eglenceleri olan karnavallar ile Samanizm arasinda
hem ortak Ogeler bulunmakta hem de iki durum imgesel olarak benzerlikler
gostermektedir. Bakhtin (2017, 90) karnaval seklinde kutlanan ve giilme imgesiyle
eslesen yerel panayirlar, festival ve bayramlarin pagan ayinleriyle benzerligine ve
kendilerine gore adapte ettikleri pagan adetlerine dikkat ¢ekmektedir. Yemekli ickili
kutlamalar, cenaze torenlerinin de bir parcasiydi ve 6lene de yemekler ikram edilirdi.
Kadeh kaldirp lenin amisina igilirdi. Oliim, nese, giilme, anma ve kutlama hepsi bir
arada yasanan zitliklardi (Bakhtin, 2017, 96). Saman adetlerinde de olen kisinin
ardindan ti¢, yedi veya kirk giin sonra cenaze sOlenleri yapilir, yenip icilir, liiye de
atese atilmak suretiyle yemekler sunulur (Eliade, 2018, 267). Ayrica Bakhtin (2017,
94-96)’in bahsettigi sekilde yilin ¢esitli donemlerinde diizenlenen halk eglenceleri ve
panayirlarin yapildigi donemler de dikkat cekicidir. Mevsim gegisleri, ay ve glinesin
evreleri, hasat zamani, bitki Ortiisiiniin Olimii ya da canlanmasiyla baglantili
donemlerde yapilan bu bayramlar Saman adetleri ile paralellik gostermektedir. Doga
ile i¢ i¢e yasayan samanlar da bu donemlerde coskulu senlikler ve saman ayinleri
diizenlerler. Biitiin bu benzerlikler karnaval imgesindeki Samanizm etkilerini

yansitmaktadir.

Maskeli balolar ve danslarla giinliik hayatin sinirlarinda yer alan karnavallar, asirilik
ve farkli bir anlam evreninde bulusma bakimindan saman seanslariyla ayni baglamda
diisiiniilebilir. Saman seanslar1 her ne kadar Bakhtin’in karnaval taniminda oldugu
sekilde giiclii olan iist kiiltiiriin bir parodisi yoluyla hiyerarsik diizenin altiist edilmesi
olmasa da halk ve yonetenler arasinda, alt ve iist kiiltlir arasinda bir koprii kurmasi

bakimindan iistii alta, alt1 liste yakinlastirir, tistiin ulasilmazlig1 imgesini yikar.

Saman seanslar1 bicim ve igerik olarak da karnavala benzemektedir. Samanin karnaval
maskesi gibi bir maske giyip davul c¢alarak ve ilahi benzeri sarkilar sdyleyerek
yiiriittigli seanslar tipki bir karnaval ortamimi yansitmaktadwr. Eliade (2018, 221)
maskenin, mitsel bir hayvan ya da atalardan birinin ruhu gibi mitsel bir kisiligin ete
kemige biirlinmesini anlattigini belirtir. Giysi, samani herkesin gézii 6niinde insaniistii
bir varliga doniistiirerek, onu bir zden baska bir 6ze aktarir. Ustelik Eliade (2018,
220)’ye gore, saman giysisinin kendisi de bir tiir maskedir. Uzerinde mitolojik

hayvanlar1 temsil eden figiirler, sirtinda giinesi temsil eden bir yuvarlak, asagi sarkan
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ve yilanlar1 temsil eden seritlerle saman giysisi de kdkende bir maskeden tiiremis

sayilabilir.

Seans sirasinda ruhun bedenden 6zgiirleserek kozmik kusaklar arasinda yolculuga
cikmasi, karnavalin 6zgiirlestirici yoniinii yansitir. Saman, maskeyi taktiginda artik
siradan bir insan olmaktan ¢ikar, Tanrilarin katina ¢ikip onlarla konusabilecek yiice

ruhlu bir varlik haline gelir.

4.2.4. Altmetin Olarak Samanizm ile Kadin Yazininin Bulustugu Nokta

Samanlik, daima bir iyilesme veya bir iyilestirme icerir (Eliade, 2018, 54). Samanlar
sifac1 ve otaci olduklarindan, hastalari iyilestirirler. Iyilesme, samanin kendisi i¢in de
gegerlidir. Ciinkli samanlar farkl 6zellikleriyle toplumdan dislanan, hayaller kuran,
sara noObeti benzeri ndbetler gegiren ve hastalik belirtileri gosteren kisilerdir.
Digerlerinin goérmediklerini goren, duymadiklarmi duyan kisiler olduklar1 ig¢in
sizofrenik Ozellikler sergilerler. Ancak Eliade (2018, 49)’ye gore, saman adayinin sirra
erme slireci, tedavi siirecidir ve samanlar kendi kendilerini iyilestirirler. Bilingli ve
kendi denetimlerinde ndbetler yasamaya baglarlar. Dolayisiyla Eliade (2018, 52-53)
samani Oncelikle kendini iyilestirmeyi basarmig bir iyilestirici ya da otact olarak
tanimlar. Swra erme sonucu kendi giicliniin farkina varan ve kontrollii olarak
kullanmay1 6grenen saman artik 6zgiirlesmistir. Giiglerine egemen olmus, hayatini

dengelemistir ve artik bir otaci olarak baskalarini iyilestirmeye baslar.

Kadmm yazmmin da bir iyilesme siireci igerdigi sdylenebilir. Kadmlarm yazina
girmesiyle hem yazin zenginlesecek, hem kadin yazini gelisecek hem de nihayetinde
kadin kendini tanimlayacak, gii¢lerinin farkima varacak ve iyilesecektir. Kadmnin
giiclenmesinin yani swra kadin yazini asil toplumsal cinsiyet esitsizligi yasanan
hastalikli toplumun iyilestirilmesi i¢cin bir adimdir diyebiliriz. Farkliliklar1 iginde
barindiran ¢oksesli bir sdylesim ortami olan kadin yazmi, toplumsal hastaliklarin
tyilestirilerek esitlik¢i ve 6zgiirliik¢ii bir toplumun olusturmasina katkida bulunulmasi

acisindan yazin alanmin ahlaki boyutunu gozler niine serer.

Sonug olarak, semiyotik ve simgesel alanlarin etkilesimi ile kurulan kadin yazininda
palimpsest seklinde ilk bakista goriilen bir olay 6rgiisii ve alt katmanda kadin yazminin
bulundugu, ayrica kadin yazminin da cesitli metinlerarasi iligkilerle desteklenip
giiclendirildigi, fakat biitiin bu metinlerin ayr1 katmanlar halinde ¢izgisel ilerlemeyip,

birbirlerine dokunarak 6rgii halinde islendigi sdylenebilir.
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Kadm yazininda 6nemli yere sahip olan Samanizm inanci ¢ercevesinde saman dili ve
esrimeli yolculuklari, kadin erkek karsitligmin olusmadigi ve insanlarm doganin bir
parcast sayildig1 “baslangi¢’taki huzurlu ortama yapilan bir yolculuk olarak, ya da
insanin annenin bir pargasi gibi oldugu ve ayrigmanin heniiz yasanmadigi semiyotik
doneme yolculuk ¢ercevesinde degerlendirilebilir. Ayrica saman maskeleri ile seanslar
ve cesitli saman adetleri, hiyerarsilerin yikildigi, zitliklarin uyum i¢inde bir arada
oldugu baglamlar olarak karnaval goériintiisiindedir. Dolayisiyla Samanizm altmetin
olarak kadm yazininda her katmana oOriilerek kadin yazmini zenginlestirip

giiclendirmekte, bir sifaci gibi toplumsal cinsiyet hastaligini ele almaktadir.

4.3. Metinlerarasihk Baglaminda Yazarin Goriiniirliigii ve Samancil Anlati

Samanlarin esrime halindeyken li¢c kozmik kusak arasinda bir yolculuk yasadigi,
Tanrilar katina ¢iktig1 ve dliiler diyarna indigine inanilmaktadir. Eliade (2018, 621),
goge c¢ikis ya da yeraltina inig yolculuklar1 sirasinda yasanan maceralarin epik
edebiyatin temelinde 6nemli yere sahip olabilecegini belirtir. Samanin, masallarda,
destanlarda ve epik yazinda yer alan bir¢ok kisi, olay ve imge ile benzerlik gostermesi,
bunlarin saman oykiilerinden alinmis olma olasiligin1 dogurmaktadir. Saman, farkl
evrenler arasinda yasadigi yolculuk seriivenlerini doniiste etrafinda toplanan insanlara
detaylariyla uzun uzun anlatir. Bu anlati bazen saatler alir (Eliade, 2018, 273).

Samanlarin bu yonleriyle bir anlat1 ustas1 oldugu sdylenebilir.

Yazin konusu tartisilirken metinlerarasilik kavrami genel olarak metnin 6zerk oldugu
goriisii ile sik1 sikiya bagl olarak islenmis, metnin yazarin diisiince ve amacglarmdan
bagimsiz oldugu vurgulanmistir (Aktulum, 2007, 7-8). Metnin 6zerkliginin olmasi, bu
iligskilerin metnin yazinsalligmin bir 6zelligi, bir 6l¢iitii olarak kabul edilmesi sonucu,
yazarin goz ardi edilmesi anlamina gelebilmektedir. Kristeva (1984, 14) ise yazarin
bilingdis1 etkinliginin 6nemini vurgulamakla yazarin kasten metinleraras: iligkiler
kullandig1 savinin karsisinda durdugunu gostermektedir. Yazin, bilingdisi, 6znellik ve
toplumsal iligkileri i¢inde barindiran bir ortamdir. Bu sekilde diisiiniildiigiinde, kadin
yazmindaki etkin semiyotik dil kullanimi, biling dismin dile yansimasi olarak kabul
edilebilir. Ancak feminist dalgalarda da goriilecegi gibi, feminist hareketin hem
baslangict hem de devami olarak kabul edilebilecek olan kadin yazininda yazarin
eylemliligi ve goOrlinlirligli s6z konusu olmaktadwr. Kadm yazmindaki yazarin

goriliniirliigii, bir kaynak ya da etki anlayisindan uzaklasan ve asil olanin metin oldugu
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anlayisinin hakim oldugu metinlerarasilik kavramiyla bir bakima c¢eligki gosterse de
yazar hem metin i¢inde karakterlerle ya da okurla girdigi diyalog vasitasiyla hem de

kullandig1 dille goriiniir olabilmektedir.

Kadim yazininda metinlerarasinda yaptig1 yolculuklar1 okura aktaran yazarin samancil
bir anlat1 sergiledigi sdylenebilir. Yazar, tipkt bir saman gibi farkli metinler, farkl:
evrenler arasinda bir yolculuk yapmaktadir. Ayni zamanda yaptigi yolculugu ve
yasadig1 maceralar1 okurlarina aktararak okurlarin da bu yolculuga tanik etmesini

saglamaktadir.

Metinlerarasilik, metin, okur, tarih ve toplum arasindaki sdylesimi ifade etmektedir.
Kadin yazini cergevesinde yazarm eylemliligi de goz oOniine alindiginda yazarin
metinle oldugu kadar okurla olan diyalogu da giindeme gelebilmektedir. Dolayisiyla,
yazarin farkl evrenleri ifade edebilecek farkli metinler arasinda yol alirken kaleme

ald1g1 yolculuk maceralarini bir saman gibi anlattig1 sdylenebilir.

Bu calismada, kaynak metin incelemesi yoluyla kadin yazini izleri takip edilirken
yazarin yan metinlerdeki goriiniirliigii kadar samancil anlatilarinda nasil goriiniir hale

geldigi ve ¢evirmenin bu izleri ne sekilde takip ettigi incelenecektir.

4.4. Metinlerarasi lliskiler Aginda Cevirmen/Okurun Rolii

Ceviri etkinliginde kaynak metnin erek metni yaratmadaki rolii tartisilamayacagi gibi
erek metnin de kaynak metnin yaratim ve yasam siirecine katki sagladigi sdylenebilir.
Erek metin, kaynak metnin bagka dillerde yeniden iiretilmesine sebep olmakta, farkli
baglamlarda kazandig1 anlamlar vasitasiyla zenginleserek yasama devam etmesini

saglamaktadir. Bu baglamda bir okur olarak ¢cevirmenin rolii 6nem kazanmaktadir.

Metinleraras: iliskilere dair yapilan kuramsal agiklama ve smiflandirmalarda
metinlerarasiligin yazinsalligin bir 6zelligi oldugu iizerinde durulup okura c¢ok fazla
yer verilmemis olmasi dikkat cekicidir. Ne var ki Nietzsche Tanri’nin 6liimiind,
Barthes (1967) ise yazarin Oliimiini ilan etmis, bdylece okurun dogumu
mijjdelenmistir. Metin, sadece diger metinlerle degil, okurla da sdylesim i¢inde
bulunur. Umberto Eco (2015, 21)’nun tanimladig1 “6rnek okur”, metinle isbirligi
icinde hareket ederek metnin anlat1 ormanlarinda iz siirer ve anlam {liretme islemine

katkida bulunur.
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Genette (1997, 399), altmetinlerle zenginlesen metnin, okuru ¢izgisel okumadan
uzaklastirip, iligkisel okumaya yonlendirdigini belirtmektedir. Palimpsestvari okuma
olarak adlandirilan bu yontem ile iki ya da daha fazla metin birbiri ile baglantili sekilde
okunmaktadir. Palimpsest tek bir kaynaktan beslenmez ve sonu da yoktur, etkilesime
girdigi metinler ve okurlar ile islemeye devam eder. Ge¢misi ve simdiyi i¢inde
barndirirken, okurun katkisiyla birlikte gelecegi de igerir (Dillon, 2017, 57). Ayni
anda ge¢mis, simdi ve gelecegin miimkiinliigli ile olusan siireklilik, ¢izgisel zamani

asmakta, bu da kadin yazinini 6nemli bir 6zelligini sergilemektedir.

Bakhtin’in tarihsellik vurgusuna deginen Kristeva (1980, 37), bir metni metinlerarasi
olarak okumanin, onu tarih ve toplumsal metinlerin i¢inde gozeterek okumak
oldugunu belirtmistir. Metinlerarasiligi sadece yazili metinler ile olan etkilesimden
olugsmadigimi belirten bu ifade, metnin ¢evrelendigi tarihsel ve toplumsal kosullardan

olusan metinlerin de okumaya olan etkisini vurgulamaktadir.

Dillon (2017, 14), palimpsesti ilk bakista goriinen degil, daha dikkatli bakinca ortaya
cikanlar olarak yorumlamistir. Metinlerarasi iligkiler yoluyla olusan palimpsest
goriintiisiindeki bir metinde altmetinlerin varlig1 yiizeyde goriinen ipuglarinda gizlidir.
Ipuclarmi goriip onlarin altmetinlerle baglantilarmi anlayabilmek ic¢in Oncelikle
dikkatli bir okur olmak gerekmektedir. Hatta Dillon (2017, 97)’mn ifadesiyle genis
mesafelerle ayrilmis ses birimleri yoluyla olusturulan olasi baglantilara karsi tetikte
bir okuma yapmak gerekir. Boyle bir okur, sadece goriinen olay orgiisiine takili
kalmayip, bir dedektif gibi anlam katmanlarinda iz stirerek, altmetinleri yeniden insa
eder (Dillon, 2017, 91). Yeniden insa etmek i¢in okurun sadece izleri gérmesi degil,
ayni zamanda bir takim yorumlamalarda bulunmasi gerekmektedir. Boylece okur,
okudugu metnin yazarlarmdan biri haline gelir (Dillon, 2017, 107). Metnin farklh
okuma ve yorumlara acik olmasi, akla Umberto Eco (1984, 33)’nun “acik yapit”
tanimlamasmi getirmektedir. Metinleraras1 iligkilerle farkli anlam katmanlar
olusturulan metin, agik yapit 6zelligi kazanmis olur. Eco (1984, 63), acik yapitlarin
bircok yorumlayici Oneri barindirdigmi belirtmistir. Kitap fiziksel olarak bitmis
goriinse de okurun metne anlam verebilmesi i¢in goriip segmesi gereken bazi metin i¢i
baglantilar barindirir ve bdylece sinirsiz ¢esitlilikte okuma olanaklariyla bas basa
kalan yorumlayict okur, zevk, bakis acis1 ve performans: Olciisiinde eseri yazarla

birlikte yazmaya davet edilir.
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Okurun anlam tiretme konusundaki eylemliliginin ortaya ¢iktig1 metinlerarasi iligkiler
ag1 olan geviri siirecinde okurun hem kiiltiirel altyapisi, hem izleri gorme konusundaki
yetenegi hem de okur olarak bakis acis1 biiylik rol oynamaktadir. “Metne katilan” ve
“Uretici bir eylem” gergeklestiren ¢evirmen, onemli bir giicii elinde tutmaktadir
(Manguel, 2014, 60). Alberto Manguel (2014, 120)’e gore okuma yaratici bir eylemdir.
Okurken “bir metni var eden, onun gizini ortaya ¢ikaran, simdiye ve gelecegin
olasiliklarina onda ayna tutan” bir eylem gercgeklestirmektedir. Ancak bu eylem metni
var etme ya da yok etme kapasitesine sahiptir (Manguel, 2014, 338-339). Dolayisiyla
herhangi bir okuma, metni 6zglirlestirebilir de gli¢c odaklarinin egemenligine de teslim

edebilir.

Metnin farkli yorumlara a¢ik olmasi konusu tizerinde duran Eco, okurun 6zglirliigiiniin
son yillarda biraz fazla vurgulandigm belirtmistir. Ancak cizgisel okuma ve
tekanlamlilik karsit1 olan en radikal yapisokiimciilerin bile bariz bir sekilde kabul
edilemez yorumlar bulundugunu kabul etmektedirler. Dolayisiyla Eco (1990, 6-7)
“yorumun smirlarinin metnin haklar1 ile ortiistiigli” yorumunu yapmaktadir. Kadin
yazinin1 okurken eril ve disil bakig agisnin anlam iiretimi konusunda farklilik

yaratabilecegi diistiniilmektedir. Bu baglamla Eco’nun yorumu 6nem tasimaktadir.

Kadin yazmi, Cixous (1993,10)’1n ifadesiyle “beyaz miirekkep” ile yazilmaktadir. Bir
tiir goriinmez miirekkeple yazili olan bu metni okurken palimpsest okumasi yapmak
gerektirmektedir. Hatta ¢evirmenin Sherlock Holmes’un mercegini eline alarak metni
olusturan izleri takip etmesi beklenebilir. Dikkatli bir okuma sonucu altta yatan metni
diriltici bir eylem gerceklestirecek olan okur, ¢cevirmen olarak kadin yazininin bagka

bir dilde yasamaya devam etmesini saglayabilir.

4.5. Boliim Degerlendirmesi

Cevirmen Oncelikle bir okur olarak anlamin iiretim siirecinde 6nemli bir yere sahiptir.
Ornek cevirmen, her seyden dnce bir 6rnek okurdur. Metinlerarasi iliskilerin izlerini
slirer, metnin genisleyen anlam evreni igerisinde bir kesfe ¢ikar. Metni okurken
basladig1 yeniden iiretim siirecine metni diger dilde sozciiklere dokerken devam eder.
Almntilanan metin, yeni baglaminda yeni anlamlar kazanir ve yeni okurlar1 i¢in agilan
yeni pencerelerle Genette’in bahsettigi “sonsuz kitaba” (Gokalp-Alpaslan, 2007, 8)
yeni bir boliim daha eklenmis olur. Dolayistyla metinler, kendilerinden 6nce yazilan,

cagdaslar1 olan metinlerle oldugu kadar kendilerinden sonra yazilacak olan metinler
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ile de etkilesim halindedirler. Once yazilan bir metin daha sonra yazilan bir metni
besledigi gibi sonra yazilan bir metin de daha 6nce yazilan bir metni besleyebilir, ona

yeni anlamlar kazandirabilir.

Cevirinin metinlerarast iligkilerdeki rolii metnin yaratim ve yasam siirecine katki
saglamak iken metnin igerdigi metinlerarasi iligkilerin ¢eviride yeniden yaratilmasi da
bu tezin konusunda 6nemli yer tutmaktadir. Bu ¢alismada, metinlerarasi bir yolculuga
¢ikan ¢cevirmen okurun altmetinlerde iz siirerken ve yine metinlerarasi bir siire¢ olarak
metni bagka bir dile aktarirken kadin yazini1 baglaminda gergeklesen bicimsel ve

anlamsal doniistimler ele alimmaktadir.
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5. METINLERARASI ILISKILER AGINDA CEVIRi VE KADIN YAZINI
CEVIRISI

Genette (1997, 214), metnin bir dilden diger dile aktarilip yeni bir metin haline

dontistiiriildiigli ¢eviriyi metinlerarasilik olarak ele almig ve anametin ile alt metni

birbirine  baglayan iliski olarak tanimladigi ana-metinsellik baglaminda

degerlendirmistir. Bir metnin baska bir dilde yeniden yazimi olarak kabul edilen ¢eviri,

boylece metinlerarasi iliskiler agindaki yerini almaktadir.

5.1. Yeniden Yazim

Yazinsal yaraticilik, her zaman yaygin bir tartisma konusu olsa da metinlerarasilik
kurammin temelinde her yazinin daha 6nceki bir yazi ile baglantili oldugu ve her
yazinsal metnin bir yeniden yazim oldugu goriisii yer almaktadir. Tam olarak 6zgiin
bir metnin olmadig1 sonucu ¢ikarilabilecek olan bu kurama gore yazinsal alan daima

bir metinlerarasi ag igerisinde gelismekte ve eski metinler yeniden yazilmaktadir.

5.1.1. Metinlerarasihk Baglaminda Yeniden Yazim

Metinlerarasi iliskilerin farkli bir ifade bigimi olan yeniden yazim, bir metnin “agik ya
da kapali bir bicimde” baska bir metinde yinelenmesi olarak tanimlanir (Aktulum,
2007, 236). Yeniden yazim, bir metnin ayni sekliyle yinelenmesi degil, “yeni bir
baglamda, yeni bir okur kitlesi i¢in, yeni islevlerle, yeni ereklerle” doniistiiriilmesi
seklinde gerceklestirilir (Aktulum, 2011, 149). Ornegin Gonca Alparslan’in (2007)
Gilgamis Destaninin yeniden yazimlarina yer verdigi kitabindaki metinlerde

yazarlarin yeni erekleri yoniinde gerceklesen doniisiimler dikkat cekicidir.

Yeniden yazim, sadece baska yazarlara ait metinlerin ya da o metinlerden alinan
pargalarin bir araya getirilerek yeni bir metinde kullanilmas1 degil, ayn1 zamanda bir
metnin kendi yazari tarafindan gesitli amaglar etrafinda yeniden kaleme alinmasi
seklinde de gergeklestirilebilir (Aktulum, 2007, 236). Aktulum (2011, 341), yeniden
yazilan metinde yazar tarafindan yeni bir sey eklenip ¢ikarilmamis bile olsa yazarin
alint1 metni yeni baglamda yeniden kurgulama seklinin yeni metnin 6zgiinliiglinii

yansittigini belirtir. Ancak metinler ne kadar degisime ve doniisiime ugrasa da eski
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metnin izlerini barmdirmaktadirlar. Bu yoniiyle yeniden yazim, metnin palimpsestvari

Ozelligini ortaya ¢ikarmaktadir.

5.1.2. Bir Temsil Olarak Yeniden Yazim

Post-modern donem ve bilhassa somiirge sonras1 donem yazini baglaminda ceviri ve
giic iligkilerilizerinde duran ve s6zlii yazin ve mitler lizerinde ¢alisan Maria Tymoczko
(1999, 41), yeniden yazim ve yeniden anlatilarin temsil edici 6zelligine dikkat ¢ekmis,

yeniden yazimin temsil islevini diizdegismece 6zelliginden bahsederek agiklamstir.

Tymoczko (1999, 41-43), bir sozciiglin benzetme amaci giidiilmeksizin tiirlii iligkilerle
baska sozciikler yerine kullanilmasi sanat1 olan diizdegismece yoluyla yazarlarm yeni
metinlerde yeni anlamlar {rettigini belirtir. Bu siliregte baska bir metni ¢agristiran
herhangi bir 6zellik, biitiinii ifade etmekte, alinan bir bolim, metnin tamamini
kastetmektedir. Geleneksel bir masal yeniden anlatildiginda ayn1 masalin diger biitiin
versiyonlarmi oldugu kadar bu gelenegin ve kiiltiirlin tamamin1 da canlandirir.
Dolayisiyla yeniden yazim Kkiiltiirlerin temsilini ve korunmasimi saglayan bir yontem
olarak kabul edilebilir. Kadin yazini da yeniden yazim yoluyla farkli metinlerde ve

farkli kiiltiirlerde temsil edilerek, korunup siirdiiriilebilir.

Metnin diizdegismece Ozelliginin sadece igerik degil, bicem olarak da kendini
gosterdigi belirtilmektedir. Ornegin herhangi bir sone biitiin Shakespeare sonelerini ve
hatta tiim sone gelenegini ¢agristirmaktadir (Tymoczko, 1999, 45). Diizdegismecenin
yazinsal yonii disinda bir de mecazi yonii tizerinde duran Tymoczko (1999, 45), bir
metinde alintilanmig olan bir direnis 6rneginin farkli bir baglamdaki herhangi bir
direnisi ya da genel olarak biitlin insanligin haksizliga kars1 direnisini ¢agristirdigini
ifade eder. Dolayisiyla tek bir metin baska bir metni, bir yazinsal gelenegin tamamini
ya da toplumsal veya kiiltiirel bir baglami temsil etme giiclinii elinde tutar. Bu
baglamda, bir yeniden yazim olan ceviri, kiiltlirlerin temsili ve siirekliliginde biiytik
onem tagimaktadir. Kadin yazini ¢evirisi de toplumsal cinsiyet esitsizligine kars1 bir
miicadele olarak gelisen kadin yazmni kiiltiiriiniin ve bu miicadelenin siirekliligi i¢cin

gerekli ve dnemlidir.

5.1.3. Yeniden Yazim Olarak Ceviri
Lefevere (1992, vii), ¢evirinin 6zgiin metnin bir yeniden yazimi oldugunu net bir
ciimle ile ifade etmektedir. Dahasi ¢eviri, Lefevere (1992, 9)’e gore en belirgin

yeniden yazim Ornegidir ve diger bir kiiltiiriin yazinin1 ya da yazarmi o kiiltiiriin
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smirlar1 digina tasiyarak daha genis bir kitleye yansitma giicii oldugundan ¢eviri en

etkili yeniden yazim tiirtidiir.

Metinlerarasilik kurami agiklanirken yeniden yazilan metnin, yeni baglaminda
donistiiriildiiginden bahsedilmektedir. Lefevere (1992, vii), dontisiime daha detayli
bir agiklama getirir. Biitiin yeniden yazimlarin belli bir ideoloji ve yazinsallik
yansittigini ve bu yiizden biitiin yeniden yazimlarin belli bir toplumda belli bir sekilde
islev gorecek sekilde bir manipiilasyona sahne oldugunu belirtir. Yeniden yazim, giic
ve gliclii lehine bir manipiilasyon igerir ve geviri tarihi, bir kiiltiirtin diger bir kiiltiirti

bigimlendirmesinin de tarihidir.

Lefevere (2012, 206), yazin dizgesinde yer alan ve dizgenin kontroliinii saglayan kisi,
grup ve kurumlardan olusan “patronaj” kavramindan bahsetmekte ve ideoloji,
ekonomi ve statii gibi etkenlerin etkin roliinii vurgulamaktadir. Yazin dizgesinde
yazinsallik (poetics) adinda bir davranis kodu bulunmaktadir ve yazinsallik kategorisi
altinda tiir, simgeler, karakterler gibi bilesenler yazimnin o toplumda nasil islev
goreceginin belirlenmesinde etkin rol oynamaktadir. Lefevere (2012, 212), metnin
cevirisinin yapildigi erek dizgenin daima daha baskin oldugunu ve dolayisiyla kaynak
kiiltiiriin erek kiiltiir okurlarmnin aligkin oldugu dile doniistiiriilerek etkisizlestirildigini
belirtir. Ceviri yaparken erek dizgede egemen olan patronaj ve yazimnsal diizenin
ihtiya¢larina uygun olarak hareket edilmektedir (Lefevere, 2012, 214). Kaynak metnin
diger dilde ifade edilmesi i¢in kullanilan ¢evirmen stratejileri ideoloji ve yazinsallik
Olciitleri tarafindan bigimlendirildiginden, Lefevere (1992, 39) cevirinin gii¢lii bir
manipiilasyon araci oldugunu vurgular ve ideolojik etkinin her zaman daha baskin

oldugunu da ekler.

Lefevere (1992, vii), ¢evirinin de i¢inde bulundugu yeniden yazimin yeni kavramlar,
yeni tiirler, dile yenilikler tanittigini belirtmistir. Ancak yeniden yazim, etkisi altinda
kaldig1 yazmsal ve ideolojik etkenlerden dolayr yeniligi baskilayici, bigimini
degistirici ya da bozucu da olabilir. Bu siirecin incelenmesi ve olusan doniistimlerin
mercek altina alinmasi, Lefevere’in de dedigi gibi i¢inde yasadigimiz diinya hakkinda

biling kazanmamiz1 saglayacaktir.

5.1.4. Yeniden Yazim Olarak Feminist Ceviri
Feminist ¢eviri, patriarkal dilin bir elestirisi olarak feminist yazarlar tarafindan 1970

sonlar1 ve 1980’lerde Quebec’te gelistirilmis olan geleneksel-karsiti, saldirgan ve
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yaratict bir ¢eviri yaklasimidir (Von Flotow, 1991, 72). Feminist cevirmenler,
geleneksel baskin dile kars1 ¢ikip, dilin yapisin1 bozmak amaciyla deneysel ceviri
yontemleri kullanarak, daha 6nce ifade edilmemis olan kadin deneyimlerini sozciiklere
dokerek, feminist bir yazinsal kiiltiir olusturmaya ¢aligmiglardir. Kadin dilinin gelisip
duyularak yazinsal alanda kendine yer bulabilmesi i¢in geleneksel ve kuralei eril dilin
yikilmasi gerektigi inanciyla, standart dilin ve sdylemin giiciinii baltalamak igin yeni
sozciikler tiretme, dilbilgisi yapilarin1 gérmezden gelme, sozciikleri parcalayarak
cokanlamli hale getirme gibi yontemler kullanilmistir (Von Flotow, 1991, 73). Bu
yontemler ikinci dalga feminizm baglamimda o6nerilen dil kullanimima uygunluk
gostermektedir. Ornegin feminist ceviriye yon veren yazarlardan Irigaray (1985, 76),
ceviriyi kadini goriiniir kilacak sekilde metni manipiile ederek yeniden yazmak olarak

tanimlamistir.

Feminist ¢evirmen, goriniirdiir, yiiriittiigii yaratict eylemi 6nsézde agiklar, ¢evirisini
yaptig1 yazarla gizlice isbirligi yapar ama ayni zamanda ona meydan okur (Von
Flotow, 1991, 74). Von Flotow (1991, 74-79), feminist ¢eviride kullanilan yontemlerin
basta gelenlerini, tamamlama (supplementing), 6ns6z ve dipnot kullanma ve ele
gecirme (hijacking) olarak acgiklamistir. Tamamlayict strateji ile yeni sozciikler
kullanma, s6zcilik oyunlar1 yapma ve eklemeler yapmak suretiyle metne miidahale
edilerek iki dil arasmdaki farklihklar telafi edilir. Ikinci olarak, gergeklestirilen
dontstiiriicii eylemin amag¢ ve yonteminin aciklanarak ornekler verildigi onsézler ve
aciklayici dipnotlar ¢evirmenin metin tiretimindeki etkin katilimini gozler oniine serer.
Son olarak ele ge¢irme stratejisinde ise kaynak metin feminist sdylem tiiretmek
amaciyla “diizeltilmekte”, degistirilerek doniistiiriilmektedir. Feminist ¢evirmen Louis
De Lotbiniere-Harwood (1990, 9’dan aktaran Flotow, 1991, 79), cevirisine yazdigi
onsozde, kendi ¢eviri projesinin kadinlar i¢in konusan bir dil yaratmak tizerine politik
bir miidahale oldugunu ve disil olan1 goriiniir yapmak i¢in dil yoluyla ne miimkiinse

kullandigmni agikca belirtmistir.

Barbara Godard (1989, 49)’a gore ceviri, orjinalin seffaf bir kopyas: degildir, bir
dontistimdiir. Taklit, adaptasyon, alint1, pastig, parodi gibi bir¢ok strateji i¢eren bir
yeniden yazimdwr. Godard, feminist g¢eviriyi, metne kadm eli degmesi seklinde
aciklamaktadir. Feminist ¢evirmen, metin iistiinde yaptigr manipiilasyonu agik¢a
ortaya koyar. O artik miitevazi, kendini geri planda tutan pasif bir ¢gevirmen degildir.

Aktif ve bilingli bir sekilde anlam {iiretme siirecine katilir. Hatta biiylik bir rahatlikla
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italik yazilar, dipnotlar ya da 6ns6z yoluyla metne imzasmi atar (Barbara Godard,

1989, 50).

Sonu¢ olarak bir metinlerarasilik Ornegi olan yeniden yazim, metinlerin farkli
baglamlarda yeni ereklerle yeniden ele alinmalari yoluyla olugturulmaktadir. Metinler
yeniden yazilirken her ne kadar doniistiiriilseler de dnceki metinden palimpsetvari
izlerini devam ettirirler. Ayrica Onceki metnin ve hatta kiiltiiriin bir temsilini

olustururlar.

Bir yeniden yazim olan ¢eviri, gii¢clii bir manipiilasyon araci olarak tanimlanmaktadir.
Metnin kadin dilini yansitacak sekilde yeniden-yazildig1 feminist ¢eviri bunun en 1yi

orneklerden biridir.

Kadin yazinmin ¢evirisi de bir yeniden yazim oldugundan, kadin yazini erek metinde
yeniden yazilirken de doniisiime ugramasit muhtemeldir. Bu doniisiimiin ne sekilde
gerceklestirildigi calismada incelenecektir. Bir sonraki boliimde kadin yazminin

cevirisi lizerinde durulacaktir.

5.2. Kadin Yazim Cevirisi

Barbara Godard (1989, 46), baskin dilin tekrarlanmas1 ve siirekli yerinden edilmesi
seklinde gergeklestirilen kadin yazmini eril dilin donistiiriildiigi bir ¢eviri olarak
degerlendirmektedir. Hem kadin yazininin hem de ¢evirinin bir yeniden okuma ve
yeniden yazma etkinligi oldugunu belirten Godard, her ikisinin de duyulmayani

duyulur hale getiren iki metinlerarasi siire¢ oldugunu belirtmektedir.

Yeniden yazim olan ¢eviri, kaynak metni, yazari, i¢cinde bulundugu yazini ya da
kiiltiiri yansitir, bunlarin farkli bir kiiltiirdeki temsilidir (Lefevere, 1992, 110;
Tymoczko, 1999, 41). Kadin yazininin yeniden yazimi olan ¢eviri, toplumsal cinsiyet
baglaminda gii¢lendirilmeye calisilan bu kiiltiiriin diger dillerdeki temsili olacak,
boylelikle bu kiiltiiriin gligclenmesi i¢in bir adim atilmis olacaktir. Kadin yazininin bir
yeniden yazim olarak ceviri etkinliginde temsil edilmesi bu c¢aligmanin konusunu

olusturmaktadir.

5.2.1. Yazinsalhigin Korunmasi
Kadm yazimi alanindaki ¢eviri ¢aligmalar1 feminist dalgalar baglaminda degisen ve
gelisen fikirler ile birlikte ortaya ¢ikan cesitlilikleri igererek devam etmektedir (Von

Flotow, 1998, 4). Ik zamanlarda biitiin kadmlar1 aym 6zellikler icinde ele alan ve
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erkeklerle farkli oldugunu vurgulayan yaklasimlardan kadinlar arasi farkliliklara
odaklanilan ve ayrica cesitli gii¢ iliskileri kapsaminda yer alan tahakkiimlerin ve
dogaya tahakkiimiin ele alindig1 feminist ¢calismalarla kadin yazini ¢evirisinin kapsami

genislemektedir.

Gayatri Chakravorty Spivak (2012, 312-315), tgiincli diinya {ilkelerinden kadin
yazarlarin metinlerinin ¢evirisi lizerinde durdugu “Politics of Translation” adli
makalesinde, ¢esitli kiiltiirlerden kadmlar arasindaki farkliliklara ve yazinsal alanda
bunun yansitildigina dikkat cekmistir. SOmiirge sonras1 uygulamalara deginen Spivak,
tclincii diinya iilkelerinin metinlerinin sadece mesaja indirgenerek cevrildigini,
yazmsalligin gozetilmedigini, sonucta Ornegin Filistin’li bir kadmin metninin
Tayvan’li bir adamin metninden ayirt edilemeyecek hale geldigini belirtmistir.
Dolayisiyla bu metinler yazmsal alanda dikkat c¢eken metinler olmaktan
uzaklagmaktadir. Ancak Spivak’a gore, ¢evirmen ile eserin yazmsalli1 arasinda bir
ilisk1 olmas1 gerekmektedir. Spivak, ceviride yazinsal doniisiimii dilin retorik yapisimin
mantiksal sistematigini bir sekilde bozuyor olmasma baglamis, retorigi kaybetme
pahasma mantiksal olana odaklanirsak, giivende kaldigimizi belirtmistir. Ancak
giivende kalmak pahasina metindeki farkliliklar1 yansitmaksizin homojenlestirmek,

metni yazin alaninda zay1f konuma diisiirmek anlamima gelecektir.

Yeniden yazim baglaminda kadin yazini ¢evirisi konusu “sadakat™ sorununu da akla
getirmektedir. Bir sonraki boliimde, sadakat konusu kadin yazminin ¢evirisi

cercevesinde tartisilacaktir.

5.2.2. Kadin Yazini Cevirisinde Sadakat

Ceviribilim alanindaki en biiyiik tartisma konularmmdan biri sadakat kavrami
olagelmistir. Tartisma genellikle kaynak metne mi yoksa erek metne mi sadik olunmali
sorusu etrafinda donerken, gesitli goriisler ortaya atilmaktadir. Ceviri siirecinde yer
alan etkenleri, yani ¢eviride sadakat bekleyen aktorleri sayan Chesterman (2002, 93),
yazar, yaymevi, cevirmen ve okura, zaten yerini saglama alamamis olan ¢evirmenlik
meslegini eklemistir. Susan Bassnett (1992, 71), daha farkli sadakat kaygilarindan
bahsederek g¢eviriyi toplumsal geleneklere ve metnin disindaki diinyaya uygunlugu

bakimindan ele almak gerektigini belirtmistir.

Simon (1996, 29)’a gore ise sadakat, “evrensel” bir 6zne diisiincesi lizerinden

tartigildigi icin ¢ok problemli goriilmektedir ¢linkii cinsiyetsiz ve evrensel olarak kabul
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edilen sey aslinda eril akildir ve sadakat tarafli bir bakis agistyla ele alinmaktadir.
Sadakat, metnin ikinci yazar1 olan ¢eviren 6zneyi ve iistlendigi sorumluluklar1 géz
onlinde bulundurarak tartigilmalidir (Simon, 1996, 13). Yazmn yoluyla toplumsal
cinsiyet sorunu ile miicadele etme ve kadmi var etme sorumlulugunu yiiklenen
feminist ¢evirmen, kendini anlam iiretiminin bir parcasi olarak ortaya koymaktadir
(Simon, 1996, 29). Ozellikle de anlam {iretme konusunda dili zorlayan kadmn yazmi
ornekleriyle karsilastiginda ¢evirmenin sorumlulugu farkli bir boyut kazanir (Simon,

1996, 13). Bu noktada sadakat belki de sadece ¢evirmenin aldig1 sorumluluktur.

Kadin yazminda ¢evirmenin rolii iizerine yazan feminist yazar ve ¢cevirmen Myriam
Diaz-Diocaretz (1985, 156’dan aktaran Bassnett, 1992, 68), metinde kadin sesinin
duyulmas1 yoOniinde stratejiler kullanan yazarlarin, c¢evirmenlerden de isbirligi
bekledigini belirtmistir ve Diaz-Diocaret cevirmenleri “mesaja ihanet etme”
konusunda uyarir. Metindeki kadin yazininin gérmezden gelinerek metnin tarafsiz bir
seklinde aktarilmasi metne ihanet olarak kabul edilebilir. Ayrica 6zgiin metnin
icindeki lezbiyen izlerinin silinmesi gibi bir eylem de patriarkal emperyalizm olarak
yorumlanmaktadir (Simon, 1996, 71). Von Flotow (1991, 76) bdyle bir durumda
kaynak metindeki mesajin iletilebilmesi i¢in ¢evirmenin kaynak metnin farkliligini ve
cokanlamliligmi1 aktarmak yoniinde yazar ile isbirligi i¢ine girmesi gerektigini

belirtmistir.

Spivak (2012, 313)’a gore feminist ¢evirmen tarafsiz bir kisi degil, cinsiyetli bir
eyleyen olarak gorev basindadir. Yazar da ideolojik durusuna goére yazmakta, politik
bir durus sergilemektedir. Bu durumda ¢evirmenin ¢ok yonlii ve karmasik bir eyleyen
0zelligi oldugunu belirten Spivak, bir yandan kaynak metne teslim olmas1 gerektigi,
diger yandan dilin ceviri yoluyla baska bir baglamda sahne almasi gerektigini

vurgulamaktadir.

Simon (1996, 16), feminist ¢evirinin bir proje seklinde gerceklestirilmesi gerektigini
belirtmistir. Yazar, metin ve ¢cevirmen arasinda bir igbirliginin hakim oldugu feminist
ceviri, 0zglin metnin amacimni devam ettirip gelistirmek hedefini giider. Bu yiizden en

basarili ¢eviriler, metin ile ¢eviri projesi arasinda bir uyum oldugunda gerceklesir.

Cizgisel ve seffaf anlam akismni bozup, metinde ¢ogulluk saglayarak metnin amaciyla
uyum icinde ilerleyen bir ¢eviri projesi ile sabit anlam takintili bakis agis1

celismektedir. Her yazinmn bir yeniden yazim oldugunu ve bir 6znellik icerdigini
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destekleyen feminist ceviride “bir eyleyen olarak g¢evirmen” anlayist hakimdir.
Dolayisiyla tamamen 6zgiir olmamakla birlikte, geviri projesine sadakat gostererek

yaratici ¢eviri gergeklestiren bir ¢evirmen tanimlanmaktadir (Simon,1996, 29).

Metinlerarasilik kuraminin doniistiiriiciiliik 6zelligi gz oniinde bulunduruldugunda
kadin yazminm gevirisinde de bir doniisiim ve yeni anlamlar edinme s6z konusu
olacaktir. Ancak kadin yazininda goriilmeyeni goriiniir hale getirme, duyulmayani
duyulur hale getirme amaglandigindan, ¢eviri siirecinde bu etkinin kaybolmamasi ve
kadin yazin1 izlerinin aktarilan dilde de ortaya ¢ikabilmesi i¢in kadin yazini ¢evirisinde

stratejik bir sadakat kavraminin s6z konusu olabilecegi sdylenebilir.

Sonug olarak, eril dilin doniistiiriilmesi bakimindan kendisi de bir yeniden yazim olan
kadin yazini, icerdigi metinleraras: iligskiler baglaminda mitlerden tarihe, kadin
konusunu isleyen diger yazinsal metinlerden direnis metinlerine ve dengesiz giic
iligkilerine dair yazinsal olan ve olmayan ¢esitli metinlerin yeniden yazimimi ve
temsilini igeren eserler ortaya cikarir. Boylelikle biitiin bu yazmsal gelenegi
yansitmakta, yasatmakta ve giliclendirmektedir. Kadin yazininin g¢evirisinin ise bu
gelenegin bagka kiiltiirlerde yansitilmasi, bdylelikle hem bu kiiltiiriin temsilinin
gergeklestirilmesi, hem de giiclenmesini saglayabilecek bir potansiyele sahip oldugu
sOylenebilir. Bu baglamda c¢evirmenin metinle ve yazarla igbirligi halinde olmasi
beklenmektedir. Dolayisiyla kadin yazininda sadakat konusu onem arz etmekte,
toplumsal cinsiyet ve tahakkiime karsi olma mesajinin yeni dilde yeni baglamda da

iletilebilmesi i¢in hem dil hem mesaj igerikli bir sadakat beklentisi yer almaktadir.

Bir yeniden yazim olan ¢eviri, kaynak metinde meydana gelen doniistimlere sahne
olur. Ancak politik bir bakis acisiyla kadin yazini gevirisinde stratejik bir sadakat soz
konusu olabilir ve bdylelikle kaynak metin erek metne aktarilirken kadin yazim

izlerinin kaybolmas1 dnlenebilir.

5.3. Ceviride “Oteki” Olarak Kadin Yazim

Eril “ben” tanimlar1 iginde asimile edilerek yok olmamak amaciyla, var olma
miicadelesini yazin alaninda gerceklestirmekte olan kadin i¢in ¢eviri bu miicadelenin
onemli bir ayagmi olusturmaktadir. Kadmn, farkliligini kadin yazininda ortaya
koyarken, ¢evirmene de bir sorumluluk yiliklemektedir. Bu noktada ¢eviriyi en yakin
ve en samimi okuma eylemi olarak ag¢iklayan Spivak (2012, 313), cevirirken metne

teslim olunmasi gerektigini vurgulamistir. Spivak (2012, 316)’a gore g¢evirmen
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oncelikli olarak metne teslim olmazsa metnin 6zel cagrisini duyamaz. “Otekini”,

“kendi” ile benzer olarak diisiinme tehlikesine girer.

Antoine Berman (1992, 180), cevirinin bizim “6teki” ile biitiin iliskimizin ortaya
cikt1g1 yer oldugunu belirtmistir. Kadinin “6teki cins” olarak algilanmasi gibi kadin
yazmi da eril dilin egemen oldugu yaznsal alanda marjinal “6teki” olarak
konumlanmigs durumdadir. Bu baglamda kadin yazininin c¢evirisi, geleneksel

kullanimdaki eril dilin kadin yazini ile olan iligskisinin ortaya ¢iktig1 yer olacaktir.

5.3.1. Yabancimin Sitnanmasi
Barbara Godard (1989, 45), kadin yazinindaki ¢okdilliligin ¢eviri yoluyla baska bir
kiiltiire aktarilmasinda engellerle karsilagildigini belirtmis, yasanan bu carpismayi

Berman’in “yabancinin sinanmas1” kuramiyla agiklamastir.

Berman (2012, 240), ceviriyi “yabancinin smanmas1” olarak tanimlamis, bu siirecte
iki yonlii bir snanma gergeklestigini ileri siirmiistiir. Oncelikle ¢eviri metin yoluyla
kendimiz ile yabanci arasinda bir iligski kurulur ve yabanci metin tiim yabanciligiyla
karsimizda belirir. Bu siiregte “Yabanc1” da kendi dil zemininden sokiiliip, bir bakima
stirglin edildigi i¢in bir stnanma yasamaktadir. Bu siire¢ icinde etnik-merkezci bir
tavirla gevirilerde yabancinin yabanciligi zayiflatilmakta ya da tamamen silinmektedir.
Berman, yazinsal metinlerle teknik metinler arasinda bir fark gozetilmeksizin yazinsal
metindeki retorik sOylemin goz ardi edildigi ve teknik metin gibi ¢evrildigini belirtir.
Boylelikle ¢eviride yabanciin sinanmasimin aksine, yabancinin reddedildigini, ya da
erek ortama uyum saglayacak sekilde c¢evrilerek “dogallastirildigini” ifade eder
(Berman, 2012, 241). Sonugta ise yabanciy1 deneyimlemek miimkiin olmaktan ¢ikar

ve “Oteki” olan, “ayn1” olana indirgenmis olur (Berman, 1992, 46).

Berman (1992, 4) etnik-merkezci gevirileri “kotii ¢eviri” olarak nitelemektedir. Clinkii
bu cevirilerde, cevirinin “Oteki” ile yazi vasitastyla iliski kurmak, “yabanc1”
araciligiyla kendini beslemek olan temel amacina aykir1 hareket edildigini belirtir.
Cevirinin bir a¢ilim, bir diyalog, farkl iki kiiltiirlin bir araya gelmesi, merkezsizlesme
ve kiiltlirleraras iletisim haline gegme oldugunu vurgular. Oysa kotii bir ¢evirinin
aktarilabilirlik kisvesi altinda yabanci metnin yabanciliginin reddedilmesi seklinde

iiretildigini belirtir (Berman, 1992, 5).

Berman (2009, 60) ¢eviri yaparken bir ¢eviri projesi uygulamanin dnemine dikkat

cekmektedir. Her ¢eviri bir projeye dayanir, belli bir amaci vardir. Bu proje, hem ¢eviri
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kosullarma hem de c¢evrilen eserin O6zel ihtiyaglarina gore belirlenir. Proje ile
¢evirmenin nasil bir yaklasimla ¢eviri yapacagi belirlenir. Simon (1996, 29) feminist
cevirilerin feminizm baglamimda hedefler iceren bir proje i¢inde gerceklestirildigini
belirtmis, ¢evirmenlerin ise onsozlerde ¢eviri amag ve yontemlerini agikca belirttigini
ifade etmistir. Metni manipiile eden feminist ¢eviri, bu baglamda kabul edilebilir bir
zemine oturtulmustur. Ancak herhangi bir proje kapsaminda olmayip kadin yazmninin

manipiile edildigi ¢eviriler incelenmeye deger goriilmektedir.

Berman (2009, 69), ¢evirinin bir proje dahilinde yapilmasmin hatalar1 biiyiik 6lgtide
Onleyecegini ama tamamen Oniine gecemeyecegini belirtir. Ceviride her zaman bir
kusur olacaktir. Kusurlarin sebebi bazen projede ¢eliskiler olmasi olsa da genellikle ya
cevirmenin aciklama yapmak, erek kiiltiire uyarlamak gibi baz1 beklentilere uyarak
projeyi ihlal etmesi, ya da kaynak metinle yakin temastayken verdigi 6znel c¢eviri
kararlariyla ilgilidir. Sorgulanabilecek olan kararlar, hatalar, yanlis c¢eviriler,

kirpmalar, kalem siirgmeleri bunlara 6rnektir.

Venuti (1998, 87)’ye gore, bir ¢eviri projesi, erek metnin normlarmni ortaya ¢ikaracak
sekilde kaynak metnin normlarindan sapabilir veya aksine erek metinde dil ve kiiltiirel
farkliliklara daha agik bir okuma yaratabilir. Kadm yazini ¢evirisinde kadin dilinde
yansitilan farkliliklarin asimile edilmeden erek metinde de yansitilabilmesi i¢in belirli

bir proje dahilinde ¢alismak bilingli bir ¢eviri eylemi yapilmasini saglayabilir.

5.3.2. Yerlilestirme

Ceviri yaparken metindeki farkliliklarm silinerek dilin homojenlestirilmesini
Lawrence Venuti (1995, 1) “yerlilestirme” kavramiyla agiklamaktadir. Venuti,
yerlilestirme yapilarak ¢evirilerin etnik-merkezci bir egilimle erek kiiltiirde akic1 bir
dille yazilip kolay okunur hale getirildigini, bu siiregte ise kaynak metindeki kiiltiirel
ogelerin kayboldugunu belirtmistir. Cevirmenin yaygin olarak kullanilan ifadeler,
kesintisiz sozdizimi ve sabit, belirli bir anlam kurmak yoluyla kolay okunurluk
saglamas1 sonucu olusan akici sdylem, seffaflik yanilsamasma sebep olur ve geviri
metin, ¢eviri gibi degil, 6zgiin metin gibi goriiniir. Ancak akici dil kullanmak isterken
kaynak metindeki dilsel ve kiiltiirel farkliliklarin ¢eviride kaybolmasi, asimile edici bir
etkiye sebep olur. Venuti (1995, 20), erek metinde yaygin kullanilan standart dilin
disina ¢ikarak uygulanan “yabancilastiric1” ¢eviri yontemi ile bunun 6nlenebilecegini

ifade etmistir.

83



Venuti (1998, 67), yabanct bir metnin yerine bagka bir dilde bir metin konurken,
cevirilerin bir yorumlama isleminden gectigini ve erek ortamda anlasilir bir metin
olusturmak amacindaki g¢evirilerin kac¢imilmaz olarak yerlilestirici oldugunu
vurgulamaktadir. Aslinda yerlilestirme islemi, g¢evrilecek metnin erek kiiltiiriin
ozellikle ilgilendigi konulara uygun olarak se¢ilip digerlerinin diglanmasiyla baslar,
¢evirinin iiretimi, dolagimi1 ve algilanmasina kadar her bir agamada devam eder. Ancak
yerlilestirmenin en giiclii isledigi yer, geviri siirecidir ve yabanci metin yerli dil ve
sOylemlerle yeniden yazilirken daima belirli degerlerin se¢imi karsisinda digerlerinin

dislanmas1 seklinde gerceklesir.

Venuti (1995, 18) ceviriyi, yabanct metnin dilsel ve kiiltiirel farklili§inin yerine erek
dil okurunun anlayabilecegi bir metin konmas1 seklinde agiklar. Cevirinin amag ve
eylem olarak 0Oziinde siddet oldugunun kaniti olan bu siireg, Venuti’ye gore
yerlilestirmenin kac¢imilmazligini agiklamaktadir. Yabanci metin, erek dilde daima
tahakkiim ve marjinallik hiyerarsileri i¢inde yapilandirilmis olan ve metnin {iretimini,
dolagimin1 ve algilanma seklini belirleyen degerler, inaniglar ve temsil bigimlerine
uygun sekilde yeniden kurulmaktadir. Ceviride kaynak metnin barindirdig: farkliliklar
asla tam olarak silinemez ama mutlaka indirgenir ve bu siirecte bazi olasiliklar ortadan

kaldirilirken, onun yerine erek dile 6zel birgok olasilik yaratilmaktadir.

5.3.3. Yerlilestirme ve Kalem Siir¢mesi

Ceviri yaparken erek dilde akicilik saglayabilmek amaciyla yapilan yerlilestirme ve
cevirinin bilingli olarak metni manipiile etmek amacini tasidigi feminist geviri gibi
kasith eylemler disinda ¢evirmenin yerlilestirme siirecinde ortadan kaldirdig1 ya da
degistirdigi olasiliklar, ¢cevirmen kararlarmi etkileyen biling dis1 bir siire¢ iginde de
gerceklestirilebilmektedir. Cevirmen kararlarini etkileyen biling dig1 unsurlar sonucu
kaynak metinde olusan degisimler Sigmund Freud’un dil siirgmesi kurami ve ayni
sebeplerle olustugunu belirttigi yanlis okuma ve kalem siirgmesi i¢in bir 6rnek tegkil

edebilir.

Freud (2015, 78), dil siirgmelerinde, konusulmak istenene bir seyin bozucu etkisi
oldugunu tespit etmis, bunun bilingaltindan kaynaklanan bir itici giic oldugunu
belirtmistir. Freud (2015, 90), bilingaltinda baskilanmis diisiincelerin, ortiik arzu ve
isteklerin agiga ¢ikmasini dil siirgmesi olarak agiklamistir. Dil siirgmesi, frenlenmek

istenen diislince ya da sozciiklerin istem dis1 ortaya ¢ikmasi, sdylenmekten kacginilan
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ifadelerin kendini ele vermesidir. Dil siirgmesi, ayrica icten gelen bir elestirinin, bir
itirazin ortaya ¢ikmasidir (Freud, 2015, 109-110). I¢ten gelen bir dirence karsi bir
eylem gergeklestirmenin giichigiine dikkat ¢eken Freud (2015, 289), bilingaltinin bir
niyeti yaptirmamak i¢in bir nedeni varsa bu konuda oldukca tutarl bir yol izledigini
ve buna karsi ¢ikmanin zor oldugunu ileri stirmiistiir. “Yanlig okuma” ve “kalem
stirgmesi” de dil siirgmesi gibi, bilingaltinin ortaya ¢ikmasi ile agiklanabilir (Freud,
2015, 133). Freud (2015, 127), insanin kendi hedefledigi bir yolda “biitiin benligini
verdigi” bir sirada dilinin siirgmeyecegi yargisina varmaktadir. Yanlis okumalarin da
dikkatin nicelik olarak azalmasina baglanamayacagini belirten Freud (2015, 164-165),
sesli okumalarda kisinin akli baska yerlerde gezinirken okuma yanlig1 yapmamasinin
bunu kanitlayan bir 6rnek oldugunu sdyler. Siirgmelerin meydana gelmesi, kisinin
zihninin yabanci ve talep edici aykir1 bir diisiince tarafindan rahatsiz edilmesiyle

gerceklesmektedir.

Ceviriyi bir “riiya sahnesi” olarak tanmimlayan Venuti (2013, 39), cevirmenin
bilingaltinda metni anlasilir yapma ve belirli bir anlam yaratma arzusu oldugunu
sOyler. Arzuyu iireten, kaynak metindir ve ¢evirmen, kaynak metinde gordiigii bir
eksigi tamamlamak istegi ile metni degistirmektedir (Venuti, 2013, 40). Venuti (2013,
41), ¢evirmenin arzusunun kisisel degil, ayn1 zamanda kisiyi askin bir ozellikte
oldugunu belirtmigtir. Ceviride siirgmeler yoluyla degisikliklere sebep olan bu askin
arzunun ¢eviri kuramlarinin etkisiyle olusabildigi gibi, kiiltiirel yap1 ya da toplumsal

kurumlarn etkisiyle politik oldugu da sdylenebilir.

Cevirmenin zihinsel siirecinde frenleyemedigi bazi yonelimler dolayisiyla kadin
yazini ¢evirisinde de biling dis1 gerceklesen benzer bir “yanlis okuma” ya da “kalem
slirgmesi” yasanabilir. Kristeva (1984, 17), dil kullanimimda biling disinin dnemine
dikkat ¢cekmistir. Dil, sinirsiz ve bagimsiz bir liretim ortamidir, heterojen bir siirectir.
Metin ayn1 zamanda yazarin bilingli ve biling dis1 etkinliklerinin sergilendigi ortamdir.
Biling disi, baskin ideoloji, Onkabuller ve Onyargilarin hiikmettigi alandir, giig
odaklarma hizmet eder (Roudiez, 1984, 9). Cixous (1981, 52) da bilin¢ disinin daima

kiiltiirel oldugunu ileri stirmiistiir.

Kiiltiirel ve ideolojik anlamda eril dilin ve mantigin baskinliindan kaynaklanan
muhtemel okuma hatalar1 ve kalem siirgmeleri, eril dilin kadin yazinma miidahalesi
seklinde ortaya ¢ikaraktir. Bu miidahale, ¢cevirmenin yorumlayict etkisiyle kaginilmaz

olarak gerceklesirken metinlerarasi iliskiler baglaminda yeni dilde yeniden kurulan
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metin i¢inde yeni anlamlar iiretilir. Ancak erek dilde anlasilabilir, akici bir metin
kurarken yaratilan bu yeni anlamlar, ayn1 zamanda kaynak metindeki farkliliklarin
silinmesine de sebep olacaktir. Metnin ¢oksesli yapis1 bozularak metindeki kadin

dilinin silinmesi ve kadin sesinin susturulmastyla sonuglanacaktir.

5.4. Boliim Degerlendirmesi

Kadin yazini, metinlerarasi iligkilerin sik¢a kullanildigi, kendisi de metinlerarasi bir
siire¢ olan kadin dilinin kullanildig1 ¢ok sesli, ¢ok dilli bir yazin olarak karsimiza
cikmaktadir. Her metnin ¢evirisinde oldugu gibi kadin yazini1 metinlerinin ¢evirisinde
de dikkatli bir okur olmak gerekmektedir. Spivak’in deyimiyle “cevirirken metne
teslim olmak™, kadm yazini izlerini takip edebilmek ve bunu erek dile aktarmak 6zel
bir ¢aba gerektirebilir. Ancak kadin “6teki” olarak tanimlanirken, farkliliklariyla kadin

yazini da “Oteki” olarak ele alinip, ¢eviri yaparken farkli uygulamalara sahne olabilir.

Ceviri yaparken “6teki” konumundaki kaynak metinde yer alan kiiltiirel farkliliklarin
erek metne aktarilmamasi, etnik-merkezci bir ¢eviri uygulamasini yansitmaktadir.
Kaynak metnin farklilig1 erek kiiltiirde yadsinmayacak ve okumay1 kolaylastiracak
sekilde yaygin kullanilan standart dille aktarildiginda yerlilestirme yapilmis olur. Bu
yolla farkliliklar silinmis, metin erek kiiltiirde yazilmis herhangi bir metin gibi

dogallastirilmis olur.

Ceviride farkliliklarin silinmemesi ve kadin yazimni gibi politik kabul edilebilecek bir
uygulamanin kaynak metinde aktarilabilmesi i¢in ¢evirmenin bir ¢eviri projesi olmasi
fayda saglayabilir. Ancak c¢eviri yaparken etkili oldugu belirtilen bilingaltinin
miidahaleleriyle proje dahi ise yaramayip, bilingaltina egemen giicler vasitasiyla ¢eviri
kararlarin1 yonlendirebilir. Boylece Freud’un “dil siirgmesi” diye ifade ettigi sekilde
yanlis okuma ya da kalem siirgmesi gibi durumlarin etkisiyle kaynak metnin

farkliliklar1 erek metinde silinebilir.

Dolayisiyla feminist kurama goére yaygin olarak iletisimde kullanilan eril dil
oldugundan, ceviri yaparken standart dilin kullanilarak yabancinin baskilanmasi ve
kadin yazmmdaki farkliliklarin silinmesinin, metnin ¢oksesli yapisina ve kadin

yazinia eril bir miidahale oldugu s6ylenebilir.

Bir sonraki béliimde, iki kadin yazin1 metninin Ingilizceye gevirisi sirasinda meydana

gelen miidahaleler ve farklilasmalar incelenecektir. Inceleme sirasinda Berman’in
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“ceviri analizi” i¢in sundugu yol haritasindan ve “farklilastirici egilimler”

smiflandirmasindan faydalanilacaktir.
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6. YONTEM: CEVIRININ INCELENMESI

Kadin yazini ¢evirisinin ele alindig1 bu ¢alismada Tiirk edebiyatindan iki kadin yazin1
orneginin Ingilizceye cevirileri incelenecektir. Bunlardan biri Ece Temelkuran’in
“Diigiimlere Ufleyen Kadmlar” (2015) adli roman1 ve bu romanin Alexander Dawe
tarafindan yapilan “Women Who Blow on Knots” (2017) adli ¢evirisidir. Digeri ise
Buket Uzuner’in “Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralari-Su” (2012) adli romani ve
onun Alexander Dawe ve Clare Frost tarafindan yapilan “The Adventures of Misfit
Defne Kaman-Water” adli ¢evirisidir. Incelemede Antoine Berman’mn 6nerdigi ceviri
analizi yontemi temel alinacaktir. Ceviri analizinin kaynak metin ile erek metnin
kiyaslandigi  basamaginda ise yine Berman’in “farklilastirici egilimler”

smiflandirmasindan faydalanilacaktir.

Calisma, metinlerarasi iliskiler agindaki kadin yazini ve gevirisi konusu ile sinirh
oldugundan, ¢eviri analizi ve farklilastirici egilimler ¢alismasi da bu cgercevede
gerceklestirilecek, kadin yazini Orneklerinde gerceklestirilen ceviri kararlar1 ve

ceviride meydana gelen farkliliklar inceleme altina aliacaktir.

6.1. Ceviri Analizi

Berman (2009), sistematik bir yol haritas1 teskil edecek sekilde bir ¢eviri analizi
yontemi tanitmistir. Bu yontem ile temelde etnik-merkezci ve asimile edici ¢eviriler
ile parodi, pastis, yeniden yazim gibi metinleraras1 uygulamalar1 incelemek
amaclanmistir. Bu calismada ise c¢eviri analizi eril-merkezci ¢evirilerin
incelenmesinde kullanilacaktir. Kendisi de bir metinlerarasi olmasinin 6tesinde genel
olarak metinlerarasiligin ¢ok fazla kullanildig1 ¢coksesli ve ¢ok-dilli yapida olan kadin
yazminda farklilastirict egilimlerin nasil isledigini gormek ve bunun sebeplerini analiz

etmek amaglanmaktadir.

Berman (2009, 25)’m 6ne siirdiigii ceviri analizi ile dncelikli olarak negatif bir amag
giidiilmemektedir. Yani ¢eviriyi “kotli” ya da “yetersiz” olarak etiketleyip yok etmek
gibi bir amag¢ gozetilmeyip, farkliliklarin sebebini arastirmak amaglanmaktadir.

Elestirinin genellikle bir yargilama igerdigini de ekleyen Berman (2009, 6), bu
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yargilamanin 6znel ve buyurucu olmamasi ve bir temele dayanmasi gerektigini belirtir.
Boylece yeniden c¢eviri i¢in alan hazirlanmis olacaktir. Mevcut ¢alisma ile ¢evirinin
yeterli ya da yetersiz olmasi degil, kaynak metindeki kadin yazin1 6zelliklerinin erek

metinde ne derece var oldugu incelenmekte, farkliliklarin sebepleri arastirilmaktadir.

Elestirinin iiretici yoniine deginen Berman (2009, 6), elestirinin eser tarafindan
aydinlatilip, eseri aydinlattigmi, iyi bir ceviriyi canlandirip yeniden giindeme
oturttugunu belirtir. Ayrica yabanci bir metnin bir dil kiiltiiriine aktarilmasinin
yalnizca ¢eviri ile degil, ayni1 zamanda elestiri ile ve hatta ¢eviriyle dogrudan baglantili
olmayan metinsel ya da metin dis1 doniisiimler vasitasiyla yapildigina dikkat ceken
Berman (2009, 7), cevirinin, ¢eviri olmayan aktarimlar tarafindan desteklenmesi ve
cevrelenmesinin dnemine deginmistir. Dolayisiyla metnin ¢evirisinin de ic¢inde
bulundugu metinlerarasi iliskiler, metni destekleyici bir Ozellik tagimaktadir. Bu
calismanin da kadin yazini1 6rnegi olan kaynak metinlerin ve gevirilerinin bulundugu

metinlerarasi iligkiler i¢inde yerini almasi beklenmektedir.

Berman (2009, 49-50)’1n ¢eviri incelemesi i¢in 6nerdigi yol haritasinda 6ncelikle erek
metnin kaynak metinden bagimsiz bir sekilde o dilde yazilmis bir metin olarak ayakta
durup durmadigini gézlemlemek amaciyla erek metin olarak okunur. Daha sonra bu
metin bir ¢eviri olarak okunarak anlatimin birden zayiflamasi, uyumsuz bir boliimle
karsilagilmasi ya da ritmin bozulmas1 gibi rahatsiz edici yonlerinin olup olmadigi
incelenir. Varolussal bir teori ile Berman insanin bir ¢eviri okuru olarak dogmadigini,
yaptig1 tekrarli okumalar yolu ile ¢eviri okuru haline geldigini belirtmistir. Bu yiizden
mevcut arastrmada arastirmaci tarafindan yapilan tekrarli okumalara titizlik

gosterilmektedir.

Kaynak metin de erek metin ile kiyaslanmadan once en az iki kez okunarak bazi
bicemsel 6zellikler belirlenir, metnin yogunlastig1 ve metni simgeleyen bdliimler tespit
edilir. Berman (2009, 54) bu bdliimleri metnin amacima ulastigi, metnin agirlik
merkezini olusturan bdliimler olarak agiklar. Bu okumalarda ayrica g¢eviri metni
okurken tespit edilen farklilik gosteren boliimlere de odaklanilir. Mevcut arastirmada
kaynak metnin tekrarl olarak okunmasi, kadin yazinini simgeleyen 6nemli noktalarin

ve boliimlerin ayirt edilmesi agisindan onem teskil etmektedir.

Elestirmen, ¢esitli okumalar yaparak, ¢evirmenin metni ¢evirmeye baslamadan 6nce

kaynak metnin Ozelliklerini kavrayabilmek i¢in yapmasi gereken okumalari
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gerceklestirmelidir. Yazarm baska eserleri, yazar hakkinda yazilanlar, yazarm kitap
hakkindaki s6ylemleri, donem hakkinda okumalar gibi metne paralel okumalar buna

dahildir (Berman, 2009, 52).

Mevcut ¢calismanin bu agsamasinda hem ¢evirmen hem de elestirmen i¢in kadin yazini
acisindan yazarin eylemliginin tespit edilmesinin énemli oldugu diistiniilmektedir.
Metinlerarasilik kuramsal olarak metnin bir 6zelligi olarak iglenmis, post-modern bir
bakis acisiyla yazar lizerinde durulmamis, hatta okurun dogusu yazarin 6liimii ile ilan
edilmistir. Ancak yazarin tiimiiyle yok sayilmasi, yazarin belirli metinlere génderme
yaparak metinlerarasiligi kasitli kullanmasinmn ve okur ile kurmayr amagladigi
etkilesimin yani yazarin eylemliliginin de yok sayilmasi anlamma gelmektedir.
Dolayisiyla kaynak metnin incelenmesi sirasinda yazarin da mercek altina alinmasi,
okur ile metin arasinda baglar1 kurarak okurun metindeki farkli altmetinlere

yonlendirilmesi konusunda saglanan katkiy1 gérmek agisindan fayda saglayabilir.

Bir sonraki adim, ¢evirmenin arastirilmasini igermektedir. Bu asamada c¢evirmen
hakkinda genel bir bilgi toplanir. Cevirmen kimdir? Ceviri yapmaktan bagka bir
meslegi var m1? Ceviri disinda yazarlik yapmakta midir? Ne tiir ¢eviriler yapmaktadir?
Ceviri yaptig1 diller ile iliskisi nedir? Biitliin bunlara cevap aranirken, ¢evirmenin
tutumu, geviri projesi ve ¢ceviri ufku da irdelenmesi gereken konular olarak 6nerilmistir

(Berman, 2009, 57-58).

Berman (2009, 58) cevirmenin ¢eviri eylemine karst tutumunun belirlenmesi
cercevesinde ¢evirmenin ¢eviri ile, dil ile ve yazin ile iliskisinin tespit edilmesinin
amaclandigmi belirtmektedir. Cevirmenin ¢eviri isini nasil algiladigi1 ve ¢eviriye dair
sOylemleri ne sekilde icsellestirdigi tespit edilmeye calisilir. Cevirmenin tutumu,
0znelligini yansitmaktadir. Bunu tespit etmek kolay degildir ¢linkii cevirmen 6nsdz ve
roportajlarda genel kurallara ve beklentilere uygun demecler vererek oOznelligini

aciklamayabilir.

Berman (2009, 59-62)’a gore her istikrarli ceviri, bir proje yoluyla, bir amag
belirlenerek gergeklestirilir. Projenin amaci ve yonelimi, ¢evirmenin g¢eviri eylemine
yonelik tutumu ve metnin 6zellikleri ile 6zel talepleri dogrultusunda belirlenir. Proje,

cevirmenin ¢eviri tarzini, ¢eviri yontemini belirler.

Esasinda elestirmen igin projenin gercegi cevirinin kendisinde ortaya ¢ikmaktadir.

Proje ceviriyi yansitti31 kadar ¢eviri de projeyi yansitir. Ceviri, projenin gergeklestigi
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yerden baskasi degildir. Projenin nasil uygulandigi ve cevirinin kaynak metinle

iligskisinin ne oldugu ¢eviride ortaya ¢ikar (Berman, 2009, 61).

Berman (2009, 62-66), c¢evirmenin geviriye karsi tutumu ve ceviri projesini,
cevirmenin ufku kapsaminda ele alir. Cevirmen ufku, ¢evirmenin davranis, hissetme
ve diisiinme seklini belirleyen dilsel, yazinsal, kiiltiirel ve tarihsel parametrelerdir. Bu
asamada, ¢cevirmenin ¢eviriyi yaptigi ortam sorgulanir. Cevirinin yapildig1 ortamdaki
sartlar ve sOylemlerin ¢evirmenin eylemliligi {izerindeki etkisi, ¢evirmenin ufkunu

belirler.

Mevcut ¢aligmada, ¢evirmen hakkinda bilgi edinilmesi ile ¢evirmenin genel olarak
ceviriye karst tutumunun ve c¢eviri ufkunun anlagilmasi, kadin yazmni baglaminda

ceviride gerceklesen farkliliklar1 agiklayabilmek agisindan 6nemlidir.

Bir sonraki asamada kaynak metin ile erek metnin kiyaslanarak karsilastirmali
incelemesi yer almaktadir (Berman, 2009, 66). Bu calismada cevirilerin kaynak
metinler ile kiyaslanmasi, kadin yazini ¢ergevesinde farklilastirict egilimler temel

almarak yapilacaktir.

Berman (2009, 77), bir baska adim olarak ¢evirinin alimlanmasini ele alir. Cevirinin
nasil alimlandig1 konusunda, ¢evirinin ¢esitli ortamlarda nasil karsilandig1 ve nasil bir
ilgi gordiigii incelenir. Bu asamada, ¢eviri, bir ¢eviri olarak fark edilmis ve ilgi gormiis
mii, degerlendirilmis mi, incelenmis mi, 6zetlerde ve elestirilerde nasil ele alinmas,
gibi sorulara cevap aramak amaglanmaktadir. Bu inceleme, tek basina bir agsama olarak

ele alimmayip, diger boliimler i¢inde de gerceklestirilebilir.

Berman (2009, 49), sunmus oldugu bu ¢eviri analizi ¢ercevesinin sabit olmadigini ve
arastrmacmin amaglarina gore uyarlanabilecegini belirtmektedir. Kendisinin

degismez bir model degil, analitik bir yol sundugunu vurgulamaktadir.

Ceviri analizi sonunda bazi cevirilerin, bir yeniden g¢eviriyi gerektirdigi sonucuna
varilabilir. Ceviri analizi sirasinda arastirmact tiretici bir elestiri yaparak yeni bir
cevirinin ilkelerini genel hatlariyla belirlemis olur (Berman, 2009, 78). Yapilan
cevirilerin kadin yazini1 baglaminda incelendigi mevcut ¢alismanin, yeniden geviriler

icin yol gosterici olmasi beklenmektedir.

Kristeva, metin analizi yaparken bilingli, biling dis1, dilsel, kiiltiirel, politik de dahil

olmak {izere toplam baglami ele almak gerektigini belirtmektedir (Roudiez, 1984, 9).
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Bu amagla mevcut ¢aligmada sistematik bir yol haritasi olan Berman’in ¢eviri analizi
yontemi temel aliacaktir. Ancak metin dig1 dgeler ele alindig1 gibi, agirhikli olarak
metin inceleme {iizerine odaklanilacak, metinden yola c¢ikilacaktir. Ciinki
bahsettigimiz biitiin bu baglama kisiyi yonelten, yine metnin kendisidir (Roudiez,
1984, 9). Metinlerin incelenmesinde ise ¢eviri iizerine genel bir degerlendirme yapmak
degil, ¢eviride kadin yazini izlerinin takip edilmesi amaglanmaktadir ve kaynak metin
ile erek metnin karsilastirilmasi, Berman’in “farklilagtirici egilimler” siniflandirmasi

temel alinarak yapilacaktir.

6.2. Farkhlastiric1 Egilimler

Berman (2012, 242), her ceviride metinsel diizeyde bir farklilasma gercekleserek
“yabancmin smanmasi”’ni engelledigini belirtmistir. Her kiiltiir ¢eviriye direnir, bu
direng sonucu ise yazinsal diizeyde ¢eviride farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir (Berman,
1992, 4-5). Ceviri yaparken kullanilan dil, ideoloji, yazin tiirii ve ¢evirmenin zihinsel
isleyisiyle baglantili olarak bilingsizce isleyen bir sistem s6z konusudur (Berman,
1992, 6). Dolayisiyla Berman, her ¢evirmenin bir takim “farklilastirici egilimlere”
maruz kaldigini, ¢linkii bilingdis1 ger¢eklesen bu olaym aslinda ¢evirmenin ¢evirme
istegi ile baglantili oldugu, yani ¢evirinin 6ziinde bulundugunu belirtir. Cevirilerde
gerceklesen farklilastirict egilimler aslinda ¢evirmenin anlami aktarma ¢abasi sonucu
gerceklesmektedir (Berman, 2012, 242). Bu baglamda, ¢evirmenin kaynak metne
yaklasma cabasi i¢inde oldugu séylenebilir. Ancak ¢evirme arzusuyla anlami aktarma
cabasmin gergeklestigi bu noktada Berman (2012, 252) ¢evirmen tarafindan anlamin
tekilligi varsayiminin ortaya ¢iktigii vurgulamaktadir. Oysaki kadin yazini anlamin
cogullugu iizerine kuruludur. Dolayisiyla c¢evirmenin etkisi altinda kaldig:
farklilagtirict egilimler sonucu kaynak metindeki anlam ¢ogullugu ortadan kalkabilir

ve erek metin, okuru ¢izgisel bir okumaya yonlendirebilir.

Berman (2012, 243), romanlarda ¢evirmenin farklilagtiric1 egilimlere kars1 gelmesinin
giiclestigini ¢ilinkii yogun bir dil kullaniminin oldugunu belirtmistir. Bilhassa ¢ok dilli,
coksesli yapisiyla Berman’m deyimiyle “kontrolsiiz” bir dokuya sahip olan
Dostoyevski gibi yazarlarin romanlarini ¢gevirmek 6zel giicliikler tasimaktadir. Ancak
Berman bu cokseslilige saygi gosterilmesi, yapay bir homojenlikten kagmilmasi

gerektigini belirtir.
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Berman (2012, 242), 6nerdigi ceviri analizinde ¢eviride meydana gelen farklilagma
sistemini ortaya ¢ikarmay1 ve bilingdisi gergeklestigini diisiindiigii bu duruma sebep
olan egilimleri ya da bunu yapmaya iten gii¢leri incelemeyi amaglamaktadir. Bu
caligmada kadin yazini {izerinde Bermanin tanimladigi egilimler yoluyla derinden bir
¢oziimleme c¢alismasi yapildiginda ¢evirmenin eril dil kullanimi ¢ok daha agik bir
bicimde ortaya konulabilmektedir. Bu baglamda farklilastiric1 egilimler tamamen
olumsuz bir gercevede ele alabilir. Oysaki bdylesine olumsuz bir bakis agisi, bir
yeniden yazim olan ¢eviri siirecinde ¢evirmenin anlam iiretimine katkisini yok saymak
anlamina gelecektir. Ustelik geviri analizinin amaci iiretken bir elestiride bulunarak
farkliliklar1 incelemek, sebebini agiklamak ve yeniden c¢eviriler icin temel
olusturmaktir (Berman, 2009, 19). Dolayisiyla olumsuz tabirlerden kaginarak olumlu
hedeflere ulasilmasi amaglanmaktadir. Cevirmeni yonlendiren “farklilastirict
egilimler” bu calismada Berman’in La Traduktion et la Lettre ou I’auberge du
Lointain? (1999) adli kitabinda Ingilizce cevirisini Lawrence Venuti’nin yaptigi,
“Translation and the Trials of the Foreign” (2012) baslikli makalesinde yer alan
tanimlama ve agiklamalardan yola ¢ikilarak adlandirilmistir. Bu adlandirmada ayrica
¢evirinin metinlerarasi baglamda bir yeniden yazim oldugu goriisii de g6z oniinde

bulundurulmaktadir.

On iki tane egilim siralanmis olsa da Berman (2012, 244) bu egilimlerin bazilarmin
digerleriyle birlestigi, bazilarmin bir digerinin bir uzantisi oldugunu, dolayisiyla bazen
net ayrimlar yapilamayabilecegini belirtmistir. S6z konusu egilimler asagidaki sekilde

aciklanmaktadir.

Birinci olarak ele alinacak olan “mantikli kilma” egilimi, kaynak metnin s6zdizimsel
yapisinin  degistirilmesidir. Ciimlelerin yapisi, sdzclik siralamasi ve noktalama
isaretleri, varsayilan sdylemsel bir diizen fikrine gore yeniden diizenlenir. Tekrarlar
iceren, yan climlelerle uzatilan ve yiiklemi olmayan ciimleler gibi belirli bir diizen
kuralina uymayan, nispeten serbest bir diizenle kurulmus olan climleler mantiksal bir
diizenle yeniden yazilir. Romandaki bi¢im bozuklugu goriintiisiindeki ¢ok katmanli
yap1, mantikli kilma yolu ile ortadan kaldirilarak tekanlamli ifadeler olusturulur.
Berman romanim soyut dgeleri dahi dontistiiren, “somut” odakli bir yazin oldugunu
belirtmistir. Mantikli kilma egilimi sonucu fiillerin isimlestirilmesi, daha yaygin

kullanimlar se¢ilmesi gibi eylemlerle metin yeniden diizenlenerek “soyut” bir hale

2 Fransizca olan bu kaynatan tez danismani Prof. Dr. Fiisun Ataseven vasitasiyla yararlanilmustir.
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getirilir. Romana egemen olan “resmi ile gayri resmi, diizenli ile diizensiz, soyut ile
somut iligkisinin doniistiiriildiigi” bu egilimin etnik-merkezci bir uygulama oldugu

belirtilir (Berman, 2012, 244-245).

Ikinci olarak, “anlami agiga vurma” egilimi ile kaynak metinde ortiik olarak verilen
bir anlam erek metinde belirgin hale getirilmektedir. Berman (2012, 245),
cevirmenlerin kaynak metindeki belirsizlikleri ortadan kaldirma egilimleri oldugunu
belirtmistir. Bu egilim metni iki yonlii etkilemektedir. Oncelikle metinde belirgin
olmayan, gizli ya da Ortlik, baskilanan bir anlam olabilir. Kaynak metinde oOrtiik
verilmek istenen bu anlam, erek metinde agiga cikarilmaktadir. Ayrica agiklama
yapilarak metin ¢ok anlamliliktan ¢evirmenin yonlendirdigi dogrultuda bir
tekanlamliliga gegmektedir. Dolayisiyla fazla bilgi vermenin metni anlasilir ve net

yaparken ayni zamanda anlami daralttig1 sdylenebilir.

Ucgiincii siradaki “metni genisletme” egilimi, genellikle mantikli kilma ve anlam1 agiga
cikarma yoluyla gerceklestirilen ve kaynak metne gore daha uzun ya da siskin, genis
bir erek metin ortaya ¢ikmasima sebep olan bir egilimdir. Biitiin ¢eviriler kaynak
metinden uzun olma egilimindedirler. Berman (2012, 246)’a gore eklemeler metne
gergekte bir sey katmayip, tam tersi kiitlesel boyutunu artirmakta, sonugta ise metnin
sesinin kisilmasma sebep olmakta, metni yavaslatarak ritmini degistirmektedir.
Boylece kisa ama yogun ve anlamsal derinligi olan metinler uzayarak yatay bir yapiya
biiriinmektedirler. Dolayisiyla ¢eviride bu egilim sonucu, kaynak metindeki derinligin

yerini genisligin aldig1 sdylenebilir.

Dordiincii egilim olarak tanimlanan “gérkemli kilma” egilimini, Berman (2012, 246)
muntazam ciimleler kurmak iizere kaynak metni hammadde olarak kullanmak seklinde
tanimlamistir. Kaynak metindeki karmasa ve karisikligin diizenlenip, metnin
“okunabilir” ve “gérkemli” 6zelliklerle donatilarak yeniden yazilmasi yoluyla anlamin
gelistirilmesidir. Metni diizene sokarak iyilestirme kaygisiyla yapilan bu eylem,
metnin swradanlasmasiyla sonuglanir. Boylece sozlii dil ve diizensiz goriiniimle

saglanmis olan ¢cokanlamlili§a miidahale edilmis olmaktadir.

Besinci egilim olan “nitel indirgeme”, metne zenginlik katan farkli ses ve sozlerin,
sozclik oyunlarinin erek metne yaygin kullanilan sozciiklerle aktariimasidir. Berman

(2012, 247) ¢ogunlukla biling dis1 bir eylemle metindeki “ikonik™ ifadelerin
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degistirilerek aktarilmasi sonucu metnin farkli islubunu olusturan ifadelerin ve eserin

bizimle konusmasini saglayan 6gelerin silinmekte oldugunu belirtmektedir.

Altmer egilim olan “nicel indirgeme”, erek metinde gerceklesen sdzciik kaybi olarak
aciklanmaktadir. S6zcilik kaybi ayn1 zamanda metinde kiitlesel bir genisleme ile bir
arada gerceklesmektedir ve hatta genisleme, sdzciik kaybini gizleme islevi de goriir.
Berman (2012, 247) ceviride kaynak metindeki sozciiklerin c¢ogulluguna saygi

gosterilmesi gerektigini ifade etmektedir.

Yedinci olarak “ritimleri farklilastirma™ egilimini agiklarken Berman (2012, 248),
romanin ritmik 6zelligine dikkat ¢ekmektedir. Romanin siir kadar ritmik bir yapis1
oldugunu belirten Berman, {stelik romanda ritimlerin ¢oklugunun séz konusu
oldugunu vurgular. Ancak ¢eviride bu ritim degisebilmektedir. Roman hacimli oldugu
icin her ne kadar ritimlerin farklilagsmasi siir ya da bir tiyatro kadar dikkat gekmese de
ornegin noktalama isaretlerinin degistirilmesi yoluyla dahi ritmik diizen

farklilagtirilabilmektedir.

Sekizinci egilim olan “gizli gdsterenler agin1 ¢6zme” egilimi, ¢evirmenin metinde
kurulmus olan aglara yaptig1 miidahaledir. Yazinsal metinlerde yiizeyin altinda bazi
gosterenlerin etkilesime girdigi, baglandigi, aglar olusturdugu ortiik bir metin vardir.
Bu metin belirli sézciiklerin uzun araliklarla ortaya ¢ikarak olusturduklar1 bir ag
sonucu meydana gelir. Bu aglar metnin anlamlandirma silirecine ve metnin ritmine
katkida bulunmaktadir. Berman (2012, 248) bu agm sozciikler konusunda takintili
olduguna dikkat g¢ekmistir. Kendi baslarina ¢ok da 6nemi olmayan sdzciiklerin
kurdugu aglar ¢oziiliir ve ¢eviride aktarilmazsa, altta yatan metin doniistiiriilmiis ya da

yok edilmis olur, dolayisiyla metnin anlamlandirma ag1 farklilagmis olur.

Dokuzuncu olarak ele alinacak olan “sistematik yapiy1 farklilagtirma” egilimi, ciimle
tiirleri, zamanin kullanimi, climlelerin nasil kuruldugu gibi konular1 kapsayan, metnin
sistematik yapisi ile ilgilidir. “Mantikli kilma”, “anlam1 agiga ¢ikarma” ve “metni
genisletme” gibi egilimler kaynak metinde kullanmaktan kagmilan 6gelerin metne
dahil edilmesiyle metnin sistematik yapisini degistirir. Sonugta ortaya ¢ikan yaygin
kullanimlarin hakim oldugu bigemle metin “homojenlestirilmekte”, ama ayni zamanda
cevirmenin birgok farkli yazim seklini bir araya getirmis olmasindan dolay1
heterojenlesmektedir. Berman (2012, 249) sonucu tutarsiz bir metin olarak

aciklamaktadir.
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“Yerel dil aglarin1 “farkli”lastirma” egilimi, kaynak metindeki yerel dil ifadeleri ile
ilgili bir durumdur. Berman (2012, 250)’a gore biitiin biiylik eserler yerel dil kullanimi1
izerine kurulmugtur. Romanda kullanilan yerel dillerin zenginligiyle anlam katmanlar1
artirilir. Ayrica yerel dil standart kiiltiir dilinden daha somut ve daha maddeseldir.
Diizyazida yerel dilin sozlii kiiltiiri yansitilir. Cevirmenler, yerel dil dgelerinin
silinmesi, fiillerin isimlestirilerek kullanilmasi ya da yerel kullanimlarmn italik
yazilarak belirginlestirilmesi, “otantik” goriinmek i¢in klise yerel ifadeler eklenmesi
ve yabanci bir yerel dili erek baglamdaki bir yerel dile cevirme gibi ceviri
uygulamalar1 gergeklestirirler. Yerel dil ogelerinin silinmesi veya fiillerin
isimlestirilerek kullanilmasi, metnin dilini farklilastirarak, bigemsel kurallara uygun
muntazam bir standart yazi diline doniistiirecektir. Yerel dil ifadelerinin italik
yazilarak goriiniir hale getirilmesi ve kligse yerel 6geler eklenmesi ise yerel ifadelerin
dogal degil, “farkli” olmasina dikkat ¢ekerek etnik-merkezci bir marjinallestirme ve
indirgeme uygulamasi olarak kabul edilebilir. Berman (2012, 250) yabanci bir yerel
dilin erek baglamdaki bir yerel dile ¢evrilmesini de elestirmekte, yerel dilin topragina
sik1 sikiya bagli olmasindan dolayr bagka bir yerel dile ¢evrilmeye direnecegini
belirtmektedir. Dolayisiyla “farkli” olmay1 belirginlestiren bu egilimin de etnik-

merkezci bir marjinallestirme ve indirgeme oldugu soylenebilir.

On birinci olarak ele alinacak olan “deyimleri standartlagtirma” egilimi kaynak
metindeki s6z kalibi, deyim ve atasdzlerinin erek metne bir “esdegeri” kullanarak
aktarilmasidir (Berman, 2012, 250). Berman, romanlarin genellikle yerel dil kaynakli
betimlemeler, ifadeler ve deyimler agisindan zengin oldugunu, bunlarin bir¢ogunun
diger dillerde benzer ifadeleri bulundugunu belirtir. Berman (2012, 251), anlam ayni
olsa bile esdeger bir ifadenin kullanilmasini yabanci metnin sdylemine bir saldir1 ve
etnik-merkezci bir yaklasim oldugunu belirtmektedir. “Standart” sozciigli, TDK
Tiirkce sozliikte, “Belli bir tipe gore yapilmis veya ayrilmis, 6l¢iin, 6l¢iinlii, tek bigim”
ya da “Belirli 6l¢iilere, yasaya, kullanima uygun olan” olarak tanimlanmaktadir (TDK,
[28.02.2020]). Kaynak metindeki deyimlerin erek dildeki esdegerleri ile
cevrilmesinin, kaynak dilin erek kiiltiiriin standart diline uygun ifadeler ile yer
degistirmesi ile sonuclandigindan, bir standartlasgtirma uygulamas: olarak

degerlendirilmistir.

Son olarak, “dil katmanlarini indirgeme” egilimi ile kaynak metindeki farkl lehgeler,

soylem tiirleri ve dilsel ¢esitlilik erek metinde silinir ve metin homojen hale getirilir.
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Romanda diyalekt ve ortak kullanilan standart dil arasinda bir iligski ve birlikte var
olma sekli ya da uzlas1 kurularak, dil katmanlar1 olusturulmaktadir. Ceviri yaparken
kaynak metinde yerel dil baskilanmakta ve yerel dil ile uzlas1 dili, altta yatan dil ile
yiizeyde goriilen dil arasindaki gerilim ve etkilesim ¢eviride yerini homojen, bagdagik
bir yapiya birakmaktadir (Berman, 2012, 251). Romanlar ¢esitli dil katmanlarindan
olusan “cokdilli” ve “coksesli” bir yapidadir (Bakhtin, 1982, 89’dan aktaran Berman,
2012, 252). Dolayisiyla Berman bu egilimin roman gevirisindeki dnemine dikkat

¢cekmektedir.

Berman (2012, 252) c¢evirinin dogasinda bulundugunu soyledigi farklilastiric
egilimlerin tamaminin aslinda kaynak metinden daha net ve akict bir erek metin
olusturmak amaciyla ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Berman’a gore kaynak metindeki

anlami aktarmak ugruna yazinsalliktan feragat edilerek metin homojenlestirilmektedir.

Berman’in  sozii edilen egilimleri c¢eviride etnik-merkezci bir yaklasimi
yansitmaktadir. Kadin yazini ¢evirisi s6z konusu oldugunda ise bu egilimler sonucu
kaynak metindeki kadin yazini1 6gelerinin farklilagsmasi ve standart dil normlarina
uygun hale getirilmesi, eril-merkezli bir yaklasim olarak yorumlanmaktadir. Bu
calismanin metin kiyaslamasi boliimiinde ¢evirmenin etkisinde kaldig1 farklilastiric

egilimlerin kadin yazimindaki etkileri incelenecektir.

6.3. Boliim Degerlendirmesi

Berman, cevirilerin incelenmesi i¢in bir yol haritasi énermistir. Bu yontem genel
olarak erek metnin incelenmesi, kaynak metnin incelenmesi, ¢evirmenin arastirilmasi
ve kaynak metin ile erek metnin kiyaslanmasi asamalarindan olugsmaktadir. Calismada
bu yol haritas1 izlenerek c¢eviri analizi yapilacaktir. Kaynak metin ile erek metnin
kiyaslanmasinda ise yine Berman’m sundugu ve her ¢eviride mutlaka bulundugunu

belirttigi farklilsatiric1 egilimler g6z oniinde tutulacaktir.

Berman (2009, 6) elestiriyi eser tarafindan aydinlatilan ve geriye dogru eseri de
aydinlatan bir uygulama olarak degerlendirmektedir. Bu baglamda, yapici, iiretici
elestiriden yana olmustur. Bu ¢alismada da ¢eviri incelemesi ¢ergevesinde liretici bir
elestiri yapilmasi amaglanmaktadir. Bir sonraki boliim Tiirk Edebiyatindan iki kadin

yazin1 drneginin ingilizce gevirilerinin incelenmesini icermektedir.
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7. UYGULAMA: iKi KADIN YAZINI CEViRiSi ORNEGININ
INCELENMESI

Post-modern romanlar metinlerarasi iliskilerin yogun bir sekilde kullanildigi ve ¢esitli
yazinsal tiirlerin bir arada bulundugu metinlerdir. Ozyasamdykiisii, roman anlatisi,
yazinsal elestiri, tarihsel, ruhbilimsel, bilimsel sdylemler gibi ¢esitli metinler ayni
metnin bir pargasi olarak yerini alir (Aktulum, 2007, 9). Dolayisiyla post-modern

roman ayrigiklik, ¢okluk, cokseslilik barindiran ¢ogul nitelikte bir romandr.

Calismada incelenen iki roman, cogul niteligiyle dikkat c¢eken post-modern
romanlardir. Farkli olay Orgiilerinin altinda kadm yazinmin bir altmetin olarak yer
aldig1 bu iki roman zengin bir metinlerarasilik agi1 ile kusatilip sarmalanmistir. Hem
izleksel hem de yapisal olarak kadin yaziini giiglendiren bu altmetinler birbirine
dolanarak, birbirini doniistiirerek metnin biitiiniiniin gii¢lii bir kadin yazinmi seklinde
ortaya ¢ikmasini saglamaktadir. Metinlerdeki bu g¢oksesli yapi, ¢evirmen ig¢in bir
miicadele alan1 haline gelmektedir. Bu ¢alisma ile ¢evirmenin kadin yazini1 baglaminda
metinleraras1 macerasi1 takip edilecek, metinlerdeki anlati ormanlarinda nasil iz

stirdiigii ve bu izleri bir araya getirerek nasil yeniden kurguladigi incelenecektir.

Ceviri analizinde Berman’in sundugu yol haritas1 temel alinacaktir. Ancak Berman
(2009, 49; 2009, 66), 6nerdigi yol haritasinda muhtemel degisiklikler yapilabilecegini
belirttiginden, ¢aligma kapsaminda ¢ok fazla boliinmiis bir anlati olmamasi ve daha
pratik olmas1 bakimmdan bazi bagliklar ad1 ve kapsaminda az diizeyde degisiklikler

yapilmistir.

Incelemenin birinci basamaginda Berman’m yol haritasinda ilk adimda yer alan geviri
metnin birka¢ kez okunmasi yer almaktadir. Bu bdlim genel olarak “¢evirinin

incelenmesi” olarak ele alinacak, “¢evirinin alimlanmas1” da burada aktarilacaktir.

Ikinci béliim, sadece dzgiin metnin okunmasindan ibaret olmayip paralel okumalar da
icerdiginden, O6zglin metnin incelenmesi seklinde ele alinacaktwr. Ayrica kadin
yazminda bir eyleyen olarak yazar dnemli bir yere sahip oldugundan, yazar lizerinde

bilgi aktarimi1 da bu boliimde gergeklestirilecektir.
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Ucgiincii boliimde ¢evirmenin incelenmesi baslhig1 altinda cevirmen hakkinda genel
bilgiler verilecek, ¢evirmenin g¢eviriye karsi tutumu mercek altina alinacak, ceviri

projesi ve ¢evirmenin ufku tartigilacaktir.

Dordiincli boliim, kaynak metin ile erek metnin kiyaslanmasmi igermektedir.
Kiyaslama, kadin yazini baglaminda yapilacagindan, bunu yansitmayan Ornekler
caligmaya dahil edilmemistir. Kiyaslama yapilirken Berman’in “farklilastirici

egilimler” kategorilerinden yararlanilacaktir.

7.1. “Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralan - Su” Adh Roman Uzerine Ceviri

Analizi

[Ik boliimde incelenecek olan metin, Buket Uzuner tarafindan yazilan “Uyumsuz
Defne Kaman’in Maceralar1 - SU” (2012) adli romandir. Roman, yazarin “Su”,

“Hava”, “Toprak” ve “Ates” dortlemesinin ilk cildini olusturmaktadir.

Konuyu kisaca anlatmak gerekirse, roman, gazeteci Defne Kaman’in kaybolmasi ile
baslar. Defne Kaman, en son sicak bir yaz aksami1 Kadikoy Iskelesinden kalkan Baris
Mango Vapuru’na binerken goriilmiis, sonra ortadan kaybolmustur. Kaybolduktan tam
otuz dokuz saat sonra Defne’nin annesi, ablasi ve anneannesi karakola gelir ve
Komiser Umit Kaman’la goriisiirler. Umit Kaman, memleketine gidip tertemiz derenin
kenarinda dinlenmeyi hayal ettigi yillik iznine ¢ikmak {izereyken karsilasir onlarla.
Ailenin tuhaf iiyelerinden pek hoslanmamasma ragmen Komiser Umit Kaman, bir
sekilde konudan etkilenir ve sonrasinda da ¢esitli gelismeler dolayisiyla kendini
tamamen bu olay1 arastirma siirecinin merkezinde bulur. Komiser Kaman, bu siiregte
Kadikoy’de “Kutlu Bilgi” ash sahaf diikkdninin sahibi olup, herkesten gizledigi bir
nedenle memleketinden kacgip gelmis olan ve diikkadnda yasayan, kedi dostu ve kitap
kurdu Sahaf Semahat’ten yardim ister. Alevi olan Umit Kaman, asik oldugu ama Siinni
oldugu i¢in evlenmelerine izin verilmeyen Tasvir ile bu diikkadnda tamigmistir. Sahaf
Semahat disinda, Defne’yi ararken anneanne Umay Bayiilgen gerek Defne’ye olan
diiskiinliigli, gerek insanlar1 etkileme konusundaki basarisi, gerekse samanik

ozellikleriyle siirecin daima i¢inde kalmus, itici giicli saglamistir.

Samanizm oOgeleri iceren romanda, Defne’yi arama macerasina gazeteci olarak
ozellikle ilgilendigi kadm cinayetleri (Defne’nin ifadesiyle “erkek cinayetleri”) ve

doga katliamlar1 konulari, Defne’nin giinliigii olan “Su Kitab1” ve Kutadgu Bilig’den

99



boliimler iceren not kagitlar: eslik etmektedir. Defne, bir kadin katilinden kagmak i¢in
suyun i¢inde saklanmistir. Defne’nin anneannesi, torununun Yunus Peygamber gibi
suda oldugunu sdylemis, bu arada, Defne’nin saklandig1 yerde goriilen yunus baligi

ise gozleri Defne’ye benzedigi i¢in kadin katili tarafindan yaralanmisti.

Kitap, Alexander Dawe ve Clare Frost tarafindan Ingilizceye cevrilmis, “The
Adventures of Misfit Defne Kaman — WATER” (2014) adiyla Everest Yaymevi
tarafindan yaymlanmistir. Son okumasi ise Alexander Christie-Miller tarafindan

yapilmistir.

7.1.1. Erek Metnin incelenmesi

Arastirmaci tarafindan okunan erek metin, akict bir dille yazilmis, okunakli bir eser
olarak algilanmistir. Kitabimn o dilde yazilmig ayaklar1 iizerinde duran bir metin oldugu

diistiniilmektedir.

Metnin genelinde Ozellikle hitap ederken kullanilan bazi kiiltiirel sézciiklerin ayni
sekilde korundugu gozlenmistir. “teyze”, “hanimefendi”, “Semahat Abla”, “Detne
Hanim”, “Nine Umay”, “Dede Korkut”, “Ninem Umay”, “Dedem Korkut” ya da
“Korkut Dedem”, “Umay Ninem” gibi kullanimlar dikkat ¢ekmektedir. Bununla
birlikte, metinde “Saints alive!” (Uzuner, 2014, 22) seklindeki bir iinlem ifadesi ise

kiiltiirel olarak kaynak metni yansitmamaktadir.

Bazi yerlerde metnin akisina gore bir anlam ifade etmeyen baglam dis1 ifadeler goze
carpmaktadir. Ornegin, “It wasn’t broad daylight, sergeant, she got on the boat at
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night,” he corrected, before hastily adding, “Ms. Kaman the journalist is.””’(Uzuner,
2014, 41) bolimiinde ilk climlede kadimi ifade etmek icin “she” sozciigli derhal
diizeltilmistir fakat bu diizeltme, baglam i¢inde okur icin bir anlam ifade

etmemektedir.

Bir bagka ornekte, aktivist bir karakterin polislerden bahsederken sdyledigi “They’re
angry with us because people in power, and then of course poiticians, pay attention to
us and even respond. But they pay no attention whatsoever to the people who work at
the animal centre.” (Uzuner, 2014, 208) ifadesini Tiirk¢e olarak birebir gevirirsek,
“Bize kizginlar ¢iinkii giicii elinde tutan insanlar ve tabi politikacilar bizi dikkate aliyor
ve hatta bize karsilik veriyor. Ama hayvan barmagmda ¢alisan insanlar1 hi¢ dikkate
almiyorlar.” Bu ifade, baglam i¢inde tamamen kopuk, ilgisiz kalmaktadir. Kimin kime

kizgin oldugu ve nedenine dair bir anlam ¢ikarmak miimkiin degildir.

100



Su kitabindan bir boliimde yer alan “Learning the childhood tales of the Prophet Yunus
and the other prophets, I always cherished the belief that ‘good people’ who have fallen
in hard times would become fish and would be saved by a prophet. This was always a
whale. Maybe that’s why I have always loved dolphins so much.” ifadesi de Tiirk¢eye
cevrildiginde “Yunus Peygamber ve diger peygamberlerin ¢ocukluk hikayelerini
ogrendigimde, giic duruma diisen insanlarin baliga doniistigli ve bir peygamber
tarafindan kurtarildig1 inancini besledim hep. Bu hep bir balina olurdu. Belki de bu
yiizden yunuslari hep ¢ok sevmisimdir.” Bu ifadede bulunan balina ile yunus arasinda
bir iligki kurulamadigindan, ya kaynak metinde ya da erek metinde bir tuhaflik oldugu

hissi uyanmaktadir.

Kaynak metnin kiiltiiriine asina biri olarak okudugumuzda da bazi tutarsizliklar goze
carpmaktadir. Ornegin, Umit Haydar Kaman olarak hitap edilen kisi, “And how do
they know my family’s nickname is Haydar?” demektedir (Uzuner, 2014, 26).
Buradaki “Benim ailemin takma adinin Haydar oldugunu nereden biliyorlar?”
climlesinde ailenin takma adinin Haydar oldugu belirtilmis, oysa metnin biitiiniinde
bunun takma ad ya da bir aile veya siilalenin adi olduguna dair bir ifade
bulunmamakta, bu durum ise “takma ad” anlamina gelen “nickname” ifadesinin yanlig

kullanilmis olabilecegi diistincesini dogurmaktadir.

Metinde gecen “Our Dede Korkut, Nine Umay, our Han Ulgen and our height Dumrul
the Mad” ifadesinde Deli Dumrul’u niteleyen “height” sdzciigii, Tiirk¢e olarak sadece
“boy, yiikseklik, gii¢ anlamlarinda (Oxford Advanced Learner’s Dictionary, 2010)

kullanilmakta olup, bu baglamda anlam ifade etmemektedir.

Yapilan edebiyat cevresi ve sosyal medya arastirmalarinda “The Adventures of Misfit
Defne Kaman — WATER?” kitabinin ¢eviri agisindan olumlu ya da olumsuz herhangi

bir yorum almadig1 gozlenmektedir.

7.1.2. Kaynak Metnin Incelenmesi

Buket Uzuner (2012, 8)’in “Uyumsuz Defne Kaman’m Maceralari-Su” adli roman1
toplumsal cinsiyet, namus cinayetleri, ya da metindeki ifadeyle “erkek cinayetleri” ve
doga katliamu lizerine yazilar yazan gazeteci Defne Kaman’in kaybolmas: ve onu
arayan Komiser Umit Kaman ve komisere yardimc1 olan Sahaf Semahat’in dykiisiinii
anlatan bir polisiye romandir. Kitap, yazarin samanlik geleneginin dort unsuru olan

su, hava, toprak ve atesten ilham alarak yazmakta oldugu serinin ilk cildi olup,
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samanlik Ogretileriyle giiclendirilmis bir kadin yazini igermektedir. Doga ve kadin
anlatis1 agirlikli samanlik temasi roman boyunca oykiiye eslik ederek islenmektedir.
Buket Uzuner, resmi internet sitesindeki tanitim yazisinda okurlar1 ekofeminist bir

okumaya davet etmistir.

Romani inceleyen akademisyen Cigdem Arli Cengiz (2014) romanin ekofeminizm
baglaminda bir incelemesini yazmus, kitapta Tiirkiye’de dogaya verilen zarar, kadina
siddet ve toplumsal cinsiyet sorunlarmin islendigini ifade etmistir. Akademisyen
Ayfer Yilmaz (2015) da kitabr konu alan makalesinde adeta ‘kadin’lar iizerine
kurulmus olan bu romanda heniiz ilk sayfalardan baslayarak, “kadin” meselesinin

ortaya konulmaya baslandigini belirtir.

Bu boliimde oncelikle kaynak metin kadin yazin1 baglaminda incelenecek, daha sonra
bir kadin yazin1 yazar1 olarak metnin yazari ele alinacak ve yazarin nasil goriiniir hale

geldigi incelenecektir.

7.1.2.1. Kaynak metnin kadin yazin1 baglaminda incelenmesi

Kaynak metin incelemesinde, Samanizm (Tiirk boylarinin deyimiyle kamanizm) ile
Orta Asya ve Sibirya mitolojilerinden faydalanilarak eko-feminist bir yaklagimin
olusturuldugu goriilmiistiir. Birbiriyle i¢ ice ge¢mis olan bu gelenekler, insanin doga
ile dogrudan baglantili oldugu, dogaya saygi gosterdigi toplumsal bir yasami
yansitmaktadir. Yazar, bu mitolojilerden faydalandigimi kitabin Tesekkiir ve Bilgi
kisminda kendisi de belirtmektedir. Yazar ayrica kitabi1 yazarken bazi kaynak

kitaplardan faydalandigini belirtmis, okura bir kaynak listesi vermistir.

Romandaki karakterlerin feminist kuramda ifade edildigi gibi sira dis1 kimselerden
secildigi goriilmektedir. Defne’nin anneannesi olan Umay Nine, doganin verdigi bazi
giicleri lizerinde tastyan bir Kamdir. Altinct hissi, konugmalari, yagina gore hareketleri
ve kiyafetleri de dikkat cekicidir. Kitaba adin1 veren torunu Defne de uyumsuz olarak
betimlenmektedir. Uyumsuz Defne Kaman, kam olma siirecini romandaki olaylar
sirasinda tamamlamaktadir. Bu roman aslinda bu yolculugunu anlatmaktadir. Defne,
bir ¢ocuk ve bir geng kiz olarak toplumsal yapida yerlesik beklentilerin disina ¢ikan
sira dig1 yonleriyle uyumsuz olarak yansitilan bir karakter olusturmaktadir. Toplumun
beklentilerine gore siislenip giyinmekten baska bir sey bilmeyen klise kadin
tiplemesinin digindadir. Ayrica Defne Kaman, ¢ofu gazetecinin yazmaya cesaret

edemedigi kadin cinayetleri ve HES gibi konularda yazilar yazan marjinal bir
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gazetecidir. Sahaf Semahat, esnafin genelde erkeklerden olustugu bir carsida kitap
kurdu bir kadin sahaftir. Belirtilmeyen bir sebeple memleketinden uzaklagmis ve sahaf
diikkkaninda yasamaktadir. Kimligini gizli tutmakta, rahatsiz edilmeden yasayabilmek
icin kadm kimligini 6zellikle 6n planda tutmadan, kendinden bile gizleyen bir
kadmdir. Komiser Umit Kaman, hem ataerkil karakter yansitan hem de 6te yandan
yasadig1r sevdaya simsiki tutunan bir adamdir. Ustelik Alevi bir kiza asiktir.
Muhafazakar bir ailenin kiz1 olan Tasvir, alevi bir erkege asik ve biitiin engellemelere
ragmen askindan vazgegmeyen Siinni ve dini vecibelerini yerine getiren basortiilii bir

geng kizdir.

Kaynak metin, birgok altmetnin birbirine 6riildiigii palimpsest seklinde ¢cok katmanlh
bir romandir. Dogaya karsi hassasiyet, riiyalar, otacilik, kadinlarda bulunan ve
samancil bir 6zellik olarak yansiyan altinci his, kullanilan renkler, karakterlerin
isimleri, bahsi gecen sayilar, 6zellikle Defne ile Umay Nine’nin kiyafetleri, giines ve
ay gibi Samanizm simgeleri ve boliim basliklar1 da dahil olmak iizere yapilan
gondermelerle Samanizm temasi1 kadin yazimi baglaminda bir alt metin

olusturmaktadir. Birkag 6rnek vermek gerekirse:

“O benim anneannemdi. Kam’di, otaciydi, bilgeydi, ozandi, sifactydi, masalciydi,

sagduyuydu, tabiat anaydi, o basiret goziiydii ve beni kurtardi.”” (Uzuner, 2012, 131)
Anneannesinden bahseden defne, burada samanlik 6zelliklerini siralamistir.
“Diinyanin merkezi tabiattir, o da kadindir!” (Uzuner, 2012, 119)

Burada, ekofeminizm baglaminda kadin ile doganin etkilesimi ve Samanizm’in kadini

diinyanin merkezine koymasina atif yapilmaktadir.
“Adagayi renkli keten entari...” (Uzuner, 2012, 3)

Kaynak metinde s6zii gecen renklerin dogadan secilmis olmasi, giysinin sentetik degil,

dogal olmasi dikkat ¢ekicidir.

“Sitenin sayfalarinda insan, hayvan, ay, giines, dere, deniz, aga¢ figiirlerinden oyulmus

vinyetler vardi.” (Uzuner, 2012, 19)

Defne’nin internet sitesindeki vinyetler, Samanizm inancinda 6nemli yeri olan

figtirlerdir.

“Evvel zaman i¢inde, kalbur saman i¢inde, Dedem Korkut ile Ninem Umay besigimi

tingir mingwr sallar iken’ diye baslayan eski Tiirk masallarinda, uzak ¢ok uzak
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diyarlarda ailesini soguktan korumak i¢in agac¢ kesmek zorunda kalan eski Tiirk, 6nce

o agactan Oziir dilermis...” (Uzuner, 2012, 22).
Burada, sozlii kiiltiir yansitilmakta, ayrica dogaya verilen 6nem vurgulanmaktadir.

“Kayip kadmin anneannesi, aklasmis uzun saglarmi ne yasitlar1 gibi boyayip
fonletmis, ne yemeni veya esarpla baglamig, ne de istiine tlirban takmist1” (Uzuner,

2012, 2).

Umay Ana’nin renk sembolii beyazdir. Umay, uzun beyaz sagli olarak tanimlanir

(Bayat, 2012, 32). Tipk: kaynak metinde oldugu gibi.
“SU vard1. Basglangigta sadece SU vardr” (Uzuner, 2012, 77).

Kaynak metnin adinda, bazi bolim basliklarinda ve metindeki “Su Kitab1” adli
giinliikte de kullanilan “su” Samanizm ve Orta Asya mitolojilerinde kutsal yere
sahiptir. Ornegin baharda insanlar giizel dileklerde bulunup birbirlerinin iizerine su

atarak merasim yapiyorlardi (Bayat, 2012, 251).

Metinde Samanizm temasi disinda, namus cinayetleri sorunu, toplumsal cinsiyet
sorunu, Manas Destani, Gilgamis Destani, Dede Korkut, Yunus Peygamber’in dykiisti,
Kutadgu Bilig, Buket Uzuner’in “Kumral Ada Mavi Tuna” adli romani, Oguz Atay’in
“Tutunamayanlar”1, “Wikileaks” olay1, “Ejderha Dovmeli Kiz” da metinlerarasi

iliskiler 6rneklerinden bazilaridir.

Ozetle sdylemek gerekirse, arastirma kapsammdaki “Uyumsuz Defne Kaman’in
Maceralar1 — Su” adli romanda en goriiniir katman olarak yiizeyde yer alan ve bir
polisiye Oykiiye yer veren altmetin bulunmaktadir. Daha sonra, bu altmetne oriilen
samanlik anlatis1 ile giiclendirilmis bir kadin yazini yer almaktadir. Ayrica, Alevi
Siinni meselesi yiiziinden sevdigine kavusamayan Komiser Umit’in oykiisii, bir
sebeple Istanbul’a kacgip gelmis ve kadin kimligini drterek ayakta kalmaya calisan
sahaf Semahat’in dykiisii, Defne Kaman’mn anilarin1 yazdigi Su kitabi, mutluluk bilgisi
kitab1 olan Kutadgu Bilig ve daha birgok metinleraras: iligki ile gonderme yapilan
altmetinler bulunmaktadir. Hatta bir de Defne’nin gazeteye yazdigi yazilarin
bulundugu metinler, Pir Sultan’in “dostum dostum” siirinin sézleri ve yazarin
anametne ara verip okurla dogrudan diyalog kurdugu ayr1 bir altmetin de kaynak
metnin katmanlarmi artirmaktadir. Dengesiz gii¢ iligkileri ile tahakkiime kars1 direnis
ve ekofeminizm temalariyla kadin yazminda birlesen, birbiriyle etkilesim halindeki

biitiin bu altmetinlerle kaynak metin bir palimpsest goriintiisii olusturmaktadir. Bu
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icerigin ¢evirmen kararlarmda g6z oniinde tutulmasi ve ceviri slirecinde metinlerarasi
iligkilerin  izinin siirlilmesinin, kadin yazmninin ¢evirisinde Onem tasidigi

distiniilmektedir.

Yazar, metin boyunca ii¢ kez bir boliim ekleyerek araya girip, okura seslenmekte,
gorliniirliik kazanmaktadir. Yazarin bir anlatict olarak kendini ortaya koymakla,
kendini samanla 6zdeslestirdigi diistiniilmektedir. Michaela Eliade (2018, 56) samanin
bir anlat1 ustas1 oldugu ve sozlii edebiyatin ve destanlarin baslica koruyucusu oldugunu
belirtmistir. Buket Uzuner, kitabinda sozli kiiltiiriin koruyuculugu gérevini tistlenmis

goriinmektedir.

Yazar anlatict olarak kendini ortaya koymanin yani sira, anlatict olarak 6nemini de
vurgulamaktadir. Kitapta gecen “Cilinkii artik sizin de bildiginiz gibi, ben olmasam bu
maceralar1 anlatacak baska hi¢ kimse yoktur.” (Uzuner, 2012, 329) ve “Oysa ben
olmasam bu roman da olmaz.” (Uzuner, 2012, 274) ifadeleri bunun gostergesidir.
“Gokten ii¢ elma diistii: Biri sana ey sevgi deger okur, Obiirii Defne Kaman ve
dostlarina, ti¢ilinciisii de bana!” diyerek romanini bitiren Uzuner (2012, 329), yazar’in
O0lmedigini vurgulamak ister gibidir. Bu sdzlerin ¢evirmene de bir mesaj oldugu

sOylenebilir.

7.1.2.2. Yazar Uzerine

Yazar Buket Uzuner, biyoloji ve ¢evre bilimi egitimi almis, ¢evrebilim ve toplum
saglig1 lizerine caligmalar yapmis bir biyolog, akademisyen ve yazardir. Yazarliga tam
zamanli devam etmek iizere akademisyenlikten ayrilmistir. Roman, Oykii ve gezi

yazilar1 yazmaktadir.

Uzuner, gerek soylesilerinde, gerekse sosyal medya hesaplarinda toplumsal cinsiyet
ve doga katliami ve kadin cinayetleri konularinda sik¢a paylasimlar yapmaktadir.
Ekofeminizm iizerine yaptig1 sdylesilere bir 6rnek olarak 8 Ocak 2020 tarihinde Kadin
Eserleri Kiitliphanesi ve Bilgi Merkezi Vakfi’nda “Edebiyatta Ekoloji ve Feminizm:
Ekofeminizm” baglikli bir sdylesi verilebilir. Kadi konulu sdylesilerine bir dérnek
olarak da, 29 Kasim 2018’de Istanbul Sehir Universitesinde gerceklestirilen
“Edebiyatta Oncii Kadinlar” konulu sdylesi verilebilir (youtube [1.03.2020]).

Uzuner, romanlarinda giiglii kadin karakterleri konu eden bir yazardir. Ornegin “Iki
Yesil Susamuru, Anneleri, Babalari, Sevgilileri ve Digerleri” (1991) romaninda, bir

kadmin diigsel diinyas1 anlatilmaktadir. Ayrica “Aym En Ciplak Giinii” (1998) adli
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oykii kitabindan “Onceki ve Sonraki Kadmn” baslhkli 6ykii “Buket Uzuner’in “Onceki
ve Sonraki Kadin” Hikayesine Feminist Bir Bakis” bashigi altinda feminist bir

okumayla akademik bir makaleye konu edilmistir (Bildirici, Giilendam, 2013).

Yazar hakkinda yapilan inceleme sonucunda, yazarm sadece bir kurgu roman
yazmanin 6tesinde ekofeminist bir yaklagimla yazdigi ve toplumsal cinsiyet konusuna

dikkat ¢ekmek istedigi anlasilmaktadir.

7.1.3. Cevirmenin Incelenmesi

“The Adventures of Misfit Defne Kaman — WATER” adiyla Ingilizce yayinlanan
ceviri, Alexander Dawe ve Clare Frost tarafindan yapilmistir. Editorligi ise

Alexander Christie-Miller tarafindan yapilmistir.

New York dogumlu Alexander Dawe, uzun zamandir Tiirkiye’de yasayan, Fransizca
ve Ingilizce ceviriler yapan, basarili bir ¢evirmendir. Oberlin Universitesi ve
Konservatuarinda Fransiz Dili egitimi ve gitar egitimi almistir. Birgok dil okulunda
Ingilizce Ogretmenligi yapmus, bir Fransiz ila¢ sirketinde c¢alismis, televizyon
dizilerinde rol almis ¢ok yonlii bir ¢evirmen olup, son yillarda ¢ogunlukla ceviri

yaparak hayatini kazanmaktadir.

Dawe, Tiirk edebiyatindan birgok dnemli eserin Ingilizceye cevirisini yapmis ya da
baska bir ¢evirmenle ortak caligmistir. Ahmet Hamdi Tanpinar’in “Saatleri Ayarlama
Enstitiisii”, Sebahattin Ali’nin “Kiirk Mantolu Madonna”, Sait Faik Abastyanik’in
“Liizumsuz Adam”, Hakan Giinday’n “Az”, Ahmet Altan’in “Son Oyun”, Ece
Temelkuran’m “Diigiimlere Ufleyen Kadmlar”, Ercan Kesal’m “Peri Gazozu” ve
Buket Uzuner’in “Iki Yesil Susamuru”, Dawe’un ¢evirisini yaptig1 eserler arasindadur.
Dawe, 2010 yilinda Tanpinar’in kisa dykiilerinin ¢evirisini yapmak i¢in PEN/Heim

ceviri fonu tarafindan desteklenmeye hak kazanmistir.

Dawe, Tiirk edebiyatinin Ingilizceye cevrilmesi iizerine diizenlenen gesitli seminer ve
calistaylarda yer alan, ceviri lizerine ¢alismalara konusmaci ya da dinleyici olarak
katilan bir ¢evirmendir. Tanpmar Edebiyat Festivali kapsaminda katilim saglanan bu

seminerlerden birinde ¢evirmenin ¢eviriye karsi tutumu iizerine bilgi edinilmistir.

Cevirmen Oncelikle Saatleri Ayarlama Enstitiisii ¢eviriyle ilgili bir soruda, Maurine
Freely ile yaptiklar1 bu g¢eviride 6zgiin metinde hakim olan eski dili modern dile

doniistiirdiiklerini ifade etmistir. Bunun ¢ok elestiri aldigin1 da belirtmistir. Armagan
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Ekici tarafindan yapilan ses getiren elestiride ceviride biiylik oranda yerlilestirme
yapildig1 ifade edilmis, bu elestiri bircok yayinda yerini alirken Cumhuriyet Kitap’ta
“Cevirileri Ayarlama Enstitiisii” baslhig1 altinda kismen okurlarla paylasilmstir (Uster,
28.07.2015, [17.08.2019]). Yerlilestirme konusunda biraz fazla ileri gitmis
olabileceklerini itiraf eden Dawe, bu konudaki sorulara miizik kavramlariyla yanit
vermistir. Ortak yapilan ¢eviride ton, miizik, ses nedir? Karakterlerin sesi kulaga nasil
geliyor? Bu karakterleri nasil algiliyoruz? Bunun gibi sorularla yola ¢ikilarak dile
karar verdiklerini, eski ya da yeni dil kullanma sorusunun giindeme gelmedigini

belirtmistir.

Dawe, ¢evirmenin sesinin duyulmasmin onlenemeyecegini belirtir. Hatta kendisinin
Tanpinar ¢evirisinde o karaktere yakistirdig: icin kullandig1 bir sifattan bahsetmistir.

Buradan ¢evirmenin yorumlayici bir strateji kullandigini gorebiliriz.

Cevirmenin en dikkat ¢ekici sozlerinden biri, ¢gevirmenlerin bunu ifade etmeseler de
yazarlik yeteneklerini sergilemek istediklerini {iizerinedir. Bu baglamda, “bunu
yazardan daha 1iy1 yapabilirim” seklinde bir i¢c sesle metindeki bosluklar1
doldurduklari, metnin editorliigiinii yaptiklarini vurgulamistir. Metni diizeltme
egiliminin kadin yazmindaki etkileri bu ¢aligmadaki kaynak metin ile erek metnin

kiyaslandig1 boliimde incelenecektir.

Metindeki yabanci ifade ve deyimlerin aktarilmasi konusunda esdegerini kullanma ve
Tirkgce deyim hissi verecek kendi yeni deyimini iiretme gibi iki alternatiften
bahsederken, kendi tercihini belirtmemekle birlikte, ikincisinin son derece yaratici bir
eylem olacagmi vurgulamistir. Cevirmenin yaptigi tercih bu ¢alismada yine kaynak

metin ile erek metnin kiyaslandig1 boliimde incelenecektir.

Cevirmenin Ece Temelkuran ve Buket Uzuner kitaplarini g6z 6niinde bulundurarak
kadin yazmina kars1 tutumu soruldugunda ise bir erkek olarak kendisinin de feminist
oldugunu ve bu kitaplarin da feminist yazim olarak kabul edilebilecegini belirtmistir.
Fakat ¢eviri yaparken biitlin sozciikleriyle her seyi yakalamaya caliymamakla birlikte
metni igerik olarak dikkatle aktarmaya 6zen gosterdigini vurgulamistir. Cevirmenin
bu noktada yaptig1 kisisel bir yorum dikkat cekicidir. Bu romanlarin feminizm
konusunda biraz asir1 buldugunu belirten ¢evirmen, bu kadar 6nemli bir konunun biraz
fazla agresif olarak islenmesinin okurda olumsuz yonde etki birakacagini belirtmistir.

Bu sOylemin, ¢evirmenin bir okur olarak tepkili ve belki onyargili oldugunun

107


http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/kitap/332645/Cevirileri_Ayarlama_Enstitusu.html

gostergesi olabilecegi ve bu durumun ister istemez c¢eviri kararlarmi da
etkileyebilecegi diisiiniilmektedir. SOylesinin transkripti ¢evrimi¢i yaymlanmistir
(bosphorus review of books [05.02.2020]). Ancak cevirmene kadin yazini iizerine
sorular sorulan soru-cevap bdliimiinlin transkripti yaymlanmamis oldugundan

arastirmact o boliimiin transkriptini Ek 1°de ayrica sunacaktir.

Dawe yine “Saatleri Ayarlama Enstitiisii” tlizerine yapilan bir baska sdyleside de
romanin sesine ve estetigine sadik kalmaya calistiklarin1 belirtmekle birlikte romanin
0zgiin atmosferini, karakterlerin kisiliklerini ve konusmalarmi siiriikleyici bir Ingilizce
ile aktarmaya calistiklari vurgulamustir (igrek, 2011, [17.08.2019]). Boylelikle

ceviride akici ve siiriikleyici dile verdigi onemi gozler 6niine sermektedir.

Ceviri ufkuna gelince, ceviri, Tlrkceden diger dillere gevirilerin ge¢mis yillara gore
nispeten yogun oldugu bir donemde yapilmistir. Cevirinin yapildigi donemin belli
bash tartisma konulari, ¢evirmenin goriiniirligii, kaynak metne sadakat, kiiltiirel
aktarimlarin nasil yapildigi, yerlilestirme ve yabancilastirma gibi konular oldugundan
ceviriye dair sdylesilerde sorulan sorular temelde bu konular tizerinden gelismektedir.

Cevirmenin utkunun bu ortamda sekillendigi sdylenebilir.

Cevirmen kiiltiirel yonden olduk¢a zengin metinleri ¢evirmeyi se¢mekle birlikte
ceviride kaynak metnin igeriginin aktarilmasma onem verildigi, metnin ritmini
yakalamak adina erek metinde akiciliga Onem verildigi biitiin sdylemlerinden

c¢ikarilabilecek bir sonug olarak eklenebilir.

Kitabin ikinci ¢evirmeni olan Clare Frost hakkinda internet aramalarinda bir bilgiye

rastlanmamaktadir. Ancak kendisi ile goriisiiliip bilgi temin edilmistir.

Clare Frost, 9 yil Tiirkiye’de yasamis ve Tiirkceyi bu sirada 6grenmis, ayrica
Ispanyolca, Italyanca ve biraz Almanca konusabilmektedir. Artik Tiirkiye’de

yasamamakta ancak zaman zaman gelip gitmektedir.

Clare Frost’un aktif olarak ¢eviri yapmadigi, ¢evirmen olarak adinin yazili oldugu tek
kitabin bu kitap oldugu 6grenilmistir. Kendisi sadece Dawe’un bazi ¢evirilerinde ona
yardime1 olmustur. Onun disinda reklam ajansi olan bagka bir arkadas1 i¢in web sitesi

ya da brosiir gibi ¢eviriler yapmis olmakla birlikte artik bu ise devam etmemektedir.

Ceviri yaparken bagka bir c¢evirmenle birlikte ¢aligmay1 ¢ok faydali bulan Clare,
karsilikli olarak tekrar tekrar birbirlerinin yaptiklar1 cevirileri kontrol ederek

diizelttiklerini ve “yazarin sesi’ne uygun bir sekilde metni diizenlediklerini
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belirtmistir. Bazen de hizlanmak amaciyla bdoliimleri paylastiklari, sonra yine
diizeltmeler yaptiklarini belirtmistir. Burada kullanmayi sectigi “smooth and refine”
sozciikleri ise yabanct maddelerden arindirilmis, piirlizsiz ve saf anlamina
gelmektedir. Dolayistyla ¢evirinin erek kiiltiir okuru icin rahatsiz edici yerlerini

degistirip diizenli ve akic1 bir metin elde etmek olarak yorumlanabilir.

Metnin kadin yazmi 6zelligi soruldugunda, ana karakterlerin kadin olmasi ve geng
yetiskin kurgu romanlarin genellikle kadin yazarlar tarafindan yazilmasindan dolay1
bunun bir kadin yazini oldugunun belirgin oldugunu belirtmistir. Bu anlamda klise bir
yaklagimi oldugu diisiiniilen ¢evirmen, ¢eviri yaparken yazarin kadm ya da erkek
olmasinin aslinda 6nemli olmadigini, asil 6nemli olanin yazarin sesi, tarzi ve anlattigi
Oykiiyli kavramak oldugunu ve her yazarm birbirinden farkli oldugunu ifade etmistir.
Clare, yazarm “iki Yesil Susamuru” adli kitabin1 okudugunu, diger kitaplarina asina

olmadigin1 belirtmistir.

Metinlerarasi iligkilerin zengin oldugu bu metni ¢evirirken sorun yasayip yasamadigi
soruldugunda ise Frost, ceviri yaparken belirli bir zorluk yasamadigini, yazara
danigmay1 gerektirecek bir boliimle karsilasmadiklarini ama zaten ceviriye
baslamadan O6nce her kitapta yazilan konular hakkinda bilgi edinmek gerektigini

belirtmistir.

Ceviri utku konusunda, ¢eviride bilhassa sadakat konusu, ¢evirmenin goriiniirligi ve
metnin yonlendirilmesi gibi konularin giindemde oldugu bir donemde ¢eviri yaptigi
icin bu sdylemlerden etkilenmis olabilecegi sdylenebilir. Ancak Frost’un bir ¢evirmen
olarak aktif caligmadigi, yar1 zamanh bir is olarak yaptigi ve hatta arkadasi Alex’e
yardim etmek iizere bu ¢eviriye dahil oldugu ve ¢eviri konusunda egitimlere ya da
etkinliklere katilmadig1 i¢in ¢evirmen ufku konusunda net bir sey sdylemek miimkiin

olamamaktadir.

Cevirmenlerle yapilan goriismelerde bu metin i¢in tasarlanmis olan bir geviri projesi
belirtilmemekle birlikte, cevirmenlerin geviriye dair soylediklerine bakarak genel bir
egilimden bahsedilebilir. Oncelikle metindeki kadin konusunun biraz abarti
bulunmasinin ¢eviri kararlarini etkileyebilecegi diisliniilmektedir. Ayrica Dawe’in
kaynak metni diizeltmek egiliminde oldugu ve akic1 bir dile dnem verdigi goriilmekte,
bu durumun eril dilin doniistiiriildiigi kadin yazininda bulunan farkliliklarin erek

metne aktarilmasi siirecine yansidigi diisiiniilmektedir. Dawe, metnin taslak ¢evirisi
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yapildiktan sonra Clare ile birlikte, metnin bicem, ses ve dil dizgesi, agiz agisindan
diizenlenerek “kalibre edildigini” belirtmistir. Kaynak metne sadik kalma ile metni
bircok yonden Tiirkgeden cok farkli olan ingilizcede akici bir metne gevirmeye
caligma arasinda ince bir denge oldugunu belirtmektedir. S6z diziminden fiil kiplerine
ve anlat1 tarzina kadar farklar bulunmaktadir. Dawe metni yeniden olustururken
kitabin genel tarzi ve konusunu gozetmenin 6nemli oldugunu belirtmistir. Siireg
boyunca bazi “kaza”larin ve belirgin hatalarin da yapilabilecegini de ifade ederken,
dogru tarzi, metnin genel ritmini ve akisini yakalamak ugruna ¢cogunlukla kasti olarak
odiinler verildigini belirtir.

Bu baglamda iki ¢evirmenin soylemleri birlestirildiginde, ceviri projesinin, yazarin
sesini, tarzini yansitacak sekilde icerigi korumak olarak belirlendigi ve bu siirecte akici

bir dile 6nem verildigi sdylenebilir.

Cevirinin son okumasini yapan gazeteci yazar Alexander Christie-Miller, Buket
Uzuner’in “Iki Yesil Susamuru” kitabinin Ingilizce gevirisinin de son okumasimni
yapmustir. 2010 ile 2017 arasinda Istanbul’da yasayan Miller, Times gazetesinin
muhabirligini yapmakta, Newsweek ve Christian Science Monitor i¢in Tiirkiye
siyaseti ve kiiltiirii {izerine yazilar yazmaktadir (Newsweek, [1 Mart 2020]). Miller,
halen Londra’da yasamakta, Istanbul’un geg¢misi ve bugiinii iizerine bir kitap
yazmaktadir (RCW, [2.03.2020]). Dolayisiyla kaynak kiiltiir hakkinda bilgiye sahip
oldugu diisiiniilen Miller’a ¢eviri lizerine diisiincelerini almak i¢in e-posta yoluyla

ulagilmaya caligilmis, ancak yanit alimamamustir.

Metnin son okumasi ile ilgili Dawe ile goristldiigiinde, Miller’in kitabin genel
tarzinda bir biitiinliik saglayabilmek amaciyla yilizeysel degisiklikler yaptigmi ve
biiyiik 6lcekte bir degisiklik yapilmadigini belirtmis, onu ¢ok da basarili buldugunu

vurgulamistir.

7.1.4. Kaynak Metin ile Erek Metnin Kiyaslanmasi

Kaynak metin ile erek metnin kiyaslanmasi Berman’in farklilagtirict egilimler
kategorisi temel almarak yapilmistir. Kiyaslama yapilirken metinlerarasilik
baglammda kadin yazim1 g6z oOnilinde bulunduruldugundan, kadin yazimi1 ve onu
destekleyen metinlerarasi iliskiler disindaki 6rnekler calismaya dahil edilmemistir.
Tespit edilen her egilimden birka¢ 6rnek burada gosterilecek, anlatimin kesintiye

ugramamasi i¢in diger Ornekler Ek 2’te verilecektir. Bazi egilimlerden daha fazla
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miktarda tespit edildigi i¢in burada da 6rneklere daha fazla yer verilmistir fakat en

fazla dort 6rnekle sinirlandirilmstir.

Ornekler igin ceviri 6nerelileri de eklenmistir. Bir yeniden yazim olan cevirinin sabit
bir degismez olma ihtimali disiiniilmemektedir. Farkli onerilerde bulunulabilir.
Dolayisiyla ceviri 6nerileri yazilirken ¢evirmenin ifadelerinden fazla uzaklagmadan,

mevcut farklilastirict egilimlere odaklanilarak onerilerde bulunulmustur.

7.1.4.1. Mantikh Kilma
Kaynak metnin sozdizimsel yapist ve noktalama isaretleri degistirilerek yapilan
“mantikli kilma” egilimi dolayisiyla metnin g¢okkatmanli yapisina miidahale

edilmekte, erek metinde ¢izgisellik yaratilmaktadir.

Tablo 1: "Uyumsuz Defne Kaman'in Maceralari, SU" Cevirisinde, Mantikh
Kilma Ornekleri

Kaynak Metin Erek Metin Ceviri Onerisi
“...orada kendime cinler, “... and there I would create ... and there I would create for
periler, devler, ejderhalar, for myself a world of genies, myselfa World of genies,
melekler, prenses ve prenslerle | fairies, giants, dragons, angels, | fairies, giants, dragons, angels,
gizli bir hayat kurardim.” princes and princesses” (2014, | princesses and princes.
(2012, 125) 152)
“...hayvan, ay, giines, dere, “... animals, the sun, the ... animals, the moon, the sun,
deniz, aga¢ gibi moon, the sea, rivers, and rivers, the sea, and trees...
figiirlerinden...” (2012, 19) trees” (2014, 34).

Kaynak metin: Uzuner, Buket. 2012. Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralan-SU. Istanbul: Everest
Yayinevi.

Erek metin: Uzuner, Buket. 2014. The Adventures of Misfit Defne Kaman. ¢ev. Clare Frost,
Alexander Dawe. Istanbul: Everest Yayinevi.

Birinci 6rnekte, kaynak metindeki sdzciiklerin siralamasi, standart dilde daha yerlesik
ve yaygin kullanildig: sekilde degistirilmis, boylece disi-erkek siralamasi, erkek-disi

sekline doniistiirilmiistiir.

Ikinci 6rnekte de kaynak metindeki sdzciiklerin siralamasu, standart dilde daha yerlesik
ve yaygin kullanildig1 sekilde degistirilmis, dolayisiyla rasyonel akla gore giigler

dengesi korunmustur.

7.1.4.2. Anlam1 A¢iga Vurma
Kaynak metinde belirsiz birakilan bilginin erek metinde agik¢a belirtilmesiyle yapilan

“anlami a¢iga vurma” egilimi yoluyla okur belli bir anlam {iretme konusunda
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yonlendirilmektedir. Béylece metnin ¢oklu anlam tasima ve okurun anlam olusturma

konusundaki iiretken roliine miidahale edilmis olmaktadir.

Tablo 2: “Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralari, SU” Cevirisinde, Anlami

Ac1ga Vurma Ornekleri

Kaynak Metin

Erek Metin

Ceviri Onerisi

“Yani Defne’ye gore her seyin
ama her seyin ortasindan illaki
cinsiyet¢ilik ve toplumsal
cinsiyet sorunu geger!” (2012,
9).

“For her everything, absolutely
everything is somehow
connected to sexual and social
violence” (2014, 23).

For everything, absolutely
everything is somehow
connected to sexism and
gender.

“Neredeyse bir gesit
‘Tutunamayanlar
Galerisi!”’(2012, 8).

“They were right out of Oguz
Atay’s The Drifters “ (2014,
22).

Almost a ‘display of the
Drifters!”

Kaynak metin: Uzuner, Buket. 2012. Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralari-SU. Istanbul: Everest
Yayinevi.

Erek metin: Uzuner, Buket. 2014. The Adventures of Misfit Defne Kaman. c¢ev. Clare Frost,
Alexander Dawe. Istanbul: Everest Yayinevi.

Birinci 6rnekte, kaynak metinde “siddet” ifadesine yer verilmezken, erek metinde
“cinsel ve toplumsal siddet” s6zii kullanilmistir. Boylece metindeki olaym ¢dziimiinde

fikir verecek olan “siddet” sozii agiga ¢ikarilmakta, okur yonlendirilmektedir.

Ikinci &rnekte, metinlerarasi iliskiler erek metinde kaynak gosterilerek agiklanmus,
kaynak metindeki Ortiik bir bilgi aciga cikarilmistir. Dolayisiyla okurun kitaba
odaklanacak sekilde yonlendirildigi, metinde gecen “tutunamayan” karakterlere

yapilan vurgunun azaltildigi1 ve metnin tekanlamliliga indirgendigi diisiiniilmektedir.

7.1.4.3. Metni Genisletme
Erek metin “mantikli kilma” ve “anlami agiga vurma” egilimleri etkisiyle kiitlesel
olarak genisletilmektedir. Boylece hem metnin anlamsal derinligine ve zenginligine

miidahale edilmekte hem de ritmi degistirilmektedir.

Tablo 3: “Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralarl, SU” Cevirisinde, Metni
Genisletme Ornekleri

Kaynak Metin Erek Metin Ceviri Onerisi

“Bu ozelliklerin 6zgiiven
anlamina geldigini sezen
erkeklerin ¢ekinerek kagtigi
kadinlarm ¢ogu gibi sade bir
elbise giymisti.” (2012, 5).

“She wore a plain dress like
most women of her type, the
type of woman that frightened
men who consider such
characteristics a sign of
extreme self confidence.”
(2014, 20).

She wore a plain dress like
most women of her type, who
frightened men considering
such characteristics a sign of
self confidence.
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Tablo 3 - devam

“Kaman oOncelikle kadindir, “Kamans were first women Kaman was first the woman,
aydir, disildir, daha sonra and equated to all things the moon, the feminine, but
erkekler de Kam olmustur.” feminine such as the moon, but | later men became Kams, too.
(2012, 57) later men became kams, too.”

(2014, 76)

Kaynak metin: Uzuner, Buket. 2012. Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralari-SU. Istanbul: Everest
Yayinevi.

Erek metin: Uzuner, Buket. 2014. The Adventures of Misfit Defne Kaman. c¢ev. Clare Frost,
Alexander Dawe. Istanbul: Everest Yayinevi.

Birinci 6rnekte, erek metinde “extreme” sozciigli eklenerek, metin hacim olarak
genigletildigi gibi, kaynak metindeki “6zgiiven” sozclgii giliclendirilerek “abartil,
asir’” Ozgiliven ifadesi olusturulmustur. Kadin yazmi baglaminda klise bir bakis

acgisindan soz edilebilir.

Ikinci 6rnekte, erek metinde Kamanlarm “ay gibi biitiin disil seylerle 6zdeslestirildigi”

ifadesi eklenmis, agiklama yapilarak metin genisletilmis, okur yonlendirilmistir.

7.1.4.4. Gorkemli Kilma
Kadin yazinini yansitan dil zenginligiyle olusturulmus olan goriintii, standart dilde
diizenli ifadelerle gorkemli climlelere doniistiiriildiigiinde metnin bigimsiz goriintlisti

altinda yaratilan cokanlamlilik silinmekte, metin farklilagsmaktadir.

Tablo 4: “Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralari, SU” Cevirisinde, Gorkemli
Kilma Ornekleri

Kaynak Metin Erek Metin Ceviri Onerisi
“Uziiliince hep yaptig1 gibi “As always she wore a smile She smiled as she always did
giiliimsedi.” (2012, 117). on her face despite her when she was sad.
sadness.” (2014, 143).

Kaynak metin: Uzuner, Buket. 2012. Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralan-SU. Istanbul: Everest
Yaymevi.

Erek metin: Uzuner, Buket. 2014. The Adventures of Misfit Defne Kaman. ¢ev. Clare Frost,
Alexander Dawe. Istanbul: Everest Yayinevi.

Kaynak metindeki anlamsiz goriinen ifade erek metne diizenlenerek ve gorkemli
ifadeler kullanilarak aktarilmistir. Ayn1 zamanda kaynak metin, beklendik ve mantikl
bir anlamsal akis saglanacak sekilde klise bir ifadeye doniistiiriilmiis, metin farkli bir

anlam kazanmuistir.
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7.1.4.5. Nitel Indirgeme

Kaynak metinde kullanilan yazinsal yonden zengin, farkli bir kiiltiiri ya da
metinlerarasi iligkileri ve kadin yazmini yansitan kullanimlarin yerine anlamsal ve
sescil zenginliklerini silecek standart dil ifadeleri kullanilmaktadir. Dolayisiyla kaynak
metindeki farkliliklarin yerini, okunakli ve ¢izgisel anlamay1 giiclendirecek ifadeler

almaktadir.

Tablo 5: “Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralari, SU” Cevirisinde, Nitel
Indirgeme Ornekleri

Kaynak Metin Erek Metin Ceviri Onerisi

“Yasl kadinin kendi “The oldest woman seemed That the old woman was

yasitlarina hi¢ benzemeyen bir | young for her age.” (2014, 16) | different from her peers, drew

hali oldugu o daha odaya his attention just as he entered

girerken dikkatini cekmisti.” the room.

(2012, 2).

“Ote yandan, yasadig1 hayal “But most of all, the But most of all, the

kiriklig1, onun insan denen disappointing experience in her | disappointment she suffered

canliya giivensizligini artirmis | past led to an overall distrust in | led her to an overall distrust in

ve ‘yogurdu iiflemek’tense men and instead of looking the living beings called human

yogurttan tiimden before she leapt, she just gave | and instead of looking before

vazgecmisti.” (2012, 172). up leaping altogether.” (2014, | she leapt, she just gave up
200). leaping altogether.

Kaynak metin: Uzuner, Buket. 2012. Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralari-SU. Istanbul: Everest
Yayinevi.

Erek metin: Uzuner, Buket. 2014. The Adventures of Misfit Defne Kaman. ¢ev. Clare Frost,
Alexander Dawe. Istanbul: Everest Yayinevi.

Birinci 6rnekte, yashi kadmin baska Ozelliklerini de ifade edebilecek olan kaynak
metindeki zengin ifade erek metne “Yash kadin yasina goére geng goriiniiyordu”

seklinde klise bir ifadeye doniistiiriilerek indirgenmistir.

Ikinci 6rnekte, “insan denen canli” erek metne dogrudan “men” olarak aktarilmus,
insanlar hakkinda genelleme yaparken standart dilde yaygin olarak yer alan eril dil

ifadesi kullanilmistir.

7.1.4.6. Nicel Indirgeme
Kaynak metinde yer alan sozlerin erek metne aktarilmamasi yoluyla gergeklesen nicel
indirgeme sebebiyle metindeki ¢okkatmanlilik ve ¢okanlamlilik silinmektedir. Tablo

6’da ornekler gosterilmektedir.
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Tablo 6: “Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralari, SU” Cevirisinde, Nicel

Indirgeme Ornekleri

Kaynak Metin

Erek Metin

Ceviri Onerisi

“Ancak bir kadin bedenindeki
zeka hi¢ de aranan bir sey
degildir, zeki kadmlar kadar
erkekleri korkutan iki sey
daha vardir giizel erkekler ve
¢ok iri zenci erkekler.” (2012,
123)

“But noone is looking for
intelligence in a woman and
there are only two things that
scare men more than an
intelligent woman: pretty boys
and big black men.” (2014,
150)

But noone is looking for
intelligence in a woman’s
body and there are only two
things that scare men more
than an intelligent woman:
pretty boys and big black men.

“Demek ki ‘UYUM’ denen ne
oldugu belirsiz seye ‘suz’ eki
ekleyince ortaya ¢ikan
‘UYUMSUZ un iyi ya da kot
bir anlama doniligsmesi
tamamen kisinin kendisine
kaliyordu. Yasgasin,
uyumsuzun iyi veya kot
olmasi i¢in mutlak bir kural
yoktu!” (2012, 102)

So ‘NONCOMPLIANY’,
which is formed by adding the
suffix ‘non’ to the thing called
‘COMPLIANT”, has a
positive or negative meaning
depending on the peron itself.
Hooray, there is no absolute
rule to say noncompliant is
good or bad!

Kaynak metin: Uzuner, Buket. 2012. Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralari-SU. Istanbul: Everest
Yayinevi.

Erek metin: Uzuner, Buket. 2014. The Adventures of Misfit Defne Kaman. ¢ev. Clare Frost,
Alexander Dawe. Istanbul: Everest Yayinevi.

Birinci 6rnekte, kaynak metinde “beden” sozciigii kullanilmisken erek metinde bu
sOzclik silinmigstir. Dolayistyla feminist kuramda oldukg¢a fazla yer verilen kadin
bedeni vurgusu kaynak metinde yer alirken erek metne aktarilmamakta, onun yerini

yaygim dilde kullanilan ifadeler almaktadir.

Ikinci &rnekte, metinde dnemli yere sahip olan “uyum” ve “uyumsuzluk” sorununun
aciklandigi, uyumsuz olmanin goreceli bir durum oldugunun belirtildigi bu boliim erek
metne aktarilmamustir. Dolayisiyla sozciik oyunlar1 ile gerceklestirilen anlam
katmanlar1 silinmistir. Ayrica metne adin1 da veren “uyum” sdzciigii ve toplumsal

normlara gore belirlenen uyum sorunu erek metne aktarilmamistir.

7.1.4.7. Ritimleri Farklhilastirma

Noktalama isaretlerinin ve ciimle yapismin degistirilmesi gibi yollarla degistirilen
ritim ile metnin akis1 degigsmektedir. Roman ¢oklu ritimlerden olusmakta, kadin yazini
farkli katmanlarla ritim cesitliligini artirmaktadir. Cizgisellikten kacinilan kadin
yazminda ritmin farklilagmasimin metni daha akict ve hizli olmas1 yoniinde etkiledigi

diistiniilmektedir. Tablo 7°de 6rnekler verilmektedir.
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Tablo 7: “Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralari, SU” Cevirisinde, Ritimleri

Farkhlastirma Ornekleri

Kaynak Metin

Erek Metin

Ceviri Onerisi

“Aaa, Defne Kaman m
kaybolmus? Ah canim, ¢ok
begenirim ben onun
yazilarmi!” (2012, 47)

“Defne Kaman? Lost? Her? I
love her writing!” (2014, 65)

“0000, Defne Kaman? Her?
Lost? Oh my dear, I love her
writings so much!

Kaynak metin: Uzuner, Buket. 2012. Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralar-SU. Istanbul: Everest

Yayinevi.

Erek metin: Uzuner, Buket. 2014. The Adventures of Misfit Defne Kaman. cev. Clare Frost,
Alexander Dawe. Istanbul: Everest Yayinevi.

Kaynak metindeki so6zlii ifadeler c¢ikarillarak veya degistirilerek erek metne

aktarilirken, metindeki saskinligin yaninda verilen iiziilme hissinin silindigi, metnin

ritminin degistigi, hizlandig1 gézlenmektedir.

7.1.4.8. Gizli Gosterenler Agim1 C6zme

Metinde bazi s6zcliklerin kullanilmas1 ya da bunlardan kagmilmasiyla olusturulan gizli

gosterenler agmin ¢oziilmesi ile metnin ¢okkatmanli yapis1 degismektedir. Bu agin

¢Oziilmesi, ¢izgisel okumaya yoneltmektedir.

Tablo 8: “Uyumsuz Defne Kaman’in Macerq}arl, SU” Cevirisinde, Gizli
Gosterenler Agim1 Cozme Ornekleri

Kaynak Metin

Erek Metin

Ceviri Onerisi

“...ayakkabilarmin iizerine
gecirmesi igin kumagtan bir
kilif uzatan...” (2012, 259).

“...handed him shoe covers to
put over his shoes.” (2014,
297).

... handed him fabric shoe
covers to put over his shoes.

“Denizi doldurarak yol yapan,
boylece ‘tabiata kazik atan
kiiciik akilli insanoglundan —
burada 6zellikle ‘insankizi
degil, insanoglu’ diye iistiine
basa basa belirterek - tabiatin
intikamin1 mutlaka aldigin1 ve
alacagmi...” (2012, 255).

“She assured the driver that
nature would one day have her
revenge on humankind — not
mankind of course - and that
these shortsighted individuals
cheating on Mother Nature
would have to pay in the end.”
(2014, 293).

She assured the driver that
nature would one day have her
revenge on mankind — not
womankind of course - and
that these shortsighted
individuals cheating on Mother
Nature would have to pay in the
end.

“Ancak bilim, paragdzlii
cirkinlerin elinde canlilar1 goz
gore gore kobay gibi kullanalt
beri, eczaciliktan pek sogudum,
Evladim!” (2012, 192).

“But since science has been in
the hands of unfortunate,
greedy souls who openly use
people as test dummies, well, 1
lost some of my enthusiasm...”
(2014, 224).

But since science has been in
the hands of unfortunate,
greedy souls who openly use
living beings as test dummies,
well, I lost some of my
enthusiasm...

Kaynak metin: Uzuner, Buket. 2012. Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralar-SU. Istanbul: Everest

Yaymevi.

Erek metin: Uzuner, Buket. 2014. The Adventures of Misfit Defne Kaman. ¢ev. Clare Frost,
Alexander Dawe. istanbul: Everest Yayinevi.
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Birinci 6rnekte, ekofeminizm baglamida kaynak metinde 6zellikle belirtilmis olan
“kumastan kilif”, erek metinde “kumastan™ ifadesi verilmeyerek, herhangi bir galos

seklinde doniistiiriilmiistiir.

Ikinci 6rnekte, erek metindeki “Doga ananm insanliktan - insanoglundan degil elbette
—bir giin intikamin1 alacagi ve kendisini aldatan bu Ongoriisii olmayan bireylerin
sonunda bunu ddemesi gerektigine dair giivence verdi.” seklindeki ifade, kadin dili
kullanimina yapilan vurguyu yok etmektedir. Kaynak metinde yer almadig1 halde erek

metinde yer alan doga “ana” ifadesi, bir tiir telafi stratejisi olarak degerlendirilebilir.

Ugiincii drnekte, kaynak metindeki “canlilar” sdzciigii erek metinde “insanlar” olarak

indirgenmistir. Oysa ekofeminizm baglaminda tiim canlilar degerlidir.

7.1.4.9. Sistematik Yapiy1 Farkhlastirma

Metnin sozdiziminin, fiil kipleri ya da yan cilimlelerin yapisinin degistirilerek
aktarilmaktadir. Metnin sistematik yapismin farklilagtirilmasi ile birlikte anlam ve
verilen mesaj da farklilasabilmektedir. Erek metin anlamsal diizeyde daha homojen bir

yapiya biriinmekte, metne hakim olan ekofeminizm baglamindaki kadin yazini

silinmektedir.

Tablo 9: “Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralilrl, SU” Cevirisinde, Sistematik
Yapiy1 Farkhlastirma Ornekleri

Kaynak Metin

Erek Metin

Ceviri Onerisi

“Erkegin ve iktidarin
uyumlusu olmaz ¢iinkii uyum
onun ta kendisidir.” (2012,
103).

“There can be no such thing as
an adaptable man or an
adaptable system of power,
because those are what we
must adapt to.” (2014, 128).

There can be no such thing as
an adaptable man or power,
because that is what exactly
adaptation is.

“Yani maalesef o film, Avatar
nedeniyle moda olan adiyla:
‘Hayat Agaci’mizdi kayin
bizim.” (2012, 196).

“And now thanks to the
popularity of films like Avatar
we might go as far to call it our
‘Tree of Life’.” (2014, 229).

I mean beech was our ‘Life
Tree’, which is the name that
got popularity unfortunately
via that film, Avatar.

“Simdi artik kadinla tabiat
arasida kurulan iligki, onu
akildis1 ve vahsi olarak diglar,
uzaklagtirir.” (2012, 198).

“But the relationship that is
now fixed between Mother
Nature and womankind is far
from recognising the wild,
irrational side, fangs and all.”
(2014, 230).

But the relationship that is now
fixed between nature and
womankind marginalises and
isolates her as irrational and
wild.

Kaynak metin: Uzuner, Buket. 2012. Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralar-SU. Istanbul: Everest

Yayinevi.

Erek metin: Uzuner, Buket. 2014. The Adventures of Misfit Defne Kaman. ¢ev. Clare Frost,
Alexander Dawe. istanbul: Everest Yayinevi.
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Birinci 0rnekte, erek metindeki cesitli sekillerde yorumlanabilecek olan ortiik ifade,
noktalama isaretleri ve s6zdizimi degistirilerek, aciklayici sozciik eklenerek ve metin
hacim olarak genisletilerek, “mantikli kilma”, “anlami a¢iga vurma” ve “metni
genisletme” egilimleri ile belirginlestirilmistir. Ayrica kaynak metin hammadde gibi
kullanilarak gorkemli climleler kurmak yoluyla “gorkemli kilma” egilimi de

gozlenmektedir.

Ikinci drnekte, yine erek metinde noktalama isaretlerinin degistirilmesi, s6z diziminin
degistirilmesi ve ekleme yapilmasi yoluyla “mantikli kilma” ve “genisletme”
egilimleri goriilmektedir. Ayrica Samanizm baglaminda 6nem tasiyan “kayin”
sOzciigii ¢ikarilarak “nicel indirgeme” yapilmistir. Sonugta olusan, “Ve simdi Avatar
gibi filmlerin popiilerligi sayesinde, onu 'Hayat Agaci' olarak adlandiracak kadar ileri
gidebiliriz.” seklindeki ifade, kaynak kitapta yansitilan Samanlik gelenekleri ile
celismektedir.

Ucgiincii 6rnekte, mantikli kilma” ve “genisletme” yapilmistir. Ayrica erek metinde yer
alan yer alan “Ancak, Tabiat Ana ile kadin arasinda artik sabit olarak kurulmus olan
iligki, vahsi, irrasyonel tarafi, kopek dislerini falan tanimaktan ¢ok uzak.” seklindeki
ifade, kaynak metinde kadin ile tabiat arasinda kurulan iligskiye dair feminist goriisii

yansitmamaktadir.

7.1.4.10. Yerel dil aglarim “farkh”’lastirma
Kaynak metinde yerel ve sozlii dil ifadeleri kullanilmas1 yoluyla zenginlestirilen anlam

katmanlari1 erek dilde standart dil kullanilarak silinmekte ya da belirginlestirilmektedir.

Tablo 10: “Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralari, SU” ¢evirisinde, Yerel Dil
Aglarim “Farkli”’lagtirma Ornekleri

Kaynak Metin Erek Metin Ceviri Onerisi

“‘Kocakart ilaglar1’ denir ya,
iste kocakarilar birer Saman,
Kaman, sifaci yani...” (2012,

“Well, one of those old ladies
was a shamanist, a kamanist, a
healer I mean.” (2014, 74).

You know “crone’s medicine”,
each one of those crones is a
Shamanist, a Kamanist, a

56). healer I mean.

Kaynak metin: Uzuner, Buket. 2012. Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralan-SU. Istanbul: Everest
Yaymevi.

Erek metin: Uzuner, Buket. 2014. The Adventures of Misfit Defne Kaman. ¢ev. Clare Frost,
Alexander Dawe. Istanbul: Everest Yayinevi.

Erek metinde yerel dil ifadesi silinmis, ayrica o kadinlardan sadece birinin Saman

oldugu soylenerek anlam degistirilmistir.
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7.1.4.11. Deyimleri standartlastirma
Bu egilim yoluyla kaynak metinde kullanilan s6z kaliplar1 ve deyimlerinin esdegerinin
kullanilarak erek metinde standart dilde siradan bir ifade olusturulmakta, kadin yazmi

Ogeleri farklilagmaktadir.

Basiret goziiniin agik olmasi deyimi kaynak metin boyunca ¢ok sayida kullanilmis olan
onemli bir 6gedir ve Samanlik 6zelliklerindendir, 6zellikle kadinlara has bir 6zelliktir.
Fakat bu deyim erek metinde siirekli farkli sekillerde ifade edilmistir. Esdeger

ifadelerle yapilan bu tutarsizlik, metin icinde kurulmus olan anlam agmi ¢6zmektedir.

Tablo 11: “Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralari, SU” Cevirisinde, Deyimleri
Standartlastirma Ornekleri

Kaynak Metin Erek Metin Ceviri Onerisi

She was born with a perceptive
eye.

“She was born with a sixth
sense” (2014, 24).

“‘basiret gozii’ ag¢ik dogmus
insanlardandi.” (2012, 10)

...that nice person with
perceptive eyes wide open,
divided the WATER into
quarters.

“people with their eyes of
perception wide open” (2014,
99).

“...basiret gozii acik o giizel
kisi...” (2012, 78).

“O g6z perdesi ki, ‘basiret | “...curtains that blind our | That curtain over her eyes

gozii 'nii kor eder.” (2012, 79).

seeing eyes.” (2014, 101).

“blinds the perceptive eye”.

“Umay Ninem, “babanin da
basiret gozii kapall,” diyor”

“Nine Umay told me that his
inner eye is closed” (2014,

Nine Umay said, “Your dad’s
perceptive eye is closed as

(2012, 81). 102). well”.

Kaynak metin: Uzuner, Buket. 2012. Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralar-SU. Istanbul: Everest
Yayinevi.

Erek metin: Uzuner, Buket. 2014. The Adventures of Misfit Defne Kaman. ¢ev. Clare Frost,
Alexander Dawe. Istanbul: Everest Yayinevi.

**99 13

Basiret gozii erek metinde gesitli ciimlelerde “alg1 gozi”,

29 [13

goren g6z, “i¢ goz”,

9% ¢¢

“bagka bir goz”, “sezgisi gii¢lii g6z”, anlamlarinda yer almistir. Ayrica “altinci hissi
kuvvetli” olarak da ifade edilmektedir. Ancak kaynak metinde altinc hissin kuvvetli
olma ifadesi ayrica yer almaktadir. “Defne 'nin altinci hissi ¢ok kuvvetlidir,” (2012,

10). Dolayisiyla bir tutarsizlik olugsmaktadir.

7.1.4.12. Dil Katmanlarim Indirgeme
Mevcut kaynak metinde uygulanan biitiin egilimler, kadin yazini Ogelerinin
farklilagarak yok olmasi sebebiyle metnin dil katmanlarmin indirgenmesi ile

sonuglanmaktadir.
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7.1.5. Cevirmenle Goriisme ve Sonu¢ Gozlemleri

Yapilan incelemede, erek metnin olusturulmasinda biri kadmn, digeri erkek olmak
iizere iki ¢evirmenden daha deneyimli olan erkek ¢evirmen Dawe’un daha etkin yer
aldigi, bununla birlikte ceviri ve diizeltme asamalarinda genel olarak birlikte
calistiklar1 gozlenmektedir. Dolayisiyla c¢eviri kararlarin1  birlikte verdikleri
sOylenebilir. Metnin son okumasinin da yapildig1 ancak sadece yiizeysel degisikliklere

yer verildigi belirtilmistir.

Kaynak metin ile erek metnin kiyaslandigi bolimden bazi Ornekler Dawe’a
sorulmustur. Dawe, “mantikli kilma” egilimi birinci o6rnekteki ay ile gilines, nehir ile
deniz sozciiklerinin yerini degistirmeyi, climlenin ritmi ve miizigi i¢in sozciiklerin
yerleriyle oynama olarak agiklamig, bunun ‘“geviri sanatmin” bir parcasi oldugunu
belirtmistir. Ayn1 sekilde ikinci Ornekteki prenses ile prens sozciiklerinin yer
degistirmesini de Ingilizcede dogru miizik ve ritmin yakalanmasimin &ncelikli oldugu

seklinde agiklamistir.

Dawe “gizli gostereler agimi ¢ozme” egilimi ilk 6rnegindeki “kumastan ayakkabi
kilifr” ifadesindeki “kumas” vurgusunun kaldirilmasinin son okuma sirasinda yapilmais

olabilecegini belirtmistir.

“Gorkemli kilma” egilimi 6rnegi soruldugunda ise Dawe’un yaniti, climlenin, kulaga
dogal bir Ingilizce ifadesi gibi gelecek sekilde bigimlendirildigi seklinde olmustur. Bu

yazisma Ek 4’te verilecektir.

Cevirmenin verdigi cevaplar, erek metnin Ingilizce dilini miizigi ve ritmine uyacak

sekilde akic1 bir Ingilizce ile bigimlendirildigini gdstermektedir.

Cevreci yani giiclii olan ve okuru ekofeminist bir okumaya davet eden ve metin i¢cinde
de soz alan kaynak metnin yazarmin etkin bir eyleyen olarak ortaya c¢iktigi
gbzlenmektedir. Boyle bir durumda, ¢evirmenin metinlerarasi iligkilerde gezinirken

yazarin klavuzlugunu da dikkate almasi1 beklenebilir.

Ozgiin metinde ekofeminist bir baglamda dengesiz gii¢ iliskileri ve Samanizm
temalariyla metinleraras1 iligkiler yoluyla kadin yazmmin gii¢lendirildigi
gozlenmektedir. Ancak ¢eviri siirecinde akici bir okuma i¢in metinlerarasiliin
silindigi ve standart dil kullanildig1 gézlenmistir. Bu ¢eviride baz1 drnekler akici bir
Ingilizce olusturmak amaciyla yapilmis olsa da, ozellikle “sistematik yapiy1

farklilagtrma” egilimi gozlenen Orneklerde, “yanlis okuma” da oldugu
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diistiniilmektedir. Spivak, ¢evirinin en yakin okuma pratigi oldugunu vurgulamis ve
ceviri yaparken metne teslim oldugunu belirtmistir (2012, 313). Dolayisiyla ceviri
yaparken kaynak metnin irdelenmesi, ¢evirmenin yazarin klavuzlugunda tipk: bir
saman gibi metnin anlat1 aglarinda metinleraras: bir yolculuk yapmasi ve geri

dondiigiinde gordiiklerini biitiin zenginligiyle okura anlatmasi beklenmektedir.

7.2. “Diigiimlere Ufleyen Kadmlar” Adh Roman Uzerine Ceviri Analizi

Ece Temelkuran’m yazdigi “Diigiimlere Ufleyen Kadmlar” (2015) adli roman,
Alexander Dawe tarafindan Ingilizceye ¢evrilmis, “Women Who Blow on Knots”
(2017) adiyla Parthian Books tarafindan yaymlanmis, editor bilgisi paylasilmamistir.
Zengin metinleraras1 iliskilerin yer aldigi kitap, dilin dikkat c¢ekici ve farkh

kullanimlarina sahne olmus, ustaca bir iislup ile yazilmaistir.

Kitapta bir kadm, kalbini fena halde kirmis olan bir adamin pesine diiserken ona eslik
eden li¢ kadmla birlikte yasadiklar1 yol 6ykiisii ile birlikte her bir kadinin kendi 6 ykiisii
ve kendi i¢lerine yaptiklar1 yolculuklarin 6ykiisii birbirine iglenen bir sarmal seklinde
anlatilmaktadir. Olay, kanin ve goézyasinin hi¢ durmadigi Orta Dogu’da gegmekte,
Tunus’ta baglamaktadir. Kendisini birakip giden adami bulup o6ldiirmek isteyen
Madam Lila, gesitli sebeplerle burada olan ve evinin hemen yakinindaki otelde kalan
ii¢ kadin ile tanisir ve onlar1 davasina ortak eder. Zaman ilerledik¢e anlasilir ki aslinda

hepsi farkl sartlar altinda da olsa az ¢ok ayni davanin i¢gindedirler.

Madam Lila, bir salon kadii1 ama ayni1 zamanda ¢ok zengin deneyimlerle yogrulmus,
sezgileri gii¢lii, konugma ve ikna kabiliyeti yiiksek, insanlar1 kolaylikla etkileyebilen
bir karakter. Ayrica, intikamini almak i¢in higbir seyi yapmaktan ¢cekinmeyecek olan
g6zl kara bir kisilige sahip. Tunus’lu Amira, cazibeli, disil karakteri ile dikkat
cekmekte. Dansdz olan Amira, aynt zamanda 6zgiirliik¢ii ve atesli bir devrimci, bir
internet aktivistidir. Misir’li Maryam, nispeten ciddi bir durusu olan ve disil yanini
gizleyen, Tahrir meydanindaki gdsterilerde bulunmus direnis¢i bir akademisyendir.
Amira’nin  yanindayken onun koruyuculugunu yapan bir erkekmis gibi
davranmaktadir. Tiirkiye’den gelen ve ayni zamanda romanin anlaticist olan kadin
karakter ise artik geri donmek isterken, siyasi durusundan dolay:r tutuklanma
korkusuyla yurda donemeyen ve Madam Lila’nin yolculuguna dahil olan, isinden
olmus bir gazetecidir. Bu kadinlarin ortak yani ise kendilerine dayatilan hayatlardan

kacarak, miicadele icinde ge¢mis hayatlarini kendileri yonlendirmeye gayret eden
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giiclii karakterler olmalaridir. Yer yer swra disi erkek karakterlerin de eslik ettigi
maceralar dolu bir yolculuk yasayan bu dort kadmin dykiisii, baska kadinlarin da

Oykiileriyle birlesen ve feminist bir bakis acisiyla yazilmis bir yol dykiisiidiir.

7.2.1. Erek Metnin incelenmesi

Ceviri metin, sade ve akici dili ile rahat okunan bir roman sergilemektedir.

29 ¢

Hitaplarda kullanilan “hanimefendi”, “azizi”, “hanim”, “bey” gibi ifadeler ve hamam
kiiltiirlinden bahsederken kaynak metinden alinan “keyif” sézciligli gibi yabancinin
yabanciligini sergiliyor olsa da metinde ¢ok fazla yadirgatici ifadeye rastlanmamistir.
Her ne kadar metinde “hanimefendi” s6zciigliniin yazimi baglam 6yle gerektirmedigi
halde Ingilizce harfler kullanilarak yapilmigsa da diger sozciiklerde ayni kullanima
rastlanmamasi, bunun baski hatast olma olasiligin1 artirmaktadir. Yabanci kiiltiirel
Ogelerin aktarildigin1 metin bu haliyle yabanciya saygi gosterir bir nitelik

sergilemektedir.

Metinde az da olsa bazi yerlerde anlam sorunlar1 gézlenmektedir. Birkag 6rnek asagida

verilmektedir:

“It seemed Maryam was still hungry” (Temelkuran, 2017, 91). Bu climlenin gegtigi
baglamda yemek ya da aglikla baglantili hi¢gbir sey olmamasina ragmen “Maryam hala
ac gibi goriiniiyordu” seklinde cevrilebilecek olan bu climle baglam dis1 ve anlamsiz

kalmaktadir.

“Let the flea-infested dog die in the dust! You see cause he’s only got one left...”
(Temelkuran, 2017, 490). Bu ciimlede sdylenen “Birak pireli kopek tozun icinde
gebersin! Ciinkii goriiyorsun sadece bir tanesi kaldi...” seklinde ¢evrilebilecek olan bu

ifade tamamen baglam dis1 ve anlamsiz goriinmektedir.

“Although red as beets, they were keen to conjure up an essence of keyif, which the
Eastern finds by simply standing still and waiting.” (Temelkuran, 2017, 61). Climlede
Tiirkge ve italik olarak verilen “keyif” sozciigii daha dnceki bir ciimlede agiklanmis
oldugu i¢in anlagilir hale gelmistir. Ancak, hamamda gegen olayda “Pancar kadar
kizarmig olsalar da Dogulularin sadece ayakta durup bekleyerek bulduklar1 keyfi
yakalamaya azimliydiler” seklinde basitce ¢evirisi yapilabilecek olan climleyi kaynak
kiiltiire yabanci bir okur belki yadirgamayacaktir, ¢iinkii bu keyfin biraz tuhaf oldugu

zaten baglamda aktarilmaktadir. Fakat bu kiiltiire asina biri olarak okudugumuzda
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hamamda ayakta durup bekleyerek alman bir keyfin s6z konusu olmadigini

bildigimizden, yadirgatici bir anlam belirmekte, bir tutarsizlik oldugu anlasilmaktadir.

Erek metnin birka¢ miinferit rahatsiz edici boliim disinda rahatlikla anlasilan bir metin
oldugu soylenebilir. Ancak metni anadili Ingilizce olan ve cevirmenle benzer
kiiltiirden gelen okurlarin yorumundan da faydalanilmak istenmektedir. Bu noktada

yapilan internet arastirmasinda bazi yorumlara ulasilmistir.

Avrupa Imar ve Kalkinma Bankas1 (EBRD), EBRD bélgesinde bulunan farkl tarih ve
kiiltiirlerden kurgu orneklerinin, Ingilizce gevirileri bir Birlesik Krallik yaymcist
tarafindan yapilanlar arasindan sectigi kitaplara ddiiller vermektedir. Hem g¢evirmen
hem de yazarin 6diillendirildigi yillik diizenlenen bu organizasyonda “Women who
Blow on Knots” da aday listesinde yerini almistr (EBRD, [16.08.2019]). Jiiride
bulunan Lucy Hannah, yaptig1 yorumda Alexander Dawe’un ¢evirisinin hizli ve akici

oldugunu vurgulamistir:

“Alexander Dawe’s pacey translation broadens the readership for this glorious,

picaresque adventure which celebrates sisterhood.” (Lucy Hannah, [16.08.2019]).

Galler ve otesinden alaninda uzman birgok elestirmenin katilimda bulundugu Wales
Arts Review adl1 web sayfasinda yaymlanan bir elestiride, Alexander Dawe’dan yine
ovgliyle bahsedilmektedir (Schofield, 2017, [16.08.2019]). Yazida, ¢evirinin, kaynak
metnin yayinlandiginda aldig1 olumlu yorumlarda bahsedilen yazinsal nitelikler ve
dogal akis1 siirdiirdiigii belirtilmistir. Ayrica ritmik anlatimi ve biiyiileyici

senaryosuyla metnin peri masalina benzetildigini eklemektedir.

Arastirmacinin yaptig1 okumalar ve medyada yayimlanan yorumlara gére erek metnin
yazmsal bir tiir olarak ayakta durabildigi sdylenebilir. Ayrica Ingilizce cevirisi
yaymlandiginda “Diigiimlere Ufleyen Kadmlar”, 2017 Uluslararas1 Edinburgh Kitap
Festivali'nde “Ilk Roman Odiilii"nii kazannustir (Cumhuriyet, 2017, [08.03.2020]).
Cesitli tilkelerden insanlarin oylariyla kazanilan bu 6diil de ¢evirinin kabul gordiigiine

iliskin bir gosterge olarak kabul edilebilir.
7.2.2. Kaynak Metnin incelenmesi

7.2.2.1. Yazar Uzerine
Yazar Ece Temelkuran, hukuk fakiiltesi mezunu ve ayni zamanda bir gazetecidir.

Cumhuriyet’te gazetecilie baglamis, kadin hareketi, siyasi tutuklular ve toplumsal
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sorunlar iizerine yazilar yazmistir. Yurt ici ve yurt disinda gazetelerde kose yazilari
yazmis, dergilerde cesitli yazilar yazmis, ayrica televizyonda muhabirlik ve program
sunuculugu yapmustir. Yazilartyla birgok &diil almistir. Ornegin, “Biz Burada Devrim
Yapiyoruz Sinyorita” (Temelkuran, 2006) adli kitabi, Tiirk Tabipler Birligi tarafindan
“Diisiince ve Demokras1 Odiilii” ne layik goriildii. 1996°da yazdig1 “Biitiin Kadinlar1
Kafas1 Karigiktir” adli yazi ile Alman hiikkiimeti tarafindan yilin gazetecisi se¢ilmistir.
1997°de Cumbhuriyet Dergi icin yazdigi “Bekaret Testi Sugtur” baslikli yazistyla
Tabipler Odasindan Yilin Arastirma Yazis1 odiiliinii aldi. Brezilya’ya ve Hindistan’a
giderek Diinya Sosyal Forum siirecini izledi. Savas karsit1 yazilar1 sebebiyle Cagdas

Gazeteciler Dernegi'nden Baris Kalemi 6diiliinii ald1 (Everest, [07.03.2020]).

Goriildigi gibi Temelkuran toplumsal ve siyasi konularda sesini duyurmakta olan bir
gazeteci yazardir. Dengesiz gii¢ iliskileri, eril tahakkiim ve toplumsal cinsiyet {izerine
gerek yazdigi kitaplarda, gerekse gazetelere yazdigi makalelerde ve sosyal medya
hesaplarinda fikirlerini agikca dile getirmektedir. Ayrica, Cumhuriyet Kitap’ta yer alan
“Tiirkiye’de Kadin Yazminm Evrimi” bashkli makalede, yeni kusak kadin yazini

ornekleri sunan bir yazar olarak tanitilmistir (Yaraman, 1996, 6-7).

7.2.2.2. Kaynak metnin kadin yazim1 baglaminda incelenmesi

Dort kadinin yol hikayesinin anlatildig kitap, feminist bakis acisiyla kurgulanmistir.
Metin, zengin bir sozIi dil kullanimi1 ve metinlerarasi iliskiler ag1 seklinde kurgulanmis
bir karnaval yazmni 6rnegidir. Intikam pesindeki giiclii bir kadin olan Madam Lila ve
devrimci bir danséz olan Misliman Tunus’lu Amira’nin Oykiileri, Misirh
akademisyen ve devrimci Maryam’in sirlarla dolu Oykiisii, tutuklanma korkusu
yiizlinden vatanina donemeyen bir muhalif gazetecinin Oykiisii birbiriyle etkilesim
halinde anlatilmaktadir. Ortadogu sorunu, Arap bahari, islam dini, sarkict Ummii
Gililsim’iin sarkilari, tutuklanan gazeteciler sorunu, mitolojik tanricalar, Anna
Karenina, Don Kisot, Foucault’nun Sarkaci gibi cesitli eserler, anaerkil Tuareg
Kabilesi, samanlik ve sifact ana temas1 ve varolusguluk temasi, metinde yer alan
altmetinler arasindadir. Burada dikkat ¢eken sey ise biitiin bu altmetinlerin gii¢
dengelerinin doniistiiriildiigli metinler olmas1 ve tahakkiim iliskileri, baskiya karsi
direnme, giic dengelerini alt {ist etme, var olma ve Ozgiirlesme hedefleri ile kadin
yazmini destekleyen ve gliglendiren temalar olmasidir. Her bir altmetinle baglantili
olarak kadm yazmi islenmektedir. Birbirleriyle etkilesim halinde bir 6rgii seklinde

dokunmus olan metinlerarasi iligkiler ile palimpsest seklinde karsimiza ¢ikan kadin

124



yazminin, ¢ok sesli 6zelligi yansitilmaktadir. Bunun disinda metin iginde kullanilan
Kralige Dido’nun 6ykii béliimleri, Muhammed’in mektuplar1 gibi farkli metin tiirleri

de metnin ¢ogullugunu artirmaktadir.

Kaynak metinde yer alan bir diger metinlerarasi iliski 6rnegi olan Dido anlatisi,
metinlerarasilik baglaminda bir “anlati iginde anlati” Ornegi teskil etmektedir.
Aktulum (2007, 160), anlat1 i¢inde anlatinin metin i¢inde benzesme ve yansima
iligkileri ile anlam {retimine katki sagladigmi belirtmektedir. Romanda Kralige
Dino’nun Oykiisii ile Maryam’in oykiisii farkli iki metin olsa da birbirini yansitarak,

birbirini doniistiirerek i¢ ice gegmekte, zengin bir anlam iiretimi gergeklestirmektedir.

Kaynak metinde Samanizmden hi¢ bahsedilmemesine ragmen, Samanizm, altmetin
olarak diger altmetinlere dolanarak islenmektedir. Kitaba adini da veren ilk epigraf,
Kuran’dan alinmistir. Ayrica kaynak metin icinde de yer verilen Felak Suresinde
digtimlere iifleyen kadinlardan bahsedilmekte, onlarm serrinden sakinin denmektedir
(Temelkuran, 2015, 134). Diigiimlere iifleyen kadinlar, biiyiiciilerdir (Tiirkge Kur’an
Mealleri, [08.03.2020]). Biiyiictiliik ise Samanizm ile baglantilidir, ¢iinkii saman bir
biiyticlidiir. Kayak metnin Samanizm baglantis1 daha adinda ve ilk epigrafinda bu
sekilde ortaya c¢ikmaktadir. Ayrica metin boyunca kadmlarin nefesinden
bahsetmektedir. “Goreceksiniz ki hayat bizim nefesimizde” (Temelkuran, 2015, 124),
orneginde ya da “Kadinlar ise yeniden iifleyerek nefesleriyle kurarlar o alemi. Kadinlar
erkekleri de tifleyerek var ederler. Bir erkek bir kadinin nefesi kadardir” (Temelkuran,
2015, 126) orneklerinde goriildiigii gibi, Samanizm temasi1 metin boyunca devam

etmektedir ¢linkii biiyiicli olan Saman kadinlarin nefesi gii¢liidiir.

Metinde Samanizm etkilerine ikinci bir 6rnek de metinde dnemli yere sahip olan dans
ve miizigin oldugu sdylenebilir. Tunus’lu Amira bir dansdzdir ve  “Dans
edemeyeceksem devrimi ne yapayim ben!” (Temelkuran, 2015, 29) sozii, dansin
hayatindaki 6nemini belirtmektedir. Ayrica Madam Lila da dans etmektedir. Bu dans,
tipk1 bir Saman dans1 gibi, tam bir esrime seansi seklinde aktarilmistir (Temelkuran,
2015, 79-80). Ancak dans eden kisinin kendinden ge¢mesinin yani sira,
cevresindekiler iizerinde biraktig1 etki, bir samanin etrafinda toplanan insanlar
iizerinde biraktig1 hayranlik ve kendinden gegme etkisini hatirlatmaktadir. Miizik ise
metin boyunca hep arka planda yer almaktadir. Ozellikle Ummii Giilsiim’iin sarkilar1
duyulur ve bu durum feminist bir roman i¢in dogal goriilmektedir. Ciinkii yine kendi

hayatin1 kurmaya c¢alisirken miicadeleden hi¢ vazgegmeyen Misir’li sanat¢inin hayati

125



baslarda hi¢ kolay olmamustir. Biiyiik bir ses sanat¢is1 olan Ummii Giilsiim, kariyerine
kiigiik yasta Kuran ve ilahiler okuyarak baslamis, ancak geng¢ kizlarin sarki
sOylemesinin yasak oldugu donemler oldugundan, erkek kiligma girerek bunu icra
edebilmistir. Bir sdylesisinde Temelkuran’a kitaplarinda yer alan miiziklerle ilgili soru
soruldugunda, her kitap i¢in bir sark1 listesi oldugunu, bu kitap icin Ummii Giilsiim’ii
sectigini belirtmis, ama s6z konusu sarkicilarin tamaminin kadinlar oldugunu da

vurgulamistir (Islim, 2016, [08.03.2020]).

Kaynak kitapta Samanizm temas1 ayrica Madam Lila’nin evinin ortasinda biiyiiyen
yasemin ve ¢oliin ortasindaki Saman kadmnin evinin bahgesindeki erguvanlar ile de
ekofeminizm baglaminda islenmektedir. Ayrica ¢oliin ortasindaki bu kadin, sifaci bir
samandir. Bir sopa kullanarak, fal bakmakta, kisilerin ruhunu ve gelecegini gérmekte,
onlar1 iyilestirmektedir. Kaynak metinde boyle bir seansa yer verilmistir (Temelkuran,

2015, 223-225).

Metinde efsaneler bolca yer almaktadir. Efsanelerin, yani sozlii dilin tasiyicis1 olarak

yazar, bir Saman 6zelligi tagimaktadir.

Son olarak, yazarin dili, tipki bir Saman dili gibi melodik, siirsel ve standart yerlesik
dilden farklidir. Ustelik ¢ok okurun takdirini ve begenisini toplayan bu dil kullanimi
bircok okur tarafindan da elestirilmis, gerek dongiisel anlatim, standart dilin
dontstiiriildiigti ifadeler ve farkli betimlemeler bakiminda akici olmadigi ve

anlasilmasinin gii¢ oldugu belirtilmistir (1000kitap; neokur, [08.03.2020]) .

Samanizmin bir altmetin olarak islenmesi, hem kadma verilen onem hem de

ekofeminizm baglaminda kadin yazinini giiglendirmektedir.

Kadin yazini baglaminda kullanilan metinleraras: iliskiler i¢in birka¢ 6rnek asagida

verilmektedir:

1. “Sizin bildiginiz erkeklerin yazdig1, ya da bildigi diyelim, son. Gergek son
bambagka.” (Temelkuran, 2015, 142)

2. “Fatima, Dido, El Kéhina, Sibel, Meryem... Adina ne dersen. Kadin tanr1
kilik degistirir sadece. Tahmin edersin ki erkek diinyasinda hayatta kalmak
icin kivrak olmak gerekiyor!” (Temelkuran, 2015, 67)

3. “Dans edemeyeceksem devrimi ne yapayim ben!” (Temelkuran, 2015, 29)
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4. “Sure, ‘Diigimlere iifleyen kadinlarin serrinden sakinin’ diye buyurur.
Biiyiicii kadinlarin serrinden sakinin... Allah biliyor yapabileceklerimizi.

Tyiyi de kotiiyii de.” (Temelkuran, 2015, 134)

Metinde ana karakterler olarak kliseden ve toplum tarafindan kendilerine bigilen
rollerden uzak, marjinal kadinlar se¢ilmis olmasi feminist kuramin c¢agrisina
uymaktadir. Bu kadinlarm hi¢ biri kaderine boyun egen insanlar degil, hepsi kendi
yolunu kendi c¢izen, miicadeleci insanlardir. Metinde kadin bedeni, gebelik gibi
temalar ikinci dalga feminizm kuramcilarinin belirttigi gibi kadin goziiyle
anlatilmaktadir. Karakterlerden Maryam’m bazen kadin, bazen erkek tavirlari
takinarak androjen bir kimlik sergilemesi, l¢iincii dalga feminizm 06zelliklerini

yansitmaktadir.

Kitapta yansitilan kadin dayanismasi, yine ikinci dalga feminizm kapsaminda yer alan

“kizkardeslik” ruhunu yansitmaktadir.

Metnin zaman akis1 da kadin yazmi kuramlarinda bahsedildigi gibi ¢izgisel zamani
asmaktadir. Boliimler daha sonra olacak olaylardan kisa bir kesit verilerek
baslatilmakta, dongiisel bir zaman akis1 olusturulmaktadir. Hatta metin iginde gazeteci
kadin dordiiniin hikdyesini tuvalete serilen peliis kagitlarima yazmaktadir ve burada
anlatim teknigiyle ilgili bir ipucu verilmistir (Temelkuran, 2015, 406). Uclar1
kavugsmayan dongilisel bir kagida yazilan hikdyeler, yazinin sonsuzlugunu

gostermektedir.

Metnin daha detayl1 bir sekilde yapilan yeniden okumasinda, kullanilan dilin farklilig1
dikkati ¢ekmistir. Dilbilgisi ve standart dil kullanimlarma uymayan ifadelerin
kullanilmas1 yoluyla yazarin goriiniirliigliniin saglandigi bu boliimler, ikinci dalga
feminizm kapsaminda anlatilan eril dilin par¢alanmasi ve doniistiiriilmesi konusunda
zengin Ornekler sunmaktadir. Kaynak metin ile erek metnin kiyaslandigi boliimde

bunlar 6rneklendirilerek ¢eviriye nasil aktarildigi konusu tartisilacaktir.

Metinde farkli bir dil kullanildigma dair ipucu aslinda metnin i¢inde de verilmektedir.
“Kelimeleri yeniden kesfediyoruz Madam. Duygular1 yeniden kesfediyoruz.”

(Temelkuran, 2015, 330) sozleri, yeni bir dilin kesfedildiginin habercisidir.

Kitap iizerine yapilan romanlar feminist bir metin olmas1 ve siyasi olarak muhalif
yapisina dikkat ¢ekmekte, ayrica masals1 anlatimi ve siislii dili ifade edilmektedir.

Yorumlardan bir tanesi hem kitab1 hem yorumlar1 6zetler niteliktedir:
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“Kitaba yaklagma cesaretini gosterenler, bir okuma seriiveniyle diillendirilecektir. Yazar Ece
Temelkuran ikinci romaninda nefes kesen gerilim, ¢ilgin ve detayli giinliik resimler, sark ve
bat1 hikayeleri, dini tablolarindan ve komediden olusan bir havai fisek tutusturur. “Siyaset, din,
mitoloji, feminizm, medya elestirisi ve iist kurmacali 6z diisiiniis panoramik anlatimla
baglanarak, siirdiiriilen gelenekler modern iletisim sekilleriyle birlesir/biitiinlesir; Binbir Gece
Twitter'la bulusur.” (Krauss, [08.03.2020])

7.2.3. Cevirmenin incelenmesi

Cevirmen Alex Dawe hakkinda daha once diger kitabin incelemesi sirasinda bilgi
verildiginden, tekrar yapilmayacaktir. Bu kitabin ¢eviri siirecine gelince, ¢eviri projesi
belirtilmemekle birlikte, ¢cevirmenin bu iki kadin yazini ve gevirisine dair soyledikleri
ve erek metnin ilk sayfasinda yer alan yayinci notu, projeyle ilgili fikir vermektedir.
Ceviriye dair yazilan notta, bu kitabin Ingiltere Sanat Konseyi tarafindan desteklenen
English PEN’den ¢eviri i¢in finansal destek almak iizere secildigi belirtilmektedir.
Dolayisiyla ¢eviri projesinin, bu kurumun hedeflerine paralel bir sekilde olusturuldugu

diistiniilmektedir.

English PEN’in var olma amacinin edebiyati, edebiyat anlayisimizi gelistirmek, tiim
diinyada yazarlarm Ozgiirliglinii savunmak, diislincelerini 0zgiirce ifade eden
yazarlarin hapsedilmesine karsi miicadele etmek ve yazarlarin dostga isbirligi etmesi
ve 6zgilirce fikir aligverisinde bulunmalarimi desteklemek olarak belirtilmistir. English
PEN, PEN International adli1 diinya ¢apinda bir yazarlar birliginin kurucu merkezini
olusturmaktadir ve biitliin diinyadaki ifade Ozgiirliigii tehdit edilen yazarlarm ve
okurlarin haklarini korumak hedeflenmekte, esitsizlikleri kaldirmak i¢in ¢alismalar

yapilmaktadir (englishpen, [08.03.2020]).

Bu baglamda bu kitabin ¢evrilme amacinin temelde fikir 6zgiirliigiiniin desteklenmesi
ve farkli iilkelere kars esitsizligin giderilmesi oldugu gdzlenmektedir. Ozellikle kadmn
yazinina dair bir amagtan s6z edilmemistir. Ancak feminist kuram incelendiginde, fikir
Ozgiirliigii ve tahakkiime kars1 direnme kavrami zaten feminist ideoloji ve kadin
yazinmin bir par¢ast oldugundan ¢eviri yapilirken kitabin bu baglamda ele alinmasi

gerektigi diisiiniilmektedir.

Diger kitabmn incelendigi bdliimde belirtildigi gibi ¢evirmen, Ingilizce normlarina
uygun, akict bir dil kullanmay1 tercih etmektedir. Dolayisiyla dzgiirliikler baglaminda
ele aliman metnin icerik mesaj olarak aktarilirken kadin yazinmin igerdigi bicemsel

farkliliklar1 ne 6l¢iide aktardigi bir sonraki boliimde incelenecektir.
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7.2.4. Kaynak Metin ile Erek Metnin Kiyaslanmasi

Kadm yazini baglaminda kaynak metin ile erek metnin kiyaslandigir bu boliimde,
Antoine Berman (2012, 244)’m tanimladigi “farklilastirict egilimler” temel
alinacaktir. Berman on iki tane egilim swralamig olsa da bu egilimlerin bazilarinin
digerleriyle birlestigi, bazilarinin bir digerinin bir uzantis1 oldugunu, bazen net

ayrimlar yapilamayabilecegini belirtmistir.

Calisma kapsaminda sunulan Orneklerde saptanan farklilastirici egilimler Venuti
(1998, 11-12)’nin “yerlilestirme” kurami kullanilarak ag¢iklanmaktadir. Venuti,
cevirinin heterojen bir sdylemi beslemesi gerektigini belirtmistir. Ceviri, standart dili,
yabanci, marjinal ve standart dis1 olana agmalidir. Zengin metinlerarasilik agi icinde
yer alan kadin yazmindaki farkliliklarin akici bir dille standart dile doniistiiriilmesi,

ceviride yabanci olanin asimile edilmesi, yok edilmesi olarak sonu¢lanmaktadir.

Metinlerde kadin yazini baglaminda gozlenen Ornekler ele alinmistir. Her bir
egilimden birka¢ 6rnek burada verilirken, anlatimin kesintiye ugramamasi i¢in bazi

ornekler de Ek 3’te verilecektir.

7.2.4.1. Mantikh Kilma
Mantikl kilma, kaynak metnin s6zdizimsel yapisina miidahale ederek belirli bir diizen
anlayigina gore yeniden diizenlemektir. En belirgin olarak noktalama isaretlerinin

degistirilmesini igerir. Mantikli kilma, metnin ¢okkatmanli yapisina bir miidahaledir

“Diigiimlere Ufleyen Kadinlar” adl1 roman erek dile gevrilirken yapilan mantikli kilma
egilimi yolu ile climlelerdeki bo linmiisliik, parcalilik diizene sokularak metin yeniden
yazilmaktadir. Standart dil kullanarak yapilan bu miidahale ile metnin ¢izgiselligini
bozan ¢oksesli yapisi tekseslilige doniismektedir. Kurulan “diizgiin” climleler ile erek

metin belgeselvari bir nitelige biiriinmekte, yazarm 6zgiin ifade tarz1 yok edilmektedir.

Tablo 12: “Diigiimlere Ufleyen Kadinlar” Cevirisinde, Mantikh Kilma
Ornekleri

Kaynak Metin Erek Metin Ceviri Onerisi

“Eger almazlarsa... Haberim | “If they don’t, let me know.” | If they don’t take... let me
olsun. Biliyorsun... -Durdu, | Madam Lilla only waited | know. You know... -she
before Saida added, “I will | waited, she waited for long — I
always be there for you.” (2017, | am always yours.

227)

uzun durdu- Ben her zaman
seninim.” (2015, 208)
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Tablo 12 - devam

“Amira sozciiklerle tutunuyor | “Then grabbing the tale and With words Amira grabs the
yakaladlgl kaygan uca, kesik the glst of the dream, she Sllppy edge, the sour tasting
kesik geliyor riiyanin siitii said,...” (2017, 234) milk of the dream in her

agzma:” (2015, 215). mouth:

Kaynak metin: Temelkuran, Ece. 2015. Diigiimlere Ufleyen Kadinlar. 16. bs. Istanbul: Everest
Yayinevi.

Erek Metin: Temelkuran, Ece. 2017. Women Who Blow On Knots. ¢cev. Alexander Dawe. Cardigan:
Parthian Books.

Ik &rnekte, kaynak metindeki duraklamalar, kesik konusmalar ve farkli ifadeler erek
metinde silinerek ve diizgiin climleler kurularak metin diizene sokulmustur.

Cevirmenin bu yaklasimiyla asil metinde var olan sozlii ifade canlilig1 yok edilmistir.

Ikinci 6rnekte, devrik ciimle yapis1 degistirilmekte ve karmasik gelen ifadeler silinip
yazarin dili sadelestirmektedir erek metinde. Yazinsal dilin zenginligi, yerini okunakl

sade bir dile birakmastir.

7.2.4.2. Anlam A¢iga Vurma

Kaynak metinde Ortiikk olarak verilen bir anlam erek metinde belirgin hale
getirilmektedir (Berman, 2012, 245). Boylelikle okurun algis1 yonlendirmekte, kadin
yazininin ¢okanlamli yapis1 bozulmaktadir. Tek anlamliliga gegmek demek, okurun
anlamin pesinde kogmasinin ve anlam olusumuna katilimmin engellenmesi anlamina

gelir.

Tablo 13: “Diigiimlere Ufleyen Kadinlar” Cevirisinde, Anlami A¢iga Vurma

Ornekleri
Kaynak Metin Erek Metin Ceviri Onerisi
“Bir tek o pesinden gidiyor “But now she is alive and we She’s the only one to pursue
hayatin, biz onu takip are simply following. She is life, we are just following her.
ediyoruz. O bir seyi kovaliyor, | chasing someone and we are She is chasing something, we
biz kagiyoruz.” (2015, 108). running away from are running away.

something.” (2017, 118).

“Amira bunlara bir sey diyor. | “Amira was saying something | Amira tells something to them.
Fisiltili, bol tislamali bir sey.” important... in whispers and | Something in whispers and lots
(2015, 58) whistling.” (2017, 63). of whistling.

Kaynak metin: Temelkuran, Ece. 2015. Diigiimlere Ufleyen Kadinlar. 16. bs. Istanbul: Everest
Yaymevi.

Erek Metin: Temelkuran, Ece. 2017. Women Who Blow On Knots. ¢ev. Alexander Dawe. Cardigan:
Parthian Books.
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Birinci ornekte, kaynak metinde “o bir seyi kovaliyor” ifadesi erek metne “o birini
kovaliyor” seklinde aktarilarak anlamsal belirginlestirme yapilmistir. Boylece kadin

yazini baglamindaki ¢cokanlamlilik yok edilmistir.

Ikinci &rnekte, kaynak metinde énemli bir sey sdylediginden bahsedilmemisken erek

metinde Amira’nin 6nemli bir sey s0yledigi eklenmis, okur yonlendirilmistir.

7.2.4.3. Metni Genisletme
Erek metnin genellikle usgulastirma ve anlamsal belirginlestirme yapilarak kaynak
metinden uzun yazilmasidir (Berman, 2012, 246). Kadin yazini1 6rneginde eklemeler

yapilarak metnin kendi ¢oksesli yapis1 ve anlamsal zenginligi bozulmaktadir.

Tablo 14: “Diigiimlere Ufleyen Kadinlar” Cevirisinde, Metni Genisletme

Ornekleri
Kaynak Metin Erek Metin Ceviri Onerisi

“Bir de geri donmiis bir kacak!” | “And there’s a fugitive lover | And a fugitive coming back!
(2015, 53). who suddenly comes home.”

(2017, 58).
“Qliim ¢emberini etekleriyle “When she sees her little girl Seeing her daughter, the
dondiirmenin, erkek carkimi the overwhelming emotion of | mighty ecstasy of running this
cevirmenin kudretli heyecant, commanding this ring of death, | ring of death, whirling the
kizini gdriince yiiziinden parca whirling the wheels of death wheels of the men’s system

o with her skirt, overseeing this with her skirt, falls from her

parga varak gibi dokilliiyor. production line of men, falls face piece by piece.”
(2015, 186) from her face piece by piece.”

(2017, 200)

Kaynak metin: Temelkuran, Ece. 2015. Diigiimlere Ufleyen Kadinlar. 16. bs. Istanbul: Everest
Yayinevi.

Erek Metin: Temelkuran, Ece. 2017. Women Who Blow On Knots. ¢cev. Alexander Dawe. Cardigan:
Parthian Books.

Birinci 6rnekte, kaynak metinde o kacagin sevgili oldugundan bahsedilmeyip anlamda
bir bosluk birakilmisken erek metin o boslugu doldurup okura net bilgi aktarimi

yapmakta, “anlami ag¢iga vurma” egilimi ile birlikte metni genisletmektedir.

Ikinci drnekte, ¢evirmen kaynak metinde olmamasima ragmen erek metinde “kiiciik
kizin1” ifadesi kullanilarak ve “erkek ¢arki” yerine “erkeklerin tiretim hattr” ifadesini
kullanarak kendi yorumunu eklenmistir. Ayrica “6liim carkini ¢evirmek” yerine
dogrudan agiklayici bir “yonetmek” ifadesi kullanilmistir. Dolayisiyla “anlami agiga

vurma” egiliminin de etkisiyle metni genisletmistir.
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7.2.4.4. Gorkemli Kilma

Berman (2012, 246)’a gore kaynak metin ham madde gibi kullanilarak okunakl,
muntazam ciimleler kurularak yeniden yazilmaktatir. Kadin yazinindaki soézli dilin
kullanilmasiyla olusan bigimsiz goriintii diizenli climlelerle popiilarize edildiginde
anlamsal zenginliginin, bigimsiz goriintii altindaki ¢okanlamliliginin silinmesiyle

sonuglanir.

Tablo 15: “Diigiimlere Ufleyen Kadinlar” Cevirisinde, Géorkemli Kilma

Ornekleri
Kaynak Metin Erek Metin Ceviri Onerisi
“Kadm sert; daha sesi “Though she sounded tough, The woman is tough; she left
titremeden birakt: ctimleyi.” she left the sentence in mid-air. | the sentence in mid-air without
(2015, 205). Her voice trembling.” (2017, a trembling voice.

223).

“Maryam igten ice sahlanmiyor, | “Now Maryam stood up, ready | Maryam inwardly rears up,
kizlari dovecek. Ama o sirada | to challenge the girls. There | she’ll beat the girls. But then
siipheli bir sessizlik.” (2015, | Was an eere silence.” (2017, | an eerie silence.

58). 63).

Kaynak metin: Temelkuran, Ece. 2015. Diigiimlere Ufleyen Kadinlar. 16. bs. Istanbul: Everest
Yayinevi.

Erek Metin: Temelkuran, Ece. 2017. Women Who Blow On Knots. ¢cev. Alexander Dawe. Cardigan:
Parthian Books.

Birinci 6rnekte, kaynak metinde yarim birakilan ifadelerle tamamlanan climle, erek
metinde baglag kullanilarak diizgiin bir climle haline getirilmistir. Ancak kaynak
metinde sesin titremediginden bahsederken, ¢evirmenin yorumunun gorildigii erek
metinde, klise bir anlatimda karsimiza ¢ikacagi sekilde kadmin sesinin titredigi
belirtilerek eril kiiltiirde beklenen, siradan kadin davranisinin yansitildig: bir ifadeye

doniistiirilmiistiir.

Ikinci ornekte, kaynak metindeki parcali, yarim kalmis ciimleler erek metinde
tamamlanarak ve ¢evirmene gore uygun bir zaman kipinde diizenlenerek ve dikkat

cekici sozciikler kullanilarak yeniden kurulmaktadir.

7.2.4.5. Nitel Indirgeme
Kaynak metindeki ifadelerin yerine anlamsal ve sescil zenginliklerini ortadan
kaldiracak ifadeler kullanilmasidir. Eril dilin parcalanip donistiiriildigii kadin

yazininda sira dis1 ifadeler dikkat ¢ekmektedir. Ancak bu ifadelerin standart dildeki
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yerlesik, siradan ve beklendik kullanimlara indirgenmesi, kadin dilinin silinmesi ve

metnin anlamsal zenginliginin erek metne aktarilmamasi anlamina gelecektir.

Tablo 16: “Diigiimlere Ufleyen Kadinlar” Cevirisinde, Nitel indirgeme

Ornekleri

Kaynak Metin

Erek Metin

Ceviri Onerisi

“Amira yeniden memelerine
kavusuncaya kadar biraz
zaman gececegi boylece
kesinlegiyor.” (2015, 41).

“It becomes clear Amira will
need a little more time before
she is herself again.” (2017,
45).

So it becomes clear that Amira
will need a little time before
she regains her breasts.

“Etekleriniz kirlenecek™ (2015,
465).

“You’ll just get your clothes
dirty.” (2017, 496).

You’ll just get your skirts
dirty.

“Bir seyi sevmemeye ¢alisiyor.
Bir seyi severse kilitleri
¢oziiliiyor.” (2015, 275).

“She struggles to love
something. If she can, her
locks will open.” (2017, 296).

She struggles not to love
something. If she loves
something, her locks will open.

“Madam’n asiri
duygusalliktan hoglanmadigini
bildigi i¢in sevincini kor
goziiyle yasiyor gibiydi, bast

“His head bowed he seemed to
hold all his emotion in his one
eye: he knew Lila didn’t like
over-the-top sentimentality.”

His head bowed he seemed to
hold all his emotion in his blind
eye: he knew Lila didn’t like
over-the-top sentimentality.

2017, 498).
hep oniine egik.” (2015, 467). ( )

Kaynak metin: Temelkuran, Ece. 2015. Diigiimlere Ufleyen Kadinlar. 16. bs. Istanbul: Everest
Yayinevi.

Erek Metin: Temelkuran, Ece. 2017. Women Who Blow On Knots. ¢cev. Alexander Dawe. Cardigan:
Parthian Books.

Birinci oOrnekte, “Amira yeniden kendine gelene kadar biraz zaman gececegi
kesinlesiyor” seklinde yapilan ¢eviride, kaynak metinde kadin bedeni kullanilarak
kurulan yaratici ifade sekli erek metne giinliik kullanilan, standart dil ¢cer¢evesinde bir
ifadeye doniistiirtilmiistiir. Boylece metinde kadin yazmi baglaminda olusturulan

yaraticilik indirgenmistir.

Ikinci 6rnekte, kaynak kiiltiirde kadmi ¢agristiran bir kiyafet ismi kullanilarak kurulan
climle, erek metinde standart dil ifadeleri kullanilarak “kiyafetleriniz kirlenecek”

seklinde aktarilmistir. Dolayisiyla metindeki farkliliklar silinmistir.

Uciincii 6rnekte, erek metinde yer alan “Bir seyi sevmeye ¢alistyor” seklindeki ifade
ile kaynak metindeki sira dis1 ifade erek metne daha beklendik bir anlam katilarak
aktarilmistir. Biling dis1 gergeklesen bir yanlis okuma ya da kaynak metni diizensiz
bularak yapilmis bir metni diizeltme istegi sonucu kaynak metinde sdylenenin tam tersi

bir anlam kazandirilmistir.
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Dordiincii 6rnekte, kaynak metinde yer alan “kor goziiyle” ifadesi erek metinde “bir
goziiyle” seklinde degistirilmistir. Erek metin okundugunda bahsi gecen gdziin géren
gz olarak ima edildigi diisiiniilmektedir. Dolayisiyla kaynak metindeki anlam
derinligi veren yazara has yaratici ve sira disi ifade, erek metinde siradan bir ifadeye

donistiirilmistiir.

7.2.4.6. Nicel Indirgeme
Bu egilim yoluyla kaynak metindeki sozciiklerin erek metne aktarilmamasi sonucu
metnin ¢okkatmanli ve ¢okanlamli yapisi indirgenmekte, metin ¢izgisel okumaya

yonlendiren bir metne doniistiiriilmektedir.

Tablo 17: “Diigiimlere Ufleyen Kadinlar” Cevirisinde, Nicel Indirgeme

Ornekleri
Kaynak Metin Erek Metin Ceviri Onerisi
“Su anda Rosinante’nin - I cannot see a better compass than
bumundan daha ]y] blr pusula ROSinante’S nose, aZiZim!
gbremiyorum azizim!” (2015,
272).
“teslim olmuyor ya ...Kadere | - She does not surrender... so she

de boyle kafa tutuyor demek.
Bir femme fatale azmiyle!”
(2015, 388).

also challenges the fate this way.
With the tenacity of a femme
fatale!

“Azmetsen ve sik aralikli
yazsan Anna Karenina’yi
sigdirirsin, dyle biiyiik bir
tomar.” (2015, 415).

If you intend to and write leaving
little spaces, you can fit Anna
Karenina in, such a thick bundle.

“Maryam’mn kucag birkag
giin olugsmad1.” (2015, 466).

Maryam’s bosom didn’t form for a
few days.

“He looked cracked and
broken.” (2017, 107).

Eyiip Bey was as if he was Madam
Lila’s Frankeystayn, he was
cracked and broken.

“Eyiip Bey Madam Lila’nin
Frankenstayn’1 gibiydi, kolu
kanadi kirik kirik.” (2015,
99).

Kaynak metin: Temelkuran, Ece. 2015. Diigiimlere Ufleyen Kadinlar. 16. bs. Istanbul: Everest
Yaymevi.

Erek Metin: Temelkuran, Ece. 2017. Women Who Blow On Knets. cev. Alexander Dawe. Cardigan:
Parthian Books.

Birinci ornekte, kaynak metinde yer alan metinlerarasilik erek metinde kurulmadig:
icin, metinlerarasi iligkiler ile kurulan ¢okkatmanlilik ve anlam derinligi erek metinde

kaybedilmektedir.
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Ikinci drnekte kaynak metinde yer alan “femme fatale”, dogrudan kadin ile baglantil
bir metinlerarasilik 6gesidir. Ancak, kaynak metindeki bu metinleraras: iligski erek

metne aktarilmamis, okur, ¢izgisel okumaya yonlendirilmistir.

Ucgiincii drnekte yer alan Anna Karenina, feminist edebiyat kapsaminda incelenen
onemli eserlerdendir ancak bu metinlerarasilik erek metne aktarilmamistir. Boylece

coklu okuma engellenmistir.

Dordiincii 6rnekte szl edilen “Maryam’in kucagr”, ana kucagidir. Kadin yazininda

Oonem tasiyan, kadma dair bu 6nemli ifade erek metne aktarilmamistir.

Kaynak metindeki 6nemli bir karaktere ait betimlemede yer alan metinlerarasilik, erek
metinde yer almamustir. Dolayisiyla kaynak metinde metinlerarast ogelerle

zenginlestirilmis olan anlam erek metne aktarimamustir.

7.2.4.7. Ritimleri Farkhlastirma
Coklu ritimlerden olusan romanin ritmi, noktalama isaretlerinin ve ciimle yapisimin

degistirilmesi gibi yollarla farklilastirilmaktadir.

Tablo 18: “Diigiimlere Ufleyen Kadinlar” Cevirisinde, Ritimleri Farkhlastirma

Ornekleri

Kaynak Metin Erek Metin Ceviri Onerisi
“Kendimden vazge¢mekti. .. “And giving up on myself And giving up on myself...But
Ama yine de... Her neyse... alltogether... Her name is yet... whatever... Her name is
Onun adi Thirina.” (2015,208). Thirine.” (2017, 226). Thirine.
“Kisa bir es verdi. Gozlerini en | “A4 short pause. Opening her A short pause. Opening her
az elli yas geng birisi gibi acti eyes like someone at least fifty | eyes like someone at least fifty
ve sordu:” (2015, 28). years, she asks,...” (2017, 29). | years, she asks...

Kaynak metin: Temelkuran, Ece. 2015. Diigiimlere Ufleyen Kadinlar. 16. bs. Istanbul: Everest
Yaymevi.

Erek Metin: Temelkuran, Ece. 2017. Women Who Blow On Knots. ¢cev. Alexander Dawe. Cardigan:
Parthian Books.

Birinci Ornekte, kaynak metinde ciimleler arasindaki tereddiitler, suskunluklar
silinerek metin diizenlenmistir. Metnin konugma diliyle olusturulan ritmi, akici bir dil

olusturularak degistirilmistir.

Ikinci drnekte, kaynak metinde italik yazim kullanilmamisken, erek metinde, metin
icinde anlatilan oykii ile dykiiniin anlatildig1 ortami1 ayirmak, yani zaman ile mekan

farkini belirginlestirmek icin oykii bittiginde metne italik yazi ile devam edilmistir.
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Dolayisiyla “mantikli kilma” egilimi yolu ile baglam belirginlestirilerek metnin

ritmine miidahale edilmektedir.

7.2.4.8. Gizli Gosterenler Aginm1 Cézme

Yazmsal metinlerde belirli soézciiklerin  kullanilmasi ya da tekrarlanmasiyla
olusturulan altmetin aglarmin ¢o6ziilmesi, Ortiik metinlerin farklilastirilmasidir.
Metinde, kadin bedenine dair sozciikler gibi kadin yazini unsurlar1 ve bazen
kullanilmaktan kaginilan s6zctiklerle altmetin aglar1 oriilmiistiir. Bu aglarin erek metne

aktarilmamasiyla metnin anlam derinliginin kayboldugu gézlenir.

Tablo 19: “Diigiimlere Ufleyen Kadinlar” Cevirisinde, Gizli Gosterenler Agim
Cozme Ornekleri

Kaynak Metin Erek Metin Ceviri Onerisi
“Ruhu, karninin dibine kivrilip | “Her soul curled up in the pit Her soul curled up in the pit of
yatmis, iskenceden sonra dliim | of her stomach and she was as | her belly and she was as still
ya da dirim uykusuna dalanlar | still as ...” (2017, 423). as...
gibi kipirdamadan duruyordu.”
(2015, 394).
“Kaderini, kaderimizi “Do you have the courage to Do you have the courage to
degistirmeye cesaretin var change the course of your change the course of your life,
mi?” (2015, 226). life?” (2017, 246). our lives?
“Amira sigmacak daha bityiik | “It seemed Maryam was still It seemed Maryam’s belly was
bir kovuk bulmus yavru bir hungry.” (2017, 91). left empty.
hayvan gibi Maryam’1 terk mi
etmis oldu simdi? Maryam’in
karni bos kalmis gibiydi.”
(2015, 84).

Kaynak metin: Temelkuran, Ece. 2015. Diigiimlere Ufleyen Kadinlar. 16. bs. Istanbul: Everest
Yaymevi.

Erek Metin: Temelkuran, Ece. 2017. Women Who Blow On Knots. ¢cev. Alexander Dawe. Cardigan:
Parthian Books.

Birinci 6rnekte, “ruhu karnmnin dibine kivrilmis” ifadesi, “ruhu midesinin kosesine
kivrilmis” seklinde g¢evrilmistir. Ancak kaynak metin kadin yazini agisindan ele
alindiginda, “karin” ile ifade edilen ve ruhun kivrildig1 yer mide degil, “mide” degil,
dogum, sevgi, sefkat, giiven ve 6liim ve dirimle ilgili olan rahimdir. Dolayisiyla rahim

anlaminda kullanilabilecek bir sozciigiin se¢ilmesi gerektigi diistiniilmektedir.

Ikinci &rnekte, kaynak metinde yer alan “kaderimizi” ifadesi atilmis ve “hayatinin

seyrini degistirmeye cesaretin var mi?” seklinde bir erek metin olusturulmustur.
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Boylece kaynak metinde kadinlar arasinda yer alan ve feminizm ¢ergevesinde dnemli

bir yere sahip olan kizkardeslik ve dayanigma ruhu erek metinde yok edilmistir.

Ucgiincii 6rnekte, erek metinde “Maryam hala a¢ gibi gériiniiyordu.” seklinde bir ifade
yer almaktadir. Ancak, kaynak metinde “Maryam’m karni” ile kadinin can tasidigi
karnindan s6z ederken erek metinde kadin bedenine dair anlam yok olmakta ve karin,
mide olarak ele alinmaktadir. Insanin karninm bos kalmasi, ilk bakista beklenen

anlamiyla alinmis, anlam daraltilmis, kadin yazin1 6gesi ortadan kaldirilmistir.

7.2.4.9. Sistematik Yapiy1 Farkhlastirma
“Mantikli kilma”, “genisletme” ve “anlami agiga vurma” gibi egilimlerle kaynak

metnin s6zdizimi, fiil kipleri ya da yan climlelerin yapisimin degistirilmesi yoluyla erek

metnin standart diizen anlayisiyla daha homojen hale getirilmesidir.

Tablo 20: “Diigiimlere Ufleyen Kadinlar” Cevirisinde, Sistematik Yapiy1

Farklilastirma Ornekleri

Kaynak Metin

Erek Metin

Ceviri Onerisi

“Baam! Giiiitim! Paaat! Caaat!

Mavi bir Peugeot 406 ani fren
yapinca, arkadaki Mercedes
ona gecirdi, en arkadaki
Renault da Mercedes’e.”
(2015, 42).

“Crash! Bang! Clang! Boom!

A Renault had crashed into a
Mercedes, which had climbed
up on a blue 406 when the
driver suddenly slammed on
the brakes.” (2017, 46).

Crash! Bang! Clang! Boom!

A Renault had crashed into a
Mercedes, which had climbed
up on a blue 406 when the
driver suddenly slammed on
the brakes.

“Bir kiz incecik bir sesle sarki
sOyliiyor. O bitirince bagka biri
basliyor. Diger kadmlar
baslarini dnlerinden
kaldirmadan yaptiklar1 ise
devam ediyor.” (2015, 125).

“A young girl was softly
singing. When she finished,
someone picked up where she
left off. Their heads were
bowed while other women
continued working.” (2017,
136).

A young girl is softly singing.
When she finishes, someone
picks up where she leaves off.
Their heads are bowed while
other women continue
working.

“Kadin, erkek, hep birlikte,
kardesge bir namaz gibi.”
(2015, 10).

“It’s like women, men,
together, they become brothers
and sisters in prayer.” (2017,
11).

It’s like women, men,
alltogether, like a fraternal
prayer.

Kaynak metin: Temelkuran, Ece. 2015. Diigiimlere Ufleyen Kadinlar. 16. bs. Istanbul: Everest
Yaymevi.

Erek Metin: Temelkuran, Ece. 2017. Women Who Blow On Knets. ¢cev. Alexander Dawe. Cardigan:
Parthian Books.

Kaynak metinde birgok boliim daha sonra gergeklesecek olan olaylardan bir kesitle
baslamakta, bu kesitin ardindan, daha once kaldig1 yerden devam etmektedir. Metin
icinde de bazen bu tiir geri geriye doniisler gerceklesmektedir. Metnin ¢izgiselligini

bozan ve kadin yazinini yansitan bu dongiisel anlatim, metin i¢cinde de yansitilmus,
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yazmak i¢in klozet kagidmin kullanildig1 boliimde bu yontem, “yuvarlak bir anlatim
tarzr” olarak ifade edilmistir (Temelkuran, 2015, 406). Ancak ¢izgiselligin bozuldugu
bu boliimler erek metne italik yazilarla aktarilip, belirginlestirilmistir. Bu sekilde hem

okurun algis1 yonlendirilmekte, hem de metin ¢izgisel bir nitelik kazanmaktadir.

Kaynak metinde bir¢ok yerde yapilan simdiki zaman kipinde anlatimlar erek metne
geemis zaman kipinde Oykiileme seklinde aktarilmistir. Bdylece heniiz
tamamlanmamis ve degisime agik olan simdiki zaman, bitmis, tamamlanmis ve sabit
bir gegmis zamana cevrilmistir. Sibel Irzik (2017, 26), simdiki zamanm “ge¢misten
Ozgiirlesmis, gelecege agilmis” bir “donilisiim an1” olarak betimlemektedir. Dolayisiyla

kadin yazininda yer alan 6zgiirlesme ve doniisiim mesajinin silindigi diisiiniilmektedir.

Uciincii 6rnekte, kaynak metindeki “kardesce” ifadesi erek metine standart dil
kullannminda akicilik kazandigi sekliyle “brothers and sisters” olarak aktarilmas,
sOzclik siralamasinda once eril olana yer verilmistir. “Mantikli kilma” ve “metni

genisletme” egilimleri yolu ile sistematik yap1 farklilastirilmaktadir.

7.2.4.10. Yerel Dil Aglarim1 “Farkh”’lastirma
Metinde yerel dil kullanilarak anlam katmanlar1 arttirilmaktadir. Yerel dil ifadelerinin

silinmesi, ya da belirginlestirilmesi, metnin ¢oksesli yapisini bozmaktadir.

Tablo 21: “Diigiimlere Ufleyen Kadinlar” Cevirisinde, Yerel Dil Aglarim
“Farkli”lastirma Ornekleri

Kaynak Metin Erek Metin Ceviri Onerisi
“Vallahi” dedim, “kiz annesine | “They are having an “Sure” I said, “the girl will
girisecek!” (2015, 384). argument,” I said, “about the beat her mother up!”

square.” (2017, 413).

“Uzun bacakl ¢irkin bir kedi, | “There were colourful birds in | An ugly cat with long legs, a
odanin ortasinda dev bir a gigantic cage in the middle gigantic cage in the middle of
kafeste renkli kuslar, renkli of the room and countless the room, countless lanterns of
camdan onlarca fener, bir lanterns of coloured glass. coloured glass, a whip. Ha?
kamg¢i1. Ha? Evet bir kamgi There was a whip on the top of | Yes, a whip on the top of the
konsolun tizerinde.” (2015, 33) | a cabinet.” (2017, 36) cabinet.
“Dogu’nun bu durarak, “they were keen to conjure up | They were keen to conjure up
bekleyerek icra edilen an essence of keyif, which the an essence of keyif, which the
keyiflerine vakif olma Easterner finds by simply Easterner finds by simply

cabasindalar.” (2015, 56). standing still and waiting.” sitting still and waiting.”

Kaynak metin: Temelkuran, Ece. 2015. Diigiimlere Ufleyen Kadinlar. 16. bs. Istanbul: Everest
Yayinevi.

Erek Metin: Temelkuran, Ece. 2017. Women Who Blow On Knots. ¢ev. Alexander Dawe. Cardigan:
Parthian Books.
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Birinci ornekte, kaynak metinde yerel dil ifadelerinin ve iinlemlerin kullanildig:
konugma bolimii, erek metinde diiz ciimlelerle diizglin ama siradan bir ifadeye

donistiirilmiistr.

Ikinci 6rnekte bulunan saskinlik ifadesi, erek metinde silinmis, metin muntazam
climlelerle standart dile doniistiiriilmiistiir. Dolayisiyla {inlemler ve yiiklemsiz sozli
dil ifadeleriyle aktarilan ve mevcut baglamda anlam zenginligi saglayan ifadeler
degistirilmistir. Yiiklemler eklenerek yerlesik standart yazi dili sozciiklerinin
kullanilmasi, metindeki duygu yogunlugunun indirgenmesine, metnin diiz bir ¢izgide

ilerlemesine sebep olmaktadir.

Ugiincii 6rnekte, kaynak metinde yer alan “keyif” ifadesi erek metne italik bir yazimla
aktarilarak “farkli’lastirilmig, farkliligi vurgulanarak ortaya konmustur. Bu yolla
kaynak metnin dili marjinal olarak diglanmaktadir. Ayrica bu cilimlede gecen
“durmak” sozciigii icin erek metinde, standart dilde yaygin kullanilan “standing still”
ifadesi kullanilmistir. Ancak hamam ortaminda ayakta hareketsiz durarak yapilan bir
keyif s6z konusu olmadigindan, kaynak metinde de bu tir bir durumdan

bahsedilmediginden, bunun yerine “sitting still” kullanilmas1 6nerilmektedir.

7.2.4.11. Deyimleri Standartlastirma

Kaynak metindeki s6z kalibi, deyim ve atasdzlerinin erek metne bir “esdegerini”
kullanarak aktarildigi, deyimlerin erek dilde standart dil normlarina gore diizenlendigi
gozlenmektedir. Kaynak metinde kullanilan sira dis1 ifadelerin erek metne standart
dildeki yerlesik, siradan ve beklendik bir kullanimla aktarilmasi yoluyla eril dilin

dontstiiriildiigii kadmn dili ile gergeklestirilen kadin yazini izleri silinmektedir.

Tablo 22: “Diigiimlere Ufleyen Kadinlar” Cevirisinde, Deyimleri
Standartlastirma Ornekleri

Kaynak Metin Erek Metin Ceviri Onerisi

“Ben ¢ok kiigiikten beri “Ever since I was little I Ever since I was little, I have stood
sadece kendi ayakkabilarimin | have stood on my own two on my own shoes.
iizerindeydim.” (2015, 244). feet.” (2017, 263).

“...kendi iilkesini tirnagryla “... will now remain the ...will now remain the suppurating
kurmus bu kraligenin irinli suppurating sin of a queen sin of a queen who founded her
giinahi olarak kalacak.” who founded her own own country with her nail.
(2015, 293). country tooth and nail.”

(2017, 315).
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Tablo22 - devam

“’A-a!l Eglencesiz olmaz tatli | “Ah! There’s no point if Ah! There’s no point if there’s no
kusum! Eglenmezseniz there’s no fun, sweet bird! If | fun, sweet bird! If you can’t kick
hayatin tuzu kagar. Ha ha you can’t kick back then back then you don’t get the salt of
ha!” (2015, 371). you don’t get the taste of life. Ha ha ha!

life. Ha ha ha!” (2017, 398).

Kaynak metin: Temelkuran, Ece. 2015. Diigiimlere Ufleyen Kadinlar. 16. bs. istanbul: Everest
Yayinevi.

Erek Metin: Temelkuran, Ece. 2017. Women Who Blow On Knots. ¢cev. Alexander Dawe. Cardigan:
Parthian Books.

Birinci 6rnekte kaynak metinde kadin yazini1 baglaminda standart dilin doniistiiriilmesi
yolu ile tiretilen “kendi ayakkabilarimin tistiindeydim” seklindeki sira dis1 ifade, erek
metinde standart yerlesik dile uydurularak “ayaklarimin iizerindeydim” seklinde

aktarilmis, yazarin yaratici dili, siradan bir dile doniistiiriilmistiir.

Ikinci &rnekte, kaynak metinde eril dil pargalanarak “tirnagiyla kurmus” ifadesi
kullanilmistir. Ancak bu sira dis1 ifade, erek metinde standart dildeki yerlesik ifade
olan “disiyle tirnagiyla” seklinde kullanilmis, yine yazarin yaratic1 dili, siradan bir dile

doniistlirilmiistiir.

Ucgiincii 6rnekte, kaynak metinde yine eril dilin parcalanmasi 6rnegi olarak “Hayatin
tuzu kagar” ifadesi kullanilmistir. Ancak bu sira dis1 ifade erek metne dildeki yerlesik
haliyle “hayatmn tadi kagar” seklinde aktarilmis, dil homojenlestirilerek standardize

edilmistir.

7.2.4.12. Dil Katmanlarim Indirgeme
Kaynak metindeki dilsel ¢esitliligin erek metinde silinerek metnin homojen hale
getirilmesi anlamina gelen bu egilimin gerceklestirilmesi sonucunda metnin “gokdilli”

ve “coksesli” yapisi, tekanlamli, ¢izgisel bir yapiya indirgenmektedir.

Kadin yazininda, yukarida bahsedilen egilimlerin tamami metnin ¢oksesli yapisina

miidahale edilmesi sonucu dil katmanlarinin indirgenmesine sebep olmaktadir.

7.2.5. Cevirmenle Goriisme ve Sonu¢ Gozlemleri

(Calismada incelenen kaynak metin, yerel kullanimlar, szl dil, suskunluklar, marjinal
sOylemler ve deyimler ve cesitli altmetinler ile zenginlestirilmis ¢okkatmanli bir
eserdir. Ancak bu heterojen dilin erek metne ¢izgisel bir yapida ve homojenlestirilerek

aktarildig1 gézlenmektedir. Diizensiz ifadeler diizenli climlelere, cesitli dil oyunlar1 ve
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eril dilin doniistiiriilmesi ile olusturulan yeni dil yapis1 ise yaygin olarak kullanilan

standart ve klige ifadelere dontigtiiriilmiistiir.

Cevirmen Dawe ile bazi Ornekler lizerinden goriistilerek bu farkliliklarin sebebi

soruldugunda asagidaki yanitlar alindi:

Mantikli kilma egilimi i¢in verilen ilk Ornekte, kaynak metindeki kesinti ve
suskunluklar igceren ifadenin diizenli bir ciimle seklinde aktarilmasi konusunda Dawe,
Ingilizcede “ii¢ nokta” isaretini fazla kullanmaktan kagindigm belirtti. Bu kullanimin
Tiirkcede daha yaygim oldugunu ve akicihif1 Ingilizcedeki kadar etkilemedigini ifade
etti. Ayrica ciimlenin bu sekilde diizenlenerek diyalogun sikistirilmasi yolu ile metnin

akmasinin saglandigimn belirtti.

Anlam1 agiga vurma egilimi icin verilen ilk 6rnekte, “o bir seyi kovaliyor” ifadesinin
erek metne “o birini kovaliyor” seklinde aktarilarak anlamsal belirginlestirmesi
konusunda, Ingilizcenin belirsizliklere daha kapali oldugunu belirtti. Dolayisiyla
kitabin genel tarzi ve ahengine uygun bir sekilde bu boliime yorum katarak anlami

aciklamis olabilecegini ifade etti.

Nitel indirgeme egilimi i¢in verilen ilk 6rnekte, kaynak metinde kadin bedenine dair
sOzclikler kullanilarak kurulan yaratici ifadenin, erek metne standart dilde yerlesik bir
ifade ile aktarilmasi konusu soruldugunda, Tiirk¢edeki anatomik o&zellikler
kullanilarak kurulan bu tiir betimlemelerin Ingilizceye ¢evrilmesinin gii¢ oldugunu
belirtti. Ayn1 béliimdeki ikinci 6rnekte, kaynak kiiltiirde kadini ¢agristiran bir kiyafet
“etekleriniz kirlenecek” kullanilarak kurulan ciimlenin, erek metinde standart dilde
yerlesik ifadeler kullanilarak “kiyafetleriniz kirlenecek™ seklinde aktarilmasi
konusunda ise metnin akist icinde “kiyafet” sozciigliniin belki de daha iyi bir se¢cim
oldugunu belirtti. Buradaki “etek™ sozciiglinii detay olarak kabul eden ¢evirmen, ¢ok
fazla detayin gereksiz yere gozii ve dolayisiyla okuru rahatsiz etmis olabilecegini

belirtti. Burada bahsettigi okurun, ¢evirmen olarak kendisi oldugu gézlenmektedir.

Deyimleri standartlastirma egilimi igin verilen ilk Ornekte, kaynak metinde kadin
yazmi baglaminda standart dilin doniistiiriilmesi yolu ile {iretilen sira dis1 ifadenin,
erek metinde standart yerlesik dilde kullanilan bir ifadeye doniistiiriilmesi konusunda,
bu farkli deyimin dengini ingilizcede bulamadig1 igin bilinen bir deyim kullandigini

belirtti.
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Nicel indirgeme egilimi i¢in verilen 6rneklerde bulunan “Rosinante”, Anna Karenina”
ve “femme fatale” ifadelerinin kullanilmasiyla kurulan metinleraras: iligkilerin erek
metne aktarilmamasi konusunda, bunlarin biiyiik ihtimalle editdr tarafindan ya da son
okuma sirasinda ¢ikarildigini, kendisinin fikri olmadigini belirtti. Ancak kitabin
editorii ya da son okumasinin kimin tarafindan yapildig1 konusunda bir bilgi paylagimi

olmadig1 i¢in bu konu sorgulanamamastir.

Ornekler ve cevirmen ile yapilan gdriisme, metnin erek dilde akici ve anlasilir olmasi
amaciyla standart, yerlesik dille yeniden yazildigin1 gostermektedir. Oysaki kaynak
metindeki bu ifadeler aslinda kaynak dilde de akiciligi bozan ifadelerdir ve kadin
yazint baglaminda ozellikle secildikleri goriilmektedir. Bu metnin erek dilde
doniistiiriildiigti akicr dil, tek dil, tek anlam ve cizgisel okuma yonelimleriyle eril bir
nitelik kazanmistir. Cevirmen ile yapilan bir sdyleside ¢evirmenin, yazarin
yazdiklarini diizeltme istegi duydugunu itiraf etmis olmasi bu egilimin agiklamasi
gibidir. Ancak g¢evirmenin ister istemez etkilendigi bu farklilastirict egilimler eril-
merkezli bir ¢eviri olarak ortaya ¢ikmakta, metinde dil katmanlarinin ve dolayisiyla

kadin dilinin silinmesine sebep olmaktadir.
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8. SONUC VE ONERILER

Metinlerarasi iligkiler agisindan giighii iki kadin yazini 6rneginin ele alindigi bu
calismanin amaci, ¢evirmenlerin g¢eviri siirecinde yasadiklar: metinlerarasi yolculugu

takip ederek, kadin yazini dgelerinin izlerini stirmektir.

Bu ¢alismada, Ece Temelkuran’m “Diigiimlere Ufleyen Kadmlar” (2015) adli romani
ve romanin Alexander Dawe tarafindan yapilan “Women Who Blow on Knots” (2017)
adl Ingilizce gevirisi ile Buket Uzuner’m “Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralari-Su”
(2012) adli roman1 ve romanin Alexander Dawe ve Clare Frost tarafindan yapilan “The

Adventures of Misfit Defne Kaman-Water” (2014) adli Ingilizce ¢evirisi incelenmistir.

Bu iki roman, zengin metinleraras iligkiler ag1 icinde kurgulanmustir. Oncelikle her
iki romanda da Samanizm, ya da Orta Asya Tiirklerinin deyimiyle Kamanizm etkileri
dikkat ¢ekmektedir. “Diigiimlere Ufleyen Kadinlar” (Temelkuran, 2015) romaninda
Samanizmden agik¢a bahsedilmemektedir. Ancak, metinde 6nemli yere sahip olan ve
samanlarin esrimeli yolculugunu animsatan dans, metin boyunca eslik eden miizik,
yazarin dongiisel yazim tarzi ve yaratici dili ile bir Saman gibi goriintir bir sekilde yer
almasi, efsanelere, szl edebiyata bolca yer vererek temsil edilmesi, sifact bir ninenin
yer almasi ve metnin dilinin tipki bir Saman dili gibi, yaygm kullanilan dilden farkl
olmasi1 gibi samancil 6zellikler 6ne ¢ikmaktadir. Diger 6rnek olan “Uyumsuz Defne
Kaman’in Maceralari, Su” (Uzuner, 2012) adli roman ise ekofeminizm temasi
icermektedir. Bu cergevede, ekofeminizmi destekleyen Saman gelenekleri ile Orta
Asya ve Sibirya mitolojileri ile oriilmiis bir metin karsimiza ¢ikmaktadir. Bir kadin
yazimi 0rneginde Saman gelenekleri ve Tiirklerin anavatani olan Orta Asya ile Sibirya
mitolojilerinden faydalanilmasinin nedenleri en basta dogaya ve kadma verilen
onemdir. Bu geleneklerde kadin saygin ve etkin bir konumda bulunmaktadir. Ekolojik
dengeyi koruma gorevi de Tiirk mitolojik sisteminde biiyiik 6l¢iide kadmn varliklarin
ve onlarn esas koruyucusu olan Umay Ana ya da kutsal disi, yani Mitolojik Ana’nin
(Yer-Su hamisi) islevi dahilindedir (Bayat, 2012, 20). Ancak doga imgesinden kiiltiir
imgesine geciste, erkek hami ruhlar havanm, riizgarin ve zamanm, yani doganin

kontrol edilmesi iizerine esas gorevleri almaya baslamis ve kadn, kontrol edilmesi
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gereken ilkel dogayi, erkek ise kiiltiirii simgeler olmustur (Bayat, 2012, 24).
Dolayisiyla kadin, erkek, doga ve insan birbirinin tamamlayicisi iken, ikili karsitliklar
haline gelmislerdir. Samanizm temasi, kadin yazininda bu ikili karsitliklarin ters yiiz

edilmesini desteklemektedir.

Calisma kapsaminda incelenen iki metin, Samanizm disinda da bir¢ok metinlerarasi
iligkiler igermekte olan, zengin bir metinlerarasi iliskiler aginin 6riildiigli palimpsest
seklindeki iki kadin yazini 6rnegidir. “Diigiimlere Ufleyen Kadmnlar” (Temelkuran,
2015) romaninda, dengesiz gii¢ iliskilerinin islendigi Arap Bahari, devrimler,
tutuklanan gazeteciler gibi temalarin yani sira Anna Karenina gibi edebi metinler ve
ayrica Tuareg kabilesi gibi anaerkil bir kabile, Kralice Dido gibi efsaneler ile
altmetinler birbirine 6riilmiistiir. “Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralar1, Su” (Uzuner,
2012) da toplumsal cinsiyet ayrimi, kadin cinayetleri, doga katliami, efsanelerin ters
yliz edilmesi gibi altmetinler ile katmanlastirilmistir, bu altmetinler birbirine
islenmistir. Metinlerde yer alan metinlerarasilik, kadin yazmimi gii¢clendirici bir
Ozellik tagimaktadir. Feminist kuram cercevesinde diisiiniildiigiinde, eril dilin
dontstiiriildiigii bu eserlerde kadin yazminin en énemli 6zellikleri olan ¢okseslilik,
cokdillilik ve ¢ok katmanlilik dikkat cekmektedir. Feminist kurama gore, bu 6zellikler
metinde c¢izgisel bir okumanin ve gilic odaklarmm yonlendirmeleri ile evrensel

yanilgis1 altinda filizlenen tek-anlam idealinin 6niine gecilmesini saglamaktadir.

Altmetinlerin birbirine Ortilerek islendigi bu zengin metinlerde orgiiniin ipliklerine
farkli tarihsel ve toplumsal ortamlardan gelen okuru da dahil etmek gerektiginden,
orgii asla tamamlanmaz, anlam tliretme siireci islemeye devam eder (Roudiez, 1984,
5). Dolayisiyla, 6ncelikle bir okur olan ¢evirmen de okuma siirecinde anlam iiretimine

devam eder.

Cevirmen, bir kadin yazini 6rnegini diger bir dilde yeniden yazarken, kadin yazininin,
eril dilin doniistiiriildiigli metinleraras1 bir yazin oldugunun farkinda olmalidir.
Kiiltiirel bir farklilik iceren bu metinlerin baska bir dile aktarildigi siirecte farkliliklarin
korunmasi ile dilin dogallastirilmas1 arasinda se¢im yapilmalidir. Bu baglamda
Berman (2009, 74) kaynak metne saygi gosterilmesi gerektigini vurgulamaktadir.
Ancak ceviri bir yeniden yazim oldugundan, ¢evirmen hem bir okur olarak, hem de
metni baska bir dilde yeniden yazan kisi olarak anlam iiretmeye devam edecektir. Bu
baglamda ¢evirmen bilingli olarak metni manipiile etmeyi de segebilir. Berman (2009,

75), cevirmenin kendi yonelimini agik¢a belirttigi slirece her hakka sahip oldugu,
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Ozgiirce hareket etme hakkinin bulundugunu vurgular. Cevirmen en basta bir karar
verip, acikca belirtip, o yonde hareket edebilir. Cevirmenin c¢eviri projesini
belirleyecek olan bu karar, ¢evirmenin ¢eviri eylemine karsi tutumuna ve ¢evrilecek
olan eserin gereklerine gore belirlenir (Berman, 2009, 60). Bu ¢alismada, ¢evirmenin

ceviriye karst tutumu ve ¢evrilecek olan eserlerin gerekleri incelenmistir.

Calismada yer alan metinlerin ortak 6zelligi olan kadmn yazini, feminist yazin olarak
da bilinir. Feminizm politik bir hareket oldugundan, feminist sdylem ve bunu
barindiran ve gelistiren kadin yazimi da dil i¢cinde ve dil yoluyla yapilan politik bir
eylem olarak diisiiniilebilir. Bu noktada, ¢eviribilimde kiiltiirel ve ideolojik donemeg
ile feminist ¢eviri caligmalarinda ileri siiriildiigli sekilde, eger belli bir ideoloji ile
hareket edilmezse, ister istemez baskin ideolojiye hizmet edilecegi iddias1 temelinde
hareket edilebilir. Dolayisiyla toplumsal ve siyasi bir yeri olan kadin yazininin, bagka
bir dile ¢evirisinin de bilingli bir bakis acis1 gerektiren politik bir eylem gerektirdigi
sonucuna varilir. Ayrica, g¢evirinin yalmizca bir aktarim degil, anlamm yeniden
iiretildigi alan oldugu disiintildiigiinde, eril tahakkiime kars1 direnen kadin yazininin

¢evirisi, anlam iiretiminde 6nemli bir yere sahip olacaktir.

Cevirmenlerin tutumuna gelince, metinlerin g¢eviri siirecinde rol almis olan her iki
cevirmenin de kendilerini feminist olarak tanimladiklari, ayrica 6zellikle eserlerden
birini yalniz, digerini ortak calisma ile ¢eviren Dawe’in geviri iizerine ¢aligmalara
katildig1, ¢eviri lizerine diisiindiigli gézlenmektedir. Ceviri yontemleri agisindan her
iki ¢evirmenin de “yazarin sesi’, “metnin ritmi” gibi Ozelliklere 6nem vermekle
oldugu, bununla birlikte, akic1 ve okunakli bir ¢eviri eser yazma konusunun daha agir
bastig1 gozlenmektedir. Bu egilim, ¢evirmenlerin de birer yazar olarak kendilerini
ortaya koyma sekilleri oldugu kadar, okurlarin beklentilerini de yansitmaktadir. Ciinkii
ceviri metinler, okurlar tarafindan siddetle elestirilirken “ceviri kokuyor” sozii
kullanilir. Cevirmen ise boyle bir elestiriden kagiabilmek ve okunakli ve akici bir
metin olusturabilmek i¢cin metindeki yabanci unsurlara miidahale edebilmektedir.
Ancak Venuti (1998, 12), akic1 bir ¢evirinin asimile edici oldugunu vurgulamistir.
Okurun algisin1 yonlendiren akici geviri, etnik-merkezci ve kiiltiirel narsist 6zellikte
olup, ana akim dilleri ve kiiltiirleri giiclendirir, zayif ya da marjinal kabul edilen dilleri
ve kiiltiirleri ise yazinsal alandan ve bdylece tarihten diglar (Venuti, 1995, 20). Venuti
(1998, 11)’ye gore ¢eviri higbir zaman basitce esit taraflar arasinda bir iletisim olamaz,

clinkii temelde etno-merkezcidir. Cevirinin en bastaki islevi asimilasyondur, yani
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yabanci metnin anlagilabilir ve ilgimizi ¢ekecek sekilde yazilmasidir. Metnin anlasilir
olmasi ise akici bir dil ile saglanabilmektedir. Akici dil, Venuti (1995, 20)’ye gore
standart dil kullanilarak, yerlilestirme yapilarak olusturulur. Standart dilin disina
cikarak yapilan “yabancilastiric1 c¢eviri” ise etnik-merkezcilige, wrk¢iliga, kiiltiirel
narsistlige ve emperyalizme kars1 bir direnis niteligindedir. Yabanci kiilttirel 6geleri
metne dahil eden yabancilastirici ¢geviri, heterojen bir sdylemi besleyerek, standart dili
ve saygimn yazinin kapilarini onlara yabanci olana, standart altinda kabul edilene,
marjinal olana acarak, azinlikta ve gii¢sliz olan1 6ne ¢ikarir (Venuti, 1998, 11). Kadin
yazmi ¢evirisinde yabancilastirict ¢eviri yapilmasi, marjinal kabul edilen ve daha

giicsiiz konumda kalan kadin yazininin 6ne ¢ikarilmasini saglayacaktir.

Calisma kapsamindaki iki metin, Berman’in (2009) 6nerdigi ¢eviri analizi yol haritasi
temel alinarak incelenmistir. Bu baglamda 6ncelikle ¢eviri metin incelenmis, sonra
kaynak metin ve yazar irdelenmis, cevirmenin 6zelliklerinin de incelenmesinden sonra
kaynak ve erek metinler kiyaslanarak ceviri kararlar1 tartisilmistir. Kaynak ve erek
metnin kiyaslanirken Berman (2012, 242)’mn tamimladigi farkhilastirict egilimler
kategorisinden faydalanilmistir. Berman, c¢evirmenin amaci ne olursa olsun, ister

istemez bu egilimlerin etkisi altinda kaldigin1 belirtmistir.

Inceledigimiz iki metinde, tek kisi olarak cevrilen de biri kadin olmak iizere iki
cevirmen tarafindan g¢evrilen de olmak {izere geviri siirecinde kadin ya da erkek
cevirmen farki olmadan kadin yazmmi baglaminda farklilastirict egilimlerin
gerceklestigi gozlenmektedir. Ornegin “Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralar1 — Su”
(Uzuner, 2012) adli kaynak metinde yer alan “prenses ve prensler” ifadesindeki
siralama, erek metne “prens ve prensesler” olarak, “ay, giines, dere, deniz” siralamasi,
erek metne“the sun, the moon, the sea, rivers” olarak aktarilmis. Burada, daha gii¢li
ya da daha biiyiik kabul edilenden baslanacak sekilde yaygin dilde yerlesik siralama
kullanilarak, “mantikli kilma egilimi” sergilenmistir. Bir baska ornekte, kaynak
metinde “insanoglundan — burada 6zellikle ‘insankizi degil, insanoglu’ diye iistiine
basa basa belirterek” (Uzuner, 2012, 255) ifadesinde insanoglu ile insankizi ayrimi
vurgulanirken, erek metinde insanoglu i¢in standart dilde yaygin kullanilan genelleme
ile “humankind” kullanilarak “gizli gosterenler agin1 ¢6zme” egilimi sergilenmistir.
“Diigiimlere Ufleyen Kadnlar” (Temelkuran, 2015) adli metinden de &rnekler vermek
gerekirse, kaynak metinde “Amira yeniden memelerine kavusuncaya kadar biraz

zaman gecgecegi boylece kesinlesiyor.” ifadesi, erek metinde “Amira kendine gelene
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kadar” gibi standart dilde yaygin kullanilan bir ifade ile karsilanarak “nitel indirgeme”
egilimi sergilenmistir. Bir bagka Ornekte, kaynak metinde yer alan “Etekleriniz
kirlenecek” (Temelkuran, 2015, 465) ifadesi, ‘“’’kiyafetleriniz kirlenecek™ seklinde
aktarilarak, yine nitel indirgeme egilimi sergilenmistir. Ayrica kaynak metinde
dongiisellik saglayan bir yazim i¢in boliim baslarinda, ilerde olacak olanlardan birkag
paragrafa yer verilmis, daha sonra olaya kaldig1 yerden devam edilmistir. Metnin
akisini, dolayisiyla c¢izgisel okumayr bozan bu boliimler kaynak metinde italik
yazilmazken, erek metinde italik yazilarak belirginlestirilmis, sistematk yapiy1
farklilastirma egilimi sergilenerek okurun algis1 yonlendirilmis ve metin ¢izgisel bir

yapiya doniistiirilmiistiir.

Farklilastiric1 egilimler yoluyla metinlerde var olan bi¢cimsiz goriintii altindaki kadin
yazimi 0geleri ve karmasik aglar i¢inde yerlesik metinlerarasilik 6gelerinin bulundugu,
kadin yazmii giiclendiren altmetinlere miidahale edilerek metinlerin ¢okkatmanli
yapismin degistirildigi gozlenmektedir. Ceviri yaparken, yaygin kullanilan standart dil
tercth edilerek kadin yazini izleri silinmis, metinleraras1 yolculuklarin
tamamlanamamas1 sebebiyle metinler homojenlestirilmistir. Incelenen metinlerin
yazarlarindan biri olan Ece Temelkuran ise kendisine bu farklilagmalar ile ilgili fikri
soruldugunda, kitabin cevirisinde bdyle “basitlestirmeler” oldugunu ifade etmis,

“dikkatli” ve “sefkatli” okurlar dileginde bulunmustur.

Ceviri siirecinde farklilagtirict egilimlerin etkilerinin goriilmesi ve metinlerarasi
yolculuklarin tamamlanamamasi, Oncelikle metnin akici olmasi i¢in yapilan bir
cevirmen karar1 sonucu gerceklesmis goOriinmektedir. Cevirmenlerle yapilan
goriismeler, Ingilizce normlarma ve akiciliga dnem verdiklerini ortaya koymaktadir.
Ancak gorlismelerde ¢evirmen kararlarinin sebeplerine dair dikkat ¢eken belirsizlik
ifadeleri, baz1 egilimlerin hi¢ farkinda olmadan gergeklesmis oldugu diisiincesini
dogurmaktadir. Ornegin Dawe, verdigi yamitlardan birinde, “Too much detail ... might
have unnecessarily distracted the eye...” ifadesini kullanmis, cok fazla detayin, gozii,
dolayisiyla okuru rahatsiz etmis olabilecegini sOylemistir. Bagka bir Ornekte, “I
suppose here I was unable to find an English equivalent” ifadesini kullanmis, Tiirkge
sdylemek gerekirse, “Sanirim burada Ingilizce bir dengini bulamamigim” demistir. Bir
bagka Ornekte ise “the sentence must have been shaped to sound like a natural
expression in English” ifadesini kullanmug, yani “ciimle, kulaga Ingilizcede dogal bir

ifade gibi gelecek sekilde yapilandirilmig olmali” demistir. Ceviride meydana gelen
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farklilagmalar s6z konusu iken ¢evirmenin aldig1 ¢eviri kararlarina dair bu sekilde
belirsiz ifadeler kullanmasi, Freud’un bilingaltinda baskin olarak yer alip istemsizce

ortaya ¢ikan “dil slirgmesi” ya da “kalem siirgmesi” kuramu ile agiklanabilir.

Ceviride yer alan bazi farkliliklar ayrica “yanlis okuma” kurami ile agiklanabilir
(Freud, 2015, 166). Ornegin “Yani bugiin para pul almadan kursun doken bir nine ile
dsiittiigiinde nane limon kaynatan biiylikanne aslinda o kamanligin mirascgilart
bence...” (Uzuner, 2012, 62) ciimlesi, “Today when your granny pours lead with the
hope of you making money, or if your grandmother brews mint and lemon tea for you
if you have a cold,.” (Uzuner, 2014, 81) olarak ¢evrilmistir. “para pul almadan kursun
doken” ifadesi, “para kazanasin diye kursun doktiigiinde” seklinde cevrildigi icin
metin i¢in 6nemli olan Samanizm baglantili kiiltiirel adetler aktarilamamistir. Bu tiir
“yanlis okuma” sonucu olusan farkliliklar1 6nlemenin yolu, ¢evirmenin tipki bir saman
gibi kendi evrenini terk edip kaynak metnin evrenine ve metnin yonlendirdigi diger
evrenlere dogru bir yolculuk yapmasidir. Berman, kisinin sozliikle degil, kitaplarla
ceviri yaptigini belirtmistir. Ceviri sayisiz ve ¢esitli okumalar gerektirir. Bu sekilde
okumayan c¢evirmen ise Berman (2009, 52)’a gore yetersiz kalacaktir. Cevirmen,
yaptig1 ¢esitli okumalar ile ulasacagi farkl evrenlerden getirdigi farkli metinlerle

kendi metnini donattigi siirece bu yolculuk devam edecektir.

Feminist kuram g6z 6niinde bulunduruldugunda, ister bilingli, ister biling dis1 olsun,
kadin yazininda eril dilin asimile edici etkisiyle farkliliklarin yok edilmesi sonucu
yapilan yerlilestirme islemi, eril-merkezci bir ceviri olarak tanimlanabilir (Atay,
Ataseven, 2018, 112; 2019, 77). Bunun 6nlenmesi i¢in standart dil ve akici geviri
yonelimini yansitan ana akim yaklasimlardan uzaklasarak, kaynak metindeki
farkliliklarin ve yabanciligin korundugu “yabancilastiric” bir yeniden c¢eviri
Onerilebilir. Ana akim yaklagimlardan ¢ikarak ve yaygin olarak beklenildiginin tersine
akict olmayan, ceviri kokan metinler iiretilerek ve ceviribilim alaninda da bu
yaklagimlar desteklenerek, c¢eviri konusundaki klise yorumlar tersine cevrilebilir.

Kadm yazmi baglaminda ¢eviri kokan bir metin, kadin kokusunu da koruyor olacaktir.

Derrida’nin dedigi gibi her ilk c¢eviri kusurludur ve ¢ok fazla normlarin etkisi
altindadir. Ayrica ilk geviriler saf ¢eviri degildir ¢iinkii ayn1 zamanda hem bir ¢eviri
hem de tanitimdir. Bu yiizden her ilk ¢eviri bir yeniden ¢eviri ister (Berman, 2009, 67).
Berman (1992, 180), indirgemeci olmayan, bdylece dilimizi zenginlestiren, yazinsal

yaraticiligimizi artiran bir yeniden ceviri 0nermektedir. Dolayistyla bu metinler i¢in
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de indirgemeci olmayan, kadin yazini 6zelliklerini erek dilde de yansitan, farkliliklarin

eril potada eritilmedigi bir yeniden ¢eviri dnerilebilir.

Venuti (2013), yazdigi kitaba da ayni ad1 vererek, “Ceviri her seyi degistirir” demistir.
Ceviri siirecinde bir¢ok degisim, doniisiim meydana gelir. Cevirmen kaynak metne ne
kadar bagli kalirsa kalsin, “ceviri kaynak metnin yapisini, anlamini ve etkisini
degistirir”. Ceviri, hem kaynak metin, hem de erek metnin hedefledigi kiiltiirel ortam
iizerinde etkilidir. Ceviri, kaynak metne saygmlik saglayarak ve bir stereotipin
olusumuna ortam saglayarak, bu metnin kuruldugu kiiltiirel ortamda degisiklige sebep
olur. Ceviri, alic1 kiiltiirel ortama yeni ve farkli bir sey getirerek bu ortami da degistirir,
alict ortamdaki gecerli olan degerler, inaniglar ve temsillerin degismesine yol agar
(Venuti, 2013, 10). Dolayisiyla toplumsal cinsiyet esitsizligine kars1 gelistirilen kadin
yazimi kiiltiiriinii erek kiiltiirel ortama aktaran bir ¢ceviri, hem kaynak metnin kuruldugu
kiiltiirel ortam1 hem de erek metnin kuruldugu kiiltiirel ortami1 besleyecek, bu politik

durusu giiclendirecektir.

Metni bir agaca hatta Samanizmin Hayat Agacia benzetirsek, kokleriyle
yapraklariyla cevresinden beslenen aga¢ gibi metin de cevresiyle iliski icinde
gelismektedir. Her biri birer aga¢ olan metinlerin dallar1 yayilmakta, baska agaclara
asilanarak onlar1 da beslemekte, nihayetinde tamami birbirinin dallarinda akan 6z
stvidan beslenen, birbiri ile iliski halinde farkli agaglardan olusan sonsuz verimlilikte
bir orman meydana gelmektedir. Metinlerarasi iliskilerden olusan bu ormanin 6nemli
bir bollimiinii olusturan ¢eviri metinler, bu zengiligi arttrmaktadir. Metinlerarasinin
giiclii bir dalin1 olusturan kadin yazini, ¢eviri metinlerde can bulmaya devam ettigi

stirece Hayat Agaci genislemeye devam edecektir.
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EKLER

Ek 1. ITEF 10. Uluslararas: istanbul Edebiyat Festivali, Cevirmenle Soylesi

Question of the Researcher: Do you feel the women’s language in the story? How is
your attitude towards this language and do you have another translation strategy for
this kind of language?

Answer of the translator, Alex Dawe: Yeah it's hard to say if the language itself and
that's a big question, is the language itself, the tone of the language, the style of Buket
Uzuner and Ece Temelkuran, it's feminine in some way. I guess it is.  mean I'm a man
and I am feminists but I'm not sure I'm actively trying to, on a stylistic sentence-by-
sentence level trying to capture something but definitely in terms of content because
the dramatic material is so clearly there, working on those issues. And I definitely tried
to be as attentive to it as I can. To be honest sometimes I think it's a little too, just a
personal comment but sometimes the thing is a little too overt. It's literally trying a
little too hard and this could go for it for anything really doesn't have to be just this
issue and then sometimes it's all unfortunate because these issues are so important and
sometimes when it's presented in a little, a little too aggressively, it might sort of pull
the rug out from under your actual intent and maybe weaken the impact of the attempt.
It's a little too overtly feminist.
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Ek 2. “Uyumsuz Defne Kaman'in Maceralari, SU” (2012) Romaninin Ingilizce
cevirisinde goriilen farkhlastiric egilimlere drnekler

Tablo 23: Uyumsuz Defne Kaman'in Maceralari, SU" (2012) Farkhlastirici

Egilimler

Kaynak Metin

Erek Metin

Aciklama

“... bu hayatlarinin en kayip
zamanidir. Mavi Tuna’nin
rityalarda, Yeni Zelandali
Vicky’nin gegmiste ve Istanbullu
Belgin’in aynalarda kaybolmasimnin
nedeni de buydu” (2012, 223-224).

“... these are life’s lost moments.
This is why my literary friends
were lost: Mavi Tuna in dreams,
New Zealander Vicky in her past
and Istanbullu Belgin in mirrors.”
(2014, 259).

“Metni genisletme” egilimi
gozlenmektedir. Kaynak metinde
gegen karakterlerin edebi bir
metinden alindig1 erek metinde
agiklanmustir.

“... tatlict ve sekerciler, ‘Kumral
Ada ile Mavi Tuna’nin miidavimi
oldugu Baylan Pastanesi,...”
(2012, 36).

“There was a Pastry Shop regularly
frequented by the author of
Mediterranean Waltz;...” (2014,
53).

“Nitel indirgeme” egilimi
gozlenmektedir. Bagka bir metnin
karakterlerine yapilan génderme,
erek metinde yazara yapilan bir
gonderme seklini almis,
metinlerarasilik farklilagmistir.

“Yunus Peygamber’i karninda
koruyan bir baliga, Apollon’dan
kagarken defne agacina doniisen
geng kiza ve kotiiliikten kagmak
icin kuguya doniisen Manaslh
prenses Aycoregine
inaniyorsak...” (2012, 249).

“If we believe that the Crescent
Roll, the Princess of Manas, turned
into a whale to protect Yunus in his
belly and then into a laurel tree
when she was racing away from
Apollo and then into a swan to
escape evil...” (2014, 287).

“Nitel indirgeme” egilimi
gozlenmektedir. Erek metinde yer
alan “Manas Prensesi
Aycdregi’nin, Yunus'u karninda
korumak i¢in bir balinaya,
ardindan Apollo'dan kagarken bir
kuguya ve ardindan kétiiliikten
kagmak igin bir defne agacina
doniistiigiine inanirsak...”
seklindeki ifade ile kaynak metinde
bahsedilen destan ve mitler farkli
aktarilmig, metinlerarasilik
farklilastirilmistir.

Konu, ‘tabiat’, ¢evre, hayvanlar ve
kadinlar’ olunca bunlari nedense
‘genglerin, kadin ve escinseller’in
ilgilenecegi ‘hafif isler’
kategorisinde goren ¢ogunluk ve
‘goriinmez erk’, kendi ¢ok ‘agir
isler’iyle mesgul oldugundan,
“Yunusa Ozgiirliik’ térenine ne
basindan ne siyasetten, ne de is ve
sanat diinyasindan taninmis adlar
katilmist1.” (2012, 321-22).

As the topics of the event were
Nature, the Environment, Animals
and Women, which the majority of
people perceive as ‘soft topics’
(ones that supposedly only interest
young people, women and
homosexuals, or so some people
thought), and because they were
busy with ‘serious issues’ there
were no politicians or big names
from the business world or the arts.
(2014, 367-8).

“Nicel indirgeme” egilimi
gozlenmektedir. “Goriinmez erk”
ifadesi erek metne aktarilmamistir.
Oysa burada bahsedilen “iktidar
sahibi ola kisi/ler”, metinde dnemli
yere sahiptir. “Goriinmez erk” ile,
biitlin toplumu kendine goére
diizenleyen giiclerden
bahsedilmektedir. Boylece
dengesiz giic iligkilerin islendigi
ekofeminizm temasi
zayiflatilmstir.

“Umay Ninem, Korkut Dedem
dahil hepimize kars1 dogal bir
kralige edasinda oldugu i¢in onun
otoriter tavrinin sinifsal anlami
olmadigini hepimiz bilirdik.”
(2012, 239).

“As they all treated us, including
Nine Umay and Dede Korkut with
a naturally regal air we all knew
that his authoritarian attitude had
nothing to do with a class
distinction.” (2014, 275).

“Gizli gosterenler agini ¢dzme”
egilimi gozlenmektedir. Erek
metin, kaynak metinde yer alan
kadmin otoriter ve s6z sahibi
ozelligini ortadan kaldirmaktadir.
Burada otoriter tavir Umay
nineden eril akil ile beklendik
sekilde Korkut Dede’ye aktarilmus,
metnin anlamlandirma ag1
farklilagtirilmigtir.
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“Basiret Nedir ve Nastl
Baglamr?” (2012, 105).

“Basireti baglanmisti, gidemedi.”
(2012, 187).

“Basiretin baglanmasi boyle bir
sey.” (2012, 189).

“Fakat o Umay Ninem’di; Kam’d,
otact, sifaci, basiret gozii agik ve
hos gorendi.” (2012, 145).

“...0 basiret goziiydii ve beni
kurtardi.” (2012, 131).

“Cok stikiir, Aycoregim, nihayet
ailemize hayal giicli engin ve
miibarek basiret gozii agik bir evlat
geldi!” (2012, 233).

Sense of Perception and How You
Lose It (2014, 129).

She had lost her sense of
perception. (2014, 218).

“ ... lose sense of perception”
(2014, 220).

But she was Nine Umay, the kam,
the herbalist, the healer with the
all-seeing eye, Umay, the tolerant.
(2014, 173).

“... she was another eye and she
saved me.” (2014, 158).

Thank God, my Crescent Roll, our
family has finally received a child
with a vast imagination and a holy
and perspicacious eye! (2014,
269).

“Gizli gosterenler agini ¢dzme”
egilimi gozlenmektedir. “Basiret”
icin “algi hissi”, “alg1 hissini
kaybetmisti”, “tam goren gdz” gibi
farkli sekillerde yapilan ceviriler
ile metinde dnemli bir yere sahip
olan sozciik, farklilastirilmis,

climleler iginde kaybolmustur.

“Aslinda ben uyumsuzlarin
uyumunu tercih eden biriyim.”
(2012, 101).

“The fact is that I believe in the
adaptation of the seemingly
inadaptable.” (2014, 101).

“Gizli gosterenler agini ¢6zme”
egilimi gézlenmektedir. Ciimle
“goriinliste uyumsuz olanlarin
uyumuna inanirim” seklinde
aktarilmis. Oysa goriiniiste degil,
gercekten metindeki ana
karakterler toplumsal normlarin
disinda hareket eden, toplumsal
diizene uymadiklar1 dislanan,
uyumsuz kabul edilen kisilerdir.

“Sicak o kadar seytanca azapkardi
ki, sehri binlerce yildir hig terk
etmeyen melekler, periler, azizler,
ermisler, yatirlar, evliyalar,
hayaletler, gulyabaniler, éciiler,
cinler pagan tanrigalar ve tanrilar,
gbze goriinmez biitiin ilahi ve serli
varliklar aksakall1 dedeler, sifaci
analar, ortaliktan ¢ekilmis
masallara, efsane, menkibe, destan,
ninni, dua, sema, ilahi, nefes, deyis
ve manilere saklanmiglardi.”
(2012, 1).

“Devilish cruel, the heat drove all
the angels, fairies, holy men,
mystics, saints sleeping in their
tombs, holy dervishes, ghosts,
goblins, djinns, pagan goddesses
and gods, and all the effervescent
holy hymns, djinns, evil creatures
masked as old men with long
White beards, and old mother
healers, who for thousands of years
had never abandoned the city, out
of their hiding places and back into
their fairy tales, legends, sagas,
epics, lullabies, prayers, kingdoms,
divine hymns, paeans, folk songs
and ballads.” (2014, 15).

“Mantikli kilma” egilimi
gozlenmektedir. Climle yapilar1 ve
sozciiklerin yerleri degistirilerek,
kaynak metinde yansitilandan
farkli bir anlam yiiklenmistir.
Kaynak metinde sehirde etrafta
gezerken masallara destanlara
gizlenen cinler ve periler, erek
metinde gizlendikleri yerlerden
cikip, geldikleri masallara ve
destanlara geri donmiislerdir.
Dolayisiyla metnin anlam ag1
degistirilmistir.
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“Uyum yalnizca evcillestirme,
diizen ve sistem kurma gibi
anlamlar tasimaz, ayni zamanda
sistemin bir pargasi olarak bireyseli
de yok eder.” (2012, 103).

“But adaptability makes no sense
in terms of domestication of
animals or plants, or in the
establishing of an order or a
system, which it does while it
destroys the individual, who is,
after all, just a mere piece of the
large system.” (2014, 127).

“Metni genisletme” egilimi
gozlenmektedir. “Evcillestirme”
ifadesi “hayvanlarin ve bitkilerin
evcillestirilmesi” seklinde
agiklanarak aktarilmis, anlam
daralmasi olmustur. “Uyum”,
kadinin toplumsal diizene ve
normlara uymasi baglamimda
kitapta 6nemli bir yere sahipken
burada anlamsizlagmaktadir.

“Tek bir fikir bile, bu diizenin
insan icadi oldugu ger¢egini
yayabilecek giictedir!” (2012, 124).

“Mankind has created this order
and the reality is that even the
transmission of ideas is difficult.”
(2014, 150).

“Nitel indirgeme” egilimi
gbzlenmektedir. “Insan” igin eril
“mankind” ifadesinin kullanildig:
goriilmektedir.

“Bu yilizden Defne’nin adimi
aslinda Rosemary koymayi istedim
ama kizim Ayten hamileliginin son
ayindayken rityamda Defne ile
Apollon’u gérdiim.” (2012, 193).

“I wanted to name Defne
Rosemarie, but my daughter Ayten
saw Daphne and Apollo in a dream
in her last months of pregnancy.”
(2014, 225).

“Gizli gosterenler agini ¢6zme”
egilimi gézlenmektedir. Erek
metinde verilen “Defne’ye
Rosemarie adin1 vermek istedim
ama kizim Ayten, hamileliginin
son aylarinda bir riiyada Daphne ve
Apollo'yu gordii.” ifadesi kaynak
metin ile ¢elismektedir. Kaynak
metinde Saman 6zellikleri tagiyan
anneanne gormiistiir riiyayl. Ancak
ceviride, metnin anlamlandirma agi
farklilagsmustir.

“... manali manali giiliimsedi
anneanne Umay, Umit’e bakarak”
(2012, 7).

“... diye torunun da agzinin paymni
tath sert bir edayla verdi anneanne
Umay” (2012, 7).

...said Umay, flashing a
meaningful smile at Umit
(2014, 21).

... said Umay, in a sweet but
sharp tone that silenced her
granddaughter (2014, 22).

“Gizli gosterenler agini ¢ézme”
egilimi gézlenmektedir. Kaynak
metinde “anneanne” sdzciigi
eklenirken erek metinde bu s6zciik
kullanilmamustir.

“... elinde ‘Penguen tiirii’ dergiler
oldugunu dogruladi” (2012, 14).

“He also confirmed that she had
‘those penguin magazines’ stuffed
under her arm” (2014, 29).

“Nicel indirgeme” ve “gizli
gosterenler agini ¢ozme” egilimleri
gozlenmektedir. Kaynak metinde
“penguen tiirii” dergiler diyerek
ana akimin digindaki dergilerden
bahsederken erek metinde
“penguen dergileri” diyerek anlam
indirgenmistir.

“Sicagin etkisiyle biitiin duygularin
kwvami bozulmus, stinmiis, uzamis,
kimsenin herhangi bir konuda
baskasina satasmaya hi¢ mecali
kalmamus; kiistah, fanatik, kuralc
ve kavgacilar bile handiyse saygili,
edepli ve selim fanilere doniismeye
baslamigti” (2012, 2).

“The heat wreaked havoc on
human emotion, too. No one had
strength to argue with anyone
about anything;...” (2014, 16).

“Nitel indirgeme” ve “nicel
indirgeme” egilimleri
gozlenmektedir. Kaynak metindeki
yazinsal dil zenginligi erek metne
aktarilmamstir.
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“..., ufak tefek ‘Ejderha Dévmeli
Kiz’in hem de kadwin haliyle dimdik
Isvec’in derin erkek devletini
internetten elde ettigi bilgilerle
¢okerttigi romanlarin milyonlarca
sattigi ve siber saldirilarin artik
ulusal giivenlik boyutu kazandig
bir ¢agda...” (2012, 18).

“In a time when..., and a
seemingly disconnected girl on the
fringe of the society, the heroine of
the global best seller ‘The Girl
with the Dragon tattoo used the
internet and her intelligence to
force the collapse of an
authoritarian and patriarchal deep
state in Sweden.” (2014, 33).

“Metni genisletme” egilimi
gozlenmektedir. Ejderha dévmeli
kiz1 tanimlamak i¢in kaynak
metinde olmayan ifadeler
eklenmis, kizin toplumun disinda,
marjinal biri oldugu belirtilmistir.
Oysa ki kaynak metinde tek
vurgulanan, onun kadn oldugudur.

“Baskya karst direnmek, insanin
kendi istedigi yolda hayatini
kurmak icin miicadele etmektir,
kurmamak igin degil. ” (2012, 226).

“Resisting outside pressure and
creating your own life the way you
want is the only way to work
towards self-fulfillment. If you give
in to the pressure you leave your
own life uncreated, non-existent.”
(2014, 261).

“Metni genisletme” egilimi
gozlenmektedir. Erek metinde yer
alan “Dig baskiya direnmek ve
kendi hayatinizi istediginiz gibi
yaratmak, kendini ger¢eklestirmek
i¢in tek yoldur. Eger baskiya
boyun egerseniz, kendi yasaminizi
yaratilmamis, var olmamus sekilde
birakirsiniz.” ifadesi ile kaynak
metindeki ifade agiklanarak
uzatilmistir.

Kaynak metin: Uzuner, Buket. 2012. Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralar1-SU. Istanbul: Everest

Yayinevi.

Erek metin: Uzuner, Buket. 2014. The Adventures of Misfit Defne Kaman. ¢ev. Clare Frost,
Alexander Dawe. Istanbul: Everest Yayinevi.
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Tablo 24: "Diigiimlere Ufleyen Kadnlar" (2015) Farklilastiric1 Egilimler

Kaynak Metin

Erek Metin

Ceviri Onerisi

“Boyle yazdigima gore muhakkak
boyle olmus olmaliydi.” (2015,
396).

“Nicel Indirgeme” egilimi
gozlenmektedir. Kaynak metinde
bulunan ve dilin, sdylemin eylemi
ve gercekligi belirledigini
vurgulayan bu sozler erek metne
aktartlmamuisgtir.

“... dikiz aynasindan sadece alni
goriiniiyor. Arkasima pek
bakmiyor olmali...” (2015, 112).

“She probably ever even looked
back when she was driving”
(2017,122).

“Anlami agiga vurma” egilimi
gozlenmektedir. “Araba
kullanirken arkasima hi¢ bakmiyor
olmal1” seklinde bir geviri
yapilarak kaynak metinde
sdylenmeyen bir sey eklenmis,
anlam belirginlestirilerek okurun
algis1 yonlendirilmistir.

“Bakar misin nasil bir kadin
diismanligi! Manyaklar, zaten olay
¢olde geciyor. Uzerinden bin yil
geemis gerizekalilar!” (2015, 66).

“Get a load of the misogyny. The
whole thing happened in a desert
and it was a woman’s fault. And
over a thousand years ago.” (2017,
72).

“Metni genisletme” egilimi
gozlenmektedir. Kaynak metinde
olanlarin bir kadmin sugu
olduguna dair bir bilgi
verilmiyorken erek metinde boyle
bir bilgi eklenmis, sGylemekten
kaginilan s6zlerin eklenmesi
yoluyla okur ¢evirmen tarafindan
belirli bir anlama ydneltilmektedir.

“Madam Lila ise kil
kipirdamadan konusuyor. Icine
girdigimiz ¢gember, kadinlarin bu
yaptig1 sey, onu hi¢ sasirtmiyor.”
(2015, 125).

“Madam Lilla was merrily
carrying on, not at all taken aback
by this ring of women and the
work that they were doing.” (2017,
136).

“Gorkemli kilma” egilimi
gozlenmektedir. Sozciiklerin
yerleri degistirilerek muntazam
diizende bir climle olusturulurken,
okur belli bir anlama
yonlendirilmis, kaynak metindeki
yan anlamlar silinmistir.

“Ve ¢cakmagi yakaladiginda
parmaklari, giiliimsedi.” (2015,
249).

“And when he found the lighter,
he smiled.” (2017, 269).

“Nitel indirgeme” egilimi
gozlenmektedir. “Ve ¢akmagi
buldugunda, giilimsedi” seklinde
cevrildiginde kaynak metindeki
baglamda verilen erotik ifade erek
metne aktarilmamustir.

“Clinkii dedim ya, bir kalbim
yoktu, sadece ayakkabilarimin
iizerinde yastyordum.” (2015,
247).

“Because, like I Said, I didn’t have
a heart. I was standing on my own
two feet.” (2017, 266).

“Deyimleri standartlagtirma”
egilimi gozlenmektedir. Kaynak
metindeki sira dig1 ifade erek
metinde standart kullanima
indirgenmis, bdylece anlam
derinligi silinmistir.
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“Ama Amira’da bagka tiirlii bir
sefkat bilgisi olmali,...” (2015, 9).

“But Amira was compassionate
and ...” (2017, 10).

“Nicel indirgeme” egilimi
gozlenmektedir. Sozciikler
cikarilarak, “Ama Amira
sefkatliydi” seklinde siradan bir
climle kullanilarak, kaynak
metindeki s6z sanatt ve anlam
derinligini kargilamayan tekdiize
bir anlam olusturulmustur.

“Hi¢ kimse olmak i¢in ¢cok ge¢
olmasa, bir gemiyle yeniden
acilirdim denize.” (2015, 282).

“If it were not too late to become
another, I would sail.” (2017,
304).

“Nitel indirgeme” egilimi
gozlenmektedir. “Bagka biri olmak
i¢in ¢ok gec olmasa” seklinde
yapilan geviride kaynak metindeki
sira dis1 ifade erek metne daha
standart, beklendik bir anlam
katilarak aktarilmistir.

“Erkekler ne kadar yaklagsa da
birbirine, birbirlerinin gévdesinin
kimyasini degistiremezler diye
diisiindiim. Ama kadinlar
gercekten konusmaya
basladiklarmda yumurtalar bile
konusuyor birbiriyle.” (2015,
338).

“I thought about how men can
never change each other’s physical
chemistry, no matter how close
they might be. But when women
start to really talk, even their eggs
get in on the conversation.” (2017,
363).

“Nitel indirgeme” egilimi
gozlenmektedir. Erek metinde
“ama kadmlar gercekten
konugmaya bagladiginda
yumurtalar1 bile sohbete katilir”
seklinde ¢evrilmistir. Kaynak
metinde aktarilan “birbirleriyle
konugmak” ifadesi erek metinde
kadinlar arasidaki konusmaya
katilmak olarak aktarildiginda
birbirleriyle etkilesime girme,
dolayisiyla birbirini etkileme
anlami kaybolmustur.

“Amira — bir sey olmus belli ki — o
seyin kederini savurmak igin
govdesini serip serpiyor etrafa”
(2015,55).

“Amira, however, was driving
away whatever it was that had
been troubling her.” (2017, 60).

“Gorkemli kilma” egilimi
gozlenmektedir. Tirelerle ayrilmis
diizensiz dil yapist muntazam bir
climleye doniistiiriilmiis, ancak,
sozciikler siradan bir anlam
olusturma yoniinde degistirilmis,
kadin bedenine dair kullanim
silinmistir.

“Bayagi sevisiyorlar sabah sabah
¢ol yolunda.” (2015, 263).

“This is really happening in the
middle of the desert, and so early
in the morning.” (2017, 285).

“Nicel indirgeme” egilimi ve
ayrica “metni genisletme”
egilimleri gozlenmektedir. “Bu
gercekten oluyor ¢6liin ortasinda
ve sabahin koriinde” ifadesiyle
erek metinde sozciikler degiserek,
s6zdizimi degiserek, yan climle
eklenerek climle yeniden
diizenlenmis, sevisme sozciigii de
c¢ikarilarak dil sadelestirilmistir.
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“Ben, i¢imin i¢i susmus olarak
ortalarinda oturuyorum.” (2015,
85).

“I’m wedged in the middle of the
back seat, silent as a lamb.”
(2017, 92).

“Deyimleri standartlagtirma”
egilimi gozlenmektedir. Kaynak
metinde farkli bir ifade
kullanilarak verilen anlam
zenginligi erek metinde yaygin
kullanilan “kuzu kadar sessiz”
deyimine doniigmiistiir.

“Gel benimle” dedi Kamal ve
trak!” (2015, 392).

“Come with me,” he said. (2017,
421).

“Yerel dil aglarin
“farkli”lagtirma” egilimi
gozlenmektedir. Saskinlik ifadesi
silinmis, yerel dile ait zenginlik
sadelestirilmistir.

“Odanin bir kdsesinde baslayan
caligsma ¢gemberinde kadinlar, yere
oturmus, tepsilerde yumusak
sekerlemeler, hamurlu tathilar
kartyorlar. Her sey olmasi
gerekenden daha kiigiik. Minnacik
tatlilar.” (2015, 125).

“In one corner of the room a circle
of seated women were mixing soft
sweets and pastries on trays.
Everything looked unusually
small: they were these tiny
colourful sweets.” (2017, 136).

“Mantikli kilma” egilimi
gozlenmektedir. Devrik climleler
diizeltilerek, erek metinde bilgi
veren diiz bir dil kullanilmus,
yazarin 6zgiin ifade tarzi yok
edilmistir.

“Kahvedeki erkekler o iki ¢izginin
nedenini bilmiyor. Muhtemelen
sadece annelerinin alnindaki iki
cizgiye benzedigi i¢in ve bir de
kalasnikof yiiziinden susuyorlar.”
(2015, 187).

“But the men didn’t know the
backstory in those two lines. Most
likely they kept quiet because that
crinkled brow reminded them of
the way their mothers looked at
them, and the Kalashnikof Saida
was holding probably had
something to do with it as well.”
(2017, 186).

“Metni genisletme” egilimi
gozlenmektedir. Erek metinde
aciklamalar eklenerek olay
mantiksal bir diizleme oturtulmaya
calisilmistir.

“En biiyiik avcilar1 en biiyiik avel
yapan sey, avin tereddiit ettigi anin
kokusunu almalaridir.” (2015,
248).

“The greatest hunters have the
ability to detect that moment of
hesitation in their prey.” (2017,
268).

“Gorkemli kilma” egilimini
gozlenmektedir. Kaynak metinde
tekrarlarla olusturulmus farkl
ifade erek metinde muntazam bir
dile donistiirilmiistir.

“... (Sesi bir zaman ¢ukuruna girip
¢ikt1)” (2015, 119).

“her voice dipped then rose”
(2017, 130).

“Nitel indirgeme” egilimi
gozlenmektedir. Kaynak metinde
verilen anlam derinligi erek
metinde yer almamis.

“Bana biraksan, sendeki kopriiciik
kemiginin ¢ukuru bile salon
salomanye.” (2015, 271).

“Nicel indirgeme” egilimi
gozlenmektedir. Kaynak
metindeki kadin bedeni ifadeleri
erek metne aktarilmamaistir.

“Maryam hepimizi karnina koyup
saklayabilir, Oyle genis goriiniiyor
goziime hi¢ olmayan karni.”
(2015, 93).

“In my mind’s eye Maryam’s
stomach — which was hardly a
stomach at all — seemed so big we
could have all hidden inside
(2017, 101).

“Gizli gosterenler agini ¢cézme”
egilimi gozlenmektedir. Kadin
bedenine dair anlam “mide”
sozcligliyle anlam derinligini
kaybetmistir.
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“Geceleri kucagimda yuvarlayip
kahverengilesinceye kadar
ezdigim yaseminlerle, kapinin
karsisinda bir koltukta
bekliyorum.” (2015, 252).

“An in the evening, I sit and wait
for him in a chair opposite the
door, turning jasmine over in the
palm of my hand until they are
Brown.” (2017, 273).

“Gizli gosterenler agini ¢6zme”
egilimi gézlenmektedir. Kaynak
dildeki “kucagimda” ifadesi erek
dilde yaygin sekliyle “avcumun
iginde” olarak kullanilarak dil
siradanlagmis, kadimn igin bedensel
onemi olan “kucak” ifadesi
silinmistir.

“Bu yolculuga onun yakmaya
karar verdigi alblimii gezmek i¢in
¢ikmis olabilir miydik? Madam
Lilla’da anlattiklarindan ziyade
soylemedikleriyle ilgili bir sey
vardi.” (2015, 211).

“Nicel indirgeme” egilimi
gozlenmektedir. Erek metindeki
climle ve ifadeler ¢ikarilarak dil
sadelestirilmis.

“Sayda, kizin farkinda degil,
etekleri kendi basini dondiirmiis
olmals;...” (2015, 185).

“Her mother doesn’t notice
because she is lost in the operation
of inspecting the guns.” (2017,
199).

“Gizli gosterenler agini ¢6zme”
egilimi gézlenmektedir. Kaynak
metin boyunca araliklarla
kullanilan “etek” sozciigi
silinmistir. Kaynak metinde
eklenen kadina dair sira dist anlam
erek metinde kadinin yaptig1 ise
dalmis olmas1 seklinde
dontistiiriilerek anlam
siradanlagmis, standart bir
kullanim haline gelmis.

“Hah, o0 zaman soyle diyeyim
Maryam efendi, sen daha deli
gormedin!” (2015, 83).

“Ama sen Maryam efendi... Sen
neyden korkuyorsun acaba?”
(2015, 84).

“Hah! Well then let me tell you
this, Maryam Efendi, you still
haven’t seen crazy! (2017, 90).

“But you, Maryam Efendi... What
are you afraid of?” (2017, 91).

“Mantikli kilma” egilimi
gozlenmektedir. Bu iki drnekte
“efendi” sozciigi biiyiik harfle
yazilarak erek dil kurallarma gore
kullanilmis, ancak, kaynak
metindeki sozli dil dzelligi
silinmistir.

Kaynak metin: Temelkuran, Ece. 2015. Diigiimlere Ufleyen Kadinlar. 16. bs. Istanbul: Everest

Yayinevi.

Erek Metin: Temelkuran, Ece. 2017. Women Who Blow On Knots. ¢cev. Alexander Dawe. Cardigan:

Parthian Books.
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Ek 4. Cevirmenin cevirideki farkhiliklara dair yaptig1 aciklamalara drnekler.

Kaynak Metin

Erek Metin

Aciklama

“Eger almazlarsa... Haberim
olsun. Biliyorsun... -Durdu,
uzun durdu- Ben her zaman
seninim.” (Temelkuran,
2015, 208).

“If they don’t, let me
know.” Madam Lilla only
waited before Saida added,
“I will always be there for
you.” (Temelkuran, 2017,
227).

Kaynak metindeki duraklamalar,
kesik konusmalar ve farkli ifadeler
erek metinde silinerek ve diizgiin
climleler kurularak metin diizene
sokulmustur.

“Bir tek o pesinden gidiyor
hayatin, biz onu takip
ediyoruz. O bir seyi
kovaliyor, biz kagiyoruz.”
(Temelkuran, 2015, 108).

“But now she is alive and
we are simply following.
She is chasing someone and
we are running away from
something.” (Temelkuran,
2017, 118).

Kaynak metinde “o bir seyi
kovaliyor” ifadesi erek metne “o
birini kovaliyor” seklinde
aktarilarak anlamsal
belirginlestirme yapilmustir.

“Amira yeniden memelerine
kavusuncaya kadar biraz
zaman gececegi boylece
kesinlesiyor.” (Temelkuran,
2015, 41).

“It becomes clear Amira
will need a little more time
before she is herself again.”
(Temelkuran, 2017, 45).

“Amira yeniden kendine gelene
kadar biraz zaman gegecegi boylece
kesinlesiyor” seklinde yapilan
ceviride, kaynak metindeki ifade
erek metne giinliik, standart bir
ifadeye dontstiirilmiistiir.

“Etekleriniz kirlenecek”
(Temelkuran, 2015, 465)

“You’ll just get your clothes
dirty.” (Temelkuran, 2017,
496)

Kadini ¢agristiran bir kiyafet ismi
kullanilarak kurulan ciimle, erek
metinde “kiyafetleriniz kirlenecek”
seklinde kullanilmastir.

Yarim agizla giildiim: “Su
anda Rosinante’nin
burnundan daha iyi bir
pusula géremiyorum
azizim!” (Temelkuran, 2015,
272).

Bu boliim g¢evrilmeyerek
Metinlerarasilik erek metne
aktarilmamuistir.

“teslim olmuyor ya
...Kedere de boyle kafa
tutuyor demek. Bir femme
fatale azmiyle!”
(Temelkuran, 2015, 388).

Bu bdlim gevrilmeyerek
Metinlerarasilik erek metne
aktarilmamuistir.

“Azmetsen ve sik aralikli
yazsan Anna Karenina’yi
sigdirirsin, dyle biiyiik bir
tomar.” (Temelkuran, 2015,
415).

Bu bdliim gevrilmeyerek
Metinlerarasilik erek metne
aktarilmamuistir.

“Ben ¢ok kiiciikten beri
sadece kendi
ayakkabilarimin
iizerindeydim.”
(Temelkuran, 2015, 244).

“Ever since [ was little I
have stood on my own two
feet” (Temelkuran, 2017,
263).

Kaynak metindeki “kendi
ayakkabilarimin iistiindeydim”
seklindeki sira dig1 ifade erek
metinde standart dile uydurularak
“ayaklarimin tizerindeydim”
seklinde aktarilmistir.
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“...hayvan, ay, giines, dere,
deniz, agag gibi
figiirlerinden...” (Uzuner,
2012, 19).

... animals, the sun, the
moon, the sea, rivers, and
trees (Uzuner, 2014, 34).

Kaynak metindeki sozciiklerin
siralamasi, standart dile uygun
bicimde degistirilmistir.

“...orada kendime cinler,
periler, devler, ejderhalar,
melekler, prenses ve
prenslerle gizli bir hayat
kurardim” (Uzuner, 2012,
125).

... and there I would create
for myself a world of
genies, fairies, giants,
dragons, angels, princes and
princesses (Uzuner, 2014,
152).

Kaynak metindeki sozciiklerin
siralamasi, standart dilde daha
yaygin kullanildig: sekilde
degistirilmistir.

“Evin girisindeki camekanh
holde, kendisine
ayakkabilarmni ¢ikartmadan
lizerine gegirmesi igin
kumastan bir kilif uzatan
Asura, ...” (Uzuner, 2012,
259).

“...handed him shoe covers
to put over his shoes.”
(Uzuner, 2014, 152).

Ekofeminizm baglaminda kaynak
kitapta 6zellikle belirtilmis olan
“kumagtan kilif”’, erek metinde
normal bir ayakkabi kilifi seklinde
doniistiiriilmiistiir ve plastic
galoslar akla gelmektedir.

“Uziiliince hep yaptig1 gibi
giiliimsedi” (Uzuner, 2012,
117).

As always she wore a smile
on her face despite her
sadness. (Uzuner, 2014,
143).

Kaynak metindeki anlamsiz
goriinen ifade erek metinde belirli
bir anlam i¢inde diizenlenmistir.

1. In general I try to avoid excessive use of ellipses in English. In Turkish they are
much more common and do not seem to impede fluidity or distract as much as they
can in English. Here the dialogue was also tightened up to let the text flow.

2. English is less able to handle ambiguity so I may have imparted this meaning as my
interpretation of the passage as it pertains to the themes of the book and its overall

tone, mood etc.

3. This kind of anatomical description in Turkish is often difficult to render in English.
The most basic example may be choosing ‘he looked up’ over, ‘he raised his head.’

4. In the flow of the text ‘clothes’ was perhaps the better choice. Too much detail, as
in ‘the hem of her skirt,” might have unnecessarily distracted the eye — and thus
attention - of the reader.

5. 6. 7. Most likely these were later taken out by editors or proof-readers as the book
moved to publication. So it is difficult for me to comment on how and why they were edited

out of the text

8. I suppose here I was unable to find an English equivalent for this expression so I
opted for a well-known phrase in English

9. For rhythm and music of a sentence we often play with the order of words like this;
it can be one of the mort difficult and rewarding aspects of the art of translation.

10. Again, getting the right beat or music in English is prioritized.

11. This also looks like the change was later made by a proof-reader or editor

12. In revision the sentence must have been shaped to sound like a natural expression in

English.
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