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ALMANYA’DA UCUNCU KUSAK TURKIYE KOKENLi GOCMENLERIN
OY DAVRANISINDA ETNISITE VE MEZHEP ETKISI

Serap Caglar Ozdogru
Haziran, 2019

Gliniimiiz ¢ogulcu demokrasilerinde, go¢menlerin ev sahibi iilkelerin sosyo-politik
alanlarina katki ve katilimlar1 giderek 6nem kazanmaktadir. Bununla birlikte ulus 6tesi
alana giren anavatan siyasetine dair gogmen yonelimleri, yalnizca lobicilik ya da
kaynak {ilke siyasalariyla sekillenen diaspora katilim faaliyetleri agisindan degil, ulus
Otesi gdcmen oy verme egilimlerinin degerlendirilmesi ve anlasilmasi bakimindan da
onemlidir. Go¢men siyasal katilim siire¢lerinin ve se¢gmen davranislarinin ulus asir1 oy
kullanma perspektifinden ele alinarak degerlendirilmesi ve ¢oziimlenmesi ¢ok sayida
farkli norm ve pratiklerden etkilenmesi sebebiyle karmasik proseslerden olugsmaktadir.

Sadece se¢im sandigina oy atma olarak degerlendirildiginde dahi, anavatan ve yeni
tilke arasindaki sosyo-politik konstriiktif farkliliklar, gé¢men oylama tutumunu
etkileyebilecek faktorlerin yarattigi ¢ok boyutlu siirecler, ilaveten ¢oklu tali aktorlerin
etkin ya da duragan yapilar1 ulus asir1 oy verme eyleminin ¢ok boyutlu bir yontemle
ele alinmasimi gerekli kilmaktadir. Bu ¢calismada Almanya niifusunun yaklasik yiizde
liclinii teskil eden ve en biiyiik yabanci grubu olusturan Tiirkiye kokenli go¢gmenlerin
hem Almaya hem de Tirkiye’ yonelik siyasal katilm algi ve diizeyleri ile oy
davranislar ele alinmaktadir.

Almanya’daki Tiirkiye kokenli gogmen grup farkli etnik ve mezhepsel kimliklerden
olusmaktadir. Buna ragmen ¢ogu zaman etnisite ve inang¢ konusunda homojen bir
grupmus gibi degerlendirilmektedirler. Bu dogrultuda Almanya’daki Tiirkiye kokenli
gdcmen grup iki etnik, iki mezhepsel degiskenler gozetilerek degerlendirilmis, Tiirk
Stinni, Tiirk Alevi, Kiirt Alevi ve Kiirt Stinni olarak dort farkli grup olarak ele
alimmistir. Oy verme davranigina yonelik var olan literatiir, bu dort degisken uyarinca
derinlemesine miilakat yontemi kullanilarak ele alinmis, gé¢menlik fenomeni ile
birlesen etnik ve mezhepsel farkliligin gé¢gmenlerin kaynak iilke ve ev sahibi {ilke
siyasal katilimina ve oylama yonelimlerine dair etkileri anlasilmaya ve analiz
edilmeye ¢alisiimistir. ilaveten caligmada cevabi aranan sorunsallardan biriside; iki
iilke nezdinde gerceklesen oy verme eylemindeki davranigsal ve siyasal tutarliligin
olup olmadigidir.

Anahtar Kelimeler: Ulus-asir1 Oy Verme, Go¢menlerin Siyasal Katilimi, Alevi
Goc¢menlerin Oy Davranisi, Sosyal Boliinme, Kiirt Go¢menlerin Oy Davranisi, Parti
Kimligi

il



ABSTRACT

IMPACT OF SECT AND ETHNICITY ON THE VOTING BEHAVIOUR OF
MIGRANTS FROM TURKEY BEING THE 3rd GENERATION IN
GERMANY
Serap Caglar Ozdogru
Jun, 2019

In today’s pluralistic democracies, migrants’ contributions and participations to
sociopolitical fields of hosting countries are increasingly gaining importance.
However, migrants’ tendencies regarding motherland politics which are concern of
transnational field are of importance from the aspect of not only lobbying or Diaspora
participation activities formed by politics of country of origin but also of assessing and
understanding transnational migrants’ voting tendencies. Assessing and analyzing
migrants’ political participation processes and voting behaviors through addressing
transnational voting perspective include complex processes due to being influenced by
anumber of different norms and practices. Even though it is considered only as placing
one’s ballot in the ballot box, it is required to address transnational voting action by a
multi-dimensional method due to sociopolitical constructive differences between
motherland and new country, multi-dimensional processes created by factors likely to
influence migrant’s voting attitude as well as active or stable characteristics of multiple
side-actors. In this study; of Turkish migrants who constitute largest foreigner group
and approximately three percent of population in Germany political participation
perceptions and levels as well as voting behaviors in both Germany and Turkey are
addressed. Turkish migrant group in Germany is indeed formed of different ethnicities
and sects. Nevertheless, they are often considered as if they were a homogenous group
in terms of ethnicity and religion. Accordingly, Turkish migrant group in Germany
was considered observing as two ethnic and two sectarian variables and they were
considered as following four different groups: Turkish Sunni, Turkish Alevi, Kurdish
Alevi and Kurdish Sunni. Literature regarding voting behavior is analyzed by in-depth
interview method according to such four variables and it was tried to be understood
and analyzed what are the effects of ethnic and sectarian differences associated with
migration phenomenon on migrants’ participation to motherland and hosting country
politics as well as voting tendencies. In addition, one of the questions tried to find an
answer in this study was if there was a behavioral and political consistency in voting
action realized in both countries.

Key Words: Transnational Voting, Political Participation of Migrants, Social
Cleavage, Voting Behavior of Alevi Migrants, Party Identification, Voting Behavior
of Kurdish Migrants
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1. GIRIS

Vatandaslarin siyasal alanda edindikleri aktif katilim modern demokrasilerde mesru
siyasi yonetim siire¢lerinin olmazsa olmaz 6zelligidir. Bu tiir bir demokrasinin diizgiin
bir sekilde islev gérmesi i¢in vatandas eylemleri, katilim kurallar1 ve ¢ogulculuk
prosediirleri tizerinde belirli bir derecede bir anlagma gerektirdigi varsayilir. Bazilari
bu tiir bir anlagmanin o siyasi toplulugun {iyeleri arasindaki asgari ortak degerlerin
onceden yapilandirildigini iddia ederek daha da ileri gitmektedir. Bati demokrasilerin
bir baska onemli 6zelligi de bireyler ve gruplar arasindaki kiiltiir farkliliklarina saygi
duymak, yani sira toplum bilesenlerinin inanglari ve kimliklerine bakilmaksizin sosyo
politik esitligin saglanmasidir. Bununla birlikte bilhassa Miisliiman gd¢menlerin
agirlikl yer aldig1 Avrupa iilkelerinin cogunda politik bir toplumda; asgari paylasilmis
degerlerin gerekliligi ile kiiltiirel farkliliklara, bireysel ve grup kimliklerine kars1 saygi

gerekliligi arasinda olusan potansiyel bir gerilim giin gectik¢e artmaktadir.

Glinlimiizde go¢men alan bircok modern demokrasi iilkesinde go¢menlerin sosyal ve
politik olarak entegrasyon zorlugu ile kars1 karsiya kalmasi ve karsilagilan engellerin
kaynak {ilkeyi de ilgilendirir bir ulusasir1 ger¢eklik olmasi nedeniyle, gogmenlerin ve
ardil kugaklarin siyasal katilimi giiniimiizde olduk¢a 6nemli bir olgu olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu durum, politik katilim1 nasil etkili bir sekilde isteklendirebilecegimizi
ve ilaveten gO¢menlerin hem anavatanda hem de bulunduklari iilkenin politik

alanindaki siyasallagma siireclerinin dinamigini bilmemizi gerektirmektedir.

Siyasi katilim olgusu c¢ogu iilkenin politik geleneginde secimlere ve hatta siyasi
partilerin faaliyetlerine resmen ve aktif katilim seklinde anlagilmaktadir. Bu anlayisin
nedenlerinden biri iilkenin siyasi geleneginin sekillenmesinde, sivil toplum orgiitleri
gibi resmi olmayan kurumlar aracilifiyla teskil edilecek genis sosyal tabanli bir politik
konsensiisten ziyade kurumsallagsmis resmi organlara katilim ve parti faaliyetin temel

teskil etmesidir.

Bu sebepten otiirii genel se¢imler ve segimlere vatandas katilimmin orani iilke

politikalarin tesekkiilii ve vatandas siyasallasmasi icin en dnemli ve yegane siire¢



olarak anlasilmaktadir. Bununla birlikte go¢menlerin hem kaynak hem de ev sahibi
tilkenin politik giindeminin belirlenmesindeki roliiniin ne diizeyde oldugunu, hangi
karar alma siireglerine dahil olduklar1 ya da dislandiklarin1 ve herhangi bir siyasal
stirece dahil olduklarinda kendi etno-mezhepsel gercekliklerinin nasil ve ne sekilde rol
oynadigini sormak hem siyasal katilim hem de oy verme davraniginin anlasilmasinda

olduk¢a 6nemlidir.

1.1. Arastirmanin Konusu ve Sorunsah

Tirkiye kokenli go¢menlerin 1950’ lerde baglayan goc seriiveni bugiin toplam
Almanya niifusunun yiizde iiciinii teskil eden gerek ekonomik, sosyal gerekse politik
alanda mevcudiyetleri bulunan en biiyiikk go¢men grubu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Almanya’daki Tiirkiye kokenli gdgmen sayisi ve go¢ geleneginin diger Avrupa
iilkelerinden daha fazla ve uzun olmasi sebebiyle, calisma Almanya odakh

gerceklestirilmistir.

Tiirkiye kokenli gogmenlerin Almanya'daki resmi siyasi haklardan yararlanilmasinin
zorlastirilmasi, hatta bir¢ok siyasi-politik alandan diglanmasi, go¢gmen siyasal katilimi
ile ilgili literatiire de yansimistir. Calismanin hem siyasi hem de sosyal izolasyonun
Tiirkiye kokenli gdgmenler {izerinde olusturdugu hayal kirikliginin anavatan ve ev
sahibi iilke siyasal alanina yansimasi yani sira, su ana dek iki toplumda da etkin bir
sekilde kullanilmayan siyasi seslerin potansiyelinin kesfedilmesi konusunda bir bakis

acis1 verecegi diisiilmektedir.

Gogmenlerin yeni yerlestikleri toplum iizerindeki ekonomik, sosyal veya dini
sekillendirme potansiyellerinin artmasi onlarin gerek ulusal gerekse uluslararasi
anavatan politikalarinin olusmasinda da giderek biiyiiyen bir rol edinmelerinin 6niinii
acmistir. Ulusasirt oylama sistemlerinin giiclii bir sekilde organize edilmesi ve gdgmen
sayisinin yiiksek oldugu iilkelerdeki kaynak tilke siyasi partilerinin stirdiirdiigii se¢im
faaliyetleri, go¢menlerin politik desteginin anavatan siyasal aktorleri i¢in ne denli
onem arz ettigini gostermektedir. Go¢gmenlerin siyasi destegine yonelik ulusasirt oy
kullanma uygulama ve faaliyetlerinin iilkeler tarafindan 6nemseniyor olmasi bir takim
miithim soruyu akillara getirmektedir. Bu nedenler ¢alismada oncelikli olarak cevabi

aranan sorunsallar sunlardir:



Tiirkiye siyasi partilerinin yurtdisindaki vatandaglara yonelik siyasal faaliyetleri
ticiincti kugak Tiirkiye kokenli bireylerde karsiligini buluyor mu? Ulusal sdylem ve
politikalar gdgmenlerin ilgisini ¢ekiyor mu? Anavatana yonelik ¢atisma alanlar
Almanya’daki iigiincii kusak vatandaglar tarafindan hala korunuyor mu? Bu c¢atisma
alanlar1 go¢menlerin siyasal katilim ve oy verme davraniglarini hem Almanya hem de
Tiirkiye nezdinde nasil etkiliyor? Kaynak {ilkenin uluslararast politikalar
Almanya’daki gd¢menlerin entegrasyon siireclerini etkiliyor mu? Ilaveten bu
caligmada Almanya’daki Tiirkiye kokenli {iclincii kusak gogmenlerin hem
Almanya’ya hem de Tiirkiye’ye doniik siyasal katilim algilariyla birlikte, oy verme
davranislarindaki genel egilim ve bu egilimin nedensellesmesi bakimindan davranigin
ardinda yatan go¢men olgusunun yarattigi sosyo-kiiltirel farkliligin etkinligi ele

alinmis, degerlendirilmeye ¢alisilmistir.

Tiirkiye’nin etnik ve mezhepsel ¢esitliliginin olusturdugu c¢ok kiiltiirlii ve kozmopolit
yapist gd¢ eden bireylerle birlikte Almanya’ya da tasinmis, boylelikle heterojen bir
Tirkiye kokenli gogmen grubunun olusmasina olanak saglamistir. Bu dogrultuda
Tirkiye’den Almanya’ya go¢ eden bireyler iki etnik, iki mezhepsel farklilikta ele
alimmisg, Tiirk Alevisi, Kiirt Alevisi, Tiirk Siinnisi ve Kiirt Siinnisi olarak dort ayri
kategoride degerlendirilmistir. Bu g¢aligmada, iigiincii kusak gog¢menlerin siyasal
katilim olgusuna ve oy verme davranisina dair tutum ve algilar1 hem Tiirkiye hem de
Almanya lizerinden sorgulanip anlagilmaya calisilacaktir. Bununla birlikte bireylerin
dahil olduklar1 etno-mezhepsel toplulugun bu davraniglara olasi etkisi tezin ana
sorunsali olarak iki iilkede de yasanildigi diisiiniilen temel sorunlarin ve ikilemlerin
1s1g¢inda analiz edilmeye c¢alisilacak ve bu alandaki kuramsal literatiire atifta

bulunulacaktir.

1.2. Yontem ve Kapsam

Oncelikli olarak c¢alismada elde edilecek verilerin teorik anlamlandirilmasi igin
literatiire dayali teorik bir zemin olusturulma yoluna gidilmistir. Oylama davranisinin
kuramsal olarak siyasal katilim olgusunun i¢inde yer aliyor olmasindan dolayi, siyasal
katilim ve oylama davranisina dair yaklagimlar birincil ve ikincil literatiiriin detayl
taranmasi ile elde edilerek, ¢alismanin kuramsal ¢ercevesi olugturulmaya ¢aligilmistir.
Calismanin bulgular1 bir nitel arastirma yontemi olan derinlemesine miilakat teknigi

kullanilarak elde edilmistir (bkz: Ek 1). Derinlemesine miilakat teknigi goriismenin



seyrine gore kimi durumlarda cevaplarin detaylandirilmasina, goriisme Oncesi
kurgulanmamis buna ragmen her bir katilimcinin 6znelliginden kaynaklanan zengin
ayrintilarin elde edilmesine olanak saglamasi bakimindan tercih edilmistir. Her biri
literatiire uygun diizenlenen agik uglu sorular esliginde, Almanya’da yasayan Tiirkiye
kokenli iigiincii kusak dort etno-mezhepsel grubun siyasal katilim diizeyleri ve
bilateral oylama davranisina iliskin algt ve yonelimlerini nedensellik agisindan

anlamlandirmay1 amaglamaktadir.

Bu calismada “Amach orneklem” teknigi Orneklem grubunun belirlenmesinde
kullanilmistir. Orneklem ¢aligmanin amacina uygun olarak ¢alisma evreninden sahip

olduklar1 belirli 6zelliklerinden kaynakli kimi kriterler belirlenerek se¢ilmistir.

Bu c¢aligmanin evrenini, gerek Tiirkiye kokenli gogmen sayisinin fazlaligi gerekse gog
geleneginin bircok Avrupa llkesinden daha uzun yillara dayanmasi bakimindan
Almanya olusturmaktadir. Bu dogrultuda calisma kriterleri uyarinca Orneklem
seciminde Stuttgart, Aschaffenburg, Berlin, Hattingen, Augsburg, Bochum,
Dortmund, Friedberg, Hamburg ve Karlsruhe yerlesim bolgeleri kullanilmistir.

Orneklem se¢iminde kartopu yénteminden faydalaniimistir.
Orneklem olusturmada kullanilan kriterler;

- Almanya’ da yerlesik olarak kendinden evvel iki neslin bulunmasi, Almanya’da

dogmus ve hala Almanya’da bulunuyor olmak.

- Etnik ve mezhepsel olarak kendini ¢alismaya konu iki etnik ve iki mezhepsel olgu

icinde tanimlamak.
- 18 yasindan biiylik olmak.

Bu calismada mezhepsel degisken olarak ele aliman Alevilik ve bir¢ok yerde
tanimlandig1 tizere Anadolu Aleviligi, Osmanli’nin erken donemlerinden itibaren
Anadolu’da yalnizca inangsal ve kiiltiirel alanda degil ayn1 zamanda donemin sosyo
politik olaylarinda da varlig1 ve bir diizeyde de etkisi goriilebilen bir inang bi¢imi ve
sistematigidir. Giiniimiizde kendini Alevi olarak tanimlayan bununla birlikte Tiirk
Kiirt, Zaza gibi farkli etnik kimliklere ve dillere sahip Tiirkiye kdkenli gruplar Alevilik
ortak inang kiiltiiriinde bulugsmaktadirlar. Tiirkiye cografyasi disinda gerek ibadet sekil
ve icerigi gerekse inan¢ temelleri birbirinden olduk¢a uzak Balkanlar’da
Bedreddini’ler, Suriye’de cogunlukla fakat birgok Arap iilkesinde Nusayriler, iran’da

Yaresan’lar Irak’ta Kacai’ler de kendilerini Alevi olarak tanimlamaktadirlar. Farkli



cografi bolgelerde farkli etnik gruplarca siirdiiriilen bu inang uygulamalar1 kendi
icinde farkli adlarla aniliyor olsa da akademik diizeyde tiim bu gruplar Alevi
tanimlamasi altinda toplanmaktadirlar.! Bu yiizden bu ¢alismada ele alinan Alevilik
olgusu Kizilbag Aleviligi, Alevi Bektasilik ya da Anadolu Aleviligi olarak ta
adlandirilan Tirkiye Cumbhuriyeti sinirlan i¢inde Kiirt ve Tiirk etnik kimliklerince

yasatilan ve silirdiiriilen Alevilik inang sistematigidir.

Almanya'da Tiirkiye kokenli gé¢cmenlerin vatandaslik haklarinin zorlastirilmasi
onlarin oy haklar1 lizerinde de engelleyici hatta dislayici bir pratik olusturmaktadir.
1999 yilindaki Vatandashik Yasasi revizyonundan sonra bile sadece Tiirkiye
vatandashigini secen Onemli sayida Tiirkiye kokenli gé¢men bulunmaktadir. Bu
nedenle, Almanya’da vatandaslik haklarindan yararlanamayan dolaysiyla Almanya’ya
doniik oylama eyleminde bulunamayacak bireylerde calismaya dahil edilmis, oy

verme pratiginin digindaki diger politik katilim bi¢imleri de dikkate alinmistir.

Caligma, derinlemesine miilakat tekniginin kayit altina alinma ve akabinde raporlama
acisindan  zorluklarinin  bulunmasi sebebiyle siirli  sayida katilimer ile
gergeklestirilmistir. Anilan kriterler esliginde her bir etno-mezhepsel grup dort kadin
dort erkek olmak tizere sekiz kisiden olusmaktadir. Caligmada toplam otuz iki kisi ile
goriigme yapilmistir. Gorlisme siirecinde katilimcilar anonim olarak yer almak
istediklerini belirtmislerdir. Bu dogrultuda katilimcilarin isimleri calisma etigi ve kisi
mahremiyeti uyarmca desifre edilmemistir. Ilk etapta goriismelerin yiiz yiize
gerceklesmesi planlanmig olsa da c¢alismanin finansmaninin kisith olmasi ve vize
problemleri gibi nedenlerle katilimci goriismeleri ¢evirimici uygulamalar vasitasiyla
yiiz ylize ve sesli olarak gerceklestirilmistir. Eyliil-Kasim 2018 tarihleri arasinda 32
kisi ile 30 ila 90 dakika arasinda ger¢eklesen miilakatlar, katilimcilarin onay1 dahilinde

ses kayit cihazi kullanilarak kayit altina alinmis akabinde ¢6ziimlenmesi yapilmistir.

Miilakat sorular1 iki ana boliimden olusmaktadir. ilk boliimde gruplarm genel siyasal
katilm algilar1 ve diizeyleri her iki {ilke nezdinde sorgulanmistir. Sirasiyla
katilimcilarin siyasal katilim reflekslerinin olusma nedenleri, katilim yontemi olarak
yoneldikleri eylem sekilleri, sosyo-ekonomik giindem tercihleri ve Tiirkiye 2017
baskanlik ve 2018 genel se¢imleriyle birlikte 2017 Almanya parlamento segimlerine

dair oylama davranisina dair, davranig ve yonelimleri etno-mezhepsel baglamda

! Riza Yildirim, Aleviligin Dogusu Kizilbas Sufiliginin Toplumsal ve Siyasal Temelleri (1300-1501),
cev. Baris Yildirim (Istanbul: Tletisim Yaymcilik, 2017), 19.



irdelenmistir. ikinci béliim “Oy verme davranist” bashg altinda dért kuramsal
yaklasim etnik ve mezhepsel degiskenler esliginde degerlendirilmistir. Sosyolojik
yaklasima dair boliimde; etnisite ve mezhep faktorlerinin bireylerin grup temelli
ortaklasa yargilarinin oylama davranisinda bilingsiz bir yonelim olusturup

olusturmadigina dair sorular katilimecilara yoneltilmistir.

Makro sosyolojik yaklasimin ele alindigi boliimde; dort etno-mezhepsel grubun
Tirkiye ve Almanya’da yer aldig1 olas1 sosyo-demografik ¢atismalarin onlarin oylama
egilimlerine doniiserek segmen davranislari haline doniisiip doniismedigi, bir sosyal
boliinme hattinda konumlanip konumlanmadiklari ve olast konumlanisin iiglincii
kusak Tiirkiye kokenli bireyler tarafindan siirdiiriiliip siirdiiriilmedigine dair sorular
yoneltilmigtir. Parti kimligi modelinin irdelendigi bir diger boliimdeki sorular; etno
mezhepsel grup iiyelerinin i¢inde yer aldiklar siirecler neticesinde gelisen bireysel
partizan tutumlar1 ve bu tutumlarin iilke siyasal arenasinda varlik gdsteren siyasi
partilerden biri ile 6zdeslesip 6zdeslesmediginin belirlenmesine yoneliktir. Son olarak
rasyonel tercih modelinde; Almanya’da yasayan Tiirkiye kokenli iiclincii kusak
gruplarin  bilateral oylama yoneliminde ekonomik parametrelerin etkinligi
irdelenmistir. Uygun literatiir ve teori esliginde degerlendirilen ¢aligma bulgulari etno

mezhepsel gruplara gore kategorize edilerek yorumlanmistir.

1.3. Arastirmanin Tasarim

Bu calisma yedi boliim olarak dizayn edilmistir. Birinci ve yedinci boliimlerin giris ve
sonug boliimlerini ihtiva etmektedir. Ikinci ve {i¢iincii béliimlerde sosyal bilimler
yazininda siyasal katilim olgusuna ve oy verme yonelimine dair ilgili literatiir ve
kuramlara deginilmis, dordiincii boliimde ise; ilgili onciil ¢alismalarin taranmasi
suretiyle, Tiirkiye kokenli grubun Almanya goc ve yerlesim siiregleri tarihsel hukuksal
ve sosyo-kiiltiirel baglamda ele alinmistir. Dordiincii ve besinci boliimlerde ise; ikinci
boliimde irdelenen literatiir temelinde bicimlendirilen miilakatlar serh edilmis ilaveten
etno-mezhepsel degiskenler esliginde gruplandirilmistir. Altinci boliim ¢aligmanin
saha verilerinin birer davranis ve yonelim verileri olarak analiz edildigi ve bu
analizlerin etnik ve mezhepsel gruplar nezdinde olusturdugu farklihlk ya da
benzerliklere deginildigi kisimdir. Ikinci boliim calismanin kuramsal temelini
olusturmaktadir. Evvela kuramsal olarak oylama davramisinin da i¢inde yer aldigi

“Siyasal katilim” kavraminin, akabinde “Se¢men davranisi” olgusunun detayli bir



tartigmasi sunulmustur. Bu baglamda oncelikle, ulusal ve yerel diizeylerde onaylama
ya da ret etme se¢im hakki olan siyasi katilimin temel kosullarina deginilmistir.
Olgunun kuramsal ve kavramsal ortak bir tanimlamasinin olmamasi sebebiyle siyasal
katilim modelleri farkli diizey ve perspektifler esliginde detaylandirilma yoluna
gidilmistir. Akabinde calismanin ana sorunsalt olan Tiirkiye kokenli {igiincii kugsak
gocmenlerin bilateral oylama davranislarinin temel yonelim ve nedenselliklerinin tam
olarak anlasilmasi maksadiyla “Se¢men davranis1” bashigi altinda bu davranisa dair
teorik yaklagimlar ele alinmistir. Go¢gmenlerin hem siyasi hem hukuki hem de insani
menfaatleri uyarinca siyasal katilim ve oylama davranisina dair siyasi yonelim ve
pratiklerinin potansiyelinin tam olarak kavranabilmesi i¢in oylama davranis
yonelimleri  sosyolojik, psikolojik ve ekonomik bakis acilar1 esliginde

detaylandirilmistir.

Ugiincii boliim; arastirmaya konu Tiirkiye kdkenli gogmenlerin Almanya seriivenlerini
ve Almanya’daki sosyo-kiiltiirel, siyasal ve ekonomik varliklarmin 1950’ lili yillardan
giinlimiize uzanan siiregte ele alindigr boliimdir. Misafir iscilikten ¢ok kiiltiirli
yerlesik goegmenlige uzanan Tiirkiye kokenli bireylerin ac1 vatan Almanya’ya gidis
yontemleri ve gidis nedenleri zamanla degisiklik gostermektedir. 70’ lere kadar
karsiliklt resmi anlagsmalar yoluyla giden Tiirkiye kokenlilerin gé¢men yapisi
Tirkiye’nin siyasi c¢atisma siireglerinden etkilenerek “Siyasi gog-iltica” seklini
almistir. Gogiin sekli ve gocle giden bireylerin sosyo-politik altyapilar1 Almanya’daki
Tiirkiye kokenli bireylerin dolaysiyla ardillar1 olan {igiincii kusaklarin da siyasal
katilim ve oylama davraniglar1 iizerinde potansiyel etkilere sahiptirler. Bu sebeple
liclincii kusagin siyasal katilim ve oylama davranislarina yonelik egilimlerinin
belirlenmesinde birinci ve ikinci kusagin siyasi, kiiltiirel, etnik ve inangsal Tiirkiye

arka planlar1 6nem arz etmektedir.

Dordiincii ve besinci boliimde katilimer cevaplarindan olusan saha calismasinin
arastirmaya aktarilmasi amaglanmistir. ki ana baslik ve dért alt basliktan olusan
miilakatin her bir boliimiinde etnisite ve mezhep faktorlerinin bireylerin siyasal katilim
ve oylama davraniglarn {lizerindeki etkileri katilimci cevaplar1 uyarinca incelenmis
gruplar nezdinde kategorize edilmis akabinde analiz etme yoluna gidilmistir.
Katilimcilarin miilakat yanitlari ve bireylerin 6zgilinliigliniin korunmasina olaganiistii
dikkat edilmis bu sebepten bu iki boliimiinde ifadeler sdylendigi bi¢imde yer

almaktadir. Dordiincii boliim Tiirkiye kokenli tigiincii kusak bireylerin etno-mezhepsel



gruplar olarak siyasal katilim algilarinin ve eylemselliklerinin sebep sonug¢ Orgiisii
icinde degerlendirilmesini icermekte iken besinci boliim bu gruplarin iki tilkede olast
oylama davranislarinin literatiire uygun bir sekilde anlasilmasina dayanmaktadir.
Oylama davranisinda kolektif istisarenin bireylerin siyasal davranig orgiitlenmelerinin
bir bigimi olarak etno-mezhepsel bagliliga odaklanmaktadir. Boliimlerde yer alan tiim
sorular bu baglamda organize edilmistir. Altinct bdliimde g¢alismanin kuramsal
temelini olusturan yaklasimlar esliginde saha calismasinin degerlendirilmesi
hedeflenmistir. Bu dogrultuda etno-mezhepsel gruplar halinde siniflandirilan katilimci
yanitlar1 evvela tekil gruplar halinde, akabinde etnik benzerlik tasidigi grupla daha
sonra mezhepsel ayniligi bulunan grupla ¢apraz karsilastirmaya tabi tutulmustur.
Nihayetinde Almanya’da yasayan Tirkiye kokenli iigiinci kusagin Tiirkiye ve
Almanya siyasal katilim diizey ve algilar1 ve oylama davraniglar etnik ve mezhepsel

baglamda literatiirde yer alan yaklasimlar nezdinde degerlendirilmistir.



2. SIYASAL KATILIM OLGUSU VE OY VERME DAVRANISINA DAIR
YAKLASIMLAR

Politik katilim olgusu en yalin hali ile, temsili hiiklimetin siyasal faaliyetlerini ve karar
alma mekanizmalarin1 etkileyen vatandas faaliyetleri olarak ele alina bilinmektedir.
Siradan vatandaglarin hiikiimetin yonetim siire¢lerinde ve siyasal konulardaki roliiniin
vurgulanmasi agisindan politik katilim “Sagliklt demokrasi” kavraminin bir nevi sivil
bileseni olarak gériile bilinmektedir.?

Giinlimiizde, 6zel ve kamusal alan arasinda ki sinirin daha da siliklesmesi, iletisim
aglar1 ve bilgi teknolojilerinde yasanan gelismelerin siyasi bilginin hizla yayilmasinda
ki katkilar1 ve artan uluslararasi gociin {lilke niifusuna etkisiyle iilke kaynaklarinin
kullanimina dair ilginin artmasi gibi konular siyaset olgusunun toplumun giindelik
yasantisinda giderek daha fazla yer kaplamasina ve politik katilimin siirekli
genislemesine neden olmaktadir. Bu ylizden giiniimiiz toplumlarinda politik katilim
olgusu oy vermekten, goOsteri ve protesto organize edebilmeye, sosyal medya
araciligtyla muhalefet gelistirmekten, parti organizasyonlarina katilmaya, imza
toplamaya ve hatta kiginin kendine dogrudan zarar verecegi intihar eylemlerine dek

uzanan genis bir yelpazede gerceklesebilmektedir.*

Glinlimiizde “Psephology” olarak adlandirilan ve 6zel bir ¢calisma alani elde eden oy
verme davranisinin bilimsel analizi; parti sistemleri, Avrupa ¢alismalar1 ve politik
teori gibi farkli alt alanlarla baglanti ¢alismalar yiiriitmektedir. Bununla birlikte
secmen davranisi lizerine yapilan ¢alismalar ¢ok boyutlu, disiplinler arasi aktif bir yap1
sergilemektedir ¢iinkii; oy verme eyleminin siiregiden siyasal sistemin isleyisi ve
yapisina dair 6nemli veriler igermesi, sosyo-politik siireglerin degisim dinamiklerinin

desifre edilmesi agisindan 6nemlidir. Genel itibariyle ele alindiginda se¢gmen davranisi

2 M. Margaret Conway, Political Participation in the United States, 2. bs. (Washington, D.C.:
Congressional Quarterly Yayinlari, 1991), 3.

3 Omer Caha, Tiirkiye’de Secmen Davramsi ve Siyasi Partiler, (Ankara: Orion Kitapevi, 2008), 1.

4 Jan W. Van Deth, “Studying Political Participation: Towards a Theory of Everything”, Joint Sessions
of Workshops of the European Consortium for Political Research, 6-11 Nisan 2001 (Fransa:
Grenoble, 2001), 1-3.



caligmalar1 bireysel insan eylemlerinin ¢oziimlenmesi gereken temel nokta oldugu

diisiincesi yani metodolojik bireycilik kavrami etrafinda sekillenmistir.

2.1. Siyasal Katihm Kavram

Siyasal katilim; iki temel aktoriin iliskisinden olugmaktadir; yasama giiciinii ellinde
tutan siyasal gii¢ ve bu giiclin kime ne 6l¢iide verilecegine karar veren ve erki elinde
bulunduran kuvveti gerektiginde sinirlama hakkini kendinde goren genis halk kitleleri.
Hiikiimet vatandas iliskilerinde; vatandaglarin siyasal erkin karar alma siirecine dahil
olma istegi ve hiikiimetin vatandas katilimina gosterdigi siyasal reaksiyon katilim

olgusunun 6ziinii olugturmaktadir.

Bu temel iliski pratigi agisindan ele alindiginda tilkelerde ki siyasi katilim olgusunun
kapsami ve islevselliginin dogurdugu hiikiimet- vatandas iliskileri demokrasinin
turnusol kagidi olarak ele alinmaktadir. Bu sebeple siyasi katilimin kapsami ve
etkinligi tilkelerde ki demokrasilerin kalitesini degerlendirmede 6nemli bir kriter
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kisaca; siyasal siirecte halkin katilimi ve karar alma

siireglerinde ki pay1 az ise az demokrasi, ¢cok ise ¢ok demokrasiden séz edebiliriz. >

Verba, Schlozman ve Brady politik katilim olgusunu, etki tiiri, sonucun kapsamu,
catigma, bagkalariyla is birligi yapmak, sosyal beceriler ve zaman gibi faktorlerle
birlikte ele alarak; oylama, kampanya ¢aligmasi, kampanya katkisi, toplum faaliyeti,
iletisim kurma, protesto, siyasi Orgiitlenme ve dilek¢e yazma olarak
siniflandirmaktadirlar ve katilimi saglayan her bir politik eylemin yeterlilik ve etkinlik
kapasitesinin farkli oldugunu savunurlar.® Bu durumda belirli bir hedefe yonelmis bir
siyasal katilim eyleminin etkinlik hacminin ne dl¢lide gergeklestirilecegi zaman, para

ve beceri gibi kaynaklara bagli bulunmaktadir.

Eylemsellik agisindan olduk¢a genis bir alanda degerlendirililen siyasal katilim
olgusunun ortak bir tanim ¢ergevesinde degerlendirilmesi normatif ve operasyonel
giicliikleri de beraberinde getirmektedir. Katilimin farkli kuramsal bakis agilarinca
farkl1 degigkenler ve farkli etki mekanizmalar1 baz aliarak degerlendirilmesi,

kavrama dair kapsayici genel bir kuramin olugsmasinin 6ntine gegmektedir. Tek tek

3 Sidney Verba, Norman H. Nie, Participation in America: Political Democracy and Social Equality,
(New York: Harper & Row Yayinlari, 1972), 1.

¢ Sidney Verba, Kay Lehman Schlozman, Henry E. Brady, Voice and Equality: Civic Voluntarism in
American Politics, (London: Harvard University Yayinlari, 1995), 538-546.
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vatandaslarin hiikiimet ve onun politikalarin1 desteklemek ya da etkilemek adina
giristikleri tiim eylemleri siyasal katilim olarak degerlendiren Milbrath ve Goel
kavrami1 genis bir yelpazede gerceklesen siyasal eylem ve etkinlikler olarak ele
almaktadir.” Bunun yaninda Verba ve Nie; siyasi personel se¢imini ya da secilmis
kisilerin politik eylemlerini az ya da ¢ok hedeflemeyen aktif politik katilimin higbirini

siyasal katilim olarak gérmemektedir.®

Bu iki temel kavramsallagtirmadan yola ¢ikildiginda siyasal katilim kavrami siyaset
felsefesi acisindan; ya sadece oy sandigindan ibaret bir olgu olarak se¢im araliklarina
sikistirilmig bir riza sunma eylemi ya da siradan vatandaslarin, hiikiimetin yiirtittiigii
tiim siyasalar1 kendi gilindelik yasantilarinda dahi degerlendirebilecekleri onaylayip ya
da ret edebilecekleri mesru ve dogal bir denge unsuru olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Kuramsal ve kavramsal cesitliligin sebeplerini Uysal iki noktada ele almaktadir.’
Bunlardan ilki; demokrasi olgusunun fonksiyonel varliginin maksimize edilmesine
dair eylemleri igeren bir siire¢ olarak ele aliniyor olmasidir. Fakat buradaki sorun
ilkelerin gelismislik diizeylerinin birbirinden farkli olmasidir. Sanayi toplumlarinda
demokrasinin islerlik kazanmasi kaygisindan daha ziyade halihazirda igsellesmis
deger ve siireclere kars1 gelisen kayitsizligin giderilmesi ya da sisteme alternatif

olusturmak maksadi tasiyan katilim faaliyetlerinin giderilmesi hedeflenmektedir.

Bununla birlikte; gelismekte olan ya da az gelismis toplumlarda siyasi katilim
demokrasi olgusunun igsellestirilmesi ve islevselliginin arttirilmasina yonelik bir
faaliyet olarak degerlendirilmektedir. Ortak bir tanim ve kural olamamasinin bir diger
nedeni olarak da Uysal; katilma ve demokrasi kavramlarinin niteliksel agidan
aynilastirilmasin1 gérmektedir. Katilimin “Belirleyici” bir faktr olarak yer aldigr ilk
asamada, toplumlarda ortaya ¢ikan politik faaliyetlere dahil olma istegindeki yogunluk
demokrasiyi doguran ve gelistiren bir faktdrken, katilim ikinci asamasinda aragsal bir
nitelik kazanmaktadir. Cilinkii bu defa katilim siyasal erkin karar ve kontrol sistemleri
tizerindeki baskinliginin engellenmesi ve olusturulan demokratik degerlerin

siirdiiriilmesi amaci tasimaktadir.

7 Lester W. Milbrath, M.L. Goel, Political Participation, 2. bs. (Chicago: Rand McNally Yaynlari,
1977), 2.

8 Sidney Verba, Norman H. Nie, Participation in America: Political Democracy and Social Equality,
2.

9 Birkan Uysal, Siyasal Katilma ve Katilma Davramsi Uzerinde Ailenin Etkisi, (Ankara: Todaie
Yaynlari, 1984), 1-3.
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Siyasi katilim davranigsal ve eylemsel agidan degerlendirildiginde geleneksel ve
geleneksel olmayan siiregler olarak ele alinmaktadir. Politik eylemin nesnesi olan
vatandas eylemlerinin sekli geleneksel ve geleneksel olmayan siyasi katilim arasindaki
ayrimin temel farklilik noktasidir. Geleneksel siyasi katilim, baskin bir siyasi kiiltiir
tarafindan kabul edilebilir olarak goriilen ve katilimin kurumsallagsmis eylemlerle
gerceklestirilebilen oy verme, bir aday etrafinda secim faaliyeti yiirlitme, dilekge
yazma vb. davranislari ifade eder.!® Bu haliyle katilim olgusunda vatandaslar arasinda
ki iliskiyi teskil eden anayasal ¢ikar ¢atismasi ve demokratik temsil siirecinin tiim
eylemleri resmi ve ayni zamanda siyasi kurumlarin aracilik ve arabuluculuk ettigi
siyasi alanda ger¢eklesir. Bununla birlikte onceleri ana hatlartyla sandiga oy atma
eylemiyle iliskilendirilen siyasal katilim kavrami; 70’ 1i yillarin sonlarinda kitlelerin
politik eylemlerinin sosyo-politik olarak yenilik¢i bir yeniden yorumlanmasini ve

kavramlastirilmasini beraberinde getirmistir.

Barnes ve Kaase “Siyasal eylem” ¢aligsmasinda literatiirde siyasal katilim olarak gegen
kavrami  “Siyasal eylem” olgusu altinda ele alarak katihmm politik
kavramlastirilmasini siyasal igerikli eylemlerin yenilik¢i bigimlerini yakalamak adina
genigletmis ve secimlere ve oy vermeye dayanmayan siyasal katilimm Onemini
vurgulamiglardir. Geleneksel bakis agisina alternatif kuramda siyasal katilim; bir
politik baski araci olarak degerlendirilmektedir ve vatandaslarin giristikleri her
dogrudan siyasi eylem ve politik protestolar1 siyasi katilim olgusunun genisletilmis bir
unsuru olarak ele alinmaktadir. Bu baski aracglar dilek¢e yazma, gosteri eylemlerinde
yer alma, boykot, kira veya vergi grevleri, gayri resmi sanayi grevleri, binalarin
isgalleri, trafigin engellenmesi, miilke verilen zararlar ve kisisel siddet taktiklerinin

kullanimi genis bir repertuarda ele alinabilmektedir.'!

60’ 11 yillarda Bati demokrasilerinde gerceklesen daha ¢ok Ogrenci hareketi temelli
yogun halk protestolarinin demokrasi ve demokratik devlet olgularinda 6nemli bir yere
sahip olduguna degindikleri caligmalarinda Barnes ve Kaase, kurumsallagsmamis ve oy
kullanmadan ibaret olmayan politik katilim faaliyetlerinin degerlendirilmesinde var

olan katilim teorilerinin yetersiz oldugunu savunmuslardir. Geleneksel olmayan

10 Conway, age, 4-5.

' Alan Marsh, Max Kaase, “Measuring Political Action”, Political Action. Mass Participation in Five
Western Democracies, ed. Samuel H. Barnes, Max Kaase, Klaus R. Allerbeck, Barbara G. Farah, Felix
Heunks, Ronald Inglehart, M. Kent Jennings, Hans D. Klingemann, Alan Marsh, Leopold Rosenmayr
(London: Sage Yayinlari, 1979): 57-96.
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siyasal katilim perspektifinde her ne kadar kurumsal olmayan dogrudan politik eylem
ve protestolar vurgulanmig olsa da s6z konusu eylemler batili demokrasilerdeki
istikrar1 bozmay1 veya tehdit etmeyi amaglamamaktadir ve s6z konusu eylemlerin

rejim karsit1 bir amac1 yoktur.!?

Iki temel ayrisma noktasindan bakildiginda geleneksel katilim, goriildiigii iizere, yasal
siyasal arenada hareket alan1 bulurken ve bir ¢ok agidan siyasal iktidarin tekellestigi
kamu kurumlarmin dahilinde eylemsel katilimi hedeflerken, geleneksel olmayan
siyasal katilim, belirli bir toplumun var olan yasalarina ve geleneksel normlarina
uymayan ve rejimin sosyo-politik yapisinda radikal degisiklikler yapma niyetinde
olmayan, eylemleri cogunlukla sistemin igleyisine yonlendiren, kurumsallagmis klasik

oy verme davranisiyla ilgisi olmayan eylemleri ifade eder.

2.2. Siyasal Katilim Modelleri Uzerine Kuramsal Bakis Acilar

Siyasi katilim olgusu temelinde demokratik vatandaglik kavraminin en temel kismina
odaklanmasi, yani liberal demokrasilerde parlamenter sistemin yiiriitiilmesindeki ana
eylemi tanimlamasi bakimindan sosyologlarin ve siyaset bilimcilerinin 6nemli ilgi
alanlarindan birisi olmustur. Bu sebeple secimler ve vatandaslarin oy vermedeki
davranig egilimleri siyasi katilimla ilgili ¢esitli tezahiirlerin ve bigimlerin daha
kapsamli olarak incelenmesi ve yorumlanmasina dair genis calismalari1 da beraberinde

getirmistir.

2.2.1. Sosyo-Ekonomik Durum Modeli ve Siyasal Katilim

Neden bazi vatandaslar siyasetle yakindan alakadar olmakta ya da katilimci olarak
siyasi konularda da ha fazla yer almakta iken kimileri tiim bunlara ilgisiz kalir? Katilim
konusunda bu farklilik bireylerin toplumda ki sosyal pozisyon ve sosyo-ekonomik
durumlariyla dolayisiyla vatandas olma konularinda ki biligsel gelismislikleriyle
ilgilidir."

Sosyo-ekonomik katilim modelinde; toplumu olusturan bireylerin egitim, meslek

gelir, yas, cinsiyet, dini inang gibi bireysel kosullarinin siyasal katilim eylemi tizerinde

12 Max Kaase, Alan Marsh, “Political Action. A Theoretical Perspective”, Political Action: Mass
Participation in Five Western Democracies, cd. Samuel H. Barnes, Max Kaase, Klaus R. Allerbeck,
Barbara G. Farah, Felix Heunks, Ronald Inglehart, M. Kent Jennings, Hans D. Klingemann, Alan
Marsh, Leopold Rosenmayr (London: Sage Yaynlari, 1979): 27-56.

13 Milbrath, Goel, age, 47.
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belirleyici ve agiklayict bir etkisi oldugu diisiincesi hakimdir. Siyasal katilimi
etkileyen vatandaslik bilincini Verba ve Nie ana hatlariyla dort yonelimde ele
almaktadir; siyasal konulara karsi ilgi ve yonelimin gelistigi psikolojik yatkinlik
siyasal konularda faydali olabilme algisi, siyasal konularda malumat sahibi olma
gelismis millet ve miikellefiyet duygusu.'* Bu dogrultuda bir toplumda yiiksek sosyo
ekonomik statiiye sahip 6zellikle yiiksek egitim almig bireylerin toplumun aksi statiiye

sahip bireylerine gorece siyasal katilima ilgileri daha yiiksek olmaktadir.

Baykal; sosyo-ekonomik faktorlerin tek tek bireylerin yonelim ve tavirlar iizerinde
belli bir etki mekanizmasina sahip oldugunu, buna bagli olarak da siyasal davranisin
etkilendigini, sosyo-ekonomik kosullarin degismesinin esgiidiimsel olarak bireyin
siyasal davranisinin her iki yonde de degismesine yol agtigini diisiinmektedir.!> Egitim
ozellikle yiliksek egitim ve onun bireye kattig1 meslek faktorii her ne kadar siyasal
yonelimin ideolojik tarafin1  belirlemese de, kisiler vatandaglik bilincini
gelistirebilecekleri okul, is, vb. sosyal aglarda siyasal glindemi takip ederek, siyasal
konularda hem bilgi ve fikir sahibi olma hem de insanlar1 siyaset konusunda

bilgilendirme olanag1 bularak katilimi1 kolaylastirmaktadir.'®

Sosyo-ekonomik yapinin diisiik katilim orami ile iliskilendirilmesinde ki baglayici
faktorlerden birisi sosyo-ekonomik seviye diistiikkce yabancilasma ve giivensizlik
duygularmin da beraberinde tesekkiil ediyor olmasidir. Bununla birlikte 1960’ tan
sonraki Amerika Birlesik Devletleri nezdinde gerceklesen ¢alismalarda yabancilagsma
sebebiyle diisen politik katilim orani daha yogunlukla yiiksek egitim almis yiiksek

sosyo-ekonomik seviyeye sahip bireylerde goriilmektedir.!”

2.2.2. Sosyal Sermaye Perspektifi ve Siyasal Katihhm

Sosyal Sermaye giiniimiiz sosyal g¢alismalarmin ¢ogunda iilkelerdeki demokrasi
olgusunun gelistirilmesi ve saglanmasi yoniinde anahtar elementlerden birisi olarak
ele alinmaktadir. Literatiirde yer alan tanimlamalarin cesitliligi, sosyal sermaye
olgusunun sosyo-kiiltiirel hatta cografi degiskenlerden kaynakli 6zgiil niteliginden

dolayisiyla kavramsallastirilmasit  ve islevsellestirilmesinin  karmasikligindan

4 Verba, Nie, age, 133.

15 Deniz Baykal, Siyasal Katilm. Bir Davrams incelenmesi, (Ankara: Ankara Uni. Siyasal Bilgiler
Fak. Yaynlari, 1970), 37.

16 age, 59.

17 Milbrath, Goel, age, 65.
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kaynaklanmaktadir. Bu sebeple kavramin ¢gogu tanimi ortak bir noktada, yani {iretken
faydalar1 olan sosyal iliskilerde birlesmektedir. Sosyal sermaye karsilikli yarar icin
esglidiimii ve is birligini kolaylastiran aglar, normlar ve sosyal giiven gibi sosyal
organizasyonun 6zelliklerini ifade eder.!® Bu dogrultuda her ne kadar hangi igerikteki
kolektif eylemlerin dogrudan yonlendirilecegi belirsiz olmakla birlikte, bir toplumda
olusturulan yiiksek sosyal sermaye, diisiik sosyal sermeye topluluklarina goére toplu

hareket etmek konusunda daha basarili ve istikrarli olmaktadir.

Bir toplum i¢inde tam ya da yar1 Orgiitlii insan gruplarinin karsilikli bagimliligi ve
sosyal etkilesim kaliplar1 araciligiyla yaratilan toplumsal sermaye olgusu; bir katilim
perspektifi olarak, insan sermayesinin ve drgiitsel katilimin toplumun nispeten geneli
tizerinde olusturdugu etkilerin yogunluguna goére siyasal katilim eylemini ve bu
eylemin sonuc¢larin1 anlamlandirilmaya ¢alisilmaktadir. Putnam’ a gore; bir toplumda
yasayan vatandaslarin hiikiimette ya da yerel yonetimlere yonelttikleri talepler temel
itibariyle kamu hizmetlerinin etkili ve tatmin edici olmasi iizerinedir. Ttiim bu talepler
vatandaslar i¢in ortak hedefler niteligindedir ve hedeflere ulasmak i¢in birlikte hareket
etme fikrine sahiptirler. Vatandaslik olgusunun tam olarak olusmadig1 az gelismis
bolgelerde ise bireyler toplumsal yabancilagsma i¢inde ve sinik olacaklari i¢in karsilikli
bagimlilik ve sosyal etkilesimin olusturdugu toplumsal sermayenin yerini bir nevi
toplumsal tefeciler iistlenmektedir.!® Yani bir toplumda olusturulan sosyal sermayenin
seviyesi o toplumdaki vatandaslarin aktif ve katilime1 ya da sinik ve yabancilagsmis

olup olmamalari iizerinde belirleyicidir.

Sosyal sermaye, topluluk iiyelerinin birlikte hareket edecekleri kolektif bir eyleme
kars1t sorumluluk hissetmelerini saglayan dolayisiyla, demokratik yapiya katilmaya
yonlendiren bir isleve sahiptir ve onun ayni zamanda toplum iiyelerinin vatandaslik
bilinci gelistiren ve yonlendiren bir aragsalliga sahip olmasi da beklenir. Putnam
sosyal sermayenin tipki ekonomik temelli sermaye de oldugu gibi tiretken bir yapida
oldugunu ileri slirmektedir. Bu baglamda sosyal sermaye; koordineli eylemleri
kolaylastirarak toplumun verimliligini artirabilecek bir sosyal organizasyonun giiven

normlar ve sosyal aglar gibi 6zelliklerini barindirmaktadir.?

18 Robert D. Putnam, “Bowling Alone: America's Declining Social Capital”, Journal of Democracy,
c.6,s.1(1995):67.

19 Robert D. Putnam, Robert Leonardi, Raffaella Nonetti, Making Democracy Work. Civic Traditions
in Modern Italy, (New Jersey: Princeton Universitesi Yayinlari, 1993), 182.

20 age, 167.
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Coleman ise sosyal sermayeyi tek bir varliktan ziyade, hepsi sosyal yapilarin bazi
yonlerinden olusan ve ister kisi ister kurumsal olsun sosyal yapinin i¢inde ki aktorlerin
belirli eylemlerini kolaylagtiran farkli unsurlarin ¢esitliliginden ortaya c¢ikan
varliklarin ortakliklar1 olarak gérmektedir ve sosyal sermaye bu aktorler arasindaki ve
icindeki yapiya dogrudan baglidir.?! Bu bakimdan sosyal sermaye perspektifi; bir
toplum i¢inde meydana gelen karsilikli bagimlilik ve sosyal etkilesim kaliplari
araciligiyla olusturulan toplumsal sermayenin ve onun yarattifi sosyal bi¢imlerin
insan sermayesi ve Orgiitsel katilima etkilerine gore bir toplumdaki katilim seklini ve
nedensellik agisindan katilimei faaliyetlerinin yogunlugunu ve sonuglarini anlamaya

ve yorumlamaya ¢alismaktadir.

2.2.3. Kiiltiirel Perspektif ve Siyasal Katilim

Bir toplumun etnik, inangsal ya da kiiltiirel sosyal yapisini olusturan degerlerin ve bu
degerlerin yarattigi genel tutumlarin politik katilim tiizerinde ki etkisi kiiltiirel
perspektifte ele alinmaktadir. Inglehart” a gére toplumlar tutarli, hatta kimi acilardan
ongoriilebilir kaliplar icerisinde hareket etmektedir. Bu kaliplar iilkelerin ekonomik
kalkinma diizeylerine, kiiltiirel ve politik siireclerin  degisimlerine gore
sekillenmektedir. Inglehart’ in kaliplar esliginde Ongoriilebilir toplumsal davranis
kavrami; kimi sosyo-ekonomik degisim siireclerinin olusturdugu ¢iktilarin
ongoriilebilir olarak ele alinmasindan kaynaklanmaktadir. Bir toplumda
endiistrilesmenin baslamasi beraberinde toplumsal cinsiyet olgusundan, cinsiyetlerin
temsil ettigi toplumsal sosyo-ekonomik rollere, kitlesel hareketlerde ki ivmeden bu
hareketliliklerin sosyo-kiiltiirel diizlemde tasidig1 anlama kadar genis bir yelpazedeki
farklilasmalar da beraberinde getirecektir ve bu degisiklikler de ongoriilebilir sosyo
kiiltiirel alandaki degisiklikleri de beraberinde getirecektir.’? Gelismis sanayi
toplumsal degerlerde derin kaymalara yol agar ve toplumlarda sosyo-ekonomik
degisimleri besleyecek nesiller arast diinya goriisii degisimleri gergeklesir. Kitlesel
kamuoyunda olusan kiiltiirel degisim politik ve sosyal hayat iizerindeki etkileri
bakimindan vatandaslarin siyasal katilimin1 anlamlandirmada ve momentumunu

belirlemede 6nemli bir nokta olarak 6ne ¢ikmaktadir.

2l James S. Coleman, “Social Capital in the Creation of Human Capital”, The American Journal of
Sociology, s. 94 (1988): 98.

22 Ronald Inglehart, Modernization and Postmodernization: Cultural, Economic, and Political
Change in 43 Societies, (Princeton: Princeton Universitesi Yayinlari, 1997), 7-14.
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Ote yandan bireysel deger tercihlerinin organizasyonunda en Onemli prensip
Schwarzt’ a gore toplumsal degerlerde ki motivasyonun igerigidir. Ciinkii bireylerin
sahip olduklar1 degerleri farklilastiran temel davramis amaglardaki motivasyonel
gididiir. Deger ise, toplumsal alanda gruplarin ve bireylerin anlamlandirdigi herhangi

bir ama¢ ya da motivasyon kaygisi anlamma gelmektedir.??

Deger olgusunun
motivasyonel  hedefler olarak ele aliniyor olmasindan  dolayr Schwartz
bireylerin eylemlerini dogurdugu psikolojik, pratik ve sosyal sonuglari acisindan
degerlendirmektedir. Bireyin eylemlerini toplumun diger fertleriyle koordine etme
ihtiyacini, hayatta kalmak ve gelismek i¢in gruplara duyulan gereksinimleri, bireylerin

biyolojik ihtiyaclariyla esitleyen ii¢ temel kategori olarak ele almaktadir.>*

Bu ti¢ kategori esliginde evrensel ihtiyaglari temsil eden on farkli motivasyonel deger
tiirli; yardimseverlik, evrenselcilik, 6z-yon, giivenlik, uygunluk, hedonizm, basari
gelenek, stimiilasyon ve giic olarak degerlendirilmektedir.?’ Bireylerin sosyal
yasantidaki deger oncelikleri ve bu degerlerin motivasyonel kaynaklarini olusturan
travmalari, sosyal yasantidaki grup dinamiklerinde aldig1 rol, azinlik ya da 6teki roli
hatta ebeveynleriyle kurdugu iliski dahi bireylerin davranigsal yonlenmeleri, se¢imleri

ve siyasal katilimlar iizerinde etkilidir.

2.2.4. Ekonomik Esitsizlik, Toplumsal Giiven ve Siyasal Katilm

Uslaner ve Brown'a gore toplumu olusturan bireylerin ekonomik seviyelerindeki
esitlik ve o toplumda algilanan yliksek sosyal adalet olgulari siyasal katilim1 etkileyen
en dnemli unsurlardan ikisidir.?® Bu dogrultuda ekonomik esitlik ve toplumsal giiven
duygusu arasinda temel bir paralellik s6z konusudur. Bir toplumda goriilen gelir
seviyelerindeki esitsizlik dogrudan ya da dolayl yollarda sosyal adalet duygusunun
zedelenmesine yol agmakta, toplumsal giiven iizerinde olumsuz etki olusturmaktadir.
Toplumsal giliven algisinin negatif etkilenmesi katilmin da negatif yonli
etkilenmesine neden olmaktadir. Bu etkilenme iki dogrultuda sebep sonug iliskisine
baglanmaktadir. ilki; gelir esitsizliginin yiiksek olarak yasandig1 yerlerde diisiik gelir

sahibi bireyler goriislerinin siyasal sistemde temsil edilmedigi ve edilemeyecegi, talep

23 Shalom H. Schwartz, “Universals in the Content and Structure of Values: Theoretical Advances and
Empirical Tests in 20 Countries”, Advances in Experimental Social Psychology, c. 25 (1992): 1-3.
24 age, 2-5.

2 age, 5-7.

26 Eric M. Uslaner, Mitchell Brown, “Inequality, Trust, and Civic Engagement”, American Politics
Research, c.31, 5.10 (2003): 2.
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ve disiincelerinin siyasal yonetim tarafindan goz ardi edildigi duygusuna sahip
olmakla birlikte kendilerini etkisiz ve eylemsiz hissedecekler ve siyasal katilimdan

vazgececeklerdir. 27

Bir diger mekanizma ise; ekonomik gelir adaletinin toplumsal giivenin temel kosulu
olarak goriiliiyor olmasidir. Ulke kaynaklarmin dengesiz ve adaletsiz dagilimi
toplumlarda siniflar arasindaki ugurumu derinlestireceginden, ekonomik olarak iistte
ve altta biriken gruplar arasinda ortak kader anlayisi gelismeyecektir. Ortak bir kader
anlayisinin ve cogulcu bir toplumsal {ilkiiniin gelistirilememesi toplumu olusturan
farkli bireylerin birbirlerine giiven duymalar1 yoniinde sahip olacaklar1 nedenleri
ortadan kaldirmaktadir. Bununla birlikte; ekonomik esitsizligin derin yariklar
olusturdugu toplumlarda bireylerin ister bireysel ister toplumsal olsun olas1 gelecek ile
ilgili tasavvurlar1 genelde negatif ya da herhangi bir degisimin olmayacag1 yoniinde
gelisebilmektedir bu nedenle kendi kaderlerinin iizerinde degisime dair inanglarinin
gelisebilmesi icin daha az sebepleri olacaktir.?® Esitsizlikte yasanan ivmenin giiven
duygusu iizerinde olusturdugu negatif etki siyasal katilim iizerinde de dolayl bir

negatif etkiye sahip olmaktadir.

2.3. Se¢men Davranisi / Oy Verme Davranisi

“Se¢men” kavrami; dogrudan bir iilke vatandasi olmanin bireye sagladigi hukuki
haklar temelinde ele alinmaktadir. Saglanan bu haklar kisilere yasadiklar1 toplumun
siyasalarin1 belirleyecek, bir anlamda sosyo-ekonomik alt yapilarini olusturacak
yonetici kadronun belirlenmesi yetkisini saglamaktadir. Bireylerin bu dogrultuda icra
ettikleri eylemler ise segmen davranis1 kapsaminda degerlendirilmektedir. 2° Se¢gmen
davranig1 olgusu bir toplumu olusturan bireylerin gergeklestirdigi ortak bir faaliyet
olarak degerlendirilir. Ortak bir faaliyet olarak tanimlanmasinin sebebi bir noktada
eylemin ¢iktisinin tiim toplum genelinde gozlemlenebilir bir etkiye sahip olmasi
durumudur. Ciinkii, toplumun kendi yoneticilerini se¢me istegi ayni zamanda
yiiriitiilecek kamu politikalarina dogrudan ya da dolayli olarak dahil olma ve etki etme

amac1 tasimaktadir.>”

27 age, 2-5.

28 age, 5-9.

2 Yiiksel Giilmen, Tiirk Se¢men Davramsi, (Istanbul: Istanbul Universitesi Yayinlari, 1979), 18.

30 inan Ozer, Mehmet Meder, Siyasal Katilma ve Se¢men Davramsi, (Istanbul: Ege Yayinlari, 2008),
30.
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Bu amag¢ dogrultusunda bireyin oy vermeye dair davranisi iki eylemsel diizlemde
gerceklesir. Siyasal tercihlerinin politik faaliyeti olarak oy vermeye karar verip
vermemesi ilk faaliyet, bu faaliyetin hangi tercihler baglaminda ne yonde sekillenip

kime ya da hangi diisiinceye oy verilecegi ikincil eylem olarak gergeklesmektedir. *!

Oy verme davraniginin sosyal bilimler alan1 ¢alismalarinda yer almasi, neredeyse yiiz
yillik bir ge¢mige sahiptir. Siyaset biliminin bir alt dali olarak yiikselmesi ve toplum
ve yonetim bilimlerine doniik davranigsal siyaset ¢alismalariyla 6nem kazanmasi
ancak Ikinci Diinya Savasi sonras1 dénemde &zellikle Amerika Birlesik Devletleri’nde

icra edilen saha ¢alismalariyla olmustur.>?

Bugiine degin oy kullanma davranis1 hakkinda ¢aligmalar temel kavramlarin sosyoloji
sosyal psikoloji ve ekonomi temelli kurgulandigr en etkili li¢ yaklagim etrafinda
sekillenmistir. Lazarsfeld, Berelson ve Gaudet’ in “The American People’s Choice”
(1944), Campbell, Converse, Miller ve Stokes’un “The American Voter” (1960) ve
Downs’ un “An Economik Theory of Democracy” (1957) isimli eserleri bu ii¢ temel

goriislerin yer aldig1 birincil calismalardir.®?

Ug temel insan modelleri etrafinda sekillenen segmen davranisi analiz kuramlar1 hangi
mikro diizeydeki degiskenlerin nasil degerlendirilmesi gerektigine dair farkliliklar
icermektedir. Alanda ¢aligmalar yapan ilk diisiince okulu, Columbia Ekolii’niin bast
cektigi klasik sosyolojik diisiinceye gore; temel olarak gruba 6zgli normlar politik
davramsin diizenlenmesinde etkin faktorlerdir. Issizlik orani, parti sistemi, gdrevdeki
hiikiimet ya da medya etkinligi gibi makro diizey degiskenler oy verme davranigini

aciklamada anlamli ve belirleyici faktorler olmamaktadirlar.

2. Diinya Savasi sonrasi donemde calismalarini genis kamuoyu aragtirmalarina
odaklayan ve sosyal-psikolojik teoriler iizerinde yogunlastiran Michigan Ekolii’ ne
gore; politik tutumlar insan davranislarini yonlendiren temel nedendir. Bununla
birlikte, genellikle “Rasyonel se¢im” olgusu basliginda ele alinan ve daha ¢ok timden
gelimci bir yapiya sahip ticiincii bir diigsiincede, oy verme davranisi belirli bir sonuca
ulagmak i¢in en uygun araglar1 kullanildig1 hedefe yonelik kurgulanan rasyonel bir

davranig 6rnegidir. Bu anlamda bireylerin oy verme davranisi kosulsuz bir tepkini

31 Giilmen, age, 19.

32 Andrew Heywood, Politics, 3. bs. (China: Palgrave Macmillan, 2007), 265.

33 Ahmet Kalender, Siyasal iletisim. Se¢cmenler ve ikna Stratejileri, (Konya: Cizgi Kitapevi
Yaynlari, 2000), 50.
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sonucu degildir ve ne toplumsal normlarin aktivasyonuyla ne de politik uyaranlara

kars1 yar bilingli bir tepkiyle agiklanacak bir fenomen degildir.

2.4. Oy Verme Davranisina Yonelik Teorik Yaklasimlar

2.4.1. Sosyolojik Oy Verme Yaklasimi (Columbia Ekolii)

Bireylerin oy verme davranisinin bilingli ya da yart bilingli bireysel davraniglar
oldugunu reddeden sosyolojik yaklasima gore oy verme davranisini etkileyen ve farkli
yonelimleri agiklayan temel degiskenler, secmenin grup temelli kolektif yargilarinin
olusturdugu davranis ve niyetlerdir. Sosyolojik teorinin altyapisi olarak goriilebilecek
ilk calisma, bireysel oy verme kararlarinin hangi faktorler tarafindan motive edildigini
aciklamak i¢in temsili 6rnek arastirmalarina dayanmaktadir. Bu ilk caligma Lazarsfeld
ve arkadaslar1 tarafindan Erie County, Ohio'daki 1940 ABD baskanlik se¢imlerinin

incelenmesinde gerceklesmistir.

Ohio'daki ¢aligma Mayis 1940’ dan se¢imlerin gergeklestirilecegi Kasim 1940’ a kadar
yedi kez goriisiilen 600 kisilik bir panel kullanarak karakterize edilmistir. Calisma
basladiginda segmen davranislarinda 6ne ¢ikan ii¢ davranissal egilim; daha kampanya
baslamadan ¢ok dnce bile kime/hangi partiye oy verecegini kesin surette belirleyenler
kampanya esnasinda karar almis olanlar ve kararlarin1 sandik basinda alanlar olarak

belirlenmistir.

Yedi aylik calisma silirecinde arastirma, partilerin kampanya doneminde
pozisyonlarini degistiren segmenlerin belirlenmesi niyeti tasimaktaydi bu amacla bu
tic grup karsilagtirildi. Arastirmanin ¢iktilarindan birisi se¢im kampanyasi siirecinin
erken karar alic1 se¢gmenin kurguladiklar: tercih iizerinde giiglendirici etkiye sahip

oldugu ve kararsiz segmenlerin gizli egilimlerini motive ettigi sonucudur.

Sosyolojik yaklasimda, politik yonelimleri biiylik oranda toplumsal olarak belirlenen
bircok se¢gmen icin oy verme istikameti se¢imlerden ¢ok once kararlastirilmaktadir ve
stiregiden se¢cim kampanyalarinin sundugu yeni veriler énceden alinmig kararlarin
degistirilmesi ya da gilincellenmesi yoniinde bir etkiye sahip degildir. Se¢menin sahip
oldugu egilimler bireyin iginde yer aldig1 sosyal pozisyonlar ile iligkilendirilmistir.
Bunlar; bireyin yer aldigi ekonomik smif dolaysiyla gelir durumu, ikamet ettigi

bdlgenin sosyal durumu ve son olarak bireyin ait oldugu 1k ya da dini kimligidir.
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Se¢men, iiyesi oldugu bu sosyal gruplarin politik geleneklerine gdre ideolojik ve

politik egilimlerini belirlemektedir.

Se¢menlerin yer aldiklar1 bu etkilesimler agi, bir nevi toplumsal bir baski
mekanizmasina doniisebilmekte ve {iyelerini bireysel goriislerinin  smirlarim
belirlemede zorlayabilmektedir. Bu kosullar altinda, sd6zde kanaat liderleri, medya
aracilifiyla siyasi olaylar1 yogun bir sekilde takip etmekte ve daha sonra edinimlerini
secimle daha az ilgilenen veya belirli bir egilime sahip vatandaslara aktararak oy
verme davraniginin istikametini belirlemede 6nemli bir rol oynamaktadirlar. Bu
iliskiyi Lazarsfeld ve arkadaslari tarafindan “iki asamali akis” politik iletisimi hipotezi

olarak tanimlanmaktadir. 3

Bireylerin yer aldiklar1 bu sosyo-demografik arka planlar, din ve ikamet i¢in her sosyo
ekonomik durum diizeyinde katmanlagsmaya dayanan Politik Yatkinlik Endeksi (IPP)
olarak tanimlanmistir. Bunun anlami; mavi yakali is¢iler ve Katolikler Demokratlara
yonelirken, Protestanlar ve orta sinif se¢menler agirlikli olarak Cumbhuriyetcilere

destek vermekteydiler.

Lazarsfeld ve arkadaglari; sosyo-yapisal degiskenlerin benzer politik bakis agilarin
tasiyan aile, komsu ya da arkadaslardan olusan homojen bir sosyal ortama iiyelik
gostergeleri olarak goriilebilecegini iddia etmislerdir. 3> Sosyolojik ekoliin bireyin yer
aldig1 sosyal ¢evreye yaptigi vurgu, gozlemlenebilir ilging bir fenomeni de ortaya

¢ikarmistir.

Bir segmenin sosyal ortami homojen 6zellik tagimiyorsa ve birbirinden farkli siyasi
Ozelliklere sahip birden fazla sosyal gruba aitse, g¢elisen davranissal beklentiler
(Capraz baskilar) gelismektedir. Lazarsfeld ve arkadaslari, arastirmalarindaki iki
noktay1; se¢gmenlerin oy verme yoneliminde ki karar zamanin1 ve belirlenen parti/aday

degistirmeyi agiklamak i¢in ¢apraz baskiy1 alt: durumda ele almaktadirlar.>®
1. Din ve Sosyo-Ekonomik Diizey

Sosyo-ekonomik diizeyin dini baglaminda olusturdugu capraz baski oy davranigini
etkilemektedir. Kirsalda yasayan zengin bir Protestan ¢ift¢i, gii¢lii bir Cumhuriyetgi

egilime sahip olmakta iken, Erie Ilgesinin sehir merkezinde yasayan en diisiik sosyo

34 Paul F. Lazarsfeld, Bernard Berelson, Hazel Gaudet, The People’s Choice How The Voters Makes
Up His Mind in a Presidential Campaign, (New York: Columbia University, 1948), 151-152.

35 age 25-26.

36 age, 56-57.
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ekonomik seviyedeki bir Katolik, Demokrat aday lehine oy kullanacagi anlamina

gelmekteydi.
2. Meslek Gruplar1 ve Sinif Kimligi

Bireyler icra ettikleri mesleklerin ya da yaptiklar1 islere gore kendilerini bir
gruba/sinifa dahil gormektedirler ve bu durum bir ¢apraz baskinin olusmasina sebep
olur. Yar vasifli ya da vasifsiz ayni isi yapan kimi ¢alisanlar kendilerini is adami
olarak tamimlarken, bazilar1 ise is¢i simifi mensubu olarak tanimlamaktadirlar.
Bireylerin  kendilerini tanilama sekilleri oy davranmiginin istikametini de
belirlemektedir. Kendilerini “is adam1” olarak tanimlayanlar diizenli olarak bir parti
lehinde oy kullaniyorken, ayni isi yapan ve is¢i sinifi mensubu oldugunu diisiinen

segmenler diger bir partiye oy verme egilimdedirler.
3. Segimlerin yapildig1 zaman

Bir onceki se¢imde kullanilan “oy” un parti/aday istikametinin giincel secimde
kullanilacak “oy” dan farkli olmasi egilimi se¢men Tlzerinde ¢apraz baski

olusturmaktadir.
4. Se¢men ve Ailesi

Politik egilimleri ve oy davraniglar siireklilik ve sabitlik olusturan ailelerin yeni nesil
secmen ¢ocuklar1 kendi diisiince ve ideolojileri ile ailenin siiregelen egilimleri arasinda

bir capraz baskiya maruz kalmaktadir.
5. Seg¢men ve Kendini ait Hissettigi Grup

Sosyal ¢evre iginde olusturulan yakin arkadaslik iligkileri de tipki aile gibi segmen
tizerinde baski olusturmaktadir. Bireyin farkli sosyo-psikolojik temellerle kendini
bagli hissettigi arkadas grubunun politik egilim ve davranislar bireyi etkilemektedir.
Ornegin “Kolluk kuvveti” mensuplarmin karsilikli giiven ve dayamsma bagimni
olusturduklar1 yakin arkadaslarinin siyasi tercih ve yonelimlerindeki farklilik ¢apraz

bask1 kaynaklarindan biridir.
6. Is Diinyas1 ve Yonetime Kars1 Tutum

Secimlerde yer alan adaylarin is ve yonetim alanlarindaki tecriibe ve yetkinliklerinin
aday olduklar1 parti veya ideoloji temelinde aranan 6zelliklerden birisi olmasindaki

farklilik gapraz baski olusturur. Ornegin A partisine yillardir oy veren bir segmen

22



partinin gosterdigi adayda aradig1 vasfin o adayda bulunmadigini diistinmesi bir baski

nedenidir.

2.4.1.1. Siyasi Secimlerin Sosyal Aktarim

Sosyolojik yaklasim oy kullanma davranisinda meslek, gelir, din, etnik yap1 ve egitim
gibi gostergeler kullanarak tanimlanmis sosyo-ekonomik katmanlarm belirli
gostergelerinin yer aldigi li¢ temel dinamigi vurgulanmaktadir. “Siyasi se¢imlerin
sosyal aktarimi” olarak tanimlanan, farklilagsma, aktarim ve temas olarak adlandirilan

bu siirecler politik farklilasmalar siirdiirmekte temel rol oynamaktadir.’’

A) Farklilagsma; Bir toplumu farkli cinsel kimlik, farkli gelir diizeyleri ve
toplumsal farklilagmalar tasiyan bireylerden olugmaktadir. Bu ortak 6zelliklere
sahip bireylerin de hiikiimet politikasinin kendilerini nasil etkiledigi
konusunda ortak bir menfaatleri olusabilir. Bu ¢ogu zaman tek bir siyasal
politikadan farkli sekillerde etkilenen bireyler anlamina gelebilmektedir. Fakat
giiniimiiz toplumlarinda siyasi ¢ikarlar i¢in sosyal bir temele sahip olmak
sarttir. Ornegin cinsiyet farkliligma gore oy verme egilimlerindeki
sekillenmeyi kurgulamak zordur ¢iinkii kadin ve erkekleri farkli bir sekilde
etkileyen hiikiimet politikasi sayis1 ve agirligt sosyal temelli farkliliklar kadar

belirleyici degildir.

B) Aktarim; Geleneksel sosyolojik doktrinin 6énemli bir ilkesi olan toplumsal
yapida siirekliligi saglayan, bazi1 degerlerin nesiller aras1 aktarimi olgusu siyasi
secimlerin sosyal aktariminda da etkin bir faktor olarak yer almaktadir. Bilingli
ya da bilingsiz bir sekilde ebeveyniler ve ¢ocuklar arasinda politik tutumlar ve
degerlerin aktarimi s6z konusudur ve bu durum bir sonraki neslin oy

davranisinda bir sartlanma gelistirir.

C) Temas; Son olarak, bireyler yer aldig1 grubu karakterize eden tutum ve
degerlerinin pekistirilmesini saglamak icin, diger sosyal gruplarin iiyeleri
yerine ¢ogunlukla kendi sosyal gruplarinin {iyelerinin birincil oldugu iletisim

kanallarinda daha fazla zaman harcamaktadirlar.

Diger gruplarla yogun iletisim halinde olmak, “Capraz baski” olarak adlandirilan

sOzler iireterek segmenlerin toplumsallasmis inanglarini zayiflatan muhalif goriisler

37 Bernard R. Berelson, Paul F. Lazarsfeld, William N. McPhee, Voting A Study of Opinion
Formation in a Presidential Campaign, (Chicago: The University of Chicago, 1954), 73-74.
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saglayabilmektedir. Bu da bir bireyin hangi siyasal eylemin hangi siyasal ¢ercevede
ele alimacagma veya nelere karsi inang gelistirecegine dair farkli uyaranlar

gelistirmesine neden olabilmektedir.

Bireyler biiyiidiik¢e, kendi sosyal gruplarinda ve daha genel olarak toplumda islev
gormelerini saglayan degerler ve inanglar ya da ¢ikarlar kiimelerinde yer almaya
baslamaktirlar. Toplumun diger sosyal gruplarinin tasidigi degerler ve ¢ikarlar da
bireyin hareket alani olarak belirledigi zemine gore ya onaylanir ya da tehdit olarak
algilanip meydan okuma gerceklesir. Bu tehdit algis1 ve meydan okuma oy verme

davraniginda egilim olarak kendini gostermektedir.

Belirli profillere ve tanimlanmig ilgi alanlarma sahip gruplar bireyi kusattiginda,
bireyin kendi algilanan ilgisine karsilik gelen gruba karsi ilgisinin gelismesi olasiligi
daha yiiksektir. Yasamin erken sosyallesme donemlerinde bireyin inang ve siyaset
perspektifinde olusan temel sekillenmeler ilerleyen donemlerde farkli bakis agilart ve
diisiincelerden etkilenebilir ancak, tiim bu yeni uyaranlarin ve ilgi alanlarmin ¢ok

giiclii sebeplerle temellenmesi gerekmektedir.

Aktarim faktoriiniin onceligi ve aile ortaminin sosyallesmedeki rolii diisiiniildiigiinde
daha sonra alinan uyaranlarin bir birey iizerinde biiyiik bir etki yaratmasi olas1 degildir.
Bununla birlikte, temas olgusuyla adlandirilan sosyal gruptaki sabitlik ve siireklilik
gdz Online alindiginda, cogu yeni uyaranin birey iizerinde pekistirici etki

olusturmamasi1 muhtemeldir.

Bu, baz1 diger sosyal gostergelerin ni¢in oy kullanmada bireyin {izerinde biiyiik bir
etki olusturmadigini agiklamaya yardimci olmaktadir. Sosyolojik yaklasima gore, yas
ve toplumsal cinsiyet olgusu oy verme davranisi iizerinde sosyo-ekonomik kosullar
kadar etkili boliinmeler olusturmamaktadir. Bununla birlikte, bireylerin, topluma
entegrasyonunu kolaylastiracak, yani siyaseti tartisabilecekleri ve basit¢ce kendi
inanglarini giiclendirebilecekleri sosyal etkilesime girebilecekleri 6rgiitler de oy verme
davranis1 iizerinde etkili mekanizmalardir. Ornegin sendikalar, 6zellikle bireyleri sinif
temelli harekete gecirmede giiclii bir rol oynayabilecek ve grubun oyunun istikrarina
katkida bulunabilecek organizasyonel sosyal yapilardir.®® Din olgusu ve yaratacag
cemaat birligi ise, toplumdaki bir bdliinmeye neden olabilmekte dolaysiyla oy

davranislarinda etkin bir belirleyici olarak 6ne ¢ikabilmektedir. ibadet alanlarmna aktif

38 age, 125.
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katilim, bir se¢menin dini veya muhafazakar bir partiyi destekleme olasiligim

pekistirebilmektedir.>

2.4.1.2. Makro Sosyolojik Yaklasim (Sosyal Boliinme)

Columbia ekoliiniin aksine, makro sosyolojik yaklagim, oy verme davraniginin
motivasyon siireglerini toplumun tiim seviyelerine odaklanarak aciklamaya
calismaktadirlar. Bu yaklagim, Seymour Martin Lipset ve Stein Rokkan' in, “Cleavage
Structure, Party Systems, and Voter Alignments” makalesinde ele aldig1 “Toplumsal
ayrisma hatlar1” (Boliinme) teorisidir. Lipset ve Rokkan “Toplumsal ayrigma hatlar1”
ile; tasidig1 sosyal ozellikleri tarafindan tanimlanan ¢ikarlarinin birbiriyle ¢atistigi en

az iki biiyiik sosyal grubun olusturdugu toplumsal yapi pratigini tanimlamaktadir.*°

Demokratik parti sistemlerinin Bat1 Avrupa’da ortaya ¢ikma siirecinde her bir iilkenin
kendi tarihsel dinamigi yani ayrigma hatlar etkili olmustur. Bu dogrultuda 18. ve 19.
yiizyillarda, Avrupa’ da yasanan ulusal-devrimler ve sanayi devrimi iki derin yapisal
degisim silirecini meydana getirmistir. Yasanan bu yapisal degisimler ilerleyen siirecte
toplumlarda en azindan siyasal parti boliinmelerini sekillendiren bir dizi toplumsal

ayriliklarin yaratilmasinda etkin rol oynamislardir. #!

Lipset ve Rokkan’ a gore tarihsel siirecin yarattig1 bu yapisal boliinmeler kitle partileri
tarafindan aragsallagtirilarak ele gegirilmistir. 1960 parti sistemlerinin, birka¢ dnemli
istisna diginda 1920' lerin bdliinme yapilarini yansitmasinin sebebi Avrupa parti
sistemlerinin  de8ismeden kalan kararli yapisal bilesenlerinin  “Donma”

metaforudur.

Sosyal boliinme yaklagiminda, bireylerin oy davranislarinin belirlenmesinde yasanan
etkin sosyo-demografik catigmalar, sistematik olarak siralanabilen dort gruba
ayrilabilir.*® Kokleri agirlikli olarak kiiltiirel devrime ve modern ulus devletlerin

gelisme siirecine dayanan;
e Merkez ve gevre arasindaki ¢atigmalar.

e Devlet ve Katolik Kilisesi arasindaki ¢atigmalar.

Page, 61- 71.

40 Jocelyn A.J. Evans, Voters and Voting, (London: Sage Yayinlari, 2004), 47-48.

4 Seymour Martin Lipset, Stein Rokkan, Cleavage Structure, Party Systems, and Voter Alignments;
Cross National Perspective, (New York: Free Yayinlari, 1967), 13.

42 age, 50-54.

+ age, 47.
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Endiistriyel devrimin sonuglarina dolaysiyla ekonomik iligkilere dayanan;

Kentsel ve kirsal bolgeler arasindaki ¢atigmalar.

Emek ve sermaye arasindaki ¢catigmalar.

Lipset ve Rokkan’ a gore bu sosyo-demografik catigmalarin politik egilimler olarak

bireysel davraniglar haline doniismesi i¢in belirli kosullarin yerine getirilmesi

gerekmektedir. *4

1.

Catismanin stiresi ve etkisi:

Bir toplumda goriilen catisma ne kadar uzun siirer ve etkilenen taraflarin
yagsamlarinda ne kadar derin izler birakirsa siyasal bir davranis egilimi haline

doniismesi o kadar kuvvetlenir.
Bireylerin Sosyal hareketliligi:

Goriilen catismanin etkiledigi bireylerin sosyal hareketliliginin diisiik ya da hi¢
olmamasi gerekmektedir. Boylelikle birey ¢atisma taraflariyla ilgili sosyal
grubun hayat boyu bir {iyesi olarak kalir.

Cikarlariin sosyal organizasyonu:

Catismadan etkilenenleri ve onlarin ¢ikarlarimi temsil edecek goriintirligl ve
resmi mesrulugu olan dernek, vakif gibi kuruluglarin bulunmasi bireylerin
motivasyonunu artirarak sosyal ¢atigsmalarin politik egilimler haline doniisme

firsatin1 onlara saglayacaktir.
Siyasal parti olusturabilme:

Catisma taraflar bir liderlik olusturabilmeli ve bu lider onciiliiglinde gruplar
ya kendi partilerini olusturmali ya da var olan bagka bir siyasi parti ile bir tiir

koalisyon olusturabilmeliler.
Secim sisteminin uygunlugu:

Catismanin yasandigi iilkenin se¢im sisteminin temsil esiginin kurulan siyasi
partinin kendi kitlesini parlamentoda temsil etmesine olanak saglamasi

gerekmektedir.

4 Kai Arzheimer, Jiirgen W. Falter, “Voter Behaviour”, Encyclopedia of Political Behavior, ed. Lynda
Lee Kaid, Christina Holtz-Bacha, c.2, (London: Sage Yayinlari, 2008), 814.
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Bir toplumda kurumsal yapilarin, rekabet halindeki ittifaklarin ve catigmalardaki
¢oziim olgusunun gerek bireylerce gerek politik taraflarca nasil anlasildig: bir iilkenin
siyasi rekabetinin insasinda hangi toplumsal béliinmelerin rol oynadigini tespit etmede
onemli verilerdir. Gelisen parti sisteminin bicimi, o toplumda goriilen toplumsal
ayrisma sayisina, ayrisan gruplarin nitel gogunluguna ve aralarindaki kutuplagsmanin
derinligine ve hatta bu ayrigma hatlariin birbirine ¢akisan ya da paralel 6zellikler mi

gosterdigi ile belirlenmektedir.*®

Bu kosullar sosyo-demografik ¢atismalarin siyasallasmasi yoniinde zemin hazirlar ve
bdylece toplumsal boliinmenin derinligi, bireyler iizerinde yarattifi g¢atigmanin
diizeyine bagl olarak siyasi elitlere gruplar harekete gecirecek giicli saglamig olur.
Siyasi manifestolarin1 az ya da ¢ok toplumsal ayrisma hatlar1 tizerinden kurgulayan
siyasi partiler sosyal boliinmenin olusturdugu grup tiyeleri tarafindan temsilci olarak
goriilmeye baglamaktadir ve bu durum oy verme eyleminde bireylerin motivasyon

kaynagi olarak gortilmektedir.

2.4.2. Psikolojik Oy Verme Yaklasim /Parti Kimligi Modeli

Michigan modeli olarak da bilinen parti kimligi modeli 1950' lerde Michigan
Universitesi’nden Campell, Converse, Miller ve Stokes tarafindan gelistirilmistir.
Kavramsal olarak psikolojik grup teorisine dayanan “Parti kimligi” kavrami bireyin
kendi ¢evresinde psikolojik 6nem addettigi bir grup olgusuna karsi hissettigi duygusal
yonelimdir.*® Bir baska deyisle, parti kimligi, sosyallesme sirasinda kazanilan ve
stirekli olarak politik deneyimle gii¢lendirilen politik taraflardan birine kars1 duyulan
psikolojik bir bagdir. Partizan ile parti arasindaki iliski “Kalic1 bir baglanma” olarak
nitelendirilir ve “Sadakatler” ile korunmaktadir.*’ Bu noktadan bakildiginda bu iliski

spor kuliiplerine ya da dini mezheplere karsi hissedilen baglanma ve sadakat

duygulariyla benzer psikolojik mekanizmaya sahiptir.

Parti kimligi olgusu marjinal eylemci gruplarla sinirli degildir hatta belirli partilerin
politik sdylemlerinden ayr1, bagimsiz bireyler olarak konumlanmak her ne kadar bazi

toplumlarda gegerliligini korusa da kendini bagimsiz olarak ifade eden bir¢ok

45 Asa von Schoultz, “Party Systems and Voter Alignments”, The Handbook of Electoral Behaviour,
ed. Kai Arzheimer, Jocelyn Evans, Michael S. Lewis-Beck (London, Sage Yayinlar1: 2017): 30-35.

46 Angus Campbell, Philip E. Converse, Warren E. Miller, Donald E. Stokes, The American Voter,
(Chicago: The University of Chicago Yayinlari, 1960), 121.

47 age, 67.
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segmenin "Gizli partizanlar" oldugu &6ne siiriilmektedir.*®

Se¢menlerin oy
kullanmadaki motivasyon kaynaklar1 olarak ait olduklar1 sosyal ¢evre 6zelliklerini
vurgulayan sosyolojik yaklasimin aksine, psikolojik oy verme yaklasimi, se¢gmenlerin
icinde yer aldiklar siiregler neticesinde gelisen bireysel tutumlarina ve bu tutumlarin
iilke glindeminde yer alan baglica siyasi partilerden biri ile 6zdeslesmesine

odaklanmaktadirlar.

Bu durum bireyin sosyo-demografik gergekliginin nesnel olaylar1 ve pratikte
sergiledigi secmen davraniglar1 arasinda miicadele eden psikolojik degiskenler olarak
ele alinmaktadir. *° Bu dogrultuda Michigan Modelinde bilhassa parti kimligi, konu
yonelimi ve aday yonelimi tutumlarinin se¢imlerin 6ngoriilebilirligi agisindan 6nemli
olgular oldugu varsayilmaktadir.’® Campbell ve arkadaslarma gore, yon ve gii¢ parti
kimliginin iki 6zelligidir ve bu iki temel 6zellik konu ve aday yoneliminde de etkin
faktorlerdir. Yon bir bireyin yalnizca demokrat, muhafazakar, liberal veya bagimsiz

olup olmadigini belirlemektedir.

Gili¢ ise, se¢menlerin so6z konusu taraflara olan bagliliginin yogunlugu olarak
degerlendirilmektedir. Dolayisiyla, bu formiilasyonda, kendini muhafazakar olarak
nitelendiren partizan bir segmenin hem muhafazakar partinin gosterdigi adaya hem de
tilke sorunsali olarak ele aldigi meselelere karsi tutumu da gii¢liidiir yani, bir partizanin
giindeminde yer alan oncelikli ulusal sorun gii¢lii yonelim bagi olusturdugu partinin

giindemiyle aynidir.

8 age, 69.

4 Angus Campbell, Gerald Gurin, Warren E. Miller, The Voter Decides, (Michigan: Survey Research
Center, University of Michigan, 1954), 85.86.

50 Martin Harrop, William L. Miller, Elections and Voters A Comparative introduction, (Londra:
Macmillan Education, 1987), 131-132.
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Sekil 2.1: Psikolojik Oy Verme Yaklasim /Parti Kimligi Modeli

Martin Harrop, William L. Miller, Elections and Voters A Comparative introduction, (Londra:
Macmillan Education, 1987), 132.

Parti kimligi; secmenin herhangi bir politik tarafa yonelik davranigsal baglilik hissini
ve yonelimini ifade etmektedir. Bireyin bu baglilik hissi ile yonlendigi partiye resmi
bir iiyeliginin olmast veya segmenin parti faaliyetlerine dogrudan katilmasi parti
kimliginin tanimlanmasinda O6nemli degildir ve herhangi bir belirleyiciligi
bulunmamaktadir.’! Ailenin iginde yer aldig1 sosyo-ideolojik konumlanmanin bir
parcasi olarak nesiller boyu aktarilan bir nevi miras olarak tanimlanmaktadir, bu
anlamda, gorece istikrarli bir toplumda aileyi ¢evreleyen sosyal ¢evrenin homojen
ozelligi parti kimliginin yerlesmesi ve olusmasinda etkin bir rol oynamaktadir.>
Bununla birlikte, bireyde olusan parti kimliginin uzun vadeli bir davranis olarak
pekistirilmesi ¢ogunlukla segmenlerin kendi politik motivasyonlarinin bir ¢iktisi
olarak goriilebilmektedir. Parti kimliginin bireyde islevsel olarak yerlesmesindeki siire
vurgusu se¢menin yasina bagli degildir. Zaman olgusunun parti kimliginin

yogunlasmasindaki fonksiyonu, segcmen belirli bir parti i¢in genellestirilmis bir tercih

51 Ozer, Meder, age, 32.

2. Vincent L. Hutchings, Hakeem J. Jefferson, “The Sociological and Social-Psychological
Approaches”, The Routledge Handbook of Elections, Voting Behavior and Public Opinion, ed.
Justin Fisher, Edward Fieldhouse, Mark N. Franklin, Rachel Gibson, Marta Cantijoch and Christopher
Wiezien (New York: Routledge, 2018): 21-29.
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sebebi hissettiginde ve tekrar tekrar ona oy verdiginde ortaya ¢ikmaktadir.>> Bununla
birlikte, bir iilke vatandaslarinda goriilen partizanlik diizeylerinin etkilerinin yalnizca
politik sistem iizerindeki oylama ¢iktilariyla ele alinmamasi aksine daha genis bir
baglamda ele almmas1 gerektigi diisiiniilmektedir. Ornegin; giiclii partizan baglar
secim siyaseti lizerinde istikrarli bir etki yaratabilmektedir. Sayet cogu se¢cmen
yerlesik partilerden biriyle 6zdeslesiyorsa, bu durum se¢menlerin yeni partilere veya
demagojik liderlere ¢ekilme potansiyelini azaltabilmektedir. Buna ek olarak, yaygin
partizan baglar, kisa vadeli siyasi olaylarin se¢im sonuglar1 iizerindeki etkisini
diistirebilecegi ve se¢gmenler arasindaki yogun partizanligin, parlamentoda yer alan
farkli partilerin birbirleriyle olan calisma uyumlarimi istikrarli hale getirebilecegi

diistiniilmektedir. >

2.4.2.1. Nedensellik Hunisi

Psikolojik yaklagim, se¢men davranisini agiklamakta kullandigi degiskenler
arasindaki iliskiyi nedensellik hunisi modeli iizerinden agiklamaya c¢alismaktadir. Bu
huni, bir segmenin erken parti kimligi olusumu iizerine dayanmaktadir.” Bireysel
segmenin yer aldigi bazi uzun ve kisa vadeli 6zellikler parti kimligini bireysel
secmenler lizerinde sabitler ve gelistirmeye devam eder. Huni, Irk, etnik koken,
cinsiyet ve cinsel yonelimi igeren sosyolojik 6zellikleri, sosyal sinif ve meslek gibi
sosyal durum ozelliklerini ve degerler ve partizanlik olgularini iceren ebeveyn
Ozellikleri gibi uzun vadeli faktorler ile aday degerlendirme ve aday algilar1 gibi kisa
vadeli faktorleri birbirinden aywrarak bireylerin oy davranigini etkileyen olaylar

zincirini temsil etmektedir.

53 Philip E. Converse, The Dynamics of Party Support, (London: Sage Yayincilik, 1976), 13.

54 Russell J. Dalton, “Party Identification and Its Implications”, (USA: Oxford University Yayinlari,
2016), 9.

55 Campbell, Converse, Stokes, age, 19-20.
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Sekil 2.2: Nedensellik Hunisi

Juichi Aiba, “Reviewing the Theories of Voting Behavior”, Nara Universitesi Yaym Dergileri

Biilteni, c. 31, s. 3 (2003.3): 295.

Onemli olan, oy verme kararlarin1 etkileyen sosyal faktdrlerin, gruplarin se¢gmen
0zerinde olusturdugu baskilarmin ve bireyin gegmis deneyimleriyle meydana gelen
kisisel oylama modelinin psikolojik siireglerle desteklenmesidir.’® Huninin girisinde,
bir sonraki unsur olan partizanli§1 etkileyen sosyolojik ve sosyal Ozellikler yer
almaktadir. Partizanlik, adaylarin, konularin, medya tarafindan sunulan parti bildirisi
ve mitinglerin dahasi segmenlerin oy vermeye doniik aile ve arkadaslariyla yaptiklari
konusmalarin degerlendirilmesinde belirleyici bir role sahiptir. Nedensellik hunisi,
bireysel tutum ve uzun vadeli sosyal faktorlerin bir araya getirilmesinin ve kisa siireli
degiskenlerin oy verme davramisi lizerindeki etkisini Ol¢cen bir faktdr olarak
partizanligin merkezi roliine aciklik getirmeye caligmaktadir. Sosyolojik ekoliin
secmen davranigini etkileyen faktorler olarak vurguladigi sosyal degiskenler, parti
kimligi modelinde dogrudan reddedilmemektedir, ancak bu faktorlerin huninin

agzinda yer aldig1 ve dolayh olarak parti kimligi, konu ve aday yonelimi gibi {i¢

56 age, 24-26.
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merkezi psikolojik degisken tarafindan, 6zellikle de parti kimligi tarafindan etkilendigi
diisiiniilmektedir. Huni, cevresel faktorlerle ve oylama iizerinde etki olusturabilen
tiimlesik psikolojik faktorlerle doldurulur. Bir bireyin davranisi ¢ok sayida onceki
faktorden kaynaklanmaktadir ve eylem, ¢ikt1 haline gelmeden evvel davranis, ¢oklu
faktorlerden kismen arinarak sadelesme siireci izler, bu yiizden oy verme davranigini

etkileyen faktorler zinciri agz1 genis gittikce daralan huni sekli ile gorsellestirilmistir.

Bu doniisiim hunisinin ¢iktis1 oylamadir. Zaman boyutu huniyi “Ge¢misi” temsil eden
tepesinden, eylem ¢iktisinin gergeklestigi “Simdiyi” temsil eden tabana kadar diiz bir
eksende boler. Clinkii zaman gegtikce ve birey belirli yonde oy kullandik¢a se¢gmenin

oy verme davrams iizerinde etki edebilecek faktorlerin azaldig1 varsayilmaktadir.®’

2.4.3. Rasyonel Tercih Modeli (Ekonomik Yaklasim)

Se¢men davranisinin ele alinmasinda bir diger yaklasim olan rasyonel tercih modeli,
ekonomi politikas1 ve politik davranis arasinda temel bir iligki oldugu varsayimina
dayanmaktadir. Bu yaklasima gore; bireylerin rasyonel kararlar1 bir toplumda ortaya
cikan sosyal degisimleri ya da kurumlarin sosyo-politik eylemlerinin agiklanmasi ve
analiz edilmesinde temel ve birincil baglayiciliga sahip faktorler olarak goriilmektedir.
Se¢menlerin ekonomik parametrelere dayanarak aday sectikleri fikri bu ekoliin temel

dayanagidir.

Oy verme belirli bir hedefe yonelik gerceklesen bilingli bir eylemdir bu ylizden ne var
olan sosyal normlarin aktivasyonu ne de bireylerin siyasal uyaranlara karsi yar1 bilingli
yonelimleri baglayict faktorler olarak goériilmemektedir. Rasyonel tercih kuraminda
insanlar karsilastiklar tiim olaylarda kar-zarar hesabi yapan dolaysiyla kayiplarini en
az seviyede tutmaya calisan faydaci canlilardir. Bu sebeple bireysel faydalarini en tist
diizeye ¢ikarmaya odakli yiiksek avantaj elde edecekleri tercihlere yonelmektedirler.
Teoriye gore; segmenler oy kullanma stirecindeki nihai kararlarini, icinde bulunduklari
rasyonel gergeklikleri temel alarak kurguladiklar kar-zarar hesaplamalarini gozeterek
almaktadirlar. Boylelikle belirli bir rasyonel c¢ercevede hareket eden se¢men elde

edecegi zevk ve kari arttiracagi fikrine gore hareket edecektir.

Ekonomik refah saglama konusunda yeterli goriilen secilmisler sandikta

odiillendirilirken, tam aksi basarisiz goriilenlerin cezalandirilmasi bu iligkinin politik

57 Juichi Aiba, “Reviewing the Theories of Voting Behavior”, Nara Universitesi Yaym Dergileri
Biilteni, c. 31, s. 3 (2003): 283 — 304.
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ciktist olarak ele alinmaktadir. Bu politik sonu¢ se¢menlerin bir nevi 0Odiil-ceza
stratejisi kullanarak, hiikiimetleri belli bir dereceye kadar hesap vermeye zorladiklar

anlamina gelmektedir.

Oy verme davranisi olarak rasyonel se¢im teorisinde Onciil olarak kabul edilebilinen
en etkili calisma, Anthony Downs’un “An Economic Theory of Democracy” adli
kitabidur. iktisadi bir perspektifle ele aldig1 segmen davranisi yorumlamasinda Downs,
ekonomi alaninda, rasyonel tiiketiciler ve {ireticiler i¢in kullanilan geleneksel davranis
kurallarina benzer kaliplar1 rasyonel hiikiimetler olarak tanimladigi siyasal iktidarin

davraniglarina uyarlamaya ¢aligmgtir.>8

Downs’a gore iki partili bir se¢im sisteminde rasyonel tercihlerine gore hareket edecek

bir segmen basit bir formiilasyona gore karar verecektir.>
U=Se¢menin devlet faaliyetlerinden elde edecegi gercek ya da umulan faydasi
E= Beklenen deger
A=Iktidar partisi
B=Mubhalefet partisi
UA-= Iktidar partisinden elde edilecek fayda ve haz
UB= Muhalefet partisinden elde edilecek fayda ve haz
t+1= Se¢im donemi
E (UA) - E (UB)
t+1 t+1

Bu formiilasyondan yola ¢ikarak, rasyonel bir se¢gmen iki partiden elde edecegi fayday:
degerlendirecek sayet sonug pozitifse iktidar partisi lehine, sonug negatifse muhalefet
lehine oy kullanacaktir. Sonucun sifir oldugu durumda se¢cmen ¢ekimser kalacaktir.
Aslinda modern demokrasi teorisi, bir se¢im siyaseti teorisidir bir baska deyisle;
demokratik siyasette yer alan herhangi bir partinin davraniglari elde edecegi nihai kar1
en Ust seviyede tutmaya calisan ticari girisimcinin davranislariyla benzerlik

gostermektedir. Clinkii hiikiimet erkini ele ge¢irmek i¢in se¢im faaliyeti yiiriiten tiim

58 Anthony Downs, An Economic Theory of Democracy, (New York: Harper and Row Yaymeilik,
1957), 3.
59 age, 38-39.
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siyasi partiler, kendi rasyonel hesaplariyla birlikte se¢gmen kitlenin de rasyonel

gercekligini gdz onilinde bulundurarak yarisirlar.

Se¢men kitlenin en fazla oyu verecegini diisiindiikleri politikalar tipki kar pesinde
kosan ticari girisimciler gibi formiile ederler. Bunun sonucunda ger¢eklesen hiikiimet

rasyonel bir hiikiimettir.®

Downs’a gore bireylerin {icretsiz ve tam olarak bilgilendirilmesi se¢gmenin oy vermeye
dair kararini etkilemektedir. Bu dogrultuda elde edecegi nihai kar ve zevki en yiiksek
seviyede tutmaya calisan bilgilendirilmis rasyonel bir se¢cmen verecegi oyun

istikametini belirleyen kararini ii¢ sekilde almaktadir.®!

1. Se¢men, mevcut hiikiimetin icraatlar1 ve mevcut politikalarindan elde ettigi
haz ve kar1 muhalefette yer alan partilerin olas1 hiikiimet olma durumunda
gergeklestirecekleri icraat ve politikalarla kiyaslayarak maksimum fayday1
elde edecegi parti lehine tercihini olusturacaktir.

2. Parti sistemleri tercihler lizerinde etkilidir. Se¢men, iki partili sistemde
kendi tercihleri dogrultusunda aldig1 karara gore oy verecek iken, ¢ok
partili bir sistemde iki alternatif davranisla karsilasacaktir;

¢ Destekledigi partinin iktidar olma sans1 yiiksekse tercihini ondan
yana kullanacaktir.

¢ Destekledigi partinin iktidar olma olasilig1 diisiikse, kendine en
uzak konumda gordiigii partinin kazanmasini engelleyecek {i¢iincti
bir parti lehine oy kullanacaktir.

3. Karar verme noktasinda iktidardaki parti ve muhalefet partilerinden birisi
arasinda kararsizlik yasiyorsa:

¢ Parti politikalarinda, tutumlarinda ve siyasalarinda farklilasmalar
belirgin oldugu halde se¢gmen net bir karar veremiyorsa oylama
konusunda ¢ekimser kalacaktir.

¢ Politikalar, tutumlar ve siyasalarda bir benzeslik s6z konusu oldugu
halde se¢men net bir karar vermede zorluk yasiyorsa, iktidardaki
partinin ge¢mis faaliyetlerini degerlendirecek, sayet basarisiz

bulursa tercihini muhalefetten yana, basarili olarak degerlendirirse

0 age, 295-296.
ol Ozer, Meder, age, 34.
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iktidar partisi lehine oy kullanacaktir. Tiim bunlarda esit ise segcmen

yine ¢ekimser kalacaktir.

Downs’in yukardaki varsayimlarina gore parti icraatlar1 ve liderlerin segmenlerin oy
verme davranisi tizerinde belirgin etkileri bulunmaktadir. Birey kendi menfaati ile
ortiistiigiinii diistindligli parti politikas1 ve lidere yonelmekte ve bu dogrultuda oy

kullanmakta, bu ortiismenin gerceklesmedigi bir alternatif durumda ise oy vermekten

kaginmaktadir.
y ) KARAR VERME i -
BILGI ARAMA KARAR ALMA SURECININ o T
VARSAYIMI YONTEMI MOTIVASYON FAKTORLER
) KAYNAKLARI
Oy verme ( ) Iktidardaki ve
oy Secmen bilingli ; mubhalefetteki
ng‘l‘l‘gna{lalf éab:nle]c;rllrln olaraktum 1 blresseeq]rniﬁglan parti ve adgylarm
sandig1 ile kisith alternatiflerin — ' . Boemuy
degildir || agik bir sekilde | — icraatlarinin
= negatif ve pozitif secmenin
yonlerini (" Bilei edinme ve ) cikarlariyla
En fazla bilgiye rasyonel ol.a{ak o§ vermenin brtﬁsﬁpw
sahip olma degerlendirir. | maliyeti Diisiik ortiismedigi.
daj:;?;?:lrrllda maliyetkpozitif
< e Y etki ( Giincel )
Srommiend || stk
iyi sekilde gostergelerin
) -
1d tammlar ve Oy vermenin - dur%(rplégz gore
Segmvenk_er'e v — bunlar1 en sagladig .« d“;l ! i F .
edeceklen’_l\ar ve yitksek oranda faydanin uzun ddiillen (1121 mesi
-y Zerl_ s saglayacak parti vadede bir ly?i I
yuikseltmek icin ve adaya yatirim olarak \ cezalandirilmasi.
gg:tli?:rtilrt; yonlenir. devam etmesi.
—— . .
l((ienlzilllerm,el — — Secim vaat'lgrip'ip
;‘f;l‘;m‘ff‘bfl’nferﬁ el Siyasal bilgilerin uygula(r;:tilhrhgl
isterler fakat bu almada pek fazla segmenler vese:: n)iez:lrm
maliyeti arttiran || dikkate alinmaz, "| tarafindan aragsal nazaimdaki
bir faaliyettir. bunun yerine plak givenirligi
siyasal ¢iktilara algilanmasi. S S
~— i \. J ——
odaklanilir.
—

Sekil 2.3: Rasyonel Tercih Modelinin Temel Varsayimlar

Richard R. Lau, David P. Redlawsk, How Voters Decide: Information Processing During
Election Campaigns, (Cambridge: Cambridge University Yayinlari, 2006), 8.

Ekonomik yaklagima gore se¢menler tek boyutlu bir ideolojik siireklilik hattinda
konumlanirlar. Yer aldiklar1 bu stireklilikte taraflar haline gelen bireyler bulunduklar
rasyonel alanlara karsilik gelen siyasalara yonelirler ve bu yonelim bir ideolojik

yakinlik olusturur, nihayet segcmenler parti tercihlerini rasyonel temelli bu yakinlik ve

35



yatkinlik temelinde olustururlar. Downs'a gore, se¢menler belirsizdir ve durum
partilerin yalnizca ideolojilere ihtiyag duymasia neden olmaktadir. Cilinkii se¢cmen
felsefelerle degil yalmzca meselelerle ilgilenmektedir.®? Bu yiizden bir partinin
segmene sundugu ideoloji her detay1 biiylik bir maharetle irdelemeyen se¢gmene kisa
yoldan ve rahat¢ca se¢cme olanagi tanimaktadir. Olast fayda-haz sonuglarinin
hesaplanmasinda segmen partinin 6ne ¢ikarttig1 genel goriise gére yonlenebilir ancak
bu yonlenis iktidar olan bir partilerin eylemleri ve sdylemlerinin ¢elistigi ve ucuza mal
edilen giivenilir alternatif bilginin segmene sunulmasi durumunda se¢men parti
ideolojisini gegerli bir bilgi kistasi olarak kullanmaya devam etmeyecektir.®> Daha
genis bir acidan Downs bir lilkedeki parti sisteminin yapisinin belirlenmesinde
segmenlerin ideolojik devamlilik hattinda dagiliminin 6nemli etkilere sahip oldugunu
belirtmistir. Segmen yoneliminin istatistik dagiliminin bimodal yapida sekillenmesi iki
partili sistemin olusmasina neden olmakta iken, ¢cok modlu bir se¢gmen dagiliminin
goriildiigii tilkelerde ¢ok partili sistemler yer almaktadir. Bunun yani sira bir toplumda
istatistiksel olarak var olan se¢gmen yonelimlerinin yani haz yelpazesinin genislemesi
segmenlerin dagilimini énemli 6l¢iide degistirecegi igin yeni partilerin siyasi hayata
katilmas1 kagimlmaz olacaktir.®* Se¢menin higbir partiye ideolojik siireklilik
bakimindan yakin olmamasi durumunda mevcut se¢imlerde daha az iyi gordigi
partiyi desteklemede direnen kararsiz se¢men, gelecek se¢imlerde ¢ok daha iyi bir
partiyi destekleme iizerine gelecek odakli kurgularda bulunacaktir. Gelecege yonelik
bu eylem se¢gmeni rasyonel tercihleri {izerinde hareket eden bir yapiya
doniistiireceginden oy verme eylemi de dogrudan hazza ve kar a dayali rasyonel bir

hal alacaktir.

Siyasi partiler s6z konusu oldugunda, iktidarin olusturacagi avantajlardan
faydalanacagini bilmek se¢menin ¢ikarina doniik pozitif bir algidir. Fakat toplumsal
yapmn cesitliligi ve giincel toplumsal catigmalar Downs’in belirsizlik olarak
adlandirdig1 durumu ortaya ¢ikarmaktadir. Demokratik toplumlarda ki bu ¢ok boyutlu
sosyal dinamik siyasi partiler tarafindan segmene sunulan vaatlerin de farklilasmasina
neden olacaktir. Bu durum ayni zamanda kimi sosyal gruplara hitap eden ancak bir
diger grubu rahatsiz edecek se¢im etkilerini olusturmaktadir. Rasyonel tercih modeline

gore partiler sdylemlerini miimkiin olan en biiylik sosyal grubun destegini en iist

2 Downs, age, 98.
% Evans, age, 77.
% Downs, age, 117-132.
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oranda alabilmek ic¢in gelistirmektedirler. Se¢menlerin ve onlarin tercihlerindeki
cesitlilik gbz oniinde bulunduruldugunda, bir partinin tim se¢gmenleri tatmin etmesi
imkansizdir, dolayisiyla yarisan bir parti tim Onemli konulardaki ¢ogunluk
pozisyonunu aramalidir.®> Siyasal sistemi bir pazar olarak ele alirsak ve bu pazar tek
bir marka yani tek bir siyasi parti tarafindan yonetiliyorsa, diger markalarin yani diger
siyasi partilerin biiyliyebilmesinin tek kosulu bir pazar “Nis” inin yani sosyal azinlik
gruplarinin belirli spesifik ihtiyag¢larina karsilik gelen stratejiler belirleyebilmesindeki
maharetinde saklidir. Baskin marka olan biiylik parti tarafindan arz edilen iiriinlerden
yani hizmet ve Onerilerinden memnun olmayan tiiketicilerinin yani se¢menlerin
onemli bir kisminin giderilmeyen 6zel ihtiyaglarindan yola ¢ikildiginda her bir parti,
baskin sosyal grubun belirli bir boliimiinii, se¢cim oylar1 i¢in azinlik gruplarinin bir

kismu ile birlestirmeye ¢alisacaktir.%®

llerleyen donemde Fiorina, Downs’un ekonomik temelli rasyonel goriislerini,
iktidardaki partinin performansinin geriye doniik degerlendirilmesinin dnemini de
vurgulayarak; Amerikan Ulusal Se¢imlerinde Retrospektif Oylama {izerine yaptigi
caligmalarinda teorik destek olarak kullanmistir. Fiorina, parti kimligi gibi geleneksel
aciklayict degiskenlere ekonomi, dis politika, hiikiimet performansi gibi siyasi

degiskenleri dahil ederek retrospektif oylamanin 6nemini agiklamaya ¢alismistir.

Retrospektif oy verme kuramina gore; ideolojilerin, parti sdylemlerinin, se¢im
kampanyalar1 ya da siyasal platformlarin detaylar1 hakkinda ne kadar bilgiye sahip
olundugunun bir énemi yoktur, geriye doniik oy verme en bilgisiz en ilgisiz se¢gmen
icin bile gecerli bir yontemdir ¢iinkd, iktidardaki yonetim sirasinda hayatin nasil bir
sey oldugunu bilen bir segmen “Maliyet diisiiriicii unsur olarak geriye doniik oylama”
yontemine bagvuracaktir.’” Geriye doniik oy verme davramsi, basit ve dolayl
retrospektif degerlendirmeler olarak iki agidan ele alinmaktadir. Burada temel nokta
degerlendirme yapan segmenin kurgusunun olusma seklidir. Bir birey {ilke kosullarini
belirleyen siyasi olay ve kosullardan az ya da ¢ok dogrudan etkilenmisse, yapacagi
degerlendirme dogrudan kendi deneyimlerine ve izlenimlerine dayanacaktir Fiorina
bu durumu seg¢menin basit retrospektif degerlendirmede bulunmasi olarak

aciklamaktadir. Bunun yaninda sayet birey basbakanlik, baskanlik gibi tilkenin baslica

% age, 55.

% age, 101.

67 Morris P. Fiorina, Retrospective Voting in American National Elections, (New Haven, CT: Yale
University Yayinlar, 1981), 6.
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politik figiirlerinin veya kurumlarmin degerlendirilmelerini i¢eren bir sebeple oyunun
rengini belirlemekte ise bu durum dolayli retrospektif degerlendirme olarak ele
almmaktadir.®® Baslica siyasi kurum ya da insani figiirlerin se¢menler tarafindan
bireysel degerlendirmede kullanilmasi kisisel onyargilardan beslenen bir davranis
olmaktan ziyade politik gergekligin etkisinin yansitildigt  bir sonug olarak

degerlendirilmektedir.®

%8 age, 80.
% age, 129.
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3. ALMANYA’DA TURKIYE KOKENLI NUFUSUN SiYASAL KATILIMI
VE GELISIMI.

20. yiizy1l kiiresel ve ulusal dinamiklerin ekonomik, politik ve sosyal gercekliklerinin
gb¢ faktoriiyle yeniden sekillendigi bir donem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gogle
yeniden sekillenen toplumsal dinamiklerin kurallar ve isleyisler konusunda gerekli
anlagmay1 saglamasi demokrasi olgusunun diizgiin isleyisi bakimindan siklikla dile
getirilen bir konu olmaktadir. Bu anlagma, bir siyasi toplulugun tiyeleri arasindaki

asgari ortak degerler olarak dngoriilmektedir.”

Bu acidan, gerek etno-kiiltiirel gerekse dinsel agidan bir toplumu olusturan tiim farkli
grup lyelerinin o topluma, toplumun gelecegine ve yonetisim iligkilerine dair karar
alma siireclerinde etkin rol almasi1 Bat1 Demokrasinin temel ilkelerinden birisi olarak
kabul goriilmektedir. Bununla birlikte aslinda tiim bu y6netin siireclerinde rol alma
veya s0z sahibi olma temelde yine demokrasinin bir baska énemli gostergesi olan
bireyler ve gruplar arasindaki kiiltiir farkliliklarma, inanglara ve kimliklere kars
duyulan saygi ve esitlik temelinde gelisen olgulardir. Fakat giinlimiiz toplumlarina
bakildiginda 6zellikle de batili demokrasilerin hakim oldugu cografyalarda politik bir
toplumda asgari paylasilmis degerlerin gerekliligi ile kiiltiirel farkliliklara ve bireysel

ve grup kimligine sayg1 gerekliligi arasinda potansiyel bir gerilim gortilmektedir.

Ulus Devlet kavrami giinlimiiz Avrupa tilkesinin cogunda teoride olmasa da pratikte
genis halk tabanlarinda ve siyasal iktidarda hala etkin bir siyasa belirleyicisi olarak yer
almakta, ulus bir kiiltiir toplulugu iken Devlet de bir politik topluluk olarak
goriilmektedir. Go¢ alan {ilkelerin insa siireglerinde kurguladiklari kendi temel
degerlerinden (Din, 1rk, etnisite, dil, kiiltiir, tarih vb.) farkli olan ulusal, kiiltiirel ve
dinsel farkli arka planlara sahip insan gruplarinin o iilkelere biiyiik capli gocii,
demokratik ve politik bir toplumun ana bilesenleri ile farklilikla dair siyasal ve sosyal
alanda olmas1 gerekenler arasindaki potansiyel ¢atigmayr alevlendirmistir. Bununla

birlikte Diinya niifusunun artan hareketliligi insan haklar1 gibi devletler arasi

70 Amitai Etzioni, The Spirit of Community, Rights, Responsibilities, and, The Communitarian
Agenda, (New York: Crown Yayincilik, 1993), 1-3.
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iliskilerinden bagimsiz, bireylere ve gruplara belirli haklar1 garanti eden uluslararasi
sozlesme ve anlagmalarin yiiriitiilmesindeki Onemini mevcut gerilimlere paralel
onemli Ol¢lide arttirmistir. Devletleri, kendi topraklarinda yasayan insanlarin
durumunu tanimlamak i¢in mahsus hakki olan yetkililer olarak roliini

siirlandirmgtir.

Ozellikle Avrupa'daki, gdgmen niifusun goérece fazla oldugu iilkelerinin ¢ogu, bu
nedenle, gocmen kokenli insanlarin politik tartismalarda ve karar verme siireglerinde
nasil bir rol edinebilecekleri iizerine tartismaya basladilar.”! Bu dogrultuda gé¢men
gruplarin ilkelerdeki siyasal ve sosyal karar alma siireclerine katilimi, Avrupa

Konseyi tarafindan pek ¢ok kez ele alinmis ve 6nemi vurgulanmistir.

Ornegin, Avrupa Toplulugu'nun Topluluk ve Etnik Iliskileri projesinin 1991° de 17
Avrupa dilinde yaymlanan raporunun ana konusu’?, Avrupa toplumlarinda genis
tabanli gé¢men katilimi iken 16-18 Haziran 1996' da Varsova'da gergeklesen 6.
Avrupa Go¢ Bakanlar1 Konferansi’nda go¢menlerin siyasal katilimi olgusu Gé¢men
Esitligi Uzman Grubu tarafindan daha ayrintili olarak ele alinmistir. Grubun siyasi
katilim konusuna ve go¢menlerin karar alma siireglerine katilmalarina iliskin
tavsiyelerinin alinmasi1 tavsiyesi Avrupa Birligi Bakanlar Konseyi tarafindan

onaylanmugtir.”

3.1. Tiirkiye’den Almanya’ya Gociin Tarihsel Siireci

2. Diinya Savasinin ardindan insan kaynaklar1 ve altyapisi ¢oken Almanya, yikilan
ekonomisinin yeniden onarilmasi i¢in tiretim ve hizmet alanlarina dahil edebilecegi
geng ve ucuz isgiicline ihtiya¢ duymaktaydi. Bu amagla 1950’ lerden sonra “Gd¢men
isciler politikas1” m1 gelistiren Almanya; basta Italya, ispanya, Portekiz ve Tiirkiye gibi
sanayilesme siirecini tamamlamamis, tarim iilkelerinden O6nemli sayida is giici

potansiyelini iilkesine tasimigtir.’*

" Nurhan Akgayli, “F. Almanya’da Yasayan Tiirklerin F. Almanya’da ve Tiirkiye’de Siyasi Katilhm
Haklar1”, Uluslararasi 4. Bursa Sempozyumu, 06 — 07 Nisan 1987 (Bursa: Uludag Universitesi
Yurtdig1 Aragtirma Merkezi, 1987): 1-18.

2 Council of Europe, “Community and Ethnic Relations In Europe Final Report of the Community
Relations Project of the Council of Europe” (MG-CR (91) 1 final; 1991).

73 6th Conference of European Ministers responsible for Migration Affairs, (Warsaw: 16-18 June 1996
Final Communiqué).

7 Mustafa Pekoz, Avrupa Birliginde Gogmenler, (Istanbul: Giin Yayincilik, 2002), 30.
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Savas sonrast bu donemde 6zellikle Federal Almanya’nin is giicli talebinin Kuzey
Atlantik Antlagmasi Orgiitii iiyesi (Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitii, NATO.) cevre
ilkelerden karsilanmasi artan komiinizm tehdidi goz oniine alindiginda basta Amerika
Birlesik Devletleri tarafindan da desteklenmekteydi. Yiiksek issizlik oranlarinin savas
sonrast olusturdugu sosyo-politik baskinin isttihdam ve sanayilesmede yaratilacak

atilim esliginde elimine edilecegi diisliniilmekteydi.

1960’ ta bazi Alman firmalan yasadiklari isgiicii agigini1 Tirkiye’de is birligi
gelistirdikleri terciime biirolar1 araciligi ile ¢ektikleri 1iscilerle gidermeye
calismaktaydilar. Bu amagla kurulan Devlet Planlama Teskilat1 (DPT) ve s ve Isci
Bulma Kurumu (iIBK) ile kitlesel is giicii gogii devlet tarafindan koordine edilmeye
baslanmistir.”> Alman sermayesinin ucuz ve geng isgiiciine duydugu biiyiik ihtiyacn,
Tirkiye’nin sanayi ve ekonomik giindemi ve var olan issizlik olgusunda buldugu
karsilik Tiirkiye’den Almanya’ya dogru yillar i¢inde artarak gelisen biiyiik bir isgiicti
ve go¢ akimina sebep olmustur. Bu dogrultuda Federal Almanya ile Tiirkiye arasinda
30 Ekim 1961 tarihinde “Tiirk-Alman Isci Miibadele Anlasmasi” imzalanmis
boylelikle daha evvel bireysel ¢abalar ve 6zel aracilar vasitasiyla gergeklesen is¢i gocli

resmi ve organize bir hal almigtir.

Bu anlagmayla birlikte is¢i aliminin durduruldugu 1973 tarihine kadar is¢i statiisii ile
yurtdigina Tiirkiye’den gonderilen resmi isgiicii sayisi anlasmanin imzalandigi tarihe
dek yaklasik 7.000 iken; Eyliil 1962’ de; 18.558 e; 1967’ de; 204.000° e ulagmig 1972’
de ise 500.000’ e yiikselmistir.”® Tiirkiye’den yurtdisina dogru yillar i¢inde katlanarak
artan isgiicli ihraci, Tirk politika yapicilar tarafindan, yurt i¢inde goriinen issizlik
oraninin azaltilmast ve iilkedeki doviz rezervi hacmi eksikligin yurtdist isgileri
tarafindan saglanacak dovizler yoluyla giderilmesi gibi ¢esitli hedeflerin
gerceklestirilmesi desteklenmis yasanan go¢ bu agilardan kullanilmaya ¢alisiimistir.”’
1950’ 1i yilarin ortasindan itibaren Avrupa’ya dogru gerceklesen isgiicli ihracini

Abadan Unat bes asamada ele almaktadir.”

75> Ahmet Akgiindiiz, Labour Migration from Turkey to Western Europe, 1960-1974, (England:
Ashgate Yayincilik, 2008), 51-97.

76 Ali S. Gitmez, Disgo¢ Oykiisii, (Ankara: Maya Matbaasi, 1979), 18-19.

7 Sabri Sayari, “Migration Policies of Sending Countries”, Annals of the American Academy of
Political and Social Science, c. 485, s. 1 (1986): 87-97.

78 Nermin Abadan Unat, Bitmeyen Go¢: Konuk iscilikten Ulus-Otesi Yurttashga, 3. bs. (istanbul:
Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlar1, 2017), 81.
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e 1956’ I1 yillar: Bireysel ¢abalar ve 6zel aracilar vasitasiyla gergeklesen iggiicii
gogu

e 1960 It yillar (Isgiicii ihracindaki artis): Ikili anlasmalar sayesinde devlet
aygitinin destekleyip diizenledigi gog.

e 1970’ li yillar: Ekonomik kriz, yabanci is¢i aliminin durdurulmasi, illegal

gdcmenlerin yasal statii edinmesi, aile birlesimi, ¢ocuk paralari.

e 1980’ li wyillar: Cocuklarin egitim basta olmak iizere yasadigi sorunlar,
gettolagsma, sosyalizasyon ve go¢cmen dernekleri, siginma talebindeki artis,
zorunlu vize uygulamalari, eve doniis yasast ve doniisiin desteklenmesi

yasalarinin yiiriirliige alinmasi.

e 1990’ Ih yillar: Yabancilar yasasi, yabancilarin kimlik kazanmasi, artan yabanci
diismanligl, etnik ve dinsel temelli isletme, derneklerin ¢ogalmasi, siyasal ve
sosyal hak talepleri.

Tablo 3.1: Almanya’daki Tiirkiye Kokenli ve Diger Yabancilarin Niifus
Gelisimi ve Genel Niifusa Orani

Yabancai

Vilar | YabanerNifos | GO | TirkVabaner |l

Niifus Niifusa Oram

()

1960 686.200 2.700 0,4 1,2

1970 2.976.497 469.200 15,8 4,9

1975 4.089.594 1.077.100 26,3 6,6

1980 4.453.308 1.462.400 32,8 7,2

1985 4.378.942 1.400.400 32,0 7,2

1990 5.342.532 1.694.649 31,7 8,4

1995 7.173.866 2.014.311 28,1 8,8

2000 7.296.817 1.998.534 274 8,9

2001 7.318.628 1.947.938 26,6 8,9

2002 7.335.592 1.912.169 26,1 8,9

“Migration und Integration” Statistisches Bundesamt,

https://www.destatis.de/DE/Themen/Gesellschaft-Umwelt/Bevoelkerung/Migration-
Integration/_inhalt.html? _blob=publicationFile [07.04.2019].
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1950’11 yillardan itibaren agir sanayi, tarim ve ikincil hizmet sektoriindeki isglicii
aciklarmi Tiirkiye’den sagladiklari ucuz is¢i gogiiyle gideren Almanya, hem 1973’ te
baslayan petrol krizinin diinya ekonomik konjonktiiriinde yarattig1 gerilemeyi hem de
tiretim fazlaliginin Alman piyasasinda yarattigi krizi sebep gostererek “Tilirk Alman
Isci Miibadele Anlasmas1” ni1 ilga etmistir. 1973 te isci kabuliiniin durdurulmasinin
akabinde Tiirkiye-Almanya is¢i go¢ akisi resmi anlamda imkansizlasmasina ragmen
iki tilke aras1 go¢ akis1 yliksek kar icin ucuz emek giiciine fazlasiyla ihtiyaci olan
Alman ekonomisi tarafindan farkli kurgularda ve statiilerde devam ettirilmistir.
Kiiresel alanda gelisen ekonomik ¢okiintiiniin Alman toplumunda olusturdugu issizlik
gercekte piyasa standartlarinda istihdam edilecek vatandaslar i¢in gecerli olmaktaydi.
Bunun yaninda az gelismis tilkelerden saglanacak ucuz is giicii Alman ekonomisi i¢in
cekiciligini heniliz yitirmemisti. Cevre iilkelerden saglanacak resmi is¢i arzinin
mesrulugunu kendi halkima kabul ettirmekte zorlanacak Alman siyasa yapicilari
yarattiklar1 yasal bosluklar kullanarak ya da yasadis1 yollardan iilkeye ulagmay1 farkli
hukuki cergevelerde tesvik ederek ucuz isgiicii ihtiyacin1 giderme yoluna

gitmislerdir.”

Boylelikle 1973 tarihinden itibaren Tiirkiye’den Almanya’ya dogru yasanan gog,
“Kabul edilmis is¢i” statiisiinden ¢ikarak aile birlesmesi, politik iltica ve kagak is¢ilik
seklinde devam etmistir. Bununla birlikte Alman Hiikiimeti 1980’ den itibaren Tiirk
vatandaglarina vize uygulamasini baslatmistir. Yaklasik 83 milyon niifusa sahip
Almanya niifusunun % 3.5 ini tiim go¢men niifusunun ise yaklasik %34’ {inii bu
topraklarda yarim asirdan fazla bir ge¢mise sahip Tiirkiye kokenli bireyler

olusturmaktadirlar.®

" Pekoz, age, 33.
80 Statistisches Bundesamt, Bevolkerung und Erwerbstiitigkeit Auslindische Bevilkerung
Ergebnisse des Auslinderzentralregisters, (Almanya: 2017), 13-20.
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Tablo 3.2: 1985-2017 Almanya’daki Tiirkiye Kokenli Niifusun Diger Yabanci

Niifusun Gelisimi ile Karsilastirilmasi

Tiirkiye

Eski Yugoslavya

Yunanistan

Polonva

Milvon
2.2

2.0

|18

| 1.6

| 1.4

s (2
/7 Surive
b — - .-’J.Iga_.]ustan__ Eritre-
185 1087 1989 1491 1903 1005 1947 1940 2001 2003 2005 2007 20080 2011 2013 2015 2017

“Bevolkerungsstand” Statistisches Bundesamt, https://www.destatis.de/DE/Themen/Gesellschaft-

Umwelt/Bevoelkerung/Bevoelkerungsstand/ inhalt.html [07.04.2019].
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Almanya Federal Istatistik Dairesi 2017 verilerine gore, Almanya’da yaklasik 1,5

Milyon Tiirkiye kokenli birey yasamaktadir (Alman vatandasi veya Tiirk vatandasi

olanlar) bu say1 Almanya'daki tiim gd¢menlerin %14 iidiir.%!

Tablo 3.3: 31 Aralik 2017'de Cinsiyete gore Secilmis Go¢men Niifus Tiirk
Kokenli Gogmen Niifus Karsilastirmasi.

Genel Icinde Icinde Icinde
Vatandashk Toplam % Erkek ” Kadin %
Genel Toplam | 10623940 100.0 5742180 100.0 4881760 100.0
Tiirkiye 1483515 14.0 764935 13.3 718580 14.7
8.2
Polonya 866855 473880 8.3 392975 8
Italya 643065 6.1 376220 6.6 266845 5.5
Romanya 622780 5.9 357135 6.2 265645 54
Ukrayna 138045 1.3 50040 0.9 88005 1.8
Suriye 698950 6.6 628960 7.5 26990 5.5
Afganistan 251640 24 166015 2.9 85625 1.8
Irak 237365 2.2 140655 2.4 96710 2.0
Rusya 249205 23 93555 1.6 155650 3.2
“Foreign Population by Sex and Selected Citizenships”, Statistisches Bundesamt,

https://www.destatis.de/EN/FactsFigures/SocietyState/Population/MigrationIntegration/Tables_Foreig
nPopulation/Gender.html [07.04.2018].

13 Haziran 2017' de Almanya Federal Istatistik Biirosu’nun yerel yabanci kurumlarin

ofislerinden edindigi verilere dayanarak, 2016 yilinda vatandaghiga kabul edilen

vatandaslarla ilgili olusturdugu verilere gore, Alman vatandashigina kabul edilen

110.383 kisinin;

e 16,290’ 1 Tiirkiye kdkenli bireylerden olugmaktadir.

e 2016 verilerine gore Alman vatandagh@ina gecis oran1 2015 yilina kiyasla

yiizde 2,9 (Yaklasik 3 bin kisi) artmistir.

8 age, 14.
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e Bununla birlikte, Tiirk vatandashigina sahip Tiirkiye kokenlilerin Alman

vatandasligina elde etme orami bir Onceki yila gore yiizde 17 oraninda

azalmstir.

e Tiirkler hala Alman vatandashgi

olusturmaktadir.®?

alan en biyiik gécmen grubunu

Tablo 3.4: Alman Vatandasi Olan Tiirkiye Kokenlilerin Ge¢mis Yillardan 2015
Yilina Oranu.

2015 Yilina Kadar | Alman Vatandashg
Fark Oram Alma Oranini Ne
Kadar Kullaniyor?

(% Olarak) (% Olarak)

Alman Vatandashg

Alan Toplam Kisi

Sayisi 110383 +2.9 22

Vatandashga Gecen

Tiirkiye Kokenli

Birey Sayisi 16290 -17.3 1.2

Engin Giil, “Review: Naturalized German Citizenship in 20167,

http://www.bmigration.com/naturalized-german-citizenship-in-2016/ [10.09.2018].

Tablo 3.5: Alman Vatandashgina Gegen Tiirkiye Vatandaslar1 1970-2011

Doénem Toplam g::g::ya Disinda Almanya’da Dogan
1970-1979 6.000 6.000 0

1980-1989 17.000 17.000 0

1990-1994 44.000 32.000 12.000

1995-1999 164.000 100.000 64.000

2000-2004 196.000 114.000 82.000

2005-2009 97.000 49.000 48.000

2010-2011 28.000 7.000 21.000

Toplam 557.000 327.000 230.000

Robert Holzmann ve dig., Assessing Benefit Portability for International Migrant Workers: A review
of the Germany-Turkey bilateral social security agreement, Social Protection&Labor, no. 1606

(2016): 14.

8 age.
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Tiirkiye Almanya arasinda gerceklesen biiyiik ¢apli insan hareketliligini yaklasik 10
ar yillik periyodlarda gelisen ve gerceklesen bes asamada ele alabiliriz.3* Bunlardan
ilki 1950’ lerin sonu ile 1960’ larin basin1 kapsayan, daha ¢ok yar1 resmi enstitiiler
tarafindan organize edilen, 6grenci ve kalifiye iscilerin degis tokusu veya 6zel olarak
cagirilmast seklinde karakterize edebilecegimiz ilk donemdir. Ardindan 1961° de
baslayip 1973 diinya petrol krizine degin devam eden “Resmi ig¢i gogii” siireci olarak
adlandirabilecegimiz ikinci donem yer almaktadir. Bu siireci, iki iilke arasindaki resmi
is¢1 kabuliinlin feshine ragmen aile birlesimi veya evlenme yoluyla Almanya’ya
Tiirkiye’den ikincil goclin gerceklestigi 1973-1980 aras1 “Sosyal go¢” takip

etmektedir.

Ardindan gergeklesen ve 1980° den 90’ I yillara kadar devam eden ve daha ¢ok
Tirkiye’deki siyasal ve politik atmosferden kaynakli goclerin gerceklestigi “Siyasal
go¢” 1 ticlincii go¢ dalgasi olarak ele alabiliriz. Dordiincii periyod Tiirkiye-Almanya
gbcli, 1990’ lardan itibaren gerceklesen ve 2000’ li yillara degin devam eden aslinda
ikinci iltica ve siginma dalgasi olarak da degerlendirebilecegimiz bir donemdir. Bu
periyod agirlikli olarak Tiirkiye’nin Dogu ve Gilineydogu illerinden terér sebebiyle

Almanya’ya iltica amagli yasadis1 yollardan giden vatandaslardan olugmaktadir.

3.1.1. 1950-1960 Bireysel Girisimler ve Ozel Aracilar

Federal Almanya 2. Diinya Savasinin hemen ardindan giristigi yeniden yapilanma
siirecinde ihtiya¢ duydugu isgiiciinii 6zellikle az gelismis Akdeniz iilkeleriyle yaptigi
ikili anlagsmalar neticesinde temin etme yoluna giderken 50° li yillarda Tiirkiye ile
arasinda buna dair bir anlasma bulunmamaktaydi. Tiirk vatandaslarinin yurtdist
seyahat ozgiirliigiiniin 1961 yilindan itibaren anayasal bir hak olarak taninmasinin
ardindan Tiirkiye’de kurulan ve Ozellikle Almanca bilen Tiirkiye vatandaslari
tarafindan kurulan bazi 6zel tesebbiisler Almanya’daki fabrika ve igletmelere is giicli

temin etmekte belirleyici bir role sahip olmuslardir.3*

Bunun yani sira bazi esnaf odalari mensuplarinin ve meslek lisesi 6grencilerinin staj
yapmak, karsilikli bilgi ve tecriibe paylasiminda bulunmak ya da giincel mesleki
ilerlemeleri takip etmek maksadiyla Almanya’ya gitmeleri bu donemde Almanya

Tiirkiye arasindaki isgiicli gocilinlin temelini olusturmaktaydi. Bu maksatla,

83 Yusuf Adigiizel, Almanya Tiirkleri’nde Dil-Din-Kimlik, (istanbul: Sehir Yayinlar1, 2011), 77.
8 Abadan Unat, age,84.
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Hamburg’daki Alman Sanatkarlar Genel Merkezi’nin (Zentralverband des Deutschen
Handwerks) Tiirk Esnaf ve Sanatkarlar Genel Merkezi ile “Orta direk orta direge
yardim eder” (Mittelstand hilft dem Mittelstand) mottosu ile olusturdugu is birligi
Tirkiye’deki endiistrilesme silirecinin  hizlanmast maksadiyla bilgi ve beceri
birikiminin arttirilmasia doniik kurgulanmis bir anlagma olarak degerlendirilebilir.
Anlagmanin ardindan yine Hamburg’da 1959’ da kurulan Tirk-Alman Ekonomik
Iliskiler ~ Arastirma  Enstitiisii ~ (Forschungsinstitut ~ fiir ~ Deutsch-Tiirkische
Wirtschaftsbeziehungen) araciligi ile Tiirkiye’den Alman tersanelerindeki eksik
isgiicii Tiirkiye’den temin edilecek 6zellikle ismen davet edilen ve tiim giderleri

isveren karsilanan iscilerle giderilmeye ¢aligiimigtir.®

1956 yilinda Kiel Universitesi’ne bagli bir kurum olan Diinya Ekonomi Enstitiisii
(Institut fiir Weltwirtschaft) Alman mali yatirimlarinda istihdam edilmesi maksadiyla
Tiirkiye’den belirli sayida meslek egitimi almig, goniillii 68renciyi stajyer olarak
Almanya’ya Tirk Disigleri Bakanligi araciligr ile davet etmistir. Tiirk yetkilileri
boylesi bir egitim organizasyonunun Tiirk ekonomisine ve dis ticaretine olumlu katki

saglayacagini diistinmislerdir.

Almanya ile imzalanan anlagsma sonras1 1957’ de transfer giderleri, dil kursu iicretleri,
konaklama ve yeme-igme masraflar1 Alman Dis Isleri Bakanlig: tarafindan finanse
edilen on iki kisilik ilk stajyer grup Kiel’ e gdnderilmistir.3¢ Yar1 resmi enstitiilerin ve
basta Tiirk-Alman Ekonomik Iliskiler Arastirma Enstitiisii’niin yiiriittiigii Tiirkiye’den
is¢i toplama siirecinde yasanan bir takim zorluk ve suiistimaller bir miiddet sonra
Alman hiikiimetinin dikkatini ¢ekmis, bu noktadan sonra Tiirk otoriteleri ile birlikte
yiiriitiilecek bir siire¢ resmi olarak tanimlanarak Tiirkiye’den Almanya’ya dogru
yasanacak is¢i kabuliiniin se¢imi, elemesi, transferi ve yerlestirilmesi gibi asamalarin

karsilikl1 resmi kurumlarin denetiminde yiiriitiilecegi karar1 alinmistir.%’

Her ne kadar bu donemde Almanya’ya ¢agirilan ya da gonderilen Tiirkiye kokenli
is¢ilerde kalifiye olma vasfi gozetilmis olsa da bireylerin Tiirkiye’de aldiklar1 egitimin

goz ard1 edilmesi hatta Alman makamlarca meslek diplomalar1 ve sertifikalarin

85 Birsen Sahin, Almanya’daki Tiirkler Misafir Iscilikten Ulusotesi (Transnasyonel) Baglarin
Olusumuna Gegis Siireci, (Ankara: Phoenix Yayinevi, 2010), 36.

8 Turgut Goksu, Iscilikten Vatandashga: Almanya’daki Tiirkler, (Ankara: Ozen Yayncilik, 2000),
37.

87 Ersin Onulduran, Herman Van Renselaar, “Uluslararas {liskiler, Hukuksal ve Siyasal Boyutlar”, Go¢
ve Gelisme. Uluslararasi Isgiicii Gociiniin Bogazhyan ilgesindeki Etkilerine iliskin Bir Arastirma,
ed. Nermin Abadan Unat, ve dig. (Ankara: Ajans-Tiirk Matbaasi, 1976), 29-34.
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taninmamasi gidenlerin yar1 vasifli ya da vasifsiz is kollarinda ¢alistirilmasi anlamina
gelmekteydi. Cogunlukla yerli halkin g¢aligmak istemedigi alanlarda g¢aligtirilan
Tirkiye kokenli bireyler en alt sosyal seviyede goriilmeye baslanmistir. Vaat ve
beklentilerin karsilanmamasinin bireylerde olusturdugu hayal kirikligi ve is
tatminsizligi gidenlerin Tiirk ekonomisine ve dig ticaretine olumlu katki saglayacagi

beklentisini de bosa ¢ikarmistir.

3.1.2. 1961-1980 Resmi isci Gocii ve Sosyal Goc

Tirkiye’den Almanya’ya 1952 lerde baslayan ucuz isgiicii gocti 1960’ lardan itibaren
devletler arasi hukuksal anlagmalarla yiiriitiilen ve organize edilen bir olgu haline
dontigmiistiir. Tiirk iscilerin iilkelerindeki durumlarini ifade etmek i¢in Almanlarin

gelistirdigi “Gastarbeiter” (Konuk is¢i) kavrami bu donemde ortaya ¢ikmistir.

Tirkiye’nin Almanya ile ilerleyen siiregte de diger Avrupa iilkeleri ile imzaladig
devletleraras1 is sozlesmeleri Onceleri rotasyon ilkesine dayanmaktaydi. Bunun
anlami; Tiirkiye’den Almanya’ya cagirilan bir ig¢i bir yillik bir siire i¢in kabul ediliyor,
siirenin tamamlanmasinda ise Tiirkiye’ye geri dénecek olmasi bekleniyordu. is¢ilerin
rotasyon ilkesi mantigiyla kabul edilmis olmalar1 onlarin ailelerini de beraberinde
gotiiremeyecek olmasi anlami tasimaktaydi. Heim olarak adlandirilan is¢i yurtlarinda
kalan Tiirk iscilerin bu donemdeki Oncelikli hedefi iilkelerinde kullanabilecekleri
tasarruflar1 kazanmakti. Ilerleyen siirecte rotasyon ilkesi iki sebepten otiirii terk edildi.
Bunlardan ilki, isverenlerin kaprissiz, fiziksel olarak giiclii ve hemen hemen her isi
yapmaya istekli Tirk iscilerden vazge¢cmek istememeleri ikinci olarak ta, Alman
anayasasinin hentiz fiili birlesme ve ardil yerlesimi engelleyecek hiikiimleri igermiyor

olmasiyd:.®

1970’ 1i yillara gelindiginde ise birgok Tiirk is¢inin yasadigi sosyo-kiiltiirel farkliliga
ragmen Almanya’da kalmayi tercih ettigi goriilmektedir. Tiirkiye’ye donmeleri tercih
etmeyenler i¢in en biiyiikk sebep ayni yillarda Alman Hilkiimeti’nin Tiirk aile
birlesmesini serbest hale getirmesi gosterilmektedir. Ikili anlasmalarla is giicii
gb¢liniin en yogun yillar1 olan 1968- 1972 yillar arasinda sayilar1 2.6 milyona ulagan
gogmen is¢iler Alman isgiicliniin yaklasik % 12’ sini olusturmaktaydilar.
Almanya'daki yabancilarin sayisiin diisiiriilmesi istegi 1973 yilinda kiiresel kriz

sebebiyle durdurulan isgiicii ithalinin ardindaki en 6nemli sebeplerden birisi olarak

8 Abadan Unat, age,87.
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karsimiza ¢ikmaktadir. Resmi ise alim donemi sona erdiginde geri donme haklar
olmadan iilkelerine donmek ya da Almanya’da kalmak arasinda se¢im yapmak
zorunda kalan Tiirklerin, aile birlesimi yasasinin da etkisiyle biiyiik bir oranda kalmay1
tercih ettikleri goriilmektedir. Almanya’daki Tiirkiye kokenli yabanci is¢i sayis1 70°
lerde 2.6 milyonken toplam yabanci sayist1 4 milyonu gostermekteydi. Yabanci
isgiiclinlin 2.6 milyondan 2 milyona diistiigi 1980' e gelindiginde ise Tiirkiye kokenli
yabanci sayis1 4,5 milyona ulagsmisti. Goriinen oydu ki ise alim yasag iilkedeki

yabanc1 sayisin1 azaltmakta pek faydali olmamustir.®’

Yabanci niifusun kontrol altina alinmas1 maksatli is¢i aliniminin durdurulmasi Alman
hiikiimetinin 1975’ te yiiriirliige koydugu ¢ocuk parasi reformuyla celisen bir pratigin
ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Iscilerin ¢ocuklarma belirli miktarlarda parasal
maddi yardimi igeren ve Tiirkiye’de bulunan ¢ocuklar1 da kapsayan uygulama 1975’
te yeniden dizayn edilmis ve Tiirkiye’de yasayan ¢ocuklar1 yardim kapsami disinda

birakmustir.

Kapsamin daraltilmasiyla uygulamadan faydalanmaya devam etmek isteyen Tiirk
isciler anavatanda biraktiklar1 cocuklar1 yanlarina getirmeye baslamislar ve neticede
yalnizca yabanci sayisini arttirmakla kalmayip uyum, egitim, istthdam gibi
diizenlemelere ihtiyag¢ duyan gen¢ bir neslin Almanya’da yesermesine neden
olmuglardir. Akabinde Almanya gelen c¢ocuklarin yetiskinlik doneminde iilkeden
ayrilmalarini saglamak amaciyla yabanci is¢ilerin ¢ocuklariin ¢alisma izni almalarini
engelleyecek yasalart yiirlirliige sokmustur. Tiim bu engellemelere ragmen Alman
hiikiimetinin ulastig1 tek sonug¢ yabanci sayisinin azalmasindan ziyade toplumda
yabancilagmis, yasadisi istihdam ve su¢ oraninin artmasina neden olmus bir kusagin

ortaya ¢cikmasidir.

Bir donem kurguladigi kalkinma ve ekonomik biiyiimeye ithal ettigi ucuz Tiirk isglicii
sayesinde kavusan Almanya i¢in artan Tiirk-yabanci niifus artik git gide biiyiiyen bir
tehdit olarak algilanmaya baslanmisti. Alman hiikiimetinin 1975' te yiirtirliige
koydugu yasayla birlikte Tirklerin, niifusun %12' sini veya daha fazlasim

olusturduklar1 kasabalara veya sehirlere tasinmasi engellenmekte bir nevi gettolara

$ Talip Kiigiikcan, “Turks in Germany: Between Inclusion and Exclusion”, islam Arastirmalar
Dergisi, s. 7 (2002): 98-99.
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hapis edilmek istenmekteydi.”® Ilerleyen yillarda Alman hiikiimeti kendince
kurguladig1 yabanci gégmen sorununu ¢dzmeye doniik yeni eylemler gergeklestirdi.
Bunlardan birisi 1981’ de gd¢menlerin Almanya'yr goniillii terk etmelerinin ve
Almanya’ya geri donmeleri ihtimaline karsin her tiirlii haklarindan yine goniillii olarak
vaz ge¢melerinin tegvik edildigi Gesetz zur Férderung der Riickkehrbereitschaft von
Auslindern (Yabancilar Geri Déniis Tesvik Kanunu) uygulamasidir. Isverenlerin
finansal tesvik ve destekleriyle birlikte cesaretlendirilen birgok Tiirk is¢i bu donemde

aldiklar1 toplu 6demelerin biiyiisiine kapilip anavatana geri donmiistiir.

Almanya’nin 1980' de Tiirkiye kokenli iscileri iilkelerine gondermek tizere sundugu
tiim bu 6zendirmelere karsin, Tiirkiye kokenli iscilerin yaklasik %40' 1 Almanya’da
kalic1 olarak bulunmak istedigini ve %21' 1 de 6niimiizdeki on y1l boyunca Tiirkiye’ye
donmek planlarinin olmadigini agiklamistir. 1992' ye gelindiginde ise, Almanya'ya
kalic1 olarak yerlesmek isteyen Tiirkiye kokenlilerin orani %83' e ulagirken Tiirkiye’ye
dénme arzusu icinde olan isci sayis1 yalmzca %17' lik bir kisma tekabiil ediyordu.”!
Tirklerin Almanya’daki bu realiteleri hiikiimetin go¢menlerin {ilkeyi terk
etmeyeceklerini anlamalarina dolaysiyla bu insanlari Alman toplumuna entegre
etmeye yonelik faaliyetlere yonelmelerine sebep olmustur. Dolaysiyla bu siiregte
kullanilan terminolojide de degisiklige gidilmistir. Baglangicta Fremdarbeiter
(Yabanci isgiler) olarak cagirilan is¢i gogmenler 60’ 11 yillarda Gastatbeiter (Misafir
isciler) olarak tanimlanmis 1980' lerden sonra ise Ausldnder (Yabanci) olarak

adlandirilmislardir.®?

3.1.3. 1980-1990 Siyasal Go¢

Tirkiye’den Almanya’ya go¢ ve Almanya’da Tiirkiye kokenli go¢men olgusu
cogunlukla iilkeye resmi yollarla gelmis isci statiisiindeki gogmenleri icermektedir.
Ancak 6zellikle Almanya’nin is¢i anlagmasini sonlandirdigi ve Tiirkiye’nin 80° lerde
icinde bulundugu siyasi atmosfer sebebiyle iki iilke arasinda bu defa siyasi
siginma/iltica akisinin basladig1r goriilmektedir. Belirgin bir siireklilik icermese de

cogunlukla 70’ Ii yillarin sonlarina dogru artan Tiirk siyasi ortamindaki gerilim birgok

% Siireyya Yigit, “Turkish Immigration into Germany: The EU Perspective”, Fifth Bienal
International Conference European Community Studies Association, May 29- June 1 1997
(Seattle, Washington, USA, 1997): 5.

°l Philip L Martin, “Countries of Immigration: Germany”, Controlling Immigration: a Global
Perspective, ed. James Frank Hollifield, Philip L. Martin, Pia M Orrenious, 3. bs. (Stanford,
California: Stanford University Yayinlari, 2014), 224-228.
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Tiirk vatandaginin Almanya’ya siyasi siginma talebinde bulunmasina neden olmustur.
Bununla birlikte 1980 askeri darbesi bu siyasi temelli go¢ hareketini yogunlagtirmistir.
80’ lerde yasanan bu go¢ hareketi hem go¢menlik hareketinin yeni ve onemli
faktorlerinden birisi haline gelmis, hem de yillar i¢inde 6zellikle Almanya’da bas
gosteren dnemli politik sorunlardan birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Her ne kadar
siyasi sebeplerden kaynakli bir illegal go¢ siireci olusmus olsa da bu donemde siyasi
arka plan1 olmamasina ragmen tamamen sosyo-ekonomik sebeplerle Almanya’da
yasamak isteyen kimi Tiirk vatandaslar1 Alman hukukcularin da yardimiyla isteklerini

politik bahanelerle sunarak siyasi iltica hakki elde etme yoluna gitmislerdir.”®

Haziran 1980’ den sonra Alman hiikiimeti siyasi siginma basvurularinin fazlaligini géz
Oniine alarak, iltica basvurusunda bulunanlarin iilkedeki kosullarmi degistiren
diizenlemeleri hayata gegirmistir. Boylelikle ¢alisma izninin verilmemesi, sosyal
giivenlik ve saglik hizmetlerinden asgari 6l¢ekte faydalandirilmasi {istiine planlanan
0zel kamplarda ikamet zorunlugunun getirilmesi gibi zorlayic1 kosullar iltica
taleplerinin zaman ic¢inde azalmasina yol agmistir. Bunun yani sira Almanya’nin 5
Ekim 1980’ de Tiirk vatandaslarina getirdigi vize yiikiimliigii iki lilke arasinda ki

gd¢cmen akiminin Oniinii kesen faktorlerden birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

70° 1i yillarda baglayip, 80’ lere dogru yogunlagarak devam eden siyasal go¢
Almanya’daki Tiirk toplumunun giderek siyasallasmasina neden olmustur. Ozellikle
etno-mezhepsel ayriliklar zaman i¢inde Almanya’daki Tiirk toplumunun sosyo-politik
ve kiiltiirel olarak ayrismasina zemin hazirlamigtir. Bu siiregte Tiirkiye, basta
Almanya’daki tiim Tiirkiye kokenli toplumu Kkiiltlirel birliktelige tesvik edecek
calismalara agirlik vermis, Diyanet Isleri Baskanligi'nin bir uzantis1 olarak Diyanet
Isleri Tiirk Islam Birligi (DITIB) gibi kurumlar 1984 yilinda Almanya'da kurulmaya

baglanmuistir.

3.1.4. 1990-2000 2. Gocmen ve iltica Dalgasi

Ikinci miilteci dalgas1 olarak tanimlayabilecegimiz 1990 sonrasi dénem daha c¢ok
Tirkiye’nin etno-kiiltiirel ¢esitliliginde kendilerine gerek etnik gerekse mezhepsel
farkliliklar atfedenlerin iilkenin donemsel kosullarin1 Almanya’ya iltica etmek igin
nedensellestirmeleriyle karakterize bir donemdir. Temmuz 1993 Sivas Olaylar1’ nin

hemen ardindan olusan politik atmosferde birgok Tiirkiye kokenli Alevi Almanya’ya

% Abadan Unat, age, 97.
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iltica etmekte etnik kimliklerini sebep olarak sunmuslardir.”* Giiniimiizde Almanya’da
kendini Alevi olarak tanimlayan bireylerin sayisina dair gilincel bir ¢galisma olmamakla
birlikte Din Aragtirmalari Medya ve Enformasyon Servisi
(Religionswissenschaftlicher Medien und Informationsdienst, REMID.) ve Almanya
Gog¢ ve Miilteciler Federasyonu Ofisi (Bundesamt fiir Migration und Fliihtlinge,
BAMEF.) 2009 verilerine gére Almanya’da 500 binden fazla Alevi bulunmaktadir.”
Bununla birlikte Almanya Alevi Birlikleri Federasyonu (AABF) Almanya’da Alevi
Inancia mensup yaklasik 800 bin kisiyle Hristiyan ve Siinni Miisliimanlardan sonra

Almanya’da yer alan iigiincii biiyiik inan¢ grubunu olusturduklarmi belirtmektedir.’®

Bununla birlikte, 90° I y1llarda Kiirt isyan 6rgiitii olan Kiirdistan Is¢i Partisi’nin (PKK)
Tirkiye’nin Dogu ve Giineydogu bdlgelerinde neden oldugu terdr ve silahli catisma
sebebiyle yaklasik 200 bin Kiirt kokenli vatandas Almanya’ya siyasi si§inmaci olarak
gd¢ etme durumunda kalmistir. Alman Istatistik Dairesi verilerine gore %83’ ii Kiirt
olarak kayit altina alinan yaklasik 115 bin Tiirk vatandast 1995-2002 yillar1 arasinda

Almanya’dan siyasi siginma talebinde bulunmustur.®’

90’ lardan itibaren Almanya’da siyasi siginma yoluyla yasam hakki elde eden kimi
bireyler etno-kiiltiirel ve mezhepsel anlayislarini Almanya’ya da tasimiglardir. Ayn
donemde Almanya’da sekillenen bir Kiirt diasporasi yalnizca politik agidan degil
sosyo-ekonomik alanlarda da Almanya toplumunda goriilmeye baslamistir. 90 sonrasi
bu gelismeler Tiirkiye kokenli gé¢men toplumu yeniden sekillendirerek Tiirk

diasporasinin sosyal ve politik birlikteliginde ayrigmalara neden olmustur.

Ozetlemek gerekirse, Almanya ve Tiirkiye arasinda yasanan go¢ hareketi birincil
olarak yogun emek gdciinii i¢eren is¢i gogii, ardindan birincil gogmenlerin ailelerinden
olusan sosyal go¢ ve yakin zamanda siginmacilar1 igeren cesitli sosyo-ekonomik
akislardan olusan ¢ok boyutlu bir dinamik sergilemektedir. Bunun yaninda tiim bu go¢

hareketi Tiirkiye i¢in ulusal biitiinliikk, ekonomik kalkinma ve yakin zamanda

% Pekoz, age, 229.

%5 Sonja Haug, Stephanie Miissig, Anja Stichs, “Muslimisches Leben in Deutschland Im Auftrag der
Deutschen Islam Konferenz”, Forschungsberichte Schriftenreihe des Bundesamtes fiir Migration
und Fliichtlinge, 1 Haziran 2009 (Germany: Bundesamt fiir Migration und Flichtlinge, 2009): 11-12.
% Almanya Alevi Birlikleri Federasyonu, “GenelTamtim”, http://alevi.com/TR/hakkimizda/genel-
tanitim/ [05.09.2018].

%7 Erkan Persembe, Almanya’da Tiirk Kimligi, Din ve Entegrasyon, (Ankara: Arastirma Yayinlari,
2005), 82.
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uluslararas1 siyasal ¢aligmalar ile alakali kurgulanan devlet siyasalarinin kokli bir

pargast haline gelmistir.

3.2. Ulus-asir1 Oy Kullanma: Almanya-Tiirkiye

Kararsiz sosyo-politik ortamlar, zayif ekonomiler ve artan uluslararasi is birligi
gocmen toplumunun katlanarak artmasina katkida bulunmustur. Bununla birlikte
kiiresellesme ve ulusasirt go¢ pratiginin 1990' 1 yillardan sonra kazandigi ivme
ozellikle devlet, vatandaslik ve oy kullanma haklar1 arasindaki iligkilerin temel insan

agisindan yeniden yorumlanmasina zemin hazirlamistir.”®

Bunun temel bir boyutu, 6zelikle 2. Diinya Savasi sonrasi ulus devlet olgusunun
biinyesinde barindirdig1 bireylere temel vatandaslik haklarii garanti etme ve saglama
acisindan giderek yetersizlesen bir yapiya doniismesidir. Bu yiizden giiniimiizde
bireysel hak ve kimliklerin ¢ok boyutlu ele alinmasi ve siyasi-sosyal topluluklarin sinir
Otesi alanda degerlendirilir olgular haline doniismesi ulusal post-yurttaglik kavramini

da beraberinde getirmistir.”

Her ne kadar gb¢menlerin siyasal katilimi 6zellikle Avrupa ve Kuzey Amerika tilkeleri
gibi gd¢men alan toplumlar arasinda entegrasyon konusuyla birlikte ele alinmakta olsa
dahi uluslararas1 gdogmenler, giiniimiiz siyasetin 6nemli bir parcasi olmaya devam
etmektedir. Bununla birlikte gd¢men topluluklar hala kendi {ilkelerinin sosyo
ekonomik ve politik meselelerine derin bir ilgi gostermektedir bdylece mense

ilkelerinin siyasi manzaralarinda da giderek daha onemli bir yer edinmektedirler.

Gogmenlerin hem kaynak tilke hem de bulunduklar1 toplumlarin politik alanlarinda
kabul gormiis 6neme sahip olmalarina karsin mevcut ¢ogu sosyo-politik yaklagim
cogunlukla go¢cmenlerin oy davranislarii birbiriyle ilgisiz iki fenomen olarak
degerlendirme yoluna gitmektedir. Boylece gogmen siyasal katilimi ve oy davraniglari
lizerine yapilan calismalar ve literatiir, gdcmenlerin ulus-6tesi politikalar1 tizerine

yapilan aragtirmalardan epistemik olarak ayr1 tutulmustur.

Bununla birlikte, ¢okuluslu ve ulus asir1 yurttagliklarla ilgili giderek artan arastirmalar

cogunlukla farkli devletlerin diaspora siirecleri ile ilgili olarak dislayict ve kapsayici

%8 Chiristian Joppke, “Transformation of citizenship: status, rights, identity”, Citizenship Studies, c.
11,s.1(2007): 37-48.

% Yasemin Nuhoglu Soysal, Limits of Citizenship: Migrants and Postnational Membership in
Europe, (London: University of Chicago Yayinlari, 1994), 13-19.
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stireglere ve vatandas olarak kim olunmasina izin verildigine, dikkat c¢ekmistir.
10Gergekten de Isin; yurttashgm igsel bir mantiginm bir “Yabancr” yaratilmasiyla

ilgili oldugunu 6ne siirer.'°!

Bu siireclerin bir baska 6nemli yonii de ¢ifte vatandaslik ve ulusasir1 oy hakki
verilmesi yoluyla gelisecek “Anavatan siyaseti” nin ev sahibi iilkelerdeki
entegrasyonu nasil etkiledigidir. Go¢men alan iilkelerin ¢ofu siyasi yerel
tartismalarinda bir kisim gd¢menlerin iilkenin resmi siyasetine katiliminin veya
ilaveten kaynak iilke siyasetinin belirlenmesinde etkin rol almalarinin gégmenlerin
politik olarak marjinallesmesine ve dolayli olarak iki iilke arasindaki politik iligkinin
etkilenmesine neden olacagini diistinmekte iken digerleri, ulusdtesi siyasi katilimin
gdemen politik entegrasyonuyla birlikte var olabilecegini hatta hizlandirabilecegini

savunmaktadir.

Ulusagirt oy kullanma, bir lilkenin bir siirelifine ya da oturma, calisma veya
vatandaslik edinme yoluyla daimi sekilde iilke disinda yasayan se¢menlerinin bir
kisminin ya da tiimiiniin segme hakkini iilke topraklar1 disinda gergeklestirmesine
olanak sunan kanun hiikiimleri ve usuller olarak tanimlanabilmektedir.'%? Secimlerde
kimin oy kullanabilecegine karar vermede baskin uygulama, vatandaslik kavrami ve her
bir {ilkenin vatandashig yasal olarak nasil tanimladig ile ilgilidir. Ancak, vatandashik
kriterlerinin yerine getirilmesine ragmen, oy verme hakkinin tiim gé¢men guruplar

iceren sekilde genisletilmesi 6zellikle Almanya’da yasal olarak saglanmamaktadir.

2000 y1ilina kadar Alman vatandasligi 1913' ten beri yliriirliikte olan Alman Reich Yasasi
na gore yani bireylerin kan ya da nesep (Jus sanguinis) yoluyla Alman kokenli olmasina
dayanmaktaydi. Bu sebepten s6zde misafir is¢i ve miilteciler hatta Almanya'da dogmus
olan uzun stireli gogmenlerin ¢ocuklart ve torunlart bile bu nedenden Otiirii Alman

vatandasligima kabul edilmemis, yasal olarak “Yabanc1” olarak tanimlanmustr.'%

Berlin duvarmin 1989’ da yikilmasinin ardindan iktidara gecen Hiristiyan Demokratlarin

Almanya’nin bir gog iilkesi olmadig1 ve bu nedenle vatandasliga kabul edilen “Yabanc1”

100 Flaine Lynn-Ee Ho,” Claiming the diaspora: Elite mobility, sending state strategies and the
spatialities of citizenship” Progress in Human Geography, c. 35, s. 6 (2011): 757-772.

101 Engin F. Isin, Being political: genealogies of citizenship, (London: University of Minnesota Yayinlari,
2002), 29- 36.

102 Andrew Ellis ve dig., “Voting from Abroad: The International IDEA Handbook”, International
Institute for Democracy and Electoral Assistance, 2007 (Stockholm: 2007): 248.

103 Safak Erkayhan, 1960 Sonrasi Almanya'da Tiirk Sanatcilar: Goc ve Kiiltiirel Kimlik, (Druck

and Verlag: 2011), 53.
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larm sayilarinin artmamasi gerektigi yoniindeki politikalart 1998 Sosyalist koalisyonu ile
yavas yavas degismeye baslamistir. Yeni hiikiimet, vatandaslik yasasinda temel bir
revizyonuna giderek toprak ya da dogum yeri esasina dayanan, cift ya da g¢oklu
vatandashik secenegini de miimkiin kilan Alman vatandashg (Jus soli) ilkesini
uygulamaya ¢alismustir.!®* Fakat Hesse Land se¢im kampanyasi sirasinda, Muhafazakar
Parti’nin bu tekliflere kars1 biiylik bir yabanci diismanligi kampanyasi baglatmast iizerine
hiikiimet tasarinin temel unsurlarii geri ¢ekmek zorunda kalmis, nihayet Vatandaslhik
Yasas1 1999' da gogmenlerin en az sekiz y1l Almanya'da yasal olarak yasamasi kosuluyla

Alman vatandashig alabilecekleri seklinde yasallasmustir.!%
Vatandasliga gecme gereklilikleri su sekilde kurgulanmustir:
e Enaz 8 yil Almanya' da daimi ikamet izni sahibi olmak,

e Yasami siirdiirme kabiliyeti (2007' den bu yana 16 yasindakilere atifta

bulunarak),
e Yeterli Almanca bilgisi,

e Alman sosyal ve yasal diizeninin yani1 sira Almanya'daki yagam kosullarina uyum

(Vatandaslik sinavinda ispatlanacak),
e Alman anayasasina baglilik,
e Eski vatandagliktan vazge¢cmek.

Jus soli prensibi sadece kismen taninmis olsa da Jus sanguinis ilkesi Alman Vatandaglik
Kanunu i¢in hala ¢ok énemlidir. Yasa uyarinca 2000 yilindan sonra Almanya’da dogan
gbecmen cocuklar1 23 yasina kadar ¢ift pasaporta sahip olabilmelerine ragmen bu yastan
sonra ya Alman ya da diger vatandaslik haklar1 arasinda bir tercih etmek zorundadirlar
ve birden fazla vatandasgliga izin vermeme ilkesi, agirlikli olarak Tiirk vatandagligi olan
kisileri etkilemektedir. Buna ragmen Avrupa Birligi direktiflerinin, 2007 Agustos
ayindan bu yana yiiriirliikte olan vatandaglik yasasina gore ise Avrupa Birligi vatandaslar
Almanya’da cifte vatandaglik olanagindan faydalanabilmektedirler. Bu istisnalarin yer
almadig1 ana grup Tiirk kokenli bireylerdir. Bu durum 2000’ 1i yillarin baginda, orijinal

pasaportlarindan vazgecmek istemeyen, ulusotesi aile baglarini veya profesyonel

104 Abadan Unat, age, 32.

105 Frauke Miere, “Political Participation of Migrants in Germany”, Emilie- A European approach to
multicultural citizenship: Legal, political and educational challenges, September 2009 (Bruxelles:
2009): 2-3.
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baglantilarini stirdiirmekte kararli binlerce Tiirk gogmenin Alman vatandagligi alindiktan
sonra Tiirk pasaportlarinin yeniden onaylanmasi i¢in Tilirk makamlarina bagvurmalarina
neden olmustur.'% Sonug olarak, bu insanlar sadece Alman vatandasligindan cekilmekle

kalmamis, ayn1 zamanda daimi ikamet statiilerini de kaybetmislerdir.

Tiirkiye kokenli go¢gmenlerin Tiirk vatandashigi ya da Alman vatandashigi arasinda bir
secime gitmeye zorlanmasi nihayetinde iki iilkeden birindeki segme hakkindan vazgegcme
anlami tasimaktadir. Bu durum bir nevi Almanya’daki Tirkiye kdkenli gogmenlere sdzde

sosyal haklarin verilmesi lakin siyasal haklarin engellenmesi olarak algilanabilmektedir.

Cifte vatandasliga izin vermeme ilkesinin dogrudan Tiirkiye kdkenli gdgmenlere karsi
alindigini diisiindiiren ve 6nemli sayida Tiirk gd¢gmenin siyasal katilimini olanaksiz kilan
bu uygulamaya karsin Tiirk makamlar iki tlilke arasinda sikigmis insanlarin ihtiyaglarini
gidermeye yonelik ¢6zlim igeren adimlar atma konusunda Almanya’dan daha duyarl bir
pratik sergilemektedir. Tiirkiye'de 1981' den bu yana cifte vatandaglik uygulamasina izin

vermektedir.

Bunun yani1 sira Almanya’nin zorlayici vatandaglik tercihi uygulamasi neticesinde Tiirk
vatandashgini kaybetmek zorunda kalmig Tiirkiye kokenli gurbetciler i¢in “Mavi Kart”
olarak da bilinen ve baz1 6zel ayricaliklar igeren, resmi olmasa da bir anlamda fiili ¢ift
vatandaglik hakkimi igeren diizenlemelerde bulunmustur. Tiirkiye sinir kapilarina
gelmeyi gerektirdigi igin her ne kadar yurtdisinda oy kullanma hakk1 saglamasa da 1987
yilinda Tiirkiye smirlart disinda ikamet eden vatandasglarimin se¢me hakkindan
faydalanabilmesi i¢in Se¢imler ve Se¢men Kiitiikleri Kanunu’nda bir degisiklige
giderek yalnizca siir kapilarinda yer alan oy verme noktalarinda oy verme isleminin
gerceklesmesine olanak tanimustir.'” 1995 yilinda Tiirkiye, diizenlenecek se¢imlerin
sinirlart disinda kalan organizasyon ve yonetiminde Yiiksek Se¢cim Kurulu’nu (YSK)
yetkili kilmis ilaveten yurtdisinda yasayan vatandaslarinin oy kullanma haklarin
kolaylagtirmak ve onlarin se¢gme hakkina anayasal bir zemin kazandirmak {izere
anayasanin 67. Maddesinde degisiklik yapmis, yeni diizenleme ile de kendi sinirlar
disinda yasayan Tiirkiye vatandaslarina ikamet ettikleri yerden se¢gme hakkini

kullanabilecekleri yasanin oniinii agmistir.!® 2008 yilinda smirlar1 disinda ikamet

106

age, 6.

107 Zeynep Kadirbeyoglu, Asli Okyay, “Turkey: Voting From Abroad in 2015 General Elections”,
http://globalcit.eu/voting-from-abroad-in-turkey-s-general-elections-2015/ [20.09.2018].
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eden Tiirkiye vatandaglarimin iilkede yapilacak genel se¢imler, cumhurbaskanlig:
secimleri ve referandumlarda se¢me haklarini postayla, sinir kapilarinda, yurtdisindaki
temsilciliklerde ve elektronik olarak kullanmasini miimkiin kilmak iizere Sec¢imler ve
Se¢men Kiitiikleri Kanunu’nda degisiklige gidilmis, fakat postayla oy kullanma
islemi, oy giivenligi agisindan yeterli goriilmedigi i¢in Tiirkiye Anayasa Mahkemesi,

tarafindan iptal edilmistir.

Son olarak, 2012 yilinda se¢im kanununda yeniden bir yapilandirmaya gidilmis,
yapilan son diizenlemeler dahilinde “Postayla oy kullanma” olgusu disarda tutulmak
kaydiyla iilke sinirlar1 disindan oy kullanma yontem ve usulleri yeniden belirlemis,
yurtdist segmen  kiitiikklerinin  olusmas1  saglanmis, yurt dis1 diplomatik
temsilciliklerinin Yiiksek Se¢cim Kurulu ile birlikte se¢imlerin diizenlenmesi ve

yonetimine dair gorev ve sorumluluklar1 tanimlanmigtir.!%

109 Kadirbeyoglu, Okyay, age.
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4. UCUNCU KUSAK GOCMENLERIN GENEL SIiYASAL KATILIMINDA
ETNIiSITE VE MEZHEP ETKISi

Bu boliim ¢alismada iki alt baslikta ele alinmistir. Etnik ve mezhepsel olarak ele alinan
gruplarin iki iilke bazinda oy verme eylemine iligkin davranis ve algilamalar1 ve sivil
vatandaslar olarak siyasal katilim olgusuna dair yaklasimlari, olast ve mevcut
davranislari tizerinden agiklanmaya calisilmistir. Goriigmelerden saglanan veriler, oy
verme davranig1 ile ilintili olarak; “Genel Siyasal Katilim Algisinin Etnik ve
Mezhepsel Farkliliga Gore Degerlendirilmesi” ve “Etnik ve Mezhepsel Farkliliga
Gore 2017-2018 Almanya ve Tiirkiye Se¢imlerinde Oy Verme Davranisi” basliklar

altinda incelenmeye caligilmigtir.

4.1.1. Genel Siyasal Katihm Algisinin Etnik ve Mezhepsel Farkhihga Gore

Degerlendirilmesi

Deginildigi lizere siyasal katilim saglikli isleyen demokrasi kavramin bir nevi turnusol
kagididir. Bu anlamda bir iilkenin siyasal siireclerinde gerek vatandaglarin gerekse
vatandas olmayan gé¢menlerin istlendigi roliin etkinliginin vurgulanmasi agisindan
siyasal katilim, siyasal karar alma siire¢lerinin sivil bileseni olarak ele alinmaktadir.
Bu sebepten ilk bolim oy verme davranisinin da eylem itibariyle i¢inde yer aldig

siyasal katilim kavramu ile ilgili sorulardan olusmaktadir.

Calismada “Is yerinizde, yasadiginiz bolgede ya da iilkede insanlarin, ¢evrenin ya da
kendinizin ekonomik sosyal ya da siyasal olarak haksizliga ugradigini
diigtindiigiiniizde tavriniz ne olur?” sorusuna goriisme yapilan katilimcilarin hemen
hemen tamamu sessiz kalmayacaklar1 ve bir sekilde tepkilerini dile getirecekleri
yoniinde cevaplar vermislerdir. 13 katilimei, karsilasacaklari herhangi bir haksizlik
karsisinda “Gereken tepkiyi/tepkileri uygun herhangi bir yontemle/yontemlerle

gostereceklerini”

10 katilimci, karsilasilan olast bir haksizlik karsisinda “Durumu resmi mercilere
bildireceklerini” 5 katilimct olast haksizlik karsisinda sergileyecekleri davranigin

“Siddet eylemlerini de icerebilecek eylemler” seklinde olabilecegini belirtirken, 3
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katilimci i¢in olasi bir haksizlik karsisinda gosterilecek tepki “Miting, grev ya da

protesto gibi aktivist eylemler” igermektedir.

Bununla birlikte yalnizca 1 katilimci karsilastigi herhangi bir haksizliga karsi
“Tepkisiz” kalacagim dile getirmistir. Gosterilecek olasi tavrin mahiyeti konusunda
katilimcilarin  verdikleri cevaplar incelendiginde, genel c¢ogunluk herhangi bir
haksizlik karsisinda gelistirecekleri olast reflekslerini karsilastiklart  durumun
niteligine gore belirleyeceklerini belirtmislerdir. Bu baglamda katilimcilarin tek bir
siyasal katilim yontemini aragsallastirmalarindan ziyade ¢ok yonli bir karsi tavir
sergileme icerisinde olduklar1 sdylenebilir.

“Sesini duyurmasi igin o an ne yapmam gerekiyorsa onu yaparim yapilanin

yanlis oldugunu sesiz kalinmamasini saglarim” (Tiirk Siinni Kadin 2).

“Hakkimi arardim c¢iinkii burada sorunumun c¢abuk bir sekilde c¢oziim
bulacagini  biliyorum” (Kiirt Alevi Kadin 1).

“Sessiz kalmam mutlaka tepkimi belli ederim ben asla haksizliga gelemem ve
cevredeki herkese sesimi mutlaka duyururum” (Kiirt Siinni Kadin 2).

“Sessiz kalmam mutlaka o an ne yapmam gerekiyorsa tepkimi belli ederim”
(Kiirt Alevi Erkek 4).

“Sayet hiikiimetin ya da yerel kuruluslarin bu olaya karst bir diizenlemesi
olmazsa diger insanlarla birlikte miicadele ederim” (Tiirk Alevi Erkek 4).

Bu anlamda Tiirkiye kokenli gogmenlerin siyasal siirecler neticesinde ortaya ¢ikan
politik faaliyetlerin bir parcas1 olma istegi Alman toplumunda demokrasi ve ¢ogulcu
katilim1 gelistiren unsurlardan birisi olarak degerlendirilebilir. Bununla birlikte
caligmada sahit olunan muhtemel haksizligin resmi kanallar ve hukuk aracilig: ile
¢Ozlime ulasabilecegini belirten katilimcilarin yani sira kimi katilimcilarin siddet
iceren eylemleri de bir ¢dziim araci olarak kullanabilecegi goriilmektedir.

“Haksizliga ugradigim zaman hakkimi aramak i¢in emniyet giiclerine ilgili
bakanliklara haksizligin giderilmesi igin talepte bulunurum” (Kiirt Siinni

Kadin 4).

“Hukuksal yonden hakkimi ararim ceza almalarimi saglarim”™ (Tiirk Siinni
Kadn 3).

“Iigili kurumlara bas vurur ve haksizlik yapanlarin ceza almasint saglarim”
(Kiirt Stinni Erkek 2).

“Mutlaka tepki veririm hatta kalkar doverim” (Tiirk Stinni Erkek 3).

“Kavga ederdim kesinlikle gerek fiziken gerek diisiince yoluyla olabildigince
tepkimi gosterirdim” (Tiirk Alevi Kadin 3).

“Ben biiyiik tepkiler veririm kisilik olarak da ¢ok heyecanlt biriyim asla sessiz
kalamam kavga bile ederim” (Kiirt Alevi Kadin 2).
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“Her tiirlii haksizlik karsisinda hakkimi ararum her tiirlii eylem protesto miting
elimden gelen neyse yaparim haksizliga dur diyene kadar miicadele ederim”
(Tiirk Alevi Erkek 3).

“Tabi ki tepkimi belli ederim gerek sozel gerek eylem ne gerekiyorsa tepkimi
belli ederim buna mecburum yarin ayni sey benim basima gelince etrafimda
kimseyi bulamam” (Kiirt Alevi Erkek 2).

Tablo 4.1: Etno-Mezhepsel Gruplarin Siyasal Katilim Refleksleri

Is Yerinizde, Yasadigimiz Bolgede ya da Ulkede Insanlarin, Cevrenin ya da
Kendinizin Ekonomik, Sosyal veya Siyasal Olarak Haksizhga Ugradigim
Diisiindiigiiniizde Tavrimiz Ne Olur?
. Uygun .
Resmi -Slddet. Herhangi | Tepkisiz Miting,
. Icerebilen . Grev Sokak
Merciler Bir Kalma . e
Eylemler .. Gosterisi
Yontem
Kiirt Aleviler | %25 %25 %37 0 %13
Tiirk Aleviler | %13 %25 %37 0 %25
Kurt %50 0 %50 0 0
Siinniler
T.l.lrk. %37 %13 %37 %13 0
Siinniler
Toplam
Katilmen %31 %16 %41 %3 %9
Icinde (%)

Katilimeilarin tamamina yakiniin siyasal katilim diizeyleri ve algilarmin verilen
cevaplar dogrultusunda yiiksek oldugunun anlasilacaginin yani sira edinilen cevaplar
gruplarin  kendilerini tanimladiklar1 etnik ve mezhepsel kimlik {izerinden
degerlendirildiginde; Kiirt Aleviler ve Tiirk Alevilerin siddet dahil herhangi bir sokak
eylemini siyasal katilim yolu olarak segebilecegi ihtimalinin diger gruplara nazaran
daha yiiksek oldugu anlasilabilir. Ilaveten siyasal katilim refleksi gerektirecek
herhangi bir sosyal, kiiltiirel, dinsel ya da ekonomik durumla karsilagildiginda Kiirt
Siinniler ve Tiirk Stinnilerin 6ncelikli tavrinin resmi mercilere bagvurmak olabilecegi

yine verilen cevaplar 1s1ginda diistiniilmektedir.

Bununla birlikte cevaplar gruplarin etnik ve mezhepsel kimlikleri dahilinde ayr1 ayri
kategorize edildiginde resmi kanallara yonelme katilim refleksinin (Tepkisiz

kalacagini sdyleyen 1 Kiirt Siinni katilimc1 dikkate alindiginda) Siinni katilimcilarda
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Alevi katilimeilara, Kiirt katilimcilarda Tiirk katilimcilara nazaran daha olast oldugu
sonucu ¢ikarilabilir. Siyasal eylemin baslica 6znesi olan bireylerin genel tutumlar ve
giristikleri eylemlerin sekli geleneksel ve geleneksel olmayan siyasal katilim stiregleri

arasindaki ayrimin temel farklilik noktasini olusturur.

Demokratik katilim temelli siyasal eylemlerin resmi kanallar araciligi ile giderilmeye
caligilmas1 geleneksel siyasal katilim olgusu igerisinde degerlendirilmektedir. Hak
arama temelli durumlar karsisinda benimsedigi eylem seklinin resmi kurumlar
vasitastyla ¢oziime ulagtirma olarak dile getiren 10 katilimci kendilerini Alevi olarak

tanimlayan 3, Siinni olarak tanimlayan 7 katilimcidan olugmaktadir.

Bu haliyle Tiirkiye kokenli Siinni katilimcilarin demokratik katilim siirecinin tiim
siyasal eylemlerini resmi ve bir o kadar da siyasi kurumlarin aracilik ve arabuluculuk
ettigi siireglerde gerceklestirme egilimi igerisinde oldugu sdylenebilir. Tiirkiye kokenli
gocmenlerin Alman siyasal erkinin karar alma siireclerine dahil olma istegi ve Alman
hiikiimetinin gé¢men katilimi karsisinda sergiledigi ya da sergileyebilecegi siyasal

refleks Tiirkiye kokenli bireylerin katilim olgusunun 6ziinii olugturmaktadir.

Tiirk ve Kiirt Siinni gruplarin baskin bir siyasi kiiltiir tarafindan kabul edilebilir olarak
goriilen, kurumsallagmis siyasal katilim eylemlerini daha olas1 araglar olarak tercih
etmelerinin nedeni kendilerini Alman toplumunun sosyo-politik bir parcasi olarak
goriip géormemeleri ile ilintili olabilmektedir. Vatandasglik ve oturum konularinda
Tirkiye kokenli bireylerin yasadigi anayasal problemler, Alman gdo¢men karsiti
marjinal gruplarm kimi zaman aleni tehditleri ve son zamanlarda 6zellikle Avrupa
kitasinda yiikselen Islam karsiti eylem ve diisiinceler kimi birey ya da gruplar
tamamen yasal cercevede hareket etmeye, bir anlamda kendilerini daha giivende
tutabilecek eylem tarzlarina yonlendirmis olabilir. Bununla birlikte Alevi Kiirt ve Tiirk
katilimcilarin siyasal katilim edimlerinde miting, protesto gibi sokak eylemlerini
Siinni Kiirt ve Tiirklere gorece daha olasi ve mesru gorliyor olmasi sosyo-kiiltiirel

temelli bir siyasal eylem mirasindan bahsedilmesine olanak saglayabilir.

Katilimcilara “Dahil oldugunuz, olabileceginiz siyasal katilim eylemleri genelde hangi
duruma veya olaya karsi gosterdiginiz hassasiyete baglhdr?” sorusu yoneltildiginde
alinan cevaplarin genel itibariyle dort kategoride yogunlastig1 goriilebilir. Bu sorunun
katilimcilara yoneltilmesindeki amag, katilimcilarin gégmen olarak bulunduklari

Almanya’da sahip olduklar1 gerek etnik ve inangsal farkliligin gerekse gd¢men
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kimliginin katilimcilarin  siyasal katilim algilar1 iizerindeki olas1 etkisinin

belirlenmesidir.

Bireyleri siyasal katilim olgusu altinda ger¢eklesebilecek herhangi bir eylem sekline
yonlendirebilecek reflekslerin hangi durum ve algiya bagli oldugunun 6grenilmesi,
gruplarin kendilerini Alman toplumunda konumlandirdiklar1 yerin belirlenmesi
acisindan 6nem addetmektedir. Sahip olduklar1 etno-mezhepsel degerler ve gogmen
kimligi gruplar1 “Yalnizca kendi degerleri lizerinden sekillendiren ige kapali gruplara
mi1 doniistiirmiistiir? Y oksa Alman toplumunu ilgilendiren tiim olay ve durumlara kars1
hassasiyet goOsteren toplumsal bir biitlinlesme mi saglanmistir?” sorularinin
cevaplanmasi 6nemlidir. Clinkdi, niifusun yaklasik %3’ {inli olusturan Tiirkiye kokenli
gruplarin aktif politik katilimi, Alman siyasal erkinin karar ve kontrol sistemlerinin
sivil, ayn1 zamanda go¢men gruplarca denetlenmesi ve olusturulan demokratik

degerlerin siirdiiriilmesi anlami1 tagimaktadir.

14 katilimci, herhangi bir yontemle siyasal katilm gosterdikleri ya da
gosterebilecekleri durum ya da olayin belli bir konuya bagli olmadigim “Tiim
haksizliklar karsisinda!” tepkilerini dile getirecegini, 11 katthme1, “Inan¢/dini goriis
temelli!” durumlar karsisinda daha duyarli olduklarini, 6 katilimer ise “Insan haklar!”
ile iligkili gordiikleri tim durumlarda siyasal katilim eylemlerine dahil olabileceklerini
belirtmislerdir. Bununla birlikte yalnizca 1 katilime1 “Cevre!” gerekgeli tiim durumlari
siyasal katilim nedeni olarak gordiigiinii belirtmistir. Edinilen cevaplar 1s18inda,
katilimcilarin yarisina yakin bir kismi konu ayirimina bakmaksizin kendilerince
haksizlik olarak kabul ettikleri tiim olay, durum ve uygulamalar karsisinda tepki
gostereceklerini ve tepkilerini herhangi bir siyasal katilim eylemi aracilifiyla eyleme

dokecekleri sOylemislerdir.

“Bir iilkede insanlara haksizlik yapildigini gériirsem inang ile alakali ekonomi
ile ilgili ve en onemlisi ozgiirliik alakali haksizlik gordiigiimde her tiirlii miting
protesto gibi eylemleri elimden geldigince gercgeklestivirim” (Kiirt Alevi Kadin
1).

“Cevre insan haklari hayvan haklar: din haksiz gordiim her ne varsa” (Tiirk
Alevi Kadin 3).

Ekonomik olsun dinsel olsun cevre icin olsun insan haklart icin olsun hemen
hemen hepsinde eylemlere katilirim adaletsizlik yapildigi ayrimcilik yapildig
stirece her tiirlii eyleme katilirim destek veririm” (Kiirt Stinni Kadin 4).
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“Ekonomi, cevre ve insan haklart konularindan hassasimdwr bu iicii ortak
dengede durmali bence bunlardan birinde sikinti olursa her sekilde eyleme
katilim gosterivim” (Tiirk Stinni Kadin 3).

“Ulke ekonomisi, ¢evre, insan haklar: ve din ile ilgili hichir haksizliga maruz
kalmam insanlarinda kalmamasi icin gereken cabayr gosteririm gerek sosyal
medyadan gerek mitinglere katilarak bir sekilde sesimi duyururum” (Tiirk
Alevi Erkek 1).

“Ekonomi, c¢evre, insan haklari, hayvan haklar: ic¢in bir¢ok mitinglere
katildim” (Kiirt Siinni Evkek 3).

“Cevre haklari, insan haklar, dini goriisler iizerine olan eylemler ozellikle
hassasiyet duydugum konulardir adaletsizlik karsinda her zaman her durumda
hakkimi korkusuzca ararim miicadelemi stirdiiriiriim” (Tiirk Stinni Erkek 3).

Cevaplarindan yola ¢ikilarak degerlendirildiginde katilimcilardan 14’ {iniin siyasal
katilim eylemlerinden herhangi birini ger¢eklestirme kosulunun ¢evre, ekonomi, kadin
haklari, hayvan haklar1 ve insan haklar1 ya da dini goriisler olarak kategorize ettikleri
ve kendilerince tiim haksizliklar olarak degerlendirdikleri olay ve durumlar oldugunu
gormekteyiz. Bu durum Tiirkiye kdkenli bireylerin biiyiik bir cogunlugunun sosyo
politik ve ekonomik alanlarda Alman toplumunun diger bilesenleri ile ayni1 veya
benzer hassasiyeti gosterebilecekleri ve ortak siyasal katilim eylemlerinde yer
alabileceklerini diislindiirtmektedir. Ayni1 zamanda Tiirkiye kokenli bireylerin
toplumsal biitiinlesmelerinin son derece yiiksek oldugu, toplumsal duyarlilig1 gelismis

disa doniik gruplar olusturdugu soylenebilir.

32 katilimeinin 11° 1 siyasal katilim hassasiyetlerinin inang ve dini goriis temelli durum

ve olaylara bagli oldugunu belirtmistir.

“Ozellikle inang ve dini gériisler konusunda olursa daha da ézen gosteririm”
(Kiirt Alevi Kadin 4).

“Hatta din ile alakaliyd:r yine katilirim din ile alakali ve insan haklart ile
alakall ¢ok hassasimdir” (Tiirk Alevi Kadin 1).

“Din ve insan haklari adina tepkimi mutlaka belli ediyorum” (Kiirt Stinni
Kadin 3).

“Kimsenin dini inanglart kimseyi ilgilendirmez evet insan haklari diye bir
terim varsa eger bu ort bas edilemez edilmeye ¢alisiliyorsa her tiirlii tepkimi
gostermeye ¢alisirim” (Tiirk Siinni Kadin).

“Bunlarin i¢inden en hassas oldugum ise din iizerine olanlardir ben Miisliiman
bir insamm ve Islam la alakali bircok sikintili durumlar mevcut bu tiir
olaylarda her tiirlii eyleme katilirim destek gosterivim” (Tiirk Alevi Erkek 2).
“Din, gé¢menlik tizerine olursa tepkimi ¢ok agwr olmasa o anki etkinlik eylem
her ne ise azda olsa destek olmaya ¢alisryorum” (Kiirt Stinni Evkek 1).
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“Dini goriisler acgisindan yapilan haksizliklar en ¢ok tepki verdigim
durumlardwr ¢iinkii dini goriisler ve inanglar sorgulanamaz ve bu bence bir
sugtur insanlar dini diisiincelerini ve inanglarini ozgiirce yasamalidir” (Tiirk
Stinni Erkek 2).

Kiiresel islamofobinin yilikselmesinde milat olan 11 Eyliil teror saldirilarindan sonra
tilkelerin ¢ogu ulusal giivenlik diizeylerini en list seviyeye c¢ikartmislardir. Ardindan
Orta Dogu cografyasindaki ISID (Irak Sam Islam Devleti) teror orgiitiiniin varlig1 ve
bu érgiitle girisilen savasin uluslararasi bir is birligine doniismesi neticesinde iSID’ in
Ozellikle Hristiyan Bati’y1 hedef alan sdylem ve eylemleri ve dahasi literatiirde
“Yabanci savasg1” olarak yer bulan ¢ok sayida Avrupali gencin ISID saflarinda savasa
katilmas1 bilhassa Hristiyan Bati’da Islam dinine ve Miisliimanlara bakisin olumsuz
yonde yiikselmesine sebep olmustur. Her ne kadar mezhepsel farklilik gosterse de
Almanya’daki Tirkiye kokenli gruplar resmi anlamda Miisliiman olarak
degerlendirilmektedir. Alman hiikiimetinin Miisliman 06rgiit ve kurumlara
yaklasimindaki siipheci ve kimi zaman baskici tavir genel Alman toplumuna da
sigcramis neticede Miisliiman kimligi ile anilan Tiirkiye kokenli gruplar ¢cogu yerde

toplumun &tekisi haline gelmislerdir.

Bu anlamda bireylerin kendilerini tanimlamakta kullandiklar1 dini kimliklere yonelik
herhangi bir negatif tutum veya da eylemi ontolojik bir tehdit olarak degerlendirip
siyasal eylem yoluyla tepkilerini dile getirmeleri son derece olasi goriinmektedir.
Bununla birlikte dini goriis ve inang hassasiyeti olgularin1 siyasal katilim nedeni olarak
degerlendirdiklerini belirten 11 katilimc1 kendi ig¢inde desifre edilmek istendiginde; bu
yondeki cevaplarin ¢ogunlugunun Tiirk Alevi ve Kiirt Siinnilere ait oldugu

goriilmektedir.

Katilimcilardan 6’ s1 insan haklari ile iliskili gordiikleri tiim durumlarda siyasal katilim

eylemlerine dahil olabileceklerini belirtmiglerdir.

“Benim en tahammiilsiiz oldugum asla gérmezden geldigim konudur insan
haklar: gasp edildiginde ya da taciz edildiginde her tiirlii eylemde olurum
insanlarin haksizlik yapmasina dayanamam adaletli olacak her kisi nasil
kendisine yapilmasini istemiyorsa kendi de baskasina yapmayacak” (Tiirk
Stinni Erkek 4).

“Insan haklart icin genelde” (Kiirt Alevi Erkek 2.)

“Insan haklari ile insandir, insan haklar: eylemlerine katilirim” (Tiirk Alevi
Kadin 4).
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“Insan haklar: konusunda olabildigince hassasimdir bu konu yillardan beridir
benim yasadigim durumdur aslinda insan ayrimciligt yapmak kadar sagma bir
sey voktur her tiirlii tepkimi gosteririm” (Kiirt Alevi Kadin 3).

Tablo 4.2: Siyasal Katihm Nedeni Olarak Etnik ve Mezhepsel Algilamalar

Dahil Oldugunuz / Olabileceginiz Siyasal Katiim Eylemleri Genelde Hangi Duruma
/ Olaya Kars1 Gosterdiginiz Hassasiyete Baghdir?
Tiim Haksizhklar Inan"g: /Pml Insan Haklar1 Cevre
Goriis
o %62 %13 %25 0
B‘ervliler %25 %50 %25 0
;‘i‘r‘;';ﬂer %32 %25 %25 %13
Toplam
ﬁ?;’;;m“ %44 %34 %19 %3
(%)

4 etno-mezhepsel grupta ele alinan 32 katilimeinin siyasal katilim nedenleri verdikleri
cevaplar dogrultusunda degerlendirildiginde; Kiirt Alevi bireylerin dini ve inangsal
temelli durum ve olaylar1 kendileri i¢in 6ncelikli siyasal katilim veya eylem sebebi olarak
gormedikleri, bununla birlikte kendilerinde “Haksizlik” duygusu olusturabilecek tiim
durum ve olaylar siyasal katilim ve eylem sebebi olarak gordiikleri sdylenebilir. Tiirk
Alevilerin cevaplart mezhepsel paydas Kiirt Alevilerle kiyaslandiginda, Alevi temelli
grubun siyasal katilim hassasiyeti olusturabilecek konularda benzer davranislar

sergilemedikleri goriilebilir.

Tiirk Alevilerin inang ve din temal1 durumlara gosterdigi yliksek hassasiyet bu farkliligin
belirgin nedeni olmaktadir. Boylesi bir farklilik mezhepsel aynilik gosteren farkli etnik
gruplar daha az ya da daha fazla dindar olarak tanimlamaktan 6te Alevi Kiirtlerin etnik,
sosyo-kiiltiirel arka planlarinin siyasal alan davraniglarinin belirlenmesinde mezhepsel
konumlanmalarina nazaran daha baskin bir faktor oldugu diisiincesini akillara getirebilir.
Buna ragmen ayni1 davranigsal egilimi Siinni Kiirtler i¢in diisiinmek verilen cevaplar goz

ontine alindiginda miimkiin olmamaktadir.
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Alevi Kiirtlerin aksine Stinni Kiirt katilimeilar iki temel siyasal katilim uyaraninda
kiimelenmektedirler. Inan¢ ve din temelli konularin Alevi Kiirtlerin aksine Siinni
Kiirtlerde daha baskin oldugu ve her tiirlii haksizlik olarak niteledikleri durumlar kadar
siyasal katilim eylemi nedeni olarak goriildiigii verilen cevaplardan anlasilmaktadir.
Verilen cevaplarin 1s1¢inda Siinni Tiirklerin daha dengeli bir dagilim gosterdigi

sOylenebilir.

Tirk Siinni katilimcilarin ¢evre, insan haklari, dini konular ve tiim haksizliklar
kategorilerinde vermis olduklari cevaplarin esit dagilimi, bu gruptaki katilimcilarin bir
alana dair asirt yonelimde bulunmadiklar1 dolaysiyla grubun etno-mezhepsel arka
planlarinin  sosyo-ekonomik ve toplumsal uyaranlarin Oniine gecmedigi seklinde
algilanabilir. Kiiresellesmenin hiz kazandig1 21. yy’ da medya uluslararas1 iligkiler
alaninin kimi konularinda kamuoyunun algisin1 degistirmek ya da diizenlemek gibi

onemli bir etkinlige sahip olabilmektedir.

Ulkelerin siyasal erkleri medyay: kendi vizyonlar1 dogrultusunda belirli siyasa ya da
olaylar1 yorumlamak veya agiklamak i¢in aragsallasabilir, dis politikalarinin bir araci
olarak kullanabilirler. Bu dogrultuda Almanya’da yasayan Tiirkiye kokenli bireylerin
Almanya-Tiirkiye iligkilerinden dogrudan ya da dolayli olarak etkilenmesinde medya

organlari etkin bir rol {istlenebilir.

Tirkiye kokenli bireylerin bu durumda hangi iilkenin medya perspektifinden
etkilendigi veya etkilenecegi onlarin siyasal reflekslerinin tesekkiiliinde onemli
olabilmektedir. Medyanin politik retorigin olusturulmasinda edindigi etkin rol,
politikacilar i¢in evinde oturan siradan se¢menlerin giindemini olusturmak onlar1 ikna

hatta manipiile etmek i¢in kullanilan etkin bir arag¢ haline doniigebilir.

Bununla birlikte medya se¢im doénemlerinde belirli baski gevrelerince kisilerin ya da
gruplarin iizerinde ideolojik enstriiman haline doniistiiriilerek siyasi partilerce segcmen
lizerinde siyasi seferberlik olusturmak maksadiyla da kullanabilir. Bu bakimdan
Almanya’da yasayan Tiirkiye kokenli gruplarin siyasal egilim ve oy davraniglarmin
sekillenmesinde gerek Almanya menseili gerekse Tiirkiye kaynakli medya/sosyal medya

organlarinin etkili bir faktér oldugu diistintilmektedir.

Bu dogrultuda katilimeilara “Tiirkiye ‘nin giincel politik iklimine dair haber ve verilere
Alman kaynaklarindan mi, yoksa Tiirkiye kanallarindan mi ulasiwrsiniz?” sorusu

gruplarin siyasal katilim ve oy verme davramiglarinin daha iyi analiz edilmesi
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maksadiyla yoneltilmistir. 15 katilimer “Tiirkiye kaynaklarini” temel bilgi kaynag
olarak kullandiklarini belirtirken, 14 katilimc1 “Almanya kaynaklar:” cevabini vermis, 3
katihmei ise “Her iki iilke kaynakli” medya organlarini Tiirkiye hakkinda haber alma ve

bilgi edinme maksath kullandiklarimi dile getirmistir.

Cevaplar goz oniinde bulunduruldugunda toplam katilimeilarin yarisma yakininin
Tiirkiye medyasini temel bilgi edinme kaynagi olarak gordiigii sdylenebilir. Bu durumun
sebepleri icinde Tiirk¢e dilinin bireylerce daha anlasilir ve yorumlanabilir oldugu faktorii
ele almabilir fakat Kiirt Siinnilerinin Tirk Alevilerine nazaran Tirkce kaynaklarin
birincil olarak tercih etmesi dil olgusundan ziyade siyasal durumlarin daha belirleyici

olabilme olasiligin1 akillara getirebilir.

“Tiirkiye kanallarindan ulasirim” (Kiirt Alevi Kadin 1).

“Tiirkiye kanallarindan ulagmak daha mantikl” (Tiirk Alevi Kadin 1).
“Tiirkiye kanallarindan ulasirim daha dogru ve daha saglikli oldugu kanaati
icindeyim” (Kiirt Siinni Kadin 4).

“Genelde Tiirkiye kanallarindan ulasirim” (Tiirk Stinni Kadn 1).

“Tiirkiye kaynaklarindan alirim” (Kiirt Alevi Erkek 2).

“Tiirkive kaynaklardan alyyorum, Alman kaynaklara pek giivenmiyorum
genelde” (Kiirt Siinni Erkek 3).

“Tiirkiye kaynaklarindan alirim sebebi ise dogru bilgi ve saglam bilgilere
buradan ulasacagimi diigiiniiriim ve Tiirkiye 'deki giivendigim dogruluguna
inandigim kisilerden ulasirim” (Tiirk Siinni Evkek 2).

Tiirkiye’nin giincel politik iklimine dair haber ve verilere Almanya kaynaklar1 araciligt
ile ulastigini1 séyleyen 14 katilimci cevaplan 1s1ginda degerlendirildiginde; bireylerin
Tiirkiye ile ilgili sosyo- kiiltiirel baglarin zayiflig1 ve ilaveten siyasi-politik egilimleri
Almanya kaynakl1 haber ve bilgi kaynaklarinin goérece daha etkin bir bigimde kullaniliyor

olmasinin sebepleri arasinda goriilebilir.

“Almanya kaynaklarindan ulasirim Tiirkiye kaynaklarimin bagimsiz olduguna
inanmyyorum” (Tiirk Stinni Evkek 4).

“Alman kaynaklarini daha seffaf buluyorum” (Tiirk Alevi Erkek 3).

“Alman  kaynaklarindan Tiirkive kaynaklarin ¢ogu seyi gizledigini
diistintiyorum” (Kiirt Alevi Erkek 4).

“Almanya kaynaklarindan ulasirim daha dogru ve tarafsiz olduguna
inaniyorum” (Tiirk Stinni Kadin 4).

“Alman kanallarindan alirim” (Kiirt Siinni Kadin 2).

“Cogunlukla Almanya kaynaklarindan bilgi alyyorum ™ (Tiirk Alevi Kadin 4).
“Almanya kaynaklarindan ogreniyorum Tiirkiye deki bilgiler bana ¢ok giiven
vermiyor genelde” (Kiirt Alevi Kadin 2).
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Soruya verilen cevaplar etnik ve kiiltiirel ayirim noktasinda ele alindiginda Tiirk
Alevilerin tamamina yakiinin Alman kaynaklarimi Tirkiye’nin siyasi politik glindemini
takip etmekte birincil veri kaynagi olarak gormektedir. Bununla birlikte yine mezhepsel
aynilik noktasinda Kiirt Aleviler Siinni Kiirtlere kiyasla Alman medya kaynaklarin1 daha
fazla kullanmaktadirlar.

Tiirkiye’den Almanya’ya dogru yasanan gog olgusu her ne kadar is giicli temelli bir yap1
sergilese de 12 Eyliil askeri darbesinin ardindan 80’ 1i yillar siyasi sebeplerle Almanya’ya
yapilan iltica hareketlerine sahne olmustur. Takip eden yillarda PKK (Kiirdistan Is¢i
Partisi.) terdr orgiitiiniin Tiirkiye’nin Dogu ve Giineydogu boélgelerinde giristigi terdr
eylemleri ve bu yasa dis1 eylemlerin hukuki neticeleri yine ¢ok sayida politize olmus
Orgiit liyesi ya da destekg¢isi bireyin Avrupa’ya 6zellikle de Almanya’ya siyasi siginmaci
olarak gitmelerine sebep olmustur. Bunlara ilave olarak 1993 Sivas Madimak Oteli
Olaylar1 hem Almanya’da yasayan Alevi inanct mensubu bireylerin hem de belli marjinal
gruplarin Tiirkiye Hiikiimeti aleyhinde daha da keskin sdylem ve eylemlerde

bulunmasina neden sebepler arasinda gosterilebilir.

Tiirkiye’nin tiim bu ge¢mis siyasi politik siirecleri 6zellikle Tiirk ve Kiirt Alevi etno
mezhepsel kimligine sahip grup ve bireylerin Tiirkiye’ye kars1 degismez bir 6nyargiya
sahip olmalarina neden olabilmektedir. Tiim bu sosyo-politik gecmis tarihsel bir 6nyargi,
etno-mezhepsel kimligin ontolojik kurgusu ile beslenip kusaklar boyunca

beslenebilmektedir.

Ote yandan her iki iilke kaynaklarini da haber ve bilgi kaynagi olarak alan katilimcilar da
olmustur. Katilimc1 cevaplari etnik ve mezhepsel olarak degerlendirildiginde Tiirkiye ile
bilgilere her iki lilke kaynaklarindan ulasan bireylerin kendilerini Kiirt ve Tiirk Siinni
Mezhebi mensubu olarak tanimlayanlar oldugu goriilmektedir.

“Her ikisinden de” (Kiirt Stinni Kadin 1).

“Tiirkiye kanallarindan almaya calistyorum, Almanya kanallarimi da takip

etmeye ¢calistyorum yalniz” (Kiirt Siinni Erkek 4).

“Genelde Almanya kaynaklarindan aliyorum ama Tiirkiye kaynaklarini da es
gecmiyorum tabi” (Tiirk Siinni Kadin 2).
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Tablo 4.3: Siyasal Katihm Olgusunda Haber Kaynaklarinin Belirlenmesinde
Etnik ve Mezhepsel Farklar

Tiirkiye ile Ilgili Bilgilere Alman Kaynaklarindan m1, Yoksa Tiirkiye
Kanallarindan m Ulasirsimz?
Tiirkiye Almanya Hem Alm anya
Hem Tiirkiye
Kaynaklarindan Kanallarindan
Kaynaklan
fll:/tiler 7630 7030 0
1111e1;fl;ler 12 7088 0
o %63 %12 %25
;‘i‘;';ﬂer %63 %25 %12
Toplam
Katilma %47 %44 %9
Icinde (%)

Katilimcilarin cevaplart genel anlamda yorumlanmaya calisildiginda Tiirkiye’nin
siyasi ekonomik glindemine dair haber kaynaklarinin menseini belirleyen faktoriin
etnik gerceklikten ziyade mezhepsel inang olgusundaki farklilik oldugu diisiiniilebilir.
Siradan vatandaglarin mevcut hiikiimetlerin siyasal ve ekonomik siireclerinde ki
roliiniin ve siyasal karar alma mekanizmalari {izerindeki etkinliginin vurgulanmasi ve
degerlendirilmesi bakimindan siyasal katilim olgusu 6nemli bir sivil inisiyatif
Ogesidir.

Bu bakimdan sosyal bilimler yazininda ¢ogu zaman demokrasi olgusu ile birlikte
anilan siyasal katilim olgusuna ydnlenebilecek durum ve olaylarin Almanya’da
yagsayan Tirkiye kokenli bireyler agisindan degerlendirilmesinde onlarin genel
yonelimlerinin  hangi iilke nezdinde kiimelendiginin nedensellik agisindan
belirlenmesi 6nemli olabilmektedir. Bu sebeple calisma katilimcilarima “Almanya
siyasi ekonomik giindemini mi yoksa Tiirkiye siyasi ekonomik giindemini mi daha

agirlikly takip edersiniz?” sorusu yoneltilmistir.

19 katilimc1 agirhikli olarak “Almanya siyasi ekonomik giindemini” takip ettiklerini
dile getirirken 6 katilimc1 “Tiirkiye siyasi ekonomik giindeminin” kendilerince daha
onemli oldugunu belirtmistir. 7 katilimc1 ise “Her iki iilkenin siyasi ekonomik

gtindemini” yakindan takip ettikleri cevabini vermistir.

Katilimc1 yanitlar1 toplam katilime1 sayisina gore degerlendirildiginde Alman siyasi

ekonomik giindemini agirlikli olarak takip ettigini belirten 19 kisinin temel
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motivasyon kaynaginin fiili yasantilarint devam ettikleri iilkenin siyasi ekonomik

giindeminin mevcut giincel durumlarini etkileme olasilig1 oldugu goriilmektedir.

“Almanya siyasi giindemini takip ederim nedeni ne gelince ben bu iilkede
hayatima devam ediyorum buranin ekonomik diizeyi benim hayatimi dogrudan
etkiliyor” (Kiirt Alevi Kadin 4).

“Almanya giindemini tabi ki hayatimi burada devam ettiriyorum bu iilkenin
sartlarina gore iilkenin ekonomik durumuna goére yasam standartlarim
belirlendigi icin Almanya giindemini takip ederim” (Tiirk Stinni Kadin 3).

“Genelde alman siyasi ekonomik giindemini daha ¢ok takip ederim.
Almanya’da yastyorum bu iilkenin ekonomisi su an benim igin daha énemli

(Kiirt Alevi Erkek 1).

“Almanya siyasi ekonomik giindemini daha ¢ok takip ederim Almanya belli
bir biitiinde her alanda oturmus belli seviyeye gelmis bir iilke su gocmen
meselesi filan Almanya’da oturdugum icin beni yakindan ilgilendiriyor” (Tiirk
Alevi Erkek 2).

“Tabii de hayatimi idame ettirdigim Almanya nin giindemini aha ¢ok takip
ederim nedeni ise ben o iilkenin siyasi sartlari ekonomik durumuna gore
hayatimu siirdiiriiyorum. Planlamalarimi ve yatirimlarimi buna gére karar
verip icraata gegirivim” (Tiirk Siinni Erkek 1).

Mevcut sosyo-ekonomik varligin korunmast Almanya ekonomi politik glindeminin
takip edilmesinde yogun motivasyon kaynagi olarak goriilmekte iken 2 katilimci
gelecege yonelik plan ve statiilerinin korunmasi yoniinde Almanya giindemini daha

onemli gordiiklerini dile getirmiglerdir.

“Almanya giindemini daha ¢ok takip ediyorum ¢iinkii benim gelecegim burada
Tiirkiye ¢ok uzun stire once ayrildik burasi benim igcin memleket oldu”™ (Tiirk
Alevi Kadin 3).

“Almanya tabii c¢iinkii benim gelecegim soz konusu. Benim gelecegim
tamamen bu iilkenin gidisati ile alakali” (Kiirt Siinni Kadin 3).

Tirkiye kokenli bireylerin Almanya siyasi ekonomik giindemine dair motivasyonlari,
statiikoyu korumaya doniik rasyonel davranis ya da entegrasyon sonucu olusan
biitiinlesme  duygusu temelli  sosyo-kiiltiirel ve ekonomik aidiyetten
kaynaklanabilmektedir. Bununla birlikte Tiirkiye siyasi ekonomik glindeminin
kendileri i¢in daha 6nemli oldugunu belirten katilimcilarin cevaplar diisiiniildiigiinde
Almanya’ya kars1 hissedilen kiiltiirel, ekonomik ya da sosyal uyusmazlik duygusu bu

davranis i¢in gelisen gerekcelerden birisi olarak diistinlilmektedir.

“Tiirkiye giindemini daha ¢ok takip ediyorum ¢iinkii bir giin tilkeme donmek
istiyorum” (Tiirk Alevi Kadin 2).
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“Tiirkiyeyi takip ediyorum genelde, her an tekrar iilkeme dénecekmisim gibi
hissediyorum sevmiyorum buranin yasam tarzint” (Kiirt Stinni Erkek 1).

“Tiirkiye giindemini daha ¢ok takip ederim benim iilkem tabii onu takip
edecegim milletin gavur tilkesinden bana ne” (Kiirt Alevi Erkek 3).

“Tiirkiye siyasi giindemi daha ¢ok takip ediyorum memleket hastast bir
adamum ¢iinkii memleketimi ¢cok seviyorum” (Kiirt Siinni Evkek 3).

Ote yandan muhtemel uyum problemlerinin yan1 sira Tiirkiye nin ekonomik ve sosyal
diizeyi ve kalkinma oranim1 temel sorunsallari olarak goéren kimi katilimcilar ana
vatanlarmi Almanya ile kiyaslama yoluna giderek Tirkiye’ye dair giindemi daha

onemsedikleri cevabini vermislerdir.

“Tiirkiye’yi daha ¢ok takip etmeye ¢alistyorum c¢iinkii Almanya yeterince
zengin bir iilke kendi tilkemin de Almanya kadar iyi olmasini ve kalkinmasini
isterim” (Tiirk Alevi Kadin 2).

“Genelde Tiirkiye siyasini daha ¢ok takip ederim benim iilkem o daha ¢ok
kalkinsin istiyorum evet Almanya’da yasiyorum ama iilkem kazansin bana ne
Almanya’dan” (Kiirt Stinni Erkek 2).

Buna karsilik siyasi ekonomik giindem agisindan her iki tilkeyi de takip ettiklerini
sOyleyen katilimcilarda bulunmaktadir. Almanya’da yasiyor olmalarinin Almanya
siyasi ekonomik gilindemini takip etmekteki temel neden oldugunu belirten
katilimcilar i¢in Tiirkiye’de hala kimi aile fertleri ve yakin dostlarinin bulunmasi,

Tirkiye siyasi ekonomik glindemini takip etmekteki nedenlerden birisidir.

“Ikisini de takip ederim benim icin ikisi de onemli ben Almanya da ikamet
ediyorum fakat Tiirkiye 'de ailem geri kalani akrabalar: dostlarim var onun igin
ikisi de 6nemli” (Kiirt Stinni Kadin 4).

“Ikisiyle de diyebilirim. Oncelikle Almanya’da yasadigim icin tabii buranin
ekonomisi benim icin onemli. Sonra da iste Tiirk oldugum igin Tiirkiye nin
ekonomisiyle ilgiliyim. Sonugta bizim vatamimiz tabii ilgileniyorum” (Tiirk
Alevi Kadin 4).

Durumu daha ¢ok politik perspektiften ele alan kimi katilimcilar uluslararasi siyasetin
biitiinciilliigiiniin daha iyi anlasilmas1 bakimindan her iki {ilkenin giindeminin takip

edilmesi gerekliligine deginmektedirler.

“Her ikisini takip etmeye c¢alisirim Almanya’da yasadigim igin tabii
Almanya’yr daha agirlikla takip etmeye ¢alisiyorum. Giindemin i¢inde neler
oldugunu bilmezsek nasil var olacagiz? Yasadigimizi anlayabilmek ve hangi
tarafinda yer alacagimizi kafamizda netlestirmek icin giindemi takip etmek
gerek (Kiirt Siinni Kadin 1).

“Almanya ve Tiirkiye aymi gsekilde benim icin onemli, nedeni birbirine
baglantili olarak diistiniiyorum iki iilkenin giindemini” (Tiirk Siinni Kadin 4).
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“Hem Almanya hem de Tiirkiye nin siyasi ve ekonomik giindemini sik¢a takip
ederim evet Almanya’da yagryorum ama ekonomi ve siyasi giindemler birbirine
baglantili oldugu icin her ikisini de takip ediyorum” (Tiirk Alevi Erkek 1).

Tablo 4.4: Tiirkiye Kokenli Gruplarin Siyasi Ekonomik Giindemi Takip Etme

Tercihleri
Almanya Siyasi/Ekonomik Giindemini mi Tiirkiye Siyasi/Ekonomik Giindemini mi
Daha Agirhikh Takip Edersiniz?
Tiirkiye Almanya Hem Almanya
Siyasi/Ekonomik Siyasi/Ekonomik Hem Tiirkiye
Giindemi Giindemi Giindemi
Kiirt 0 0
Aleviler /025 w75 0
Tiirk 0 0 0
Aleviler %13 %63 %25
Kart %37 %25 %37
Siinniler
Turk 0 %75 %25
Siinniler
Toplam
Katilma %19 %59 %32
Icinde (%)

Katilimcilardan alman cevaplar 1s18inda Tirkiye ve Almanya siyasi ekonomik
giindeminin takip edilmesi olgusunu etnik ve mezhepsel noktadan ele alindiginda
bliyiik bir ¢ogunlugun aktif giinliik yasamlarini bu iilkede siirdiirmekten kaynakli
Almanya giindemiyle daha yogun alakadar olduklar1 goriilmektedir. Katilimci
cevaplar1 etno-mezhepsel farklilik acisindan ele alindiginda, mezhepsel bir fark
olmaksizin Kiirt etnik grubuna mensup oldugunu ifade eden bireyler Tiirk etnik

grubundan daha fazla yalnizca Tiirkiye giindemini takip etmektedirler.

Bu noktadan yola ¢ikilarak Almanya’da yasayan Tiirkiye kokenli Kiirtlerin
Tirkiye’nin siyasi ekonomik giindemi ile daha yakindan ilgilenme ve olasi
gelismelerden haberdar olma isteklerinin mezhepsel bir farklilik gozetmeksizin etnik
temelli bir davranig oldugu sdylenebilir. Katilimci cevaplarindan yola ¢ikildiginda
Tirkiye’ye olas1 doniis isteginin gecerli ve baskin bir diisiince oldugu ilaveten aile ve

akraba baglarmin korunuyor olmasi ile Tiirkiye’de kalan yakin iliskilerin siyasi-
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ekonomik durumdan etkilenme olasiliklar1 bu davranisin ardinda yatan muhtemel

sebepler olarak diisiiniilebilir.

Siyasal katilim olgusu altinda ele alinan tiim vatandas eylemlerinin ana unsuru
ideolojik bir temelde yiikselmemesi ve mevcut rejimin degistirilmesine dair bir
celigskinin eylemlerin 6zilinli olusturmamasidir. Batili demokrasilerde birey ve grup
temelli tlim sosyo-kiiltiirel ve inangsal ¢esitlilik anayasa tarafindan korunuyor olsa da
bir toplumu olusturan tiim bilesenlerin siyasal katilim yoluyla mevcut uygulamayi
degistirmek, diizenlemek ya da genisletmek hakki bulunmaktadir. Siyasal katilim 6zt
itibariyle muhtemel ¢iktis1 bir sekilde tiim toplumu etkileyen bir olgudur. Bu noktadan
yola ¢ikildiginda Tiirkiye kdkenli gruplarin Almanya’daki diger etnik ve dini gruplara
yaklasimlar1 onlarin hem siyasal katilim algi ve diizeylerinin hem de kamusal alanda

siyasal ve sosyal biitiinlesme seviyelerinin anlagilmasinda 6nemli bir noktadir.

Bu baglamda katilimcilara “Yalnizca Alman ya da Hristiyan toplumunu ilgilendiren
bir olayda da siyasal katilim gésterir misiniz? ” sorusu yoneltilmistir. Tiirkiye kokenli
gruplarin, yalnizca kendi etnik ve dini gergeklikleriyle ilgili sorunlara odakl siyasal
anlamda i¢e kapali bir yapida m1 oldugu yoksa demokratik toplumlarda olmasi
gerektigi gibi cogulcu degerlere ve toplumsal siyasal bilince sahip gruplar mi1 oldugu

anlasilmaya calisilmistir.

25 katilimci yalnizca Alman ya da Hristiyan toplumunu ilgilendiren bir olayda da
siyasal katilim gostereceklerini 7 katilimci ise boylesi bir konuya iliskin durumlarda
siyasal katilim gostermeyeceklerini belirtmistir. Farkli etnik ve dini gruplara dair
konularda siyasal katilim gosterecegini belirten bireylerin bir kismi olasi eylemin
c¢iktisinin biitline yansiyacagi fikrinden yola ¢ikarak daha genel bir katilim yaklagimi

sergilemektedir.

“Gosteririm mutlaka once insan olduklart i¢in yam swra onlarin sartlari
iyilestigi zaman bizlerde bunlarin i¢inde bulunacagimiz igin destek olurum
mutlaka” (Kiirt Alevi Kadin 2).
“Tabii gosteririm sonugta sartlar ne kadar iyilestirilirse bende o kadar iyi bir
hayat yasarim” (Kiirt Siinni Kadin 1).
Kimi katilimcilar ise, kendilerini etnik veya dini herhangi bir farklilik igerisinde
gormediklerini bu sebepten Hiristiyan ya da Alman toplumunu ilgilendiren her konuda

siyasal katilim gostereceklerini belirtmislerdir.
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“Tabii katilim gosteririm bende onlardan biriyim artik iilkede biiyiidiim”
(Tiirk Alevi Kadin 3).
“Benim tilkem oldu mutlaka tepkimi belli ederim” (Kiirt Stinni Kadin 3).

Herhangi bir siyasal katilim eylemini insan haklari1 ve demokrasi temelli hak arayisi
cercevesinde degerlendiren katilimcilar ise etnik veya dini ayrim goézetmeksizin

haksizlik olgusu tagiyan tiim durumlar1 siyasal katilim nedeni olarak ele almaktadirlar.

“Gasteririm tabi ki katilim géstermem icin dini inanglart benimle ayni olmak
zorunda degildir insan olmak yeterlidir” (Tiirk Stinni Kadin 3).

“Katilirim tabii onlar Tiirklere haksizlik yapildiginda tepkilerini belli
ediyorlar hi¢hir ¢ikarlart olmadan” (Kiirt Alevi Evkek 4).

“Gosteririm elbette alman ya da Hristiyan olmasi benim icin fark etmez”
(Tiirk Alevi Evkek 1).

“Gosteririm mutlaka haksizliga dayanamayan bir adamim insan dil wk fark
etmeden haksizlik gordiigiim yerde tepkimi veririm” (Kiirt Stinni Erkek 3).

“Tabi ki de gosteririm ¢iinkii ben kisileri inanglart ile degil insan olduklari
icin onemserim ve her sekilde siyasal katilim gosteririm” (Tiirk Stinni Erkek

1).

Siyasal katilim gdstermeyeceklerini belirten katilimcilarin cevaplarinda “Onlar ve biz”

sOylemi goze ¢arpmaktadir.

“Gostermem onlarin davasi onlarin sorunu bizim sorunlarimizda onlar
genelde tepkisiz kalmayi tercih ediyorlar” (Kiirt Siinni Erkek 1).

“Gostermem tabii onlar bizim sorunlarimiza ne kadar tepki gosteriyorlar ben
hi¢ hatirlamiyorum bizim sorunlarimiza ortak olduklarini o yiizden bende
tepkisiz kalirim” (Kiirt Siinni Evkek 2).

“Hayir katilim gostermem nedeni ise benim Alman veya Hristiyan olmamam”
(Kiirt Alevi Kadin 1).

“Hayr tepkisiz kalirim beni benim iilkemdeki kisiler ilgilendirir” (Tiirk Alevi
Kadin 2).

“Haywr katilm gostermem onlar Tiirkiye i¢in hi¢ katilim i¢inde
bulunmuyorlar” (Kiirt Alevi Erkek 3).
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Tablo 4.5: Siyasal Katihm Olarak Tiirkiye Kokeni Gruplarin Dini ve Etnik
Farkhhklara Yaklasim

Yalmzca Alman / Hristiyan Toplumunu ilgilendiren Bir Olayda da Siyasal
Katihm Gdosterir misiniz?
Evet Gosteririm Hayir Gostermem
Kiirt Aleviler %63 %37
Tiirk Aleviler %75 %25
Kiirt Siinniler %75 %25
Tiirk Siinniler %100 0
Toplam
Katihme I¢inde %78 %22
(%)

Tiim katilimeilarin cevaplart siyasal katilim olgusu 1s1ginda degerlendirildiginde
Tirkiye kokenli gruplarin sahip olduklar1 kimlik ve kiiltiiriin siyasal kolektif bir biling
olusturmakta engel teskil etmedigi aksine bu gruplarda farkl etnik ve dini kimliklerin
hassasiyetlerini de i¢eren kolektif bilincin olustugu ¢ikarimina varilabilir. Her ne kadar
etnik ve dini olarak “Biz ve onlar” anlayisina sahip daha otekilestirisi bir dile sahip
cevaplar olsa da katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu Almanya toplumunun diger
bilesenleri ile ayni siyasal katilim eyleminde yer alabileceklerini belirtmislerdir. Bu
durumda etnik ve mezhepsel farkliliklar tasiyan Tirkiye kokenli gruplarin siyasal
katilim nedenlerinin, sahip olduklart kimlik ve degerlere saplanip kalmadig1 tamda
demokratik toplumlarda olmasi gerektigi gibi biitiinciil hassasiyetlere sahip ¢ogulcu

bir anlayis etrafinda sekillendigi sonucuna varabiliriz.

4.2. Etnik ve Mezhepsel Farklihga gore 2017-2018 Secimlerinde Oy Verme
Davramisi: Almanya/Tiirkiye

Glinlimiiz siyasal bilimler yazininin bircogunda demokratik sistemlerin vatandaglara
acik ve belirgin se¢im segenekleri sunmasi gerektigi savunulmaktadir. Siyasi katilim
eylemsel olarak her tlireviyle insanlarin temel bir hakkidir ve saglikli bir demokratik
toplum icin sarttir. Bu dogrultuda, yiiksek diizeyde siyasi katilim, siyasi yapilarin

toplumu temsil etmesini saglamaya yardimci olmaktadir.
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Bireyler hiikiimet siire¢lerine katilarak yasam kosullarini etkileyebilir ve toplumlarinin
gelecegini sekillendirebilir. Bu ylizden siyasi katilimin dolaysiyla oy verme
davraniginin 6l¢iilmesi demokrasinin ne kadar saglikli oldugunu anlamamiza yardime1
olabilmektedir. Oy verme, siyasi katilim1 yiikseltmesi bakimindan sivil bilinci tesvik

eder, boylelikle vatandaslar siyasi liderler ve hiikiimetleri takip eder ve denetler.

4.2.1. Tiirkiye’ye Doniik Oy Verme Davranisinda Etnisite ve Mezhep

Oy kullanma hakk1 bir¢ok tilkede vatandaslik haklar1 temelinde gerceklesmektedir.
Vatandashga kabul prosediirleri lilkeden tlilkeye degisiklik gosterse de Almanya’da
Tiirkiye kokenli gogmenlerin oy kullanma yasal haklarini engelleyen en biiyiik hukuki
engel c¢ift vatandaslik olgusunun engellenmesidir. Bu durum 6zellikle Almanya gibi
yogun gocmen alan iilkelerde ¢ogulculugun Oniine ge¢mekte ve toplumsal esitligi
zedeleyebilmektedir. Bu sebepten ¢ok uzun yillar Alman liretim ve vergi sistemine
dahil olan Tiirkiye kdkenli bireyler ya Tiirkiye ya da Almanya vatandaslig1 arasinda
bir se¢ime zorlanmis, birgogu da ana vatan vatandashigini tercih etmislerdir. Tiirkiye
1987 yilindan itibaren yurtdisinda yasayan vatandaslarinin oy verme haklarini koruyan

bir dizi yasal degisiklik ve diizenlemeleri hayata ge¢irmistir.

Boylelikle Almanya’daki Tiirkiyeli topluluklar kendi iilkelerinin sosyo-ekonomik ve
politik meselelerine dahil olabilmekte ve Tirkiye nin siyasi politik giindeminde de
giderek artan Onemli bir yer edinmektedirler. Almanya’da yasayan bireylerin
Tirkiye’ye doniik oy kullanma siyasal eylemini nasil algiladiklar1 ve bu eylemi
gerceklestirme ya da gerceklestirmemedeki temel motivasyon kaynaklari bu
calisgmanin ana sorunsallarindan birisi olarak goriilmektedir. Bu dogrultuda
katilimeilara “Tiirkiye Haziran 2018 Cumhurbaskanligi ve Genel Se¢iminde veya 16
Nisan 2017 Baskanlik Referandumunda Oy Kullandiniz mi?” sorusu yoneltilmistir,

verilen cevaplarin nedenleri irdelenmistir.

19 katilimc1 “Evet en az birinde oy kullandim” cevabmi, 13 katilict ise; “Hayw
hi¢birinde oy kullanmadim”™ cevabini vermislerdir. Hayir cevabi veren 13 katilimcinin
5’ 1 Alman vatandasi oldugu i¢in Tiirkiye’ye yonelik oy verme haklarinin olmadigini
belirtmistir. Oy verme hakkina sahip olduklar1 halde oy kullanmama tercihinde
bulunan 8 katilimcinin bir kismi verdikleri oyun siyasal konjonktiirde herhangi bir
degisiklik yaratacagini diisiinmedikleri i¢in bu hakki kullanmadiklarini dile

getirmistir.
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“Sonucu hepimiz ¢ok iyi biliyorduk ve kullanmanin bos olacagim diistindiim”
(Kiirt Alevi Kadin 2).

“Tiirkiye’de her sey geri gitmeye devam ediyor hi¢chbir sey degismiyor iilkede
yasayan vatandaslar mevcut durumdan memnun oldugu i¢in kullanmadim” (Kiirt
Alevi Kadin 4).

“Nedeni Tiirkiye de yeni bir seylerin olacagi kanisinda degilim mevcut hiikiimetin
her sekilde devam edecegini gordiigiim icin kullanmak geregi duymadim” (Tiirk
Alevi Kadin 1).

“Hakkim vardi evet fakat Tiirkiye 'nin mevcut durumu belli yani insanlarin
goritisleri kararlart belli bir degisim olmayacagim diigiindiigiimden kullanmama
karart aldim” (Tiirk Stinni Erkek 3).

“Gereksiz gordiim. E bir sey degismeyecekti ki zaten” (Tiirk Alevi Erkek 2).

Bunun yani sira bir katilimc1 oy verme eylemini Tiirkiye’nin siyasi, politik gelecegi
ile ilgili bir olgu oldugunu belirtmekte ve Almanya’da yasayan birisi olarak bu karari
almada yetkin olmadigimi diisiinmektedir. Bir katilime1 ise oy kullanmama sebebini

zaman ayiramamak olarak dile getirmektedir.

“Tiirkiyeye ¢ok kisa tatile geliyoruz ve burada olan bitenden ¢ok fikrim yok
ve insanlar adina dogru karar veremeyecegimi diistindiim” (Kiirt Siinni Kadin

3)

113

akit aywrip gidemedim” (Tiirk Stinni Kadin 1).

Se¢menlerin siyaset algilari, yani se¢menlerin partileri, adaylar1 ve segimlerdeki
sorunlar1 nasil gordiigii oy kullanip kullanmamay1 belirleyen faktorler arasinda yer
almaktadir. Katilime1 cevaplar bireylerin etnik ve mezhepsel kimlikleri gz oniine
alinarak degerlendirildiginde, oy kullanma hakkina sahip Kiirt ve Tiirk Alevi gruplarin
Tiirkiye secimlerinde oy kullanma pratiklerinin Tiirk ve Kiirt Siinni gruplara kiyasla

daha diistik oldugu sonucu ¢ikarilabilir.

Etnik, ekonomik, siyasal ya da baska tiirlii marjinallesmis gruplarin diisiik segcmen
katilimi, hiikiimette nasil temsil edildikleri tizerinde kesin bir etkiye sahip
olabilmektedir dolaysiyla, bilingli bir sekilde oy vermeme tercihi bu gruplarin siyaset
algilari, yani partileri, adaylar1 ve se¢imlerdeki sorunlart nasil gordiigi ile yakindan
ilintili olabilmektedir. Cevaplar1 goz Oniine alindiginda Tiirkiye secimlerinde oy

kullanmayan 8 katilimcinin;

e Politikaya ilgi duymadiklar1 veya kendi oylarinin bir fark yaratmayacagini
diistindiikleri,
e Adaylar veya politik meseleleri sevmedikleri,

e Siyasi siireg ve segimlere ilgisiz ya da ¢ok mesgul olduklari,
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e Oylarimin 6nemli oldugunu diistinmedikleri veya sistemin bozuk oldugunu ve
secimlerle diizelmeyecegini diisiindiiklerini,
¢ Oy kullanmanin toplumu degistirmenin etkili bir yolu olmadigini

diisiindiikleri sonucuna ulasilabilir.

Verilen cevaplar zamanda se¢imleri Onemseyen kimi se¢menlerin, sistemden
uzaklagmis veya hosnutsuz ya da bir sekilde siyasi siire¢ten mahrum birakilmisg
hissetmeleri sebebiyle siyasi yabancilagma duygusu icinde oldugu sonucunu
diisiindiirtebilmektedir. Tiirkiye, Haziran 2018 Cumhurbagkanlig1 ve Genel Se¢iminde
veya 16 Nisan 2017 Bagkanlik Referandumunda oy kullandigini belirten 19
katilimcinin bir kismi, Tiirkiye’ye gilintin birinde dénecek olmalar1 olasili§indan yola
cikarak temel motivasyon kaynaklarinin daha demokratik ve miireffeh bir toplumda

yasama istekleri oldugu cevabini vermislerdir.

“Kendi tilkem tekrar iilkeme donecegim ne iyilesecek yerleri varsa iyilesmesi
icin elimde yasal hakkim vardr onu kullandim” (Kiirt Stinni Erkek 3).

“Benim iilkem kopmadim kopmayr da diisiinmiiyorum eninde sonunda
donecegim iilkeme neden olan bitene fikrimi beyan etmeyeyim” (Kiirt Stinni
Erkek 1).

“Ilerde yasayacagim iilkemde tabii bana verilen hakkimi sonuna kadar
kullanacagim kendi iilkemde yasayan vatandaslarin yaninda destekgi olacagim”
(Tiirk Alevi Kadin 2).

“Ctinkii Tiirkiye de de bir hayatim var ve orada rahat bir yagsam stirdiirmek i¢gin
oyumu kullandim” (Tiirk Stinni Kadin 4).

Bunun yami sira vatandagligi bir medeni, siyasi ve sosyal haklar demeti olarak
nitelendiren kimi katilimcilar oy haklarini1 geleneksel olarak demokratik vatandasghigin

0zii olarak gormektedirler.

“Cuinkii hala oy verebiliyorken vermek istedim ¢iinkii oyumuza sahip ¢ikmak
bu iilkenin gelecegi icin bir seyler yapmak istedigim icin oy kullandim ve
mirasimiza sahip ¢ikmak istedigim i¢in kullandim” (Kiirt Alevi Kadin 3).
“Ulkemin iyi bir se¢cim yapabilmesi adina destek olmak istedim” (Kiirt Alevi
Erkek 2).
Oy kullanmanin Tiirkiye toplumu i¢in iyi bir sey olduguna inanan katilimeilarin, sivil
gorev olarak degerlendirdikleri oy kullanma eylemini bir noktada Tiirkiye’de kalan
etnik ve mezhepsel paydaslariyla birliktelik kurma ve sosyallesme aract olarak

gordiikleri sdylenebilir
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“Ben Almanya’da yasiyorum fakat ben Tiirkiim bunun igin tilkemin secimlerinde
anayasal hakkimi kullandim kendi iilkemin insanlar: daha huzurlu ve rahat daha
demokratik bir iilkede yagamalart icin oyumu kullandim” (Tiirk Siinni Erkek 2).

“Nedeni Tiirkiye benim tilkem ve bu benim anayasal hakkim ve oyumu kullandim
en onemli nedeni de Tiirkiye'de kan bagimiz olan insanlar var onlarin daha iyi
bir sartlarda yasamasi icin oy kullandim” (Tiirk Siinni Evkek 4).

“Tiim yakinlarim Tiirkiye de yasiyor onlarin daha iyi bir hayat yasamalart adin
kendimce dogru oldugunu diisiindiigiim kisiler adin kullandim” (Kiirt Stinni
Kadin 1).

Tirkiye’de yasamadiklar1 halde Tiirkiye se¢imlerinde oy veren insanlarin 6zgecil
olma egiliminde olduklar1 ve oylarinin bir fark yaratacagina inandiklarini sdylemek
cevaplar diislintildiglinde olasidir. Almanya’da yasayan, etnik ve mezhepsel olarak
farkli Tiirkiye kokenli gruplarin genel itibariyle oy kullanmayi bireysel sorumluluklar
olarak gérmekte olduklar ¢iinkii anavatana dair sosyal, ekonomik ve siyasal kalkinma
diizeylerinin iglevsel ve temsili bir demokrasiye sahip olmaktan gectigi bilincine haiz

olduklar diisiiniilebilir.
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Tablo 4.6: Tiirkiye 2017-2018 Secimlerinde Etnik ve Mezhepsel Farklihga Gore

Oy Davranisi
Tiirkiye Haziran 2018 Cumhurbaskanhgi ve Genel Seciminde veya 16 Nisan 2017
Baskanlhk Referandumunda Oy Kullandimz nm?
Oy Tiirkiye Yalnizca Alman
Kullananlar Vatandasi Vatandasi
Oldugu Halde Oldugu icin Oy
Oy Kullanmayanlar
Kullanmayanlar
Kiirt Aleviler %62 %25 %13
Tiirk Aleviler %25 %38 %37
Kiirt Siinniler %75 %12 %13
Tiirk Siinniler %75 %25 0
Toplam Katilima Icinde %359 %25 %16
(%)

4.2.2. Almanya’ ya Doniik Oy Verme Davranisinda Etnisite ve Mezhep

Daha evvel belirtildigi iizere Tiirkiye kokenli gogmenlerin Almanya’da oy kullanma
hakk: yalnizca Alman vatandagligini secen bireyler icin gecgerlidir. Bu dogrultuda
calismaya istirak eden katilimcilardan Alman vatandashigina gecmis bes kisiye
Almaya Eylil 2017 Federal se¢imlerinde oy kullanip kullanmadiklari sorulmus
sorulmustur. Dort katilimci oy kullandiklarini belirtirken bir katilimci vakit problemi

nedeniyle oy kullanmadigini belirtmistir.

Her ne kadar vatandaslik haklarina sahip olsalar da etnik ve dinsel ve kiiltiirel
farkliliklarinin ~ yarattigi  gorece bir toplumsal stresin varligi katilimcilarin
cevaplarindan c¢ikarilabilir. Tiirkiye vatandaslarinin oy kullanma nedenleri olarak
vurguladiklar1 demokrasi ve gogulculuk vurgusunu Alman vatandag: Tiirkiye kokenli
bireylerde gébrmemekteyiz. Oy kullanmadaki ana motivasyon kaynaklarinin var olan
statiinlin siirdliriilmesi yoniinde oldugunu diistinmek verilen cevaplar nezdinde
miimkiindiir. Ortadogu’da siiregiden ¢atismalar ve Suriye i¢ savasinin Avrupa’ya
dogru siiriikledigi miilteci seli bir¢gok Avrupa iilkesinde oldugu gibi Alman
toplumunda da hem kamu gilindeminin hem de siyasetin ana konularindan birisi

olmustur. Bu noktada uzun yillardir Almanya’da yerlesik olan Tiirkiye kdkenlilerin
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Avrupali olmayan ve Miisliiman kimlikleri yabancilara karst degisebilecek bir siyasal

kararin akabinde siiregiden kosullarin degismesinde onlar1 fazlasiyla etkileyecek bir

faktor olarak one ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda oy kullanmak bu bireyler i¢in rasyonel

bir eylem olarak degerlendirilebilir.

“Almanya’da yastyorum yasal bir degisim oluyor ve bana da bu degisimin
icinde fikrim sorulmus fikrimi beyan edecegim” (Kiirt Alevi Erkek 4).

“Demin de dedim ya ben burada yasiyorum buranin vatandasiyim buranin
havasumin soluyup ekmegini yiyorum beni burada olacak her sey yakindan
ilgilendiriyor” (Tiirk Alevi Erkek 4).
“Bana verilen yasal hakki kullanmak istedim sonug¢ olarak bir siire daha uzun
bir siire daha Almanya’da yasayacak olmamdan otiirii ne kadar liiks yasarsam
kendime kar olarak goriiyorum” (Kiirt Siinni Evkek 4).

Tablo 4.7: Almanya 2017 Federal Secimlerinde Etnik ve Mezhepsel Farklihga
Gore Oy Davramsi

Almaya Eyliil 2017 Federal secimlerinde oy kullandimiz mi?

(“o)

Oy Almanya Vatandas1 | Yalmzca Tiirk
Kullananlar Oldugu Halde Oy Vatandas1 Oldugu
Kullanmayanlar igiunll(a)lfmayanlar
Kiirt Aleviler %13 0 %87
Tiirk Aleviler %25 %13 %62
Kiirt Siinniler %13 0 %87
Tiirk Siinniler 0 0 %100
Toplam Katiima icinde | %12 %3 %85
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5. UCUNCU KUSAK GOCMENLERIN OY VERME DAVRANISINDA
ETNISITE ve MEZHEP ETKIiSi

Politik katlimin olgusunun en sarih sekli olan oy verme, insanlarin ¢ogu igin siyaset
siireclerine dahil olmanin birincil yolu olarak goriilmektedir. Bireysel giidiilenmeler
ve toplumsal yonelimler goz ontine alindiginda essiz ve 6zel bir siyasal eylem olan oy
verme, genis toplumsal cesitliligin diger siyasal faaliyetlere gore daha genis tabanda
temsil edilmesine olanak vermektedir. Bununla birlikte se¢im sisteminin sekli, katilim
oranlari, se¢cmenlerin yer aldiklar1 farkli sosyal gruplar, vatandaslarin inanglari,
bireysel ozellikleri, ikamet edilen bdlge ve daha bir¢cok toplumsal faktorler oylama

davranisi iizerinde etkili olabilecek olgulardir.

Almanya’daki Tiirkiye kokenli bireyler ve gruplar arasindaki etnik ve mezhepsel
kokenlerin cesitliligi, grup temelli politik giiciin gelismesini engelleyebilecegi gibi
ayni ulusal temelden geldikleri halde gruplarin c¢ok farkli siyasal davranislar
sergilemesine neden olabilmektedir. Tiirkiye’nin mevcut hiikiimet siyasalarindan
direkt olarak etkilenmeyen bu gruplarin oylama davranisinin hangi siyasal, sosyal
ya da psikolojik uyaranlardan etkilendigi ve bu olas1 uyaranlarin Almanya nezdinde
de belirleyici olup olmadigi bu gruplarin politik davranig olarak oylama

faaliyetlerinin anlamlandirilmasinda 6nemlidir.

5.1. Sosyolojik Oy Verme Davramsi Olarak Etnisite ve Mezhep

Sosyolojik yaklasimda bireylerin oylama davranisinin altinda yatan belirleyici unsur
secmenin dahil oldugu grubun ortaklaga gelistirdigi bilissel faaliyetler sonucu ortaya
c¢ikan eylem ve diislincelerdir. Bu anlamda oy verme, bilingli veya yar1 bilingli bir

karar olmaktan ziyade tamamen bilingsiz bir giidiilenme neticesinde gelisir.

Bireyin ekonomik diizeyi, yasadigi bolgenin sosyo-ekonomik ve politik durumu
ilaveten bireyin etnik ve dini kimligi segmenin dahil oldugu sosyal gruplar1 belirler,
nihayetinde bu gruplarin ideolojik ve politik gelenekleri toplumsal bir baski

mekanizmasina doniiserek bireyin ideolojik ve politik vizyonunu olusturur. Bu yiizden
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biling ve giincel rasyonaliteden uzak bir davranis olarak oy verme eyleminde kimin
veya hangi partinin lehine oylamada bulunulacagi segmenlerin zihninde ¢ok dnceden

belirlenmistir ve glincellenmesi pek muhtemel degildir.

Bu dogrultuda Almanya’da yasayan ve kendilerini etnik ve mezhepsel olarak Kiirt
Alevi’si, Tiirk Alevi’si, Kiirt Stinni’si ve Tiirk Siinni’si seklinde tanimlayan bireylerin
her iki iilkeye yonelik oylama davranmiglarinda tanimladiklari kimliklerin ve yer
aldiklar1 gruplarin  etkisi siyasal davraniglari nezdinde ele alinmaya ve
anlamlandirilmaya calisilmistir. Ilk olarak gruplarin ikamet etmeyi segtikleri bolge
tercihlerinde etno-mezhepsel kimliklerinin etkili olup olmadigi ve bu yolla giinliik
sosyal hayatin bireylerin siyasal davranislarina ve olasi oylama tercihlerine etkisi

Ogrenilmeye calisilmistir.

Katilicilara yoneltilen “Tkamet ettiginiz yer tammladiginiz etnik ve dini kimliginizi ya
da ortak degerlerinizi paylagtiginiz kisilerden olusan bir muhit mi?” sorusu
yoneltilmis, 17 katilime1 “Haywr degil” cevabi verirken 15 katilime1 “Evet ayni kimlige
sahip kisilerden olusan muhitte ikamet ediyoruz” cevabini vermisglerdir. Kimi katilimci
etno-mezhepsel birliktelik tasiyan ailelerle birlikte yasamay1 olumlu ve rahatlatici
olarak gérmekte ve bu tercihin bilingli bir eylem oldugunu belirtmektedirler.

“Evet kendimi daha rahat hissetme adina” (Kiirt Siinni Kadin 1).

“Hepimiz oyleyiz ozellikle sectik bu muhiti zaten” (Kiirt Stinni Kadin 2).

“Evet farklr yerde ben oturamazdim” (Kiirt Alevi Erkek 3).
“Evet daha rahat ediyoruz” (Kiirt Stinni Erkek 1).

Tablo 5.1: Etnik ve Mezhepsel Kimligin Muhit Secimine Etkisi

Ikamet ettiginiz yer tammladigimz etnik ve dini kimliginizi ya da ortak
degerlerinizi paylastigimz Kisilerden olusan bir muhit mi?
Evet Oyle Hayir Degil

Kiirt Aleviler %63 %37

Tiirk Aleviler %13 %87

Kiirt Siinniler %75 %25

Tiirk Siinniler %350 %50
Toplam

Katihmei I¢inde %50 %50

(Y0)

84



Gogmenlerin dil, din veya kiiltiirel olarak ortak paylagimlarda bulunabilecekleri
bireylerle ayni sosyal ¢evrede ikamet etmeleri giiniimiiz go¢ toplumlarinda sikca
rastlanan ve gerek psikolojik gerekse sosyolojik zeminde gecerliligi olan olagan bir
durumdur. Calismanin temelini olusturan etno-mezhepsel dort gruba bakildiginda
yasanacak yer seciminde etnik ayniligin mezhepsel birliktelikten daha baskin
oldugu ve bu durumun bireylerin oylama davranisini etkileyebilme potansiyeli
tagidig1 soylenebilir. Bu noktada verilen cevaplardan yola ¢ikildiginda Kiirt etnik
kimligine sahip olan katilimcilarin ayni etnik yapidan insanlarla birlikte yasama
isteklerinin Tiirklere nazaran daha fazla oldugu diisiiniilebilir. Dil ve etnik kiiltiir

gibi spesifik olgular bu yonelimi besleyen faktorler olarak degerlendirilebilir.

Kiiltiirel, etnik veya inangsal farkliliklarin bariz sosyal ayrismalar olarak yasandigi
kimi gd¢men iilkelerinde bireylerin aile ve yakin akrabalardan olusan dar bir
cevrede sosyallesmesi oldukea olasi bir durumdur. Boylesi bir siirecte aile ve yakin
¢evrenin bireyin oy verme davramisi ilizerindeki etkisi olduk¢a miimkiin hale
gelmektedir. Bu sebeple calismanin kurgulandigi dort etno-mezhepsel grubun
Almanya’da aile ya da kan bag teskil eden yakinlarmin bulunup bulunmamasi
bireylerin davranislarinin degerlendirilmesi agisindan dnemlidir. Kiirt Stinni Kadin
1 ve Tiirk Siinni Kadin 1 haricindeki tiim katilimcilar Almanya’da en az bir aile
ferdi ve kan baginin oldugu birden fazla akrabalarinin bulundugunu belirtmislerdir.
Bu dogrultuda se¢gmenin sahip oldugu oylama davraniginin aile ya da akrabalarin

sahip oldugu davranig veya siyasi motifle Ortiislip Ortiismedigi 6nem arz etmektedir.

Almanya’da aile ya da akrabalar1 oldugunu belirten katilimcilara; “A/manya’da
bulunan aile itiyeleriniz veya yakin akrabalarinizla siyasi goriis olarak yakinlik
dereceniz nedir?” sorusu oylama davranisindaki birey, yakin ¢evre paralelliginin
Olclilmesi amaciyla yoneltilmistir. Almanya’da aile iiyesi ya da yakin akrabasi
olmadigint belirten iki katilime1 hari¢ tutuldugunda 30 katilimeinin 22 si siyasi
goriis ve politik egilim olarak diger aile bireyleri ile ayn1 dogrultuda yer aldiklar

cevabini vermislerdir.
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“Cogu goriislerimiz ortaktir” (Kiirt Alevi Kadin 3).

“Uzak sayilmayiz hepimiz en temelinde ayni fikirlerdeyiz” (Kiirt Siinni Kadin
3).

“Fikirler ortaktir genelde” (Tiirk Siinni Kadin 2).

“Aymi, farkl olsa birlikte yasamazdik zaten” (Kiirt Alevi Erkek 2).

“Ayni degisik asla birlikte bir ortam iginde olamazdik™ (Kiirt Alevi Erkek 3).
“Ortak bir ge¢cmise sahibiz o yiizden ayni” (Tiirk Alevi Erkek 3).

“Siyasal olarak ayni bakis agisina sahibiz diyebilivim” (Tiirk Alevi Erkek 4).
“Hepimizin aymi bizde farkl diisiince ¢ikmaz” (Kiirt Siinni Erkek 2).

“Aymi goriisleri paylasiriz” (Kiirt Stinni Erkek 3).

“Cogu siyasi gortistimiiz ortaktir ayni seyleri diistiniiriiz genelde” (Tiirk Stinni
Erkek 2).

Tablo 5.2: Politik Bakis A¢isimin Siirdiiriilmesinde Etnisite ve Mezhep

Olgusunun Etkisi
Almanya’da bulunan Aile Uyeleriniz veya Yakin Akrabalarimzla siyasi goriis
olarak yakinlik dereceniz nedir?
Yakin/Aym Almanya’da
L Uzak/Farkh Goriis Aile Uyesi ya da
Goriis Akrabasi Yok
Kiirt 0 0
Aleviler /087 713 0
Tiirk o
Aleviler 70100 0 0
e %50 %37 %13
;‘i‘;';ﬂer %37 %50 %13
Toplam
Katihma %069 %25 %6
Icinde (%)

Tirk ve Kiirt Alevi katilimcilarinin aile fertleri ve yakin akrabalari ile ayn1 siyasi
gorlis perspektifine sahip olduklarimi diisiinmek cevaplar degerlendirildiginde
olasidir, bunun yaninda farkli etnik kdkene sahip Siinni katilimeilar i¢in ayn1 seyi
diistinmek pekte miimkiin olmamaktadir. Siyasi politik vizyonun yakin sosyal

gruplar ve aile fertleri ile benzes olmasi Alevi mezhebine sahip farkli etnik gruplarin
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oylama davraniginda bilingsiz bir yonelim pratigi igerisinde oldugu fikrini akillara
getirebilir. Yine cevaplar goz oniine alindiginda Almanya’daki Tiirkiye kdkenli dort
grubun siyasal yoneliminde inang¢ olgusunun etnisiteye gore daha baskin bir faktor

oldugu sodylenebilir.

Oy verme kimi zaman rasyonel, psikolojik veya adaya karsi hissedilen kisisel
yakinlik ile de alakali bir davranigtir. Katilimcilar her ne kadar grup dinamiklerinin
ayni politik diisiince etrafinda sekillendigini dile getirse de oylama davranisinda
farkl1 pratiklerin gelismesi ya da oy verme eylemine dair apatinin var olmasi olasi

bir durumdur.

Calismada bireylere yoneltilen “Almanya ve Tiirkiye se¢cim kampanya stire¢lerinde
yvakin ¢evrenizle kime neden oy verilmesi iizerine sohbetler eder misiniz?” sorusu
yakin c¢evrenin bireyin oy verme davranigi iizerinde etkili olup olmadiginin
Ogrenilmesi amaciyla sorulmustur. Katilimeilarin tamamina yakini kampanya
stireclerinde yakin g¢evreleriyle secime, adaya veya partiye yonelik konugmalar

yaptiklarini belirtmislerdir.

“Evet tabi ki goriistirtiz savundugumuzun dogrunun ideallerimiz
gerceklesmesi icin sohbetler ederiz uzun uzun konusuruz neleri iyi
vapabiliriz daha nasil 6ne ¢ikabiliriz diye konusuruz” (Kiirt Alevi Kadin 3).
“Fikrimiz net olsa da sohbet esnasinda mutlaka konusuruz herkes kendi
fikrini soyler her saygi cercevesinde fikrini beyan eder” (Tiirk Alevi Kadin
3).

“Ederiz firsat bulduk¢a. Daha verimli bize maddi manevi daha iyilestirici
kisilerin basa ge¢mesi adi tartismalar yapariz” (Kiirt Siinni Kadin 1).
“Ederiz, uzun tartismalar yapariz hatta birbirimizi gaza getiririz
arkadaslarimiz ¢evremiz ile birlikte herkesin kendi dogrulariyla dogruyu
bulmaya ozen gosteririz” (Tiirk Siinni Kadin 2).

“Evet ederiz mutlaka hatta ¢evre arkadaslarla yapmaya ¢alisiyoruz ki
gruplasma olusturabilmek i¢in” (Kiirt Alevi Erkek 2).

“Ederiz ve severiz de siyasi goriislerimizi bilgilerimizi paylagsmay1” (Tiirk
Alevi Erkek 2).

“Ederiz iizerinde giinlerce tartisiriz kime neden oy vermemiz gerektigini hak
edip etmeyecegini ge¢misini ve vaatlerini diistiniiriiz konuguruz birbirimizi
ikna etmeye ¢alisiriz” (Kiirt Siinni Erkek 2).

“Evet ederiz fikirlerimiz genelde aymi oldugu igin oy verilecek kiside ortak
oluyor dogal olarak bu konular iistiinde sohbetlerimiz oluyor dogruyu
bulmak dogru kigiye oy vermek i¢in konusuruz aramizda” (Tiirk Stinni Erkek

2).
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Tablo 5.3: Oylama Davranisinin Yonlendirilmesinde Etnik ve Mezhepsel Sosyal
Tletisim

Almanya ve Tiirkiye Secim Kampanya Siire¢lerinde Yakin Cevrenizle Kime Neden
Oy Verilmesi Uzerine Sohbetler Eder Misiniz?
Almanya’da Aile
Evet Ederiz Hayir Etmeyiz Uyesi ya da
Akrabas1 Yok

Kiirt o o
Aleviler 7087 713 0

Tiirk o o

Aleviler 7087 7ol13 0

Kart %87 0 %13
Siinniler

Turk %74 %13 %13
Siinniler

Toplam

Katihmer %384 %9 %7
Icinde (%)

Katilimcilarin daha evvelki cevaplarindan ¢ogu aile iiyeleri ve akrabalarla ayn1 siyasal
bakis agisina sahip olduklar1 anlasilmaktadir. Bunun yani sira kampanya donemlerinde
bu kisilerle yapilan oy vermeye iliskin sohbetlerin bir noktada se¢gmen iizerinde baski
olusturma olasilig1 bulunmaktadir. Her ne kadar ayni politik vizyona sahip olundugu
sOylense de toplumun farkli sosyal alanlarda yer alan segmenin aile ve etno-mezhepsel
cevresinden farkli ¢ikar ve ¢atisma alanlarinda yer almasi kagiilmazdir. Bu durumda
oy verme davranis1 olarak bireysel tercihler gelistiren ya da gelistirmek isteyen
secmenin bu kararini agik¢a beyan etme 6zgiirliigline sahip olup olmamasi oylama
davranisi agisindan Onemlidir. Sosyal izolasyona ya da psikolojik linge maruz
kalacagini diisiinen birey i¢in farkli eksende oy kullanmak oldukg¢a zor alinan bir karar
olabilmektedir. Bir baski alani olarak aile ve birincil ¢evrenin katilimcilarin oylama
davranisi tizerindeki etkileri, “Bu kisilerden farkli bir yonde oy kullansaniz bunu
onlara soyler misiniz? Onlarin tepkisi ne olur? Bu tepki sizin i¢in ne kadar onemli
olur?” sorusu ile anlagilmaya calisilmistir.

17 katilime “Farklr oylama tercihlerini rahatlikla dile getireceklerini’” belirtirken 13
katilimc1 “Genel egilimin disinda bir oylama tercihini asla birincil cevre ile

paylasmayacaklarr” cevabini vermisglerdir.
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“Haywr soylemem c¢iinkii tepkileri ¢ok agir olur tepkiler benim i¢in ¢ok
onemlidir” (Kiirt Alevi Kadin 3).

“Haywr soylemem az ¢ok gériisiimii bilirler zaten soyledigim zaman yersiz
tartismalar yaratiyorlar her ne kadar onemsemesem de fikirlerini moralimi
bozuyor sonugta”(Kiirt Alevi Erkek 1).

“Asla soyleyemem beni mahvederler bende onlarin tepkilerini 6nemserim”
(Kiirt Alevi Erkek 2).

“Baska kullanmam diyelim ki kullandim herhalde beni vurular ¢ok biiyiik
kavgalar ¢ikar benim igin onlarin fikri ¢ok 6nemli” (Kiirt Alevi Erkek 3).
“Haywr soylemem tepkileri biraz agir olabilir ¢cok onemlidir " (Ttirk Alevi Erkek
2).

“Soyleyemem beni topa tutarlar kaos ¢ikarwrlar benim igin onlarin tepkisi ¢ok
onemli” (Kiirt Siinni Erkek 2).

Farkli yonde oylama kararmi asla dile getirmeyeceklerini belirten katilimcilar
cevaplarinda bdylesi bir durumda yasanma ihtimali bulunan ciddi gerilim ve

catismalardan s6z etmektedirler.

Tablo 5.4: Etno-Mezhepsel A¢idan Ailenin Baski Araci Olarak Oylama
Davranmisi Uzerindeki Etkisi

Bu Kisilerden Farkl Bir Yonde Oy Kullansamz Bunu Onlara Soyler
Misiniz? Onlarin Tepkisi Ne Olur? Bu Tepki Sizin I¢in Ne Kadar Onemli
Olur?

Almanya’da Aile
.. . Hayir o
Evet Soylerim . Uyesi ya da Akrabasi
Soylemem

Yok
Kiirt Aleviler %37 %63 0
Tiirk Aleviler %25 %75 0
Kiirt Siinniler %63 %25 %12
Tiirk Siinniler %87 0 %13
Toplam
Katihmer I¢inde %353 %41 %6
(%0)

Politik bakis ac¢is1 ve siyasal vizyon konusunda aile ve yakin ¢evre ile geleneksel
ideolojik bir ayniliga sahip olma durumunun Tiirk ve Kiirt Alevilerde daha goriiniir
oldugu evvelki cevaplardan anlasilmaktadir. Bunun yan sira etnik olarak ayr1 fakat
ortak mezhepsel inanca sahip bu gruplarin se¢im donemlerinde liyelerini baski

altinda tuttuklar1 soylenebilir. Farkli yonde oy kullanma potansiyeli tasima
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olasiliginin Alevi gruplarda hos goriilebilecek bir eylem olmadigi katilimer

cevaplarindan anlasilabilmektedir.

Bu gelisecek negatif karst tutumun grup iiyelerince Gnemsenmesi sebebiyle
bireylerin oylama davranisi {izerinde bir grup baskisi ve yonlendirmesi oldugu
sOylenebilir. Se¢menin kendinde tanimladigi dini ve etnik kimligi sosyolojik

kuramda bireyin oylama davranigini etkileyen faktorler arasinda yer almaktadir.

Tirkiye kokenli gruplarda oldugu gibi kimi zaman segmen ayni birincil kimliklere
sahip olmasina ragmen birbirinden farkli toplumlarda farkli uyaranlara ya da farkl
algilara sahip olabilir. Bu dogrultuda calismaya katilim gosteren bireylerin oy
verme davranislart hem Almanya hem de Tiirkiye’de sahip olduklar1 sosyo-politik

pratikler ve etno mezhepsel kimlikleri dogrultusunda irdelenmeye caligilmistir.

Katilimcilarin  “Almanya secimlerinde kullanacaginiz ya da kullanacak olsaniz,
oyunuzun rengini Alevi-Tiirk, Alevi-Kiirt, Stinni-Kiirt, Siinni-Tiirk olmaniz etkiliyor
mu ya da etkiler miydi?” sorusuna cevaplari bu acidan irdelenmistir. Bireylerin
giincel sosyo-ekonomik ve siyasal pratiklerinin halihazirda Almanya’da
gergeklesiyor olmasindan dolay1 davranig evvela Almanya nezdinde sorgulanmustir.
20 katilimct “Etnik ve mezhepsel kimliklerinin Almanya segimlerinde onemli
olmadigini/olmayacagint” dolaysiyla bu durumun olas1 oylama pratiginin yoniinii
etkilemeyecegini, 12 katilimci ise “Etnik ve mezhepsel kimliklerinin Almanya’ya
dair oy verme davramisinda etkili faktorlerden birisi oldugunu/olacagini”
belirtmistir. Almanya se¢imlerinde kullandiklar1 ya da kullanacaklar1 oyun yoniiniin
belirlenmesinde etnik ve mezhepsel kimliklerinin etkili olmadigim1 veya
olmayacagini belirten katilimcilara gore Alman siyaset yapicilarinin inang ve
etnisite temelli politika gelistirmemeleri ve toplumsal esitligin siyasilerce gozetilen
ve hukuken korunmus bir olgu olmasi bu davranisin gelismesinde belirleyici bir

faktordir.
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“Hayir etkilemez oy kullanirken Almanya’da dini goriisler iizerine karar
vermem zaten herkes birbirinin inanglarina saygi gosterdigi icin béyle bir
etkiye gerek duymuyorum iilke i¢in iyisini daha giizelini yapmasi 6nemli
benim icin” (Tiirk Alevi Erkek 1).

“Almanya’da etkilemez Almanya da ¢ok boyle seylere takilmazlar zaten
burada ¢ok sorun yasamazsiniz dini gériisler acisindan” (Kiirt Alevi Kadin
3).

“Tiirk ve Alevi olmam Almanya’da verecegim oyda etkili olmazdi. Burada
zaten insan haklart her zaman onemli” (Tiirk Alevi Kadin 1).

“Hayr etkilemez burada insanlar kokenlerine mezheplerine bakarak degil
vaptiklart icraatlara gore oy veriyorlar” (Kiirt Alevi Erkek 1).

“Pek etkilemiyor ¢iinkii bir ayrim yapmuyor giiven veriyor hepimiz biriz
diyor aksi olsaydi segici olurdum” (Kiirt Alevi Erkek 3).

“Haywr burada oy kullanirken hangi parti daha iyi hizmet edecekse oyumu
ona gore veririm ne oldugum nereli oldugumun ne onemi var ki burada”
(Tiirk Alevi Erkek 3).

“Hayr etkilemiyor sebebi ise oyumu kullanirken dinsel diistincelerle karar
vermedigim icindir” (Tiirk Siinni Erkek 1).

Alman toplumuna ve siyasi hayatina dair pozitif diisiinceler giiden katilimcilarin
aksine 12 katilimci i¢in etnik ve mezhepsel kimlik Almanya se¢imlerinde 6nemli bir
nokta. Kimi katilmci igin etnisiteden ziyade dini kimlik bu davranisinin
belirlenmesinde baskin unsur. Kiiresel islamofobinin yiikselise gecmesi Miisliiman
kimligini birgok batili toplumun 6tekisi haline getirmistir. Bu agidan kimi katilimcilar
etnik kimliklerinden ¢ok dini inanglar1 ¢er¢evesinde oy verme egiliminde olduklarini

belirtmislerdir.

“Burada simdi Suriyelilerden sonra bir Miisliiman seyi basladi. Oy verecek
olsam buna dikkat ederim ona gore oy veririm” (Kiirt Siinni Kadin 3).

“Etkileyecegini diigiiniiyorum. Yani en azindan mezhep degil de bir Miisliiman
olmak onemli Miisliiman diismani olan bir partiye oy verilmez degil mi bizim”
(Kiirt Siinni Erkek 2).

Bir kisim katilimei ise duruma genel gégmen kimligi tizerinden yaklagmistir. Alman
toplumunun etnik merkezcilik tutumunun gé¢cmenleri disladigin1 bu agidan oylama

davranisinda sahip olduklar1 kimligin 6nemli olacagini belirtmislerdir.
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“Mutlaka etkiler mezhep olmasa bile bir yabanci olarak diigiiniir éyle oy
verirdim” (Kiirt Alevi Kadin 2).

“Mutlaka etkiler her yerde etkiler yabancisi oluyorsun bu toplumun yeri
gelince” (Kiirt Siinni Erkek 3).

“Etkiler yabancisin ya onlarin géziinde. Yabanci sevmeyen partiye neden oy
vereyim” (Kiirt Stinni Kadin 4).

“Mutlaka etkiler parti lideri/parti benim kiiltiiriimii ve inan¢larimi anlamaz
ise benim ihtiya¢larima nasil cevap verecek” (Tiirk Alevi Kadin 3).

“Etkilerdi bence ¢iinkii oy verecegim partinin beni kiiciik gérmemesi lazim”
(Kiirt Siinni Evkek 1).

Tablo 5.5: Etnik ve Mezhepsel Kimligin Almanya Se¢cimlerinde Oylama
Davramisina Etkisi

Almanya Secimlerinde Kullanacagimiz, Ya da Kullanacak Olsaniz,
Oyunuzun Rengini Alevi-Tiirk, Alevi-Kiirt, Siinni-Kiirt, Siinni-Tiirk
Olmaniz Etkiliyor mu? Ya da Etkiler Miydi?
Evet Etkiler Hayir Etkilemez
Kiirt Aleviler %13 %387
Tiirk Aleviler %13 %387
Kiirt Siinniler %387 %13
Tiirk Siinniler %37 %63
Toplam Katilmci %37 %63
icinde (%)

Katilimcilarin tamamu diisiiniildiigiinde Kiirt Siinnilerinin Almanya’ya doniik oy
davraniglarinda etnik ve mezhepsel kimliklerinin diger etno-mezhepsel gruplara gore
daha belirleyici oldugu sdylenebilir. Bu durum bir diger Siinni grup olan Tiirkler i¢in
her ne kadar gecerli olmasa da Alevi mezhebi altinda birlesen iki etnik grup olan Kiirt
ve Tiirkler ile kiyaslandiginda etno-mezhepsel kimligin Tiirk Siinnilerinin de oy
davranigini etkileyen faktorlerden birisi oldugu diisiintilebilir.
Almanya se¢imlerindeki oylama davraniglarinda etnik ve mezhepsel kimliklerinin
Oonemi sorgulanan katilimcilara Tirkiye secimleri de sorulmustur. Boylelikle
etnisite ve mezhep faktoriiniin iki iilke nezdinde se¢menler 6zerindeki etkisi
Ogrenilmeye c¢alisilmig, degisen alg1 ve tutumlarin olup olmadig analiz edilmeye
calisilmigtir.

“Tiirkiye se¢imlerinde kullanacaginiz ya da kullanacak olsaniz, oyunuzun rengini
Alevi-Tiirk, Alevi-Kiirt, Stinni-Kiirt, Stinni-Tiirk olmaniz etkiliyor mu ya da etkiler

miydi?” sorusuna; 20 katilimer Tiirkiye’de kullandiklari ya da kullanacaklar1 oyun
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renginin belirlenmesinde “Etno-mezhepsel kimliklerinin etkili ve belirleyici”
oldugunu ya da olacagini 12 katilimei ise “Etno-mezhepsel kimliklerinin oy verme
tutumlart iizerinde etkisiz” oldugunu ya da olacagini dile getirmistir. Cevaplar
Almanya sec¢imlerindeki tutumlarla kiyaslandiginda genel tutumlar acisindan tam
aksi yonde bir egilim oldugu sdylenebilir. Tiirkiye’ye doniik oylama davranisinda
etnisite ve mezhebin belirleyici oldugunu diistinen 20 katilimcinin cevaplari
irdelendiginde bu tutumun c¢ogunlukla mezhep olgusu iizerinde temellendigi
sOylenebilir.

“Oluyor bir kere Kizilbas’'in elinden ekmek yenmez diye bir séz bile var
orada” (Tiirk Alevi Erkek 3).

“Tiirkiye icin gegerli evet. Aleviler yiizylardir bu topraklarin otekisi
olmuslardir. Buda onlarin siyasi tercihlerini etkiler” (Tiirk Alevi Erkek 4).
“Evet etkiliyor biz yillardan beridir iilkede geri planda kalmis itilmig
otekilestirilmis insanlariz bunun icin kendimizden olana oy vermeyi tercih
ederim” (Kiirt Alevi Kadin 3).

“Tiirkiye 'de onemli oluyor ticiincii sinif vatandassin sen orada” (Tiirk Alevi
Kadin 2).

“Tiirkiye'de de etkiler c¢iinkii ayrim var maalesef Kiirt, Tiirk ayrimi ¢ok
oldugu i¢in Tiirkiye 'de daha dikkatli oy vermeye ozen gosteriyorum” (Kiirt
Stinni Kadin 2).

“Tiirkiye de etkiler ¢iinkii herkesi Almanya gibi samimi bulmuyorum herkes
¢ikarlart dogrultusunda bir seyler yapmaya ¢alisiyor kendime inang olarak
yvakin oldugunu bilirsem daha giivenilir gelecektir” (Tiirk Siinni Kadin 2).
“Tiirkiye 'de bu mezhep, dil, din irk¢iligi ¢ok yapilvyor o yiizden beni anlayan
birisi olabilmesi icin ozellikle kendi mezhebime saygili olsun isterim” (Kiirt
Alevi Erkek 4).

“Tiirkiye 'de de cok etkiler. Insan niye duygusu farkli olana oy versin ki?”’
(Kiirt Siinni Evkek 3).

Ote yandan etnisite ve mezhep olgulariin oylama davranislarinda etkili olmayacagini
belirten katilimcilar se¢imlere daha siyasal bir perspektiften yaklastiklarini ve adaylar

degerlendirmede vaat ve icraatlarin daha belirleyici oldugunu dile getirmislerdir.
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“Hayir etkilemez se¢imlere din yoniinden degil de siyasal olarak bakiyorum
onun igin etkilemez” (Kiirt Alevi Kadin 1).

“Etkilemez kesinlikle oy kullanirken dini inanglara takilip oy vermemek
gerekir diye diigiiniiyorum” (Tiirk Alevi Kadin 1).

“Aynmi Almanya secgimlerindeki gibi bakarim sevgi saygi 6nemli olan” (Kiirt
Stinni Kadin 4).

“Yok etkilemez benim igin bir lidere bir partiye oy vermek dini goriislerle
karar vermedigim bir konudur benim ozgiirliigiim i¢in hukuksal haklarim i¢in
ekonomik rahatligim i¢in ne vaat etmis ben bunla ilgilenirim aynisi diigiincem
farklihk gostermez iilke icin en iyisini kim yapacaksa ben onu diistinerek oy
veririm” (Tiirk Stinni Kadin 3).

“Tiirkiye’'de de etkilemez hi¢bir secimde dinine diline wkina bakmadan oy
verdim yapilan isleri benim i¢in onemli olan” (Kiirt Alevi Erkek 1).

“Tiirkiye’'de pek etkilemez benim devlet biiyiigiim insan arasinda ayrim
vapmaz herkesi kucaklayan bir bagkanimiz var” (Kiirt Stinni Erkek 2).

“Yok etkilemez, Tiirkiye nin baska sorunlari var” (Kiirt Stinni Erkek 4).

“Hayir etkilemiyor sebebi ise oyumu kullanirken dinsel diisiincelerle karar
vermedigim icindir” (Tiirk Siinni Erkek 1).

Tablo 5.6: Etnik ve Mezhepsel Kimligin Tiirkiye Se¢cimlerinde Oylama
Davramisina EtKisi

Tiirkiye Secimlerinde Kullanacaginiz, Ya da Kullanacak Olsaniz,
Oyunuzun Rengini Alevi-Tiirk/ Alevi-Kiirt/ Siinni-Kiirt / Siinni-Tiirk
Olmaniz Etkiliyor mu? Ya da Etkiler Miydi?
Evet Etkiler Hayir Etkilemez
Kiirt Aleviler %75 %25
Tiirk Aleviler %387 %13
Kiirt Siinniler %50 %50
Tiirk Siinniler %37 %63
Toplam Katilmci %62 %38
Icinde (%)

Katilimcilarin cevaplar1 her iki iilke nezdinde degerlendirildiginde; etnisite ve
mezhep olgusu Almanya’ya doniik oy verme davraniginda etkili bir faktor olarak
goriilmezken Tirkiye secimleri diisiiniildiigiinde katilimcilarin  kendilerinde
tanimladiklar etnik ve mezhepsel kimlik, kime veya hangi partiye oy verilecegi
konusunda belirleyici bir unsur olarak &ne ¢ikmaktadir. Ozellikle Tiirk ve Kiirt
Alevilerinin tamamina yakini Tiirkiye’nin siiregiden sosyo-politik atmosferinin

Alevilik inancini1 degerlendiris seklinin oy davraniglarinin belirlenmesinde etkin bir
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rol oynagini belirtmisglerdir. Tiirk Siinniler, Tiirk ve Siinni olmay1 ne Tiirkiye ne de
Almanya sec¢imlerde oyun istikametinin belirleyecek etkin bir faktoér olarak
gormemektedirler. Bu anlamda Tiirk Siinnilerinin oylama davranisini etkileyen
siyasal perspektiflerinin etnik ve mezhepsel kalip ve aligkanliklardan goérece daha

az etkilendigi sonucuna ulasilabilir.

Etnisite ya da inan¢ temelli kimi tutum ve davranislarin nesiller arasi aktarimi
toplumsal yapida bireylerin mevcut onyargilarin1 giliclendirebilmektedir ve aile,
bireyin siyasetteki ilgi alanlarim1 ve tercihlerini sekillendiren temel grup
olabilmektedir. Politik tutumlar ve degerlerin onciil nesiller tarafindan aktarimi
oylama davranigi gibi siyasal katilim olgularinda bir sartlanmig davranisin da

olusmasina neden olabilmektedir.

Bu dogrultuda Almanya’da yasayan dort farkli etno-mezhepsel grubun oy verme
davraniginda aileleri ile benzer siyasal goriislere sahip olma egilimi gosterip
gostermedikleri ve aile fertlerinin bireylerin oylama davranisini etkileyecek olasi
tutum ve davraniglar1 oy verme eyleminin daha iyi anlasilmasi bakimindan 6nem
arz edebilmektedir. Katilimcilara, Genel anlamda aileniz icin gegerli olabilecek bir
siyasi egilim mirasindan bahsedebilir misiniz? (Babam, dedem bu partiye ya da bu
siyasal diistinceye oy verirdi ben de bu partiye oy veriyorum ¢ocugum da bu partiye
oy verecek) sorusu oy verme davranisinda tutum ve davraniglarin nesiller arasi

aktariminin 6l¢iilmesi amaciyla yoneltilmistir.

17 katilimetr “Oylama davranisin etkileyecek bir siyasi egilim mirasinin kendileri
icin gegerli olmadigini” dile getirmekte iken 15 katilimc1 “Oy verme eylemlerini
etkilemesi muhtemel siyasal perspektiflerinin sekillenmesinde siyasi-kiiltiirel
aktarimin gegerli oldugu” yanmitim1 vermistir. Katilimcilar direkt bir zorlama ya da
yonlendirmenin varlifindan bahsetmemektedir. Genel aile ve akraba g¢evresi i¢in
oylamay1 belirleyebilecek ayn1 ya da benzer siyasi politik dogrultudan
bahsedilmekte lakin bunun direkt bir baski ile degil de daha ¢ok goniillii bir egilim
oldugu iddia edilmektedir.
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“Evet bahsedebiliriz babadan kalma derler ya aynen dyle ama simdi
baktigim zaman biz genglerde diisiinceler degisiyor ve ben babamin da bana
demedigi gibi cocuguma su partiye oy vereceksin demem” (Kiirt Alevi Kadin
1).

“Genelde ayni parti iizerinden gidiyoruz ama bu tamamen kendi tercihimiz
bende hangi parti oy verirken kendi tercihim oluyorsa ilerde ¢cocugumda
kendi tercihi iizerinden verecek” (Kiirt Stinni Kadin 1).

“Goriislerimiz genelde aymi oldugu ve olacagi igin ayni gidecektir.
Zorunluluk yok ama genel olarak aym gidecektir” (Kiirt Stinni Erkek 1).

Katilimcilar kendi onciil ve ardil kusaklartyla olusan siyasal davranis ayniliginin
her ne kadar goniilliiliik temelinde sekillendigini dile getirseler de sahip olduklari
etnik ve mezhepsel kimligin gegmiste yasama erki ya da iktidarla yasadig: siyasi
catigmalarinin anlat1 ve kurgu yoluyla nesiller arasi tasindig1 ve belirli bir siyasal
durus ve davramisin etno-mezhesel kimligin {izerinde kaliplastigi verilen
cevaplardan anlasilabilir.

“Kimse zorlamayla kimseyi bir yere getiremez iste goriiyoruz
cocuklarimizda ne ¢ektik ne yasadik gorecekler” (Tiirk Alevi Kadin 4).
“Babamda dedemde bende ¢ocuklarimda aynmi partiye degil de ayni
diigiinceye oy veririz bizde degisiklik olmaz” (Kiirt Alevi Erkek 2).

“Alevi kimligi kime degil ama hangi diisiinceye oy vereceginizi etkiliyor yani
evet” (Tiirk Alevi Erkek 2).

Tablo 5.7: Oylama Davranisinda Siyasal Egilim Aktarimi, Etnisite ve Mezhep
Etkisi

Genel Anlamda Aileniz i¢in Gegerli Olabilecek Bir Siyasi Egilim Mirasindan
Bahsedebilir Misiniz? (Babam, Dedem Bu Partiye Ya Da Bu Siyasal
Diisiinceye Oy Verirdi Ben De Bu Partiye Oy Veriyorum Cocugum Da Bu
Partiye Oy Verecek Der Misiniz?)

Evet Hayir
Kiirt Aleviler %75 %25
Tiirk Aleviler %87 %13
Kiirt Siinniler %25 %75
Tiirk Siinniler 0 %100
Toplam Katilima %47 %353
Icinde (%)

Katilime1 cevaplari gruplar nezdinde ele alindiginda, Stinni mezhebi mensubu Tiirk ve

Kiirtler i¢in oylama davranigini etkileyebilecek bir siyasal vizyon aktarimindan séz
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etmek ¢okta miimkiin gériinmemektedir. Buna ragmen Alevilik inanci etnik farklilik
gbzetmeksizin kugaklar arasi var olabilen bir davranis devamliliginda etkin bir faktor
olarak goriilebilir.

Oy verme eylemi sosyolojik ve siyasal arka planlar kadar psikolojik siirecler de
icerebilen ¢ok boyutlu bir davranis organizasyonudur. Partiler ve adaylar bu ¢ok
boyutlu davranis organizasyonunu kitle iletisim araglar1 destekli se¢im kampanyalari
ile etkilemeye ve segmen tabanini genisletmeye ¢alismaktadirlar. Se¢im siireglerinde
kime ya da hangi partiye oy verecegini tam olarak belirlememis bireyler “Kararsiz
se¢cmen” olarak nitelendirilmektedir. Toplam se¢men yiizdesi i¢inde kiiciik bir orana
sahip olsa da kararsiz segmen kitlesi kimi zaman se¢im sonuclarini kiigiik farklarla
olsa da degistirebilmektedir.

Sosyolojik yaklasima gore birgok se¢men icin kullanacaklart oyun renginin
belirlenmesinde se¢im siiregleri onemsizdir ¢iinkil; se¢gmenlerin ¢ogunun siyasal
vizyonlar1 sosyal siirecler dahilinde toplumsal olarak sekillenmektedir. Bu dogrultuda
partilerin kampanya siireclerinde topluma sunduklart yeni vaat ve sdylemler
segmenlerin kullanacaklari oyun istikametinin belirlenmesinde herhangi bir etkiye
sahip degildir aksine kampanya iletisimi fikirleri degistirmez, 6nceden var olan

goriigleri pekistirmeye calisir.

Oylama s6z konusu oldugunda segmen davranisi ana hatlari itibariyle ii¢ kategoride
ele almabilir; daha kampanya baslamadan ¢ok dnce bile kime ya da hangi partiye oy
verecegini kesin surette belirleyenler, kampanya esnasinda karar almis olanlar ve
kararlarin1 sandik basinda alanlar. Bu bakimdan se¢im kampanya siire¢lerinin
Almanya’da yasayan Tirkiye kokenli gruplarin oylama goriiniimlerini degistirip
degistirmediginin ve etnik ve mezhepsel kimliklerin kampanya siireclerinde davranisa
olast1 etkisinin belirlenmesi amaciyla katilimcilara; “Al/manya ve Tiirkiye segcimlerini
diisiindiigiiniizde; kime ya da hangi partiye oy vereceginiz kafanizda daha se¢im

baslamadan belli midir? Yoksa son ana kadar bekler misiniz?” sorusu yoneltilmistir.

20 katilimer “Kime ya da hangi partiye oy vereceklerini se¢im siirecinden ¢ok énce”
belirlemekte iken 3 katilimct1 “Oy istikametinin belirlenmesinde kampanya siire¢lerini
degerlendirdiklerini”, 9 katilimc1 ise;, “Oylama kararlarimi sandik basinda
aldiklarint” dile getirmislerdir. Oy istikametini ¢ok evvelden belirledigini belirten
kimi katilimcilar i¢in kampanya siirecleri boyunca ya da sandik basinda oy kullanmak

bir kafa karigiklig1 ve siyasal kimligin bireyce igsellesmemesi anlami1 tagimaktadir.
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“Daha sandiga gitmeden zaten kararumizi vermis oluyoruz kafam karigik
degildi ki sandiga gidene kadar diistineyim” (Kiirt Stinni Erkek 2).

“Sandikta gelmeden giinler hatta aylar oncesinde bellidir bizim rengimiz”
(Kiirt Alevi Erkek 3).

“Genelde segim oncesi bellidir benim icin ¢iinkii oy verecegim parti
bellidir” (Tiirk Stinni Erkek 2).

“Evet kime oy verecegim se¢cim baslamadan bellidir kafamda” (Kiirt Alevi
Kadin 1).

“Oy verecegim parti onceden bellidir” (Tiirk Alevi Kadin 1).

“Sandiga gitmeden bellidir sandikta degisiklik yapmam asla” (Tiirk Siinni
Kadin 2).

“Sandiktan ¢ok onceden bellidir” (Tiirk Alevi Erkek 3).

Kimi katilimeilar i¢in sandik basinda karar almak saglikli bir oylama bakimindan ¢ok
gec bir zamanlama olarak goriilmekte iken se¢im siirecinden ¢ok evvel karar almak ta
bir o kadar yanlis tercih sebebi olabilmektedir. Partilerin ve adaylarin vaat ve
degerlendirme igeren konusmalarinin kampanya boyunca takip edilmesi oy verme

eyleminde dogru kararin verilmesinde 6nemli bir yer tutmaktadir.

“Yok biraz daha beklerim yani oy sandigina kadar da degil de partilerin yine
konusmalarini beklerim” (Tiirk Alevi Kadin 4).

“Hayiwr degildir hangi partinin iilke igin en iyi vaatleri verip verilen vaatleri
uygulamasi onemlidir benim i¢in” (Tiirk Stinni Erkek 1).

“Sandik basina kadar diisiinmem yanls karar vermemek adina” (Kiirt Stinni

Erkek 3).

Bunun yani sira sandik basinda karar vermeyi tercih eden kimi katilimcilar, se¢im
kampanya siire¢lerinin agilip sandik basina kadar belirli bir tercihin yapilmamasini bir
onceki oy verilen partinin ve muhtemel oy verilecek yeni partinin degerlendirilmesi

ve kiyaslanmasi agisindan en saglikli yontem olarak gérmektedir.

“Son ana kadar beklerim neler olacak neler yapilacak mevcut savundugum
parti neler yapryor dogrumu yanlis mi gormek ve buna gore oy kullanmak
isterim” (Kiirt Siinni Kadin 4).

“Son ana kadar beklerim genelde sandik basinda son kararimi veririm siireg
icinde neler yapilmis vaatler neler hepsini takip eder ona gore karar veririm”
(Tiirk Stinni Kadin 3).

“Genelde son ana kadar beklerim insanlarin vaatlerini tepkilerini merak
ederim” (Kiirt Siinni Kadin 1).

“Sandiga gidene kadar diigiiniiriim” (Tiirk Alevi Kadin 2).

“Son ana kadar beklerim belki fikrimi degistirecek bir adim olur diye” (Tiirk
Stinni Erkek 4).
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Tablo 5.8: Etnik ve Mezhepsel Faktorlerin Oylama Karar1 Uzerindeki Siire¢
Etkisi

Almanya ve Tiirkiye Secimlerini Diisiindiigiiniizde; Kime Ya Da Hangi Partiye Oy
Vereceginiz Kafanizda Daha Secim Baslamadan Belli mi dir. Yoksa Son Ana

Kadar Bekler Misiniz?
Son ana Kadar Kampanya Siirecinde
Onceden Bellidir Beklerim Netlesirim
Kiirt Aleviler %87 %13 0
Tiirk Aleviler %74 %13 %13
Kiirt Siinniler %37 %50 %13
Tiirk Siinniler %50 %37 %13
Toplam %62 %28 %10
Katilimci
Icinde (%)

Tim katilimc1 cevaplar1  birlikte degerlendirildiginde; kampanya siireclerinin
bireylerin oylama davranisi tizerinde belirgin bir etkinlige sahip olmadig1 sdylenebilir.
Secin kampanya siirecinde parti ve liderlerin vaat ve sdylemlerinin 6zellikle Kiirt ve
Tiirk Alevi bireylerin oylama davranisinda etkisiz oldugu, bu bakimdan Alevi inancina
sahip Tiirk ve Kiirtlerin oylama davraniginda daha sabit bir tutum sergiledikleri yine
cevaplar 1518inda sdylenebilir. Bununla birlikte Siinni olan Kiirt katilimcilarin Alevi
Kiirtlerin aksine kampanya siireclerinden etkilenme ve sandik basinda karar alma
potansiyelleri oldugu sdylenebilir. Bu durum Siinni Kiirtlerin oylama eyleminde

kararsiz se¢gmen olarak nitelendirilmesine olanak saglayabilmektedir.

5.1.1. Sosyal Boéliinme Olgusu Isiginda Etnik ve Mezhepsel Faktorlerin Oy

Vermede Belirleyiciligi

Gliniimliz parlamenter demokrasilerinde siyasi partiler, farkli toplumsal gruplar
arasinda ortaya c¢ikmast muhtemel sosyal catismalari ¢ozebilecek Onemli araci
kurumlardan birisi olarak goriilebilir. Bu dogrultuda siyasi partilerin hangi sosyal
boliimlere nasil angaje olduklarmin ilaveten sdylem ve manifestolar yoluyla alternatif
politikalarla nasil rekabet ettiklerinin anlagilmaya ¢alisilmasi se¢imleri ve segmenlerin
davraniglarinin incelemesi agisindan énemli olmaktadir. Segmen davranisi agisindan

sosyal boliinme kuramina gore, karsilastirmali se¢im caligmalarinin  temel
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amaglarindan biri, parti sistemlerinin farkli destek tabanlarin altinda yatan yapisal

faktorlerin arastirilmasidir.

Siyasal sOylem ve vaatlerini degisen diizeylerde toplumsal ayrisma hatlar1 iizerinden
sekillendirme yoluna giden siyasi partiler siire¢ igerisinde sosyal boliinmenin
olusturdugu gruplarca diisiinsel ve eylemsel temsilciler olarak ©6n plana
cikabilmektedirler. Bu nedenle, kitlelerin oylama yonelimlerinin sosyal temelleri ve
parti sistemleri birbirine bagl cesitli toplumsal boliinmelerin belirlenmesi ile ilgilidir.
Dolaysiyla toplumsal boliinme faylarinin hakim tutum ve davranig yonelimlerini

elimine etmek se¢im calismalarinin ana hedeflerinden birisi olabilmektedir.

Oy verme davranislarinin anlasilmas1 Almanya’da yasayan etno-mezhepsel gruplarin
cesitli kiiltlirel ve ekonomik kiriklara boliiniip boéliinmedigi ve segimlerin bu gruplari

ne Ol¢iide orgiitledigi hakkinda bilgi saglayabilmektedir.
Bu nedenle;

e Almanya’da yasayan etno-mezhepsel gruplarin herhangi bir sosyal boliinme
hattinda konumlanip konumlanmadiklari, yer aldiklari olas1 farkli sosyal
boliinmelerin se¢imlerdeki parti destekleriyle ve oylama davranislariyla nasil

baglantil1 oldugu,

e Herhangi bir sosyal ve politik boliinmenin yalnizca anavatan nezdindeki

oylama davranisinda mi1 gelistigi,

e Almanya’da yasayan Tirkiye kokenli etno-mezhepsel toplumun sosyal
boliinmeye neden olan tarihsel ve sosyal Tiirkiye arka planlarinin ne derece
istikrarli veya degismekte oldugu ya da Almanya’da farkli bir sosyal fay hatt1

icinde yer alip almadiklar1 6grenilmeye ¢aligiimigtir.

Bu dogrultuda katilimcilara ilk olarak; “Kendinizi tammladiginiz  kimlik
ozelliklerinizden kaynakli Tiirkiye'de ya da Almanya’da bir ayirimciliga maruz
kaldigimizi diisiintiyor musunuz? ” sorusu yoneltilmistir. Katilimcilardan 23° G “Sahip
olduklart etnik ve mezhepsel kimliklerden kaynakl Tiirkiye 'de bir ayrimciliga maruz
kaldiklart” cevabint verirken, 9 katilimci i¢in “Almanya etnik ve mezhepsel

kimliklerden kaynakl ayrimciliga maruz kalinan yer” olmaktadir.
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“Yani burada hi¢ oyle bir seye denk gelmedim, hi¢ ayrimcilik yasamadim.
Ama Tiirkiye i¢in ayni seyleri séyleyemeyecegim” (Tiirk Alevi Kadin 4).

“Bence Almanya’da ayrimcilik yok Tiirkiye'de daha ¢ok var kiliginla
kiyafetinle durusunla bakisinla ¢ok yargilaniyorsun” (Tiirk Stinni Kadin 2).

“Almanya’da ¢ok ayrimcilik yok yalniz Tiirkiye’de saklyyorsun tercihlerinle
dininle tavrinla her seyinle nerde ise oturmana kalkman bile ayrimciliga yol
aciyor” (Kiirt Alevi Erkek 1).

“Tiirkiye de maruz kaltyyorum daha bu konularda ¢ok gelisemedik iilkece”
(Tiirk Alevi Erkek 3).

“Bu konuda Almanya Tiirkiye 'den daha iyi Almanya da ayrimcilik ¢ok fazla
olmuyor Tiirkiye de daha fazla” (Kiirt Siinni Erkek 4).

“Tiirkiye de daha ¢ok kalvyorum c¢iinkii daha ¢ok gelismis bir iilke degiliz
egitim seviyemiz ¢ok diigiik daha iyi olmamiz lazim” (Tiirk Stinni Evkek 2).
“Tiirkive’de daha ¢ok kaldigimi  diistiniiyorum  tuttugum  partiden
yvargilantyorum dinimden diigiincemden kilik kiyafetimden her seyde bir yargt
var” (Kiirt Alevi Kadin 2).

Tiirkiye’nin sosyo-ekonomik, siyasal ve Kkiiltlirel pratigine uzun yillardir dahil
olmayan katilimcilarin sahip olunan etnik ve inangsal kimlik iizerinden Tiirkiye’de
ayirimcilia maruz kaldigimi bildirmesi yasanildigr diisiiniilen aktif ayirimcilik
durumunun giincel deneyimlerden degil de daha ¢cok ge¢mis deneyimlerin etkisinden
kurtulamama, etnik ve inangsal ge¢misin anlatim yoluyla aktarimi ve yanlis
bilgilendirme sonucu gelisen 6n yargilar oldugu ihtimalini akillara getirebilmektedir.
Bunun yani sira 9 katilimci i¢in farkli inang ve etnik 6zelliklerle Almanya’da yasamak
ayirimeilik ve sosyal dislanmaya sebep olabilmektedir. Ozellikle Avrupa’da
islamofobi ve Tirkiye diigmanlhiginin son birka¢ yildir yiikselise gegen bir olgu
oldugunu ve katilimcilarin uzunca bir siiredir Almanya’da yasadigimi1 diistinlirsek
yasanilan bu aymrimciligin giincel uluslararasi iliskiler kaynakli degil de daha eski

koklere sahip sosyo-politik bir tutum oldugu diisiiniilebilir.

“Almanya daha ¢cok ayrimcilik oldugunu diisiiniiyorum konusman tavirlarimiz
daha ¢ok dikkat ¢ekiyor ve toplumun bizden uzaklagmasini sagliyor” (Kiirt
Stinni Erkek 3).

“Almanya’da daha ¢ok ayrimcilik var” (Tiirk Alevi Kadin 2).

“Almanya’da daha ¢ok yasadigim i¢in Almanya’da yasadigimi diisiiniiyorum
sanki konusmaya bile hakkin yokmus gibi davranmaya c¢alisiyorlar” (Kiirt
Stinni Kadin 1).

“Almanya’da daha ¢ok maruz kalvyorum” (Tiirk Siinni Kadin 1).

“Ulkemde bir ayrimcihiga sahit olmadim Almanya’da ¢ok dislaniyoruz
olmemiz isteniyor iilkelerinden gitmemiz isteniyor” (Kiirt Stinni Erkek 2).

“Almanya’da tabii ¢ok fazla alisamadigim icin onlar gibi tepkiler
veremiyorum onlara tepkim yersiz ve anlamsiz geliyor” (Kiirt Stinni Erkek 1).
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Tablo 5.9: Etnik ve Mezhepsel Kimliklerin Ayirimciliga Maruz Kalma Algilar

Kendinizi Tammladigimiz Kimlik Ozelliklerinizden Kaynakh Tiirkiye’de Ya da
Almanya’da Bir Ayirnmcihga Maruz Kaldigimzi Diisiiniiyor musunuz?

Ayrimcihga Tiirkiye’de Ayrimciliga Almanya’da Maruz
Maruz Kalma Kalma
Kiirt Aleviler %87 %13
Tiirk Aleviler %100 0
Kiirt Stiinniler %25 %75
Tiirk Siinniler %75 %25
Toplam %72 %28
Katihmei Icinde
(%)

Tiirkiye’de bir ayirimciliga maruz kaldigini diisiinen katilimcilar igerisinde ¢ok bariz
bir etno mezhepsel fark bulunmamaktadir. Yalniz Kiirt etnik 6zelliklerine sahip
bireylerin mezhepsel farkliliklarinda Tiirkiye’de ayirimeiliga maruz kalma diisiincesi
cok ciddi farklar sergilemektedir. Benzer farklilik Siinni inan¢ yoniinden benzerligi
bulunan Tiirk ve Kiirt etnik gruplarin capraz karsilastirmasinda da goriilebilmektedir.
Bununla birlikte cevaplar ve Tirkiye’de aktif yasamama siireleri beraber
degerlendirildiginde ozellikle Alevi inancina sahip farkli iki etnik grubun kokii
gecmise dayanan inang kaynakli bir sosyal boliinme igerisinde olduklar1 sdylenebilir.
Katilimcilara bu dogrultuda yoneltilen bir diger soru; “Diistindiigiiniiz bu aywrimcilik
siyasal egiliminizi belirliyor mu? Oy verme davramisinizi etkiliyor mu?” olmustur.
Miilakat katilimcisi bireylerin neredeyse tamamina yakini, 29 kisi “Yasadiklarin
diistindiikleri ayirimciligin siyasal egilimlerini dolaysiyla oy verme davranislarini da

etkiledigini” dile getirmistir.
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“Tiirkiye’de belirliyor mutlaka oyumu daha ¢ok diisiinerek atiyorum ki
pismanlik yasamayayim elimde sesimi duyuracagim tek sey oy hakkim onu da
iyi degerlendirmek istiyorum” (Kiirt Alevi Erkek 3).

“Etkilemez mi tabii. Tiirkiye de sen ne kadar ben Tiirkiim desende devlet seni
once Alevi olarak gériiyor ve ona gore davraniyor iivey ¢ocuklariz biz” (Tiirk
Alevi Erkek 1).

“Belirliyor ayrimcilik yapilmasi hi¢ hos bir sey degil ben ayrimcilik yapmayan,
insanlart asagilamayan siyasi partiye oyumu veririm” (Kiirt Alevi Kadin 3).

“Evet belirliyor ayrimcilik olan tarafa karsi daha bir soguk olmaya
baslyyorum daha demokrat daha anlayisl tarafa kaymaya basliyorum”™ (Tiirk
Alevi Kadin 1).

“Sivasal egilimimi belirliyor. Bu engelleri en minimuma indirecek birisi
olmasini bekliyorum. Daha rahat konusmaya, fikrimi belirtmeye hakkim
oldugunu diistiniiyorum, oy verirken de gerek siyasi gerek kisinin durusuna ¢ok
dikkat etmeye ¢alistyorum” (Kiirt Siinni Kadin 1).

“Tabii siyasal egilimimi belirler kime neden oy verdigimi bu ayrimcilik
ayristirma belli eder. Ben yasadigim iilkede hiir olmak istiyorum bunu bastaki
biiyiiklerimizin  saglamasini  beklerim  saglayamiyorsa durdugu yerde
durmaswin anlami yok” (Tiirk Siinni Kadin 2).

“Mutlaka degistiriyor. Bastakiler iilkemizden bizlerden giizel bahsetse onlar
bizim icin giizel seyler diisiinecekler bastakiler bizlerden igren¢ mahlukat
olarak bahsedince halk da bize ¢cop muamelesi ediyor” (Kiirt Siinni Erkek 2).
“Etkiliyor tabii bu taraftan ayrimcilik yapildigini goriince insan ister istemez
farkly bir arayis icine giriyor bu da bence ¢ok dogal baskicilik ayrimcilik bizi
vipratwr zarar verir birlestirici ve biitiinleyici tarafa egilim gosteriyorum”™
(Tiirk Stinni Erkek 2).

Sosyal fay hatlarinin grup temelli kimlikleri sosyo-politik ¢atismalarin her birisi i¢in
merkezi bir noktada yer alabilmektedir. Sosyal boliinmelerin olusturdugu her sosyo
politik catigsmanin yalnizca din ya da etnik koken temelinde ele alinmasi kimi
toplumlardaki siyasal davranislarin anlamlandirilmasinda yeterli olamamaktadir
bununla birlikte toplumsal boliinmelerin dogurdugu her bir ¢atisma belirli kiiltiirel,
cografi, politik tarih ve sikayetlerle bi¢imlenmis c¢oklu kimliklerin Ortiismesini de
icermektedir. Sosyal boéliinmelerin olusturdugu sosyo-politik gruplarda goriilen
davranis birilerinin digerlerinden hoslanmasi veya hoslanmamasi durumundan ibaret
degildir.

Yani bireysel algi ve davraniglarin aksine ¢ogunlukla politik partiler ve medya
tarafindan siirdiiriilen bir yonlendirilme s6z konusu olabilmektedir. Siyasal yonelim
ve oylama eylemlerinde ortaya ¢ikan davranislar cogunlukla diger olarak goriilen
grubun ya da gruplarin kendi siyasal ve sosyal grup stireglerine tehdit olusturduguna

dair gelistirdikleri bilingli veya bilingsiz varsayimlara dayanmaktadir.
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Tablo 5.10: Ayrimcihik Algisinin Siyasal Egilim ve Oy verme Davramsi

Uzerindeki Etkisi
Diisiindiigiiniiz Bu Ayirimcilik Siyasal Egiliminizi Belirliyor Mu? Oy Verme
Davramsimz Etkiliyor Mu?
Evet Etkiliyor Hayir Etkilemiyor
Kiirt Aleviler %87 %13
Tiirk Aleviler %100 0
Kiirt Siinniler %387 %13
Tiirk Siinniler %87 %13
Toplam Katilima Icinde (%) %90 %10

Sosyal boliinme yaklasiminda, toplumun farkli kesimleri arasindaki iligski (Fay
hatlarimin olusturdugu gruplar ve onlarin ¢ikarlarinin temsilcisi olarak goriilen partiler)
parti sistemleri olusturma siirecinin erken donemlerinde sekillenmis ve ilerleyen
donemlerde de cogunlukla degismeden kalmistir. Boylelikle ayni siyasi perspektifte
yer alan partileri kusaklar boyu destekleyen bir boliinme, parti sistemlerinin ve

kimliklerinin siire¢ i¢indeki istikrarinin garantisi olmaktadir.

Bu baglamda ele alinan dort etno-mezhepsel grubun Tiirkiye menseili oldugu
diistiniilen sosyal boliinme hatlarimin oy verme davranisi iizerindeki sosyal yapisal
belirleyiciliginin uzun yillar Almanya’da yasiyor olmaktan kaynakli zamanla iliskisi
ilaveten gogmen kimligi, Almanya’da dahil oldugu sinif, din ve kentsel-kirsal ikamet
acisindan izlenmesi oy verme davranisinin degerlendirilmesi agisindan onem arz
etmektedir. Sosyal fay hatlar1 arasindaki orijinal iligkinin ne derece bozulmadiginin
degerlendirmesi amaciyla katilimcilara “Tiirkiye 'de kesinlikle oy vermem dediginiz
siyasal yapidaki bir parti séylem ve eylemlerinde degisiklige gitse oy verir misiniz?”
sorusu yoneltilmistir. 24 katilmct “Parti soylem ve eylemlerinde goriilecek bir
degisim o partiye oy vermek i¢in gegerli bir sebep degil”’ cevabi verirken, 8 katilimci
icin “Bir partinin soylem ve eylemlerinde degisim yoluna gitmesi oy vermek icin

yeterli bir neden” olarak goriilmektedir.
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“Hayir kesin ve net vermem oniinde sonunda uyusmazlik olur” (Kiirt Alevi
Kadin 3).

“Tiirkiye 'de bir degisiklige gitmem asla. Bu is sézde degil ozdedir basta ne
verdi ki sonra ne verecek diye bakarim ben olaya. O yiizden ne derse desin asla
degistirmem partimi” (Tiirk Alevi Kadin 2).

“Kesinlikle vermem bu bir siirectir belli bir siire belli bir zaman i¢in gegerlidir
sonrasinda daha biiyiik stkintilar ¢ikacaktir kesinlikle vermem” (Kiirt Stiinni
Kadin 4).

“Haywr kesinlikle oy vermem beceremeyecegini diisiindiigiim icin sicak
bakmam” (Tiirk Stinni Kadin 3).

“Soylemler degisir ama eylemler degismez. Bu yiizden vermem” (Kiirt Alevi
Erkek 2).

“Hayr kesinlikle oy vermem inanmam sonuna kadar degisiklik gésterecegine”
(Tiirk Alevi Erkek 3).

“Yok vermem dilde ne kadar deseler de zihinlerin asla degisecegini
diistinmiiyorum. O yiizde soyledikleri inandirici gelmez” (Kiirt Stinni Evkek 1).
“Haywr vermem ¢tinkii degisecegine inanmam madem degisiklige gidecek o
zaman farkl bir soylem icinde neden olur savundugu diisiince yanlistir ve
devam ettirecektir bu diistincesini” (Tiirk Siinni Evkek 2).

Tablo 5.11: Etniste ve Mezhep Olgusunun Tiirkiye Secimlerinde Parti
Degisikligine Gidilmesindeki Etkisi

Tiirkiye’de kesinlikle oy vermem dediginiz siyasal yapidaki bir parti soylem ve
eylemlerinde degisiklige gitse oy verir misiniz?
Evet Oy Veririm Hayir Oy Vermem
Kiirt Aleviler 0 %100
Tiirk Aleviler 0 %100
Kiirt Siinniler %63 %37
Tiirk Siinniler %37 %63
Toplam Katilimer i¢inde (%) %25 %75

Cevaplar gz oniine alindiginda, katilimcilarin 6nemli bir cogunlugu asla oy vermem
dedikleri bir partiye sOylemlerinde ya da eylemlerinde bir degisiklik olsa dahi oy
vermeye sicak bakmamaktadir. Katilimcilara gore segmen kitleye sunulan herhangi bir
farklilik bir partinin politik vizyonu ya da siyasal anlayisinda bir degisim gergeklestigi
anlami tagimamaktadir, aksine se¢imi kazanma ya da daha fazla oy alma maksadiyla
kurgulanmis bir plan cercevesinde gerceklesmesi muhtemeldir. Cevaplar gruplar
nezdinde degerlendirilmeye calisildiginda etnisiteden ziyade mezhepsel bir tutumun

varhig1 goze carpmaktadir. Alevi Kiirt ve Tirklerin Tiirkiye’ye doniik oy verme

105



davranislarinda kesin ve kat1 bir tutumun icerisinde oldugu sdylenebilir. Kesinlikle oy
verilmeyecek olan farkli bir Tiirkiye partisine kars1 gelistirilen bu tutumun uzun yillar
Almanya’da yasiyor olmaktan ya da Almanya’da farkli sosyal boliinmeler i¢inde yer

almaktan etkilenmedigi yine cevaplardan anlasilmaktadir.

On dokuzuncu ylizyil sonlarina dogru cesitli boliinmeler temelinde ortaya ¢ikan
Avrupa parti sistemleri her bir tilkenin kendi i¢ dinamigi ¢ercevesinde ortaya ¢ikan
boliinmelerin etrafinda sekillenen kitlesel partilerin neticesinde olugmustur.
Almanya'da dini ve etnik &tekilerin olusturdugu béliinme Ingiltere’de sinif temelli
boliinmeler olarak ortaya ¢ikmistir. Yirminci ylizyilin ilk yarisindan sonra 6zellikle
savag sonrasi yeniden inga silirecine giren Almanya bir yandan kendi sosyo-politik
dinamiklerini yeniden olusturmaya calisirken bir yandan da ilerleyen siirecte farkl
sosyal boliinmeleri olusturma potansiyeli tasiyan gdgmen isgileri iilkeye davet

etmekteydi.

Yirmi birinci yiizyildan itibaren Alman siyasi ve sosyal hayati hem misafir iscilikten
cikip kalict hale gelen Tiirkiye kokenli gogmenler hem de farkli kiiresel sebeplerden
kaynakli 6zellikle islam inancina sahip miilteci ve gd¢menlerin varligiyla yeniden
sekillenmeye baglamigtir. Bu c¢aligmada ilgilendigimiz nokta Almanya sosyal
boliinmeleri ya da parti sistemleri olmamakla birlikte Tiirkiye kokenli grup ve
bireylerin bu boliinmelerin herhangi birinde yer alip almadiginin oy verme davranisi

lizerinden anlasilmaya ¢alisilmasidir.

Bu dogrultuda etno-mezhepsel kimlik iizerinden Tiirkiye’deki parti konumlanmalari
ve oylama davranislart sorulan katilimcilara ayni soru Almanya iizerinden
yoneltilmistir. “Almanya’da kesinlikle oy vermem dediginiz siyasal yapidaki bir parti
soylem ve eylemlerinde degisiklige gitse oy verir misiniz?” sorusuna 21 katilimci
“Haywr oy vermem” cevabi verirken 11 katilimci1 “Evet oy verebilirim” cevabi

vermistir.
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“Hay1r vermem yukarida da dedigim gibi segcim 6ncesi verilen vaatlerin highiri
se¢im sonrasi tutulmuyor” (Kiirt Alevi Kadin 1).

“Haywr vermem kesinlikle degismezler degiseceklerine inanmvyorum” (Tiirk
Alevi Kadin 1).

“Kesinlikle vermem bu bir siirectir belli bir siire belli bir zaman i¢in gecerlidir
sonrasinda daha biiyiik sikintilar ¢ikacaktir kesinlikle vermem. Ozellikle
Almanlarin goriigleri o kadar net ve degismez ki bu bence bir oyundur durumu
kurtarmadir vermem oyumu” (Kiirt Siinni Kadin 4).

“Haywr vermem onlar da durum biraz daha farkli onlar bu konularda biraz
daha kararli oluyorlar degisim olmaz diye diisiintip oy vermem” (Tiirk Siinni
Kadin 4).

“Almanya’da da gitmem insanlarin tizerinde oturmus kaliplar var bunlardan
kurtulmak 6yle yapariz ederiz ile olmuyor maalesef” (Kiirt Alevi Erkek 1).
“Kesinlikle dedigimin degisecegine inanmam. Simdi Naziler degisir mi” (Tiirk
Alevi Erkek 4).

“Almanya’da c¢ok degisiklik yapmam Almanya’min karsit goriislii devlet
adamlart ¢cok despotlar” (Kiirt Stinni Erkek 3).

“Almanya’da vermem onlarin keskin kararlari var bu olayr kisa stireligine
vapacaklarint ve sonrasinda eski hale geleceklerini diisiindiigiimden oy
vermem " (Tiirk Siinni Erkek 3).

Tablo 5.12: Etniste ve Mezhep Olgusunun Almanya Secimlerinde Parti
Degisikligine Gidilmesindeki Etkisi

Almanya’da Kesinlikle oy vermem dediginiz siyasal yapidaki bir parti sdylem ve
eylemlerinde degisiklige gitse oy verir misiniz?
Evet Oy Veririm Hayir Oy Vermem
Kiirt Aleviler %37 %63
Tiirk Aleviler %50 %50
Kiirt Siinniler %37 %63
Tiirk Siinniler %13 %87
Toplam Katilima Icinde (%) %34 %66

Katilimeilarin  yanitlar1  biiyiik bir c¢ogunlukla Tiirkiye refleksleriyle benzerlik
tasimaktadir. Kesinlikle oy verilmeyecek olarak diistiniilen bir parti katilimcilarin algi
ve davraniglarinda ayni sekilde kalmakta ve eylem ve sdylemlerinde degisime giden
bir partilerin inandiricilifi oylama davramiginin degismesi acisindan inandiric
bulunmamaktadir. Fakat burada dikkat ¢ceken nokta Alevi inanci sahibi Kiirt ve Tiirk
katilimcilarin  oylama davramiglarinda Tiirkiye’den farkli bir tutum gelistirmis

olmalaridir. Tiirkiye se¢im siirecindeki oylama yonelimlerinin kesin bir surette sabit
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kalacagini dile getiren katilimcilarin Almanya se¢imleri ve parti tercihleri s6z konusu
oldugunda daha esnek bir tutum icinde olduklar1 verilen cevaplar uyarinca
gortlebilmektedir. Bu durum Tiirkiye’de inang iizerinden 6teden beri var ola gelen bir

sosyal yarilmanin varligini akillara getirebilir.

5.2. Psikolojik Oy Verme Yaklasiminda Etnisite ve Mezhep Etkisi

Glinlimiiz demokrasilerinde siyasi partiler bir¢ok iilkede siyasal siirecin 6nemli bir
unsurudur. Psikolojik oy verme yaklagimi olarak ta bilinen Michigan modelinde
herhangi bir siyasi partiye liye olmak, segmen bireyin tutum ve davranislarii baskin
bir sekilde etkileyebilen bir faktordiir. Bir siyasi partiye liye olmak ile siyasi goriiglerin
yapilanmasi, tarafli siyasi bilginin kabul edilmesi ve birey-parti, birey-oy verme
davranisi iliskilerinin zaman iginde siireklilik arz etmesi arasinda giiclii bir bag vardir.
Kendini herhangi bir siyasi partinin {iyesi olarak konumlandiran bir birey, siyasi
partiyi bir sosyal grup olarak algila egilimindedir. Bu egilim, grubun normlar1 olarak
gorillen politik davramis ve siyasal tutumun yasamsal degerler olarak
igsellestirilmesine ve ileriki tutum ve davranislarinda bireyin bunlari rehber olarak

gormesine neden olabilmektedir.

Bu yaklagimda, bireyin bir siyasal partiye eklemlenmesi dini mezhep ya da ekonomik
siif gibi diger sosyal kimliklerin olusum siirecine benzer bir 6zellik gostermektedir.
Bir partizan kimligin bireyde olugmasi ¢ogunlukla ilkokul yillarma kadar geriye
gitmekte ve partizan baglar erken yaslarda gelismektedir. Bireyler parti

manifestosunun ne anlama geldigini 6grenmeden evvel parti sadakatini 6grenirler.

Bu dogrultuda Almanya’da yasayan Tiirkiye kokenli dort grubun oylama
davraniglarinda etkili olabilecek bir parti kimliginin olusup olugmadig1 6grenilmeye
calisilmistir. Bireylerin uzun yillardir Almanya’da yasiyor olmalarina ve Tiirkiye’nin
reel sosyo-politik siirecine dogrudan katilimlarinin bulunmamasima ragmen aile,
sosyal cevre gibi faktorler neticesinde Tiirkiye ve Almanya i¢in bir partizan kimlik

gelistirip gelistirmedigi anlagilmaya ¢aligilmistir.

Bu amag dogrultusunda katilimcilara “A/manya veya Tiirkiye 'de Herhangi bir partiye
tiye misiniz?” sorusu yoneltilmistir. 23 katilimciin  “Highir partiye iiyeligi
bulunmazken” 9 katilimeinin “Parti tiyeligi” bulunmaktadir. Katilimcilara herhangi

bir partiye liye olup olmadiklari sorusunun yam sira “Parti miting-toplanti gibi
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etkinliklere katilir misiniz, ya da bagista bulunur musunuz?” sorusu da sorulmustur.
Parti iiye olmadigini belirten 9 katilimer parti toplanti ya da mitinglerine katilim
gosterdiklerini ya da belirli bir partiye maddi destekte bulunduklarini belirtmistir.
“Hayiwr iiye degilim. Fakat mitinglere giderim toplantilara katilirim ama
bagista bulunmam” (Kiirt Stinni Kadin 4).
“Hayir degilim ama mitin toplanti katilirim bagista bulunurum” (Tiirk Stinni
Kadin 3).
“Bagista bulunurum, tiye degilim, mitinglere katilirim” (Kiirt Alevi Erkek 3).
“Hayr tiye degilim fakat miting ve toplantilara ortam uygun oldugu siire¢lerde
katilabilirim” (Tiirk Alevi Erkek 1).

“Tiirkiye icin bir kereye mahsus bagista bulunmustum kendi tuttugum parti igin
tiye degilim ama” (Kiirt Stinni Erkek 1).

Tirkiye ya da Almanya’da herhangi bir siyasal partiye resmi lyelik kaydi
bulunmadigint belirten katilimci sayisi neredeyse tiim katilimcilarin tamamina
yakindir. Bununla birlikte kimi katilimcilarin iiye olmadiklari halde belirli bir partinin
toplanti veya miting etkinliklerine katilmalar1 ya da belirli bir partiye bagista
bulunuyor olmalar1 akillara katilimcilarin resmi iiyelik islemlerinden kagindiklar1 ya
da parti tyeliklerini dile getirmekten imtina ettikleri ihtimalini getirmektedir. Bu

duruma bagka bir ¢aligmanin konusu olmasi itibariyle deginilmeyecektir.

Tablo 5.13: Bir Partiye Uye Olma Konusunda Etnik ve Mezhepsel Tutumlar

Almanya veya Tiirkiye’de Herhangi Bir Partiye Uye Misiniz?
Evet Uyeyim Hayir Uye Degilim

Kiirt Aleviler %37 %63
Tiirk Aleviler 0 %100
Kiirt Siinniler %50 %350
Tiirk Siinniler %25 %75
Toplam Katilima Icinde %28 %72
(%)

Bir siyasi partinin iiyesi olarak konumlanmanin birey iizerindeki sosyo-politik ve
psikolojik etkilerine daha evvel deginilmisti. Partizan kimlik gelisiminde bir siyasi
partinin  politik tutum ve ideolojik sdylemleri grup normlar1 olarak

degerlendirileceginden bireyin gilinlik yasamindan tutunda genel diinya goriisiine
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kadar olan tiim diisiinsel hatta eylemsel varliginda belirli bir partinin rehberligi
goriilebilmektedir. Her ne kadar katilimcilarin ¢ogu belirli bir parti ile Almanya ya da
Tirkiye’de resmi bir iligki gelistirmediklerini sdylemis olsalar da bu durum
bireylerdeki olas1 parti kimligi potansiyelini ekarte etmemektedir.

Ciinkii psikolojik oy verme yaklagiminda kendilerini bagimsiz ya da kararsiz olarak
tanimlayan se¢gmenler bile mutlak bir oy kullanma eylemi igerisinde olduklarinda
bilingsiz ya da yar1 bilingli bir yonlendirme ile tercihlerini belirleyeceklerdir ki bu
yonlendirme yine bireyin erken ¢ocukluk ve ilk ergenlik donemlerinde sekillenen parti
sadakatinden Oteye gitmeyecektir. Katilimcilarin siyasi yonelimlerinin oy verme
potansiyeli tasiyan bir siyasi partinin manifesto ve ideolojisinden ¢okta azade
olmayacagini belirtmistik.

Bu  dogrultuda  bireylerin  kendilerini  politik  spektrumun  neresinde
konumlandirdiklarinin  6grenilmesi amaciyla katilimcilara, “Siyasal egiliminizi
belirtmekte kullandiginiz bir tamimlama var mi? Kendinizi demokrat, muhafazakar,
liberal, bagimsiz veya A partili C partili olarak mi ifade edersiniz?” sorusu
yoneltilmistir. 15 katilimer “Demokrat”, 10 katilimcei “Belirli bir parti kimligine sahip
partili”, 3 katilimc1 “Liberal”, 3 katilime1 “Muhafazakar”, 1 katilimer ise “Bagimsiz”

cevabini vermistir.

“Partili olarak tanimlarim™ (Kiirt Alevi Kadin 3).
“Demokrat” (Tiirk Alevi Kadin 4).

“Bagimsiz olarak tanimlarim genelde” (Kiirt Stinni Kadin 1).
“Liberal olarak tanmimlarim” (Tiirk Stinni Erkek 3).
“Muhafazakar olarak” (Tiirk Alevi Evkek 2).
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Tablo 5.14: Etno-Mezhepsel Gruplarin Siyasal Diisiince Egilimleri

Siyasal Egiliminizi Belirtmekte Kullandigimz Bir Tanimlama Var Mi1? Kendinizi
Demokrat, Muhafazakér, Liberal, Bagimsiz veya A Partili C Partili Olarak Mx
ifade Edersiniz?
Demokrat | Liberal Muhafazakar Bagimsiz Partili
Kiirt o o o
Aleviler %350 0 %13 0 %37
Tiirk N o o
Aleviler %74 0 %13 0 %13
Kiirt %13 %13 %12 %12 %50
Siinniler
Turk %50 %25 0 0 %25
Siinniler
Toplam
Katihmcr %47 %9 %9 %3 %32
Icinde (%)

Katilimcilarin yaklagik yarisi kendilerini demokrat olarak nitelerken ikinci ¢ogunlugu
kendilerini partili kimligi ile tanimlayan bireyler olusturmaktadir. Siyasal kimliklerini
parti kimligi ile tanimlayan katilimcilarin sayis1 bir 6nceki parti iiyeligi bulunan
bireylerin sayis1 ile uyumludur. Cevaplardaki genel kiimelenmeye bakildiginda Kiirt
Siinniler kendilerini demokrat olarak tanimlayan en diisiik sayiya sahip grup olmakta

iken partizan kimlige sahip katilimc1 sayiya en yiiksek gruptur.

Bu soruya verilen cevaplarda goze ¢arpan ilk sey Kiirt katilimcilarin etnik kimlik
altinda benzer tutumlara sahip oldugudur. Bir Onceki sorularda Alevi Kiirtlerin
cogunlukla Alevi Tirkler ile benzer reaksiyonlar vermesi Kiirtlerin oylama
davranigindaki baskin kimligin Mezhepsel inanis oldugu kanaatinin olugsmasina neden
olmustur. Fakat siyasi spektrumda konumlanis olarak kendilerini tanimladiklar1 yer

inang kaynakli olmaktan ziyade etnik bir bakis agisinin iirlinii izlenimi olusmaktadir.

Ister her iki iilkede oy kullantyor olsun, ister vatandaslik politikalarindan kaynakli tek
bir iilkede oy kullaniyor olsun, go¢menlerin oy verme davraniglari yerlesik birey ve
gruplarin oy verme davranigina nazaran daha kompleks ve c¢esitli faktorlerin etkisine
acik bir yapr sergilemektedir. Psikolojik oy verme davranisinda partizan kimlik
olusumu ile parti ideolojisi arasinda siki bir bag olustugu varsayimi mevcuttur. Parti
kimligi ¢alismalar1 cogunlukla tek iilke bazinda ve o iilkenin temel ulusal varsayimlari

tizerinden sekillenen vatandaslarin davramislari nezdindeki Olgiim ve analizlere
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dayanmaktir. Parti kimligi gelismis bireylerin farkli iilkelerdeki oylama
eylemlerindeki davraniglarinin  gé¢menlerin  anayurt ve yeni iilke bazinda
degerlendirilmesi bu nedenle 6nem arz etmektedir. Daha ac¢ik bir dille, anayurtta
muhafazakar ya da milliyet¢i kanatta parti kimligi gelistirmis bir bireyin yeni iilkedeki
yonelimi ideoloji ve parti kimligi temelinde mi yoksa bu yeni iilkedeki konumlanis ve

ihtiyaclarina binaen rasyonel bir temelde mi ger¢eklesecektir.

Muhtemel bir parti kimligi sekillenmesinin Almanya’da yasayan Tirkiye’ kokenli
etno-mezhepsel gruplarin bilateral oy verme davranislarina olan muhtemel etkisinin
Olciilmesi bu calismada 6nemsenen konulardan biridir. Bu dogrultuda katilimcilara
yukarida kendileri i¢in tanimladiklar siyasal egilim ve politik vizyonun her iki iilke
nezdinde gecerliliginin olup olmadiginin ve oy verme davraniglarini etkileyip
etkilemediginin belirlenmesi amaciyla; “Kendinizi tamimladiginiz bu siyasal perspektif
dogrultusunda olan herhangi bir parti her iki iilke de oyunuzu alabilir mi?” sorusu
yoneltilmistir. 28 katilimc1 “Aynz siyasal vizyona sahip bir parti evet her iki iilkede de
oyumu alabilir” cevabi verirken 4 katilime1 “Ayni siyasal vizyona sahip olmak her iki
tilke i¢in oy verme nedeni olamaz” cevab1 vermiglerdir. Duruma olumsuz yaklasan
katilimcilarin bu davranisa neden olarak gordiikleri temel sorun, Almanya ve
Tiirkiye’nin politik kiiltiiriiniin ve sosyo-ekonomik gercekliklerinin farkli olmasi
diistincesidir.

“Hayiwr ayni dogrultuda oy verilmez, Tiirkiye 'de muhafazakdarliga daha ¢ok oy

verilirken aynmi kisinin Almanya’da tam tersi seyler icin oy verdigine sahit

oldum ben” (Kiirt Stinni Erkek 3).

“Tabii vermem Almanya’da ¢ok fazla tanimiyorsun bazen dogru sandigin

vanliy kararlar verebiliyorsun en azindan ben degistirivorum” (Tiirk Alevi

Kadin 2).

“Zannetmiyorum iki iilkenin hayat kosullart yagam big¢imleri ¢ok farkli aym

orantida olacagini diigiinmiiyorum” (Tiirk Siinni Erkek 1).
“Hayir. Tek demokrat diye 6yle hemen de vermem yani” (Tiirk Alevi Kadin 4).

Politik kiiltiir, sosyo-ekonomik farkliliklar ve iilkelerin farkli demokrasi algilar1 ve
ihtiyaclart aynmi siyasal spektrumda fakat farkli algilamalara neden olabilmektedir.
Ornegin bir iilkede escinsel haklar1 sosyal demokratlarin talepleri icerisinde yer
almakta iken bir bagka iilkede es cinsel haklar1 en solda yer alan partiler tarafindan bile

es gecilebilir.
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Duruma daha olumlu bakip ayni siyasal spektrumda yer alan herhangi bir partiye hem
Tiirkiye hem de Almanya se¢imlerinde oy verebilecegini belirten katilimcilar duruma
daha ¢ok tutarlilik noktasinda yaklagsmaktadirlar. Onlar i¢in tlkelerin gilincel
ithtiyaclari, mevcut ekonomi politikalarinin basarisi veya diger partilerin vaatleri daha
geri plandadir. Ulke degisir fakat ideoloji ya da fikirler degismez tutumu daha
baskindir.

“Her iki iilkede de demokrat olan partiye oyumu veririm. Tiirkiye'de veya
Almanya’da bu diigiincede olan insanlar ayni partiye oy veriyorlardir. Ulke
degisebilir ama diistinceler degismez ozelliklede siyasi anlamda diistinceler hig
degismez” (Tiirk Alevi Erkek 1).

“Kesinlikle oyumu alir. Insanlar kisiliklerini degistirmiyor iilke degisince.
Tutuculuklarindan 6diin vermiyorlar, en azindan benim ¢evremdeki insanlar
degistirmedi. Tiirkiye’de fikvi zikri ne ise Almanya’da da ayni oldu tepkileri”
(Kiirt Alevi Kadin 2).

“Evet alabilir fikirlerime uygunsa her iki iilkede de oyumu alabilir. Tiirkiye de
dogru gordiigii partiye oy veren ayni sekilde Almanya’da da oy verir bu benim
fikvim tabii” (Tiirk Stinni Kadin 1).

“Alir mutlaka fikirlerime uygunsa yaptiklari vaatleri neden partimi
degistireyim. Genelde de insanlar fikirlerine uyanlara verir oyunu kisinin
kendi degismemisse iilke fark etmez her yerde ayni dogrultuda oy verir” (Kiirt
Stinni Erkek 1).

“Alabilir evet hem de ¢ok giizel olur ben kullanirim iki iilkede de oyumu ama
herkes ayni sekilde diisiintir mii bence diisiiniir sonugta iki iilkede de ayni

gortislii partiler olacak bence verilir” (Kiirt Alevi Kadin 3).

Tablo 5.15: Etno-Mezhepsel Gruplarin Siyasal Diisiince Egilimlerinin Almanya-
Tiirkiye Secimlerindeki Tutarlih@:

Kendinizi Tanimladigimz Bu .Siya.l‘sal Perspektif Dogrultusunda Olan Herhangi Bir
Parti Her Iki Ulke De Oyunuzu Alabilir Mi?
Evet Oyumu Alabilir Hayir Oyumu Alamaz

Kiirt Aleviler %100 0

Tiirk Aleviler %75 %25

Kiirt Siinniler %87 %13

Tiirk Siinniler %87 %13

Toplam %388 %12

Parti kimligi modeli ABD gibi iki partili se¢im sisteminin uygulandig: iilkelerdeki

secmenlerin oylama davraniglarinin agiklanmasinda etkili bir yontem olabilmekte
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iken, ¢ok partili secim sistemine sahip iilkelerin segmen davraniglarinin analizinde
ayni basariy1 elde etme konusunda daha yetersiz kalmaktadir. ABD gibi iki uglu
egilimin s6z konusu oldugu iilkelerde segmen niifusun partizan tutumlar gelistirmesi
ve bu tutumun uzun yillar korunabilmesi hatta gelecek nesle aktarilmasi parti
sekillenmesi agisindan miimkiin olabilmektedir. Bu modele gore, bireyin edindigi parti
bag1 erken siyasi sosyallesme doneminde ve ¢cogunlukla ailenin etkisi altinda gelisir.
Erken donemlerde kurulan bu bag tipki bir futbol holiganinin psikolojik baglanma
sistemiyle benzer bir psikolojik mekanizmaya sahiptir bu dogrultuda bir partiye karsi
gelistirilen partizanlik bagi se¢menin bagka partilerle yeniden bag gelistirmesini

engellemektedir.

Bununla birlikte se¢gmenin sosyo-ekonomik statiisiinde goriilebilen olaganiistii
degisimler bireyin siyasi egiliminde degisimler yaratabilmektedir. Almanya’da
yasayan Tiirkiye kokenli gruplarin hem cografik hem kiiltiirel hem de sosyal
statlilerinde gerceklesen degisimler aynt zamanda onlarin siyasi ve sosyal algi
degisikliklerini de beraberinde getirmis olabilmektedir. Tiim bu degisiklikler Tiirkiye
kokenli segcmenin anayurt nezdinde erken siireglerde gelistirdigi partizanlik bagimin

kaybolmasina ve Almanya nezdinde yeni baglar olusturmasina sebep olabilmektedir.

Katilimcilara yoneltilen bir sonraki soru; “Almanya’da oy kullandiginiz/kullanma
niyetinde oldugunuz partiyi séylem, lider ve icraatlar: agisindan degerlendirdiginizde
o parti bir Tiirkiye Partisi olsa ona oy verir misiniz?” sorusudur. 18 katilimci bu
soruya “Evet oy veririm” derken 14 kattlimci1 “Hayir oy vermem” demistir. Bir
Almanya Partisinin lider, icraat ve soOylemleri ag¢isindan bir Tiirkiye Partisi
olamayacagini diisiinen katilimcilarin bu konudaki temel argiimanlar1 Almanya sosyo
politik ve ekonomik realitesine gore sekillenen bir siyasal partinin Tirkiye’nin

ihtiyaclarini karsilayamayacagi yoniindedir.

“Haywr vermem Tiirkiye kosullarinin Almanya’daki partinin soylemlerine
uygun oldugunu diisiinmiiyorum” (Tiirk Alevi Kadin 4).

“Tiirkiye de yarim kalirlar bu kadar hiir hareket edemezler gibi geliyor. Yarim
kalacaklarim diistindiigiimde samirim aymi partive vermezdim” (Kiirt Stinni
Kadin 2).

“Haywr vermem. Ciinkii iki iilke arasinda ¢ok farkli ozellikler var ekonomi,
diinya goriigii, ozgiirliik, dini diisiince farkli oldugu i¢in stkintili durum ortaya
¢itkar bu da oy vermeme engel olur ve oy vermeme tarafina dogru daha ¢ok
egilim gosteririm” (Tiirk Stinni Kadin 1).
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“Kesinlikle vermem ayni olmaz iki iilke oran tutmaz biitiinliik saglanmaz
stkintt olur” (Tiirk Alevi Erkek 2).

“Vermezdim yapacaklari iyi olabilir ama sert bir devlet adami milletini
katilagtirir ve acimasiz biri haline getirir” (Kiirt Stinni Erkek 1).

“Haywr vermem iki iilke arasi durumlar sartlar farkliik gosterebilir
Almanya’daki partinin Tiirkiye'de uyum saglayamayacagint diigiiniiyorum”
(Tiirk Siinni Erkek 4).

Bununla birlikte Almanya’da oy kullandiklart ya da muhtemel oy kullanacaklar
partiyi bir Tiirkiye partisi olarak oy vermeye layik goren katilimcilarin bu eylemi

gerceklestirmekteki temel nedenleri oy verilen Almanya partisini basarili bulmasidir.

“Veririm tabii zaten 6yle bir durum olsa ¢ok ¢ok iyi de olur ayrica iilkenin
gelismesi ¢cok daha kisa stirede olur™ (Tiirk Stinni Erkek 3).

“Verirdim tabii bana dogru geldigi icin fikirleri oy vermisim zaten yer
degisikligi ile fikir degisikligi olmaz Tiirkiye'de de Almanya’da da fikrim
sabittir degisiklik olmaz” (Kiirt Siinni Erkek 2).

“Evet veririm her iki iilkede de hak, adalet, insan haklar: iilke yararina
olabilecek her konu daha iyi bir hizmet, daha iyi bir gelecek sunan bir partiye
tabii oyumu veririm” (Tiirk Alevi Erkek 1).

“Evet kesinlikle veririm Almanya’nin lideri halkinin kazanct tizerine adimlar
atiyorlar asla ¢ekinmezdim” (Kiirt Alevi Erkek 4).

Tablo 5.16: Etno-Mezhepsel Gruplarin Parti Tercihlerindeki Almanya-Tiirkiye

Tutarhhgi
Almanyafda Oy Kullandigimiz/Kullanma Niyetinde Oldugunuz Partiyi Soylem,
Lider ve Icraatlar1 A¢isindan Degerlendirdiginizde O Parti Bir Tiirkiye Partisi
Olsa Ona Oy Verir Misiniz?
Evet Oy Veririm Hayir Oy Vermem

Kiirt Aleviler %75 %25
Tiirk Aleviler %63 %37
Kiirt Siinniler %37 %63
Tiirk Siinniler %350 %350
Toplam %56 %064
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“Almanya’da oy kullandiginiz/kullanma niyetinde oldugunuz partiyi séylem, lider ve
icraatlart agisindan degerlendirdiginizde o parti bir Tiirkiye Partisi olsa ona oy verir
misiniz?” sorusuna verilen katilimc1 cevaplart “Kendinizi tamimladiginiz bu siyasal
perspektif dogrultusunda olan herhangi bir parti her iki iilke de oyunuzu alabilir mi?
sorusuna verilen cevaplarla karsilikli olarak ele alindiginda kimi gruplarin siyasal

davraniginda belirgin tutarsizlik goze ¢arpmaktadir.

Kendilerini politik yelpazenin belirli biri noktasinda konumlandiran Tiirk ve Kiirt
Siinni katilimeilar ayni siyasal spektrumda yer alan benzer partilere her iki tilkede de
oy vereceklerini dile getirmelerine ragmen Almanya’da oy verilen partinin bir Tiirkiye
partisi olmast durumunda o partiye oy vermeyecekleri cevabini vermislerdir. Bu
celigki her ne kadar Alevi Kiirt ve Tiirklerde de goriiliiyor olsa da Siinni gruplarda

sayisal olarak daha belirgin goériinmektedir.

5.3. Etnisite ve Mezhep Olgularinin Rasyonel Tercih Modeli Uzerine Etkisi

Rasyonel secim teorisi, bireysel rasyonellik varsayimlarima dayanan toplum
caligmalarina yonelik cesitli yaklagimlar kiimesidir. Oy verme eylemi, se¢gmenin
bekledigi fayda marjin1 igerdigi i¢in bunun ardindan gelen oylama eylemi nedensel
olarak iligkilendiren yasalar esliginde aciklanabilir. Rasyonel se¢im agiklamasinda
bireyleri motive eden sey akilciligin dogas1 geregi, meseleler degil durumlardir. Bir
segmen kitlesini olusturan her bireyin politika bilgisi ayn1 olmamaktadir, 6zellikle
egitim orani diisiik bolgelerde bir segmen enflasyon ne demek ya da vergi politikalar
nasil c¢alisir bilmeyebilir ancak kesin olan bir sey varsa o da her bireyin gelir
dagiliminda nerede oldugunu canli canli bilmesidir. Bu yiizden parti ideolojileri

rasyonel segcmenler i¢in meselelerdir ve meseleler ¢okta ilgi ¢ekici degildir.

Buradaki fikir, tercihleri ve talepleri cesitli kisitlamalarla engellenen bir segmen igin,
fonksiyonlar tarafindan hesaplanan nihai fayday1 en iist seviyeye ¢ikaracak sekilde bir
olasilik hesaplamasina girisir. Yani, rasyonel se¢im teorisi normalde tercihler olarak
tanimlayacagimiz, faydacilik temelinde agiklayict olaylar anlami igerebilir, ancak bu
secimlere bireyi yonelten sebepler ve segmenin ulastig1 kararlar ¢oktan segmeli bir

yaklasim gerektiren bir eylemdir.

Rasyonel oy verme yaklagiminda se¢men davraniglarini etkileyecek bir diger tercih

modeli ise, segmenlerin hiikiimet performansina veya bu performansa iliskin gelecek
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beklentilerine dayanarak oy verdikleri diislincesidir. Buna goére se¢men ulagmak
istedigi reel durumu (Ekonomik biiylime, egitim, saglik gibi alanlarda iyilesmeler,
vergi sorunu) ona sunabilecek partiyi segme egilimindedir. Bir partinin ya da gilincel
hiikiimetin bunu se¢mene saglayip saglayamayacagi fikrine c¢ogunlukla mevcut
hiikiimetin ge¢cmis performansinin ya tek basina ya da alternatif parti ile kiyaslanmasi

seklinde ulagilmaktadir.

Se¢menin arzu ettigi ekonomik sonuglar iirettigi takdirde hiikiimet partisi aksi
takdirde aleyhteki bir parti oylamada tercih edilen olacaktir. Bu davranis geriye doniik
bir degerlendirmenin (Mevcut hiikiimetin iktidar1 boyunca sergiledigi performans)
veya ileriye doniikk bir kurgunun (Hiikiimetin alternatif parti ile kiyaslanmasi ve
degerlendirilmesi) neticesi olabilmektedir. Her 1iki durumda da yapilan

degerlendirmeler se¢menin bireysel ekonomik ¢ikarimlarinin sonuglarina dayanabilir.

Almanya’da yasayan bireylerin Tiirkiye ve Almanya’ya doniik oy verme eylemlerinde
rasyonel bir tutum sergileyip sergilemediginin belirlenmesi ¢caligmada énemsenen bir
diger konudur. Her iki iilkenin uluslararas1 iligkileri temelindeki karsilikli
diyaloglarinda goriilen ya da goriilebilecek bir olumsuzlugun se¢gmen davraniglarina
nasil yansidigi rasyonel davranis temelinde anlamlandirilmaya g¢aligilmistir. Calisma

2

katilimcilarinin 21° 1 gelir diizeylerini “Orta” olarak tanimlarken 11 katilimci

Almanya’da ki ekonomik durumlarin1 “Ust gelir diizeyi” olarak belirtmislerdir.

“Yiiksek seviyede olarak degerlendiririm” (Kiirt Alevi Kadin 4).
“Orta halli diyebilirim” (Tiirk Alevi Kadin 1).

“Kotiintin iyisi” (Kiirt Stinni Kadin 1).

“Orta seviyeli olarak” (Tiirk Siinni Kadin 1).

“Ust seviyede olarak degerlendiririm kendimi” (Tiirk Alevi Erkek 2).
“Ust seviyede olarak degerlendiririm” (Tiirk Siinni Erkek 3).

Genel olarak bakildiginda tiim gruplar ekonomik diizeyleri konusunda birbirine yakin
cevaplar vermislerdir. Bireylerin birer se¢men olarak oylama davranisi sergilemeleri
daha oncede belirtildigi iizere coklu faktorlere bagli bir siiregtir. Bir {ilkenin ekonomik
gostergeleri hiiklimet faaliyetlerinden etkilendiginde etkisi dogrudan se¢men
tarafindan hissedilen bir yapidadir. Bununla birlikte ekonomi her iilke ve her segmen
icin oncelikli bir konumudur? Ozellikle bilateral oylama davranisi agisindan
gocmenlerin tercihlerini belirleyen faktorlerin iki tilke nezdindeki yerinin belirlenmesi

davranisin anlagilmasi a¢isindan 6nemli olabilmektedir.
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Katilimcilara; “Ekonomi bir iilke ve vatandaslar: icin ne kadar énemlidir?” sorusu
etno-mezhepsel gruplarin oylama davranisinda ekonomi olgusunun Oneminin
anlasilmasi icin sorulmustur. Hemen hemen tiim katilimcilar ekonominin kendileri

i¢in birinci 6ncelikte oldugu cevabini vermislerdir.

“Bir iilkenin ekonomik durumunun iyi olmast demek o iilkenin imkanlarinin o
kadar fazla olmasi anlamina gelmektedir. Ayrica iilkenin sahip oldugu
ekonomik durumdan o iilke icerisinde bulunan her birey dogrudan
etkilenmektedir. Clinkii iilke ekonomisi kisinin imkanlart ile de alakali
olmaktadir. Ulke ekonomisinin iyi olmas: kisinin sahip oldugu imkanlara
olumlu yanswr bunun icindir ki ekonomi iilke ve vatandaglar i¢in ¢ok
onemlidir” (Tiirk Stinni Erkek 3).

“Ekonomi iilkenin ve insanlarin hayatlarini yasam sekillerin dogrudan
etkiledigi icin en onemlisidir” (Kiirt Alevi Kadin 4).

“Bence iilke icinde vatandagslar icinde en onemli ilk unsurdur biitiin hayat
dengesi ekonomiye bagli oldugu icin ilk sirada yer alir” (Tiirk Alevi Kadin 1).
“Ekonomi bir iilkenin kalbidir atmaz ise ¢oker” (Kiirt Stinni Kadin 2).
“Ekonomi iilke ve vatandaslar icin en 6nemli unsurdur” (Tiirk Stinni Kadn 4).
“Tabii nefestir parast olmayan bir insan nefes alamaz bana gore” (Kiirt Alevi
Erkek 2).

“Birinci swradadwr o kadar onemlidir iilke ve vatandaslar bu durumdan
dogrudan etkilenir ekonomi ne kadar iyi olursa yasam sartlart o kadar iyi

olur” (Tiirk Alevi Erkek 3).
29 katilimci i¢in ekonomi iilke ve vatandaslari i¢in yasamsal ehemmiyete sahip birinci
unsur olarak goriilmekte iken 3 katilimcr i¢cin ekonomi, dini inan¢ ve insani

degerlerden daha 6nemli bir olgu degildir.

“Maddi kalkinma insani degerlerle birlikte olursa bir anlam ifade eder. Bu
viizden ikinci” (Tiirk Alevi Erkek 4).

“Bence ekonomi bir iilke vatandaglart i¢in yiizde elli oranda onemlidir” (Tiirk
Alevi Erkek 1).

“Onemlidir mutlaka ama her sey degildir paradan daha énemli seyler var din
gibi” (Kiirt Alevi Erkek 3).

Bir iilkenin ekonomik iyilik diizeyini insani degerler, dini inang ya da diger sosyo
kiiltiirel degerlerden sonra gelen bir olgu oldugunu diigiinen ii¢ katilimci Alevi
inancina sahip fakli etnik yapilara sahip bireylerden olugsmaktadir. Sayisal olarak ii¢
katilimeinin ¢ogunlugun aksi bir yonde fikir beyan etmeleri istatistiksel olarak bir
anlam ifade etmiyor olsa da grup toplamlar1 diizeyinde bakildiginda Alevi inanci

kimligine sahip grup tiyelerinin diger gruplara nazaran ekonomi olgusunu oy
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davranislarinda belirleyici olarak gérmeme ihtimallerinin gorece daha yiiksek oldugu

distiniilebilir.

Ekonomi politikalarinda basar1 olgusu rasyonel tercih modelinde segmenlerin mevcut
hiikiimetin degerlendirilmesi agisindan géz oniine aldiklar1 temel verilerden birisi
olabilmektedir. Bu agidan se¢menler oylama davraniglarinin yoniinii belirlemeden

evvel hiikiimetleri ileriye ve geriye doniik bilingli bir yargiyla degerlendirirler.

Katilimcilara yonelttigimiz bir diger soru onlarin oy verdikleri partiyi geriye doniik
ekonomik temelli degerlendirip degerlendirmedigi sorusunun cevabina yoneliktir. Bu
dogrultuda katilimcilara; “Oy verdiginiz veya oy vermeyi diigiindiigiiniiz partiyi
ekonomi politikalart agisindan basarisiz buldugunuzda bir sonraki secimlerde
oyunuzun rengini degistirir misiniz?” sorusu sorulmustur. 24 katilimci ig¢in

“Ekonomik a¢idan basarisiz bulunan bir parti gelecek secimlerde se¢menlerin oyunu

1

alamaz.” 8 katilimci ise “Oyun rengini degistirmek igin ekonomi bir kistas degildir.’

“Direk degistiririm ekonominin kotii gitmesi demek iilkenin dogrudan
stkintiya girmesi demektir” (Kiirt Alevi Kadin 4).

“Degistiririm  ekonomik sitkinti  yasandigi takdirde hayat kosullart
agirlasmaya baslayacag igin degisiklik yaparim” (Tiirk Alevi Kadin 1).

“Degistiririm mutlaka basarisiz bir partiye neden ikinci kez sans vereyim ki
veni kanlar yerine gelsin ve daha bagarili isler gorelim” (Kiirt Siinni Kadin 3).

“Degistirim ekonomik ag¢idan basarisiz olan bir partiyi degistirim ¢iinkii
ekonomisi kétiiye giden bir iilke sikinti yasamaya mahkim olacaktir bunun igin
degistiririm” (Tiirk Siinni Kadin 1).

“Tabii degistiririm denedik olmad: bagarisiz bir partiyi tekrar basa
getirmenin anlami yok bagarisiz oldu deyip degisime agik olmali” (Kiirt Alevi
Erkek 1).

“Tabii degistiririm beni asagi degil parasal konuda yukar: kaldiracak birini
tercih ederim daha rahat bir hayat yasamak adina” (Kiirt Siinni Erkek 1).

Geriye dontik parti degerlendirilmesinin ekonomik veriler 1518inda olamayacagini ve
bu dogrultuda ekonomi politikalar1 sebebiyle parti degistirmeyecegini sdyleyen
katilimcilarin duruma daha duygusal yaklastiklar: soylenebilir. Kimi katilimeilar
rasyonel sebeplerin parti degistirme sebebi olarak goriilmesini ahlaki ve etik olarak

dogru bulmadiklarini dile getirmislerdir.
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“Hayir degistirmem para tizerinden degerlendirmem ben. Diger tutumlarina
bakarim sorun yok ise ekonomi hususunda yanliglarini gormesi ve hatasini
telafi etmesi adina bir kez daha oy veririm” (Tiirk Alevi Kadin 3).

“Asla degistirmem. Para icin hi¢chir seyimi degistirmem ogrenir bir dahaki
sefere hatasini telafi eder mutlaka” (Kiirt Alevi Erkek 3).

“Degistirmem bir kere daha yanlislarini gormesi ve diizeltmesi icin hak
tamrim ki bir daha ki segimlerini yanlislarint gorerek dogru adimlar
atacaktir” (Kiirt Alevi Erkek 4).

“Degistirmem bir hatast yiiziinde partimi satmam. Diizeltmesi igcin benim alt
kademeden orgiitlenmem gerekirse onu yaparim” (Kiirt Stinni Erkek 2).

Tablo 5.17: Retrospektif Oy Kullanmada Etnik ve Mezhepsel Tutumlar

Oy verdiginiz veya oy vermeyi diisiindiigiiniiz partiyi ekonomi politikalar:
acisindan basarisiz buldugunuzda bir sonraki secimlerde oyunuzun rengini
degistirir misiniz?
Evet Baska Bir Partiye Hayir Oy Verme
Oy Veririm Davramisimda Bir Degisiklik
Olmaz
Kiirt Aleviler %63 %37
Tiirk Aleviler %63 %37
Kiirt Siinniler %87 %13
Tiirk Siinniler %87 %13
Toplam Katilima icinde %75 %25
(%)

Cevaplarin sayisal oraninda da anlasilacag: tizere katilimer gruplarin {igte ikisinden
fazlas1 ekonomi icraatlarinin basarisiz oldugu kanaatinin olustugu bir partiye gelecek
seg¢imde oy vermeyi diistinmektedir. Katilimci gruplara daha Once yoneltilen
“Ekonomi bir iilke ve vatandaslari i¢in ne kadar onemlidir?” sorusu “Oy verdiginiz
veya oy vermeyi diisiindiigiiniiz partiyi ekonomi politikalar: agisindan basarisiz
buldugunuzda bir sonraki se¢imlerde oyunuzun rengini degistirir misiniz?” sorusu ile
birlikte ele alindiginda tiim etno-mezhepsel gruplarin cevaplarindaki tutarlilik
gorilmektedir. Ekonomik verilerin bir {ilke acisindan birinci diizeyde Onemli
olmadigint diigiinen Alevi gruplar yine ayn1 dogrultuda ekonomiyi politik tutumlar
acisindan kistas olarak gormemektedirler. Bu ylizden oylarinin renginin
belirlenmesinde ~ Alevi  gruplarin ~ Siinni  gruplara  kiyasla  retrospektif

degerlendirmelerde bulunmadiklar1 sonucuna ulagilabilir.
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Gogmenlerin oy verme davranislarinda ¢oklu faktorlerin géz onilinde bulundurulmasi
gerektigini daha evvel belirtmistik. Anayurt ve halihazirda bulunulan tilkenin kiiltiirel,
ekonomik, inangsal ve sosyal farkliliklar1 daha da 6nemlisi go¢gmenlik psikolojisi bu
insanlarin her iki lilke nezdinde de farkli kaygilara ve uyaranlara sahip olmasi
anlamma gelmektedir. Ulkelerin 6znel durumlarinin yani sira iki iilkenin uluslararasi
alandaki iligkileri de gogmenler iizerinde belli baski araglart haline doniisebilmektedir.
Tim bu faktorler, ¢iktis1 oy olan bir davraniglar biitiiniiniin geri planlar1 olarak 6nemli

bir noktada durmaktadir.

Almanya’daki Tirkiye kokenli gogmen gruplarin oylama davranislarinin anlasilmaya
ve degerlendirilmeye ¢alisilmasinda kuskusuz 6nemli faktorlerden birisi de Almanya
ve Tiirkiye’nin uluslararasi platformda gelistirdikleri karsilikli iliskinin mahiyetidir.
Sayilar1 {ic milyonu bulan Tiirkiye kokenli gé¢cmenlerin bu iliskiden nasil ve ne
diizeyde etkilendiklerinin anlasilmasi onlarin oy davranislarinin anlagilmasinda da

Onemli bir noktadir.

Katilimc1 bireylere; “Almanya Tiirkiye arasinda gelisebilecek olast bir gerilim
Almanya ya da Tiirkiye de kullanacaginiz oyun istikametini etkiler mi?”’ sorusu, olasi
bir etkilenmenin boyutu ve istikametinin anlasilmasi maksadiyla yoneltilmistir.
Hemen hemen tiim grup iyeleri iki iilke arasinda gelisebilecek olast bir gerilimden
cok fazla c¢ekindiklerini ve boylesi bir durumda Almanya’daki hayatlarinin negatif
yonde etkilenecegini belirtmistir. Bir kisim katilimer i¢in Almanya’da bulunma
durumlarinin tehlikeye diigmesi ve dolaysiyla sinir disi edilmek en biiylik tehdit
olmaktadir.

“Mutlaka etkileniyoruz su an Almanya’da yasamak zorundayim simir disi

edilmek beni ¢ok sikintrya sokacak. Ulkemi ekonomi konusunda sikintiya

diigtirme ihtimali beni iiziiyor” (Tiirk Alevi Kadin 2).

“Etkileniyoruz Almanya’da iken acaba iilkemize gidebilecek miyiz, sinir disi

olacak myiz? diye diistiniiyoruz Tiirkiye’'de iken burada birakilmaz zorunda

kalirsak diye diistintiyoruz” (Kiirt Stinni Kadin 1).

“Mutlaka etkiliyor. Sinir disi olma korkusu veya sinir kapilarinin kapanip yilda

birde olsa iilkemize gitmemiz engellenir diye tedirgin oluyoruz” (Kiirt Alevi
Erkek 1).

Bir diger katilimci icin iilkeler arasi gerilimin yaratacagi en biiyiik olumsuzluk bir

Tiirkiyeli olarak Alman sosyal hayatinda karsilasilacak negatif tutumlardir.

121



“Etkileniyoruz en azindan Almanlarin bakis agist degisiyor” (Tiirk Alevi Kadin
4).

“Etkileniyorum. Burada yastyorum ama sonugta Tiirkiye kendi tilkem Almanya
ise yasadigim iilke mesela Almanlarin Tiirkler icin negatif konusmalart

etkiliyor din ayrimi dil ayrimi wk ayrimi yapiliyor ve bundan olduk¢a
etkileniyorum” (Tiirk Alevi Erkek 1).

Almanya Tirkiye arasinda gerceklesebilecek bir dis politika degisikliginin
Almanya’da yasayan tim birey ve gruplart bir sekilde etkileme olasilig
bulunmaktadir. Bu noktada bu caligmanin ilgilendigi konu hayatlar1 bir sekilde
etkilenen ya da etkilenme olasilig1 bulunan bireylerin bu gerilimin miisebbibi olarak
mevcut hiikiimetleri goriip gérmedikleri ve bu dogrultuda gelecek oylama

davraniglarinda rasyonel bir tercihte bulunup bulunmayacaklaridir.

19 katihme1 “Tki idilke geriliminin oylama davramslart iizerinde etkili” oldugunu
diisiinmekte iken 13 katilimci i¢in “Béylesi bir gerilim verecekleri oyun rengini
degistirmek icin gegerli bir sebep degildir.” Ulkeler aras1 gelisebilecek olas1 gerilimin
oy davranislarini etkileyecegini diistinen on dokuz katilimcidan sekizi oy
davraniglarinda olusabilecek degisimin Almanya se¢imlerinde gerceklesecegini

belirtmistir.

“Almanya’da etkiliyor. Durumlara karsi bakislart ve duruslarini
gozlemliyorum ve dogrumu yanlis mi karar verdigimi gérmeme yariyor” (Kiirt
Alevi Kadin 2).

“Almanya iilkeme sikinti ¢ikartmuis ise kesinlikle partiyi degistiririm. Elimden
geldigince gruplasmaya ¢alisirim gevremdeki Tiirk insanlarint kigkirtmaya
calisirim” (Tiirk Alevi Kadin 2).

“Etkiler mutlaka Almanya’daki parti liderlerinin yaklagimi beni ¢ok alakadar
ediyor gelecek diistincemi belirliyorum” (Kiirt Siinni Kadin 3).

“Cok derinden etkiler olabildigince Tiirk diismani olmayan bir aday olmasina
dikkat ediyorum” (Kiirt Siinni Kadin 1).

“Tiirkiye’de degisiklik olmuyor ama Almanya’da bir daha ki segimlerde
bastaki lidere oy verenleri caydirmaya ¢alisirim kendim de vermis isem hemen
o partiyi desteklemekten vaz gecerim” (Kiirt Alevi Erkek 3).

“Almanya’da degistirir ¢iinkii olaya nasil yaklastiklarini gozlemlerim
tavirlarina bakarim duruma gére partimi degistirivim” (Kiirt Alevi Erkek 4).

“Ulkeme zara veriliyorsa Almanya tarafindan bastaki partiye oy vermissem
vapilacak diger secgimlerde degisiklige giderim Tiirkiye’'deki partiye de
olabildigince destek olurum” (Kiirt Siinni Evkek 1).

“Almanya’da parti degisikligine gitmeyi diistiniiriim iilkemde baskanimiz
zaten her seyi muhtesem sekilde gotiiriiyor” (Kiirt Siinni Evkek 2).
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Sekiz katilimc1 Almanya se¢imlerindeki oylama tercihlerinin degisecegini belirtirken
iki iilke geriliminin oylama davraniglar1 iizerinde etkili olacagini belirten on dokuz

katilimcidan on biri etkilenecek oylama davranislarinin yoniinii belirtmemistir.

“Biiyiik ol¢iide etkiler ¢iinkii gerilim oldugu siirece isler stkintil yiiriiyecektir
her agidan bunun sonlanmasi igin farklt bir partive oy vermeye egilim
gosterebilirim. Daha rahat ve huzurlu bir yagsam i¢in bu olabilir” (Tiirk Siinni
Erkek 2).

“Gozden gegirmem sebep oluyor dogru ya da yanlis verdigim kararlar
sorgulamam ve bazi fikirlerimi degistirmem gerektigini gériiyorum” (Tiirk
Alevi Kadin 3).

“Olumsuz yoénde etkiler sorunlarin ve gerilimin devam etmemesi i¢in
degisiklige gidilmesi diistincesine giriyorum” (Tiirk Alevi Kadn 1).

“Direk degismesine neden olur. Iki iilke arasindaki iliskileri diizgiin sekilde
yiirtitebilecek yonetimin gelmesi igin degisik parti arayisina giriyorum ¢tinkii
stkinti yasamak istemem iki tilke arasinda” (Kiirt Siinni Kadin 4).

“Olumsuz yonde etkiler farkl bir partiye kaymami saglar” (Kiirt Alevi Kadin
3).

“Daha baris¢il adaylar se¢meye 6zen gosteriyorum” (Kiirt Siinni Erkek 4).

Tablo 5.18: Almanya Tiirkiye Uluslararas1 Iliskilerinin Etno-Mezhepsel Oy
Davramisina Etkisi

Almanya Tiirkiye Arasinda Gelisebilecek Olas Bir Gerilim Almanya Ya da
Tiirkiye’de Kullanacagimz Oyun Istikametini Etkiler Mi?

Evet Etkiler Hayir Etkilemez
Kiirt Aleviler %63 %37
Tiirk Aleviler %50 %50
Kiirt Siinniler %87 %13
Tiirk Siinniler %37 %63
Toplam Katiimei I¢inde (%) %59 %41

Katilime1 yanitlari sayisal olarak degerlendirildiginde cogunluk i¢in Almanya-Tiirkiye
iliskilerinde yasanabilecek bir olumsuzluk oylama tercihlerini etkileyebilecek bir
faktor olarak goriilmektedir. Go¢men olarak ikamet edilen bir iilkede bireylerin
yerlesik statiikolarinda olusabilecek her degisim bu insanlarin hem sosyal alanda hem
de is alaninda zora diigmeleri anlamina gelebilmektedir. Bu acidan yasanilan tilkenin

kaynak tilke ile yasayacagi her olumsuzluk segmenleri oylarini akilci kararlar esliginde
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vermesi yOniinde zorlayacaktir. Bu akilc1t karar mevcut konumun siirdiiriilmesi

acisindan gé¢cmenler igin se¢im degil zorunluluk olarak degerlendirilebilir.
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6. UCUNCU KUSAK GOCMENLERIN OY DAVRANISIYLA ILGILI
GENEL DEGERLENDIRME VE TARTISMALAR

Siyasal katilim, kamu politikalarii1 dolaysiyla siyasal alani sekillendirmeye veya
etkilemeye doniik goniillii vatandas faaliyetleri olarak goriilebilmektedir. Tiim bu
faaliyetler vatandaslarin dogrudan anonim ve Orgiitlii faaliyetleri ile veya politika
yapan kisilerin se¢ilmesi seklinde gerceklesebilmektedir. Bu sebeple siyasal katilim
oy kullanmaktan, siyasal kampanyalarda yer almaya, dilek¢ce vermekten, greve ve
protesto eylemlerine kadar uzanan geni bir yelpazede yer alan vatandas faaliyetleri
olarak goriilebilmektedir.!!” Faaliyetin kapsami, yayginlig1 ya da etkisi ne olursa olsun
siyasal alan1 hedef almasi ve hiikiimet erkinin politik faaliyetleri tizerinde etkiye sahip
olmas1 bakimindan siyasal katilim demokrasi ve ¢ogulculuk olgularinin vazgegilmez

bilesene olarak goriilmektedir.

Tiirkiye’nin etnik ve mezhepsel ¢esitliliginin olusturdugu c¢ok kiiltiirlii ve kozmopolit
yapist gd¢ eden bireylerle birlikte Almanya’ya da tasinmis, boylelikle heterojen bir
Tirkiye kokenli géo¢men grubunun olusmasina olanak saglamistir. Gerek sosyo
kiltiirel gerekse etno-mezhepsel arka planlarda goriilen farkliliklar Almanya’daki
Tiirkiye kokenli iiglincli kusak gé¢menlerin hem Almanya’ya hem de Tiirkiye’ye
doniik siyasal katilim algilartyla birlikte, oy verme davranislarindaki genel egilim ve

yonelimi de ¢esitlendirmistir.

6.1. Uciincii Kusak Tiirk Alevilerinin Siyasal Katihim Algilari ve Oy Davranisi

Caligsmaya katilan Tiirk Alevilerinin Almanya politik alanina yonelik siyasal katilim
diizeylerinin yiiksek oldugu ilaveten Alman toplumunda ortaya ¢ikan siyasal
faaliyetlerde yer olma konusunda yiiksek bir duyarliga sahip olduklar1 anlasilmaktadir.
Her ne kadar iilkelerin gelismislik diizeyleri ve demokrasi olgusunun vatandaslar ve
siyasal iktidar tarafindan ne diizeyde igsellestirilip, islevsellestirildigi eylemlerin

kategorize edilmesinde 6nemli olsa da siyasal katilim olgusu altinda ger¢eklesecek

110 Milbrath, Goel, age, 47.
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tiim goniillii vatandas eylemleri, geleneksel ve geleneksel olmayan katilim bagliklar

altinda degerlendirilmektedir.

Bu dogrultuda siyasal erkin karsisinda yasal, fakat ¢ogunlukla uygunsuz olarak
goriilen boykot, gosteri veya protesto gibi katilim eylemleri geleneksel olmayan
katilm olarak ele alinmakta iken, iyi vatandaslardan beklenen oy sandiklarina
secimden sec¢ime sikistirilan oy verme eylemi ve bir siyasi partinin faaliyetlerinde yer
alma gibi edimler geleneksel katilim perspektifi altinda degerlendirilmektedir. Tiirk
Alevilerinin siyasal katilim diisiincelerinde gelistirdigi muhalif kars1 durusun eyleme
doniistiiriilmesinde ¢ogunlukla protesto, miting ve gosteri gibi geleneksel olmayan
yontemleri diger gruplara kiyasla daha ¢ok tercih ettikleri goriilmektedir. Hatta Barnes
ve Kaase’ gore “Siyasal eylem” olarak ele alinan siddet i¢eren eylemler Tiirk Aleviler
i¢in gerekirse hayata gegirilebilecek bir siyasal katilim seklidir.!!! Diger gruplarla
karsilikli ele alindiginda Tiirk Aleviler; kamusal siyasalar1 etkileme ve degistirme
stirecinde resmi kurumlara yonelme egilimi en diisiik grup olarak karsimiza
cikmaktadir. Resmi mercileri olas1 bir kamusal sorunun ¢oziimiinde yeterli ve yetkin
gormedikleri sOylenebilmektedir. Bir toplumun siyasal katilim algilarinin yoneldigi
eylem sekli ya da kamusal alanda neyin veya hangi olayin siyasal eylem refleksinin
olusmasinda etkin ve 6nemli goriiliip goriilmedigi hem toplumu olusturan bireylerin
hem de sosyo-kiiltiirel, politik ve ekonomik gruplarin siyasal yonelim ve davraniglarini
aktive edecek ¢oklu arka planlara bagli olabilmektedir. Yani kim, neyi, neden bir
siyasal katilim sebebi olarak goriir sorusu hem farkli bireysel gergekliklerin hem de
bireyin i¢ine dogdugu ontolojik kimlik insa siirecinin toplumsal olarak temellendigi
siitunlarin etrafinda sekillenmektedir. Tiirk Alevilerin siyasal katilim hassasiyetleri
baskin olarak “Dini goriis ve inang” olgulart etrafinda sekillenmektedir. Bu durum
mezhepsel paydaslari olan Kiirt Alevilerle kiyaslandiginda Tiirklerin Kiirtlere kiyasla
Alevilik inancini etnisiteye gore daha belirleyici bir iist kimlik olarak gordiikleri

distiniilmektedir.

Tirk Alevilerin géo¢men olarak bulunduklari Almanya’daki siyasal katilim algilari
tizerindeki etkin faktoriin ekonomi, etnik kimlik veya vatandaslik statiilerinden ziyade
inangsal temelde yiikselmesi Tiirk Alevilerinin Alman toplumu ve Alman siyasal erki
ile ¢atigma alanlarinin en az seviyede oldugunu diistinmemize olanak saglamaktadir.

Tirkiye siyasal tarihine bakildiginda Alevi inancina sahip olma, Osmanli’dan itibaren

I Marsh, Kaase, age, 57-96.
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yakin tarithimize kadar Anadolu cografyasinda politik davranis1 dolaysiyla siyasal
katilimi belirleyen faktorlerden birisi olarak ele alinabilmektedir. Sahip olduklari
mezhepsel degerlerin ge¢mis siyasal catigsmalari, Tirk Alevilerinin birgogunu
Almanya’da yalnizca kendi degerleri lizerinden sekillenmis bir bakima ige kapali ve

giincel siyasalara uzak bir yapiya doniigtiirmiistiir.

Tiirkiye kokenli Tiirk Alevilerinin hem Tiirkiye’nin i¢ politik hem de uluslararasi
giincel tutum ve eylemlerine dair haber ve verilere baskin olarak Almanya menseili
kaynaklar aracilig1 ile ulastiklart goriilmektedir. Katilimeilarin Almanya’da yagama ve
bulunma siireleri dikkate alindiginda bu durumun ardinda yatan olasi nedenlerden bir
tanesi olarak Tiirk Alevilerinin Tiirkiye ile ilgili sosyo-kiiltiirel baglarindaki zayiflik
gosterilebilir. Tlaveten katihmcilarm cevaplarindan anlasilacagi iizere bu grup Tiirk

medya ve basin organlarma giiven duymamaktadir.

Almanya’ya Tiirkiye kokenli bireylerin gog siirecleri her ne kadar yasal is¢i statiistinde
baglamis olsa da tarihsel siire¢ igerisinde Tiirkiye’nin i¢ siyasal olaylarindan etkilenip
Alevi kimligi vasitasiyla Almanya’ya iltica eden Tiirk Aleviler bulunmaktadir.
Gegmiste yasanan bu siyasal siirecler Alevileri hem politize etmis hem de
marjinallestirmis olabilmekle beraber, siireci dogrudan yasamamis ardil kusaklarin
hala benzer egilim ve refleksler gostermesi bu grubun siyasi politik vizyonlarinin dar
cercevede kurgulandigi ve gecmis olaylarin mitlestirilip anlatilmasi neticesinde
aktarildig1 sdylenebilir. Siyasal katilim olgusu 6nemli bir sivil inisiyatif 6gesidir, bu
bakimdan kamusal alan1 olusturan sivil bilesenlerin politik ve ekonomik siireglerde
istlendigi roliin ve hiikiimetin karar alma mekanizmalar iizerindeki etkinliklerinin
vurgulanmasi katilim olgusunun isleyisinin degerlendirilmesi agisindan énemlidir.!'?
Bu bakimdan sosyal bilimler yazininda ¢ogu zaman demokrasi olgusu ile birlikte
anilan siyasal katilim olgusuna ydnlenebilecek durum ve olaylarin Almanya’da
yagsayan Tirkiye kokenli bireyler agisindan degerlendirilmesinde onlarin genel
yonelimlerinin  hangi iilke nezdinde kiimelendiginin nedensellik agisindan
belirlenmesi 6nemli olabilmektedir. Alevi Tiirklerin biiylik bir ¢ogunlugu Almanya
siyasi ekonomik glindemini Tiirkiye siyasi ekonomik giindemine nazaran daha
oncelikli olarak takip etmektedir. Halihazirda sahip olunan sosyo-ekonomik statiiniin

korunmasina yonelik rasyonel bakis a¢is1 bu davranisin olusmasinda ki en temel sebep

112 Caha, age, 1-2.
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olarak degerlendirilmektedir. Bununla birlikte Alman siyasi ekonomik glindeminin
daha baskin takip edilmesi Tiirk Alevilerinin sosyo-kiiltiirel ve politik olarak Alman

toplumuna entegre olduklar1 sonucuna ulasmamizi saglar.

Siyasal katilim ¢ergevesi dahilinde gergeklesen tiim siradan vatandas eylemlerinin en
temel noktas1 ideolojik bir yonelimin eylemlerde belirleyici olmamasi ve mevcut
rejimin alasag edilmesine dair bir amacmnin bulunmamasidir.!'®>  Parlamenter
demokrasilerde gerek bireye dair gerekse grup temelli tiim sosyo-kiiltiirel ve inangsal
farkliliklar anayasa tarafindan korunmaktir. Bunula birlikte bir toplumda goriilen tiim
farkliliklar siyasal katilim araciligi ile siiregiden yasal pratigi genisletebilmekte,
diizenleyebilmekte ya da degistirebilmektedir. Bu da siyasal katilim olgusunun
eylemsel ¢iktisinin bir bi¢imde tiim toplumu etkileyebilecek bir potansiyele sahip
oldugu anlamma gelmektedir.!'* Almanya’da yasayan Tiirkler salt Alman ya da
Hiristiyan cemaatini ilgilendiren bir olguyu dahi siyasal katilim nedeni olarak
gormektedir. Bu dogrultuda bu grubun Alman kamusal alanindaki diger unsurlarla
oldukca yiliksek sosyal ve siyasal kaynasma seviyelerine sahip olduklari
gorilmektedir. Tiirk Alevilerinin Almanya’da yasayan ¢esitli inang ve etnisite
mensubu farkli gruplarla iligkileri, onlar1 anlamlandirma ve tanima diizeylerinin
yiiksek oldugu ¢cogulcu demokratik degerlere ve toplumsal siyasal bilince sahip oldugu

da calismada elde edilen sonuglardan birisidir.

Daha evvel siyasal katilim olgusunun geleneksel ve geleneksel olmayan eylemler
aracilig1 ile gergeklestirilebilecegine deginilmisti. Bu bakimdan segimler ve oy
kullanma; geleneksel cergevede katilimin gorece daha genis oldugu siyasal katilim
seklidir. Siyasi liderlerin ve hiikiimetin belirlenmesine yonelik bir riza sunma eylemi
olmas1 bakimindan oylama eylemi sivil bilincin tesvik edilmesi yoniinde 6nemli bir
eylemdir. Kisilerin oy kullanma haklarina sahip olmasi onlarin hukuki olarak
vatandaslik statiisii elde etmeleriyle ilgilidir. Alman vatandasi olan Tiirk Alevilerinin
sayist bu ¢alismada yer alan diger gruplara nazaran daha fazladir. Bununla birlikte
Tirkiye secimlerinde Tiirk vatandasi oldugu halde oy kullanan Tiirk Alevi sayisinin
cok diisiik oldugu goriilmekte iken Alman vatandasi olan Tiirk Alevilerinin Almanya
secimlerinde oy kullanma sayilar1 daha fazladir. Tiirk Alevilerinin Tiirkiye’ye doniik

oylama eyleminde bulunma oranlarinin bu denli diisiikk olmasi bu grubun Tiirkiye

113 Kaase, Marsh, age, 27-56.
114 age, 27-56.
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siyasal siireglerine karsi ilgisiz olduklarini, ya da oylamanin Tiirkiye’nin siyasi
ekonomik mevcudiyetinde fark yaratmayacagini  diislindiiklerini  akillara
getirmektedir. Ote yandan Almanya segimlerindeki genel algilarmim Tiirkiye’nin tam
aksi bir noktada sekillendigi bu dogrultuda Almanya siyasi-ekonomik siireclerini daha
fazla sahiplendikleri goriilmektedir. Sosyolojik yaklagimda kisinin mensubu oldugu
ya da aidiyet hissettigi grubun kolektif olarak iirettigi biligsel faaliyetler ¢iktis1 oylama
davraniginin istikametini belirleyen eylem ve diisiincelerdir.!!> Bireyin siyasal, sosyal
ve psikolojik gelisim asamalarinin her birinde, i¢inde yer alinan sosyal grubun
belirleyiciligi bulunmaktadir bu sebeple oy verme, bilingli veya yar1 bilingli bir karar
olmaktan ziyade grubun ortaklasa kurguladig: siireglerin neticesinde olusan bilingsiz
bir giidiilenmedir.!'® Go¢menlerin ikamet ettikleri bdlgenin dil, din veya kiiltiirel
paydas bireylerden olusmasi go¢ toplumlarinda oldukga sik rastlanan bir durumdur.
Tiirk Alevileri, diger gruplarm aksine etno-mezhepsel ya da sosyal benzesleriyle

birlikte yasamay1 neredeyse hig¢ tercih etmemektedirler.

Bu durum her ne kadar Tiirk Alevilerinin kendi etno-mezhepsel gruplariyla ¢ok fazla
ortak sosyal paylasimlar gelistirmedigini diisiindiirse de konu siyasal perspektif ve oy
verme egilimi oldugunda ciddi bir grup ayniligir goriilmektedir. Hatta giinliik
yasantilarint  etno-mezhepsel paydaslarindan olugmayan bir sosyal ortamda
gecirmeleri bireylerin siyasal tutumlarinin gizlenmesine dolaysiyla grup reflekslerinin
disina ¢ikilmasina olanak saglayacak olsa da Tiirk Alevilerinin oylama davranislarinda
ki ve siyasal tutumlarindaki 6zdeslik onlarin erken donemde politize olduklarini ve
tutumlarinin grup normlari iizerinden sekillendigini gostermektedir. Calismaya katilan
Tirk Alevilerinin tamami Almanya’da bulunan aile iiyeleriyle veya yakin
akrabalariyla ortak siyasi goriisii paylastiklarini ve tamamina yakini se¢im kampanya
siireclerinde etno-mezhepsel grup iiyeleriyle oylama {izerine konustuklarini
belirtmislerdir. Her ne kadar ortak politik reflekslere sahip olunmasi etno-mezhepsel
grup temelli bir oylama davranisinin varligina isaret etse de bireyin farkli sosyal
alanlarda yer almasi, segmenin mensubu oldugu etno-mezhepsel gruptan ayri olarak
cesitli ¢ikar ve catisma alanlarinda konumlanmasi kagmilmazdir.!'” Segmenin bireysel
tercihler gelistirmesi ya da grup dinamiklerinden farkli bir perspektifte yol alma istegi,

grubun bu yonelimi nasil kargilayacag: hatta tolere edip etmeyecegi bakimindan oy

115 Lazarsfeld, Berelson, Gaudet, age, 151-152.
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verme eylemi agisindan 6nem arz etmektedir. Bir Tiirk Alevi grubun siyasal normlari
ve oylama yoneliminin digina ¢ikmasi ve bunu diger grup tiyeleriyle paylagmasi sosyal
izolasyon ve hatta psikolojik bir lingi beraberinde getirecek olmasi sebebiyle kesinlikle
miimkiin goériilmemektedir. Bununla birlikte politik yelpazenin benzer kanadinda yer
alan farkli siyasal partilere yonelim kabul edilebilir bir davranis olarak
diistiniilmektedir. Bu da Tiirk Alevi gruplarin bireyleri erken donemde en azindan
politik perspektif olarak politize ettigi ve Tiirk ve Alevi olmanin bireylerin oylama
davraniglart iizerinde etkin oldugu diisiincesini dogurmaktadir. Se¢menin igine
dogdugu etnik ve dini gercgeklik siire¢ icerisinde bireyin toplumsal kimliklerinden
birisi olmaktadir ve bu kimlik veya kimlikler sosyolojik kurama goére se¢gmenin oylama
yonelimini etkileyen temel faktorler iginde yer almaktadir.''® Fakat &zellikle
goemenlerde segcmen, ayni etnik ve dini kimliklere sahip oldugu halde yeni iilkede ve

anavatanda farkli toplumsal uyaranlara ve farkli reflekslere sahip olabilmektedir.

Bu dogrultuda calismaya katilim gosteren Tiirk Alevilerin oylama davranislarinda
Almanya ve Tirkiye’de sahip olduklar1 sosyo-politik pratikler, etno-mezhepsel
kimlikleri dogrultusunda farklilik gostermektedir. Kendilerini Tiirk Alevi olarak
tanimlayan bireyler i¢in sahibi olduklar1 etno-mezhepsel kimlikler Tiirkiye
secimlerindeki oylama davranislarinda temel belirleyici unsur olarak goriilmekte iken
ayni kimlikler Almanya se¢imlerindeki davranisin sekillenmesinde Onem arz
etmemektedir. Tirkiye Cumhuriyeti Tiirk etnik politikalarinin kurulus siirecinde
gozetildigi, ulus devlet anlayisi ile insa edilmis bir devlet yapisindadir. Bu dogrultuda
Tiirk Alevilerinin Tiirkiye’ye donilik oylama davraniglarinda temel aldiklari kimlik
Tirk olmaktan ziyade Alevi olmakla ilgilidir denilebilir. Fakat Almanya’da Tiirk ve
Miisliiman olarak goriilen ve hatta sik sik irk¢1 séylem ve eylemlere maruz kalan Tiirk
Alevileri i¢in Almanya’da Tiirk olmanin Tiirkiye’de Alevi olmaktan daha kolay
degerlendirildigini diisiinmek olasidir. Bu dogrultuda Tiirkiye’ye doniik oylama
davranisi sergilerken sosyolojik kurama daha yakin olan Tiirk Alevileri i¢in bu durum

Almanya seg¢imleri s6z konusu oldugunda gecerli olmamaktadir.

Almanya’da ka¢ yildir yasaniyor olunursa olunsun ya da Tiirkiye’nin ge¢cmis siyasi
atmosferinden bir Alevi olarak direkt etkilenip etkilenmedigine bakilmaksizin Tiirk
Aleviler i¢in siyasi bir miras aktarimindan kolaylikla bahsedilebilir. Hikayeler

yasanmis trajediler ve efsaneler esliginde ardil kusaklara aktarilmasi muhtemel olan

118 Berelson, Lazarsfeld, McPhee, age, 73.
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bu siyasi politik tutum Tiirk Alevilerinin oylama davranisi {izerinde de etkin bir rol
oynamaktadir. Se¢menlerin ¢ogunun politik algilarinin ve reflekslerinin ig¢inde yer
aldiklar1 sosyal gerceklik kapsaminda, toplumsal olarak sekillendigini diisiinen
sosyolojik yaklasima gore secim siirecleri ve propaganda faaliyetleri segcmenin

kullanacag1 oyun renginin belirlenmesinde higbir dneme sahip degildir.'!’

Bu yiizden Tiirk Alevileri i¢in Tiirkiye’ye yonelik oy davranisinda oyun kime ya da
hangi partiye gidecegi ¢cok dnceden belirlenmis bir karar olarak durdugu i¢in Tiirk
Aleviler icin “Kararsiz segmen” olgusu cok gecerli bir durum olmamaktadir. Tiirk
Alevilerinin tamami etnik ve mezhepsel anlamda sahip olduklar1 kimlik sebebiyle
Tiirkiye’de bir ayirimeiliga maruz kaldiklarini ki bu ayrismanin temellerinin
Osmanli’ya kadar indigini diisiinmekte iken bu kimlikten kaynakli bir ayirimeiligin
Almanya’da s6z konusu olmadigini diistinmektedirler. Bunun yani sira Tiirk
Alevilerinin tamamu Tiirkiye’ye dair oylama eyleminde yasadiklarin diisiindiikleri bu
ayirimin oylariin rengini belirledigini ifade etmektedirler. Hatta bu grup igin
kesinlikle oy verilemez olarak goriilen parti ya da partiler sdylem ve eylem

degisikligine gitse dahi kendilerinden oy alamaz.

Ozetlemek gerekirse Almanya’da yasayan ve siyasal katilim refleksleri cogunlukla
“Din ve inang” olgulari lizerinden yiikselen Tiirk Alevilerinin Tiirkiye’ye doniik se¢im
siireci ve parti propagandalarindan etkilenmeyen oylama davranisi, grup normlar1 ve
kolektif biling uyarinca sekillenen bilingsiz bir eylem olarak gerceklesmekte iken,
Almanya se¢imlerinde davranisi belirleyen faktorler daha ¢ok bireylerin rasyonel
kosullarinin devamina yonelik giidiiler tarafindan sekillenmektedir. Bununla birlikte
Tirk Alevilerinin Tiirkiye’de yasamadiklar1 halde Almanya’daki siyasal
katilimlarinda “Dini goriis ve inang” olgularinin hala baskin olmasi (Hangi kusak
olursa olsun, Alevilik temelli direk bir ¢catisma yasamis ya da yasamamis olsun) siyasal
belirleyicilik agisindan Aleviligin politik bir miras halinde nesiller boyu aktarildigi ve

birgok agidan siyasal katilimi belirledigi sdylenebilir.

6.2. Uciincii Kusak Kiirt Alevilerinin Siyasal Katiim Algilari ve Oy Davranisi

Kiirt Alevilerinin siyasal katilim alg1 ve diizeyleri her ne kadar Tiirk Alevilerle ortak

ozellikler sergilese de etnik farklilifin olusturdugu sosyo-kiiltiirel ve siyasal algi
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farklar1 mezhepsel anlamda paydas iki grubun siyasal algi ve reflekslerinde farkliliklar
olusmasina neden olmaktadir. Calismada yer alan Kiirt Alevilerinin siyasal katilim
yoluyla Alman sosyo-politik hayatina dahil olduklar1 goriilmektedir. Bu noktada
siyasal katilim araci olarak sectikleri yontem her ne kadar Tiirk Alevilerle benzesse de
resmi mercilerin siyasal katilim araci olarak kullanilmasi Kiirt Alevilerinde daha
benimsenen bir yontem olmaktadir. Miting, grev, sokak gosterisi gibi katilim sekilleri
de Tiirk Alevilerle kiyaslandiginda Kiirt Alevilerce daha az tercih edilen bir yontem

olmaktadir.

Kiirt Alevilerinin siyasal katilim algilarinin yoneldigi eylem seklinin daha az siddet
icermesi ve daha fazla yasal kanallara yonelmesinin nedenlerinden birisi Almanya’da
bulunma mesrulugunu kaybetmeme istegi olabilir. Zira bu c¢alismaya dahil olan ve
Alman vatandaghg almis Kiirt Alevi sayisinin Tiirk Alevi sayisina kiyasla daha az
oldugu goriilmektedir. Buna ragmen Kiirt ve Tiirk Aleviler, mezhepsel olarak farkli
Siinni etnik paydaslariyla kiyaslandiginda, Alevilerin siyasal katilimlarin1 herhangi bir
sokak eylemi vasitasiyla gerceklestirme pratikleri, Siinnilere gore daha yliksek
gorinmektedir. Bu durumda Alevilik mezhebinin sosyo-politik temelli bir siyasal
eylem kiiltiiri gelistirmis oldugundan bahsedilebilir. Alevi Kiirtlerini siyasal katilim
eylemlerine yoneltecek hassasiyet ve duyarlilik Alevi Tiirklerde oldugunun aksine
“Dini goriis ve inang” temelinde gergeklesmemektedir. Kiirt Alevilerinin politik
konumlanma ve siyasal davranislarini harekete gecirecek sebepler cogunluk olarak
“Tim haksizliklar” bashig altinda kiimelenmistir. Bu durum Kiirt Alevilerinin
bircogunun Tiirk Alevilere tezat, Almanya’da farkl kiiltiir ve gruplarin deger ve
haklarin1 tanima ve anlama konusunda daha duyarli ilaveten evrensel demokratik
degerlere sahip bir bakima disa doniik ve giincel Almanya siyasalarini takip eden bir

grup oldugunu diisiindiirmektedir.

Bireylerin ve gruplarin siyasal katilim tetikleyicisi olarak gordiigii ve algiladigi olay
ve durumlarin sosyo-psikolojik ve ontolojik arka planlarin toplumsal siire¢ igerisinde
nasil sekillendigi ile ilgili olabilecegine bu ¢alismanin evvel safthalarinda deginilmisti.
Bu durum mezhep temelli olarak Tiirk Alevilerle karsilagtirildiginda Kiirtlerin
Tiirklere nazaran Alevilik inancin1 daha belirleyici bir tist kimlik olarak gérmedikleri
sonucunu diistindiirebilmektedir. Zira toplumsal sosyallesme siirecinde ontolojik
anlam vasitasi olarak etnik gergekligin mi yoksa mezhepsel farkliligin m1 daha etkin

oldugu Kiirt Alevi bireylerin siyasal katilim reflekslerini belirleyebilmektedir.
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Alman medya ve haber kaynaklarini baskin bir sekilde Tiirk kanallarina tercih eden
Tiirk Alevilerinin aksine Almanya’da yasayan Tiirkiye kokenli Kiirt Alevileri gerek
Tirkiye gerekse uluslararasi giincel haber ve verilere ulasma araci olarak hem Tiirkiye
medya ve basin organlarint hem de Alman veri kanallarin1 esit olarak
kullanmaktadirlar. Kiirt Alevilerinin Alman vatandaslhigina sahip olma oranlar1 Tiirk
Alevilere kiyasla daha diisiik olmakla beraber, Kiirt Aleviler Tiirkiye’ye doniik oy
verme davranisinda Tirk Alevilere nazaran daha istekliler. Tirkiye kokenli haber
kaynaklariyla daha yakindan ilgilenme ve Tiirkiye oy davramiglarindaki yiiksek
motivasyon onlarin anayurt ile ilgili sosyo-kiiltiirel baglarinin ve siyasal alakalarmin
hala canl1 ve aktif oldugunu gostermektedir. Bir siyasal katilim sekli olarak oy kullanma
vatandaslarin hiikiimetin yonetim siireclerini bir anlamda degerlendirmesi, riza ya da ret
sunmasidir.  Tiirkiye’nin  hilkiimet etme ve siyasal siireclerinden dogrudan
etkilenmeyecek olan Kiirt Alevilerinin Tiirkiye’ye dair oy verme tasavvurlari
Tiirkiye’nin siyasi-ekonomik realitelerinde fark ya da degisiklik yaratma diisiince ve
istekleri olabilir. Bdylesi bir durumda Tiirkiye ile kurulan sosyal, kiiltiirel ve siyasal
baglarin direk mezhep faktdriinden ziyade etnisite kokenli mezhep faktoriinden daha ¢cok
etkilendigi sonucuna ulagilabilir. Bireyin ideolojik ve siyasal ydnelimlerinin
belirlenmesinde baskin bir rolii olan ve politik gelenekleri toplumsal bir baski
mekanizmasina doniisen sosyal gruplarin olusmasinda etnisite, dini inang, bireyin
ikamet ettigi bolgenin sosyo-ekonomik ve politik gergekligi ve kisinin ekonomik

diizeyi baslica rol alan 6nemli faktorlerdir.'?°

Kiirt Aleviler, Tiirk Alevilerinin aksine ikamet edecekleri bdlgenin dil, din veya
kiiltiirel olarak ortak paylagimlarda bulunabilecekleri bireylerden olusmasini tercih
etmektedirler. Iki mezhepsel paydas arasindaki bu davrams farkliligi mezhepten
ziyade etnisitenin sosyal ¢evre tercih ve insasinda daha baskin oldugu fikrini akillara
getirmektedir. Kiirt Alevilerinin etno-kiiltiirel birliktelik tasiyan bir ¢evrede giinliik
yasantilarint kurmalar1 6zellikle yeni jenerasyonun oy davranisinin gekillenmesinde
bilingsiz ve gilincel rasyonaliteden uzak bir yonelim olusturma potansiyeli
tasimaktadir. Bu yilizden yakin aile, akraba ya da sosyal ¢evre ile Kiirt Aleviler siyasi
goriis ve davranis olarak tam bir aynilik i¢inde olduklarini belirtmektedirler ve bu
aynilik oy verme eyleminin kimin ya da hangi partinin lehine olacagini belirgin bir

sekilde belirlemektedir.
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Ciinkii Tiirk Alevilerinde oldugu gibi Kiirt Alevilerinde de farkli bir oylama
yoneliminin gecerli olamayacagini olsa dahi bu durumun dillendirmesinin miimkiin
olmayacag diisiiniilmektedir. Almanya’da yasayan ve kendilerini hem Kiirt hem de
Alevi olarak tanimlayan grup i¢in; oncel kusaklardan devir aldiklar1 bir siyasi politik
vizyonun varligindan bahsetmek miimkiindiir ve hatta bu siyasi politik vizyonu
kendilerinden sonraki kusaklara da aktarma gayreti ve istegi iginde olduklar
gorilmektedir. Etnik olarak farkli bu iki Alevi grubun bir diger ortak bileseni
tagidiklar1 etno-mezhepsel kimligin Tiirkiye’ye doniik oylama eyleminde sahip oldugu
etkin belirleyiciligin Almanya se¢imlerinde 6nemsiz olmasidir. Siyasal aktarimin
oylama davranis1 lizerinde belirleyici olmas1 Kiirt ve Tiirk Alevilerinde ortak bir
davranig kalib1 olustugunu diisiindiirtmektedir. Siyasi politik vizyonun dolaysiyla
oylama davranisinin bu iki grupta aktarim yoluyla sabit kalmasi mezhep etkisinin
oylama davranisinda gorece daha etkin oldugu sonucuna ulagmamiza olanak
saglamaktadir. Sonug olarak oylama davranis1 Tiirk ve Kiirt Alevi segmenin zihninde
cok Onceden bilingsiz bir sekilde belirlenmistir ve gilincellenmesi pekte olasi
gorilmemektedir. Giiniimiiz parlamenter demokrasilerini temeli; toplumu olusturan
farkli sosyal, siyasal, kiiltiirel, dinsel hatta cinsel egilimlerin ¢ogulcu bir perspektifte
esitligi ve temsili ilkesine dayanmaktadir. Bu dogrultuda parlamentoyu olusturan ya
da parlamento disinda kalmis tiim siyasi partiler bir toplumu olusturan farkli gruplar
arasinda goriilmesi muhtemel sosyal ve siyasal ¢atismalarda ¢6zlim araci olabilecek
onemli arac1 kurumlardan birisidir.'*!Segmen davranisinin anlasiimas1 bakimindan bir
toplumda goriilen sosyo-demografik catigmalarin politik egilimlere doniiserek bireysel
segmen davraniglart haline egrildigi diisiincesi iizerine kurulu makro sosyolojik
kurama (Sosyal boliinme kurami) gore; kimi siyasi partiler siyasal sdylem ve vaatlerini
bir toplumda goriilen toplumsal ayrisma hatlar1 {izerinden insa etme yoluna

gidebilirler.'?

Ayrigma hatlarinin olusturdugu celiskiler iizerine kurulan bu partiler baz1 gruplarca
diisiinsel ve eylemsel sozciiler ve temsilciler olarak goriilmeye baglarlar. Bu nedenle
vatandaglarin oy verme egilimleri ve motivasyonlarinin sosyo-psikolojik kokleri
cesitli toplumsal fay hatlariyla ve dolaystyla bu hatlar iizerine kurulu siyasi partilerle

birbirine eklidir.'?® Kiirt Alevilerinin tamama yakin1 Tiirkiye’de Kiirt ve veya Alevi

121 Lipset, Rokkan, age, 3-6.
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olmaktan kaynakli bir ayirimcilifa maruz kaldiklarini diistinmektedirler. Tiirk
Alevilerinde oldugu gibi uzun yillar Tiirkiye’de yasamamis olmalarma ragmen
gecmisten gelen bir siyasal yonlenme Kiirt Alevilerinde de goriilmektedir. Sahip
olduklar1 etno-mezhepsel kimlik iizerinden siyasal ya da toplumsal olarak esit
muamele gérmedigini diisiinen Kiirt Aleviler i¢in bu durum oy verme davranisini ve
siyasal yonelimi Tiirkiye 6zelinde belirleyen 6nemli bir faktordiir. Hatta Kiirt Alevi
bireyler icin Tiirkiye se¢imlerinde asla oy verilmeyecek olan bir siyasi parti ya da
partiler bulunmakta ve higbir kosulda bu partiler bu gruptan oy alamamaktadir.
Sosyolojik boliinme kuraminda bir siyasi partinin toplumsal kimi gruplarin ¢eliskileri
ve ¢atigmalari iizerinden sOylem ve vaat gelistirdigini ve bu anlamda kitlenin temsilcisi
ve sOzclisii olarak goriildiiglinii belirtmistik. Tiirk Alevilerinin aksine Kiirt Alevilerini
bu anlamda konsolide edecek mezhepsel olmasa da etnik sdylemleri noktasinda
temsilci ve sozcii olarak goriilebilme potansiyeli tasiyan bir parti hali hazirda Tiirk
parlamenter sisteminde giincel adi Halkin Demokrasi Partisi olarak yer almaktadir.
Mevcut partinin Tiirkiye siyasal alaninda toplumsal fay hatlar tizerinden gelistirdigi
etnik soylem ve vaatler Kiirt Aleviler tarafindan temsilci veya sOzcli olarak
goriilmesine ve dolaysiyla bu grubun oylama davranisinda sosyal boliinme kaynakli
bir yonelim oldugu sdylenebilir. Bunun yaninda Tiirk Alevilerini etno-mezhepsel
tarihsel gercekliklerini toplumsal boliinme agisindan temsil edecek bir partinin
giinlimiizde bulunmamas1 bu grubun oylama davraniginin makro sosyolojik yaklasim
acisindan degerlendirilmesini olanaksiz kilabilmektedir. Alevi Tiirk ve Kiirtlerin
Almanya 6zelinde sahip olduklari smifsal, etnik ya da dini kimliklerin oylama
davranigina etki edecek mevcut bir sosyal fay hattinda yer almadigi ya da yeni bir

sosyal boliinme yaratmadigi diistiniilmektedir.

Michigan modeli olarak da anilan psikolojik oy verme yaklasiminda herhangi bir
siyasi parti iiyeliginin ayni1 zamanda resmi bir liyelik s6z konusu olmasa dahi belirli
bir partiyle 6zdeslesme hali olusturdugu bu durumunda kisilerin siyasal tutum ve
davramislari iizerinde baskin bir etki mekanizmasi olusturdugu diisiincesi hakimdir.'?*
Bir siyasi parti ile tiye olsun ya da olmasin 6zdeslesme yasayan birey bu siyasi partiyi
bir sosyal grup ve kendini de bu sosyal grubun bir iiyesi olarak gormektedir. Boylelikle
partinin siyasal konumlanisi, politik vizyonu, sOylemleri ve eylemlerini mensubu

oldugu grubun normlar1 olarak gérmeye baslayan siradan bireyler sergileyecekleri

124 Ozer, Meder, age, 32.
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toplumsal tutum ve politik reflekslere kadar bu normlar1 rehber ve belirleyici olarak
gérme egilimi icerisindedirler.'>> Bu durum dogal olarak bireyi bir secmen olarak da
etkilemekte ve yonlendirmektedir. Tiirk Alevilerde goriilmeyen herhangi bir partiye
tiyelik durumu Kiirt Alevilerinin yarisina yakini i¢in gegerli bir durumdur. Bununla
birlikte Kiirt Alevilerinin yariya yakini siyasal egilimlerini belirtmek i¢in “Partili”

tanimlamasini kullanmaktadirlar.

Kiirt Alevilerinin mezhepsel kimlikleri dahilinde olmasa bile etnik gerceklikleri
lizerinden siyasalar ve sdylemler gelistiren bir siyasal partinin Tiirk siyasi arenasinda
yer aldigindan bahsetmistik. Sosyal degiskenlerin Kiirt Alevi se¢gmen davranisi
tizerindeki psikososyal etkileri bu siyasi partinin Oncelikli olarak ele aldig1 ve
onemsedigi sorunsallar ve adaya dair yonelimler bu grup se¢cmenin parti kimligi

olusturma siirecinde etkili faktorler olarak degerlendirilir.

Ozetlemek gerekirse Almanya’da yasayan Tiirkiye kokenli Tiirk ve Kiirt Alevi
gruplarin siyasallagsma siirecleri, siyasal katilim pratikleri ve siyasal davranig
motivasyonlarinda Alevilik mezhebi temelli toplumsal kimlik insas1 siirecinin
dogurdugu sosyo-psikolojik konumlanmanin etkili oldugu sdylenebilir. Fakat
mezhepsel paydas bu iki grubun oy davranisi konusundaki giidiillenmelerinde etnik
kimlikler ve kimliklere yliklenen toplumsal ve siyasal anlamlar daha belirleyici
olmaktadir. Kiirt Alevilerinin oy verme yoneliminin olugsmasinda sosyal bdliinme
temelli slirecin ortaya ¢ikardigi parti kimligi davranis1 daha hakim olmakta iken Tiirk
Alevilerinin oylama davranis1 ¢ogunlukla kolektif kimligin mezhep temelli tarihsel
kurgusunun siyasal aktarim yoluyla bilingsiz yonelimler olusturmasi seklinde ifade

edilebilmektedir.

6.3. Uciincii Kusak Tiirk Siinnilerin Siyasal Katihm Algilar1 ve Oy Davramsi

Her ne kadar ayni1 etnik kimlige sahip olsalar da Almanya’da yasayan Tiirkiye kokenli
Tiirk gruplarin siyasal katilim alg1 ve davranislarinda ciddi farkli yonelim ve davranis
farkliliklar1 gbze ¢arpmaktadir. Siinni Tiirklerin siyasal katilim refleksi gerektirecek
olay ve durumlar algilayis sekilleri olduk¢a homojen bir dagilim gostermektedir. Bu
grubun c¢evre sorunlarindan insan haklar1 ihlallerine, inan¢ ve dini goriis

meselelerinden, kategorize edilmemis tiim haksizliklara kars1 siyasal katilim bilinci
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gelistirdigi gorlilmektedir. Bu anlamda Siinni Tiirklerin esitlik¢i ve ¢ogulcu bir
demokrasi bilincine sahip olduklari1 sdylenebilir. Bununla beraber Tiirk Siinniler
siyasal katilim olarak degerlendirdigi tiim eylemleri resmi ve siyasi kurumlarin
aracilik ettigi geleneksel katilim yontemi ile gergeklestirilmeye g¢alisilmaktadirlar.
Grev ve miting gibi sokak eylemleri bu grup acgisindan miimkiin ve uygun siyasal
katillm yontemi olarak goriilmemektedir. Siyasal katilim olarak segilen eylemin
mahiyeti acisindan Tirkleri birbirinden ayiran faktoriin mezhep olgusu oldugu

gorilmektedir.

Tiirk Stinni grubun kurumsal siyasi kiiltiir tarafindan yasal ve uygun kabul edilen
kurumsallagsmis katilim eylemlerini tercih etmelerinin sebebi vatandaslik ve oturum
konularinda problem yasamak istememeleri olabilir. Yarisindan fazlasi Tiirkiye
kaynakl1 yazili, gorsel ve sosyal medya kaynaklarin1 ncelikli olarak takip eden Tiirk
Siinnilerinin Alman kaynaklaria ¢ok fazla itibar etmemesinin nedeni dil ve kavrayis

konularinda kendilerini rahat hissetmemeleri olabilir.

Ote yandan neredeyse hicbir Siinni Tiirk Tiirkiye’nin siyasi ekonomik giindemini
dogrudan takip etmemekte aksine Alman siyasi ekonomik giindemiyle daha yakindan
alakadar olmaktadirlar. Anavatana yonelik bu davranig, Tirkiye giindemine kars1 bir
apati olarak degerlendirilebilecegi gibi Almanya’ya dair baskin durumla birlikte ele
alindiginda son derece rasyonel bir tutum olarak da goriilebilmektedir. Cilinkii
katilimcilarin cevaplar incelendiginde bu duruma dair genel sebep, aktif hayatin
gectigi Almanya giindeminin mevcut sosyo-ekonomik durumun devami ve korunmasi
acisindan daha 6nemli oldugu gergegidir. Tiirk Siinnilerin Alman vatandaghig elde
etme konusunda cok da istekli olmadiklar1 goriilmektedir. Bu durum onlarin oylama
eylemlerine de dogrudan yansimaktadir. Tiirkiye Haziran 2018 cumhurbaskanligi ve
genel seciminde veya 16 Nisan 2017 baskanlik referandumunda oy kullanma
oranlarinin Alevi Tiirklerle kiyaslandiginda oldukga yiiksek oldugu goriilmektedir. Oy
kullanma hakkina sahip oldugu halde oy kullanmayan birey say1s1 bu ¢alisma 6zelinde
yalnizca %20’ dir. Tirk Siinniler her ne kadar Tiirkiye siyasal ve ekonomik giindemini
takip etmeseler de oylama davranist1 konusundaki tutumlari siyasal ve sosyal

sorumluluk ve bilince sahip olduklarini gdstermektedir.

Bireyin yasamayi tercih ettigi muhitin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik ¢ehresinin kisilerin
siyasallasmalarinda ve siyasal davranis sergilemelerindeki dnemine bu ¢alismada daha

evvel deginilmisti. Siinni Tiirkler yasayacak muhit seciminde Alevi Tiirklerle benzer
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davranig sergilemekte ve ¢ok fazla etno-mezhepsel paydaslariyla birlikte yasamay1
tercih etmemektedirler. Siyasi goriisler ve bu goriislerin yonlendirildigi oylama eylemi
dini, etnik, ekonomik veya kiiltiirel temelli sosyal gruplarin gelecek nesillere siyasi
aktarimiyla kusaklar aras1 degismeden kalabilmektedir.!? Tiirk Siinnilere bakildiginda
yakin aile ve akrabalar1 iceren, baskin ortak bir siyasi yOnelimin olmadig
goriilmektedir. Almanya’da bulunan ve kan bagi bulunan insanlarla ortak siyasi
gorlisii paylasmama egilimi oldukga yiiksektir. Bu durum Siinni Tiirklerin erken
siyasallasma ve oy verme davranislarinda erken siyasi bir yonlendirmenin dahasi
siyasi aktarimin glinlimiiz Almanya Siinni Tiirklerinde olmadig1 sonucuna ulagmamiza
olanak saglamaktadir. Bir siyasi aktarimin olmamasi Almanya’da yasayan bu grubun

farkli siyasi ve oylama davranislarina yonelmesi anlami tagimaktadir.

Bu noktada grup iiyelerinin farkli oylama pratigine sahip kisileri nasil algiladig ve
degerlendirdigi onemlidir. Tiirk Alevilerinde bdylesi bir pratik sosyal dislanma ve
yogun bask1 olusturacagi i¢in miimkiin olmaktaydi. Siinni Tiirklerde ise durum tam
tersi seyretmektedir. Calismaya katilan Siinni Tiirklerin tamamu farkl siyasi goriis ve
oylama davraniglarim1 birbirlerine agiklamakta herhangi bir sakinca gérmemekte ve
bunu rahatga dillendirebildiklerini ifade etmektedirler. Hatta secim kampanya
stirecinde farkli yonelime sahip bile olunsa Siinni Tiirkler bir araya gelip kime ya da
hangi partiye oy verilmesi konusunda sohbet edebilmektedirler. Bu durumda
Almanya’daki Siinni Tiirklerin oylama eylemine yonelik bir grup baskisina maruz
kalmadiklari, son derece heterojen bir olusum olduklari sdylenebilir. Etnik ve
mezhepsel kimlikler kimi oy davranist kuramlarma gore bireylerin oylama

davraniglarini belirleyebilmektedir.

Goc¢menlerin durumunda ise bu kimlikler anayurt oylama davraniglarini belirlemede
cok fazla etkili olmasa da go¢ alan toplumlarda toplumun genel etnik ve dini
yapilanmasinin digindaki birey ve gruplarin davramslarini etkileme potansiyeli
tagimaktadir. Gilinlimlizde basta Avrupa olmak iizere bir¢ok iilkede gelisen
Islamofobinin, Tiirk ve Miisliiman olarak goriilen Tiirkiye kokenli bireylerin oylama
davraniglarini etkileme olasilig1 bulmaktadir. Bu dogrultuda Siinni Tirklerin hem
anayurda hem de Almanya’ya doniik oylama davranislarinda Tiirk ve Siinni olmalari
cok fazla belirleyici olmamaktadir. Alevi Tiirklerde oldugu gibi baskin bir ¢cogunluk

davranig1 ve egilimi Siinni Tiirklerde goriilmemektedir. Boylesi bir davranigin nedeni
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olarak; Tiirk Siinnilerinin birgogunun gerek toplumsal yasantilarinda gerekse siyasal
davraniglarinda Tirk ve Stinni olmay1 temel yonelim sebebi olarak gérmemeleri
olabilmektedir. Tiirk Alevilerinde goriilen oyun kime ya da hangi partiye verileceginin
cok onceden belli olmas1 durumu Siinni Tiirklerde gecerli olmaktadir. Bu iki grup
karsilastirildiginda Siinnilerin kararsiz se¢gmen olma durumlarinin dolaysiyla se¢im
kampanya slireglerinden ¢ok fazla etkilenme olasiliklarinin yiiksek oldugu
soylenebilir. Ote yandan etno-mezhepsel kimlik sebebiyle Almanya’dan ziyade
Tirkiye’de bir ayirimciliga maruz kaldigini diistinen Siinni Tiirkler de bulunmaktadir.
Ve yine ayni dogrultuda Tiirkiye’de belli bir siyasi goriis ya da siyasi parti eylem ve
sOylem degisikligine gitse dahi oy vermeyecegini sOyleyen Tiirk Siinniler de
bulunmaktadir. Fakat higbir durumda kesinlikle oy verilmeyecek parti konusu
Almanya siyasi arenasinda daha baskin olarak yer almaktadir. Tiirk Siinnilerinin
tamamina yakini1 Almanya’da oy verilmeyecek olarak tanimladig1 bir partiye eylem ve
sOylem degisikligine gitse bile oy vermeyeceklerini dile getirmistir. Bu dogrultuda
Tirkiye se¢cimlerinde oyun istikametinde bir kayma yasanmasi ihtimali daha olasi

goriilmekte iken olas1 bir kayma Almanya’da miimkiin goriilmemektedir.

Siinni Tirklerin bir kisminin Tiirkiye’de maruz kaldiklarini diistindiikleri ayirimceiligin
cogunlukla oteki olarak degerlendirilen grubun ya da gruplarin Siinni ve Tiirk sosyal
grup siirecleri i¢in tehdit unsuru olarak algilanmasina dair gelistirdikleri bilingli veya
bilingsiz varsayimlara dayandigi diistiniilmektedir. Almanya’ya doniik davraniglarinda
ise Siinni Tiirkler Alman sosyal ve siyasal dengesinde olas1 bir degisiklikte kendilerini
Alevi Tiirklere nazaran daha fazla baski altinda hissetmektedirler. Politik yelpazede
konumlanis olarak Tiirk Siinniler heterojen Ozelliklerini korumaktadirlar. Kendini
parti kimligi esliginde tanimlayanlar oldugu gibi liberal ve demokrat olarak lanse
edenler de bulunmaktadir. Yalniz Siinni Tiirklerin siyasi konumlanislarina gore
belirledikleri oylama davraniginda bir tutarsizlik katilimci cevaplart incelendiginde
goze carpmaktadir. Siinni Tiirklerin tamina yakini kendilerini tanimladiklar siyasi
perspektifteki herhangi bir partinin her iki tilkede de oylarini alabilecegini belirtmistir.
Fakat Almanya’da lehine oy kullandig1 ya da kullanmay1 diisiindiigii bir partiye
Tiirkiye partisi olmas1 durumunda oy vermeyecegini diisiinen katilimci sayis1 grubun

%350’ sini olusturmaktadir.

Iki sdylem arasinda goriilmekte olan bu tutarsizligin sebebi bireylerin sahip olduklar

etnik ve mezhepsel kimliklerin iki {ilkede siyasal konumlanis ve sosyal kabullenis
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farklar1 olabilmektedir. Siinni Tiirklerin oy davranislarina dair genel bir degerlendirme
yapilmasi gerekirse, bu grubun oylama davranigini belirli bir perspektiften agiklamak
miimkiin  goriinmemektedir. Ciinkii Turklilk ve Siinnilik olgularnn Tiirkiye
Cumhuriyeti’nde ¢ok sayida insanin kendini dahil ve ait hissettigi tanimlamalardir. Bu
anlamda bu iki ana tanimlama tizerinden bu grubun oy davranigin degerlendirilmesi
zorlagmaktadir. Her ne kadar Tiirkiye kokenli Tiirk ve Siinni olsalar da Tiirkiye’nin
hangi bolgesinden gittikleri ve Siinni inancin hangi alt inanis grubuna dair olduklar
ya da dini inanisin kisilerin sosyo-psikolojik toplumsal konumlanmalarindaki yeri gibi
farkl1 degiskenler bu genel grubun oy verme davraniglarini etkileme potansiyeli
tasimaktadir. Fakat Alevi Tirklerle kiyaslandiklarinda, Alevilik inaniginin bu grup
Tirklerde oy verme davranisini biiyiik 6l¢iide belirledigi ve Tiirk etnik kimligin daha

silik oldugu sdylenebilir.

6.4. Uciincii Kusak Kiirt Siinnilerinin Siyasal Katihm Algilar1 ve Oy Davramsi

Almanya’da yasayan Tiirkiye kokenli Kiirt Siinnilerin siyasal katilim ve oylama
davraniglart Kiirt etnisitesi acisindan Alevilerle, Siinni inanci iizerinden Tiirklerle
capraz degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Siinni Kiirtlerin siyasal katilim nedeni olarak
degerlendirecegi uyaranlar etnik ya da mezhepsel aynilik icerisinde oldugu Tiirk ve
Kiirt gruplardan ziyade Alevi Tiirklerle aynilik gdstermektedir. Tipk: Alevi Tiirkler de
oldugu gibi Siinni Kiirtler’ in yaris1 i¢in de inang ve dini goriis siyasal katilim
gostermek icin temel sebep olmaktadir. Bu yonelim Siinni Kiirtler’ in dini inanc1 etnik
gerceklikten daha onde ve baskin gordiigii anlamina gelebilmektedir. Konu siyasal
katilim nedeni olarak goriilen motivasyon kaynaginin hangi siyasal katilim araci
kullanarak etkinlestirilecegine gelince bu grup Siinni Tiirklerle ayn1 yontemi kullanma

yani siyasal erkle miimkiin oldugunca catismaya girmeme egilimi sergilemektedir.

Bu yiizden katilimcilarin yarisinin taleplerini resmi ve siyasi merciler araciligi ile
geleneksel yontemler kullanarak ¢dzmekten tarafa oldugu goriilmektedir. Iki Siinni
grubun ve iki Alevi grubun siyasal katilim usulii olarak aragsallastiracaklar1 yontem
ve yontemler goz oniine alindiginda siyasal katilim algi, diizey ve seklinin etnisiteden
ziyade mezhepsel inanisin dogurdugu sosyo-kiiltiirel temelli bir sekillenme oldugu
diistiniilmektedir. Diger {i¢ grupla kiyaslandiginda Tiirkiye siyasi ekonomik giindemi

en ¢ok Kiirt Siinniler tarafindan takip edilmektedir. Alevi Kiirtlerin de bu konudaki
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yiiksek tutumlari géz Oniine alindiginda Almanya’daki Kiirt etnik grubun Tiirkiye

ilgilerinin Tiirklere nazaran daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Kiirt kiltiir ve geleneklerinin Almanya’daki bireyler tarafindan hala yasatilmaya
calisiyor olmasi dolaysiyla akrabalik ve sila olgularinin kisilerin duygu durumlarinda
hala canli olmasi ya da terorize edilmis Dogu ve Giiney Dogu Tiirkiye bolgelerinden
gelen bu grubun bolgenin siyasi ve politik istikrariyla yakindan ilgileniyor olmalar1 bu
duruma sebep faktorler arasinda gosterilebilir. Tiirkiye’ nin siyasi politik gliindemiyle
yakindan ilgileniliyor olmasi Kiirt Siinnilerin Tiirkiye’ye doniik oylama davraniglarini
da etkilemektedir. Bu grubun oy kullanma oran1 en yiiksek grup oldugu goriilmektedir.
Alevi iki grubun aksine Siinni Tiirk ve Kiirt gruplarin Alman vatandagligi almak
konusunda ¢ok istekli olmadiklar1 goriilmektedir. Bu dogrultuda Almanya Tiirkiye
ulusasirt oy kullanan se¢men sayisinin biiyiik ¢cogunlugunu Siinni Kiirt ve Tiirk
bireyler olusturmaktadir. Anadolu topraklarina atfedilen uhrevi kutsiyetin ve
Anavatan kavraminin olusturdugu kiiltiirel ve dinsel aidiyetin olusturdugu sosyo
psikolojik ve inangsal baglar Stinni Tiirk ve Kiirt gruplarin Tiirkiye’ye dair algilarimi
ve pratiklerini etkilemektedir diyebiliriz. Kiirt Siinnilerinin ikamet bolgesi
secimindeki ortak degerlerin paylasildigi kimselerden olugmasi diisiincesi genel itibari
ile gdcmenlerin birlikte yasama egilimi ile ortlismektedir. Her ne kadar ¢evrelerinin
etnik ya da dini paydaslardan olugsmasii tercih etseler de siyasi diisiince ve oy
davraniglarinin tek tiplestirilmesi konusunda Kiirt Siinnilerin, Alevi Kiirtlere nazaran
daha esnek ve anlayish olabildikleri sdylenebilir. Aile iiyeleri ve yakin ¢evrelerinin
farkli siyasal egilime ve oy davranigina sahip bireylerden olustugu goriilmektedir. Kiirt
Stinnilerin siyasal algi ve oy davranisinin yeni kusaklara aktarimi konusunda Tiirk
Stinnilerle benzer davranislar sergiledigi sdylenebilir. Siyasal aktarimin ¢ok etkin
olmadigimin goriildiigi Kiirt Siinnilerde farkli siyasal goriis veya farkli oy davranisi

yonelimleri kolaylikla diger aile ve yakin ¢evre ile paylasilabilmektedir.

Sosyal gruplarin bireyin oylama davranisi iizerine etkileri diistintildiigiinde Tiirk ve
Kiirt etnik faktoriin Alevi ve Siinni mezhepsel faktore gore daha etkisiz kaldigi bu iki
grup Ozelinde Alevilik inang olgusunun bireyin bilingsiz oylama yoneliminde daha
belirleyici oldugu goriilmektedir. Kiirt Siinnilerin oylama davraniglarinda degismez
baskin yonelimlerin olmadigi onlarin kime ya da hangi partiye oy vereceklerini
belirleme siiresinden de anlasilmaktadir. Kiirt Siinni grup i¢in se¢im siireci ve parti

kampanyalarinin oyun istikametinin belirlenmesinde 6nemli bir roliiniin oldugu
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goriilmektedir.'?” Bu grup segmen igin kararsiz segmen olabilme potansiyeli yiiksek
denebilir. Oy istikametinin se¢im siireci, parti vaat ve kampanyalarindan etkilenme
potansiyelinin mezhepsel paydas Tirk ve Kiirt gruplarinda Alevi inanci altinda

degerlendirilen Tiirk ve Kiirtlere kiyasla daha ytliksek oldugu goriilmektedir.

Almanya’da yasayan etno-mezhepsel gruplarin herhangi sosyal fay hatti nezdinde
konumlanip konumlanmadiklari incelendiginde Kiirt Siinnilerin diger {i¢ gruptan farkli
bir yerde konumlandigi goriilmektedir. Alevi Kiirt ve Tiirkler ve Siinni Tiirkler
kendilerini tanimladiklar1 kimlikler {izerinden Tiirkiye’de bir ayirimciliga maruz
kaldiklarin1 ve Tiirkiye se¢imlerinde muhtemel oylama yonelimlerinin bu ayirimdan
etkilendigini belirtmektedirler. Kiirt Stinnilerde bu durumun diger {i¢ gruptan farkli
olarak Almanya Ozelinde gergeklestigi goriilmektedir. Kiirt Siinniler etnik benzes
Alevi Kiirtler ve inangsal benzes Tiirk Siinnilerinden ayr1 olarak Tiirkiye’de herhangi
bir aymmciliga maruz kalmadiklarini aksine bdylesi bir durumun Almanya’da
yasandigini dile getirmiglerdir. Siinni Kiirtlerin Tiirkiye’ye doniik parti se¢cimlerinde
kesinlikle oy vermeyecekleri bir partinin bulunmamasi bu grubun Tiirkiye’ye yonelik
oylama yonelimini etkileyecek olas1 bir sosyal boliinme hattinda konumlanmadiklarini
gostermektedir. Alevi Kiirtlerin Tiirkiye secimlerinde yer alan etnik sdylem sahibi bir
partiye asir1 yonelimlerinin bulunmasi ve durumun Siinni Kiirtlerde goriilmemesi
etnisiteye ek olarak inanglar sebeplerden beslenen bir sosyal yarilmanin varligindan
bahsetmemize olanak saglamaktadir. Bir toplumda siiregiden sosyo-politik kirilma
hatlart grup temelli kimliklerin olugsmasinda belirleyici olmaktadir. Bu boliinmelerin
ve neticesinde gerceklesen her bir sosyo-politik ¢atismanin toplumsal stiregler ve grup
yonelimleri agisindan gercgekei bir sekilde ele alinmasi siyasal davranisin etkin analizi
acisindan Onemlidir. Kiiresellesmenin ve interaktif aglarin ve gbé¢ olgusunun
sekillendirdigi giiniimiiz toplumlarinda ¢atismanin yalnizca din, etnisite, sosyal sinif
gibi major faktorlere indirgenmesi oylama davranisinin anlamlandirilmasinda yeterli

olmamaktadir.

Bununla birlikte toplumsal bdliinme hatlar iizerinde sekillenen her bir g¢atismanin
sosyo-politik grup bireylerinin birbirlerinden hogslanip hoslanmamasi davranisina

indirgenmemesi gerekmektedir.'?® Siinni Kiirtlerin Almanya sosyo-politik alanina dair

127 L azarsfeld, Berelson, Gaudet, age, 101-104.
128 Arzheimer, Falter, age, 814.
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davraniglarini belirleyen olgunun bu nedenle sosyal boliinmeden ziyade sosyo-kiiltiirel

ve dinsel farkliligin neden oldugu uyusmazlik oldugu diistiniilmektedir.

Ote yandan Almanya’da yasayan Siinni Kiirtler kendilerini parti iiyeligi ile tanimlama
ve siyasal kimliklerini partili olarak belirten en yiiksek grup olmaktadir. Bir parti ile o
partiyle arasindaki iligkiyi sadakat ve siirekli baglanma seklinde yiiriiten segmen i¢in,
olusmus bir partizan kimlikten s6z edilebilir.'”® Bu partizan sadakat ve baglanma,
futbol holiganlig1 ya da dini asirilikla ayni psikolojik arka plana sahiptir. Partizanlik
olgusu radikal destek¢i gruplarla sinirli degildir hatta kendilerini bagimsiz olarak
tamimlayan ¢ogu secmen ciddi partizan egilime sahip olabilmektedir.'*° Psikolojik oy
verme yaklasiminda, bireylerin yer aldiklar farkli siiregler o bireyler lizerinde 6znel
tutum ve davraniglar gelistirmekte ve bu tutum ve davranislar {ilke siyasal arenasinda
yer alan siyasi partilerin biriyle 6zdeslesmektedir. Kiirt Stinniler Tiirkiye se¢imlerinde
oy verdikleri partiyi son derece 6zel ve alternatifsiz gordiikleri sdylenebilir. Cilinkii
Siinni Kiirtler Almanya se¢imlerinde olas1 oy verilebilir olarak gordiikleri partiyi
Tirkiye i¢in asla alternatif gormemektedirler. Bu da onlarin partizan kimlik gelistirme
ve oylama davraniglarin1 psikolojik yonelimlere gore olustugu fikrini dogurmaktadir.
Almanya’da yasayan Tiirkiye kokenli Alevi Kiirtlerin de partizan kimlik olusturma
potansiyelinin yiiksek oldugu diisiiniiliirse, Almanya’da bulunan Tiirkiye kokenli Kiirt
etnik kimligi sahibi bireylerin (Hangi perspektifteki bir partiye yonelimlerinin 6nemi
olmaksizin) bir partiye dair sadakat ve siirekli yonelim olusturduklar1 ve oy verme

eylemlerini bu minvalde gelistirdikleri diisiiniilmektedir.

129 Campbell, Converse, Miller, Stokes, age, 67.
130 age, 69.
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7. SONUC

Insanlik tarihi kadar eski bir gecmise sahip gé¢ ve gdgmen olgusu kiiresel iliskilerin
tiim diinyadaki politik, kiiltiirel ve sosyal siiregleri etkilemesiyle daha karmasik ve
coklu faktorlerin esliginde ele alinmasi gereken bir yapiya doniismiistiir. Bu
dogrultuda go¢menlik, toplumsal esitlik ve kapsayici ¢ogulculuk pratikleri olarak
bolgesel ulus devletlerin geleneksel vatandaglik vizyonlarina rest ¢ekmektedir. Artik
hemen hemen tiim iilkelerde ya vatandas olmayan yerlesik bireyler ya da yerlesik
olmayan vatandaslar iilkelerin bir¢cok alandaki tasar1 ve uygulamalarin1 az ya da ¢ok
belirleyebilme giicline sahip olmaktadirlar. Kimi devletler yok sayamadiklar1 fakat cok
ta sevgiyle kabul edemedikleri bu gruplarla giristikleri zoraki birlikteligi ya
goemenlerin hukuki vatandaslik haklarinda zorlastiric1 degisikliklere giderek, ya ¢ifte
vatandashig1 kabul edip i¢ ve dis yar vatandaslik kimlikleri gelistirerek ya ardil
gdecmen kusaklarinin vatandaslik edinme siire¢ ve gerekliliklerini degistirerek ya da
onlarin vatandaslik bagi kurmalarini ve kurulan bagin gili¢lenmesine yardim ederek

siirdiirmeye caligmaktirlar.

Tirkiye kokenli gruplarin Almanya seriiveni 1950 lerde baglamis olmasina ragmen
Almanya’da politik alanin karar alma siireglerine Tiirkiyeli gogmenlerin katilimi ve
temsili ¢ok uzun yillar boyunca gerek akademi gerekse siyasette goz ardi edilmis ve
Onemsenmemistir. Potansiyel vatandaglar olarak goriilmeyen bu grup Avrupal
olmaktan ziyade Ortadogulu ve Miisliiman olarak goriilmekteydi. Bu yiizden politik
alanda aktif varlik gostermeleri veya karar almada s6z sahibi olmalar1 beklenmiyor
hatta istenmiyordu. Bagka bir deyisle onlardan beklenen, misafir olarak bir nevi
miidahale etmemeleri sadece gozlemlemeleriydi. Go¢menlere bu yeni iilkede bigilen
misyon siyasal olmaktan ¢ok ekonomik iliskiler icermekteydi ve onlardan beklenen
yegane sey calismak ve iiretmekti. Go¢menlerin vatandashigi gliniimiizde yalnizca
hukuki agidan degil kavramin dinamik boyutu olan siyasal katilim ve oylama davranisi

olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu calismada hedeflenen de Almanya’da farkli etnik ve inangsal kimliklere sahip

vatandas olan veya olmayan gogmenlerin Alman ana akim politik kurumlar1 digindaki
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siyasi hareketlerinin ve Tiirkiye’ye doniik katilim ve oylama davranislarmin
gdemenligin siyasal katilima etkisi baglaminda arastirilmasidir. Ilaveten, etno
mezhepsel farklilikta ele alinan Tirkiye kokenli gé¢menlerin siyasal katiliminin
yogunlugu, gécmen siyasal katilmmin Tiirkiye’ye, Almanya’ya veya iki iilke
arasindaki uluslararasi iligkilerin siyasi alanina dogru yonelimi incelenmeye
calisilmigtir. Bunun igin Oncelikli olarak siyasal katilim kavraminin kuramsal
tartismalar1 irdelenmistir. Siyasal katilim siradan vatandaslarin belirli bir politik
kurumun karar alma ve uygulama stireclerine dahil olmak maksadiyla gelistirdigi ve
fiillen istirak ettigi farkli yollart ifade etmektedir. Bir¢ok gecmis siyaset bilimi
caligmalarindan ayri olarak, gliniimiizde siyasal katilim yalnizca oy kullanma ya da
parti faaliyetlerine katilim gibi geleneksel bigimlerle sinirli kalmamaktadir. Ayrica
protestolar, aglik grevleri, boykotlar, kamusal alan isgalleri, gosteriler ve hatta kendini
yakma girisimleri bile geleneksel olmayan siyasal katilim (Siyasal faaliyet) tiirleri
arasinda goriilmektedir. Geleneksel ve geleneksel olmayan siyasal katilim eylemleri
arasindaki fark ya da hangi eylemin siyasal katilim olup olmadigina dair tartigmalar

gerek akademik alanda gerekse hiikiimet kanadinda devam etmektedir.

Hiikiimetlerin demokrasi ve ¢ogulculuk anlayislart ve iki kategorinin farkli aktivite
diizenleri icermesi bu tartigsmalarin kaynagini olusturmaktadir. Geleneksel olmayan ve
daha ¢ok kamusal alan siyasi katilim sekillerinin en temel 6zelligi cogunlukla kolektif
olmalaridir. Genellikle bir sivil mobilizasyon siireci, politik seferberlik ve ortaklasa
bir kimlige sahip kolektif bir aktoriin ya da aktorlerin olugmasi prosesi geleneksel
olmayan katilimin 6ziinii olusturmakta iken, daha evvel yapilandirilmis hukuki ve
anayasal tabani olan siyasi kurumlar i¢inde yer alan her sivil vatandas aktivitesi
geleneksel siyasal katilimi olusturmaktadir. Geleneksel siyasal katilim dogasi
nedeniyle bireysel bir eylem gibi goriinse de tek bir oyun bile nemli oldugu bir politik
secismigler toplulugu belirleme siirecinde isleyise bireysel bir katki olarak da

goriilebilir.

Bu sebeple geleneksel siyasal katilim olarak oylama eylemi ¢iktis1 tiim toplumu bir
sekilde ilgilendiren bir eylem seklidir. Siyasal katilim olgusu ve bireylerin oy verme
davraniglar1 gerek siyaset bilimi gerekse siyaset sosyolojisi tarafindan farkli bakis
acilariyla anlamlandirilmaya ve agiklanmaya g¢alisilmistir. Bununla birlikte, ortaya
¢ikan katilim ve oylama teorileri cogunlukla su soruya cevap aramaktadirlar; insanlar

neden bir siyasal katilim eylemi olarak oy verirler? Bu soru tek bir iilke ve onun
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vatandaslar1 i¢cin her ne kadar yeterli olsa da gd¢menler ve yogun gb¢men alan
toplumlar i¢in bu sorunun anlamlandirilmasi bir hayli karmagik olmaktadir. Bu
dogrultuda oylama davranisina yonelik literatlirde yer alan kuramlar incelenerek, etnik
ve mezhepsel olarak farkli Tiirkiye kokenli bu gé¢men grubun davraniglariin
anlamlandirilmasi ve anlagilmasina kaynak olarak kullanilma yoluna gidilmistir. S6z
konusu kuramsal yaklagimlardan dort tanesine calismada yer verilmistir. Bunlar;
oylama davraniginda sosyolojik yaklasim (Columbia ekolii), makro sosyolojik
yaklasim (Sosyal bdliinme), psikolojik oy verme davranisi (Michigan ekolii) ve
rasyonel tercih modeli (Ekonomik yaklasim) teorileridir. Caligmanin saha
faaliyetlerinden edinilen netice uyarinca goriilmektedir ki; Almanya’da bulunan farkli
etno-mezhepsel Tiirkiye kokenli géocmenler Alman politik faaliyetleri neticesinde

ortaya c¢ikan siyasal aktivitelerde siyasal katilim yoluyla yer alma istemektedirler.

Segilen siyasal katilim yontemini ¢ogunlukla katilim refleksini olusturacak olgunun
niteligine gore belirleyen Tiirkiye kokenli gruplar siyasal katilimi ¢ok yonlii araglar
vasitastyla gerceklestirmektedirler. Bununla birlikte geleneksel katilim geleneksel
olmayan katilima oranla daha fazla tercih edilmektedir. Bunun ardinda yatan sebebin
Almanya’nin Tiirkiye kokenli go¢menlerin oturum ve ¢alisma izinleri konusunda

yapilan dogrudan ve dolayl1 baskilar oldugu diisiiniilmektedir.

Tirkiye’nin giincel siyasi ekonomik giindemi hem Tiirkiye kaynaklarindan hem de
Almanya kaynaklarindan yaklasik ayni oranlarda takip edilmektedir. Gruplarin bu
konuda yonelimlerini belirleyen faktoriin etnisiteden ziyade mezhepsel inang
olgusundaki farklilik oldugu soéylenebilir. Calismadan edinilen bir diger sonug,
Tirkiye ve Almanya siyasi ekonomik giindeminin takip edilmesinde tiim gruplarin
Almanya giindemiyle daha yogun alakadar oldugudur. Giincel ekonomik ve sosyal
hayatin stirdiiriildiigii Almanya’ya yonelik bu davranigin altinda rasyonel sebepler ve

mevcut statiikoyu koruma diisiincesi yattig1 sdylenebilir.

Siyasi ekonomik gilindemin {ilkeler nezdinde takip edilmesi etno-mezhepsel farklilik
acisindan ele alindiginda hem Alevi hem de Siinni Kiirtlerin Tiirkiye giindemini daha
yogun takip ettikleri goriilmektedir. Tiirkiye’ye temelli doniis diisiincesinin hala var
oldugu ayriyeten akraba baglar1 gibi feodal iliskilerin korunmasi ve hala Tiirkiye’de
yasayan aile fertlerinin olas1 siyasi ekonomik degisimlerden etkilenme ihtimalleri bu
davranigin ardinda yatan muhtemel sebepler olarak diistiniilmektedir. Tiirkiye kokenli

etno-mezhepsel gruplarin Tiirkiye Haziran 2018 Cumhurbagkanlifi ve Genel
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Sec¢iminde veya 16 Nisan 2017 Bagkanlik Referandumunda oy kullanma oranlarinin
oldukca yliksek oldugu goriilmiistiir. Tiirkiye’ye gelecekte donme ihtimalini hala sicak
tutan gruplar ulusétesi oy kullanma temel motivasyon nedeni olarak demokratik ve

gelismis bir Tiirkiye’de yasama arzusu cevabini vermislerdir.

Arastirma bulgularindan edinilen bir bagka sonug; Tiirk Alevi grubun disindaki diger
tic grubun etnik ve mezhepsel aynilik gosteren bireylerden olusan bir muhitte yagama
isteklerinin daha baskin oldugudur. Politik bakis acisinin siirdiiriilmesinde ve yeni
nesillere aktarimi konusunda etnisiteden ziyade mezhep faktoriiniin daha etkili oldugu
sonucuna ulasilmistir. Tiirk ve Kiirt Alevi gruplarin aile ve grup icinde farkl siyasi
diisiince ve oylama davranigini kabul etmede zorlandiklar1 goriilmiistiir. Bu sebepten
otiirti Alevi gruplarin cogunun kime ya da hangi partiye oy verecekleri kararinin daha
se¢im baglamadan cok Onceleri bilingsiz bir yonelimle alinmis oldugu sdylenebilir.
Ayriyeten Kiirt ve Tiirk Alevileri kendilerini ifade etmekte kullandiklar1 etnik ve
mezhepsel kimlik sebebiyle Tiirkiye’de bir ayirimciliga tabii tutulduklarim
diistinmektedirler. Tiirkiye secimlerinde ki oylama davraniglarinda ise bu durum bu iki
grup i¢in yliksek belirleyicilige sahip olmaktadir. Mezhepsel temelli bu iki etnik grubu
birbirinden ayiran temel farklar Kiirt Alevilerinin, Tiirklerde pek goériilmeyen partizan
kimligi olusturmus olmalaridir. Tiirk Alevilerinin grup normlar1 ve kolektif bilingten
kaynaklanan ulusasir1 Tiirkiye oylamalar1 bilingsiz bir tercihten 6te siyasal aktarim
yoluyla ¢ok dnceden belirlenmistir ve degismesi miimkiin goriinmemektedir. Benzer
yonelimler Kiirt Alevilerde de goriilmektedir fakat, siyasal konumlanis olarak kendini
yalnizca partili olarak tanimlayan Alevi Kiirtler Tiirkiye ana akim partilerinden bir
tanesini gruplarinin temsilci veya sézciisii olarak gérmektedirler. Dolaysiyla bu durum
Kiirt Alevilerinin Tiirkiye’ye doniik oy davraniglarinda Tiirk Alevilerden ayr1 olarak
bir sosyal fay hattinin olusturdugu béliinme yonelimini isaret etmektedir. Mezhepsel
paydas olan bu iki grubun Almanya oy davraniglari ise vatandaslik problemleri ve
ekonomik degisikliklerden direkt etkilenme olasiliklarindan dolay rasyonel temelde

sekillenmektedir.

Siyasal perspektifin ve oylama yoneliminin gelecek kusaklara aktarilmasi olgusunun
Tiirk ve Kiirt Siinnilerde ¢ok ta gézetilmedigi goriilmektedir. Bu grup i¢in farkli siyasi
yonelim ve oylama davranigi bireyin kendisinin belirleyecegi bir karar olarak ele
alinmaktadir. Bu sebepten iki farkli etnik yapidaki Siinni iki grup liyelerinin oylarinin

istikameti parti propaganda siirecinde alinan kararlardan olusabilmektedir. Siinni
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Kiirtler etnik paydas Alevi Kiirtlerden farkli olarak Tiirkiye’de bir ayirimeiliga maruz
kalmadiklarin1 dile getirmektedirler. Kiirt Alevilerde goriilen sosyal boliinme
olgusunun Siinni Kiirtlerde olmamasi davranisa etki eden olasi sosyal fay hattinin
etnik degil mezhepsel kaynakli oldugunu diisiindiirmektedir. Aksine bu grup sahip
olduklar1 kimliklerden kaynakli Almanya’da esitsizlige maruz kaldiklarim
diistinmektedirler. Alevi ve Stinni Kiirtlerin oylama davranislarinda iki grubun da
partizan egilimler i¢inde oldugu goriilmektedir. Almanya’da yasayan Tiirkiye kdkenli
Stinni Kiirtlerin oylama davraniglarina dair; psikolojik yonelim ve uyaranlarin son
derece baskin oldugu bu sebepten Tiirkiye’ye doniik oylama davranislarinda parti

yonelim ve sadakat gibi davraniglarin etkin oldugu sdylenebilir.

Almanya’da yasayan Siinni Tiirklerin oylama davraniglarinda literatiire uygun bariz
ciddi bir yonelim goriilmemektedir. Stinni inanisin kendi i¢inde farkli alt mezheplere
ayiriliyor olmasi, Tiirkliik olgusu altinda Tiirkiye’ nin farkli bolgelerinin farkli sosyo
kiiltiirel gruplara ev sahipligi yapmasi ve Siinni mezheplerin farkli bolgelerde farkl
sosyo-psikolojik konumlanmalar1 gibi degiskenlerin Siinni Tiirklerin oy davranislari
tizerinde etkili oldugu distliniilmektedir. Bu sebeple Tiirk ve Siinni tanimlama
temelinden bu grubun oylama egilimlerinin degerlendirilmesi ¢aligmaya yeterli veri
saglamamistir. Gogmenlerin oy vermesi yoniinde kapsayici bir siyasanin hiikiimetler
tarafindan olusturulmasi, go¢menlerin ev sahibi iilkenin siyasi-politik ortamina ve
sosyal toplumuna entegre olmasimi hizlandiracaktir. Ayrica gd¢menlerin siyasal
katiliminin sivil sorumluluklar ¢ercevesinde ele almip bu dogrultuda onlarin
cesaretlendirilmesi ileriki aktif ve sorumlu vatandaslart olusturmanin en etkin
yollarmdan birisidir. Ilaveten, gé¢menlere, ev sahibi toplumun demokratik normlari
hakkinda daha fazla bilgi edinmeleri icin tesvikler saglar ve onlar1 ev sahibi iilkenin
siyasi sistemi hakkindaki bilgilerini giiglendirmeleri i¢in motive eder. Nihayetinde
demokrasi kavrami, hiikiimetlerin karar alma siireglerinde aktif olarak yer alan
insanlara ya da vatandaslara dayanir. Ister oylama ydntemi ister sivil toplum katilimi
isterse daha pasif ve bireysel yontemeler olsun tiim bireylerin katilim sorumlulugu

bulunmaktadir.

Sonugta, gdbgmen siyasi haklari hem anavatana hem de ev sahibi iilkeye dair hissedilen
aidiyet ve kabul hissinin olugmasina ve gelismesine katki saglayabilir. Bundan otiirii
bireylerin ulusasiri oy kullanmasi ya da bulundugu iilkenin siyasal alanina sivil katilim

saglamasina yonelik olusacak politik haklar sadece sandiktan ¢ikacak nihai sonucu
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hedefleyen veya popiilizm adina siirdiiriilen bir uygulamanin sundugu vatandaslik
odiili olarak goriilmemesi gerekmektedir. Ciinkii siyasal katilim her tiirlii araciyla

birlikte demokrasi olgusunun 6ziinde yer alan bir sivil aragtir.
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EKLER

Ek 1. Arastirma kapsaminda uygulanan miilakat

Siyasal katihm algis1 ve diizeyleri

1- Egitim diizeyi / Gelir diizeyi / Yas

2- Is yerinizde, yasadigimiz bdlgede ya da iilkede insanlarin, ¢evrenin ya da kendinizin
ekonomik sosyal ya da siyasal olarak haksizliga ugradiginmi diisiindiigiiniizde tavriniz
ne olur?

3-Miting/protesto/grev gibi eylemlere katilir mismniz? Internetten ya da farkli bir
kanaldan imza eylemlerine katilir misiniz?

Cevap Evet ise: Dahil oldugunuz/olabileceginiz bu siyasal katilim eylemleri genelde
hangi duruma /olaya kars1 gosterdiginiz hassasiyete baglidir.

4-Tiirkiye ile ilgili bilgilere Alman kaynaklarindan mi, yoksa Tiirkiye kanallarindan
mi1 ulasirsiniz?

5-Almanya siyasi/ekonomik glindemini mi Tiirkiye siyasi/ekonomik giindemini mi
daha agirlikl takip edersiniz? Neden?

6-Yalnizca Alman/Hristiyan toplumunu ilgilendiren bir olayda da siyasal katilim
gosterir misiniz? Neden?

7-Tiirkiye Haziran 2018 sec¢imleri i¢in oy kullandiniz m1? 16 Nisan 2017 Baskanlik
Referandumunda oy kullandiniz m1?

Cevap Hayir ise: Boyle bir hakkiniz olmasina ragmen neden oy kullanmadiniz?
Cevap Evet ise: Almanya’da yasadiginiz halde neden Tiirkiye secimlerinde oy
kullanirsiniz?

8-Almaya Eyliil 2017 Federal se¢imlerinde oy kullandiniz mi1? Neden kullandiniz/

Kullanmadiniz?
Oy Verme Davramsi

Sosyolojik Oy Verme Yaklasimi (Columbia Ekolii)

1-Kendinizi etnik ve mezhepsel olarak nasil tanimlarsiniz?
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2-Tkamet ettiginiz yer tamimladiginiz etnik/dini kimliginizi ya da ortak degerlerinizi

paylastiginiz kisilerden olusan bir muhit mi?

3-Almanya’da bulunan Aile {iyeleriniz veya yakin akrabalarinizla siyasi goriis olarak

yakinlik dereceniz nedir?

4-Almanya ve Tiirkiye Se¢im kampanya siireglerinde yakin ¢evrenizle kime, neden oy

verilmesi tizerine sohbetler eder misiniz?

5-Bu kisilerden farkli bir yonde oy kullansaniz bunu onlara sdyler misiniz? Onlarn

tepkisi ne olur? Bu tepki sizin i¢in ne kadar énemli olur?

6-Almanya secimlerinde kullandiginiz ya da kullanacak olsaniz oyunuzun rengini
Alevi-Tiirk/ Alevi-Kiirt/ Stinni-Kiirt / Stinni-Tiirk olmaniz etkiliyor mu ya da etkiler

miydi?

7-Tiirkiye se¢imlerinde kullanacaginiz ya da kullanacak olsaniz oyunuzun rengini
Alevi-Tiirk/ Alevi-Kiirt/ Stinni-Kiirt / Stinni-Tiirk olmaniz etkiliyor mu ya da etkiler

miydi?

8-Genel anlamda aileniz icin gecerli olabilecek bir siyasi egilim mirasindan
bahsedebilir misiniz? (Babam, dedem bu partiye ya da bu siyasal diisiinceye oy verirdi,

ben de bu partiye oy veriyorum ¢ocugum da bu partiye oy verecek der misiniz?)

9-Almanya ve Tiirkiye secimlerini diislindiigiiniizde; kime ya da hangi partiye oy
vereceginiz kafanizda daha se¢cim baglamadan belli mi dir. Yoksa son ana kadar bekler
misiniz?

Makro Sosyolojik Yaklasim (Sosyal Boliinme)

1-Kendinizi tanimladiginiz kimlik o6zelliklerinizden kaynakli Tiirkiye’de ya da

Almanya’da bir ayirimciliga maruz kaldigimizi diistiniiyor musunuz?

2-Diisiindiigliniiz bu ayirimcilik siyasal egiliminizi belirliyor mu? Oy verme

davraniginizi etkiliyor mu?

3-Tiirkiye’de kesinlikle oy vermem dediginiz siyasal yapidaki bir parti sOylem ve

eylemlerinde degisiklige gitse oy verir misiniz?

4-Almanya’da kesinlikle oy vermem dediginiz siyasal yapidaki bir parti sdylem ve

eylemlerinde degisiklige gitse oy verir misiniz?
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Psikolojik Oy Verme Yaklasimi /Parti Kimligi Modeli
1-Almanya veya Tiirkiye’de herhangi bir partiye liye misiniz? Parti miting-toplant1 vs

katilir misiniz? Bagista bulunur musunuz?

2-Siyasal egiliminizi belirlemekte kullandiginiz bir tanimlama var m1? (Demokrat,
Mubhafazakar, Liberal veya Bagimsiz yoksa kendinizi A partili C partili olarak mi ifade

edersiniz?)

3-Kendinizi tanimladiginiz bu siyasal perspektif dogrultusunda olan herhangi bir parti

her iki tlilke de de oyunuzu alabilir mi? Degilse neden?

4-Almanya’da oy kullandiginiz/kullanma niyetinde oldugunuz partiyi sdylem lider ve
icraatlar1 agisindan degerlendirdiginizde o parti bir Tiirkiye partisi olsa ona oy verir
misiniz?

Rasyonel Tercih Modeli (Ekonomik Yaklasim)

1- Ekonomik durumunuzu nasil degerlendirirsiniz?

2-Oy verdiginiz veya oy vermeyi diisiindiigliniiz partiyi ekonomi politikalar1 agisindan
basarisiz buldugunuzda bir sonraki se¢imlerde oyunuzun rengini degistirir misiniz?
3- Almanya Tiirkiye arasinda geligsebilecek olas1 bir gerilim Almanya ya da Tiirkiye’de

kullanacaginiz oyun istikametini etkiler mi?
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