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GOC VE KENTLESME DIGORLU PAZARCILAR ORNEGI
Omer Celebi
Subat, 2016

Bu ¢aligmanin amaci Istanbul’'un Anadolu yakasindaki pazarcilarin énemli bir bdliimiiniin
Digorlu olmasmin sebepleri ve pazarlarin Istanbul agisindan &nemi ve doniisiimiinii
aciklamaktir. Digorlu pazarcilar iizerine yapilan bu ¢alisma ile giiniimiiz kentinin gé¢menlik
ve kentlilik olgular1 baglaminda doniisiimiinii etkileyen dinamikler ve siirecler; pazar
nezdinde gergeklestirilen saha calismasindan elde edilen veriler dogrultusunda ortaya
konmaya calisilmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda tez Digorlularin pazara nasil giris
yaptiklarina ve pazarda nasil yogunlastiklarina bakmaya odaklanmistir. Bu sorulara
bakilirken, kent ile Pazar arasinda kurulan iliski ile, pazarcilarin gog ettikleri bolge ve donem
itibari ile diger Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesinden gé¢ eden insanlarla hangi yonden
ayristiklarina bakilmistir. Pazarcilarin kent ile kurduklari iligkinin doniisiimii, ve gogiin bigimi
arasindaki iligkiye dair cevaplar aranmistir. Calismada go¢ ve kent olgulart usu agiklanmaya
calisilmis, ve bu olgularin kuramsal olarak nasil tarif edildigi ve doniistigii gosterilmeye
calisilmistir. Kentlesme ve gog¢ arasindaki iliski gosterilmeye calisilmistir. Kentlilige dair
modernist ve post- modernist yaklagimlar {izerine tartigma yapilarak pazarcilarin kentlilesmesi
tanimlanmaya ¢alisilmistir. Bunlara ek olarak kentin mutenalagtirilmasi sonucunda pazarlarin
yeni konumlar1 tartigitlmistir. Digorlularn Istanbul’da kurduklar iliski aglarina bakmadan
evvel tarihsel olarak birbirleriyle nasil iligkilendiklerine bakilmisg, pazarda Digorlularin baskin
bir sekilde var olma sebeplerine cevaplar bulunmustur. pazarcilarin kentlesmesini ve gogiinii
temel olarak etkileyen faktdrler agiklanmaya calisilmistir. Bu tez Istanbul gibi hareketliligin
cok fazla oldugu kentte gociin siirekliligi ve iliski aglar1 ile emek yogun sektordeki insanlarin
var olmasia ve devamlilik getirmesini agiklamaktadir. Bu baglamda sosyal iliskiler ag: ile
kentte bir is kolunda yogunluklu olarak var olabilen pazarcilarin gogiiniin etkisi

vurgulanmustir.

Anahtar Kelimeler: gic, kent, kentlesme, kentlilik, Digor, pazar, zorunlu gog, soylulastirma,
kentsel doniislim, iligkiler ag, iiretim iliskileri.



ABSTRACT

MIGRATION AND URBANIZATION: SAMPLE OF BAZAAR SELLERS FROM
DIGOR
Omer Celebi
February, 2016
The aim of this study is to find out why the bazaar sellers in the Asian side of Istanbul are

generally from Digor and how important the bazaars for Istanbul and how it is evolved. This
work, which is based on bazaar sellers from Digor, tries to reveal the dynamics and processes
that transformed in the context of migration and urbanization of today’s city; with the data
which was acquired from the field work study in the bazaars. In order to achieve this
objective, the thesis focuses on how the people from Digor checked in to the bazaars and how
they have concentrated in there. While maintaining these questions, the article also concerned
about that how migrants which came from Eastern and South-Eastern Anatolia differentiated
themselves in the context of urban-bazaar relations and also the area and time whom they
came. The answers were searched about the transformation of relationship between the bazaar
sellers and the type of the migration. In this work, the concept of migration was explained,
and in order to look at to the phenomenon of migration theoretically, a literature research was
made. The migration concept was examined that what differs on the places that are emigrant
and migrant and how it evolved in the example of Turkey. At the second chapter, the notion
of urban and urban theories was emphasized and a literature research about the urban was
presented. The urban’s formation and transformation was examined historically and urban’s
historical condition was debated. Urban, which was changed and transformed within the neo-
liberalism, was tried to be defined. And the relationship between the urbanization and
migration was to be displayed. With the gentrification policies, made in the urban area, the
new position of bazaars was to be discussed. Before looking at the relationship between the
people from Digor and Istanbul, how they were related themselves with each other
historically and the specific condition of Digor people were defined. The interviews, which
were made with bazaar sellers from Digor, existence and persistence of people that work in a

labour intensive sector in Istanbul which is an urban area that the mobilization is so great.

Key Words: Migration, urban, urbanization, Digor, gentrification, forced migration, mode of
production, social networks, urban transformation.
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ONSOZ

Bu tez c¢aligmasi, kentlesme ve go¢ arasindaki iliskiyi gosterebilmek, ve sosyal aglarin
kentlesme acisindan 6nemini gdstermek bakimindan onem arz etmektedir. Bir hayli zorlu
gegen tez yazim siirecimde Oncelikle stirekli yanimda olan, ve beni motive eden hocam, tez

danismanim Ester Ruben Biton’a tesekkiirlerimi sunarim.

Ayrica tez yazim silirecimde kaynak saglama yoniinden yardimlarini esirgemeyen, ve benimle
tez stresi yasayan arkadaslarim, Ezgi Akyol, Caglar Dolek ve Olkan Senemoglu’na, beni kent
caligmaya iten sevgili hocalarim M.Kemal Bayirbag ve Tarik Sengiil’e ve okuldaki ig ytlikiimii
bu siiregte azaltan arastirma gorevlisi arkadaslarima gosterdikleri anlayis ve sunduklari

yardimlar i¢in ayr1 ayri tesekkiir ederim.

Tezimin son donemlerinde yardimlarimi esirgemeyen, Ali Emre Eldem’e, pazarcilar ile
goriigmelerimi saglayan, babam Ahmet Celebi’ye, goriismelerin yapiminda bana yardimci

olan Kardeslerim Ozgiir Celebi, ve Zelal Celebi’ye tesekkiirii bir borg bilirim.

Tez yazim siirecimde, tezin ana eksenini olusturan Anadolu yakasindaki pazarcilara, ve
Osman Calisci, Yusuf Sap, ve Feridun Celebi’ye tezin yazimi icin gerekli bilgileri

sunmalarindan dolay1 6zellikle tesekkiir ederim.

Tez yazim siirecinde maddi ve manevi desteklerini esirgemeyen Celebi ailesine ve Ozgelik

ailesine tesekkiirlerimi 6zellikle sunmak isterim.

Esim Dilek Ozgelik Celebi’ye siirekli yanimda durdugu, ve tiim tez yazim siirecindeki
stresime katlanmak zorunda kaldigi icin 6zellikle tesekkiirlerimi beyan eder, ve bu tezi esime,

ve dedeme ithaf ederim.
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1. GIRIS

Digorlu pazarcilar lizerine yapilan bu ¢aligma ile giinlimiiz kentinin gé¢menlik ve
kentlilik olgular1 baglaminda dontisiimiinii etkileyen dinamikler ve siirecler; pazar
nezdinde gergeklestirilen saha ¢aligmasindan elde edilen veriler dogrultusunda ortaya

konmaya caligilacaktir.

Derinlemesine miilakat tarzinda yapilan saha ¢alismasi Istanbul’un Anadolu yakasi
bolgesinde yapilmig bir calismadir. Saha ¢alismasinin yapildigi alanlar ise Kadikoy
ve Sarigazi bolgeleridir. Ozellikle 1980°1i yillarda Istanbul’un giderek genislemesi,
kentin yogun bir go¢ akimiyla karsi karsiya kalmasi ile dogan sorunlara iiretilen
coziimler ve 1990’11 yillarda i¢gdce farkli bir boyutun kazandirildigi déonemde gog
hareketinin bi¢im degistirmesi konulart ve metropol, megapol diye nitelendirilen,
kentin kozmopolit yapisi icerisinde ¢ok hareketli olan pazarcilik sektoriinde yogun
olarak calisanlarin kiiclik bir ilgenin mensuplarindan (Digorlulardan) olugmasi
durumunu izah etmeyi, ve degisen, donilisen kent siluetiyle birlikte pazarciligin
doniistimiint, kentle kurdugu iliskiyi, ve kentlilesmelerini degerlendirmeyi

amaclamaktadir.

Giiniimiizde i¢ g¢ calismalarinin ve i¢ gdgiin odak noktas1 olan Istanbul, hem gogii
yogun alan, hem de siirekli yeniden yapilanan durumu nedeniyle, doniisiimiiniin
farkli acilardan ele alinmasini gerektiren bir mekandir. Digorlu pazarcilar {izerine
yogunlagmasinin amaci hem sosyal ag teorisinin iglerligini test etmek hem de kentin
yogun gd¢ hareketlerine {irettigi kriz ¢6ziim araglarindan biri olan pazar iizerinden,

kentin ve pazarin doniislimiinii anlayabilmek igindir.

Arastirma alan1 olarak Kadikdy Sali Pazar1 ve Sarigazi Cumartesi pazarlari
secilmistir. Kadikoy Sali Pazari, Anadolu yakasindaki en eski pazarlardan biri olma
ozelligine sahiptir. Bu pazara giris yapip ¢aligmak i¢in genellikle 1990°dan o6nce
belediyeden yer hakki almis olmak gereklidir. Belli bir donemden 6nce kente goc
etmig olanlarin yer sahibi olduklart bu pazardaki pazarcilarin kentlesmesi,
Istanbul’daki yasama nasil tutunduklar1 sorular1 Sarigazi pazaridaki pazarcilarin

durumlar ile kiyaslanacaktir. Sarigazi pazari ise 1994 yilinda kurulmus bir pazardir.



Sarigazi kuruldugu giinden beri Anadolu yakasinda gogiin yogunlastigi mekanlardan
biri olmustur. Hem 1980°den 6nce gelenlerin bulundugu, hem de 1990’11 yillarda go¢
edenlerin yogun bulundugu, ayrica 200li yillardan sonra gelen pazarcilarin da yer
edinebildikleri bir pazardir. Bu baglamda pazarcilarin donemsel olarak gelislerine
gore bakildiginda kent yasamiyla kurulan iliskilerin fotografi c¢ekilmeye
calisilacaktir. Go¢ edenlerin ayni is kolunda caligsalar dahi geldikleri donem ve
mekansal olarak farkliliklari, sosyo ekonomik durumlarmi ne boyutlarda etkileyip

etkilemedigine bakilacaktir.

Arastirma alanlart segildikten sonra, iki farkli amagla derinlemesine goriismeler
yapildi. Ik asamadaki goriismeler, tarihsel altyapiyr anlayabilmek maksadiyla
yapildi: Bu asama i¢in gorligme yapilacak kisiler secilirken; tarihi bilgiye vakif
olabilecek bilgi birikimine sahip kisiler, ve kamusal yasamin niteligini sunabilecek
olan kisilerle goriismeler yapildi. ikinci asamadaki goriismeler ise, pazarcilarin

kendisi ile yapilan goriismelerden olugmaktadir.

Arastirma birimi olarak tezgah sahibi olan aktif pazarcilar(18), ve tezgah sahibi olup,
emeklilige ayrilmis ya da farkli islerde calisan eski pazarcilar(4) olmak iizere
toplamda 22 pazarci ile derinlemesine goriismeler yapildi. Eskiden pazarcilik
yapanlar ile goriigiilmesinin temel sebebi hala pazarla baglarinin bulunmalar1 fakat
aktif olarak pazarcilik yapmamalar1 dolayisi iledir. Halihazirda pazardan kira yoluyla
gelir elde eden; ¢esitli sebeplerle pazardan ayrilmis kisilerdir. Pazarcilarin gé¢ dncesi
durumlar ve pazarciliga dair genel bilgiler almak icin 4 kisi ile gorlismeler ayrica

yapilmustir.

Tiim diinyada 1970 itibari ile baslayip Tiirkiye'de de toplumsal sonuglari agisindan
gbzlemlenen ekonomik yeniden yapilanmanin, kentlerde sebep oldugu doniisiimiin
goc ve kentlesme siirecleriyle birlikte pazarcilar nezdinde, nasil yasandigia ve
kentsel yasamda, Istanbul gibi bir metropolde yogun i¢ i¢e ge¢mis iliski aglar1 ile bir

sektorde dominant olarak nasil bulunduklarina bakilacaktir.

Kuramsal boélimden tiireyen gerceveler nedeniyle, goriismelerin ¢oziimlenmesi,
goriisiilen kisilerin, gruplandirilmasi ihtiyacini dogurdu. Temel olarak Digor’dan
gbclin yapildig: yila gore bir gruplandirma yapilmasi hem kentlesmenin tarihselligi
hem de gdg¢lin bigimini aktarmasi bakimindan uygun goriildii. 1960 sonrasi ve 1980

oncesi donemde go¢ edenler, 1. Go¢ grubu; 1980-1993 aras1 donemde gog¢ edenler,



2. Gog grubu; 1993-2000 aras1 donemde go¢ edenler, 3. Go¢ grubu ve 2000 sonrasi
goc edenleri ise 4. Grup olarak ayirmak gerekliligi dogdu.

Tez dort ana baslik altinda kurgulanmaigtir.

Gogiin genellikle, insanin hayatini siirdiirdiigii sosyal ve cevresel kosullarinin
yasanilabilir olmayr zorlagtirdiginda ortaya ¢iktigin1 sdyleyebiliriz. Bir yer
degistirme olarak diisiiniilmesine ragmen gog, gociin i¢indeki bireyler ve toplumlar
derinden etkileyen bir yapiya sahiptir. Bu yoniiyle go¢ olgusu salt bir yer degistirme
olarak goriilemez. Goge dair gesitli teoriler ve kuramsal yaklasimlar getirilmistir. Ele
alacagimiz konu dogrudan gog ile ilgili oldugu i¢in, ¢calismanin bir bolimii dogrudan

goc tizerine ayrildi.

Go¢ olgusunun bir agiklamasini yapmanin yani sira goge dair getirilmis olan
kuramsal tartismalar da bu bdliimde tartigilarak aciklanacak. Diger taraftan
Tiirkiye’de yasanan goOciin bir tarihsel arka plant verilerek, orneklem olarak
sectigimiz “digorlu pazarcilarin” bu go¢ olgusu iginde nereye tekabiil ettikleri
gosterilmeye calisilacak. Digor’un Tiirkiye’deki gé¢ olgusundan nasil etkilendigi ve

Digor’daki gogleri etkileyen temel etmenler ortaya konmaya calisilacaktir.

Bir i¢gd¢ olarak yasanan Digor’lularin Istanbul’a gdg¢meleri siyasal nedenlerinden
ayr1 diisiiniilmeden ele alinacaktir. 199011 yillar1 6zellikle etkisi altina alan, zorunlu i¢
gbclin sebeplerinin kiyaslanmasi yoluyla gogiin tiiriiniin ve bi¢iminin belirlenmesine

calisilacaktir.

Sanayi devriminin gerceklesmesinden bugiine, kent ve kir arasindaki gelismeler
acisindan ortaya c¢ikan genel egilim, goc silirecinde kentlerin gogii alan birim olarak
on plana c¢ikmasidir. Bu nedenle; goc siirecinin, gog¢ii alan birim iizerindeki
sonuglarinin degerlendirilmesi genellikle kent mekani {izerinden yapilmaktadir.
Bundan dolay1 kent mekani, tarihselligi, kent ve gdciin iligkiselligine ve dolayisiyla
gocmenlerin kentlesmelerine bakilarak agiklanmaktadir. Biz de bu calismada bu
gereklilikten dolayr calismanin bir bdliimiinii kentlesme olgusunu tartismaya
acacagiz. Burada ayni zamanda kentlesmeyle gociin iligkisi ortaya konmaya
calisilacak hem de kente dair getirilmis agiklamalar ve kuramsal yaklagimlara da

kisaca deginilecektir.

Kent ve kente yliklenen anlam veya kentin tanimlanmas: tarihsel siire¢ igerisinde

degisime ugramistir. Bunu miimkiin kilan sey ¢cogunlukla tiretim ve tiiketim alaninda
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yasanan degisimlerdir. Kentin donilisiime tabi tutuldugu, tarihsel siire¢ igerisinde
tespit edilebilir bir olgudur. Bu durum giiniimiizde de ger¢eklesmektedir. Fakat
giiniimiizdeki kentsel doniisiimii farkli kilan bir ¢ok yon bulunmaktadir. Giiniimiizde
kentin donilisiimii sadece kentin doniislimii degil aym1 zamanda kentliligin de
doniistimiini igermektedir. Kentin doniisiimii, 6zellikle metropoliten kentlerde, ya da
diinya kenti olarak tabir edilen kentlerde kentin soylulastirilmasi yoluyla
gerceklesmektedir. Kentliligin doniisiimii ise dogrudan iiretim iliskileri ile baglantili
olarak bir doniisiim gecirmektedir. Bu yoniiyle kent, kapitalizmin yeniden iiretiminin
fiziki goriinglisii olarak kabul edilebilir ya da makro diizeyde ekonomik yeniden
yapilanma halinin ta kendisi olarak degerlendirilebilir. Onun i¢in sermaye birikim
rejimleri degisirken, kent topraklarimin bu projedeki onemine dikkat ¢cekmek ve
kentsel soylulastirma projelerinin bu yeni birikim siirecinin araglarindan biri haline
gelip gelmediginin tartisilmaya agilmasi gerekmektedir. Bu baglamda eski kentin
¢cOziimii olarak ortaya c¢ikan pazarlar, mutenalastirma siireciyle birlikte doniisiime
ugramaktadir. Mutenalastirma, dar gelirlilerin  yasadigi, kent igerisindeki
kohnelesmekte olan konut alanlarina, daha iist siniflarin yerlesmeye baslamasi siireci
olarak tarif edilmektedir. Bu da pazarcilarin de§isen mevcut duruma uyumunu
zorunlu kilmaktadir. Calismamiz kentin soylulastirilmasiyla birlikte pazarciligin ve

pazarcilarin nasil bir degisim gecirdigine de odaklanacaktir.

Finans kapitalin hizli hareket edebildigi, sermayenin belli mekanlarda, alanlarda
biriktigi ve sermayenin hareketliligine yakinsayan bir bi¢gimde niifus hareketliliginin
de bu mekanlarda hizl1 ve yogun bir sekilde yasandigi yeni diinya diizeninde; belirli
cografyalarda yogunlasan “cilgmn”' niifus birikimleri olusmaktadir. En kalabalik
sehirler listesinde 15. Sirada bulunan Istanbul®, giiniimiizde bu hizli sermaye akisinin
oldugu ve aym1 zamanda niifus hareketliliginin asir1 boyutlarda oldugu mekanlardan
biridir.

"¢ilgin kelimesi, David Harvey’in yeni diinya diizenini agiklarken kullandig1 bir kelime oldugu i¢in
kullanmistir. ODTU’deki konferansta, birikiminin olusmasma binaen kullandigi bu kelimede. O
donemde Istanbul’daki Cilgin Proje olarak tanitilan kanal projesine ithafen kullandigi bu kelime ile
asil c¢ilgmnhigin bu donemde, bu projenin kendisi olmadigini, yasam biciminin ¢ilginlastigi
vurgulanmigti. Bir insanin hayati boyunca harcayamayacagi paralarin bir eve verilmesi, emlak
degerlerinin ugusa gegmesi ile birlikte orta gelirli ailelerin ev sahibi olamayacak olmasi1 cilgmlikti.
Cilgin kelimesi de bu baglamda kullanilmaktadir. 2014 itibari ile kilometrekareye diisen insan sayisi
Istanbul igin kilometrekareye 2700-2800 dolaylarindadir. Dar bir alanda bu kadar kalabalik niifusun
bulunmasi durumunun kendisi de, bu yasam bicimi ile ilintili olarak ¢ilgin kelimesi ile tarif edilebilir.
* “Diinyanin En Kalabalik Sehirleri”, (2014 — BM verilerine gore)”,(17.09.2014), http://ennler.net/en-
kalabalik-sehirler/ [17.01.2016]




Kentin popiilasyonunun bu kadar yogun olmasma ragmen, kentteki tim bu
akigkanlifa ragmen, emek yogun sektdrde (pazarcilikta), kalabalik ve siireklilik
icerisinde pazarcilarin yillardir nasil kalmay1 basardiklarina, Kentlesme pratiklerine

ve pazarin doniisiimiine bakilacaktir.

1980’lerde baslayan giliniimiize kadar siiregelen Kiirt sorununun doruk noktalarindan
biri olarak ele alinan 1990 ve 1995 arasindaki donemde Digor’lu pazarcilarla yapilan
derinlemesine miilakatlar sonucunda, Digor bolgesi 6zelinde Kuzeydogu Anadolu
bolgesinde yasanilan duruma bakilarak goc ile yasanan sorun arasinda nasil bir bag
oldugu. Pazarcilarin géglerinin sebeplerinin ve bi¢gimlerinin donemsel olarak degisip

degismedigine bakilacaktir.

Gog¢ stirecine bakilirken gb¢ eden pazarcilar donemsel olarak tanimlanip
ayristirilacaktir. Go¢ gruplarmin tipik 6zellikleri, diger gruplardan hangi yonlerle

ayristiklarina bakilacaktir.

Pazarcilarin Kentlesme siireclerine bakilirken belirlenen go¢ gruplarinin aile ve
akrabalik iliskilerine, sosyal ve siyasal hayata katilimlarina, pazarcilik iizerinden
ekonomik hayata katilimlarina, ve kentin diger unsurlariyla iligkilerine bakilacak,

gruplarin kiyaslamasi yapilacaktir.

Digorlu pazarcilar lizerine yapilan bu ¢aligma ile giinlimiiz kentinin gé¢menlik ve
kentlilik olgular1 baglaminda doniisiimiinii etkileyen dinamikler ve siirecler pazar
Olceginde gercgeklestirilen saha calismasindan elde edilen veriler dogrultusunda
ortaya konmaya calisilacaktir. Saha calismasi 6zellikle Istanbul’un Anadolu yakasi
bolgesinde yapilmis bir calismadir. Saha ¢alismasinin yapildigi alanlar ise Kadikoy
ve Sarigazi bolgeleridir. Ozellikle 1980°1i yillarda Istanbul’un giderek genislemesi,
kentin yogun bir gd¢ akimiyla karsi karsiya kalmasi ile dogacak sorunlara iiretilen
coziimler ve 1990’11 yillarda i¢goce farkli bir boyutun kazandirildigi déonemde gog
hareketinin bi¢cim degistirmesi konulart ve metropol, megapol diye nitelendirilen,
Istanbul’un, kentin kozmopolit yapisi icerisinde ¢ok hareketli olan pazarcilik
sektorlinde yogun olarak calisanlarin  kiigiik bir ilgenin mensuplarindan
(Digorlulardan) olusmasi durumunu izah etmek, ve degisen, doniisen kent siluetiyle
birlikte pazarciligin doniisiimiine, kentle kurdugu iliskiye, ve kentlilesmelerini

degerlendirmeyi amaglamaktadir.



2. GOC KURAMLARI, GOC CESITLERI VE TURKIYE’DEKI GOC

Gog, toplumlar1 ve topluluklari etkileyen, hem go¢ eden hem de gd¢ alan bolge
(territory) bakimindan negatif ve pozitif yonlere sahip olan bir olgudur. Neredeyse
insanlik tarihi ile biitiinlesik olarak anilan bu olgu toplumlari ve topluluklar
etkileyen bir degiskendir. Go¢ olgusu, toplumsal doniisiimde belli kosullarda
olaylarin olusumu i¢in sebep, belli kosullarda ise yasanan olaylarin bir sonucu olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu boliimde genel olarak go¢ olgusuna bakilacaktir.

2.1. Goc¢ olgusu

Go¢ olgusu, esasinda sosyal bir hareket olmasina ragmen, ekonomik yasamdan
kiiltiire kadar hayatin her yoniinii etkileyen temel degisim araclarindan bir tanesidir.
Gog, 0ziinde yer degistirme hareketi olarak tanimlansa da, toplumun sosyal, kiiltiirel,
ekonomik, politik yapisi ile yakindan iliskili olup, onu derinden etkileyen bir sosyal

olaydir.

Gog genellikle, insanin hayatini slirdiirdiigii sosyal ve ¢evresel kosullar1 yasanilabilir
olmay1 zorlastirdiginda ortaya ¢ikmaktadir. Insanlik tarihi incelendiginde her ¢agda
insanlarin yer degistirme hareketliligine rastlamak miimkiindiir. Giliniimiize kadar
insanlik tarihinde yer alan insanlarin yer degistirme hareketi, farkl nitelikler kazansa
da genelde, ihtiyaglar1 karsilamak icin kaynak arayisi veya yasam kosullarin
degistirmek seklinde olmustur. Bu kaynak arayisi da o donemin iiretim araglari ve

dolayistyla da ortaya ¢ikan tiretim iligkileri ile dogrudan iligkilidir.

Demografik bir siire¢ olarak gog, cografik bolgeler ve/veya idari alanlar arasindaki
yerlesim yeri degisiklikleri olarak tanimlanir’. Gogiin yalmzca demografik bir siireg

olarak tanimlanmasi, olguyu anlamak igin yetersizdir. Insanlar c¢ogunlukla

? Tamer Unalan, Ahmet i¢duygu,” Tiirkiye'deki i¢ Gog: Sorunsal Alanlart ve Arastirma Yontemleri”,
Tiirkiye’de i¢c Go¢ Konferansi Bildiriler Kitabi, ed. Tamer Unalan, Ahmet I¢cduygu (Istanbul:
Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi Yayinlari, 1998): 91.
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kendilerini veya ailelerini diisiinerek, kisisel ekonomik veya c¢evresel kosullari
degistirmek iizere go¢ eylemini gerceklestirirler’. Gog hareketi ilk bakista bir yer
degistirme hareketi olarak degerlendirilse de nedenleri ve sonuclari ile birlikte
bireylerin ve topluluklarin iizerinde genis, capli degisiklikler yarattigi bir gercektir.
Toplumsal formasyonlarin ekonomik, politik ve kiiltiirel yapilarinda ve bu yapilar
icindeki iligkiler sisteminde yasanan degisimlerin sonucunda ortaya ¢ikan gog, s6z
konusu yapilarda 6nemli déniisimlere yol agmaktadir’. Bu baglamda bakildiginda
gbclin nedenselligini sadece mekan degisimi ile anlamlandirmak yeterli bir yaklagim
olmaz. Ciinkii go¢ bircok durumun ayni anda ve farkl iligkisel aglarla donitigiimii
demektir. Go¢ siirecinde yagsanan mekansal hareketlilik ve buna bagh olarak ortaya

¢ikan tiim degiskenler bu iliskisel ag1 dinamik hale getirir®.

Gog, kisi, grup veya topluluklarin yasadiklar1 yerlesim yerlerinden, isteyerek ya da
iradeleri disinda, siirekli veya belli bir siireyi kapsayacak sekilde gerceklesen iilke i¢i
veya iilke dis1 yapilan fiziki yer degistirme eylemidir. Bu degisiklik her seyden dnce
yeni bir liretim tarzi ile kars1 karsiya gelmeyi ya da yeni bir liretim aginin olusmasi
gibi bir durumun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir ’. 19. ve 20. yy.da baslayan
sanayilesme ve endiistrilesme siireci, kentsel yasam olgusunun Onemini arttirmis,
niifus yogunlugunun ekseni koylerden kentlere dogru yonelmistir. Bugiin iilkelerin
niifus oranlarini inceledigimizde kentlerde yasayan insanlarin sayisi, kirsal kesimdeki
insanlarin sayisindan daha fazladir ve artis gostermektedir. Cagimizda gociin temel
sebebi olan yasam kosullarinin kdtiiye gitmesinin yani sira artik yagam kosullarinin
daha iyiye gitmesi kaygisinin da gog¢iin sebepleri arasinda 6nemli bir yer teskil ettigi

goriilmektedir.

Tiirk Dil Kurumu go¢ olgusunu, Ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle bireylerin
veya topluluklarin bir iilkeden baska bir iilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir

yerlesim yerine gitme isi, tasinma, hicret, muhaceret olarak tanimlamistir ®.

4 Rick Audas ve Ted Mcdonald, "Rural-Urban Migration In the 1990s.", Canadian Social Trends,
S.73, (2004), 17-24.

’ Kemal Hagim Karpat, Abdulkerim Soénmez. Tiirkiye'de Toplumsal Déniisiim: Kirsal Géog,
Gecekondu Ve Kentlesme, (Ankara: imge Kitabevi, 2003), 111-147.

% Mazhar Bagli, Abdiilkadir Binici, Kentlesme Tarihi Ve Diyarbakir Kentsel Gelisimi, (1. bs.
Ankara: Bilim adam1 Yayinlari, 2005), 88.

7 Age, 89.

¥ (www.tdk.gov.tr). [11.12.2015]



2.2. Goge Iliskin Kuramsal Yaklasimlar

Goc teorileri, kisilerin veya hanelerin davranig bicimleri, ekonomik, sosyal ve siyasi
etkenler gibi degiskenlere dayanmaktadir. Go¢ teorilerinin bir kismu itici faktorlerin
Oonemine Oncelik verirken, bir kismu cekici faktorleri 6n plana almaktadir. Diger
yandan, go¢ olgusunun agiklanmasinda bazi teoriler bireyin, bazi teoriler ise yapinin
belirleyicili§ine vurgu yapmaktadir’. Ravenstein’in gd¢ kanunlari ile gd¢ kavrami
lizerine diigiiniilmeye tartisilmaya, teorik analizlerde gogiin vurgusu yapilmaya
baglanmustir. Iktisadi boyutu iizerinden yapilan go¢ analizleri, yarattig1 sosyal etkileri

bakimindan da degerlendirilmistir.

2.2.1. Ravenstein’in Go¢ Kanunlar

Go¢ olgusu lizerine yazilan ilk agiklayict bilgi 1885 yilinda Ernst Georg Ravenstein
tarafindan yazilan “The Laws of Migration” (Go¢ Kanunlari) isimli yazidir. Gog
kararinda ekonomik kaygilarin etkisi, mesafenin goce negatif etkisi, ve asamali gog
gibi giiniimiizde gegerliliklerini koruyan savlari ilk olarak ortaya atmustir.
Ravenstein, go¢ olgusunun cesitli kanunlara bagli oldugunu ve bu kanunlara bagh

kalmarak go¢ eyleminin gergeklestigini iddia etmistir. Bu kanunlar soyledir'’:

1. Gogmenler, kisa mesafelerde hareket (go¢) ederler.

2. Go¢menler hedefledikleri merkezlere adim adim ilerlerler.

3. Uzun mesafeye go¢ edenler, ticaret ve sanayi bakimindan gelismis merkezlere goc¢ etmeyi
tercih ederler

4. Her go¢men akimin, bir aksine-akimi vardir. Olusan her gog, telafi edici kars1 bir akim
tiretir. (Gog veren merkezde, gogerlerin yarattig1 bosluklara, baska merkezlerden gelen gogerler
yerlesir). Dagilim siireci bu emilimin (gd¢ aliminin) tam tersidir ve benzer 6zellikler gosterir

5. Kentsel yerlesim alanlarinin yerlileri, kirsal alanlarda yasayan yerlilere gore daha az goc
etme egilimindedir.

6. Kadinlar, erkeklere oranla daha ¢ok go¢ etme egilimine sahiptir, ama erkekler kadinlara
oranla daha sik yer degistirir ( hareket eder).

7. Gogmenlerin ¢ogu, eriskinlerdir; Aileler nadiren, go¢ eder.

8. Sehirler, gergeklesen bu goc (hareket) dalgas: ile daha ¢ok biiyiir.

9. Gogerler gog ettikleri merkezlerin sanayi alanlarini ve ulasim yollarini gelistirir.

10. Go¢ hareketinin biiyiik bir kismi, kirsal alanlardan sehirleredir.

11. Gogilin ana nedeni ekonomiktir.

Ravenstein Onciil bir konumda olsa da giinlimiizdeki kompleks go¢ olgusunun
anlasilmasi noktasinda eksik ve yetersiz kalmaktadir. Ravenstein’in ortaya koydugu
gbo¢ kanunlarinin daha sonraki go¢ calismalarina temel katkisi ise, tarihsel olarak

arkadan gelen gog¢ teorilerine ve modellerine zemin yaratmasidir. Bu olgunun

? Peter Stalker, “Workers Without Frontiers: the Impact of Globalization on International Migration”
(Report of International Labour Organization, Colorado, 2000),131-135.

10 Brnest George Ravenstein, The Laws of Migration, http://www.csiss.org/classics/content/90
[12.10.2015].




toplumsal ve iktisadi yapida yarattig1 etkilere bakilmistir.

2.2.2. ikili Ekonomide Kalkinma Teorisi

Kirdan kente emek aktariminda gogiin ikili bir ekonomi yapisinda denge kurucu
mekanizma oldugunu varsayan Lewis az gelismis iilkelerde bolgeler arasi var olan
ekonomik dengesizlik temel go¢ nedenidir diye belirtmektedir. Emek gdciliniin
ekonomik gelisme siireci igerisinde anahtar bir rol oynadigmi 6ne siirmektedir.'
Gelismekte olan iilke ekonomilerinin modern sektorii sadece, geleneksel tarim
icerisinde tiretkenligi sinirli olan kesimden emek tedariki ile genisletebilinir. Emek
geleneksel sektorlerden, daha iyi maddi kosullara sahip olan modern sektor veya

sektorlere dogru gog eder.

Ucret seviyesinin diisiik oldugu sektdrlerden, iiretimin ve karliligm biiyiik 6lgekli
oldugu sektorlere emek gogii sinirsiz olarak goriilmektedir. Gogle birlikte iilke igi
bolgeler arasi niifus ve ticret farklilasmasi da dengelenmis olmaktadir'>. Bu teoriye
gore, isgiici arzi ekonomik kalkinmanin anahtaridir. Gelismekte olan iilke
ekonomilerinde modern sektorlerin gelismesi tarim gibi geleneksel sektorlerden
gelecek olan isgliciine baghdir. Verimliligi az olan geleneksel sektorlerden modern
sektorlerde calismak iizere gd¢ eden iggiicii arzi sinirsiz oldugundan {icretlerin diistik
seviyede kalmasina olanak tanimaktadir. Boylece, modern sektorler diisiik maliyetler
nedeniyle genislemektedir. Go¢ olgusu da bu teori tarafindan hem isgiiciine talebi
olan modern sektorler hem de bu isgiicii arzin1 iireten geleneksel sektorler agisindan

bir kaldirag olarak goriilmektedir."

Bu teoriye gore goc hareketi dogal bir akiskanlik igerisinde gergeklesmektedir. Gog

i giicii piyasasin1 dengeleyici bir unsur olarak ele alinmaktadir.

2.2.3. itme-Cekme Faktorleri Teorisi

Goc teorilerinden en ¢ok bilinenlerinden biri de itme ve ¢ekme faktorleri kavramina
dayanan kuramdir. Bu kurami, Everett Lee 1966 yilinda “Bir Go¢ Teorisi” (A
Theory of Migration). adiyla yaymladigi makalesinde ele almistir. Lee’ye gore

Ravenstein’in kurami gogilin iizerinde odaklanmakta, ancak gd¢cmeni goz ardi

' International Migration Office, “World Migration” ,(International Organization for Migration
Report 2003): 13.

2 Melih Ersoy, “Go¢ ve Konut” ODTU Mimarlik Fakiiltesi Dergisi, 1991, v.11,n.1-2., 9.

BIMO age, 14.



etmektedir. Yapilan go¢ caligmalarmin ¢ogu gd¢cmenlerin demografik yapisina ait
genel bir egilim ortaya koymaktan Steye gitmemektedir.'* Bu nedenle Lee 6ncelikle
goclerin karakteristik 6zelliklerini arayarak bunlarin i¢inde gdg¢menleri yonlendiren

itici ve ¢ekici faktorleri belirlemeye calismistir.

Itme ve ¢ekme kuramina gore, hem yasanan yerde hem de gidilecek yerde, itici ve
cekici faktorler vardir. Olumlu faktorler gdce yonelik ¢ekmeyi temsil ederken,
olumsuz faktorler ise itmeye karsilik gelmektedir. bu baglamda yasanan yerin de gog
edilecek yerin de kendi i¢inde olumlu ve olumsuz faktorleri, yani itme ve ¢ekme
faktorleri vardir. Karmasik bir olgudur goé¢. hedef bolgedeki sosyo-ekonomik
kosullar, merkez bolgedeki kosullardan daha dstiinse, kisiler bu bolgelere

yonelirler'.

2.2.4. Neo-klasiklerin Makro Ekonomi Teorisi

Teori, neo-klasik iktisat teorisinden de esinlenerek, gdciin yapisal belirleyicileri ile
bireysel davraniglari kombine ederek bir goc¢ teorisi olusturmustur. Yapisal anlamda
gbclin nedeni, sermaye ve isgiicliniin bolgesel olarak esit dagilmamasindan
kaynaklanmaktadir. Ucret ve yasam standard: isgiiciinii mobilize etmekte, go¢ veren
iilke ile go¢ alan {lilke arasindaki isgiicii arz-talep farkliliklar1 gdclin yapisal
nedenlerini olusturmaktadir.'® Ekonomik gelisme siireci igerisindeki emek gdciiniin

gelismesini agiklamaktadir.

Bu teoriye gore, emek piyasasindaki arz ve talep farkliliklari, gociin ana nedenini
olusturur. Emegin, diisiik iicretli bolgelerden, yiiksek iicretli bolgelere dogru gocii
s6z konusudur. Ucretler arasindaki farkliklar gocii cogaltabilecegi gibi, iicret
farkliliklarinin azalmasi gogii de azaltacaktir. Tamamen emek pazarlarina odaklanan
modelde degisken, emegin iicretidir.'” Dolayisiyla, bu teoriye gore iicret farkliliklar:
yok oldukc¢a ve kiiresellesme ile ulusal ekonomiler birbirine bagimli hale geldik¢e
isglicliniin dolasim1 da azalacaktir. Teorinin mikro diizeydeki yaklasimi ise,
bireylerin go¢ kararini rasyonel olarak, kendi beseri sermayelerine maksimum

katkiy1 saglayacak sekilde aldiklar1 yonilindedir. Teoriye gore, bireyler tam bir

' International Labour Office, (Internal Migration in Developing Countries Report, 1976), 16.

"> Cemal Yalgin. Gog Sosyolojisi. (1. Bask: istanbul: Ani Yaymeilik, 2004), 30.

" Devrim Giil Vural, “’Uluslararas1 Gogmen Kacakcihig1 ve Insan Ticareti’’ (Yiiksek Lisans Tezi,
Siileyman Demirel Universitesi, 2007), 22.

' IMO, age, 12.
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farkindalik ile gogiin fayda ve maliyet hesaplarini yapabilmekte ve gog siirecine

isteyerek katilmaktadir.'®

Gogilin dengeleyici bir mekanizma oldugu tezine karsi ¢ikan Myrdal’a gore goc
olgusu; az gelismis bolgedeki insan kaynagini gelismis bolgeye aktararak bolgeler
aras1 dengesizligin daha da derinlesmesine neden olur."” Egitsiz kalkinma®® kavrami
ile go¢ olgusunu bolgesel kalkinma tizerinden yorumlayan Neil Smith, Bolgesel
esitsizligin mevcut sistemde giderek daha fazla biiyliyecegini belirtmektedir. Ona
gore mega kentler kalkinmanin odagi olurken disarda kalan kentler ise bu mega
kentlere biiylimelerinde gerekli olan kaynak teminati saglama c¢abasinda olacaktir.
Bu kaynaklara insan giicli de dahildir. Kaynaklarin aktarimi ile daha fazla biiyiiyen

Mega kentlere karsin daha da kiiciilen kentler olacaktir.

2.2.5. Marxist Gog Teorisi
Sevilay Kaygalak Marxistlerin gog teorisini kitabinda sdyle derlemistir:

Marxist gelenek i¢inde yer alan kuramecilar ise; gocii sadece itici ve ¢ekici faktorlerle hareket
eden bireyler diizeyinde agiklayan kuramsal yaklasimlara kars1 ¢ikar. S6z konusu kuramecilar
gbgiin anlam ve dinamiklerini, sermaye birikim siirecleri ve esitsiz gelismenin maddi ve
yapisal siirecleri ile agiklamanin 6nemini vurgular. Marxist kuramcilara gore; gocii, kentlerde
yarattig1 “yedek isgilicii ordusu“ baglaminda agiklamak daha anlamlidir. Bati Avrupa
kapitalizmi ag¢isindan is¢i gociliniin dnemini Castles ve Kosack “gd¢men isgiler ile Bati
Avrupada smif yapis1” (Immigrant Workers and Class Srtucture in Western Europe-1973 ) adl1
calismalarinda tartigir. Sermaye birikim siirecinde sermayenin yari nitelikli ve niteliksiz is
gliciine yonelik olusan talebi, kirsal sektordeki niifusu harekete gegirmekte ve kentlerde bir
“yedek is giicii ordusu” olusturmaktadlr.ﬂ

Yedek is giiclinlin olmasi1 kapitalist {iretim bi¢iminin stirekliligi i¢in gereklidir.
Yedek is giicii sisteme iki acidan siireklilik kazandirir, ilk olarak yedek is giicii
ordusu hazir is giicii potansiyeli yaratir. ikincisi is giicii pazarinda kendiliginden bir
rekabet yarattifindan calisan ticretleri ve diger sosyal haklarin denetiminde is

verenlerin elini giiclendiren bir olgudur.

Marxist go¢ teorisinde, gociin iiretim iligkileri ile dogrudan bir iligkisi vardir. Sanayi
devriminden sonraki déonemde, iiretimin fabrikalarda ger¢eklesmesi sonucunda, gog
hareketleri fabrika civarindaki mekanlarda yogunlagmistir. Ortagag Avrupa’sindaki

goclerden ayrisan bu yeni donemde kirlardan kentlere dogru goc¢ hareketliligi

' Michael P. Todaro, "A model of Labor Migration and Urban Unemployment in Less Developed
Countries.", The American Economic Review, c59, s.1, (1969): 138-148.

' Sevilay Kaygalak, Kentin Miiltecileri, 1. bs. (Ankara: Dipnot Yaynlari, 2009): 16.

" Neil Smith, Uneven Development: Nature, Capital, and the Production Of Space, 3. bs.
(Athens, Georgia: University Of Georgia Press, 2010), 133.

I Kaygalak, age, 23.
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gozlemlenmektedir. Uretimin gerceklestigi mekan, daha cok is giicii ihtiyac
doguracagindan, ve ekonominin merkezi haline geleceginden, gogiin yogunlastiiin

mekan halini almaktadir.

2.2.6. IKkili Isgiicii Piyasas1 Teorisi

1970’11 yillarda J. Piore tarafindan gelistirilen teori gé¢ilin var olan modern ekonomik
sistem i¢in bir gereklilik oldugunu belirtmektedir. Go¢men isgiiciine duyulan ihtiyag
sanayi toplumlarinin yapisal 6zelliklerinden kaynaklanmaktadir, ¢linkii kapitalizm
varligimmi siirdiirebilmek i¢in olumsuz kosullarda diisiik {icretlerle ¢alisabilecek
kisilere ihtiya¢ duymaktadir.”? Gelismis iilkelerdeki ekonomik yapilanma sermaye-
yogun birincil bir sektér ve onu destekleyen emek-yogun ikincil bir sektorden

olusmaktadir.

Isgiicii piyasasindaki yukar1 dogru hareketlilik olduk¢a zor oldugundan isgiicii ikincil
sektorde kalmakta, diger yandan enflasyon baskisi nedeniyle iicretlerin ve ¢alisma
kosullariin diizeltilmesi yoluna gidilmemektedir. Karimni maksimize etmek isteyen
sermaye-yogun birincil sektordekiler is kosullarini, daha ¢ok kar getiren, daha az
maliyetli bir yapiya biirlindiirmek istediginden, kosullar1 daha az maliyetli bir hale
getirmek istemektedirler. Fakat var olan emek-yogun sektordeki calisanlarin

haklarina dogrudan miidahale edilememektedir.

Bu yapilanma i¢inde go¢menler, ikincil ve calisma kosullar1 daha zor olan isleri
kabul etmektedirler, ¢linkii bu ticretler halen kendi iilkelerindekinden yiiksek
olmaktadir. Boylece, bu esnek iiretim yapisi iginde vasifsiz gdgmen isgiler de kotii
calisma kosullarinda istihdam edilme imkan1 bulabilmektedirler. Dolayistyla,
gelismis iilkeler kendi vatandaslar1 tarafindan yapilmayan ikincil islerde gdgmen

isgiicii istihdam ederek, birincil sektdrlerini gelistirecek destegi saglamaktadirlar.”

2.2.7. Bagimhlik Teorisi
1980’1 yillarda Saskia Sassen ve Portes tarafindan gelistirilen bagimlilik teorisi,
Samir Amin, Immanuel Wallerstein, diislinlirler tarafindan savunulan diinya-sistem

teorisinden temellenmekte ve merkez-cevre iliskisini odak almaktadir. Diinya sistem

2 IMO, age, 13.
* Vural, age, 14.
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teorisi, diinyay1 merkez ve gevre olmak iizere ikiye ayirmaktadir.** Wallerstein’in
yaklagimi cergevesinde merkez ve cevre lilkeler kapitalist degerler ve ekonomik
zorunluluklar sistemi ¢ergevesinde karsilikli olarak birbirlerine bagimlilik iligkisi
icerisindedirler. Cevre iilkeler merkez tilkelerin stirekli kapitalist gelisimi i¢in ihtiyag
duyulan bir konumdadir. Bagimlilik sistemi icerisinde merkez iilkeler, ucuz isgiicii,
hammadde ve iiretilen malin pazarlanmasi icin ¢evre iilkelere ihtiya¢ duymaktadirlar.
Cevre iilkelerden gelen hammadde, ¢evre iilkelerden gelen ucuz isgiiciiyle islenerek
maliyet diisliriilmekte ve diisiik maliyetli bu iirlinler iilke i¢inde tiiketilmekte ya da

diger iilke pazarlarina ihrag edilmektedir.”

Bu yapiyla ilintili olarak bagimlilik teorisi de uluslararas1 gogii kiiresellesmenin ve
giiclii kapitalist ekonomilerin zayif ekonomilere niifuz ederek bir diinya sistemi
olusturmasinin bir sonucu olarak gérmektedir. Bu durum, yoksul {ilkelerdeki gelir
kaynaklarimi zayiflatarak daha iyi kosullar arayan hareketli bir isgiicliniin olusmasina
neden olmaktadir. Bu siireg, ¢cok uluslu sirketler ve dogrudan yabanci yatirimlari ile
hizlanmakta, tarim reformlar1 ve tarimsal {iretimin azalmasi ile kent-kir ayrimi
artmaktadir. Bu kosullarda, gelismis iilkelerde ihtiya¢ duyulan vasifsiz isgiicli agig1
bu iilkelerden gelen go¢cmen isgiler tarafindan karsilanmakta, boylece go¢ akimlarina
dayanan diinya c¢apinda bir isgiicili arz-talep diizenlemesi olusmaktadir. Sanayilesmis
merkez llkeler, cevre iilkelerin isgiliciinii ve Ozellikle beyin gocli ile nitelikli

isgiiciinii somiirmekte, asimetrik bir bagimlilik iliskisi olusmaktadir®.

Portes’e gore gogiin kapitalist diinyada onem teskil etmesinin sebepleri kapitalizmin
gelisimi i¢in gerekli olan insan kaynagmi saglayan yontemlerden biri olmasi ve
insanlara yasadiklar1 kosullarda daha iyi kosullara gegebilmenin araci olmasidir.”’
Teorinin odak noktasini kirsaldan kentsel alana dogru olan gd¢ hareketi
olusturmaktadir. Teori, go¢ neticesinde sosyal bir ¢arpigma yasanabilecegini dile
getirmekte ve bunun nedenini kirsal ve kentsel alanlarmin esitsizligine

baglamaktadir.

* International Labor Ofiice, age, 24.

** Imanuel Wallestein, Kapitalist Diinya Ekonomisinde Hane Yapilar1 ve Emek Giicii Olusumu,
Irk Ulus Smif, Cev Nazli Okten 3. bs. (Istanbul: Metis Yayinlar1, 2000), 134-144.

2 Vural, age, 25.

27 Alejandro Portes, ’Migration and Underdevolopment’’, Politics and Society, c.8, s.1 (1978), 40-
47.
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2.2.8. Profesyonel Goc¢iin Yeni Ekonomisi Teorisi

1990’11 y1llarda Oded Stark tarafindan gelistirilen teoride ana odak, gogerin herhangi

bir bedel ile geliri azami dereceye c¢ikarmaktan ziyade, gelirin kaynaklarini
cesitlendirmektir. Go¢ karariin sadece bireyler tarafindan degil, gruplar tarafindan
verildigini, 6zellikle aile ve hane halkinin etkili oldugunu, gogiin bir aile stratejisi
oldugunu 6ne siirmektedir.”® Teori bu yiizden adil is¢i pazarmi diisiinmek yerine,
birbirinden farkli ¢esitli pazarlari ve onlarin kosullarini diisliniir. Aile i¢inden bir ya
da birka¢ kisinin go¢ siirecine katilmasi ile aile geliri artmakla kalmayip, aym
zamanda cesitlenmekte, dolayisiyla bir tlir giivence olmaktadir. Bu teori, gorece
olarak daha iyi gelire sahip kisilerin neden go¢ ettiklerini de agiklamakta yardimci
olabilmektedir. > Ozellikle, toplum igindeki yoksul kesimin, finansal kaynaklar:
mevcut olan diger toplum iiyelerine gore, go¢ etme olasiliginin fazla oldugu
konusunda ¢esitli agiklamalar getiren bu teoride, ekonomik durumu iyi olan ailelerin

iiyelerinin de go¢ii anlam bulmaktadir.

2.2.9. Ag (iliskiler A1 )Teorisi

1990’1 yillarda sosyolojide kullanilmakta olan “ag” kavrami go¢ olgusunu
aciklamakta da kullanilmaya baslanmistir. Iliskiler ag1 kuraminin temelini;
goecmenlerin goc ettikleri iilkede kurduklari, ayn1 zamanda go¢ alan mekan ile gog
veren mekan arasinda da kurduklar1 sosyal aglarin varligi ve bu aglarin, siiregiden

karsilikli gégler lizerine olan etkisi olusturmaktadir.

Douglas Massey, go¢ agin1 gocmenlerin aileleri, arkadaslar1 ve iilkelerinde kalan
yakinlari ile karsilikli iliskilerinin bir biitiinii olarak tanimlamaktadir Bu aglar hemen
her tiir sosyal temele ve degiskene bagli olarak kurulmustur. Hedef mekana, bolgeye
varan gog¢menler ile, onlarin kaynak bolgede kalan ailesi, arkadaslart veya
hemgerileriyle birbirlerini etkiledigi ve insanlar arasi iligkilerin bir bilesigi olarak go¢
hareketini tanimlar ve bir sebeke iletisime benzetir. Insanlar arasindaki baglantilar
bilgi ve mali yardim olmakla beraber is bulmak, kalacak yerlerin bulunmasi ve diger

yardim konularim kapsamaktadir.®® Yaratilan aglar birbirinden; farkli mekanlardaki

28 IMO, age, 14.
2 Oded Stark, David E. Bloom , “The New Economics of Labor Migration”, The American
Economic Review, c.75,s.2, (1985): 173-178

% Douglas Massey, "International Migration at The Dawn of The Twenty-first Century: The role of
The State.", Population and Development Review, (1999): 24-32’den aktaran International
Organization for Migration (2003): 14.
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toplum yapilarindan, farkli mekanlarda olusmasindan ve ya kaynak mekanin kendi
icindeki aglarindan dolay1 ayrigmaktadirlar. Gidilen mekana, gidilen mekanin
toplumsal yapisindan, kaynak mekandaki iliskiler agindan, gii¢lii ve zayif aglar

ortaya cikabilmektedir.

Abadan-Unat bu aglar1 daha genel bir bakigla sdyle tanimlamaktadir: “Gé¢men
iligskiler ag1, geldikleri {ilke ile yeni yerlestikleri iilkelerde eski gdg¢menler, yeni
gocmenler ve gocmen olmayan kisiler arasinda ortak koken, soydaslik ve dostluk

baglarindan olusan kisiler aras1 baglantilardir.”'

Abadan-Unat’in dis go¢ tizerinden yorumladigr iliskiler agi, i¢c gocte ise, hem
sehirlik, ve etnik koken gibi dinamikler iizerinden kurulmaktadir. Bu aglar, gog
stirecinin maliyetini ve risklerini azaltarak go¢ kanallar1 olusmasina yol agmaktadir.
Go¢ kanallar1 ¢ogaldikga, gogmenler i¢in daha fazla hedef mekan ve faaliyet alani
sunmaktadir. Go¢men aginin varligiin gogii destekleyip, potansiyel gdcmenleri gog
icin olumlu etkilemesidir. Kurulan iliskiler ag1 sayesinde gogiin gerek ekonomik

maliyeti, gerekse de sosyal maliyeti hayli diismektedir.*”

2.3. Gog Teorileri Uzerine Degerlendirme

Go¢ konusunda teorilerin bu kadar gesitli olmasi bu olgunun ¢ok yonlii, ve ¢ok
boyutlu oldugunu ortaya koymak bakimindan énemlidir. G6¢ olgusu her bir disiplin
icin farkli veriler sunmaktadir. Bu disiplinlerde teorik yaklasimlar farkli sorun
alanlarina deginmektedir. Gogiin ¢ok yonlii olmasi dolayisiyla giiniimiizdeki gog
olaylarmi bir teori lizerinden aciklamak ya da yalnizca bir ¢éziim diizeyine bagh
kalinarak agiklamak miimkiin degildir. G6¢, “duragan bir olgu olmayip, nedenleri ve
sonuglartyla  birlikte algilanmasi gereken bir siirectir.” > Goé¢  olgusunun
giintimiizdeki bi¢imine bakildiginda, ekonomik diizenin pek ¢ok olguyu ve durumu

etkiledigi gibi, go¢ olgusunun da bu siirecten etkilendigi goriilmektedir.

' Nermin Abadan Unat, Bitmeyen Gog, (1. Baski, istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari,
(2002): 18.

32 Savas CAGLAYAN. Go¢ Kuramlari, G¢ ve Gogmen iliskisi. Mugla Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, s. 17, (Gliz 2006): 87.

33 Unalan, I¢duygu, age, 38-51.
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Gilinlimiizdeki gocleri incelerken daha genis ¢er¢evede bir agiklama getirebilmek icin
kagimlmaz olarak hibrid®* bir model kurmak gereklidir. Gogiin temel itkisi {iretim
iligkileri dolayistyla olusan esitsiz bolgesel kalkinma ve sermaye birikim siireglerinin
farklilagsmasi olsa da goclin olusumuna neden ve sonuglarina bakti§imiz zaman
sorunu ekonomik, kiiltiirel ve sosyal baglamiyla ele alinmasi baglaminda yetersiz

olacaktir.

Gog teorisinde ise kurulmaya g¢aligilan hibrid modelde ana aksami olusturacak olan
teori Marxist teoristlerin vurgusunu yaptig1 iiretim iligkilerinin belirledigi ,bolgesel
esitsizligin sebep oldugu gogctiir. Fakat olguya farkli boyutlar ile bakildiginda daha
efektif sonu¢ almak icin iliskiler ag1 teorisi ve profesyonel gogiin yeni ekonomi

teorileri de galigtirilmasi gereken teorilerdir.

Bu kavramsal ¢erceve igerisinde Digorlu pazarcilarin gocii incelenecektir.

2.4. Gog Cesitleri

Gog literatiiriinde go¢ ¢alismalart analiz edilirken temel olarak iki husus iizerinden
cesitlendirmeler yapilmistir. Olusumuna gore, ve gogiin yapildigi yone gore gog

cesitleri belirlenmistir.

2.4.1. Olusumuna Gore Goc¢ Cesitleri

Petersen gociin dort degisik sekli oldugunu agiklamistir.” Bunlar:

Ilkel Gég: insanligm dogal afetler karsisinda caresizliginden kaynaklanan gocler
konu edinilmigtir. Petersen bu tip goclerin ekolojik itici faktorler nedeniyle
olustugunu 6ne siirmektedir. Go¢ yasam kosullarinin bozuldugu bolgeden yasanabilir

bolgelere dogru gergeklesir.

Zorlama ile Yapilan Gégler: Ilkel goglerde itici faktdr, dogal yapi iken, zorlama
goclerde, daha cok sosyal yapidir. Bu goc tipi iki gruba ayrilabilir. Birincisinde,

zorlayict gogte, goge tabii topluluk gbd¢ etme konusunda az ¢ok kontrolii elinde

* Bir analoji olarak hibrid kavrami kullanilmaktadir., Hibrid motorlarin ¢aligma modelinden
esinlenerek bu analoji kurulmustur. Hibrid motorlarin ¢aligma ilkesi, yapinin temellendigi bir motor
¢esidi olmasi, ve bu motor tiiriinii destekleyen, yakit tiiketimi yahut da performans arttirimi
saglanmasi1 bakimindan, ana motoru destekleyen baska motor tiirlerinin olmasidir. Hibrid motor
teknolojileri sayesinde aracin temel motor ¢esidi olarak benzinli motoru varsayarsak, enerji tasarrufu
saglamak, ve ek motor giicii elde etmek i¢in elektrikli motor monte edildigi zaman daha verimli bir
ara¢ kullanim1 miimkiin olmaktadir.

33 Yalgin, age, 14-22.
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tutabilirken, gitmek ya da kalmak konusunda belirli bir oranda giicii elinde tutarken;
ikinci grupta, zoraki gogte, bu kontrol tamamen toplulugun elinden alinmistir, gog
dayatmasiyla kars1 karsiya gelenlerin bdyle bir durumda gii¢lerinin veya iradelerinin
s6z konusu olmamasidir.’® Her iki durumda gegerli olan 6n kosulu zorlayict giig
olarak kamu otoritesinin dayatmasinin sebep oldugu goclerdir. Tekeli devletin belli
amaclarin1 saglamak, savaglar sonucunda yeniden uyum ve dogal afetlerin
sonuclarindan kaginmak olmak iizere zorunlu gociin 3 farkli kaynagi oldugunu

belirtmektedir.’’

Serbest Go¢: Bu goc tiiriinde, gocerler, go¢ etme kararmi kendileri vermektedir
Burada s6z konusu olan sey, daha ¢ok bireysel arayislardan kaynaklanan goclerdir.
Serbest gocte belirleyici faktor, bireylerin kendi igyapilarindan ortaya ¢ikmakta ve

goc karar1 vermeleri ile sonuglanmaktadir.

Kitlesel ve Bireysel Gogler: Kitlesel gocler serbest iradenin sonucudur. Serbest gocle
az sayida oncii bireyin baska bir yere gogerek, eski yerleri ile bir ¢esit bag kurmalar
sonucunda o go¢ edilen bolgeye goc edenlerin sayist hizla artar ve kisa siire de ¢ekici
etkenler nedeniyle go¢ kitlesel bir goriiniim kazanir. Kitlesel goglerin oncesinde
hemen her kosulda oncili gruplarin hedeflenen yere gécmeleri s6z konusudur. Gog

olgusunun kitlesel go¢ sayilabilmesi go¢iin eyleminin sayica yogunluguna baghdir.*®

Ilkel ve zorlama yapilan goglerde insanlar kendilerini bu gd¢ durumuna ve yeni
yasam kosullarina hazirlamamis olduklarindan gog ettikleri yerler ile travmatik
iliskiler kurma olasiliklar1 serbest go¢ ya da kitlesel goclere gore daha yiiksek bir
olasiliktir. Apar topar yapilan gog ile yoksunlukla yiizlesmek zorunda kalan gogerler

kent hayatina adaptasyon saglamakta zorlanirlar.

Kitlesel ve bireysel gocler go¢ etme bicimi bakimindan ayrigtirilmistir. Bireysel
gocte, bireyler gogiin neden ve sonuclarina iliskin daha kesin bilgiye sahiptir.
Kitlesel, sosyal ekonomik ya da politik nedenlerle ortaya c¢ikar. Gogiin
kaynaklandig1 tiim katmanlari igerir. Zincirleme gocte go¢ kararmin bireysel ve
Ozerk olarak degil iiyesi bulunulan birime bagli olarak ve onlar1 dikkate alarak

verildigi go¢ tlridir. Zincirleme gogte Onceden go¢ etmis olanlarla aile ve

**William Petersen, “A General Typology of Migration”, American Sociological Review, c.23, s.3,
(1958): 256-266.

37 {lhan Tekeli, Gog ve Otesi, (Istanbul: Tarih Vakfi, 2008),

*¥Mahmut Giirsoy, "Kentlesme Siirecinde Gog Sugluluk Iliskisi." (Yiiksek Lisans Tezi, Adiyaman
Universitesi Sosyoloji Boliimii 2013), 9.
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akrabaliga dayali olarak kurulan iliski aglar1 go¢ edecek bireylere gidilecek yerle

ilgili bilgiler sunarak olasi risk ve maliyeti azaltir.

2.4.2. Ulke Simir1 Esasina Gore Gog Cesitleri

Uzaklik, go¢ bicimi ve akim yoniine gore gogler ise kendi iglerinde farkli boliimlere
ayrilmaktadir. Uzakligina gore gocler i¢ ve dis gocler; géc etme bicimine gore gocler
bireysel, kitlesel ve zincirleme goglerdir. Bunun diginda akim yoniine gore yapilan
gbc smiflandirmasinda ise kentten-kente, kirdan-kira, kentten-kira ve kirdan-kente
dogru bir yol izlemektedir. Ulkemizde genel olarak akim yoniine gore gerceklesen

gocler kirdan-kente ve kentten-kentte dogru bir yol izlemektedir.*

¢ Gogler: Bir iilke igerisinde, bolge, kent ve kdy gibi yerlesim alanlarindan, bir
yerden digerine yerlesmek amaciyla yapilan niifus hareketleri olarak
tanimlanmaktadir.** Dis gog ise topluluklarm iilke siirlarmi asarak farkli iilkelere
gb¢ etmeleridir. Arastirmanin ana temasmi icgd¢ hareketi olusturmaktadir. Icgdc
olgusu neticesinde, kentsel yerlesim birimlerinin niifus oranlari artarken, kirsal

yerlesim birimlerinin niifus oranlar1 azalmaktadir.

2.5. Gogiin Sonuglar:

Gogiin sadece goc edilen yer bakimindan ortaya ¢ikan sonuglarina bakmak eksik bir
bakis acis1 olacaktir. Yasanan go¢ olayindan hem gogii alan birim hem de gocii veren

birim etkilenmektedir. Go¢lin sonuglarina bakarken bu iki birime de bakmak gerekir.

2.5.1. Gogii Veren Birim Uzerindeki Sonuclar

Genelde gog eden kisiler go¢ kosullarina ayak uydurabilecek giicte olmalarindan, ya
da go¢ edilecek yerde yetenekleri ile var olabileceginden; iiretken niifusu gog ile
kaybeder. Uretken niifus yasadigi yerde istihdam edilemiyorsa yahut da gelirler
diisiikse, gd¢ etme yolunu secer. Uretken is giicii ile birlikte potansiyel is giiclerinden
de yoksunlagsma baslamaktadir. Dolayisiyla aktif is giicli go¢ ile bagka bir yere gider.
Uretken niifus gd¢ edip goc edilen yerde ¢alisarak kazang elde eder. Bu kazanci
harcadig1 alan ise yine goc¢ ettigi yerdir. Gogli veren birim de ise harcama veya

birikim yapan insanlarin bagka bir yere gecis yapmasi maddi sermayenin ve diger

%% Kaygalak, age, 13.
40 Sunday Uner, "Niifus Bilim S6zliigii”, 1. bs. (Ankara : Mars Tic. AS. Yayncilik, 1972), 77.
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ekonomik kaynaklarin da belli kentsel merkezlere akarak orada yayginlagsmasina

neden olur. Buna bagh olarak gé¢ veren birimin gelisim hiz1 diiser.

Ekonomik yarista go¢ dolayisiyla geriye diisen birim giderek daha az istthdam alani
olusturabilir ve dolayisiyla daha ¢ok gog verir. Esitsiz kalkinma modeli burada yine
islerlik kazanmaktadir. Gog alan yerde kazanclar ve harcama yapan bireylerin sayisi
artarken, go¢ veren yerde iiretken niifusun kaybu ile birlikte ekonomik kaynaklarin ve
sermayenin de kentsel merkezlere akarak orada yogunlagmasina neden olur. Boylece
goc veren birimin gelisme hiz1 diiser. Dolayisiyla go¢ giderek artar bu birimde. Gog
veren kentlerde bu gidisat niifusun azalmasina, pazarin daralmasina ve boylece,
ekonomik canliligin yitirilmesine neden oldugu goriiliir. Kentler arasi yarista fark

giderek acilir ve esitsiz kalkinmanin itici gii¢lerinden biri olur gog.

Gogii veren birimde go¢ eden kisiler ile iletisim genellikle devam ettiginden gencler
acisindan go¢ yasaminin ¢ekici yanlarinin 6n plana ¢ikartilip 6zendirilmesi de sz
konusudur. Aym1 zamanda go¢ eden bireyler sayesinde kirda yasayan toplumun
kapal1 yapisini sarsabilecek bir etkisinin olmasi ihtimaller dahilindedir. Kadinlarin

goc edenler araciligi ile goreceli olarak 6zgiirliik firsati edinebilirler.

Kirdan kente go¢ edenlerin ise kentte 6grendikleri yeni bilgileri, ve pratikleri kira
tastyarak, kir toplumunda alternatif yasam bigimlerinin olusumuna yardim eder.
Kentten kira gdg¢, daha nadir rastlanan bir durumdur. Ozellikle kent hayatindan

yorulma, ya da kente adapte olamama bu gogiin temel sebepleridir.

2.5.2. Gégii Alan Birim Uzerindeki Sonuglar

Gogii alan birim olarak karsimiza kentler ¢ikmaktadir. Kentin varolusundan bu yana
artik degerin merkezilestigi ve yeniden yayildigi mekanlar olan kentler, modern
diinyada yine artik degerin merkezilestigi mekan olmasinin yani sira sermaye
birikim alanlarinin da bizatihi kendisi  oldugundan, gociin yonii sermayenin

olusturuldugu, dolastig1 ve biriktigi mekanlara dogru olmaktadir.

Gog oOzellikle yogun ve kontrolsiiz bigimde yasandigi donemlerde kent yasaminin
ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve politik alanlarina damgasin1 vuran bir olgu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin; Tiirkiye’de son dénemde yasanilan Suriyelilerin
savas dolayisiyla gelisen yogun go¢ akini, kentler i¢in de devletlerin ¢ogu icin de

yasam1 ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve politik yonleriyle etkileyen bir olgu olarak
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giindemde kalmaya devam etmektedir. Hatta Uluslararasi iligkilerde temel belirleyici

roliinii iistlendigi de goriilmektedir.

Gogiin; istihdam ve kentsel is giiciine/isci sinifina etkileri, ticretler lizerinden gelir
dagilimina etkileri, kentin fiziki dokusuna etkileri, kentin yonetimine etkileri, kentin
sosyo—kiiltiirel yapisina etkileri cesitli arastirmalarin konulari olmustur. Gog ile
birlikte belirtilen tiim bu alanlarda go¢ dncesi mevcut olan kurulu yapinin sarsilmasi
ve belirlilik saglayict unsurlarin bozulmasiyla, yeni dengeler iizerinde yeni bir

insanin gerceklesmesine sebep olmaktadir.

2.6. Tiirkiye’de Gog Siirecleri

Tiirkiye’de i¢gdc olgusu, tarimsal alanlarin modern araglarla islenebilmesi ve
dolayistyla is giicii fazlaliginin kirsal alanda artmasi sonucuyla ortaya c¢ikmustir.
Zaman igerisinde i¢gd¢ olgusunun nedenleri degisikliklere ugramis, diger azgelismis
veya gelismekte olan iilkelerde oldugu gibi, kentsel merkezlerin hizli modernizasyon
gecirmesi ve bununla beraber sanayilesmeye ve endiistriyellesmeye gecis yapmalari
neticesinde, artan iggiicli ihtiyacini karsilamak i¢in gerceklesmistir. Bu slirecten
sonraki donemde ise, yine isgiicii talebini karsilamakla beraber, insanlarin rahat ve
sosyal bir yasam gec¢irmek, kendilerini giivende hissettikleri bir yerde yasamlarini
stirdiirmek istekleri nedeniyle, kirsal kesimden kentsel kesimlere dogru bir i¢gde

olgusu yasanmaya baslamistir.

Kirsal alanlardan kentsel yerlesim merkezlerine dogru baslayan i¢go¢ hareketlerine
19.yy ortalarinda Osmanli doneminde rastlanmigstir. giiniimiize kadar gegen siire
icerisinde go¢ olgusu varligini korumus, giderek 6nem kazanmistir. Tarih igerisinde
donemsel olarak cesitli yogunluklarda gerceklesmistir. i¢ ve dis etmenler goc
olgusunu tetikleyerek varligini korumasinda etkili olmustur. Tetikleyici faktorler
neticesinde topluluklar yasam yerlerini degistirmis ve bu go¢ olgusunun igerisinde
aktif olarak rol almiglardir. Yogunlugunu hizla genisleten goc siireci giinliimiiz

Tiirkiye’sinde varligini yogun bir sekilde hissettirmektedir.

Tiirkiye’de i¢gd¢ olgusu gelisimi incelendiginde, son donemler igerisinde kirsal ve
kentsel merkezlerin daha gelismis sanayi ve endiistri bolgelerine go¢ vermesi devam
ederken kentsel alanlardan da kirsal kesimlere dogru bir tersine gdcte goriilmeye

baslanmistir. Tersine go¢ olgusunun yasanmasinin nedenlerinden birisi gdgerlerin
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kentsel alanlara uyum saglayamamalari, bununla beraber metropol 6zelligindeki
kentsel merkezlerdeki yagam standardinin yiikselmesi, gelismesi ve biiyiik umutlarla
geldikleri kentsel alanlarda umduklarmi bulamayislaridir. *' Kent ile kurulan

travmatik iliskilerin tersine gocii tetikledigi bilinmektedir.

Literatiirde sanayi toplumu ile birlikte gd¢ii, niifusun yer degistirmesi kavramindan
ayrran Ozellik, yer degistirme eyleminin bireyin kendi iradesi ile yapilmasidir.
Tekeli’ye gore Tiirkiye gibi tarim iilkelerinde, insanlar topraga bagli olduklari igin
g6¢ eylemi bireyin kendi iradesi disinda da gelisebilmektedir.** Tekeli, Tiirkiye’deki
gb¢ olgusunu incelerken, gd¢ silirecini dort ayri kategoriye ayirmistir. Bu dort

kategori;
-Balkanlagma Gogleri
-Kentlesme

-Kentler Aras1 Gogler

-Yasam Gilizergaht Kavrammin ortaya ciktigi donemdir. Sayilan bu donemler
birbirinden niteliksel olarak farkli olmakla beraber, her kategorinin kendine 6zgii

ozellikleri bulunmaktadir.*

2.6.1. Balkanlasma Gocleri

Osmanli Imparatorlugunun kiigiilerek icinde ulus devletlerinin dogusu ve en sonunda

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ortaya ¢ikisi, tim 19. yiizy1l boyunca ve 20. yiizyilin ilk
yirmi yilinda siirmiis olduk¢a uzun bir siirectir. Osmanli Imparatorlugu’nun yeni
dogan ulus devletler ve savaglardaki yenilgileri dolayisiyla biiyiik toprak kayiplar
olunca bu topraklarda yasayan Miisliman niifus, yasadiklari yerleri terk ederek
Osmanli Imparatorlugu’nun kiigiilen topraklari icine siginmislardir. Bu kiiiilme ve
gb¢, asama asama tekrar etmistir. Baz1 durumlarda kiigiilmenin ilk asamasinda ice
gbc edenler, ikinci asamasinda yeniden go¢ etmek durumunda kalmiglar, bir tiir

kademeli olarak geri ¢ekilme yasanmustir.**

* Murat Ozdemir "Tiirkiye'de i¢ Gog Olgusu, Nedenleri ve Corlu Ornegi." (Yiiksek Lisans Tezi,
Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008). 22-23.

*2 flhan Tekeli, Tiirkiye’nin Gog Tarihindeki Degisik Kategoriler, Kokler ve Yollar Tiirkiye’de Gog¢
Siirecleri, ed. Ayhan Kaya, Bahar Sahin, (istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2007): 447-473.

* age, 449.

* age, 451-452.

21



2.6.2. Kentlesme

Sanayilesmis bati1 toplumlarinda goriilen niifus hareketleri daha c¢ok isgiicii talebi ile
ilgili iken, Tiirkiye’de bu durum daha ¢ok tarimsal kesimde goriilen makinelesmenin
neden oldugu issizlik ve hizli niifus artisindan kaynaklanmaktadir.* Batida gog
edilen yerlerde gd¢menler ihtiya¢ duyulan konumdayken; Tiirkiye’de ihtiyag
duyulandan fazla sayida olmanin sebep oldugu bir giidiiyle kentlere, kentlerin
ihtiyacindan azade go¢ edilmistir. Nitekim tilkedeki niifus hareketlerinin kdkeninde
Osmanlida Imparatorlugunda oldugu gibi Cumhuriyet doneminde de asil etkin olan
faktor, siyasi olandir. ilk ciddi go¢ dalgalar1 siyasi kaygilar ve miilahazalarla
baslamistir.*® ikinci diinya savasi sonrasi kentlerde ¢ogalan is¢i smifini risk olarak
goren siyasi yaklagimlar niifusun kirda tutulmasi ve kentlesmenin Onlenmesi
yoniindedir. Bunun 6rnek olarak, Zonguldak kdmiir madenleri ve Karabiik Demir
Celik isletmelerinde gorildiigli gibi, kdyde yasayan is¢i kategorileri yaratilmaya

calistimast®’ verilebilir.

Kentlesme olgusu gog¢ olgusuyla belirli ¢aligmalarda birlikte ele alinmistir. Kent
yapisini, bi¢imini ve go¢ toplumsal hayatin1 tamamu ile etkileyen bir etmen olmustur.
Ahmet Icduygu kentlesmeyi gd¢ olgusu ile birlikte ele almustir. 1927 ile 1995
tarihleri arasindaki kentlesme kavramini degerlendirirken {ic ana donemden
bahseder. 1927— 1945, 1945-1980, 19801995 tarihleri ile ayrilan bu dénemler,
kentsel ve kirsal biiylime oranlarina goz Oniine alinarak olusturulmustur. 1927 ile
1945 tarihleri arasinda kalan ilk donemdeki kentsel ve kirsal degisim ne kadar
durgunsa, diger dénemlerde meydana gelen degisim o kadar hizlidir. Ozellikle 1950
yilindan sonra kentsel biiyiime oranlarinda meydana gelen olumlu degisim, kirsal

gelisimin dniinde seyretmis ve aradaki farki agmugtir.*®

Icduygu’nun belirttigi dénemlerden 1945-1980 arasindaki donem igerisinde Bahattin

Aksit bolgesel sicrama bolgeleri tarif ederek, kentlesen goc hatlarini donemsel olarak

“Riistem Erkan, ve Mazhar Bagli. "Go¢ ve Yoksulluk Alanlarinda Kentle Biitiinlesme Egilimi:
Diyarbakir Ornegi." Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 22.1 (2005). 221

* Riistem ve Bagli age 220

*"{lhan Tekeli, Modernizm, Modernite ve Tiirkiye’nin Kent Planlama Tarihi, Istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yaymlari, 2011, 144

* Ahmet I¢duygu, Ibrahim Sirkeci ve ibrahim Aydingun, "Tiirkiye’de i¢ Go¢ ve I¢gdgiin isgi
Hareketine Etkisi", ed. Ahmet I¢cduygu, Ibrahim Sirkeci ve Ibrahim Aydingiin, Tiirkiye’de i¢ Gog,
Sorunsal Alanlar1 ve Arastirma Yoéntemleri Konferansy, Istanbul: Tiirkiye Ekonomik ve
Toplumsal Tarih Vakfi (1998), 218
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9

belirtmistir.** Aksit Tiirkiye’de gelisen icgd¢ olgusunu 3 déneme ayirmustir. Bu

donemleri birer go¢ sicramast olarak gérmiis ve yonlerini belirtmeye caligsmistir.

Ilk sigrama dénemi olan 1945-1955 yillar1 arasinda, kirdan kopus Tiirkiye nin
Marshall Plani’ndan yararlanmasina olanak verilmesi iizerine tarimda hizli bir
makinelesmenin yasanmasi ile agiklanabilir. 1948 yilinda tarimda faal olarak
yaklasik 1800 traktér bulunmaktadir. Bu sayr 1950-1960 doneminde yaklasik
44.000ne kadar yiikselmistir.”® ilk sigrama dénemi olan 1945-1955 yillar1 arasinda,
kirsal alanlarin genisleme sinirlarina ¢oktan varmis olmalar1 dolayisiyla, genglerin
umut vaat eden kentsel alanlara yonelmeleri, bu donemde meydana gelen i¢cgdc
olgusunu agiklayabilir.’' Bu kirsal alanlar istanbul, Ankara ve Izmir gibi biiyiik
kentlerin bulundugu bolgelerdeki kdyler olup, kapitalist pazarin ve kentlerin etkisine
giren ilk koylerdir. Bu silire¢ sirasinda kentlere veya baska tarimsal bolgelere gog

vermislerdir.

Ikinci sigrama dénemi olan 19601970 dénemi, toprag: bol olan kdylerin, ilk sigrama
donemindeki kdylerin durumuna gelmeleridir. Bu koyler Orta Anadolu ve Karadeniz
bolgelerinin kdyleri olup, hem yakinlarindaki kentlerin ve hem de biiyiik kentlerin

etkisi altina girmistir. Bu dénemde kirsaldan kentlere dogru olan go¢ artmistir.”

Ucgiincii sigrama doénemi olan 1975-1985 yillarinda ise, Dogu ve Giineydogu
Anadolu koylerinin bolge igindeki, Bati ve Gilineydogu Anadolu’daki biiyilik
kentlerin etkisi altna girmeleri etken olmustur.”

1980 sonrasi donemi Igduygu 1980°li ve 1990’11 yillarda Tiirkiye’de, toplumsal
olusumun, ekonominin “serbest piyasa ekonomisi”, “6zellestirme” gibi hedeflerle
yeniden yapilandirilmaya calisilmasi ile yeni bir ddneme girmesine tanik olunmakla
birlikte, kiiresellesme dinamiklerinin de etkin olmaya basladigi bir donem olarak
nitelemektedir. Thracata yonelik biiyiime olarak sekillenen ve Tiirk siyasal yasamina

Ozall1 yillar olarak gegen bu siirecte, iilkede 1980 Askeri harekatindan sonra Turgut

Ozal'n iktidara gelmesi ile imar yatirimlarinin artis1 ile haberlesme ve ulasim

49 Bahattin Aksit, "Ic Goéclerin Nesnel ve Oznel Toplumsal Tarihi Uzerine Goézlemler: Koy
Tarafindan Bir Bakis", ed. Ahmet I¢duygu, Ibrahim Sirkeci ve Ismail Aydingiin, Tiirkiye'de i¢ Gég,
Sorunsal Alanlar ve Arastirma Yontemleri Konferansi. Istanbul: Tiirkive Ekonomik ve Toplumsal
Tarih Vakfi (1998), 28,

% age, 27.

L age, 26.

% age, 26

>3 age, 26.
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kosullarinin iyilesmesi, sanayilesmeye yonelik olarak hedeflenen biiyiime hedefiyle
kiigiik ve orta 6lgekli sanayi tesislerinin artmasi ile gogler hizlanmaya baslamistir.>*
Dogu ve Giiney Dogu’da hem can-mal giivenliginin bulunmamasi, hem de bu
bolgede siliren savas benzeri durum nedeniyle, buradan binlerce insan go¢ etmek

zorunda kalmustir.”

2.6.3. Kentler Arasi1 Gogler

1950 ve 1970 yillar1 arasindaki i¢gd¢ hareketliligi kirsal agirlikli ve kirdan kentlere
dogru gelismekteydi. 1980“li yillardan sonra daha sik goriilen, 2000 yillarinda hakim
olan i¢gd¢ ise, kentler arasindaki goclerdir. Tekeliye gore kentler arasi go¢ artik
giderek artan bir sekilde yasanacaktir. Kentlesme belli bir orani asinca, kirsaldan
kentlere dogru olan gdclerin miktar1 kentlerden kentlere dogru olan gocten daha
biiylik hale gelecektir. Buna bagl olarak kentlerden kentlere olan gog siirekli olarak

hakimiyet oranini artiracaktr.

1975-1980 doneminde, il merkezleri arasindaki gd¢iin toplami, toplam gogiin %48,9
olurken kirsaldan il merkezlerine olan go¢ %14,75 olmustur. Kirsaldan kent
merkezlerine olan gd¢ oranlart zaman igerisinde azalirken, iller arasindaki niifus
hareketi oranlar1 artig gostermektedir. 1995-2000 doneminde il merkezleri gog
hareketleri genel gd¢ toplami igindeki oram1 %57,8“ne ulasirken, kirsal kesimin il
merkezlerine olan go¢ hareketleri genel go¢ sayismm %4,68“ni olusturmustur.’’
kentten kente olan go¢ hakim olan go¢ hareketi olmustur. Bu gogler kirdan kente
olan goglere gore daha akiskandir. Go¢ edenler gittikleri yerlerde ¢ok daha az uyum
sorunlart yasamaktadir. Sistemin akigskanligr artmistir. Niifusun dagilimi ekonomik
firsatlara daha kolayca uyum saglamaktadir. Gogiin sistemin etkin olarak ¢aligmasini
saglamakta katkisi, daha c¢ok artmustir.”® Yasanan go¢ hareketleri ile birlikte,
merkezilesmeye c¢alisan iktidarin da c¢ikarlart dogrultusunda niifussal olarak

merkezilesmeler yaganmustir.

> Unalan, i¢duygu, age, 43.

3 M. Murat Yiicesahin, , E. Murat Ozgiir. "Tiirkiye’nin Giineydogusunda Niifusun Zorunlu Yerinden
Olusu: Siiregler ve Mekansal Oriintii." Cografi Bilimler Dergisi 4.2 (2006):. 16

*% Tekeli, 2011 208.

> Ozdemir, age 22

> Tekeli, 2011, 471.
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2.6.4. Yasam Giizergah1 Kavram

Kiiresellesen diinyada bilgi toplumuna gegiliyor olunmasi, insan akiskanliklarin
artirmisg, insanlarin bir yere bagli olmak yerine yasamlar1 boyunca belli giizergahlar
iizerinde hareket etmelerine olanak taniyan bir yapinin ortaya g¢ikmasma yol
agmistir. > Bu nedenle, Tekeli sanayi toplumu ile bilgi toplumunu soyle

ayristirmaktadir:

“bilgi toplumunda sermayenin siirekli olarak kendisini mekanda yeniden dagitan rasyoneli
icinde insanlar, sanayi toplumuna gore mekanda daha sik yer degistireceklerdir.”*

Bu baglamda bakildiinda insanlari1 belli bir yere bagli gérmek yerine, insanlarin
yasamlart boyunca belli gilizergahlar1 takip ederek yasamlarini siirdiirecegini

diisiinmek daha dogru olacaktir.

Insanlarin yerle iliskisi boyle bir giizergah iizerinden diisiiniildiigiinde, yer degistiren
insan go¢ eden insan olmaktan ¢ikarak, diinyadaki gilizergahini gerceklestiren bir
insana doniigiir. Bu durumda insanlarin yerlerinden ¢ok giizergahlarindan, giizergah
kaliplarindan s6z etmek gerekecektir. Giizergahlar1 zamanda ve mekanda kesisen
insanlar bir yerlesme ve topluluk olusturacaklar, bu toplulukta sorumluluk

yiiklenecekler, yasamlarina anlam kazandirabileceklerdir®'.

Tekeli’nin olusturdugu birbirinden farkli bu dort siire¢ araciligr ile Tiirkiye’de

gelisen i¢gde hareketlerini analiz etmek i¢in kolaylastirici olacaktir.

39 Tekeli, 2008, 183.
% age, 67.
81 Tekeli, 2007, 472.

25



3. KENT, KENTLESME VE KENTLILESME

Sanayi devriminden bugiine sosyo-mekansal gelismeler agisindan ortaya ¢ikan genel
egilim, go¢ siirecinde kentlerin gocii alan birim olarak 06n plana ¢ikmasidir. Bu
nedenle; goc silirecinin, gogii alan birim {izerindeki sonuglarinin degerlendirilmesi
genellikle kent mekani iizerinden yapilmaktadir. Bu boliimde, kent mekan,
tarihselligi, kent ve gdciin iligkiselligine ve dolayisiyla gdgmenlerin kentlesmelerine

bakilacaktir.

3.1. Kent Kavrami ve Kent Teorileri

Kent, tarim dis1 iiretimin yapildigi, kontrol islevlerinin toplandigi, belirli biiytikliik,
heterojenlik ve biitinlesme diizeylerine varmis bir mekan olarak tanimlanir.®” Kent,
niifusun ge¢im kaynaklarin1 hayvancilik ve tarim dis1 ugrasilarin olusturdugu,
toplumsal iligkiler, kiiltiirel alanlar, niifus yogunlugu gibi birgok yonden kirsal
alanlardan farkli olan yer olarak tanimlanabilir. Kiray’a gore Niifus ve yerlesme
yogunlugunun kira gére daha yiiksek diizeyde oldugu ve is boliimii, uzmanlasma ve
tabakalagsmanin s6z konunu oldugu kentler, tarimsal olmayan tiretimin yapildig1 ve
daha Onemlisi hem tarimsal hem de tarim-dis1 {retimin dagitimmin kontrol
fonksiyonlarimin toplandigr belirli teknolojik gelisme seviyelerine gore, biiytikliik,
heterojenlik ve biitiinlesme diizeylerine varmus yerlesim bicimleridir.”> Modern kent

icin heterojen yap1 6nem teskil etmektedir.

Hiiseyin Bal, kenti, sanayi, ticaret ve hizmet gibi ekonomik etkinligi olan, tarimsal
iiriinler de dahil olmak iizere her tiirlii tirliniin dagitildigi, siirlart belirlenmis; bir
alanda yogunlasmis niifusun sosyal bakimdan tabakalastigi, mesleki rollerin artarak
farklilagtig1, dikey ve yatay hareketliligin yaygin oldugu ¢esitli sosyal gruplari
barindiran, sivil toplum orgiitlerinin etkinliklerinin gittik¢e arttig1, merkezi ve yerel

yonetimi temsil eden yonetsel kurumlarin bulundugu, yerel bolgesel ya da

62 Rugen Keles, “’Kent ve Kiiltiir Uzerine’*, Miilkiye Dergisi, s.246, (2006): 24.
% Miibeccel Belik Kiray, Orgiitlesemeyen Kent; izmir, 2. bs. (Istanbul: Baglam Yaymcilik, 1998),
32.
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uluslararast iligki aglarmna sahip heterojen bir topluluk olarak tanimlamaktadur.®*

Bal, Kenti daha kapsayici bir bigimde tanimlamis olsa da; Kente dair yapilacak tiim
tanimlar, kent i¢in uygun ama yetersiz tanimlar olacaktir. Kenti tiim boyutlar ile
analiz etmek gerekmektedir. Bu nedenle, kent kavramini teorik perspektifleriyle
olusturan ve bu baglamda kenti teorik diizlemde tartisan diisiiniirlerin kenti nasil

tanimlandiklarma bakilmalidir.

Kent literatiiriinde kent sdzcligli uygarlik ile es anlamli olarak kullanilmis; uygarligin
kentlesmeyle birlikte ortaya c¢iktigi kabul goren bir sav olmustur. Bununla birlikte,
kentin kdyden farklilig1 keskin bir sekilde belirtilmis; ¢alismalarda kent ve koy ikiligi
iizerinden yapilan ayrim 6nemli bir yaklagim olarak yer etmistir. Bu yaklagima gore,
kent yasami kira gore daha iist bir yasam bi¢imini nitelemektedir. Kent, gelisigiizel
yerlesilmis alanlar, bir yiginlasma degildir; hem kentlilerin yasadigi toplumsal bir
yasam alanidir, hem de kendine 6zgiidiir. Kentlerde olusan yigilma ise yapisal bir

nedenle iliskilendirilmektedir.

Kent, bize, uzlagma sanatini ve giicii 6greten siyasi bir arenadir. Karsilikli iletisim ve
iligskilerden oriilii bir hareket agidir. Kentin, insan gibi karmasik ve anlasilmasi giic
bir yan1 bulunmaktadir. Kent, bir mekanda yogunlagsmis yapt ve insan demek
degildir. Bu birliktelikten olusan yeni bir kiiltiir ve deger yargilari, kentlerin

gériinmeyen ama hissedilen 6zellikleridir.*

Kapitalizmin kent mekan1 algis1 ve tanim1 donemsel olarak degisimlere ugramistir.
Erken modernite donemi ve devaminda son olarak kalkinma ekonomisi donemine
kadar kent, kapitalizm tarafindan emegin yeniden iiretiminin mekani olarak ele
alinmistir. Bu donem kenti, sanayi faaliyetlerinin big¢imlendirdigi ve sanayinin
oncelikli yer se¢imine gore sekillenen kentler olmuslardir. Keynesyen ve ithal
ikameci gelisme stratejilerinin yasadiklart bunalim sonucu yerini neo-liberal
politikalara birakmasi ve kiiresellesme ile birlikte kent kavrami, kapitalizm agisindan

degisime ugramis ve sermayenin yeniden iiretiminin mekani haline gelmistir.®®

% Hiiseyin Bal, Kent Sosyolojisi, 1. bs. (Ankara: Turhan Kitabevi, 1999), 23.

% Erol Kaya, Kentlesme ve Kentlilesme, 1. bs. (Istanbul: Okutan Yaymcilik, 2007), 161.

%0zdemir Giindogan. "Kentsel Déniisiim, Tarihsel ve Giincel Bir Kirilma Noktas1 m1?." Planlama
2006/2, (2006): 39.
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3.1.1. Klasik Kent Kuramlari

Kenti toplumsal olarak belli sorunlara deginirken, ele alan bu kuramlarda, kentin
kendisi bir arastirma konusu olmamis, kent arka planda agiklanan bir oldu olarak
kalmistir. Marx ve Engels’in kenti sermaye birikim merkezi olarak analiz ederken;
Weber’de kent toplumsal yapi igerisindeki bir unsur olarak ele alinmaktadir.
Durkheim’a gore ise kentsel yasamin organik ve komplike yapisinin, bireyler

izerindeki etkisine yogunlagsmaktadir.

3.1.1.1. Kent’e Ekonomi- Politik Yaklasim

Marx ve Engels kentlesme olgusunu, kapitalizmin gelisimi ve sermaye birikim
stiregleri ¢ercevesinde analiz etmektedir. Marx ve Engels, kapitalist devlet ve sinif
miicadelesi kuraminda kenti, analiz birimi olarak Onemli bir ¢dziimleme nesnesi
olarak ele almiglardir. Kentlesmenin O6nemi ve farkli {iretim bi¢imlerinin
doniisiimiinii gbz Oniine alarak, kir ve kent arasindaki celiskiyi ve kapitalizmin

gelismesi agisindan kentin roliinii incelemislerdir.®’

Marx ve Engels’in ¢aligmalarinda kent olgusu ikili ve ilk bakista da celigkili bir
konuma sahiptir. Kent, bir yandan iginde tasidigi olumluluklar ve potansiyeller
nedeniyle kutsanirken, diger yandan yol actigi sorunlar ve sefalet nedeniyle
elestirilmektedir. Aslinda kentin sanayi devrimi ile birlikte gd¢iin odak noktasi haline
gelmesi ile birlikte kentlere dogru yapilan go¢ ve kapitalizmin vahsiligi sonucu yikici
doniisiim yasanmistir. Ancak Sengiil’e gore, bu degerlendirmeler bir ¢eligki tasimaz.
Ciinkii her toplumsal iligki ve siire¢ gibi kent mekani da diyalektik bir nitelik arz
etmektedir. icinde ayni anda hem gerici hem de ilerici unsurlar1 barindirmaktadir.
Gerici unsurlar1 tagidigi ve bunlara araci oldugu dlgiide bir engel teskil eden kent
mekani, yeni ve degisim potansiyeli olan giiclerle i¢ ice gectiginde devrimci bir
potansiyeli tasimaktadir.®® Kent mekani, insanlara daha 6zgiir bir yasam alani
sunarken, ayni zamanda, zorlu yasam kosullarini da bazi kesimler i¢in beraberinde

getirmektedir.

%7 Fuat Giilliipmar , “kent sosyolojisi kuramlari {izerine bir literatiir degerlendirmesi”, Cagdas Yerel
Yonetimler, c.21, 5.3, (2012): 3.

% Taylan Kog, ’Kapitalist Kent Olgusu Ve Kentsel Siyaset Uzerine Yaklagimlar’’, Egitim Bilim
Toplum, c. 8, s. 29 (2010): 44.
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Marx’a gore kent, kapitalizm siireci ile ilgili, kapitalizmin gelismesine yardimci olan
bir nesnedir. Marx, Kentin, diinya tarihi i¢cindeki heterojen yerini sdyle formiile eder:

kapitalizm 6ncesi olusumlar (pre-capitalist formations)’da

Alman toplumu kentte toplanmis degildir. O 6yle bir yigilmadir ki, topluluga tek tek
iiyelerinin varligindan ayri bir dis varlik vermektedir. Eski klasik tarih kentlerin
tarihidir.; Asya tarihi, kentle kdyiin birbirinden ayrilma birligine dayanan bir tarihtir.
Ortacag (Germen donemi); daha sonraki gelismesi kent ve kdyiin karsithigr ile devam
eden tarihin g¢ekirdeginin kdy oldugu bir ¢agdir. Cagdas tarih ise eskiler arasinda

oldugundan farkli olarak kentlerin kdylesmesi degil, fakat, koyiin kentlesmesidir.*

Kent kirin homojen yapisindan ayrigip farkli insanlarin bir araya gelip ayr bir dig

varlik olusturdugu mekanin ta kendisi olmaktadir.

Marx ve Engels kapitalist iiretim iligkilerinin kirsal yapida meydana getirdigi
doniisiimlerin kirsal iiretimde ¢ok sayida calisanin issiz kalmasina ve kentlere gog
etmesine neden oldugunu savunurlar. Yasam mekanit ve yeniden iiretim siireglerine
sinif geliskisi ve olusum siirecleri gergevesinde bakmuslardir.”® Ayrica Marx igin
kent aydinlanmaci bir yorumla daha pozitif bir anlam bulurken, koy ise daha geri ve
daha ilkel bir mekan olarak tarif edilmektedir. Engels’in Marx sonrasi yazdigi
eserlerinde kent bir yeniden liretim mekani olarak tarif edilmis ve kent mekan

yeniden liretim meselesi lizerinden tartigilmistir

Abrams, Marx’in bu savini biraz daha ileri gotiirerek; kenti, toplumsal iligki
sistemlerinin veya toplumsal iliskilerin gerekli 0Ozelliklerinin odaklastigi ve
yogunlastig1 bir toplumsal sekil olarak tanimlar. Oyle ki; kentin formel &zellikleri
kendi iglerinde belirgin bir toplumsal diizenin ayr1 oOzellikleri olarak ortaya

¢ikmaktadir.”’

3.1.1.2. ideal Tip Olarak Kent
Weber, kenti toplumsal yasam ile iliskilendirerek toplumsal yapinin anlagilmasinda
bir etken olarak gérmektedir. “Kent, bir evler topluluguna sahip olmasinin yan1 sira,

kendisine ait topraga dayali miilkiyeti, gelir ve giderlerden olusan bir biit¢esiyle ayni

5 Robert James Holton, Kentler, Kapitalizm ve Uygarhk,.Cev. Rusen Keles, Ankara imge, 1999, 13
" H. Tarik Sengiil, Sinif Miicadelesi ve Kent Mekani, Praksis, Ankara, s.2, (2001): 11-13.

"' Philip Abrams, “Introduction: social facts and sociological analysis." ed. Work, Urbanism and
Inequality: UK Society Today. London: Weidenfeld and Nicolson, 1978. 9-10.
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zamanda iktisadi birlige sahip bir birim.”’* Olarak tanimlanmaktadir. Weber kenti
kavramlastirirken ekonomik ve siyasi orgiitlenme {izerinde durmustur. Weber’e gore
iktisadi olarak kent, icinde yasayanlarin tarimdan cok ticaretle ugrastigi yerdir.
Weber’e gore kentin 6nemi kurumsal bir mesruluk kaynagi olarak kapitalist

girisimciye ve vatandaslik haklarinin dogusuna kaynaklik etmesidir”.

3.1.1.3. Yabancilasma Mekam Olarak Kent

Durkheim ve Simmel, daha kentsel alanlarda topluluk duygusunun yok oldugunu
belirtir. Ozdemir’e gére Simmel, Durkheim, Marx ve Weber kentlesmenin
hizlanmasi ve biiyiik kentlerde ¢ok sayida insanin yasamaya baslamasinin topluluk
duygusunun ve mekana bagliligin yok olmasina, genel olarak ise anonimlesme ve
yabancilasmaya yol a¢tigini ve bunlarin da kentsel yasam kalitesinin diismesine

= 4
neden oldugunu savunmuslardir.”

Simmel’e gore aklin tstiinliigiinii 6n plana ¢ikaran metropol yasantisi, insan1 yiiregi
yerine beyniyle tepki vermeye yoneltir. Bunun yani sira, insanlarin gilinlerini
tartmayla, hesap yapmayla, sayisal saptamalarla dolu bir dizi aligverisle geg¢irdigi
metropol kent yasantisinda insani niteliklerin ve bireyselligin paraya endekslendigi
bir durum ortaya ¢ikar. Boylece hi¢ kimsenin bir digeri ile ilgilenmedigi ve bir digeri
icin endise etmedigi bir yasam bi¢imi ortaya ¢ikmaktadir. Kentin kendine has iirettigi
yasam iliskilerinde hesaplama etkinligi, bu toplumun en ayirt edici 6zelligidir”.
Metropol yasaminin Simmel’e gore temel belirleyeni maddi durumlardir. Maddi
durumlarin muhafazasi ve daha iyi kosullara gecis icin siirekli tartan, Slgen, ve
analizler yapan bireyler diger saiklerini (duygusal saikler) daha geri plana

atmaktadir.

Klasik kent kuramlar1 kenti belli boyutlartyla ele almiglar, tartismalarinin ana
eksenini olusturan bir 6ge olarak kullanmamiglardir. Marx Weber ve Durkheim’in
goriisleri kenti genel bir toplumsal yap1 olarak agiklayan bir kuram degil fakat, daha
cok kentlerin, Marx agisindan 6zel miilkiyet iliskisi; Weber tarafindan mesru

egemenlik yapis1 ve Durkheim tarafindan ise isboliimii gibi daha temel bir toplumsal

Max Weber. "Sehir, Modern Kentin Olusumu”, ¢ev. Musa Ceylan, 1. bs. (Istanbul: Yarm
Yayincilik 2012), 94-95.

7 Rana A. Aslanoglu, Kent Kimlik ve Kiiresellesme, 1. bs. (Bursa: Asa Kitabevi, 1998), 58-59.

™ Ali Tamer Ozdemir, "Mahalli idarelerde halk katilimi baglaminda kent konseyleri." Sayistay
Dergisi, s. 83 (2011): 40

7 Georg Simmel, Metropol ve Zihinsel Yasam, Cogito Dergisi, 5.8 (1996): 81-82.
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iliskiler agiyla gevrili oldugu ve bu baglamlarda kentin ele alindig1 goriilmektedir’.
Kent yasamina iliskin tanim ve analizlere yer verilse de kentli yasam bigimini

dogrudan inceleme konusu yapan ilk ¢aligmalardan biri Simmel’e aittir.

3.1.2. Kent Sosyolojisinin Yiikselisi: Chicago Okulu

George Simmel, Chicago Okulu’nda ilk olarak klasik Alman sosyolojisinden kalan
cemaat-cemiyet ayriminda, cemiyeti yani kent’i incelemistir. Simmel’in ardindan
Robert Park sehir sosyolojisi denilebilecek bir alan1 baslatmis ve kentsel ¢evrede

insan davraniglarini incelemistir.

Kentlesmeyi modernlesmenin zorunlu bir onciilii olarak géren ve bu gercevede ideal
kentlilige iliskin tanimlar yapan Chicago okulu, kentliligi modern topluma ait
kiiltiirel degisimin sonucunda ortaya ¢ikan degerler, amaglar, normlar ve davranislar
olarak tanimlamis ve modernlesmenin, kent mekanina iliskin birtakim evrensel

olgularin yasanmasini da beraberinde getirecegini varsaymistir.”’

3.1.2.1. Ekolojik Yaklasim

Kentsel ekoloji kurami, ilk modern sanayi kentlerinde kentsel biiylime ve mekansal
ayrimlagsma sorununu agiklamayi amaglayan bir kuramdir. Park, kenti ilk kez
sistematik olarak analiz eden, kent sosyolojisinde getto, ¢okiintli alanlar1 ve liiks
konut gibi kavramsallastirmalar1 ilk kez glindeme getiren kuramcidir. Kentsel
ekoloji, bireylerin ve kurumlarin fiziksel dagilim, yerlesim ve orgiitlenme bigimlerini
analiz etmektedir. Bu kuram, topluluklarin g¢evreye uyumunu sorgulamaktadir.
Park’a gore kentler, amagl bir tasarim ya da planlama sonucu degil; dogal bir siireg
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Park, kentin dogal ve degismeyen giiclerin etkisiyle
olustugunu vurgulamakta ve kentleri insan dogasinin bir {riinii olarak ele

almaktadir.”®

Ekolojik yaklagim kuramina gore, insanlarin kentsel mekanda dagilimi, hakimiyet
iligkilerinin bir sonucudur. Kentte hakimiyetin merkezini simgeleyen kent merkezi,
iist gelir gruplarinin elindedir. Kent merkezindeki kira ve emlak fiyatlarinin yiiksek

olusu, bu durumu zorunlu hale getirmektedir. insanlar kentsel mekanda tipki tabiatta

® Emile Durkheim: The Division of Labour in Society, 1938’den aktaran, Robert James
Holton, Kentler, kapitalizm ve uygarlk. cev. Rusen Keles, Ankara Imge, 1999, 38

" Kaygalak, age, 43.

"8 Robert Ezra Park, The City Suggestions for the Investigation of Human Behavior in the Urban
Environment, ed. Ernest Watson Burges , Robert Ezra Park Introduction the Science of Sociology,
(Chicago and London.:The City The University of Chicago Press, 1925), 185-190.
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bitki ve hayvan gruplarinin belli alanlarda toplanmasi gibi belli mahalle ve semtlerde
toplanir, sosyal ve kiiltiirel birlikler olustururlar.”” Kent dinamik bir alan olarak

tanimlantyor olsa da bu kuramda kent, duragan bir yap1 olarak kurgulanmistir.

Robert Park’a gore kent, biitiin olarak niifusun i¢inde 6zel bir bolge veya 6zel bir
ortamda yasamaya en iyi uyan bireyleri yanilmadan secen, biiylik bir ayiklanma
mekanizmasidir. Kentler rekabet, istila ve yerine ge¢me siirecleri boyunca dogal
alanlar i¢inde diizenlenirler. Boyle bir siirecte kent, tarihsel olarak, irklari, halklari,
kiiltiirleri eritme potasi islevini gormekte, yeni biyolojik ve kiiltiirel kaynagmalar igin

¢ok uygun bir gelisme alani olusturmaktadir.®

3.1.2.2. Yasam Bicimi Olarak Kentlilik

Wirth’e gore niifusun biiyiikliigli yogunlugu ve heterojenligi (farklilig1), kenti kirdan
ayiran ve kenti anlamamiza yarayan temel degiskendir. Wirth, kentliligi bir yasam
bicimi olarak tanimlar. Kentlilik ekonomik gelismeye ya da kapitalizme
indirgenemez. Ona gore kentlilik, kentlesmenin sonucu degil nedenidir. Ona gore
kentteki toplumsal etkilesimin dogasini niifusun biiytkligi, yogunlugu ve

heterojenligi belirler."'

Kentlerdeki insanlar birbirlerine ¢ok yakin mekanlarda yasamakla beraber
cogunlukla birbirlerini tanimazlar. Kentlerdeki insanlarin baskalar1 ile olan iliskileri
kisa dmiirliidiir. Kentin kendisi bu iliski aglarini olusturan seydir. Wirth’e gore kent,
yalnizca yasanan bir mekan degil, ayni zamanda, insanlari etkileyen, onlardan
etkilenen toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik bilesenleri igeren bir biitiindiir. Buna
gore, kentlesme hayat tarzinda ve diinya goriisiinde meydana gelen degisikliklerle
ilgilidir.*

Ko¢’un Wirth’e sundugu elestiri, kenti ve kent c¢evresindeki insan davraniglarini
incelerken, bir biitiin olarak kentin yapilanmasina ve insanin maddi yasam
kosullarinin yeniden iiretimi ¢er¢evesinde oynadigi role iliskin bir sorgulama
faaliyetine girismemistir. Kentin, insanligin gelisimindeki belli bir doneminin tiriinii

oldugu ve onun niteliklerini sergileyen bir yasam cevresinin bulundugu gercegi

" Mithat Arman Karasu, “Tiirkiye’de kentlesme dinamiklerinin suca etkisi’’, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, s.57 (2008): 260.

¥ Kog, age, 42.

¥ Louis Wirth, Urbanism As A Way Of Life, The City: Society and politics in the Western city, s.4
(2002): 5.

52 Kaygalak, age, 42.
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gozden kagirlmustir®. Kentler, kapitalist bir toplum modelinin dogal yasam alani
olarak incelenmis; ancak kapitalizmin kendisi, bir olgu veya sebep olarak

incelenmemistir. Bu kuram, kenti kapitalizmden ayrigtirarak ele almaktadir.

3.1.3. Cagdas Kent Kuramlari

197011 yillarda Henri Lefebvre, Manuel Castells ve David Harvey’in Onciiliiglinde
kent, cografya ve mekan lizerine yeni sorular sormaya baslayan elestirel kent teorisi,
kentsel gelismeyi ve kentsel gelismenin evrelerini elestirel bir bakis agisiyla ele
almakta, Chicago okulunun savundugu kentlesmedeki evrensellik ideolojisini
elestirmektedir.. Kentliligin 6zerk bir siire¢ olmadigi ve baslica politik ve ekonomik

degisikliklerle iliski iginde ¢6ziimlenmesi gerektigi anlayisindan hareket etmislerdir.

3.1.3.1. Toplumsal Uriin Olarak Mekan

Henri Lefebvre’e gore her toplum, her iiretim tarzi kendi mekanini iiretir. Mekan,
iiretim iliskilerini ve yeniden iiretimin toplumsal iliskilerini igermektedir. Lefebvre,
mekanin toplumsal bir {irlin oldugunu ve her iiretim big¢iminin kendi mekanin
direttigini savunur. Boylelikle, mekanin iiretim siirecinde yaratilan yeni mekanlar

ayn1 zamanda yeni toplumsal iliskiler olusturmaktadir.®*

Mekan, siyasetten arindirilmis bilimsel bir nesne degildir; her zaman politik ve
stratejik olmustur. Lefebvre’e gore, sosyal faaliyetler, mekan ve etkilesim birbirine
baglhdir. Sosyal etkilesim i¢in mekan kullanilmaktadir ama bu etkilesimler ayni
zamanda mekani iiretirler.® Istanbul, sanayi, ticaret ve turizm y&niiyle on plana

ctkmisken, yogun bir go¢ almisken; Istanbul artik kendisi bir deger halini almistir.

Lefebvre’e gore Onemli olan, mekanin kapitalist toplumda nasil iretildigi ve bu
iiretim siirecinde ortaya ¢ikan geligkilerin analizidir. Lefebvre, Marx’in tanimladigi
kapitalist tiretim iliskileri ve iiretici gli¢ler arasindaki celiskinin kentsel mekanda
farkli bir boyuta ulastigin ifade etmektedir.*® Sermaye, mekana farkli bir islevsellik

kazandirmakta ve sermaye, mekan1 bir meta haline getirmektedir.

Lefebvre, kent ile kapitalizm arasindaki iliskiyi agiklamak i¢in sermaye dolagimi
kavramina bagvurmus ve birincil sermaye dolagimi ile ikincil sermaye dolagimi

ayrimini yapmustir. Bu ayrima gore, birincil sermaye dolasimi, herhangi bir mal

¥ Kog, age, 43.

3 Henri Lefebvre, Mekammn Uretimi, cev. Isik Ergiiden, bs.3 (Istanbul: Sel Yayncilik, 2014), 26.
8 age, 30.

8 Aslanoglu, age, 67.
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iiretiminde oldugu gibi, sermaye, fabrika, is¢i, tiiccar ve tiiketici zincirinden olusan
klasik semayr anlatmaktadir. lkincil sermaye dolasimi ise, gayrimenkul
yatinmlarindan olugmaktadir. Yani kapitalizm, mekant da bir meta haline
doniistiirmiistiir ve artik kapitalizmle mekan arasindaki iliskilerden bahsetmek
yerine, kapitalizmin metalastirdigi; cografi bir alan olmaktan ¢ikarip islevsellik

kazandirdig1 bir mekén tasavvurundan s6z etmek gerekmektedir.®’

Lefebvre’e gore, kapitalizm, mallarin mekansal yerlesmede iiretildigi bir asamadan,
mekanin kendisinin kit bir kaynak olarak tiretildigi bir sisteme doniismistiir. Boylece
mekan, kapitalist iiretimde, artik degerin yaratiminda ve kar elde etmede etkili hale
gelen bir metaya doniismiistiir. Kapitalizmin kriz donemlerinde sermaye sahipleri
krizleri mekani1 kullanarak ¢6zmiislerdir. Kapitalizm kendi i¢ ¢eligkilerine ragmen

siirekliligini, mekani isgal ederek ve mekanlar iireterek saglamustir.®®

Lefebvre’e gore kentsel mekanin iiretimi, zorunlu olarak, ona bagl sosyal iliskilerin
yeniden iiretimini de icermekte ve bu baglamda, kentsel mekanin {iretimi, kentin
fiziksel mekanin planlanmasina ek olarak kent hayatinin tiim yonlerinin iiretimi ve
yeniden iiretimini icermektedir.® Boylece kapitalizm mekan yoluyla, krizlerini
Oteleyebilir, asabilir hale gelmektedir. Kent yeniden {iretimi ile kapitalizmin

krizlerinin soguruldugu bir mekandir.

Lefebvre kentsel devrim kitabinda kenti asagidaki gibi tarif etmistir.

Kent deyince ilk akla gelen zenginliklerin ve isaretlerin es zamanl birikimidir. Fakat sehrin
olusumu siirecinde yogunlagma her zaman biikiiliip catirdar. Baska bir merkez, baska bir
periferi, bagka ve farkli bir yer gereklidir. Kentin iirettigi bu hareket, kenti {iiretir. Yaratim
durur; fakat bu yaratmak icindir. Dolayisiyla kent, saf bir formdur; karsilasma noktasi,
birlesme yeri, es zamanlilik...bu formun higbir 6zgiin igerigi yoktur, fakat her sey ona gelir ve
onda yasar. Pratige bagli somut bir soyutlamadir.”

3.1.3.2. Kolektif Tiiketim ve Toplumsal Hareketlerin Mekani Olarak Kent

Castells, kentsel mekanmn 0Ozgiinliigiinii, kolektif tiiketimin orgiitlenmesinde
gormektedir. Kentler, isgiicliniin yeniden iiretimi i¢in gerekli olan egitim, saglik,
konut gibi kolektif tiiketim ihtiyaglarinin saglandigi mekanlardir. Castells, emek

giicliniin yeniden iiretiminin biiyiik ol¢iide kentsel ve kolektif bir tiiketim konusu

% Kog, age, 43.

% Sengiil, age, 14.

% Henri Lefebvre, 2014, 367.

% Henri Lefebvre, Kentsel Devrim, gev. Selim Sezer, 3. bs. (istanbul: Sel Yaymcilik, 2013), 113.

34



oldugunu, kolektif tiiketim alaninda yasanan krizlerin de kentsel toplumsal

hareketlere yol agtigmi belirtmektedir.”’

Castells, kapitalist toplumda kentleri, emek giicleri ve sermaye arasinda olusan
celigkiler, bu celigkiler sonucunda olusan toplumsal hareketler ve toplumsal
hareketlerin sistemi tehdit eden yikici sonuglar1 dnlemek i¢in devletin ortak tiiketim
siireclerine yaptig1 miidahaleler ger¢evesinde analiz etmektedir.” Castells’in kentsel
caligmalar alanina en onemli katkis1 yeniden {iretim siireglerinin yarattig1 ¢eligkileri

kentsel diizeyde sistematik ve ayrintili bigimde kavramsallastirmasidir.”

Castells, kapitalist iligkilerin, artik tliretimin degil; kolektif tiiketimin, baska bir
deyisle devlet tarafindan saglanan hizmetlerin merkezi haline geldigini ve emek
giicline ait enerji ve becerilerin yeniden liretilmesi i¢in gerekli olan kentlere dnemli
bir rol yiikledigini savunmaktadir. Castells, ilgi alanini, mekanin nasil tretildigi
sorusundan, kentsel problemlerin nasil iiretildigi konusuna kaydirmistir. Castells’e
gore evler, okullar, ulagim hizmetleri ve bos zaman faaliyetleri insanlarin giiniimiiz
sanayisinin iiriinlerini tiiketme yollaridir.”* Kent bu yoniiyle yeniden iiretimin mekan
olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Tiiketimin siirekliligi kentsel yasam ile miimkiin

olmaktadir.

Uretim araglarinin toplumsallasmasi, tiiketim araglarinin artan toplumsallasmasiyla
birlesince; diger bir deyisle, ortak hizmetler giinlilk yasamin yapisinda ve ritminde
stratejik bir rol oynamaya baslayinca kentsel sorunlar giderek siyasi bir mesele haline
gelmistir.” Kent her seyin yeniden iiretildigi yerdir. Dolayisiyla, emegin de yeniden
iretildigi yerdir. Kentte yiiriitiilen sinif miicadelesi artik klasik sekilde olmayacaktir.
Kentte yiiriitilen sinif miicadelesi artik bigim degistirmis ve kentsel toplumsal
hareketler haline gelmistir. Hizmet sektoriiniin giderek biiylimesi ile birlikte kentteki
siifsal yapiyr yorumlarken, isci sinifi degerlendirmesi yapmak yetersizdir. Bu
baglamda on plana c¢ikan hareketler, sinif miicadelesinden ziyade toplumsal
hareketlere donmiistiir. Yoksun kalma ise toplumsal hareketlerin itici giiciinii temel

faktorlerden biri olarak 6ne ¢ikan kaygi olmaktadir.

! Manuel Castells, Kent Smf iktidar, cev. Asuman Tiirkiin, 1. bs. (Ankara: Phoenix Yayinevi,
2014)

%2 Muharrem Giines, Baykal Tan. "1980 Sonrasi Doniislimiin Yerele Etkisi: Yeni Yerel Katilim
Bicimlerinin Genel Bir Elestirisi", Toplum ve Demokrasi Dergisi, 4.8-9-10 (2014).254

% Giilliipmar, age, 16.

% Castells, age, 216.

% Age, 123.
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Castells, toplumun mekansal bi¢imi, gelisimi, mekanizmalar1 gibi konular iizerinde
durmaktadir. Ona gore, kentleri anlamanin yolu, mekansal bi¢imlerin nasil
olustuklarint ve doniistiiklerini kavramaktan gegmektedir. Kent ve mahallelerin
mimari Ozellikleri ve planlari, farkli sosyal gruplar arasindaki c¢atisma ve
miicadeleleri yansitir. Castells, ekolojik kurami iginde siire¢ boyutunun yer almamasi
nedeniyle elestirmektedir. Castells’e gore bu kuramda statik bir yapr hakimdir.
Ekolojistler, kapitalist siireclerin ortaya ¢ikardigi kentsel mekanin dogal isleyisindeki
bu ayrimlagsmalarin degistirilemeyecegini ongdrmektedirler. Ekolojik kuram, kent
gelisimini dogal bir siire¢ olarak gordiigiinden mekana dair bilingli diizenleme ve

planlamanin {izerinde durmamaktadir.”®

3.1.3.3. Sermaye Birikimi Olarak Kent

Harvey’e gore kapitalist kentlesme, tiretim siirecinde ekonomik krize giren
sermayenin, karlarini arttirmak amaciyla yatirnmlarini daha karli olan kentsel yapili
cevreye yonlendirmenin sonucunda gelmistir. Kapitalist girisimciler, azalan karlarin
artirmak amaciyla yatinmlarimi daha karli olan kentsel yapili ¢evreye
yonlendirmenin sonucunda gelismistir. Kapitalizm, i¢ine girdigi krizleri mekéani
tekrar tireterek, isgal ederek agmaktadir. Nitekim, kapitalizm i¢in kent mekani alinir-
satilir bir metadir. Kapitalist ¢eligkiler, sosyal adalet gibi konulara deginen bu
yaklagim, kenti diyalektik bir bakisla ele almakta; Marksist ekonomi-politik

cercevesinde analiz etmektedir. *’

Harvey’in kentlesme modeli, sermaye birikiminin hareket ve krizleri analizine
dayanmaktadir. Sermaye birikim siirecinde emegin yeniden iiretimini saglayan
kentsel yeniden iiretim, toplumsal ¢atigmalara neden olmaktadir. Bu, kirsal niifusun
ozellikle yeni gelismekte olan sanayi bolgelerine ucuz emek olarak g¢ekilmesiyle
baslayan bir siirectir. Is umuduyla kente gd¢ edenlerin sayisinin artmasi, bir siire
sonra kentlesme maliyetlerini karsilayamama gibi nedenlerle catismaya
doniismektedir. Bu ¢atismada emekgi siniflarin kentsel taleplerinin karsilanmasinda

yasanan giicliikler, ayrica bir ¢atisma kaynagi olusturmaktadir.”®

% Giilliipimar, age, 13.

7Adem Sakarya, “’Kent Kavrami Ve Planlama Uzerine Deneme”’,
https://ademsakarya.files.wordpress.com/2014/02/kent-kavrami-ve-planlama-c3bczerinel.pdf ,
[18.11.2015]

“David Harvey, Sosyal Adalet ve Sehir, cev. Mehmet Morali, bs.4, (Istanbul: Metis Yayncilik,
2013), 198-200.
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Kentlesme, gelismis kapitalizmin mekan1 orgiitleme bicimidir; fiziksel c¢evreyi
yapilandirma ve toplumsal iliskileri 6rgiitleme bigimidir. *° Kapitalizm bunu
zenginlerin lehine olacak sekilde gergeklestirmektedir. Kentlerin biiylimesi ve
gelismesi, tesadiiflerin degil; kapitalist sistemin 6zilinli olusturan sermaye birikim

. .. . 100
stireclerinin bir sonucu olmaktadir.

Tarik Sengiil’e gore kapitalizm, giderek artan bicimde kent mekanina kendi
mantigin1 empoze etmektedir. S6z konusu bu siireg, bir yandan kentin metalasmasina
yol agip kapitalizmin biiylimesine olanak saglarken, diger yandan kapitalizmin
iiretim siirecindeki ¢eliskilerine benzer ¢eliskilerin kendisini kent mekaninda da
gostermesine yol agmistir. Ancak Harvey’in de isaret ettigi gibi, boyle bir siirec,
kendi mantigina uygun bir biling bi¢imini de ortaya ¢ikarmakta; karmasiklasan ve
farklilasan iligkiler i¢inde sinif temelli bir biling olusum siirecinin Grgiitlenmesi

zorlasmaktadir.'”!

Harvey, ileri kapitalist diinyada, esas olarak finans, tiiketim ve eglence merkezleri
niteligiyle birbirleriyle yarigsmaktan baska bir olanak birakmamacasina kentler
sanayisizlesmeye ve yeniden yapilanmaya baslamistir diye belirmektedir. '*
Kentlerin yapisal olarak doniisiim gecirdigi, ve artik sanayi mekanlari etrafinda
olusmus bir mekan olmadigini; ondan bagimsiz bir olgu olmaya basladigini artik
kentlerin tiiketim, finans ve eglence mekani oldugu belirtmektedir. Sanayisizlesme
stireci ile birlikte sinifsal baglarin daha kirilgan ve daha incelestigi bir durum
kendiliginden gelismektedir. Kaynaklarin sanayi {iretimine aktarilmasindan ziyade,
kentin yeniden iiretilip, yeni yasam alanlar1 yaratmasi ile birlikte olusturabildigi
rantin boyutlar1 giiniimiiz kentlerini 6n plana ¢ikaran husus olmaktadir. Giinlimiiz

kentlerine bakmadan evvel kentin tarihsel olarak nasil doniistiigiine bakmak

giiniimiiz kentlerini analiz ederken faydali olacaktir.

3.2. Kentin Tarihine Kisa Bir Bakis

Kentlerin tarihini tarim devrimi ve insanin mekansal olarak bir noktaya yerlesmesi

ile baslatmak miimkiindiir. Tarim devrimiyle birlikte giindeme gelen yerlesik hayata

% Harvey, age, 209-216.

100 Mark Gottdiener, Michael T. Ryan, Ray Hutchison The New Urban Sociology, 5. bs. (USA:
Westview Press. 2014), 133.

%1 Sengiil, age, 26-27.

12 David Harvey, Post modernligin Durumu: Kiiltiirel Degisimin Kokenleri, cev. Sungur Savran.
7.bs. (istanbul: Metis Yayincilik, 2014), 166.
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gecis ve artik degerin aciga cikmasi, kentlerin en onemli onciilii olmustur. M.O.
3500-2500 yillarinda tarimsal artik iiriiniin olugsmaya baslamasiyla birlikte bu artigin
biriktirildigi ve takas edildigi bir merkez olarak “kentler” ortaya ¢ikmuistir.'” Son
yillarda yapilan kazilar sonucunda M.O. 7400-6000 yillarinda Catalhdyiikte kente

4

dair emareler kanmitlanmustir'®*. Kentlerin insanlik tarihinden ayn diisiiniilmesi
$ y $

miimkiin degildir.

Bati'daki ilk kent topluluklar ise Eski Yunan'da ortaya ¢ikmistir. Bu kentler, yonetsel,
siyasal, ekonomik islevleri ve askeri orgiitlenmesi nedeniyle "kent devleti" olarak da
adlandirilmaktadir. Kirsal hinterlandinda kdyliilere bas egdirdikten sonra, bu kentler,
kendi aralarinda savagsmaya baglamigtir. Bu savaglar sonucunda hakimiyetini
koruyabilen az sayida kent devleti, yeni bir siyasi gii¢ kazanarak islev degisikligine

ugramis ve bolgesel devlet haline gelmistir.'”®

Roma Imparatorlugu ve dolayisiyla Roma Hukuku'nun ortaya ¢ikisi, yonetime iliskin
yeni arayislar, gli¢lii iktidar, militarizm ve ticaretin gelismesi Roma kentinin tarihe
kattigt yeni durumlardir. '® Roma Imparatorlugu'nun yikilmasiyla baslayan
Ortacag'da devlet ve toplum bicimlerini degisime ugratan gelismeler, kentleri de
onemli Olciide etkilemigtir. Kent devletleri yerini bagimsiz kentlere birakmustir.
Gtiglii bir merkezi yapmin ve devlet aygitinin bulunmadigi bu dénemde, kiliselerin
kentteki agirligi artmis ve kentler dinsel bir ¢erceveye biiriinmiistir.'”’ Yeni ticaret
yollarinin gelismesi ve Dogu ile iligkilerin artmasina neden olan Hagli Seferleri ile
birlikte, ekonomik anlamda gelisen kentlerin sayis1 12. Yiizyil'dan itibaren artmis ve
bu yiizyilda yasanan gelismeler, Ortacag kentlerinin kendi icinde kapali yapisinda

coziilmelere yol agmustir.

Ticari canlanmanin en 6nemli sonug¢larindan biri, kentlere gocilin ve kent niifusunun
artmasi olmustur. Kentlerde niifusun yogunlagmasi ve ticaretin biiyiimesiyle beraber
yeni bir ig boliimii giindeme gelmis ve buna bagli olarak iiretim ve ticaret ayrismistir.

S6z konusu ayrigma, uzmanlagsmis bir tiiccar sinifinin (burjuvazi) dogusunu da

' flhan Tekeli, Yigit Giiloksiiz, “Kentlesme, Kentlilesme ve Tiirkiye Deneyimi”, Cumhuriyet
Doénemi Tiirkiye Ansiklopedisi , c.5, (1983): 1225.

1% Catalhdyiik Neolitik Kenti (Konya), http:/www.kulturvarliklari.gov.tr/TR,46251/catalhoyuk-
neolitik-kenti-konya.html,[10.02.2016].

1% Ernest Egon Begel, <’Kentlerin Dogusu’’,Cogito Dergisi, 5.8, (1996): 10.

00| Torunoglu, “Klasik Burjuva Kentinin Sanayi Kentine Déniisiimii” Iskenderiye Yazilari
Dergisi, .10, (1997): 14-20.

"7 Kaygalak, age, 46-47.
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beraberinde getirmistir.'”® Zamanla ekonomik anlamda giiciinii artiran burjuvazi,
feodal beyler ve piskopos gibi kentin ilk sahipleriyle, kimi zaman savasarak kimi
zaman anlasarak sonradan modern devletin {izerinden yiikselecegi farkli bir
uygarligin gelismesinin yolunu agmistir. Bagka bir deyisle, 13 ve 18. ylizyillar
arasinda feodal ekonominin tikanmasi, ticaret burjuvazisinin giiclenmesi, bu yeni
smifin belirleyiciliginde "klasik burjuva kenti" olarak adlandirilan yeni bir kent
yapisim ortaya ¢ikarmustir.'” Lefebvre, burjuvazinin ortagagda kentin merkezlerine
alinmay1p, belli noktalarda kalmalar1 konusunda 1srarci olundugunu; fakat ortagagin
sonlarinda iiriinlerin, pazarin ve saticilarin igeriyi fethedecek sekilde kente niifuz

ettiklerini belirtmektedir.''°

Bumin’e gore, kentlesme acgisindan bu donemde yasanan bir bagska 6nemli gelisme de
kentler arasi ticaretin geligmesine ve manifaktiir {iretimin yayginlagmasina bagl
olarak kentlerde tarim dis1 iiretimin artmast ve kentin kira olan bagimliliginin
azalmasidir. Bunlarin sonucunda, ticaretin gelismesinin ve kentlerin zenginleserek
giic kazanmasinin temel toplumsal giicii olan burjuvazi, bu doénem iginde giderek

kentin yonetiminde s6z sahibi olmaya baglamistir.

Bu gelismeler ayn1 zamanda, giicliniin kaynagini "ulus" tan alan yeni bir devlet
yapisinin dogmasina neden olmus ve giiniimiize kadar gelen laik, modern ulus-devlet
bigimini ortaya ¢ikarmustir.''’ Sanayi devrimini izleyen go¢ hareketleri ve sermaye
birikimi ile birlikte kentlerde ekonomik agidan giderek giiclenen burjuvazinin, kent
yonetiminde etkinligini arttirmasi ile ulus-devletlerin 6nii acilmistir. Nitekim,
toplumsal iliskilerin geleneksel tarim toplumundan farkli bigimde, yerel baglamindan
koparilarak yeni ve yerele bagimli olmayan bir zaman ve mekan baglamina
oturtulmasi, toplumdaki kisilerin eskiden bilmedikleri bir belirsizlik ve risk ortamiyla
kars1 karsiya gelmesi demektir. Bu nedenle yeni diizende dengeyi saglayacak
mekanizma olarak ulus devlete ihtiyag duyulmus, ulus devletin toplumun tutkali
olma roliinii istlendigi bir donem baslamistir. Hegel’in etik devlet olarak
kavramsallastirdig1 devletin rolii, de toplumdaki kisilerin zararli yonlerini kontrol

eden, dengeleyen ve birlikteligi saglayan unsur olarak tarif edilmistir' .

% Tekeli, Giiloksiiz, age, 1226.

1% Kiirsat Bumin, Demokrasi Arayisinda Kent, (Istanbul: Ayrint1 yayinevi, 1990), 51.
% Lefebvre 2013, 27.

" Tekeli, Giiloksiiz, age, 1226.

"2 Georg Wilhelm Friedrich Hegel. Tarihte Akil, (istanbul: Kabalc1 Yaymevi), 2015.
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Burjuvazinin ekonomik ve siyasal anlamda giiclinli artiran en 6nemli gelisme 18.
Yiizyil'ln sonlarinda baglayan Sanayi Devrimi'dir. Sanayi Devrimi'nin sonucunda,
kentlerin fiziksel ¢evresini degistirmis ve daha once yaganamamis bir sekilde hizli ve
yogun bir bigimde kente gbcen is¢i ve igsizler Ordu'sunun kentlerdeki fabrikalar
cevresinde yerlesmeye baglamasina yol agmustir.'”> Bumin’e gore boylece "fabrika",
"demiryolu" ve "bakimsiz konut alanlar1" kentleri simgeleyen temel unsurlar
olmustur. Ticaret ve sanayi sermayesinin ayrisarak toplumdaki is bolimiiniin daha
karmagik hale gelmesine neden olan sanayi devrimi, bir yandan kapitalist {iretim
tarzin1 gelistirirken yeni bir sinifsal kategori olarak modern is¢i sinifinin (proletarya)
dogusunu da beraberinde getirmistir.''* Sermayenin kirda ¢ikan zenginliklerin iiriinii
olmasma ragmen; kent, sermaye birikiminin mekani olmustur.'"> Yeni bir yasam
merkezi olarak ortaya ¢ikan kentlerde is boliimii ve uzmanlagsmanin yaninda, kentin
kontrol ettigi tarimsal artigin biiytimesi, devlet aygitinin gelismesinin de zeminini
hazirlamistir. Toplumda, kente 6zgli sinifsal farklilasmanin belirmesi ve hakim
siniflarin ortaya ¢ikisi da bu gelismelerle es zamanhdir.''® Keyder’e gore, yerelin
mekansal ifadesini olusturan kentlerin iktidarlari ile ulus-devletlerin iktidarlar1 ters
orantili olmustur.''” Ulus devletler iktidarini pekistirdik¢e kentin iktidar alanlarinin

daralmasi kagimilmazdir, ¢iinkii ikisi de ayn1 kaynaktan beslenmektedir.

Metalarin kitlesel iiretime dayali olan kapitalist {liretim tarziyla birlikte, kiiclik
iireticilige dayali eski zanaatlarin ¢ogunun ortadan kalkmaya baslamasi da bu
zanaatkarlarin isci sinifina katilmasina neden olmustur. Bu dénemden itibaren is¢i
sinifinin geniglemesinde Onemli rolii olan bir baska dinamik ise, sanayi iiretimi
kargisinda gerileyen tarimsal iiretim alanlarinda ¢alisan kd&yliilerin biiyiik bir
kisminin kirdan koparak, ekonomik agidan daha genis olanaklar sunan kentlere

yonelmesidir.

Toplumsal formasyonda meydana gelen bu doniisiimler, kentin sanayi sermayesinin
egemenliginde yeniden oOrgiitlenmesinin {irlinii olan sanayi kenti’ni ortaya
cikarmistir. Bu evrede; kentler, hem sanayi iiretimi i¢in gerekli isgiicliniin istithdam

edildigi bir mekana, hem de bu iiretim agisindan bir pazar durumuna gelmis ve

'3 Bumin, age, 66.

"4 Tekeli, Giiloksiiz , age, 1228.

' Lefebvre, 2013, 28.

16 Tekeli, Giiloksiiz, age, 1226.

"7 Caglar Keyder, Enformel Konut Piyasasindan Kiiresel Konut Piyasasmna, (Istanbul: Kiiresel ile
Yerel Arasinda, 2000), 185.
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simdiye kadar goriilmemis bir bigimde burjuvazinin yalnizca kar amaciyla el
koydugu bir alana doniismiistiir. Bunun nedeni, iktidar1 "ulusal egemenlige dayanan
devlet" araciligtyla kullanan burjuvazinin, kendi ¢ikarlarini "toplum ve devlet" ¢ikar

haline getirme olanagini yakalamasidir.'™®

Sanayi kentinde bireylerin kanunlar Oniinde esitligi ilkesi, kent icindeki siyasi
ayricaliklar1 geg¢miste birakmistir. Bu goriiniimleriyle kentler, 6zellikle kirda
yasayanlar agisindan Ozgiirlik vaat eden yerler olarak algilanmaya baslanmistir.
Ancak, sanayi kentlerinin ekonomik yapisindan kaynaklanan sinifsal esitsizlikler, bu
ozgurlik vaadinin gerceklesmedigini ve gerceklesmeyecegini goOstermis; 19.
Yiizyil'da siddetli sinifsal ¢atismalar1 glindeme getirmistir. Lefebvre’e gore, gegmiste
ender olan bazi {riinler, yeni iiretim teknikleri sayesinde artik boldur. Ekmek ve
genel olarak beslenme iirlinlerinin tiretimi artarken; kentlerin gelismis kesimlerinde,
asir1 bir bolluk mevcutken; banliydlerde besin iiriinleri kithgi mevcuttur.'” Bu
kosullarda mevcut paylasim sorununun olusturacagi krizlerin kontrol edilebilmesi
problemi dogmus; devlet aygitinin islevlerinden biri, bu problemleri kontrol

edebilmek olmustur.

Ingiltere ve Kuzeybati Avrupa'da sanayi kentini ortaya ¢ikaran gelismeler bu bolgeyi
diinya ekonomisini denetleyen bir merkez haline getirirken; bunun disinda kalan
cografyalarda da bir "sOmiirgelesme" ya da "yari-somiirgelesme" siireci yasanmustir.
Sanayilesen bolgeyle hammadde digsatimi ve sanayi mali alimina dayali olarak
stirdiiriilen iligkiler sonucunda, somiirge ya da yar1 somiirge durumundaki bu iilkeler,
sanayiye sahip olmadan sanayilesmenin etkilerini yerlesme yapilarinda gostermeye
baslamiglardir. Rio, Bombay, Calcuta gibi hammadde kaynaklarinin ve maden
yataklarmin bulundugu 6nemli ulasim yollarinin gectigi yerlerdeki liman kentleri,
sanayilesmeye bagli olmadan niifusun yogunlagmasina dayanan bir kentlesme
deneyimi yasamistir. Ikinci Diinya Savasimin ardindan siyasal bagimsizligim
kazanan bu iilkelerde hizl1 bir kentlesme yasanmis fakat bu ayn1 derecede hizli bir

sanayilesme ile kosut ger¢eklesmemistir.'*

Ozellikle otomobil, ulasim ve haberlesme alanlarinda belli gelismeler kaydedilse de,

bu iilkeler yeterli bir sanayilesme diizeyine erisememistir. Boylece, "azgelismisg"

'8 Kaygalak, age, 35.

9 Lefebvre, 2013, 30.
120 Tekeli, Giiloksiiz, age, 1229.
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olarak tanimlanan bu iilkelerde "hizmet” kesiminde ve "enformel sektor"de ¢alisan
gecekondularda oturan yigmnlarla yeni bir tiir kentlesme deneyimi séz konusu

121 By iilkelerin kentlesme siirecinde, biiyiik kentlerin orta biiyiikliikteki ve

olmustur.
kiiciik kentlere oranla daha hizli biiyiimesi tek egemen/biiyiikk kentleri ortaya
¢ikarmistir. Istanbul, Rio, Bombay gibi kentler, niifus yogunluklarinin iilkedeki niifus
yogunluguna oranla Onemli farkliliklar olusturdugu kentler olarak karsimiza

cikmaktadirlar.

20. Yiizyil'da gelindigindeki kentler Rusen Keles’e gore, kentlerin yapisinda
mekansal doku basta olmak iizere pek ¢ok boyutta degisimler ortaya ¢ikmasiyla
birlikte agiklanabilir. Sanayi ve yerlesim alanlarinin kent ¢evresine taginmasini ve
kentin daha genis bir alana yayilmasin1 saglayan niifus artisi, sermaye birikiminin
yogunlagsmast ve teknolojik buluslarla -telefon, elektrikli tramvay, metro, elektrikli
asansor, otomobil, kamyon gibi tasima araglarinin yapilmasiyla- birlikte, 19. yiizyil
sanayi kentinden 6lgek ve nitelik olarak ¢ok farkli metropoliten yerlesmelerin dogusu
s0z konusu olmustur. Giinliimiiz kentlesmesini de niteleyen kentsel bir gelisme bigimi
olmaya devam eden metropolitenlesmeyi tanimlayan 6zellik, denetim, esgiidiim ve
yonetimle ilgili islevlerin yogunlasarak kent merkezinde (anakent) kalirken; fiili
iretimin (imalat sanayi) ise teknolojik gelismelere bagli olarak kent digma (alt
kentler) taginmasidir. Boylece, merkezde bir anakent, bunun ¢evresinde yer alan
konut alt kentleri, toptanci kasabalari ve tarim alanlarindan olusan bir yerlesme

sistemi ortaya ¢ikmaktadur.'*?

Keles’e gore, ulasim ve haberlesme alanindaki geligsmeleri iceren genel belirleyenler
disinda, azgelismis iilkelerdeki metropolitenlesme siireclerinde etkili olan bir baska
olgu, goc olgusudur. Goreli olarak ileri teknoloji sanayinin tek egemen kentlerde
yogunlagmasi ve topraktan kopan niifusun tek egemen kentin sinirlarina yakin ya da
sinirlart disinda kalan yerlerde birikmesi, bu bolgenin hizli bir gelisme igine
girmesine ve metropoliten yapi ozelligi kazanmasma yardimer olmaktadir. '*
Boylece, bu iilkelerde kentlesme silireci tamamlanmadan metropolitenlesme

asamasina ge¢ilmis olmaktadir. Kentlesme siireci olagan seyrinde gelismediginden

2! Mike Davis, Gecekondu Gezegeni, (Istanbul: Metis Yaymcilik, 2010), 47.
122 Rugen Keles, Kentlesme Politikasi, (Ankara: Imge Kitabevi, 1997), 34.
123

age, 35.
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yogun gb¢ akimi ile olusan kentsel krizden kurtulmanin yollarini, kentsel dinamikler

belirlemeye baslamaktadir.

Kentlesme tarihine dair bu bilgiler 1s1¢inda bakildiginda, kentin, ortaya c¢iktigi
tarihsel kosullar ve toplumsal formasyona bagli olarak farkli 6zellikler sundugu
goriilmektedir. Tarihin her asamasinda farkli islevleri, boyutlar1 6ne ¢iksa da kentler
daima ekonominin belirleyiciligi altinda sekillendigi sonucuna varilabilir. Kentin
tarih i¢inde degisen islevleri ve boyutlar1 farkli kent yasami ve kentlilik bigimlerini
de ortaya ¢ikarmustir. Ozellikle sanayi devrimi sonrasindaki toplumsal formasyonda
kentlerin ulus devletin olusumunu saglayan etmenlerden biri olmasi ve sonrasinda
birikim siire¢lerinde Onciil rolii iistlenmesi, ticari iliskilerin ve iiretimin
merkezilestigi alanlar olmasi sebebiyle gociin yogun olarak gozlemlendigi alanlar

olmuslardir.

3.3. Kiiresellesme ve Kent

Keyder, gilinlimiizde, ulusal ekonominin devlet eli ile insa edildigi kapali yapidan
cikilmaya calisildigini; kiiresellesen diinyada kentlerin, toplumlarin ekonomik
kalkinmalarin1 belirleyen temel birimler haline geldiklerini belirtmektedir. '**
Kiiresellesme baglaminda kentleri analiz eden literatiirde kiiresel kentler ve diinya
kentleri kavramlar1 iizerinden kiiresellesme ve kent iligkileri agiklanmaya

calisilmustir.

Diinya kenti'*® kavrami kapsamli bir kiiresellesme sdylemi i¢inde ortaya ¢ikmustir.
1980’lerden sonra ulagim ve iletisim teknolojilerinde yasanan olaganiistii gelisimler
sayesinde diinya kiiresellesme denilen mal, sermaye, hizmet ve bilgi akisinin
uluslararasi1 6l¢ekte hizlandigi bir doneme girmistir. Gegisliligin hizli bir sekilde
saglanabildigi yeni diinya diizeninde, bazi kentler sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve
siyasal Ozellikleriyle 6n plana ¢ikarak mal, bilgi sermaye akisinin kiiresel Olcekte
merkezi haline gelmislerdir. Ulusal konumlarinin disinda ve otesinde ekonomik,
sosyal ve siyasal olarak kiiresellesen diinyada belli roller iistlenen ve kiiresel diinyaya

dahil olan bu mekanlar diinya kentleri olarak tanimlanmaktadur.'*

124 Caglar Keyder, Ulusal Kalkinmacihgin iflasy, (Istanbul: Metis Yaywlari, 1996), 17.
125 John Friedman, “The World City Hypothesis”, Development and Change, s.17, (1986), 73.
126

age, 85.
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Diinya kentlerinin gelisimini emek sermaye iligkisi g¢ercevesinde irdeleyen Fuat
Ercan, kiiresel kentler igin Ozellikle sermaye birikiminin belirleyici oldugunu
vurgulamaktadir. Diinya kentlerinin biitiinsel kapitalist gii¢ iliskilerinin ve buna bagh
olarak ekonomik, politik ve kiiltiirel iligkilerin kontrol edildigi merkezler oldugunu
iddia eden Ercan’a gore, finansal iligkilerin diinya Ol¢eginde biitiinlesmesi, meta
iiretiminin diinya olgeginde gergeklesmesinin sonucudur. Uretimin yayildig1
mekanlarda yaratilan degerlerin, meta big¢imine doniistiiriilme zorunlulugu ve
sermayenin uluslararasilagmasi, diinya 6l¢eginde isleyen bir trafik yaratmaktadir. Bu
sekilde, sermaye birikiminin asir1 yogunlastigi, merkezilestigi ve liretim siirecinin ise
parcalanarak biitiin diinyaya yayildigi bir donemde sermayenin miilkiyeti ve meta

akislarinin kontrol edilmesi ¢ok daha dnemli bir hale gelmistir.'*’

Harvey, Marx’in Grundrisse’de kullandig1 kavrami kullanarak, kiiresellesmeyi ana
mekansal ve zamansal sabitler (tempora- spatial fix)’in degisimi iizerinden
aciklamaktadir. '*® Neo-liberal yeniden yapilanmanin  iiretim  alamindaki
izdiiglimlerinden en Onemlisi, {iretim siirecinin pargalanarak farkli mekanlara
dagitilmasidir. Bu durumun ulus devleti sermayenin degerlenmesinde temel
mekansal birim olmaktan ¢ikardigi, onu asan iliskiler ag1 ve sermaye birikim tarzlar
dogurdugu goriilmektedir. Bu gelismelerle birlikte; dis ticaret iligkilerinin yogun
oldugu yerlerdekiler basta olmak iizere kentsel bolgeler, uluslararasi baglanti

noktalar1 olarak yeni islevler kazanmistir.

Kiiresellesme sOyleminin mekansal kurgusu i¢inde diinya Olgeginde mal, hizmet,
bilgi ve sermaye akisinda 6nemli birimler haline gelen bu mekanlarin yorelerine
sermaye ¢ekmek i¢in birtakim avantajlar sunarak, digerlerinden farklilik yaratmak
zorunda olduklar sik¢a vurgulanan bir noktadir. Bu sdylemin en giiglii oldugu
19901 yillardan beri, sermayeyi cezbetme ¢abasi, kentleri yogun bir rekabete
itmektedir. Bu, ayn1 zamanda, kentin ve imgesinin bir ihrag¢ malina dontistigii bir
siire¢ olmustur. Karsilagtirmali istiinliikleri olan cografi konuma, teknolojik alt
yaptya, servislere, insan kaynakli kalitelere sahip diigiim noktalar1 konumundaki

kentlerin bu siiregte 6ne ¢iktigi belirtilmektedir.'*” Sermayenin kiiresel akisindan

2" Fuat Ercan, “Kriz ve Yeniden Yapilanma Siirecinde Diinya Kentleri ve Uluslararasi Kentler:
Istanbul”, Toplum ve Bilim, s.71, (1996): 61-96.

%8 Harvey, 2011,80-83

12 Oguz Isik, “Globallesme Siireci Ve Kentin Kentliligin Degisen Anlamlari, Birikim Dergisi, (1994):
99.
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dislanmamak i¢in diger kentlerden farkliliklarimi vurgulamak, rekabet halindeki

kentler agisindan 6zel bir 6nem tasimaktadir.'*°

1970'lerde yasanan ekonomik krizin ardindan, ¢oziim arayislart kapsaminda ortaya
cikan yapisal donilistimlerin, zaman ve mekanda kayma yaratarak modern insanin
diinyaya iliskin konumunu degistirdigini ve onu kimligini yeniden kurma arayisi
icine soktugunu belirtilmektedir. Harvey’e gore, diinya iizerinde {iretilen {iriinlere ve
farkli mekanlara erisimdeki hizli degisim ile modadaki ve yasam tarzlarindaki
degisimin insanlarin isleri ve sahip olduklar1 degerler konusunda ortaya g¢ikarttig
derin belirsizlik ve kisisel giivensizlikle siddetlenen bu kimlik arayisina post-
modernizm, o dénemde genis bir 6nermeler dizisi olarak yamit vermistir.">' Mekana
sabitlenmis bir hayattan ziyade artik, daha mobilize bir hayat yasayan insanlar igin,
kisilerin kendilerini tanimlama ve tanitmasinda bagka tiirlii etkenlerin post-
modernizm yoluyla 6ne ¢ikarildig: bir kimliklenme yaratildig1 goriilmektedir.

Aldig1 goglerle biiyiiyen diinya kentlerinde, kent mekan1 siirekli degisim

gecirmektedir. '

Yeni sekillenmeye baslayan sistem ic¢inde ekonominin motoru
olarak kentler veya bolgeler 6n plana ¢ikmaya baglamiglardir. Artik, belirli bir ulus
devlet icinde yer alan ve s6z konusu ulus devletin bir pargasi olan kent tanimlamalari
yerine; tiim kiire lizerinde niifuz alani olusturabilen ve bunun i¢in kiire tizerindeki
diger kentlerle siirekli bir yaris i¢inde olan ve bu siireci etkileyen ve ondan etkilenen
kent tanim1 agirhik kazanmaktadir. Kentlerin bu siiregte yer alabilmesi ve kiiresel
sermayeyi c¢ekebilmesi icin gerekli altyapiyr olusturmalari ve gesitli girisimlerde
bulunmalar1 gereklidir. Clinkii, kiiresellesme siirecinde sadece bazi kentler 6n plana
cikarak cazibe noktast olurken, bazilar1 Onemsizlesmektedir. Bu gelismeler,
kendilerini yenileyemeyen eski sanayi kentlerinin kiiresel iliskiler aginin disinda
kalmalar1, bu agin ortaya ¢ikardigi refahtan pay alamamasi sonucunu dogurmaktadir.
Bu noktada “yarisan kentler” kavrami 6n plana ¢ikmaktadir.'” Yarisan kentlerde
mithim olan kentin sermayeyi ne kadar ¢ekebildigidir, sermayenin yogunlagmasinin

zorlagtig1 kentlerde sermayenin diger kentlere gecisinin kolaylagmasi sayesinde,

" Harvey, 2011, 101-102.

! Harvey, 2003, 58.

2 Servet Sarioglu, Kiiresellesmenin Kentler Uzerindeki Etkileri: Diinya Kentleri ve istanbul Ornegi,
(Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2005), 96.

133 Safak Kaypak, "Kiiresellesme Siirecinde Kentlerin Markalasmasi ve Marka Kentler." CU Iktisadi
ve Idari Bilimler Dergisi c. 14 s. 1 (2013): 344-345.

45



kentler olan sermayeleri tutmak ve yeni sermayeleri de ¢ekmek icin siirekli diger

kentler ile bir yaris halindedir.

Ercan’a gore diinya kentleri merkez ve ¢evre iilkelerde yer alan kentler temelinde bir
siralamaya konulmaktadir. Kentler arasinda yapilan hiyerarsik siralamaya gore,
merkez lilkelerde yer alan New York, Londra, Tokyo ilk sirada gelmektedir. Bir alt
kademede, Frankfurt, Zurich, Amsterdam, Chicago, Sydney, Hong Kong
gelmektedir. Cevre iilkelerdeki Sao Paolo, Mexico, Singapur, Istanbul ise
hiyerarsinin alt siralarindaki diinya kentleridir."** Kiiresel aga eklemlenmis (yeni
diizenle biitiinlesmis) kentlerin 6ne ¢iktiklari, digerlerinin ise geleneksel yapilarim
siirdiirdiikleri belirtilmektedir. One ¢ikan kentler incelendiginde, bunlarin 6zellikle
metropoliten kentler (bazen de mega kentler) olduklar1 goériilmektedir. Bu durum
sasirtict degildir. Keza kiiresellesme doneminde ekonominin motoru metropoliten

kentler olmustur.'*’

Lefebvre Diinya kentleri kavrami yerine izotopi kavramim kullanmaktadir. Cografi
bir terim olan izotopi, yiikselti es degerliligi alanlarin1 belirleyen kesitleri ifade
etmek i¢in kullanilir. Lefebvre’e gore ulus devlet sinirlar icerisindeki kentleri ayni
kefeye koymak miimkiin olmamakta, ancak kiiresel ekonomideki giicli birbirine
yakin olan kentlerin denkliginden bahsedilebilmektedir.. Ayni izotop igerisinde
bulunan kentler arasindaki rekabet ve ticaret kapitalist iliskilerin siirekliligini

saglamaktadir.

Castells ve Harvey, kiiresellesme Oncesinde “space of place” yani kentlerin tek tek
ele alindig1 yapinin yerini, kiiresellesme sonrasinda “space of flows” yani akimlara
dayali mekanin aldigin ileri siirmektedirler. Mekanin bir sabitlik iizerinden degil;
bilakis hareketliligi ve akiskanlig1 iizerinden 6nem atfedilmistir. Dolayisiyla artik
kentlerin tek baslarina niifus, istihdam, ithalat, ihracat gibi verilerinin fazla bir anlam
ifade etmedigi savunulmaktadir. Mekanlar1 siniflandirmada, gelenekselin Gtesine

gegen, yeni yontemlere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu noktada kentlerin, kiiresel akimlar

134 Puat Ercan, Gelisme Yazin1 Acisindan Modernizm, Kapitalizm ve Azgelismislik, (Istanbul:

Baglam Yayinlari, 2001), 73-74.
1"35 Kemal Demir, Suat Cabuk. "Tiirkiye’de Metropoliten Kentlerin Niifus Gelisimi." Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, s.28 (2010): 197.
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(flows) ve aglar (networks) igerisindeki konumlarina gore “kent giic” veya “kent

etki” diizeylerinin belirlenmesi iizerine ¢alismalar yapilmaktadir.'*

Neo-liberalizm ve kiiresellesme ile yeniden bigimlenen kenti Lefebvre yeni
boyutlariyla yeniden “sehir, dogaya ve emege ait olan, baska yerde dogmus her seyi
kendisine cagirir. Kendisi hi¢ bir sey yaratmaz; yaratimlari merkezilestirir. Diger
yandan da her seyi yaratir. "’ biciminde tamimlamustir. w Uretimin kentte hig
yapilmamasi ya da c¢ok az sayida yapilmasi, ya da c¢ok yapilmasi yeni diinya
diizeninde kenti uluslararasi diizlemde one tasimaz; one tastyan ana gosterge, kentte
gerceklesen tiikketimdir. Sermayenin biriktigi, metalarin biriktigi kentlerin bizatihi
kendilerinin meta oldugu; bununla birlikte kentin akimlarin mekani ve yogun insan

niifus hareketliliginin yasandig1 alan olarak tarif edildigi goriilmektedir.

3.4. Kentlilik, Kentlesme ve Gog¢

3.4.1. Kentlilik

Kentlilik modernizme goére go¢ edenlerin kente uyum saglama kriteri {izerinden
degerlendirilebilirken; post-modernizmde kentliligin kriterleri degismistir. Kentliligi
ve kentlesmeyi analiz ederken iiretim iliskilerine bakmak faydali olacaktir. Uretim
teknikleri ve iliskileri kentliligin yeniden iiretilmesinde temel etken olarak ortaya

cikmaktadir.

Modernlesme teorilerinde kentsel yasamla uygarlik arasinda yakin bir iliski oldugunu
varsayan goriisler yaygindir. O kadar ki, bu goriisler, kimi dillerdeki kent ve uygarlik
karsilig1 sozciikler arasindaki benzerligi de kanit olarak kullanma egilimindedirler.
Latin dillerinde uygarlik (civilization) ve kent (city, civitas), Arap¢adaki medeniyet,
medeni ve kent (medine) gibi sozciikler arasindaki koken benzerligi uygarliklarin
kentlerden kaynaklandigin1  diisiindirmektedir. Yunanca’daki kent (polis)
sOzcligiinilin de siyaset (politiae) ile ayni kdkten kaynaklandigi bilinmektedir. Kentsel
yasamin uygarligin besigi olarak algilanmasi, kimi dillerde, kibarlik (civilité¢) ve

gbrgii (urbanité) sdzciiklerinin de kent kokiinden tiiretilmelerine yol agmustir.'*®

"*Manuel Castells, Enformasyon Cagi: Ekonomi, Toplum Ve Kiiltiir: Kimligin Giicii, cev. Ebru

Kilig, (istanbul: Bilgi Universitesi, 2008)’den aktaran Kemal Demir, ve Suat Cabuk, Tiirkiye’de
Metropoliten Kentlerin Niifus Gelisimi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi s.28.1
(2010), 197.

7 Lefebvre, 2013,113.

3¥Rusen Keles, "Kent ve Kiiltiir Uzerine." Miilkiye Dergisi c. 29 5.246 (2005): 13.
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Kentin uygarlik ile es anlamliligini kuran bu goriislerde kirin ve kdyiin daha
muhafazakar olduklar1 vurgulanmaktadir. Kir daha geride kalmis daha karanlik
olarak tarif edilirken, kentin daha ilerici ve aydmlik oldugu metaforlar1 hem

teorilerde, hem sanatta da cogunlukla kullanilan bir motif olmustur.

Modernizme gore kent; kirdan kente kitlesel bir gogle, sanayilesmeyle,
makinelesmeyle, mimari ¢evrede biiylik bir degisimle, kentsel sosyal hareketlerle
iligkilendirilmekte ve dev Olgeklere varmis kentsel gelismenin barindirdig
psikolojik, sosyolojik, teknolojik, orgiitsel, politik sorunlarla basa ¢ikma arayisindaki
modernist hareketlerin  figkirmasina zemin hazirlayan bir toprak olarak
tanimlanmaktadir. Ulus devletin sinirlar1 i¢inde bir dayanisma duygusu olan,
hareketliligi ytiksek, siireklilige sahip, kiiltiirel homojenligi olan, birbirleriyle anonim
iligkiler i¢inde olan bireylerin olugmasi, yeni ortaya ¢ikan toplumsal bir sistem olan

kapitalizmin islerligi igin gereklidir.'”

Kendisini toplumdaki farklilagmalarin giderilmesi ve son asamada, evrensel ve
hukuk 6niinde esit bireylerden olusan bir biitiiniin yaratilmasini saglayacak toplumsal
bir proje olarak sunan modernlesmeci bir ¢ergeveye gore, kirdan kente go¢ edenlerin
kentle biitlinlesmesi toplumsal bir amacgtir. Kent yasami; bireysellikler {izerinden
kurulmus toplumsal iligkiler, iiretim bi¢iminin yabancilastirici etkisi ve kurumsal
yapisinin karmasikligi gibi olgular nedeniyle, kirdaki geleneksel yapidan oldukca
farkli gortinimler sunmaktadir. Kirin mekanik ve tek diize hayatinin aksine, kentin
olusturdugu komplike ve organik iliskiler aglari dolayisiyla farkliliklar
temellenmektedir. Buna karsin modernlesmeciler, gogle gelenlerin bir saskinlik
devresinden sonra kentteki kurum ve iliskiler i¢inde yer aldik¢a kente 6zgii davranis,
diistince ve algilama bicimlerini de benimseyeceklerini varsaymaktaydilar.
Gogmenler kentte yasayarak, kentteki iliskilere dahil olarak, kentin gerektirdigi
bicimsel yasami kabullenmek ve ona uyum saglamak zorunda kalacaklardi.
Modernist perspektife gore, kdy yasamindan kopup, kentli yasama gegisin

saglanmasi kentsel iliski aglarina dahil olmak ile miimkiin olacaktir.

Sosyo-kiiltiirel acidan kentlilesmenin tanimini, kente gd¢ edenlerin ve kentte

yasayanlarin, kent toplumunun deger-norm sistemini, kentli insanin diisiinme,

% {lhan Tekeli, Kent, Kentli Haklari, Kentlesme ve Kentsel Doniisiim Yazlari, (Istanbul Tarih
Vakfi Yayinlari, 2011), 73.
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davranig bigimlerini ve giderek yasama bi¢imini benimsemesi seklinde yapmak

140

olanaklidir. ™ Bu baglamda Kent yasamina ayak uydurabilme kentlesmenin temel

kistas1 olarak degerlendirilmektedir.

Bayhan’a gore kir ve kent toplumu arasindaki farkliliklar, go¢menlerin kent
toplumuna uyum sorunlarin1 da beraberinde getirir. Gogler sonucu kentte biriken
niifus, bir yandan issizlik, konut, ulagim, saglik, egitim vb. sorunlarla ugrasirken
diger yandan, yeni bir kiiltiirle karsilasmanin yarattig1 sarsinti ve ¢atismalari yasar.'*!
Ciinkli kente gelis, yasama aligkanliklar1 ve davraniglarda birtakim degisimleri de
gb¢ edenlerin Oniine bir gereklilik olarak koymaktadir. Ana akim kentsel ¢alismalarin
"kentlilesme" dedikleri de tam olarak budur. Kirdaki genis aile yapisinin
parcalanarak c¢ekirdek aileye doniismesi; orf, adet ve geleneklerin kentsel varolusu
kargilayacak bicimde yeniden yorumlanmasi; kentsel yasamin gé¢menlere yeni bir

diinya goriisii saglamasi bu degisimlerden bazilaridir.

Uretimin smir Stesi mekanlara kaydirilabildigi; fabrika merkezli kentlerin niifus
yogunlugu baglaminda fabrikalarin daha da Otesine gectigi; formel islerin daha
ulasilmaz ve daha da azaldig1 bir evrede kent icerisindeki servis hizmetlerinin daha
on plana c¢iktig1; tretimin merkezi konumunu kaybettigi yeni diinya diizeninde
enformel sektorlerin giderek ¢ogaldigt; dolayisiyla da modernitenin dayandirdig: tek
bir kentliligin aksine bir ¢ok farkli kentliligin olabilecegi; farkliliklar {izerinden
iretimin daha rahat dagitilabilecegi mottosu post-modernizmin sundugu kentlilik

tanimin1 kent icerisindeki faaliyetler iizerinden yapilandirmistir.

Neo-liberalizm, sermayenin yeniden yapilanmasina iligkin politikalar 6nermistir. Bu
politikalar; mal ve para piyasalarinin uluslararasilastiriimasinin  hizlandirilmast,
piyasalarin serbestlestirilmesi, devletin ekonomik ve sosyal politikalarinin yeniden
yapilanmasi (diizenleme dis1 birakma/deregiilasyon), isgiicii piyasalarinin yeniden
yapilanmasidir (esneklestirme). Bu politikalarin uygulantyor olmasi, modernitenin
onerdigi kentlesmeden baska tiirlii bir kentlesme ve kentlilik 6nermis; post- modern
doktrin daha 6n plana ¢ikmistir. Kentin kendisi bu evrede bir yap1 s6kiimiine ugramis
oldugu i¢in, insanlar1 kentte tutan sey kentteki sanayi iiretiminden dolay1 olusan

yasam olmaktan ¢ikip, ticari operasyonlarin yapildigi, bir yasam alani halini almistir.

140 Hiiseyin Bal, Kent Sosyolojisi, (Ankara: Turhan Kitabevi, 1999), 64.

141 Vehbi Bayhan, "Tiirkiye’de I¢ Gogler ve Anomik Kentlesme." 1. Ulusal Sosyoloji
Kongresi (1997)’den aktaran Mustafa Sen. "Tiirkiye'de I¢ Goglerin Neden ve Sonu¢ Kapsaminda
Incelenmesi." Caligma ve Toplum, c. 40 s.1, (2014): 245.
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Kentteki insanlar1 artik kent yagsam normlarina ne kadar uyum sagladiklar1 kistasi
iizerinden degerlendirmek ortadan kalkmis, kentteki ticari faaliyetlerde ne kadar

bulunduklar1 daha 6nemli bir husus haline gelmistir.

Ekonomik yeniden yapilanma siireciyle baglantili olarak yeni teknolojilerin ortaya
¢ikist dolayisiyla iiretim tekniklerinin degisimi gozlemlenmistir. Uretim siirecinin
ayrigmasi, tiikketici gruplarmin farklilasmasi ve post-modern farklilik politikalarinin
'biitiinciil kent kiiltiirii' diisiincesinde yarattigi asinma  sirecinin. '** kentlerde
farklilagmalar1 kutsayan bir tutumla i¢ ice gectigi goriiliir. Bu baglam igerisinde bir
farkliliga isaret eden "gd¢menlik" konumuna iligkin algi da degismektedir.
Gogmenler daha onceki evrede yedek is giicii ordusunu kalabaliklastiran, ve is giicii
piyasalarin1 olumsuz etkileyen bir sonuca sebep olurlarken; artik yeni diizende
kentsel yeniden iiretim i¢in olumlu bir fayda olusturan bir hal almislardir. Bu sebeple
de kentte artik farkliliklarin kabul gordiigi, farkliliklar1 daha ¢ok ¢ekmeye ¢alisan bir
caba ortaya ¢ikmaktadir.

Post-modernizm, kent mekaninin farkli gruplarca, 6zellikle modernizmin disladigi
marjinal gruplarca da kullanildigin1 vurgulayarak kentlerde tek homojen bir kiiltiiriin
kurulmas1 ve stirdiiriilmesi i¢in gerekli kosullarin bulunmadigini ileri siirer.
Kentlerde homojen bir kiiltiirden s6z edilemeyecegi diisiincesinden hareketle de post-
modernizm, modernizmin kente go¢ eden bireylerin giderek kentli oldugu séylemine
kars1 ¢ikar. Bu post modern g¢erceve i¢inde kentlerin gelecek kusaklara, kente gog
edenlere aktarilacak biitlinsel bir kentli kiiltiiriiniin mekan1 oldugu diisiincesine yer
yoktur.'” Kentin kendisi bir kirlma yasadigi i¢in kentlilik de beraberinde yapi

sOkiimiine ugramis, farkliliklarin barindirildigi mekanlar olmuslardir.

Ekonominin Fordist bigimde orgiitlendigi donemde, kente go¢ edenlerin dnemli bir
kisminin, yedek is giicii oldugu ve fabrikalarda is bulamadigi donemde kente
tutunum stratejisi olarak degerlendirilen enformel islerin, aileye dayali, paternalist
caligma sistemleri, kiiciik isletmecilik gibi islerin, yeni donemde esnek iiretimin bir
parcast haline gelmesi; kentlerdeki ayrigmis sosyal dokunun bir sorun olarak
tanimlanmasini engellemektedir. Bugiin kentlerde olusan kiiltiir, kentlileri ortak bir
gelecek projesi etrafinda biitiinlestirme diistincesinden uzak bir bi¢cimde, kentteki ¢ok

cesitli gruplarin, kendi kimliklerinin kiiltlirel art yoresine ait Ozgiinliikkleri de

142 Aslanoglu, Rana A. Kent Kimlik ve Kiiresellesme. 1.bs. (Bursa: Asa Kitabevi, 1998), 106.
g1k, age, 33.
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kullanarak toplumsal konumlarin1 saglamlagtirmasina ve bu yolla kentin firsatlarini
kullanmasina olanak taniyacak bir c¢ogulculukla tanimlanabilir. Bu ¢ercevede
gocmenlerin "kentlilesmesi", kent kiiltiirii ile biitiinlesme degil, kentin firsatlarini

kullanabilme becerisi ile 6lciilmektedir.'*

3.4.2. Kentlesme ve Goc¢

Kentlesme biciminde ve amacinda ve kente yapilan goclerin bigiminde donemsel
olarak farklilagmalar goriilmektedir. 1950°den 1980’¢ kadar olan donemde
kentlerdeki sanayilesme siireci ve kirsal bolgelerde tarimsal iiretimdeki teknolojik
gelismeler dolayisi ile kirdan kente yogun goc gozlemlenmistir. 11k dalga goglerde
kent arazisinde rantin boyutlar1 dar kapsamli kalirken; 1980 sonrasindaki donemde
rantin boyutlart artmig, emlak piyasasi giderek dnem kazanmistir. 1980’den sonra
kent olgusunun kendisi, kente gogiin kaynagi olmustur. 1980 Oncesi fabrikalar ve
fabrika alanlar1 etrafinda olusan ticaret hareketleri kenti ¢ekim merkezi haline
getirirken; 1980 sonrasi ticari hareketler kent icindeki yogunlugunu arttirmis, daha
fazla dallanip budaklanmis; dolayisiyla da giinlimiizde {iretim kentlerde daha kisith
alanlarda kalmis, kenti gelistiren ve biiyliten temel unsur siirekli yeniden iiretilen
kent olgusunun kendisi olmustur. 1980 sonrasinda 6zellikle Dogu Ve Giineydogu
Anadolu boélgelerinde yasanan siddet olaylar1 dolayisiyla da insanlarin yogun gocii

vuku bulmustur.

3.4.2.1. 1980 Oncesi Kentlesme

Sanayi kentinin ortaya ¢ikisiyla birlikte, hem kentlilik kurgusu hem de gogiin neden
oldugu toplumsal sorunlar baglaminda "gd¢menlik" konumu tartisilmaya
baglanmigtir. Bu tarihten itibaren gé¢menler, kentlerin doniistiiriicii giiciinii gdsterme
potansiyelini elinde tutan aktorler olduklar1 kadar, kentlerde yasanan doniisiimlerin
Oonemli aktorleri olarak da siirekli giindemde olmustur. Gog, 6zellikle yogun ve
kontrolsiiz bicimde yasandigi donemlerde, kentin ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve

politik yasamina damgasini vuran bir olgu olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Baslangiglarindan beri kentler, bir arti-iiriiniin cografi ve toplumsal yogunlasmalari
sayesinde ortaya ¢ikmis, gelismis ve ylikselmistir. Bu nedenle kentlesme her zaman

icin sinifsal bir goriingli olagelmistir ¢iinkii artiklar bir yer ve kisiden saglanirken

144 Aslanoglu, 1998, 98.
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onlarin harcanmalarmin denetimi tipik olarak birkag elde toplanmaktadir.'*denetimi
elinde bulunduran mekanlar ise kentler olarak karsimizda durmaktadirlar. Bu genel
durum, kapitalizmde de siireklilik gostermektedir. Kapitalizmin gelisimi ile
kentlesme arasinda yakin bir baglant1 vardir. Sermayedarlar arti-deger tiretebilmek
icin arti-liriin iiretmek zorundadir; bu {iretilen deger de sonrasinda daha ¢ok arti-
deger meydana getirmek i¢in yeniden yatirima dontistliriilmelidir. Siirekli yeniden
yatirimin sonucu, kapitalizmde kentlesmenin biiyiime ¢izgisiyle paralel olarak arti-
iiretimin bilesik oranda geniglemesidir -sermaye birikimi tarihine eklemlenen lojistik

egriler (para, ¢ikt1 ve niifus) bunun sonucudur.

Kentteki uzmanlagmis ve farklilagsmus islerle ilgili hi¢cbir deneyimleri olmayan, kentin
mesleki yapisina uyum saglayacak becerilerden yoksun ve egitimsiz bigimde gelen,
kentin c¢evresine yerlesen gog¢menlerin, Ozellikle az gelismis {ilkelerde cesitli
gereksinimlerini  karsilayabilecek mekanizmalar ve kurumsal diizenlemelerin
olmamasi nedeniyle ya eskiden yasadiklari ¢evreye 6zgii kurumlar1 kullandiklar1 ya
da kendi uyum mekanizmalarini yarattiklar1 goriilmektedir. Keynesyen sosyal devlet
anlayis1 ile birlikte oOzellikle gelismis iilkelerde goc¢ edenlerin gereksinimleri
kargilanabilmistir.  Tirkiye’de ise bu tir Orneklere nadir durumlarda

rastlanilmaktadir.

Tarimsal iiretimdeki dontlistimle birlikte isini kaybeden niifus, bir is bulabilmek
umuduyla ekonomik etkinliklerin yogunlastig1 kentlere dogru go¢ etmis; bu goc
kentlerdeki sanayilesme hiz1 ile paralellik gostermedigi durumda igsizlik sorunu
kentlere taginmistir. Az gelismis iilkelerde siklikla yasanan bu durum, sanayilesme
hizinin kentlesme hizindan diisiik olmas: ile kentlere yigilan niifusa yeterli is

olanaklar1 saglanmamasindan kaynaklanmistir.

Gogiin kentteki istthdam yapisina etkisi devletin belli bir isttihdam diizeyi saglama
veya issizligi sosyal ve politik kaygilarla belli bir diizeyde tutma c¢abasi1 goz onilinde
tutularak incelenmelidir. Bu c¢abayi, Bat1 Avrupa iilkelerinde sosyal refah devletinin
Keynes¢i tam istihdam politikast dogrultusunda, istthdami yiikselterek i¢ pazari

canlandirma ve igsizligin yarattig1 sosyal gerilimleri ortadan kaldirma kaygisiyla

'3 David Harvey, Marx’in Kapitali i¢cin Kilavuz, Cev. Biilent Dogan, (istanbul: Metis yaymcilik,

2012), 280-284.
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basvurdugu uygulamalarda daha agik bigimde gérmek miimkiindiir.

Ozellikle, issizligin yiiksek boyutlara vardigi donemlerde, devletin atil durumdaki niifusun en
azindan bir kismini istihdam etme zorunlulugunun belirdigi ve sermaye birikim siirecinin buna
olanak tanidig1 durumlarda go¢, istihdami arttirici bir etkiye sahip olmustur. Bu tiirden
politikalarla istihdamin arttirilmasi, kentlerde hizmet sektoriiniin  genislemesinin  de
nedenlerinden biridir. Bu durum, 6zellikle gelismis iilkeler i¢in gegerli olmakla birlikte, ulusal
kalkinmacilik politikalarini izleyen cesitli azgelismis iilkelerin de bu yolla kamu iktisadi
tesekkiillerinde ve hizmet sektdriinde istihdami arttirmaya ¢alistig1 goriilmektedir. Ekonomide
isgiicli tasarrufu saglayan makine kullanimindan kacinan emek yogun bir iiretim anlayisinin
gecerli oldugu durumlarda da gog¢men niifusun, sundugu ucuz emek olanag: ile istihdami
arttirict bir etkide bulundugu belirtilmektedir.'*®

Gogmenlerin kentsel isgiiciine etkisi ise gog¢men tipolojisine bagli olarak ¢esitli
farkliliklar gosterir. Go¢ eden grup icerisinde geng ve iiretken niifusun ¢ogunlukta
olmas1 geng isgiicliniin miktarmni arttirdifindan, gocli alan yere olumlu katkilari
olacagi varsayilabilir. Yine, go¢ edenlerin belli niteliklere sahip olmasinin da kentsel
ekonomi agisindan bir kazanim saglayacagi sdylenebilir. Ancak bu olumluluk,
ozellikle tam istihdama yakin bir iggiicli piyasasinin séz konusu oldugu kentsel

sistemlerde gecerlidir.

Fakat ozellikle gelismekte olan iilkelerde istthdam problemi yasandigindan, yogun
gb¢ hareketlerinin isgiicii piyasasinin taraflarindan olan is¢i sinifinin ekonomik ve
orgiitsel c¢ikarlar1 acisindan olumsuz, isverenler agisindan ise olumlu etkileri
olmaktadir. Bunun nedeni gd¢menlerin biiyiikk ¢ogunlugunun kentsel isgiicii
piyasasinda emegini sermayeye pazarlamak durumunda olmasidir. Bu iligkiyi
aciklamaya yonelik iki teorik yaklagim vardir. Bunlar, '"¢ifte pazar" ve "yedek

isglicii ordusu" kavramlarini iceren kuramsal yaklagimlaridir.

Cifte pazar yaklagimi, isgilicli pazarinin " formel" ve "enformel" sektorler olarak
ayrismas1 noktasindan hareket eder. Formel sektor, nitelikli igglicii gerektiren, yani
egitilmis ve i deneyimine sahip isgilerin istihdam edildigi teknoloji yogun stirekli ve
giivenceli igleri; enformel sektor ise, kismi ya da biitiin olarak devlet diizenlemesinin
disinda, niteliksiz ve yan-nitelikli iscilerin istthdam edildigi, diisiik ticretli, emek
yogun, siireksiz ve giivencesiz isleri icerir. Enformel sektor, en ¢ok da azgelismis

iilkelerdeki kit sermaye ve bol emek kosullarinda gelisme olanag bulmaktadir.'*’

Marksist yaklagima gore; gdcmenler, kullanima hazir bir isgiicii potansiyeli yaratarak

iscilerin tiicret ve diger kazamimlar konusundaki pazarlik giiclinii azaltip isci

146 Kaygalak, age, 21.
147 Alexander Portes, Migration And Underdevelopment, Politics And Society, s. 8, c. 1, (1978): 45.
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hareketinin birligini pargalayict bir etki yaptigi kabul edilir. Bu yedek isgiicii
ordusunun, sadece siirekli igsizleri degil, cifte pazar yaklasiminda dile getirilen
enformel sektdr calisanlarmi da icerdigi belirtilmektedir.'*® Sinifsal konumlarinin
yani sira gogmenler etnik ve dinsel kimlikleri nedeniyle de is ararken ayrimciliga
ugrayabilmektedirler. Kentsel isverenlerce bilinen etnik ve dinsel farkliliklarin, isci
sinifi icinde ayrigmalara yol agmast ve homojenligi bozmak suretiyle sinifsal
orgiitlenmenin Oniinii kesmek icin kullanilan bir yontemdir. Kent mekaninda
farklilagmalarin olusumu ile birlikte, kentte sinifsal bir biitliinliigiin olusmasimnin da
onlinii kesen, farkliliklarin iizerinden bir ayrima gidilip smf biitiinselliginin
yitirilmesi saglanabilmektedir. Ozellikle Tiirkiye’deki hemserilik iliskileri sinifsallik

mefhumunu sarsan bir noktada yer almaktadir.

Portes'e gore de kapitalist birikim siirecleri i¢inde gd¢men isgiiciiniin islevi, isgiicii
sunumunu arttirmak degil, fakat "ucuz" isgilicii sunumunu saglamaktir. Buna gore,
kentsel pazarda gocmen isgiicii, isgiicli fazlast oldugu durumlarda bile tesvik edilir.
Gogmenleri rolii daha ¢ok yerli is¢ilerin orgiitsel ¢abalarini etkisiz hale getirmek ve

ticretleri yiiksek olan orgiitlii isgilerin yerini almak bigiminde ortaya ¢ikar'*’.

Kent yasam ile basa ¢ikabilmek i¢in kendi diizenlerini kuran gd¢menler, bunu bir
yandan "enformel" ekonomi kapsaminda kendi islerini yaratarak, diger yandan ise ne
kente ne de kdye ait olan soyutlanmis bir yasam alan1 (gecekondu bolgeleri) kurarak
gerceklestirmiglerdir. Kiray'in "tampon mekanizmalar" olarak adlandirdigi bu
olusumlar, eski diizene ait kurum ve degerlerin, yeni yap1 igerisinde eski islevleri
cercevesinde anlamlar kazanmasi yoluyla yaratilmistir. Her iki toplumsal yapiya
(kOy-kent) da ait olmayan bu kurumlar, degisimin gé¢menler ve kentin kendisi
iizerinde yarattig1 gerilimi azaltarak kentte goreli bir denge durumu saglamustir'’,
Yine, kimi arastirmalar "aile" ve "aile etrafinda odaklanmis koken iliskileri"nin de bu

' Sema Eder'in istanbul

kurumlar i¢inde Gnemli yeri oldugunu gosterirken '
Umraniye {izerine yaptigi calisma kan bagi iliskisinin yani sira "ayni cografi

kokenden olma"nin (hemserilik) bu tiir iliski aglarmin kurulmasinda 6nemli bir

148 §

Icduygu, Sirkeci, Aydingiin, age, 213.
9 Portes, age, 32.
0 Kiray, age, 7.
131 Alan Duben, Kent, Aile, Tarih, (istanbul: iletisim Yaymncilik, 2002), 19
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dinamik oldugunu ortaya koymustur.'>>

Kentlesmenin ve gogiin hiz kazanmasiyla beraber, bir yandan var olan ekonomik
sistemin kente gelen go¢cmen gruplarin formel konut piyasasinin kanallarinin
yaratamamasi, bir yandan da gelismeye baslayan sanayinin is giicli talebi, zaman
icerisinde gecekondu olgusunu ilging bir mesruiyet sorunu ile karsi karsiya
birakmustir. ' Gecekonduya ortik  bir mesruluk kazandiran bu nedenler
gecekondularin ¢ogalmasini ve yasallik kazanmasini kolaylastirmistir. Boylelikle,
1965 te 430.000 e ulasan gecekondu sayist 1970°e¢ gelindiginde 600.000’i

bulmustur.'**

Yeni bir sermaye birikim tarzinin yerlestigi 1980°1i ve 1990’11 yillar, ayn1 zamanda
kentlerin de sermaye birikimi acisindan yeni islevler kazandig1 bir donemdir. Bu
yillar, kentin yaratti1 rantlarin burjuva smifi tarafindan bir sermaye birikim araci
olarak algilandigi, birikimin diger rant alanlar1 gibi kentsel alana yoneldigi yeni bir

durumu ortaya ¢ikarmaktadir.">

1970ler gecekonduyu gecekonduda yasayanlarin yapmadigi; gecekondularin giderek
gecekondularda yasamayanlarca insa edilip kullanicilara satilan bir mal haline
geldigi donemdir. Arsa edinmenin kosullar1 degismistir ve 1970’lerle birlikte arsa
elde etme kosullart kendine 6zgii piyasa mekanizmasiyla belirlenmeye baslanmistir.
Harvey Limits of Capital’da kentsel rantlarin bu sekilde birikimin yonlenmesi
acisindan iiretim sektdrlerine rakip duruma gelmesinin, kentleri bu déonemde iiretken

sermaye dongiisiintin kirildigi bir diizlem haline getirdiginden bahsetmektedir.

Yogun goclin goc edilen kent iizerindeki etkilerinden birisi, kent topraklarinin
degerinin hizl1 ve yapay bir bi¢cimde sisirilmesi araciligiyla kentte arsa spekiilasyonu
ortaya c¢ikmasidir. Mingione, arsa spekiilasyonunu, gelismis iilke kentlerinde is¢i
sinifin1 denetim ve baski altina tutmanin bir yolu olarak degerlendirir. Ona gore,
kentlere yonelen yi8in, gd¢ akimlart sonucu artan konut gereksinimi sinirli olma

ozelligini tastyan kentsel topraklarin fiyatlarinda siirekli bir artisa neden olur.

132 Sema Erder, “Yeni Kentliler ve Kentin Yeni Yoksullar1> Toplum ve Bilim Dergisi, (1995): 66-
110.

'3 {lhan Tekeli, "Tiirkiye’de I¢gd¢ Sorunsali Yeniden Tamimlanma Asamasia Geldi, Tiirkiye’de I¢
Gig, Sorunsal Alanlar1 ve Arastirma Yontemleri Konferansi ed. Ahmet Igduygu, Ibrahim Sirkeci
Ibrahim Aydingun, , Istanbul: Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi (1998), 22.

3 Keles, age, 386.

1> Tekeli, 1998, 132.
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Milyonlarca insanin sinirli kentsel alanlara yigilmasindan kaynaklanan fiyat artiglari,
is¢ilerin iicretlerinden siirekli agirlasan kesintilere neden olurken, is¢i sinifi da bu

yolla denetim ve baski altina alinir."*

Arsa spekiilasyonu 6zellikle yeni go¢ etmis kesimlerin ucuz arsa ve konut nedeniyle
kent merkezinden uzak yerlerde alt yapis1 yetersiz mekanlarda yasamasina ve ekstra
ulasim giderleriyle karst karsiya gelmesine de neden olur. Bu durum Tiirkiye’de
Kiray’in belirttigi tampon bolgeleri olusumuna kaynaklik eder. Gecekondulasma ile
kentte olusacak olan konut sorununa bir bakimiyla ¢6ziim bulmus olan devlet;
kentsel isgliciiniin iicretlerinden bir kesintiye yol agmadan konut sorununun kismi
¢oziimiine kavusmus olsa da; gecekondulagsma go¢ edenlerin sagliksiz, diisiik
standartli, ve altyapidan yoksun konut ¢evrelerinde oturmalarina neden olarak yasam

7

kosullarini olumsuz bigimde etkilemektedir*’". Ozellikle arsa spekiilasyonu ile

birlikte her yeni go¢ eden aile, merkezden daha uzaga yerlesmek zorunda kalmaistir.

Kentlerin daginik biiylimesine neden olan yogun gog ile birlikte dogan konut talebi
kentlerde yetersiz konut sorununu ortaya ¢ikartmaktadir. Niifusun artmaya devam
etmesi ve olusan arsa spekiilasyonu, gd¢menleri kentin dis bolgelerine ya da diisiik
standartli alanlara yerlesmeye zorlamaktadir. barinma sorununa ¢éziim bulmak igin
gecekondu alanlarinda yogunlasan go¢cmenler, bu mekanin siirekli gelen gog
akimlarma yetersiz geldiginden, sehir merkezine daha uzak baska bir mekanda
gecekondular yapip orada yasam alami olusturmaktadir; bu da kentin mekana
kontrolsiiz bi¢imde yayilmasina neden olmakta, 6te yandan, kentteki sosyo-mekansal

ayrimlagmalara neden olmaktadir.

Tiirkiye’de kent yoOnetimleri yogun goglerin varis noktasi olan mekanlara yani
gecekondulara yol, su, elektrik, kanalizasyon gibi alt yapi1 hizmetleri sunarak
gecekondu bolgelerini mesrulastirirken; bundaki temel itici husus, belediye segimleri
icin gocle gelenlerin kazanilacak oy potansiyeli olarak konumlandirilmasi olmustur.
Hatta genel se¢imlerin vaatleri arasinda gecekondulara ruhsat verilmesi dngoriilen bir
husustur. Go¢gmenlerin kent merkezi disinda yerleserek kendine 6zgii bir kamusal

alan yaratmasi, Kiray’in sagaklanma olarak tanimladigi, kent topraklarinin kent

156 Enzo Mingione, Social Conflict and The City, New York, St. Martin Press Inc, (1981)’den

aktaran, Sevilay Kaygalak, “Kentin Miiltecileri: Neo Liberalizm Kosullarinda Zorunlu Goé¢ Ve
Kentlesme”, 1. bs. (Ankara: Dipnot Yayinevi 2009).
157 Kiray, age, 7-8,
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hukuku disinda iiretilmesi sonucunu da beraberinde getirmektedir,'”® Keles’e gore
Sacaklanan Kentlerdeki bu hizli doniisiim toplumsal alt yapinin yetersizligi, gerekli
kosullarin tam olarak olugamamasi ve kentlere go¢ olgusunun bu eksiklikleri
tetiklemesi ile birlikte giiniimiiziin sosyal ve politik yasamindaki karmasanin
temeldeki kaynagidir.””” Bu durum yaygm bicimde giiniimiiz kentlerinde fiziki
imkanlarindaki  c¢eligkiyi, yozlasmay1 ve  kisiliksizligi  olusturmaktadir.
Kentlerimizdeki bu kiiltiir yozlagsmasi kimliksizlesmenin temel kaynagi halinde

ortada durmaktadir.

Gog, kentteki mekansal ayrimlagtirmalart derinlestirirken yoksullugun mekéansal
olarak yogunlagsmasina da neden olur. Ciinkii gé¢menlerin ¢ogunlukla yasadiklari
bolgeler kozmopolit ve devingen yapilariyla, her zaman kente yeni gé¢ edenleri de

kendine ¢ekmektedir.'®

Bu da kent i¢inde belli mekanlarin go¢men mekanlart ve
mabhalleleri olarak tanimlanmasina sebep olur. Bu mekanlar yoksullugun yogunlastigi

mekanlar halini alirlar.'®!

1960'1ar ve 1970'lerde kent g¢evresinde kagak yapilarin toplasmasiyla, genellikle
hazine arazileri lizerine kurduklar1 gecekondu mahallelerinin, 1980'lerin sonlarindan
beri "gdogmen belediyelikleri" olarak tanimlanabilecek biiylik yerlesim birimlerine
doniistiigii goriildii. Ayni etnik, dinsel ve kiiltiirel 6zelliklere sahip gd¢cmenlerin
toplagsmasiyla belediyelik haline gelen bu yerlerde, is bulma ve konut edinme
sorunlarinin ¢oziimlenmesi siireglerinde ortaya ¢ikan enformel dayanisma iliskileri
sonralar1 toplumsal iliski ve yapilar1 da kapsamina alarak gelisti. Umraniye
Sultanbeyli, Esenyurt gibi mekanlar bu gbd¢ hareketleri ile olusmuslardir.
Giiniimiizdeki niifus sayimlarma bakildiginda Umraniye ve Sultanbeyli’den ayrilip
yeni ilge olmus Cekmekdy, ve Sancaktepe ilgelerinin niifuslart da dahil edilirse

istanbul’un en kalabalik ilgeleri oldugu soylenebilir.'®

Go¢ edenlerin go¢ edilen yerde iliski aglarinin bulunmasi kentte is bulmay1
belirleyen baska 6nemli bir husustur. Ozellikle kirdan kente ilk gdgiin yapildig

donemlerde iliski aglar1 gidilen kentte kurulmadigindan gog¢menlerin kentte is

18 Kiray, 1998, 7.

1% Keles, 2005, 17.

10 Kaygalak, age, 25.

! Duben, 2006, 24.

192 “fstanbul lgeleri Niifusu”, http://www.nufusu.com/ilceleri/istanbul-ilceleri-nufusu (21.12.2015)
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bulmasi daha zor iken; zamanla gd¢menlerin kendi aralarinda is bulma ve barinma
konulariin ¢éziimiinde enformel iliski aglarini kurmalar1 sonucu issizlik sorununu
gorece asmanin yollar1 bulunmustur. Iliski aglarma dahil olmak igin ise aym
mekanda toplanma ihtiyact dogmaktadir. Bundan dolay1 da gecekondu semtlerinde

akrabalik ve hemserilik iliskileri yogun bir sekilde siirekliligini devam ettirebilmistir.

3.4.2.2. 1980 Sonrasi (Neo- Liberalizm) Donem(in)de Kentlesme

Neo-liberalizm ile birlikte {iretimin daha ucuz olan mekanlara kayabilecegi
teknolojik alt yapinin olusmasi, kapitalizmin dogasi geregi maliyet diisiirme ve kar
marjimi ylikseltme kaygisi fabrikalarda calismak i¢in go¢ eden insanlarin yerine, ucuz
is giicline go¢ eden fabrikalarin goriilmesine sebebiyet vermistir. Castells’ in de
belirttigi tizere kentler artik {iretimin mekanlar1 olmaktan ziyade, kolektif tiiketimin
mekanlar1 olmustur. Castells, bilgi ¢cagr olarak kavramsallastirdigi bu donemde, genis
kapsamli bir kuramsal gercevede sanayiye dayali liretim bi¢imini takip eden bilgiye
dayal1 liretim bigiminin gelisiminin ileri kapitalizmi sekillendirdigini belirtmektedir.
Bu degisim, kentin degisimini ve kiiresel gercekleri bir biitiin icinde ele alma
zorunlulugunu ortaya koymaktadir. ' Kentlerde kir merkezli gogler hala
gozlemlenmektedir. Fakat bu defa gogiin temel sebebi formel sektorde is bulmaktan
ziyade enformel sektorlerde, hizmet sektoriinde is bulma g¢abasi ortaya ¢ikmuistir.

Kurulan genis ticaret aginda bulunabilmek, temel amaglardan biri olmustur.

1980’lerden baslayarak Tiirkiye’de uygulanan ekonomi politikalart ve kiiresellesme
stireci gercek iicretlerde diisiis, istthdam olanaklarinda azalma ve devletin kii¢iilmesi
sOylemi esliginde refah devleti uygulamalarinin sona ermesine eslik etmistir. Tiim bu
gelismelerin sonucu iilkede derin bir gelir esitsizliginin ve toplumsal ayrigmanin
ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir. Gergeklesen yapisal doniistimler, ekonomik ve toplumsal
sistemlerde yeni toplumsal tabakalagma bi¢imlerini, mekansal ayrismalart ve kiiltiirel
dinamikleri yaratmistir.'® Niifusun bir bolimii diinyadaki benzerleri gibi yiiksek
gelir saglayan sektorlerde calisarak ayni yasam tarzlart ve tliketim kaliplarim
benimsemislerdir. Bu niifus, toplumsal olarak kisitli bir kesimden olusmaktadir. Bu
azinligin diginda kalanlar ise, gelir diizeyi, mekan kullanimi ve tiiketim aligkanliklar

ile eski yapiy1 siirdiirmektedirler. Boylece ozellikle kentsel alanlarda “ayrisma” ve
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“kutuplagsma” ortaya ¢ikmis, g¢esitli toplumsal kesimler arast farkliliklar

derinlesmistir.

Bauman’a gore gliniimiiz diinyasinda sanayideki istihdam oraninin artigi, kentlesme
stirecini belirleyen temel unsur olmaktan ¢ikmis olmasindan kentlere yigilan asirt
niifusun, sanayinin kilit sektorlerinin ana {iretim birimleri a¢isindan artik yedek bir is

giicii ordusu olusturmadigini belirtmektedir.'®

Clinkii kentsel is giicii pazarina yeni
katilanlar, yiiksek diizeyde yetenek ve egitim gerektiren bu isler i¢in rekabet
edebilecek durumda degillerdir. Teknik bilginin 6n plana ¢iktig1 liretimin kentlerde
kalabildigi, is giiciine ihtiya¢ duyulan {iiretimin ise ¢ogunlukla Cin’de yapildig
durumda, teknik bilgi donanimi az olan insanlarin, fabrikalarda is bulma ihtimalinin
diisiik olacagmin farkinda olsalar bile kentlere hala akin edilmesi kent olgusunun
kendisi ile agiklanabilir bir durumdur. Kent olgusuna baktigimizda ise kentlesmenin

bigimi iiretimin bi¢imiyle dogrudan ilintili oldugu sonucuna varilmaktadir.

Uretim kapasitesini yeni iscileri ise almaktan ziyade, daha teknolojik makineler ve is
giicii verimliliginin arttirilmasi ile arttiran sektorlerde; artik, yiiksek nitelikli, az
sayida is¢iyle liretim yapilmaktadir. Boylece, kapitalizm ile gelisen sanayinin is giicii
talebini karsilayan kirsal gogler, ekonominin degisen tercihleri sonucu, kentlerdeki
atil niifusu devamli olarak arttiran bir etkide bulunmaktadir.'® Bu dénemde finansin
serbest akisi, iretim igin gerekli olan ham maddelerin iiretim alanlarina hizla
aktarilmasi dolayisiyla da bunlara engel teskil edebilecek ulus devlet birimlerinin
kiiciiltiiliip, devletin mal ve sermaye akisini destekleyen politikalar gelistirmesi 6nem
kazanmistir. Atil niifusun kabarmasi ise kentsel bir kriz yaratmasi ihtimali olsa bile
kentteki ticari faaliyetlere katacagi potansiyel katki dolayisiyla daha tali bir mesele

olarak durdugu soylenebilir.

Tathdil’e gore yeni diinya diizeninde Sermayenin ve ticaretin serbest dolasimi, bilgi
ve bilgi teknolojilerinin gelisiminin iiretmis oldugu bilgi toplumu anlayis1 ve kiiresel
biitiinlesmenin 6ngdrdiigii standart ve normlarin evrensel deger olarak kabulii, kent
anlayisini ve kentsel doku i¢inde insan iliskilerini yapilandirmaktadir.'®” Lefebvre

izotop sehirler olarak Tokyo’nun ve New York’un farkli ulus devletlerde olsalar bile,
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kentsel olarak ayni olduklarini ifade etmektedir.'®® Lefebvre’in kurdugu kavram
baglaminda ayni ulus devlet icerisinde yer alsalar dahi, Istanbul ile izmir bile
benzesiklik gostermemektedirler. Ayni iiretim iliskileri, kentin emlak piyasasi, kentin
uluslararasi piyasalardaki giicii, baska ulus iilkelerdeki kentlerle Istanbul’u benzer
olarak tarif ederken; ayni ulus iilkedeki kentlerin birbirlerinden farklilasmasi

baglaminda bu kavram 6nem teskil etmektedir.

Yeni diinya diizeninde kirsal alandan kentlere akin eden niifusun biiyiik bir kismu, is
giivencesi, ylikselme, emeklilik, sigorta ve baska tiir haklara sahip birinci gruptaki
islerin istthdamdaki payinin diismesine paralel olarak genisleyen ikinci grup ise
enformel islere girmektedir.'® Diizensiz bi¢imde ¢alisan bu isciler kent yasaminda
onemli bir popiilasyonu olusturmaktadir. Birinci gruptaki is alanlarina girebilmek
icin teknik bilgiye sahip olmak gerekliligi vardir. Bu teknik bilgiyi edinebilmek de
belli egitimler, ve belli kosullarin sonucunda olusabilecek bir seydir. Fakat teknik
bilgiden yoksun olan insanlar yasamlarini idame ettirebilmek daha fiziki giice
dayanan, ya da emek somiiriisliniin daha fazla goriildiigli taseron-yan iiretimlerde,
hizmetlerde c¢alismaktadirlar. Bu ikinci grup gogler ile birlikte giderek
kalabaliklagmaktadir.

Tiirkiye’de gogiin sebeplerinden biri neo- liberal politikalar sonucu siyrilan ve one
cikan kentlerin dogmasi, ve bu kentlerin ticari hareketliliginin fazla olmasi iken;
diger ulus devletlerden farkli olarak, Tiirkiye’de ortaya c¢ikan Kiirt sorunu ve
beraberinde izlenen politikalar sonucu; kirdan kente yogun gdcler yasanmustir.
Zorunlu gogiin yasandigi durumda apar topar bir goc¢ hareketi goézlendiginden,
Istanbul’a gelip birinci grupta is bulmak bir yana, ikinci grupta is bulmak bile
fazlasiyla zordur. Bélgede yasanan sorun dolayisiyla Istanbul’a gelenler, ya yeniden
kurulan semtlere yerlesmis, ya da kent merkezine yakin c¢okiintii alanlarina
yerlesmislerdir. Anadolu yakasinda Fikirtepe go¢menlerin yerlestikleri ¢okiintii

alanlardan biridir.

Giirses’e gore Istanbul, kiiresellesme siirecinden ilk ve en fazla etkilenen kentlerden
biri olmustur. Kentin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapisi, diinya ekonomisi ile

kurdugu iligkiler, 1980’lerden baslayarak hizla degismis, kiiresel kentlerin sahip

168 Lefebvre, 2013, 38-41.
' Harvey, 2003, 174.
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oldugu tipik ozellikler Istanbul’da da gdzlenmeye baslanmistir. Imalat sektorii
gerilerken hizmet sektorii gelismis, istihdam oOzellikle finans, medya, reklamcilik,
eglence, sanat ve emlak gibi calisma alanlarma kaymistir. Ulkenin uluslararasi
alanda One ¢ikmasiyla birlikte, kentin kiiresellesme siireci de 1990’lar sonrasinda hiz
kazanmustir.'” Kiiresellesme ile birlikte hizlanan toplumsal ve ekonomik déniisiimler
kentin yalnizca istihdam yapisint degistirmekle kalmamig, mimari goriinimi,
demografik dinamikleri ve toplumsal tabakalagma oOriintiileri de hizla doniismeye
baslamistir. Kiiresellesen diinya kentlerinden biri haline gelen Istanbul’da
kiiresellesme ile kent yapisindaki degisimler TUIK raporu ile goriilmektedir.
2010’1u yillarda diinya genelinde kirdan kente go¢ devamlilik gosterirken, kentten kente gog
oraninda yiikselme gozlemlenmektedir. 1990°da %58,4 ve 2000°de %54,9 olan kentli niifusu,
2010 yilina gelindiginde diinya ortalamasi olan %75 sinirin1 agmistir. Ulke genelinde yapimina
baslanan yeni bina sayis1, 2002’de 43.430°dan, 2006’da 114.204’e ve 2007 yilinda 106.659’a
cikmugtir. Insaat sektorii yatirimlarmin GSMH igindeki payi ise 2004 yilinda %3.8’den,
2006°da %4.8’e ylikselmistir. 2004 ile 2007 yillar1 arasinda, yillik ortalama %12°lik biiyiime
orani ile insaat sektorii, ekonominin en ¢ok ve hizli biiyliyen sektorii olmustur. Ayrica bu
donemde ingaat sektoriinde istihdam oranlari da artmis ve sektordeki istihdamin toplam
istihdam ic¢indeki pay1, 2004’te %4.9’dan, 2012°de %7.3’¢ Qlkm1$t1r171. Tiirkiye ekonomisinin

lokomotifi olarak da adlandirilan ingaat sektorii Istanbul’da giderek yogunlasmis ve ivmesini
yitirmemistir.

Kentsel alanin yeni kentsel yapilanma siireci ile yatirnm alani olmasi ve emlak
piyasasinin mortgage sistemi ile biiyiik ivme kazanmasi ingaat sektoriinde genisleme
yaratmistir. Kentsel doniisiim yasas1 ile birlikte Istanbul’da yapilan insaatlarin
yogunlugu artmaktadir. Ingaatlarin yapilmasi arzin artmasim saglarken; gayri
menkullerin yatirim araci olarak da kullanilabilmesinden dolayi, insaat sektdriinde

fiyatlar diismemis; bilakis giderek yiikselen bir trend izlemektedir.

Neo-liberal politikalarin diinyanin geneline hakim olmasi ile neo- liberalizm kentsel
mekanin iiretilmesinde kendi kurallarint olusturmustur. Bu sistemde kentler, artik
kapitalizmin kendini temellendirdigi arti degeri yaratan mekanlardir ve sermaye
sahipleri artt deger liretmek icin art1 iirlin liretmek zorundadirlar. Harvey’e gore,
tersinden, kentler arti1 {irlinlerin toplumsal ve cografi olarak yogunlasmasi ile
olusmustur.'” Kentlerin tarihsel olarak ¢ikis noktasi kirsal alanda olusan artik deger

olarak analiz edilmektedir. Kentlerde arti degerin olusmasi, kentlerde fabrikalarin

"% Giirses, 2010, 127.

"I TUIK. Tiirkiye Niifusu, 1923 - 1994 Demografi Yapisi ve Gelisimi 21. Yiizy1l Ortasma Kadar
Projeksiyonlar http://www .kutuphane.tuik.gov.tr/pdf/0013683.pdf (21.07.2013)

"2 David Harvey, Asi Sehir, cev. A.D. Temiz), (Istanbul: Metis Yayinlar1, 2013), 45.
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varlig1 ile miimkiindii, fakat artik kent mekaninin kendisi artik degerin olustugu meta
halini almistir. Kentlerin giderek yogunlasmasi ile birlikte kentin giderek c¢evreye
yayilmasi sonucunda, merkezde kalan yerlesim alanlar1 giderek degerlenmis, ve
kentin merkezinde kalan yoksul mahalleler bir sekilde tasfiye edilip, yeni yapilan
alanlar daha orta ve {ist sinifa hitap edecek bir hale biiriindiiriilmiistiir. Bu yolla konut
fiyatlar1 yiikselis gostermeye baslamis. Yapilan projelerle birlikte degerlenen
konutlar artik ayn1 zamanda yatirim aract haline gelmeye baglamisgtir. Yasamak i¢in
alinan evlerin yani sira yatirim i¢in alinan evlerin goriildiigii bir siirece girilmistir.
Dolayisiyla da giiniimiizde konut ticaretinin kendisi ekonominin O6nemli

unsurlarindan biri haline de gelmistir.

3.5. Kentin Mutenalastirilmasi

Kentin Mutenalastirilmas: kapitalizmin yeniden iiretiminin fiziki goriingilisii olarak
kabul edilebilir ya da makro diizeyde ekonomik yeniden yapilanma halinin ta kendisi
olarak degerlendirilebilir. Tiirkiye’de ozellikle 2007 sonrasinda diinya genelinde
yasanan ekonomik durgunluktan ¢ikis yolu olarak goriilen kentsel yeniden yapilanma
projeleri ile bu siire¢ atlatilmistir. Ilk etapta kentin gevrelerine ydnelen bu doniisiim
hareketi giderek merkezlere yaklagmig ve Sulu kule 6rneginde goriildiigii gibi kentsel
cokiintii alaninda yasayan insanlar bagka yere tasinmis ve yeni yapilan konutlar
yiiksek fiyatlarla satisa sunulmustur. Ortaya ¢ikan rant ugurumu dolayisiyla piyasada
muhtesem bir insaat istah1 olugsmus ve yeniden yapilanma projeleri ekonominin temel
dinamigi haline gelmistir. Vestel fabrikalarinin sahibi Zorlu grubun iiretimi birakip
ingaat sektoriine yonelmesi de bu ekonomik doniisiimiin ¢ekiciliginin gostergesidir.
Mutenalastirilan kentte ortaya ¢ikan konutlar i¢in talep edilen iicretler Harvey’in tarif

ettigi gibi “c1lginlik” olarak degerlendirilebilir.

Sermaye birikim rejimleri degisirken kent topraklari bu projedeki 6nemli bir kismi
olusturmaktadir ve kentsel soylulastirma projeleri bu yeni birikim siirecinin
araclarindan biri haline gelmistir. Kapitalist toplumlarin insa edilmeye g¢aligildig
cografyalarda, kentin kentte yasayanlarin istek ve beklentilerinden &te, finans
sermayesinin ve devlet miidahalesinin kosutlugunda olusturuldugu; kentsel mekanin

da bu ikili dayamisma ekseninde tiretildigi soylenebilir.'” Kentte yeni iiretilen

173 Orgen Ugurlu, "Neoliberal Politikalar Ekseninde Tiirkiye’de Kentsel Mekanin Yeniden Uretimi",
Mesleki Saghk ve Giivenlik Dergisi, c.13 s. 47 (2012)
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mekanlarda kentte yasayan herkesin istek ve beklentilerine uygun projeler
yapilmaktadir. Lakin bunlardan faydalanmak icin satin alabilmek gerekli artik. Satin
alinabilecek mekanlarin diizenlemeleri de finans sermayesinin ¢ikarina olsa da
devlet miidahalesiyle bir paralelligi oldugu sdylenebilir. Bu durumda kapitalizmin
kendisini yeniden {irettigi alanin kosullarini saglama zorunlulugu kagmilmazdir.
Yerel iktidarlar ya da merkezi iktidar bunu da sermayenin avantajina olusan rant

alanini yaratarak yapmaktadir.

Devlet eliyle kent mek&nina miidahale siirecinin aktorleri kimi zaman yerel
iktidarlar, kimi zaman merkezi hiikiimetlerdir. Cogu kez ikisi ayn1 anda ve ortak
strateji i¢inde ve bunun i¢in gerekli olan yasal altyapiyr olusturarak kente miidahale
ederler. Boylece kent mekani, gerek duyuldugunda yeniden iiretilen, dagitilan, satilan

ya da takas edilebilen bir meta haline donmektedir.'”

Bu doniisiimde aslinda devlet,
mekan tizerinden kendi iktidarin1 yeniden insa etmektedir. Tarih boyunca kentsel
mekanin {iretilmesine/yeniden iiretilmesine iligkin Orneklere bakildiginda, devlet
eliyle inga edilen kamu binalarinin, bulvarlarin, kopriilerin, enerji santrallerinin,
turizm alanlarmin, ibadethanelerin, hapishanelerin, ticaret ya da aligveris
merkezlerinin ve daha nicelerinin yeri, biiyiikliigli ve mimari 6geleri agisindan
merkezi yada yerel iktidarlarin ve onlarin politikalarinin kentlerdeki birer imgeleri

olduklar goriilecektir. Ozellikle kentin dizayninda biiyiikliigii takinti haline getirmis

olan iktidar; varligini halka goriiniir kilma gayretindedir.

Yeniden sekillenen kent merkezlerinin doniisiimiinde iktidar kendi motiflerini
dayatir. Topcu kislast projesi bu baglamda diisiiniilebilecek bir ornektir. Kentsel
yeniden iiretim hususunda yerel iktidar, ve merkezi hiikiimetin ¢atisabildigi durumlar
olabilmektedir. Fakat bu catigmalar rantin paylasimi {izerinden olmaktadir.
Atasehir’de yasanan durum buna o6rnek teskil edebilir. Atasehir belediyesine bagl
olan bazi mahallelerin Umraniye belediyesine baglanmasi, merkezi hiikiimetin yerel
iktidar ile rant paylasimi sorunundan dolay1 yasanan bir gerilimin sonucudur. Zira
ayni insaat projeleri ayni mahallelerde devamlilik gostermistir. Sadece insaatlarin
yapimi ile ortaya c¢ikan rantin paylasim odagi degistirilmesi i¢in miidahale

yapilmustir. Istanbul’da kentsel déniisiim iizerine yapilan ¢alismalar iizerine merkezi

" Siikrii Arslan “Kriz Coziicii Bir Arag Olarak Kentsel Mekana Miidahale Siireci, Bigimleri ve
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iktidar ile yerel iktidarlarin ¢atismasi, bu doniisiimiin yapilip yapilmamasi hususunun
Otesinde donilisimden dogacak arti degerin yoniinii belirleme miicadelesidir. Zira
kentte doniisiime ayak diremek anlamsiz kalmaktadir iktidarlarca, kent, diger
kentlerle yarisan ve belli simgesel eserlerle, yeni modern eserlerle bu yarista bir

cekim merkezi haline gelebilme miicadelesi vermektedir.

Harveye gore Iktidarin, varligini ve giiciinii mekan iizerinden yeniden insa ederken
basvurdugu kentsel doniisiim evreleri, hemen her zaman sinifsal bir boyut
tasimaktadir. Ciinkii siirecten ilk ve en fazla etkilenenler ¢ogu kez yoksullar,

yoksunlar ve siyasi iktidarn marjinallestirdigi kesimlerdir'”.

Genelde kentsel
doniisiime yonelik en yaygin uygulama, kent merkezlerinde ve yakin gevresinde
bulunan eski kent dokusunun soylulastirilmasi, gecekondu alanlarinin yikilmasi, orta
ve list gelir gruplari i¢in yeniden yapilarak kente kazandirilmasi, eski sahiplerinin de
yerinden edilmesi seklindedir. Tiirkiye’de yasal g¢erceve igerisinde soylulastirma
caligmalar1 yapilmaktadir. Tapusu olanlarin oldugu alanlardaki soylulastirma
caligmalari ile tapusu olmayan gecekondu alanlarindaki soylulastirma caligmalar

yontemsel olarak farkliliklar gdstermektedir.

Penbecioglu’'na gore 2000°li yillarla birlikte, Tiirkiye’nin belli bash biiylik
kentlerinde de kentsel mekanin yeniden iiretiminde verili yapiya miidahalelerin
oncelendigi goriilmektedir. Bu miidahalelerde uzun vadeli planli gelismeler
islevsizlesirken, toplumun farkli kesimlerine yonelik talep ve ihtiya¢ kestirimleri
dogrultusunda iiretilen politikalar terk edilmeye baslanmistir. Bunlarin yerine
sermayenin yeniden iiretimine yonelik rant odakli kentsel projeler ve bu projelerin
gerektirdigi kentsel yayilma ve doniisiim siiregleri devreye sokulmustur. “Rekabet
eden kentler”, “kentlere yatirim ¢ekme”, “marka kentler”, “kentsel pazarlama” ve
“soylulastirma” (gentrification) gibi neo-liberal kentlesme sOylemleri 6n plana
cikartilmig, bu sdylemler kapitalist devletin rolii ve diizenleyici mekanizmalari

yeniden tanimlanarak yapilandiriimigtir' .

Mutenalastirma (soylulastirma) ilizerine yapilan arastirmalar, bunun bir yersizlestirme
stireci oldugunu, mekanlar orta siniflastiginda, daha ¢ok alt siniflarin buray1 terk

ettigini gosteriyor. Ozellikle ket merkezinde kalmis gecekondu alanlar1 veya ¢okiintii

15 Harvey, 2013, 58.

"*Mehmet Penpecioglu “Kapitalist Kentlesme Dinamiklerinin Tiirkiye’deki Son 10 Yili: Yapili Cevre
Uretimi, Devlet Ve Biiyiik Olgekli Kentsel Projeler”, Birikim Dergisi, s. 270, (2011): 62.
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alanlarinda yapilan caligmalarda, mekanin g¢ehresi degistiginden, zorla yerinden
edilmese bile insanlarin; kendilerini eskiden evlerinin oldugu yeri terk etme zorunda
hissettikleri goriiliiyor. Ciinkii soylulasan alanda yiikselen yasam standartlart ile

birlikte, yasam maliyetleri de yiikselig gosteriyor.

Kentsel alanlarin soylulastirilarak yeniden sahiplendirilmesi ve bunun iizerine ¢ikan tartigmalar
yeni bir olgu degil. Terim, sosyoloji literatiiriine ilk defa 1960’11 yillarda Ruth Glass’in (1964)
Londra iizerine yazdigi bir makale ile girmis; Ingilizce* deki karsihigi, “gentrification”
sozciigiinii de ilk onun kullandig: belirtiliyor. Tim Butler ve Garr Robson (2003), Warde’in
caligmasina (1991) dayanarak, Londra iizerine yaptiklar1 arastirmada, kolektif toplumsal eylem
ve sermaye yoluyla olmak iizere iki tiir soylulastirmadan s6z ediyor’”,

Nilgiin Ergun soylulastirmanin Istanbul’da ilk defa 1980’lerde Kuzguncuk’ta
basladigini, 1990’larda Beyoglu’nda, 1970’lerden kalan eskimis binalarin restore
edilmesi ile devam ettigini savunmaktadir'’®. 2000’lerde soylulastirma, daha ¢ok
Hali¢ civarinda goriiliirken; giiniimiizde ozellikle Kadikdy basta olmak iizere tiim
ilde kentin soylulagtirilmasi ¢alismalar1 yapilmaktadir. Sulukule’deki doniisiim de bir
soylulastirma miidahalesi olarak ele alinip incelenmistir. Besime Sen’e gore,
Istanbul’daki soylulastirma, metropolitan alanda smflarn  kutuplasmas: ve
yersizlestirilmesi agisindan onemlidir. Besime Sen’ e gore soylulastirmanin agik,
smifsal bir boyutu vardir: Yenileme ve bina degerlerinin artmasi ile birlikte bu
fiyatlar1 0deyemeyen mahallelinin buradan ayrilmasi demek mutenalastirmanin,
toplumdaki genel esitsizlige hizmet ettigini gostermektedir. Soylulagtirma
miidahaleleri ile kentin heterojen yapisit sinifsal olarak daha homojen bir yapiya

biiriinmektedir'”’.

Mehmet Penpecioglu’nun da vurguladigi iizere biiyiikk olcekli kentsel projeler
temelinde kurgulanan neo-liberal kentsel politikalarla planlama “yatirimi
kolaylagtiran”, “kentsel tasmmmazlarin degerlerini arttiran”, “ekonomik getiri
acisindan atil kalmis alanlara yeniden yatinm g¢eken” “kentin markalasmasini ve
pazarlanmasini saglayan” teknik bir ara¢ olarak tanimlanmaya, konumlandirilmaya

calisilmaktadir. Kentsel mekan iiretimini, sosyo-mekansal biitiinsellikten, sosyal

77 Semra Somersan, Siiheyla Kirca Schroeder, Sevgi Ucan Cubukcu, "Sulu Kule’nin Miitereddit
Direniscileri Mutenalastirilmaya Kars1", Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, c.1, s.1
(2011), 12

78 Nilgiin Ergun, "Gentrification Kuramlarmm istanbul’da Uygulanabilirligi" istanbul’da
“Soylulastirma”: Eski Kentin Yeni Sahipleri, istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, (2006), 156.

17 Besime Sen, "Soylulagtirma: kentsel mekanda yeni bir ayrigma bi¢imi", ed.. Hatice Kurtulus
Istanbul’da Kentsel Ayrisma Mekansal Déniisiimde Farkh Boyutlar, Baglam Yayinlari,
Istanbul (2005), 106.
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adalet arayisindan ve kamusal deger yaratma diisiincesinden uzaklagtiran bu girisimi,
devletin yalniz kendinin degil, kapitalist gii¢lerinin hegemonyasin1 da yeniden insa

etme miicadelesinin bir pargasi olarak gérmek yanlis olmayacaktir'®.

Aslan’a gore bu siiregte devletin sermayenin akigskanligini saglama amaciyla siireci
doniistiirmesi ve yoOnlendirmesiyle eski kent merkezleri, gecekondu mahalleleri,
heniiz insa edilmemis alanlar, kentteki kamu binalar1 ve arsalar1 ve hatta askeri
alanlar gibi sayisiz mekan sermayenin karin1 en st diizeye getirecek tiirlii
miidahalelere maruz kalmaya baslamistir'®'. Tarihi kent merkezlerinde konutlarin el
degistirerek restore edilmesi ve mahallelerin sinifsal yapisinin degigmesiyle yerinden
edilmeler seklinde gelisen soylulasma siireci hizlanarak devam etmistir'*”. Kentsel
doniisiim projeleri, kent merkezinde kalmig eski tarihi mekanlar, gecekondu alanlari,
kiyilardaki eski sanayi ya da liman alanlar1 yani kentsel rantin yiiksek oldugu tiim
alanlara yonelik biiyiik bir yikim ve yeniden yapilanma siirecini baslatmistir. Bu
alanlar yeni bir ¢ehreye biiriindiiriiliip orta sinifa hitap edecek bir sekilde yapilirken;

yoksul halkin sehir merkezlerinden uzaga yonelmesini de beraberinde getirmektedir.

Yerel iktidarlarca, yahut da siyasi iktidarca sahillere yakin alanlarda, ulasim aginin
merkezinde bulunan alanlarda soylulastirma c¢aligmalari i¢in yogun ¢aba harcandigi
gozlemlenmektedir. Neil Smith bu yogun ¢abanin sebebini orta sinifin ihtiyaglarinin

1 . . o . . ..
 ve bir yerin gercek degeri ile “en iyi

gozetilmesi ilizerinden tarif etmektedir
kullanimdaki” potansiyel degeri arasinda fark var ise rant ugurumunun da s6z konusu
oldugunu belirtmektedir. Smith’e gore, bir alandaki rant ugurumu biiyik ise,
soylulagtirma kaginilmazdir; emlakgilar, miiteahhitler ve belediyeler de buna uygun
politika ve strateji gelistirir. Cokiintii halindeki bir kentsel alana, kamu vasitalar
ve/ya yaya olarak kolay ulasim saglaniyor, sosyal etkilesim aglar1 yaratilabiliyorsa,

orta siniflar buralari, 6zel araba ile ulagim gerektiren banliydlere tercih edebilir.

Aslan, merkezi ya da yerel iktidarin ellerinde bulunduranlarin her tiirlii ekonomik
acik ya da krizde satilabilecek, doniistiiriilebilecek, takas edilebilecek bu kadar genis
mekanlar1 oldukea, krizlerden korkmasina gerek olmadigimi belirtmektedir. Ciinkii

kentsel mekan sadece ulusal sinirlar iginde degil, kiiresel dlgekte de bu siirecin en

%0 penpecioglu, 2011, 69

"*! Aslan, 2011, 414.

%2 Binnur Oktem, “Istanbul’da Neoliberal Kentlesme Modelinin Sosyo-Mekansal izdiisiimleri”
Istanbul Universitesi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, (2011); s.44, 36-37

' Smith, age, 182.
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etkili kriz ¢Oziicli araci olarak kullanilmaya hazir beklemektedir. Tiirkiye’de 2012
yil1 sonlarinda baslayan ve 2013te’de devam eden emlak piyasasindaki durgunlugu
asan temel unsur yabanci yatirimcilarin dzellikle Istanbul’daki gayri menkullere
gosterdigi yogun taleptir'™. Ortadogu bolgesindeki ¢alkantili durum nedeniyle kagis
noktas1 olarak goriilen Istanbul’da, olusabilecek emlak krizinin asilmasinda 6nemli

bir rol oynamaigtir.

Kentte belli mekanlarin soylulastirilmasi, o mekanlarin daha rahat pazarlanabilir bir
hal almasimi saglamaktadir. I¢ pazarda soylulastirilmis mekanlarin miisterileri {ist ve
orta sinif iken; dis Pazar i¢in ise miisteriler yabanci yatirimeilardir. Soylulastirilan
mekanlarin yasam maliyetleri yliksek oldugundan; tapu sahiplerine miiteahhitlerce
daire verilmis olsa bile, soylulastirilan mekanin eski oturanlari, yasam standartlarina
ayak uyduramadiklarindan, evlerini satip kentin ceperlerine dogru hareketlilik
gostermektedirler. Ozellikle yurt disindan gelip, yeniden yapilandirilan mekanlarda
ev alan kisiler, Tekeli’nin “yasam giizergah1” tezinde kastettigi tiirden kesimlerdir..
Cogunlugu icin gd¢men olarak degerlendirilme yapilamaz, ¢ilinkii bu kisiler icin
gdemenlikte oldugu gibi gidilen yerlerde konaklama sabit degil; gecicidir. izotop
sehirler arasi1 gegisli yasam siiren kisiler gogmen olarak degerlendirilemezler. Gog
olgusu bu baglamiyla bu donemde siniflar arasi farklilik gosterir. Yoksul kesimler
sabit bir yerlesim ugrasinda iken, iist ve orta sinif finansin akiskanliina benzer bir
akigkanlik gostermektedir. Sabitlenme yoktur. Yeni tiretim iliskilerinde Harvey’in
belirledigi birinci grupta olabilen bu kisilere karsin; yoksullar ekseriyetle eski liretim
iligkilerinin i¢inde kalip enformel sektdre yonelmektedirler.

2000’11 yillarda bile Tiirkiye’de sinifsal olarak heterojen yerlesim merkezleri olan

kent, '*

artik sinifsal olarak ayrisgimlarin oldugu alanlar halini almistir. Yapilan
soylulagtirma miidahaleleri ile mekan yoksul kesimden ve alt gelir grubundan
soyutlanmis; iist ve orta sinifin yasam alam olmustur. Su anda Uskiidar’da yeni
yapilmis sahile, Marmaray’a yakin bir apartman dairesinin fiyat1 400bin TL ve

500bin TL arasinda iken Kadikdy’de sahile yakin yeni bir dairenin fiyatt 800binTL

'8 fstanbul'da  Arap Niifusu Patladi, Kayit Disi  Gayrimenkul Zirve  Yapti,

http://t24.com.tr/haber/istanbulda-arap-nufusu-patladi-kayit-disi-gayrimenkul-zirve-yapti,322063

'8 kentsel yasamda sinifsal olarak kelimenin tam anlamiyla bir heterojenlikten bahsedilmesi miimkiin
degildir. Fakat, heterojenlikten kastedilen bir semtte sadece belli bir sinifin yasadigi durumdan ziyade
o smifin disindaki mensuplarin da bulunabilmesidir. Kadikdy i¢in Fikirtepe bir ¢okiintii alandi
yoksullarin yasam alaniydi. Fakat, artik orta smif icin insa edilen bir hale biirlinmiis durumdadir.
Semtler birbirlerinden ayristirilmis siifsal Gegisliligin sinirlt oldugu bir yone dogru evrilmektedir.
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ve 1.000.000 TL arasindadir. Kentte mekanlardaki dairelerin iicretlerinin
degerlendirilmesinde muhitin o6zellikleri 6nem teskil etmektedir. Semtte oturan
kisilerin profili, o semtin isminin pozitif bir anlam olusturmasi gibi kriterler ayni
ulagim kosullarinda olan bir birine komsu iki ilge arasinda emlak fiyatlar1 arasinda

ugurumu arttirmaktadir.

Semtin goriintiisiiniin konut piyasasini belirleyen temel unsurlardan biri olmasi
nedeniyle yeni yapilan apartmanlar ve/ya villalar aracilifi ile g¢ehresi degisen
mabhallelerin, semtlerin planlamast da 6nemli doniisiimler gecirme zorunluluguyla
kars1 karsiya kalmistir. Soylulastirilan mekanda eski olanin yok edilip yeniden
yapilanmanin, parklardan, sokaklara, caddelere kadar uzandig1 goriilmektedir. Diinya
kentleri ile rekabet etmesi amaglanan kentlerin yenilenen halinde “eski” olanin
degeri giderek diismektedir. Yalnizca eskinin degeri otantizm vurgusunun yapildigi
yeniden diizenlenmis alanlarda 6nem arz etmektedir. Semt pazarlari da bu doniisiim
hareketinden payina diiseni almak iizeredir. Ozellikle 70°li ve 80°li yillarin Istanbul’u
icin kentin ihtiyaci olan pazarlar; degisim yasamistir. Kentin doniisiimii kaginilmaz

olarak semt pazarlarini etkilemektedir.

Bu baglamda kentte artik degerin olusturulmasinin aract olan emlak piyasasi, kentte
soylulastirtlmanin alanini belirleyen en 6nemli etmenlerden biri olmaktadir. Kent
soylulastirilirken, maliyet analizi yapilmaktadir. Proje alaninda yasayan Kkisilerin
doniisiime direnebilmeleri yasal haklarinin olmast ile miimkiin olabilmektedir.
Doniisiim projeleri  Penpecioglu’nun da belirttigi gibi sermayedarlarin emlak
piyasasinin ¢ikarlart dogrultusunda ve iktidarin destegiyle {iretildiklerinden,
yoksullarin ~ doniistiiriilen  alandan  uzaklastirilmast  da  yasal cerceveye

sigdirilmaktadir.

Y oksullarin uzaklastirilmasi ile sinifsal olarak daha homojen yapiya biiriinen yeniden
iiretilmis yerlesim alanlaria pazarcilarin girisi, yapisal biitiinliigii bozan bir goriintii
olacaktir. Pazarcilarin genel iddiasi hem yoksullarin hem de orta sinifin aligveris
yapabilecegi bir skalada hizmet ve iirlin sunduklar1 idi. Fakat, Mutenalastirilan
alanlarda yoksulun ihtiyacit s6z konusu olamayacagi i¢in pazarin donilislimii sart
olmaya baslamistir. Pazarin gorsel doniislimiiniin yani sira pazarcilarin geleneksel
davraniglarindan ayrilacagi bir siirecin de baslangict olmustur. Yoksullarin toplandigi

mekanlarda ise, lriinlerin kalitesinde diisiisiin olmas1 kaginilmaz bir durum olmaya
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baslamistir. Boylelikle pazarcilarin genel iddiasi olan her kesime hizmet sunma

durumundan kopusun basladig bir siirece girilmistir.
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4. DIGORLU PAZARCILAR VE GOC SURECLERI

1990’11 yillarda Tiirkiye’deki temel sorunlardan biri olarak ele alinan “giivenlik”
sorunu ya da bagka bir deyisle Kiirt sorunu sonuglari bakimindan ele alindiginda can
yakici bir problem oldugu goriilmektedir. 1990’11 yillarda Tiirkiye’de yasanan olaylar
ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel yonleriyle akademik c¢alismalarda ele alinmustir.
Ozellikle go¢ ve giivenlik politikalar1 baglaminda yapilan calismalarin sayisi epeyce
fazladir. Fakat, bu ¢aligmalar donemi ve sorunu farkli agilardan ele alirken bolgesel
(territorial) olarak genelde referans noktasi olarak secilen alan Giineydogu Anadolu
bolgesidir. Etnik kimlik miicadelesinin 6ne ¢iktig1 bu donemde salt Giineydogudaki
degil Kuzey bolgelerindeki Kiirtlerin yasanilan durumdan nasil etkilendigi ve devlet
otoritesinin Kuzey Dogu Anadolu bolgesinde nasil isledigine bakilmaya
calisilacaktir. Kuzey dogu Anadolu bolgesinde 6zel olarak ele alinacak bolge ise

Kars’1n Digor ilgesidir.

Digor ilgesi, dogusunda Ermenistan, giineyde Kagizman ve Tuzluca batisinda Kars,
kuzeyden Arpacay ile ¢evrilidir. Digorlularin gb¢ siirecine bakarken oncelikle
geemis donemdeki toplumsal yapilarina ve toplumdaki tarihsel kirilmalara bakmak

gerekmektedir.

4.1. 1980 Oncesi Digor

Osman Calig¢i’ya gore giiniimiizde Digor’da yasayanlar ya da Digorlu olarak
tanimlananlar ekseriyetle 1917 ekim devriminden sonra Erivan’dan gb¢ etmis Kiirtler
oldugunu belirtmektedir. '*® Kiirtler oraya go¢ etmeden &nce orada genelde
yasayanlar Ermeniler, Malakanlar Yezidiler ve Terekemelerdir. 1915°teki
yasananlara ragmen go¢ etmeyip Digor’da yasayan Ermeniler, Ekim devrimi sonrasi

Erivan’dan alelacele go¢ eden Kiirtlerin niifus hareketliligini gérmeleri sonucunda

1% Osman CALISCI, 1922 Kars Digor Kocakdy dogumludur yére halk: tarafindan yerel tarihgi olarak
bilinmektedir. bazen Kafkas iiniversitesinde tarih derslerine de istirak etmektedir. Kiirt tarihi agisindan
en Oonemli kaynakgalari olusturan dengbejlerden yasadigi doneme de damga vurmus Sakiro’nun
biraziyé min (kardesim) dedigi kisidir. Su anda Izmir’de yasamaktadir. Gériisme 24 kasim 2015
tarihinde Izmir’de saat 7de gergeklesmistir.
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Erivan’a ge¢mislerdir. Digorlular ise Awa Res'®’ (karasu nehri'**)’in biir tarafindan
Kars’a gecis yapmiglardir. Yillarca carlik topraklarinda yasayip yeni kurulan
cumhuriyetin kurulus yillarinda bu topraklara gectikleri bu go¢ olay1 bir milattir.
Erivan’dan go¢ eden niifusun tamami Digor’a yerlesmemis, enformasyon aglarinin
da dar olmasi sebebiyle aileler go¢ esnasinda birbirlerini kaybetmis, Tirkiye’de
farkli cografyalara savrulmuslardir. Calis¢1 o donem Erivan’dan gog¢ edenlerin
Bayburt’tan Musa kadar uzanan bir genislige yayildiklarini belirtmektedir. Fakat,
gbc edenlerin yogunlukla yerlestikleri bolge Karasu’ yun Tiirkiye tarafinda kalan
Erivan’in hemen yakiindaki o dénem nahiye olan Digor nahiyesi ve kdyleridir.
Gilinlimiizde hi¢ bir kdyiinde agalik sistemi devam etmemektedir. Fakat, gecmiste de
agalik sistemi Digor’a yerlesenlerde pek yaygin goriinen bir durum degildir.
Akrabalik iligkileri temelli bir yapilanma esas alindigindan; asiret baglar1 giiglii bir
sekilde kalabilmistir. Bu asiret baglarinin oldukc¢a kuvvetli bir sekilde giiniimiizde de

devam etmektedir.

Asiret baglariin giiclii olmasi1 genellikle dayanisma aglari ile dogrudan ilintilidir.
Asiret baglarini diri tutmak i¢in akrabalik iligkilerini diri tutmaya ¢abalamislar. Bunu
da genellikle evlilik yoluyla yapmiglardir. Akrabalik iligkilerinin gelismis olmasi

dolayistyla kan davasi olaylar1 giinlimiizde pek goriilmemektedir.

Glinlimiizde aktif olarak iki kdy arasinda kan davasi bulunmaktadir. Bu kan davali
koyler ise genelin aksine farkli asiretlerden degildir. ki kdy de ayni asirete
mensuptur. Kan davasi konusunda asiretin genel tutumu onaylamamak olsa da bu
kan davast devam etmektedir. Kan davalarinin asiret i¢indeki insanlar agisindan
kenetleyici bir yan1 olmamakla birlikte ayn1 agirete mensup diger kdyler de bu kan
davanin son bulmasi i¢in ¢aligmaktadirlar. 1970lere kadar kan davalar1 yaygin bir
durum iken, 1970lerden sonra genel bir baris havast gelmis, kan davalar1 giderek
seyrek goriilen bir vaka olmaya baglamigtir. Kan davalarinin yeniden ortaya

cikmamasi i¢in evlilik bagi tizerinden akrabalik kurma yoluna gidilmistir.

Agalik sisteminin olmamasinin en temel sebebi Erivan’dan yapilan géctiir. Ozellikle
19001i yillarin baginda tarima dayali bir {iretimin esas olmasindan dolay1 miilkiyet
iliskilerinin temelinde yatan topraktan kopus ile birlikte bir bi¢imiyle herkesin

esitlendigi bir durum yasandigi sOylenebilir zira yeni gidilen yerde herkes bir nevi

%7 Kilig, Mutlu, Ada, age, 43.
'8 Karasu nehri Kars ve Ermenistan arasindaki dogal sinir hudududur.

71



sifirdan baglamak zorunda kalacakti. Digor’a gecisten sonra insanlar Ermenilerin
yerlesim yerlerine yerlesmislerdir'®. Ermenilerle ayn1 zamanli yasanan karsilik go¢

sonucunda Ermenilerin biraktiklar1 evlerine gegilmistir.

Ermenilerden kalan evlere yerlesen aileler, sinir1 belli olmayan, tarlalar1 nasil
paylasacaklarin1 ise daha Once ekilmis bi¢ilmis kullanilan bir topraksa kim diger
koyliilerden dnce gelip o topragi kesfetmisse, ve sahiplenmisse onun olmus; insanlar
harcadiklar1 emege gore topraga sahip olabilmislerdir. Ozellikle tarimsal aletlerin bu
kadar da gelismis olmamasi herkese topraga sahip imkani saglamustir. Ilkel tarim
aletleri ile ekilip bigilebilen alanin kisithilig1 miilkiyetin devasa boyutlara gelmesinin

190

online gecmistir. Ekonomik anlamda esit sartlarda baslanan bir yaris gibi

gOriiniimii vardir.

Tarimsal iiretim alaninda goreceli esitlik yukarida bahsedildigi bigimiyle saglanmis
olsa da; hayvanciligin, zenginlik ve yoksulluk hallerini belirleyen temel unsur oldugu
sOylenebilir. Hayvan sahibi olan insanlarin, hayvanlara ve kendilerine yetecek {irtinii
elde edebilmek i¢in daha c¢ok alanda tarim faaliyeti yapma zorunlulugun olmasi
dolayistyla, hanenin sahip oldugu hayvan sayisi; isleyip sahip olunacak toprak
alanin1 da belirleyen temel husus olmustur. Tarimsal artik iirlini saglamaktan ¢ok,
hayvanlarin beslenmesi yoluyla hayvanlardan alinacak {iriinler, birikim i¢in esas olan
kaynak oldugundan dolay1, hayvanlarin sayisi ilk yerlesme doneminde kisilerin sahip

olduklar1 toprak alanini belirleyen etmen olmustur.

Daha sonraki donemlerde, tarimdaki teknolojik ilerleme ile birlikte, ve topraktan
alinan verimin de artik deger saglanabilecek bir hale gelmesi ile birlikte, toprak
miilkiyeti daha fazla 6nem atfedilen bir hal almistir. Niifusun da giderek artmasi ile
birlikte topraga duyulan talep fazlalasmis ve var olan tarim alanlar1 yetersiz
kalmistir. Ozellikle hayvan sayis1 bol olanlarm, hayvanlarini satarak tarimsal iiretimi
arttiracak teknolojik araclar1 elde etmeleri ile birlikte, yeni tarim alanlar1 yaratilmas,

daha ¢ok gelir elde edilebilmis ve boylece koyiin varsillar1 olusmustur.

% Kilig, Mutlu, Ada, 2015, age, 52.

0 yusuf Sap Erivan’dan go¢ edildiginde 2 yasinda oldugunu, anne kucaginda Kara Suyu gectigini
anlattiklarin1 aktartyor. 102 yasindadir. Kulaklari iyi isitmemek ile birlikte, ge¢mis donemleri
hatirlayabilmektedir. Goriigsmelerimiz ge¢mis donemdeki sosyal yasami anlayabilmek i¢in yapilmistir.
1960’11 yillarda hayvan ticaretine atilmis oldugundan diger koylerdeki yasami da iyi bilen, diger
kéyleri de gdzlemlemis bir kisidir. Goriisme 2015 Kasim’da Istanbul Florya’da yapilmistir.
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Agalik sisteminde, koylin zengini olan agalar, kdye misafir gelen ziyaretgileri
agirlamak durumunda kalmaktadir. Ziyaretgilerle sohbet etme yoluyla bilgiye ulagsma
sanst en yiksek olan kisi olmast dolayisiyla bilgi tekelini de elinde
bulundurmaktadir. Digor’daki kdylerde Agalik olmadig i¢in, disardan gelen misafiri
agirlamak koylin varsillarina yani daha c¢ok hayvan sahibi olanlara diisen bir
gorevdir. Bunlara yore halki “nandar” derler, ekmek veren, yemek veren anlaminda
kullanilmaktadir. Bagka koylerle genelde iliskiler akrabalik disinda bu nandar
haneleri tizerinden kurulur. Ayni kdyde farkli haneler bu rolii iistlenebilmektedirler.
O donemlerde temel besin kaynagi et oldugundan insanlar1 agirlamak i¢in yeterli
kaynagi saglayabilen Nandar hanelerin sayginlig1 yiiksektir. Nandar hanelerin ayni
kdyde farkli haneler olabilmesi dolayisiyla disardan gelen bilginin merkezilestigi bir

yerden ziyade yayildigi bir yapis1 vardir.

Digor’a goc edenlerin, tarimsal olarak iiretim bilgilerinin de kisith olmasindan;
yerlestikleri koylerde bezir yagi imalathaneleri, sarap yapim yerleri, ve ilk
yerlestiklerinde tarlalardan patatesler topladiklari, {iziim baglar1 bulundugu
belirtilmektedir. Yani Digor iiziim, pamuk ve patates yetistiriciligi yapilan bir yer
iken; giiniimiizde, giliniimiizdeki bilgiye ve teknolojilere ragmen, bile sadece arpa
bugday, yulaf ve ¢avdar ekilip bicilmektedir. tarimsal {iretim ¢esitlendirilmemistir.
iiretilen tirtinlerin kisitlilig1 dis pazara olan ihtiyaci da kaginilmaz hale getirmistedir.
Marketle kurulan iligkide dezavantajli konumda yer almaktadirlar ¢iinkii hayvanlari
daha az para ederken, aldiklari iiriinler ise pahaliya temin edilmektedir. Metalarin
miibadele degerinde bu esitsizlik dogal olarak bir yoksulluk donemi getirmis.
Yaslilarin ¢ocukluk donemlerine atfen “kitlik donemi” terimini kullandiklar1 ¢okca
olmustur. Bu yillar 1920 ve 1940 aras1 bir donemi kapsamaktadir. Bu yasanan kitlik
doneminde ev masraflarin1 daha da azaltmak ve daha ¢ok gelir saglamak i¢in Rusga
ya da Ermenice bilenler goniillii olarak muhbirlik yapma isine kalkigsmislardir. Bu
donemde yapilan faaliyet ile yerelin devlet ile kurdugu iliski daha giiven temeline

dayanan bir hal almistir.

Digor devlet ile kimlik sorunu iizerinden herhangi bir ihtilafa diigmemis. 1980
sonlarina kadar iktidara muhalif bir konumda durmamislardir. 1926’da baslayip

1930°da sona eren Agr1 Dag1 Isyan1, Digor’a ¢ok yakin bir cografyada baslamis olsa
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ve bazi bakimlardan Kiirtlerin ilk milli isyam1 olarak ele almmasma ragmen'' bu
isyana Digor’dan katilanlarin sayisi cok az olmustur. Agr1 Dag1 Isyam her ne kadar
Kiirtlerin millet olma yolundaki ilk isyani olarak ele alinsa da- asiret baglarindan
ziyade millet vurgusunun 6ne ¢ikmasi dolayisiyla- Digor’daki asiretlerin bazilarinin
devletle miicadele etmek istememesi, bir kisminin ise isyana faal olarak onderlik
yapanlarin Zilan asiretine mensup olmasindan dolay1 aralarindaki kan davasini 6ne
stirerek bu isyana katilmamislardir. Digaridan gelecek saldirilara karsi dogu sinirinin
muhafazasinda devlet ile igbirligi yapabilen, ve yakininda olan bir isyana kendi etnik
kimligine dair bir isyan olmasina ragmen isyanin uzagida kalabilen Digorlular

devlet agisindan sorun teskil eden bir durumda olmamuslar.

Digorlularin devlet nezdinde muteber olmasmin Orneklerinden bir digeri de
1970lerde Kibris sorunu iizerinden yasanan gerilimden sonra Digor’da, “Ordu
Kibris’a miidahale etsin” mitingi yapilmis, mitingi diizenleyenlerden o dénem Digor
ortaokulunda gorevli olan 6gretmen Feridun Celebi mitingdeki taleplerinin Kibris’in
devlet tarafindan isgal edilmesi ve Digorlularin da Kibris’a yerlestirilmesi oldugunu
belirtmistir. Digor halki 197011 yillarda Merkez sagin sdylemlerine yakin sdylem ile
sokaklara ¢ikmis, bir devlet politikalarina uyum saglamis ve bu politikalardan

kazanim elde etmeye ¢alisan bir goriintii ¢cizmektedir.

1980ler oncesi ve sonrasi diye ayrim yapilmasinin sebebi; artik yerelin siyasal
hayatinda bir kirilmanin bagladigi, ve dolayisiyla da toplumsal bir doniisimiin
basladig1 bir siire¢ yasanmaya basladig1 i¢indir. 1980lere kadar Digorlulara, asiret ya
da koy ayrimi gozetmeksizin yaklasan devlet; artik farkli bir yol izleme ihtiyaci
duymustur. Ciinkii ge¢miste yasanan isyanlara katilip katilmayan yerine, temel
belirleyenin 80 sonrasi baglayan isyana katilip katilinmadigi sorusu olmustur.
Ozellikle 84 sonrasi bu soru can yakan bir hal almaya baslamistir.. Siddet olaylari
80lerin sonlarma Giineydogu bolgesinde yogunlagmisken; bu donemde Digor’da

olaylar o boyutlara ulagmamastir.

4.2. Digor'un Toplumsal Yapis1

Digor’da yogun olarak yasayan iki asiret vardir. Bunlar, Milli agireti ve Cemaldini

asiretleridir. Iki asiretin de kollar1 vardir. Bu kollarn da dallar1 bulunmaktadir. Bir

PI'Selin M. Bslme, "Hoybun Orgiitii: Kiirt Milliyetciliginde Yeni Bir Evre." International Journal
of Kurdish Studies c. 1 5.2 (2015): 35 -55.
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kdyden, bir bireyi tanimlarken, adi, baba adi, hanesi, mahallesi, koyii, asireti, ve iist
asiretine basvurularak bu tanimlamalar yapilmaktadir. Ornekle agiklamak gerekirse;
Ozgilir, Ahmet oglu, Gale hanesinden, Xefo mahallesinden, Kocakdyden (Nexsan),
Dilxeranlardan agiretinden, milli asiretindendir. Milli ve Cemaldini asiretlerinin
baska illerde de mensuplar1 vardir (Diyarbakir, Van, Mus, Erzurum gibi). Bu iki
asiret arasinda onemli bir husumet olmadigindan, ekonomik kaygilar 6n planda
olabilmistir. Akrabalik iligkileri siirekli gelistirildiginden; husumetlerin biiytimesinin

online gegilmistir.

Digor’daki agiretlerin monolitik bir yapis1 oldugu sdylenemez, bazi kdylerde agalik
sistemi olmasina ragmen koylerin ¢cogunlugu agalik sisteminden ayrilmistir. Agalik
sistemi olmayan kdylerde ailenin ya da kdyiin ileri gelenlerinin ki bu ya varsillar ya
da yaghlarin 6nderlik ettigi haneler olur; bu ileri gelenlerin, bir bakima nandar diye
de belirtilenlerin verecegi kararlarin insanlar nezdinde 6nemi varken baglayici bir
durumu yoktur. Bireylerin ya da hanelerin kendi ¢ikarlart dogrultusunda karar

verebildikleri bir yap1 mevcuttur.

Digorlular i¢in klasik anlamda aileden ziyade hane igerisinde yasayan herkesin
olusturdugu bir yapiya aile denmektedir. Hane temelli bir topluluk olusturulmustur.
Asiret c¢ikarlarindan ziyade hanenin ¢ikarlari daha 6n plandadir. burada aileden kasit
cekirdek aile ya da genis aile tanimlarinin diginda bir yapidir. Anne baba dede nene
ve cocuklardan olusan ya da sadece anne baba ve g¢ocuklarindan olusan bir aile
degildir. 90’1 yillarda ve Oncesinde aile olarak kastedilen sey aslinda hanedir.
Hanede bir erkek aile biiyligii vardir. Bu erkegin esi, kardesleri, kardeslerinin esi,
kendi ¢ocuklari, kardeslerinin ¢ocuklari, torunlari, ve kardeslerinin torunlari

yasayabilmektedirler.

Bu hanenin ekonomik girdilerin ve ¢iktilarin merkezi hane reisidir. Baba veyahut da
biiyiik erkek cocuk ailenin reisidir. Aile icerisindeki herhangi bir birey evlilik ile
haneden kopmus sayilmaz. Aile fertlerinden herhangi biri yaptig1 bir hatadan dolayz,
aileden azledilebilir (cihé kirin). Ya da kendisi makul gerekgeler sunup ayrilabilir
(cihé bln). Bu ayrilma siirecinde, adeta bir bosanmada goriildiigli gibi belli bir bedel
Odenerek ayrilma gerceklesir. Hane biitgesi i¢in yapilmis ortak calismalarin
sonucunda nihai olarak gelinen durumda tiim mallar esit olarak béliiniip, haneden
bosanma gerceklesir. Her iki durumda da kisiye pay1 olan toprak ve hayvan verilir,

duruma gore ayrilan kardese yeni bir hane de insa edilir. Patriarkal iliskilerin yogun
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oldugu bu topluluktan kadinlarin, haneden kopuslar1 ancak bagka bir haneye gelin
gitmesiyle miimkiin olabilmektedir. Evlenmeyip hanede kalan kadinlarin ise
kardesler aras1 paydan alma hakk: yoktur. Onlar sadece ana hanede barinma hakkina

sahiptirler.

Hanede yonetim merkezi hane reisinin kendisidir. Ailenin ekonomik planlamasini ve
ailedeki is bolimiinii diizenleyen kisi hane reisidir. Kimin hayvanlara bakacagina,
kimin tarlalarla ilgilenecegine alinan iiriiniin kime satilacagina karar veren hane
reisidir. 1960’li yillarda bu kararlar arasina kimin kdy disina cikip, calisip aile
ekonomisine katkida bulunacagmin belirlenmesi de hane reisinin kararina baghdir.
Hanede hane reisinin mutlak bir otoritesi mevzu bahisken, diger tim haneler kendi
aralarinda esittir. Hane igerisinde demokratik bir ortam sinirli iken, kdyde haneler

arasi iliskide demokrasinin islerligi mevcuttur.

Aileler Erivan’dan geldikten sonra insanlar esit kosullarda bir yarigta toprak
edinebilmislerdi. Fakat aile niifuslarinin kalabalik olmasi ve her haneden ayrilisla
toprak boliisiimii yapilmasi ile haneler i¢in tutulan topraklar yeterli olmamaya
baslanmistir. Ozellikle tarimda makinelesmenin baslamasi ile var olan is giiciinden
daha az is olmasi dolayisiyla hane fliyelerinden bazilar1 kdy disina calismaya
yollanmistir. Bunun planlamasi yine hane reisinin isidir. Ik gécler kismen Istanbul’a
yapilmis olsa da 60’11 yillarin basinda 6zellikle Almanya’ya gidilmistir. Almanya’ya
gidenlerin bir kismi1 orada yasamaya devam etmistir. Almanya, Suudi Arabistan,
Libya, Istanbul'®* aile ekonomisine katki icin insanlarin “gurbet¢i” olarak gittikleri

yerlerin basinda gelmektedir.

4.3. Gociin Bir Sonucu Olarak Gurbet ve Gurbetci

Gurbetci terimini gorlismelerde bulundugum pazarcilarin kendi goglerinin 6zel
durumuna atfen kullandiklar1 goézlemlenmistir. Onlara gore gurbet¢i, hanesini,
ailesini -evli olsun ya da olmasin- kdyde birakip, gd¢ etmis, bekar evinde kalan, go¢
edilen yer ile sadece para kazanmak iizerinden bir iliski kuran, ¢alistig1 sehri ya da
iilkeyi sahiplenmeyen ve o yer tarafindan da sahiplenilmedigini diisiinen kisidir.

Gurbetcinin baglilik hissettigi yer ailesinin oldugu yerdir.

192 o .
goriismeler

76



TDK gurbet¢iyi, gurbete ¢ikan, gecimini gurbette kazanan kimse diye
tanimlamaktadir. "> Gurbetgilik terimi literatirde ek gelir ihtiyacindan dogan

14 Fakat 6te yandan

mevsimlik is gilicli olarak gurbete ¢ikmakla tarif edilmektedir.
gurbetciligi timden go¢ ile karistiran ¢alismalar da meveuttur. > Gurbetgilik,
esasinda aile lizerinden tartisilmasi gereken bir meseledir. Aile ve dolayisiyla
haneden uzakta ve donemsel olarak calismak gurbet¢ilik olarak tanimlanabilir. Aile
ile birlikte gelinmigse eger gurbetcilik olarak tanimlanamaz bu durum. Gog
edinildiginde gelinen alanin, bolgenin bir tliyesi olunmustur. Gurbetci ise gittigi
yerde o bolgesel aglara istirak¢i olmaktan ziyade; parasini kazanip kendi ailesine

yardimci olmak igin galigir. Kazancin ulastigi mekan hanenin oldugu yerdir.

Gurbetcilik 6zellikle ge¢im kosullarinin agir oldugu yerlerden daha iiretken geng
yogunluklu erkek niifusun birlikte go¢ etmesi yoluyla gidilen kentte daha rahat
tutunabilmek maksadiyla gerceklesir. Gurbetgilerin gogiinde Ozel/kendine ait bir
birikim diigiincesi yada cabasi daha ikinci plandadir. Hanenin ihtiyaclar1 gogiin
belirleyicisidir. Hane i¢in kazanilan paralar, baba ya da evin biliylik erkegi
kontroliinde, go¢men erkeklerin biriktirdigi paralar tek elde toplanmaktadir. Burada
amag birikim yapmak degildir. Hane icin gelir kalemlerinin arttirilmasi yoluyla,
hanenin ihtiya¢larinin giderilmesi daha ©On plana c¢ikmaktadir. Evin temel
ihtiyaglarinin kargilanmasi ve hanenin ge¢iminin saglanmasi, evdeki cocuklarin ya da
iiniversitede kardeslerin okutulmasi, saglik giderleri, diiglin masraflari, baglik parasi,
evlenen kardese yeni ev agilmasi gibi pek ¢ok masraf kalemi gogmen erkeklerin son
derece  anahtar rol oynadigi finans/para akisinin  temini  sayesinde

gerceklesebilmektedir.'*®

Gurbetci kendi yerine bagka bir hane mensubu gegene kadar, ya da bagka bir
ekonomik kaynak kalemi olusturulana kadar belirli periyodlarla gurbete ¢ikmak
zorundadir. Gurbetciligin devam ettigi siirecte siirekli go¢ edilen yerde kalinmaz;

yilin belli donemleri kdye, haneye donmeleri 6nem arz eden bir husustur.

193 TpK
194 Cevdet YILMAZ, "Giresun’un Bulancak flcesi Kirsal Kesiminde Niifus Hareketlerinin Nedenleri,
Yonii ve Baslica Ozellikleri." Zeitschrift fiir die Welt der Tiirken/Journal of World of Turks 2.1
(2010): 152

5 Ali, Kurt. Anadolu'dan Istanbula Go¢ ve Kente Tutunma Siirecinde Gogmenler Igin"
Kahvehaneler" In Onemini 1950 Sonrasi Tiirk Romani'ndan Okuma. Dpujss Number 32, Vol. I,
(2012): 201-214

¢ Biilent, Sen, Ayse Alican Sen. "Istanbul'un Oteki Yiizii ve Araftakiler: Surici Istanbul'da Gog,
Yoksulluk ve Gogmen Mekanlar1." Journal Of Siileyman Demirel University Institute Of Social
Sciences, c.1.s. 21: (2015), 44.
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Gurbete kimin ¢ikacagi, gurbetten gelen paranin kullanimi gibi konular hane reisinin
belirleniminde olan hususlardir. Paray1 bagka bir aile iiyesi kazanmasina ragmen, o
paranin kullanim hakki koydeki hane reisinindir. Hane reisinin aile fertleri iizerinde
mutlak bir belirleyiciligi oldugu sdylenebilir. Hane agisindan, hane reisinin, liyeler
icin, hem ekonomik hem de sosyal alani diizenleyici rolii vardir. Erkeklerin
kardesligi ve erkeklerin hane reisliginin esas oldugu bu toplumda, kadinlarin temel

rolii es ve anne olarak belirlenmistir.

Digorlularin aile yapilanmalarindan dolay1, agiret baglar1 ne kadar 6nemli olsa da
hane icerisinde var olan mutlak tabiiyet; asiret i¢in gerekli degildir. Asiret mensubu
olan haneler kendi kararlari1 diger asiret mensuplarmi da goéz ardi etmeden
verebilirler. Asiret aglar igerisinde kalabilmek gibi bir baski haneler agisindan
mevcuttur. Fakat, bu aglarin icinde olmayip yasamini ayni cografyada devam da
ettirebilme hakkina da sahiptir. Toplumsal baglar giiclii kurulmus, fakat keskin bir

durum s6z konusu degil, haneler kendileri i¢in iyi olan1 segme sansina sahipler.

4.4.1990'lar: Digor’da Yerinden Oynamaya Baslayan Taslar

1990’11 yillarin hemen basinda PKK ile devlet arasindaki ¢atismalar giderek artmaya
baglamigti. Bu siddet ortaminda propaganda faaliyelerini de arttiran Orgiit niifuz
alanmi arttirmaya bagladig1 bir evreye girilmisti. PKK’lilarin o6rgiitlemesi sonucu
Digor’dan tiim koylerden ilge merkezine dogru koyliler bir yliriyis
gerceklestirdiler. 14 Agustos 1993’te 18 insan Sldiiriilmesi ve yiizlerce insanin
yaralanmasi ile sonuglanan, bir miidahale gerceklesmistir."”’ 14 agustos 1993 yilinda
gerceklesen Digor yiiriiyiisii, tarih olarak manidar bir giindiir zira PKK’nin silahli
kolu ARGK’nin ilk silahl1 eylemini yaptig1 Eruh saldirisi ile kurulusunu ilan ettigi
giiniin Y1l doniimiidiir Bu yiiriiyiisiin hemen ardindan Digor’da giivenlik politikalari
sert bir sekilde uygulanmaya baslanmistir. Yeni giivenlik politikalari, ilgedeki sosyal
yasami dogrudan etkilemis, Go¢iin bi¢iminin degisimi, ve go¢ eden niifustaki artis,
bu olaydan sonra hizlanmistir.

Yapilan goriigmelerde, eylem olmadan 6nceki haftadan hemen 6nce koyleri siirekli

ziyaret eden, PKK’lilarin gelip nerdeyse her evi tek tek davet ederek, uyararak veya

tehdit ederek, 14’tinde yapilacak yiiriiyiise koyliilerin toplu katiliminin olmasi

197 DIHA/ Kars, “22 Yildir Unutulmayan Act: Digor Katliam1”,
http://www.evrensel.net/haber/105299/22-yildir-unutulmayan-aci-digor-katliami, [17. 10.2015].
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gerektigini bildirdigini belirtmektedirler. Fakat, ne eylemin igerigi, ne de amaci
sOylenmemis, kdyde herkes yapilacak yiiriiylise katilacak ve Digor’a gidilecek diye
bir direktif verilmis. Eyleme katilanlarin orada ne yapilacagina dair de bir fikirleri

olmadig1 goriilmiistiir.

O donemi miilakatlarda anlatanlarin ¢ogu, katilimin bu boyutlarda olmasinin istem
dist olan bir durum oldugunu, yiriylise katilinmadigi durumda, koyliilerin
olusabilecek sorunlarla karsilagmak istemedikleri i¢in yliriiylise herkesin katildiginm
belirtmektedir. Bu kadar kitlesel, tiim kdylerden bir katilim olmasi PKK’nin herkes
tarafindan sevilmesinden ziyade olusan korkunun da yiirliylise katilm saglamada
onemli bir faktdr oldugu sonucuna varmamizi saglamistir. PKK ile ideolojik olarak
bagdasmayanlarin bile eyleme katilmasi dogan korkunun sonucu olarak
degerlendirilebilir. N.B bu giivenlik sorununu, “devlet giindiiz vardi, aksamsa gerilla
vardi, devlet karargaha giderdi, biz onlarla bas basa kalirdik.” diye tarif

etmektedir.'”®

Digor Yiliriiylisiinden sonra giivenlik politikalarinda keskin degisimler olmustur..
Digor’un mevcut koylerinin yaklasik yarisinda karakollar kurulmustur. Genelde
karakol olarak secilen yerler. Ya kdydeki okul binasi, ya saglik ocagi binasi ya da
kdy odasmin oldugu yerler olmustur. Karakollar tiim kdylere kurulmamistir. Fakat,
birbirine yakin olan iki kdyden birine kurularak diger kdyii de her an kontrol

edebilecek mesafeyi gozeterek denetim saglanmaya calisilmistir.

Yiiriiyiisten once bilgi kaynaklarinin temelini olusturan koy i¢indeki muhbirler, bu
durumlarini yliriiyiisten sonra da siirdiirmiiglerdir. Fakat artik daha fazla giivence
altinda caligmalarin1 yapmislardir. Daha 6nce giivenlik giicleri bu bilgi kaynaklarina
belirli giivenceler vermis olsa da aksam oldugunda kdye PKK’lilar geldiginde ve
askerler ilce merkezindeki karakola c¢ekildiginde bu gilivencenin tahsisi sorunlu
oldugundan, bu enformasyon agina katilim kisitli kalmaktaydi. Degisen durum ile
birlikte hem koOy icgindeki muhbirlerin artmasi, hem karakollarin her koye
ulagabilecek bir yapiya biiriinmesi ile bolge halkini etkileyen temel mesele insanlarda

stirekli gozlenme korkusu olusmustur.

1% Nesim Ozbag ile Sarigazi Cumartesi pazarinda yapilan goriisme
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4.5. Sikilastirilan Giivenlik Politikalar:

Diigiinde halay c¢ekerken yapilan zafer isaretinden, evdeki sar1 kirmizi yesil renkli
objelerin yan yana getirilmesine kadar giivenlik giiclerinin gérmedigi, girmedigi
mekanlara dair bilgilere vakif oldugu bir doneme girilmistir. Koy ve koyliiler
hakkinda derin bilgilere sahip olmaya baslayan giivenlik giicleri giderek bu giivenlik
cemberini  daraltmigtir.  Siirekli gozlendikleri ve en ufak bir sorunda
cezalandirilabilecekleri  korkusu  yaratilmistir.  Bu  durum  panaptikon’a

benzemektedir.

Jeremy Bentham tarafindan tasarlanmis olan {inlii modern hapishane projesi.
hapishane miidiiriiniin merkeze yerlesip her mahkumu gozlemek ve yonetmek
imkanma sahip bulundugu bir yapiyr anlatmaktadir. Herkesi gorebilirken kimse
tarafindan goriillememek ise ona bu kurulan iliskide avantaj saglamaktadir'®’.
Bentham’in bu hapishane modelini kavramsallastiran kisi ise Michel Foucault’tur.
Foucault “Hapishanenin Dogusu” adli kitabinda bu modeli iktidar ile toplum
arasindaki iligkide inceleyerek, panoptik tekniklerle iktidarin toplumun en kiiciik

pargasi olan birey ilizerinde kontrol mekanizmasi kurdugunu belirtmektedir.

Koylerde kurulan karakollar, ve bu karakolun kd&y icerisine konumlanisina
baktigimiz zaman koOyiin merkezi olarak degerlendirilebilecek; okullar, saglik
ocaklar1 ya da koy evlerine kuruldugu belirtilmistir. Foucault’un belirttigi gibi ¢evre-
merkez ayrimmin mimari olarak yapildigina dikkat edinildigi goriilmektedir.”’ Bu
mimari tercih hem giivenlik amacl hakim konumda daha yukarda olan bir alan
olmasimnin gozetilmesi, hem de yasam alan1 Oriintiisiinde merkezde olunmasi

istenmesi sebebiyle yapilmistir.

Bentham’in belirttigi gibi 6nemli olan durum burada goézetleyenin goriinmezligidir.
Karakolun yeri net olarak biliniyor olsa da, o karakoldakilerin genelde karakolda
kaldiklar bilinse de, kdy i¢i bilgi aglarina dahil olmasi ve buna gore 6nlemler almasi,
buna gore cezalar vermesi, iktidarin birey tizerindeki isleyisini daha kacinilmaz
kilmistir. Devletin etki alan1 arttikca ARGK’nin kurulusunun y1l doniimiinde yapilan

yiiriiyiis dolayisiyla yerel halka daha sert davranmaya baslamistir. Onceleri muteber

1 Jeremy Bentham, “Letter 5, Essential Points Of The Plan”, The Panopticon Writings. Ed. Miran

Bozovic (London: Verso: 1995), 41-42
2 Michel Foucault, "Discipline and Punish, Panopticism 1975", Discipline & Punish: The Birth of
the Prison, ed. Alan Sheridan, (New York: Vintage Books, 1977), 195-228.
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olan yerel halk, artik risk arz eden konumuna gelmistir. Dolayisiyla uygulamalar yine
de Giliney Dogu Anadolu’dakiler kadar sert olmasa da sertlesmistir. Bu sertlik ile
gociin sekli boyut degistirmistir diyebiliriz.

Koylerde gozetlenmenin yani sira, hanelerde kaygi uyandiran hususlardan bir digeri
de giivenlik giiclerince uygulanan cezalarin kestirilememesidir. Koyliilerin
korkularmi giderek koriikleyen bu kestirilemez devletin cezalandirict giigleri dogal
olarak, yasamsal bir endise yaratmis ve insanlarda yasam kaygisi baslamistir. Bu
sebeple, daha farkli bir bicimiyle gd¢ yasanmistir. GO¢iin bigiminin degisimi dogal
olarak kentliligin de bi¢imini belirlemistir. Kent ile kurulan iligkinin bi¢imi daha

oncesine gore farkliliklar yagsamistir.

4.6. Go¢ Gruplan

Kuramsal boliimden tiireyen ¢ergeveye uygun olarak goriismelerin ¢oziimlenmesi,
goriisiilen kisilerin, farkli ozelliklerine gore gruplandirilmasini gerektirdi. Temel
olarak Digor’dan goclin yapildigr yila gore bir gruplandirma yapilmasi hem
kentlesmenin tarihselligi hem de goclin bi¢imini aktarmasi bakimindan uygun
goriilmistiir. 1960 sonrast ve 1980 oncesi donemde go¢ edenler 1. Gog¢ grubu;
1980-1993 aras1 donemde go¢ edenler, 2. Go¢ grubu; 1993-2000 aras1 donemde gog
edenler, 3. Go¢ grubu ve 2000 sonras1 go¢ edenler, 4. Grubu olarak ayirmak gerekti.
Go¢ gruplariin birbirinden ayiran temel 6zellikler gogiin bigimi, yogunlugu, goc
edenin Istanbul’da sahip oldugu pazar tezgahlarmin yeri ve pazarciliktan baska

yaptigi isle ilgilidir.

4.6.1. 1. Go¢c Grubu

1960 ve 1980 arasindaki donemde go¢ edenlerin oldugu gruptur. genelde ekonomik
sebepler dolayisiyla, Istanbul’a go¢ eden ailelerden olusmaktadir. Aksit’in belirttigi
gibi kirdan kente gogte uzak ¢evredekilerin Istanbul’a go¢ii 1960’11 yillar sonrasina
denk gelmektedir. Ozellikle traktdriin Kars’ta tarimsal iiretimde kullanilmasiyla,
tarimda daha az emek giicline dayanan yeni iiretim big¢imi dolayisiyla, ekonomik
durumu kotiiye gidenler, kente gd¢ etmeyi se¢mislerdir. Istanbul’a gé¢ eden aileler
genelde daginik yerlesmislerdir. Pendik, Kadikoy-Fikirtepe, Uskiidar ilk gelenlerin
yerlestikleri bolgelerdir. Genellikle egitim durumlarmin kotii olmasindan dolay1
enformel sektorde ¢alismislar. Pazara ilk girisleri de bu donemde olmustur. M.E.Y 1n

anlattig iizere, pazarciliga Digor’lularin girisi kiife tagimacilig1 araciligiyla olmustur.
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Fakat bu dénemde yine de pazarcilik ragbet goren bir is 6zelligi gostermemektedir.
Insaatlarda, atdlyelerde, hamallik isinde ¢alisarak hayatlarini idame ettirmislerdir. Bu

donemde ekseriyetle go¢ edenler kirada yasamaktadirlar.

Pazarlarda ¢alismaya baslamalari; pazarlarda kiife tastyan Digorlularin, bu sektore
adim atmastyla miimkiin olmustur. Kir ile baglarin1 kismi olarak koparmis bu aileler,
yani aileden ayrilmis aileler, ne kadar ayrilmig olsalar dahi bir yoniiyle hala kdy ile
baglarint siki tutmuslardir. Aileye mensup olanlarin, ya da baska hanelerdeki
akrabalarm gelip, bu aileden ayrilmis Istanbul’a yerlesmis akrabalarmin evlerinde

konaklay1p ¢alismaya basladiklar1 bir donemdir.

Bu donemde Istanbul’dan gelenlerin herhangi bir sebeple koye geldiklerinde
Istanbul’u anlatislar1 geng kusak iizerinde etkili olmus, insanlarda Istanbul hayali
olusmustur. Bu donemde yapilan go¢ Marxist kuramin gocii analiz ettigi ¢ergevede
iretim araclarindaki degisim dolayisiyla tiretim iligkilerinde meydana gelen
degisimin sonucu olarak ele alinabilir. Yeni bir ig bulma umuduyla gé¢ edenlerin,
kente gelip yedek is giicli ordusuna katildig1 bir dongii vardir bu donemde. Go¢
bigcimleri bireysel ve oOzglir bir gogtiir. Aileler kendi durumlarina gore koyde

tutunamay1p kente go¢ etmisler.

1970l yillarin basinda pazarda ¢alismaya baslayan Digor’lularin sayisinda yavas
yavas artis oldugu goriilmektedir. Ik ¢alistiklar1 pazarlar Kadikdy pazari, Uskiidar
Pazar1 ve Pendik pazarlaridir. Bu 3 Pazar da Anadolu yakasinda kitlesel bir niifusun
bulundugu mekanlarda kurulan Pazar 6zelliklerini tagimaktadir. Pazarlarin yorucu
olmasi1 dolayisiyla daha Once pazarda calisanlarin pazarda siirekliligi olmamus;
pazarlardan bir siire sonra kopuslar1 gergeklesmistir. Digorlularin ise pazara girerek,
yorucu olmasina ragmen, gec¢imlerini saglayabilecekleri ve kismi para biriktirdikleri
bu sektorde devamlilik gostermisglerdir. Diger islerde bu kadar kazanglar1 olmadigi
icin, ve bagka iglerde de yogun emek giicii gosterdikleri i¢in, bu is kolunda ¢alismay1
fiziksel olarak kaldirabilmigler, birbirleriyle dayanisma aglarint  kurmaya
baglamiglardir. Bunun sonucunda, bu sektdrde Digorlularin yogunlagsmasi yavas

yavas baslamistir.

1970’11 yillarin sonun gelindiginde, kentli yasama oykiinme ile birlikte 6zellikle
geng niifus Istanbul’a go¢ etmeye baslamistir. Istanbul’da yakin akrabalar1 bulunan

gencler gelip donemsel olarak ¢alisip maddi kaynak yaratmaya baglamislardir.
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4.6.2. 2. Go¢c Grubu

1970lerin sonunda akrabalarinin yanma gelip pazarlarda calisan genglerin aile
biitgelerine yaptiklar1 katkinin yani1 sira koydeki genglerin Istanbul hayalini
koriikleyen, Istanbul’un bambaska bir diinya oldugu tasvirinin yapilmasi yoluyla
geng kusak iizerinde bir Istanbul riiyasi olusturulmasi, hem aileler hem de gengler
icin genglerin Istanbul’a gidip ¢alismalarinin éniinii agnustir. Bu gog tiiriinde Odded
Stark’in belirttigi gibi gogerler bir bedel ile geliri azami dereceye ¢ikarmaktan
ziyade, gelirin kaynaklarini ¢esitlendirme maksadini tagimaktadir. Go¢ kararinin
sadece bireyler tarafindan degil, hane halki tarafindan verildigini belirtir. Bu
donemde yasanan gocler ¢ogunlukla aile stratejisidir. Bu donemdeki go¢ bigimi
Pazarcilarin tabiriyle Gurbetgiliktir. Y1l belli bir dénemi Istanbul’da yasayip, belli
bir donemi Kars’ta yasayarak, Hane’ nin sermaye birikimine katkida bulunmak, gelir

kalemlerini ¢ogaltmak amaciyla yasanan go¢ hareketidir.

M.0./50 11 yasinda iken Istanbul’a gelmis. aile karar1 ile 1980°de Istanbul’a
geldigini soylilyor. Kars’1 ilk goriisii de Istanbul otobiisiine binmek igin gittigi
zamanmis. 11 yasinda geldiginde bagka koyliileri ile birlikte Fikirtepe’ de bir ev
tutmuslar. Ev diye tarif ettigi yer, tek gz odadan olusan bir yerdir aslinda. O evde 8
kisi kaliyorlarmis en kiiciikleri 11 yasinda olan kendisi ve en yaglilar1 42 yasinda
olan bagka bir akrabalari imis. Tuvalet ve banyosu olmayan bu evde; tuvalet
ihtiyaglarin1 camiden, banyo ihtiyaclarini da hamamdan saglayarak yasadiklar1 bir
donem yasamiglar. Hem calisma kosullar1 hem de barinma kosullari zor olmasina
ragmen, ekonomik ihtiyaglar dolayisiyla bu gé¢ hem hane mensuplarinca hem de
gocerlerce kabul edilerek gerceklesmistir. M.O. Aslinda amcasmin oglu olan ama
kendisinin abisi olarak nitelendirdigi kisi ile birlikte pazarda calismak igin istanbul’a
gelmis. Hane icerisindeki iliskiler dolayisiyla ayni haneden olmak ayni aileden
olmaya denk diistiigiinden, amca c¢ocuklar1 arasindaki iliski abi, kardes iliskisi gibi
temellenebilmektedir. Tarimsal iiretime sunacagi katkidan ziyade baska gelir kalemi
yaratmak icin sehre gelen M.0O./50 Odded Stark’in tarif ettigi gibi baska kaynaklar
yaratma kaygisiyla hane tarafindan Istanbul’a gonderilmis bir gogerdir. Aslinda
hanede kendisinden daha biiylik amcalart olmasina ragmen; amcalarinin Tiirkce
bilmemeleri dolayistyla istanbul’a onun gitmesine karar verilmis. Kentli yasama bir
nebzede olsa ayak uydurabilmek onemlidir, kentteki insanlarla diyalog kurmalari

gereken bu iste Tiirkce bilmeyenlerin kdyde kalmasi, Tiirkce bilmeler dolayisiyla,
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ilkokul 4-5. Smiflarda olan cocuklar, ya da orta okulda okuyan ¢ocuklar, istanbul’a
calismaya yollanmiglardir. Okuyan c¢ocuklarin c¢alismak maksadiyla go¢ etmesi,
okumalarina da engel olmus, pazarcilik meslegi kacinilmaz olarak edindikleri bir

meslek olarak kalmistir.

11-12 yasindaki gocuklarm Istanbul’a yollanabilmesi, fakat ilcenin bagl bulundugu
Kars’a ne biiyiiklerin, ne de kiiciiklerin topluca gidip ¢alismamasi, hem kentteki
ticaret hacminin darhigiyla hem de cok topluluklu bir kent yapist olan Kars’in
merkezinde ticaretin Azerilerin elinde olmasi dolayisiyla, ticari faaliyetlere girmekte
yasanacak zorluk dolayisiyla, Kars bir varis noktasi olarak diigiiniilmemistir.
Istanbul’da ise kendiliginden gelisen kozmopolit yapisi dolayisiyla, bir faaliyetin
birilerine bagli olmamasi dolayisiyla, daha rahat calisilabileceginden, tercih

edilmistir. Bu yapis1 dolayisiyla en ¢ok gog alan yer olma 6zelligini tagimaktadir.

Bu donemdeki gogerlerin kendilerini Gurbetgi olarak tanimlamalari Gurbete gidilen
yerde bir diizen kurmayip orda gecici yasayip, para biriktirip, tekrar memleketine
donmeyi amagladiklarindan dolay1 yapilmaktadir. Hi¢ bir sekilde Istanbul ile
kazandig1 para disinda bir baglilik iligkisi kurmamislar. Aileleri memlekette, paranin
harcandigr yer memlekette, sermaye memlekette, gurbet sadece bir evre olarak
diisiiniiliiyormus. Yasamin kurulacagi ve temellenecegi alan olarak koy hala bu

donemde ana mekan olarak olarak kurgulanmaya devam etmektedir.

1970li yillarin sonundan baslayarak pazarcilik kolunda is yapmaya baglayan
Digor’lularin kurduklar iligkiler sayesinde 11 yasinda bir cocuk kdyden gelip
Istanbul’da pazarlarda calisabilecek giiveni kendinde bulabilmis, daha da &nemlisi
aileler bu durumu onaylayabilmiglerdir. Aslinda ilkokul 4’e kadar okumus olsa da
Tiirk¢esinin yeterli olmadigini, kendisiyle birlikte yasayan kimsenin de diizgiin
Tiirkge konusamadigini fakat, yine de pazarda calisabildiklerini belirtilmektedir.
Kirik bir Tiirkge ile bile olsa pazarcilar pazarda, birbirlerini kollayarak, gozeterek,
11-12 yasindaki ¢ocuklarin c¢alisabilecegi imkani saglayabilmiglerdir. Pazarda
tutunabilmelerinde kdyden gelen dayanisma aglarinin kentte devamliligi en dnemli

faktordur.

Ailelerin stratejisi ile giden gengler, ozellikle kis aylarinda memlekete doniip
dinlendikleri, bahar baslar baglamaz da Istanbul’a gidip tekrar pazarda calistiklarini

belirtmektedirler. Pazarda calisirken kazanilan, paraya ragmen; Zor kosullarda
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barmmalarinin sebebi, kazandiklar1 paray1 biriktirebilmek ve aile biitgesine katki
sunabilmek icin Istanbul’daki masraflarin minimuma diisiiriilmesini saglama cabasi
olarak belirtilmistir. Kent ile kurduklarn iliski genel olarak gecici olarak
diisiiniildiginden, pazarlarda da yer edinme ¢abalari olmamis; kentte de bir
yapilanmaya gidilmemistir. 90’1 yillara kadar ev sahibi olan Digorlularin sayist da

cok azdir.

Bu donemde gelenler, kentteki niifusun ¢ogalmasi ile birlikte olusan yeni yasam
merkezlerine ydnelmisler, icerenkdy, Bostanci ve Umraniye’de kurulan pazarlarda
da calismaya baslamislar. Ozellikle goriisiilen tiim pazarcilarin, bir kisi haric,
tamaminin pazara giris durumlar1 benzerlik gostermektedir. Tiim donemlerde
gelenlerin pazara girerken ilk yaptiklar1 sey Pazar ortasinda limon ve maydanoz
satmalar1 olmustur. Semt pazarlar1 Istanbul’da 1980lerden itibaren genellikle bir
caddeye ya da bir kac sokaga kurulur. Pazarlarda kurulan tezgahlar yolun sagina ve
soluna gelecek sekilde kalabalik bir insan grubunun gecebilecegi bir alani
ulusturabilme kaygisiyla kurulur. Yiirlime yolu lizerinde birakilan genis alanlarda
maydanoz ve limonlar1 bir kasanin icine koyarak ya da Pazar Onliigiinlin icine

koyarak satis yapmislar ve ilk kazang¢larini bu yontemle saglamiglardir.

Goriisme yapilan pazarcilardan yalnizca iki kisi Istanbul’a gelir gelmez Pazarcilik
yapmamistir. C.U ve N.B ilk geldiklerinde baska islerle ugrasmislar. N.O.’niin
gurbetci olarak ¢aligmaya gelmesinin sebebi de diger pazarcilardan ayrilmaktadir.
Pazarcilarin ¢ogunda yaslari ne olursa olsun gociin temel sebebi ekonomik kaygilar
iken; N.O.” niin go¢ etme sebebi dykiindiigii Istanbul’daki kent yasaminin hayalidir.
Amca ¢ocuklarmin kdye gelip Istanbul’u anlatmalar1 aklin1 ¢elmis. 4. Siifta iken,
ailesinden izin alip Istanbul’a, ablasinin yanina gezmeye gelmis. Sonra mahalleden
cocuklarla ayakkabi boyaciligi yapmis, belli bir siire gectikten sonra pazarda
calismaya baslamis. Pazara girisine sebep olan sey ise abisinin Istanbul’a gelip
pazarda yer (tezgah) almasiyla olmus. GOo¢ etme sebebinin ekonomik kaygilarla
olmadigini ailesinin kdyde bakkal igleten bir aile oldugunu dolayisiyla da hanenin
gelir durumunun iyi olmasina ragmen, aile Istanbul’da kiiciik yasta ¢alismasina izin

vermistir.

Bu donemde gurbetci olarak gelenler, uzun yillar bu gurbetgiligin devam etmesi ile
birlikte mekansal olarak sabitlenme giidiisiinii asmislar ve kentsel yasam ile kir

yasami arasinda sikismislardir. Kdye gidince ne tam koylii; kente gidince de ne tam
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kentli olan bu gurbet¢iler, memleket 6zlemi yasasalar dahi memlekete aidiyet
duygular1 giderek azaldig1 sdylenebilir. Siirekli kdye doniis hayali olmasindan dolay1

tam olarak kentli de olamamuslardir.

M.E.Y./46 Digorlu pazarcilarin bilinen kotii iiniini de buna baglamaktadir.
Digorlulara dair kaba, siddete meyilli olduklar1 gibi ¢esitli forum sitelerinde genel
degerlendirmeler bulunmaktadir.”®' Giindelik yasamda da Istanbul’da Digor adi
duyulunca insanlarin sdyleyecek bir seyleri olmasi da pazarcilarin konumu ile
dogrudan ilintilidir. Yarar’in ge¢mis donemlerde yasanan olaylarin bugiine yansimasi
olarak degerlendirdigi bu alginin sebebini, kent yasamin zorluklarina sert tepkiler
verilmesi, ve yasamin zorluklarint zor kullanimi ile yenebilme ¢abasiyla
aciklamaktadir. Yarar’a gore bu davraniglarin sebebi ise gurbetgilerin kente adapte

olamamasi ile ilintilidir.

1980°’li yillar ile birlikte bolgede artan gerilim dolayisiyla, aileler gengleri
olabildigince Istanbul’a yollamaya calistiklar1 bir evreye girilmistir. Genglerin
yasanan olaylara bir bi¢imiyle miidahil olmamasi1 ve ekonomik gelir kalemlerinin
arttirllmasi i¢in, yogun olarak geng bireylerin go¢iiniin yasandigi bir evredir. Giderek
gerilen siyasi ortamda, hayvancilik, ve tarimsal {retimin kosullar1 giderek
zorlagtigindan; aileler i¢in gelir ¢esitliligi arttirmak maksadiyla yapilan bu gogler

artik aile biitgesi i¢in 6nem arz etmeye baslamistir.

Bu donemde go¢ edenler kazandiklari paralari ¢ogunlukla hanelerine yolladiklarini
belirtmektedirler. Fakat hanenin buna ihtiyact olmadig1 durumda, kendileri sermaye
biriktirebilenler de olmus. Kdye para yollayanlarin ise yolladiklar1 paralar, ya hayvan
alimi i¢in kullaniliyor, ya da traktor alimi i¢in kullanildig belirtilmigtir. Gonderilen
paralar ile ekonomik olarak gelismenin yollar1 yaratilmaya calisildigi sonucunda
varilabilir. diigiin dernek, cenazeler gibi sosyal masraflarinin karsilanmasi da genel

itibari ile Istanbul’dan gelen paralar ile karsilanmaktaydh.

Hayvanlardan alinan verim, ve tarimsal iiretimdeki artis ile birlikte temel
ihtiyaclarina kendi kendisine karsilamaya yeten Digor’daki kdy yasantisinda,
yoksulluk sorunu yasayanlarin 6nceki donemde go¢ etmesi ile birlikte; bu donemde

yasanan goclerin ¢ogunda temel maksat kdyde sermaye birikimine katkida bulunmak

01 Kars Digorlular1  Nasil  Bilirsiniz?, http://forum.donanimhaber.com/m_28241106/tm.htm,

17.01.2016
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ve sosyal masraflarin karsilanmasi ekseninde olmustur. Var olan fazla is giicii, ve
giderek azalan 1is gilicii ihtiyac1t dolayisiyla, birikim agisindan bu gogler

gerceklesmistir.

Gurbetgilerin sermaye birikimi ve masraflarin karsilanmasi amaciyla ile geldikleri
kentte bekar evlerinde kalmalar1 ve bu bekar evlerinde kalanlarin siirekli sabit
olmamasi da yuva algisini, ev algisin1 kentte kuramamalarina sebep olmaktadir. O

donemde ev denildiginde kdydeki evlerini kast ettikleri goriilmiistiir.

4.6.3. 3. Go¢c Grubu

1990’1 yillarda PKK’nin baslattig1 baskaldir1 doneminin sonuglarindan biri olarak
1993 yilinda Digor’da olagelen Digor yiiriiyiisii sonrasi, tim ilgede sikilastirilan
giivenlik politikalart ile bir yoniiyle kdyleri birer panaptikon haline getirdigine
deginilmisti. Insanlarin siirekli gdzlendikleri bir ortamda giivensizlesen mekanlardan,
ozellikle genglerden olusan hanelerin gogii goriilmektedir. Bu gé¢ doneminde gogler
kitlesel bir sekilde yasanmistir. Ciinkii 6nceki donem gibi gogler bireysel olarak

yapilmamis; hane halkinin tiimii ya da 6nemli bir kism1 istanbul’a go¢ etmistir.

Bu gruptaki gogerlerin daha onceki iki gruptan ayrildiklari nokta, olusan siddet
ortaminin baskisindan kagisin 6nemli bir konumda yer almasidir. Bireysel olarak
gelindiginde bekar evlerinde hayatlarina devam eden kisilerin, kentle kurduklari
gegici iligkileri artik, stireklilik arz eden bir iligki halini almistir. Bu donemde kentte
yerlesik bir diizene gegmeleri gerekliligi dogmustur. Daha dnceki donemlerde kentte
yasanilan yerin ¢alisilan pazarlara yakin olmasi ve ucuz olmasi kriterleri nemli iken;
bu donemde artik ailenin daha diizgiin kosullarda yasayabilecegi bir ev bulma
kaygist olusmus; kentlilesmenin basladigi nokta da bu kaygi ile baslamistir. Ailenin

barinma sorunu kentlesmeyi belirleyen temel dinamik olmustur.

1990lar ile birlikte artan gerilim nihayetinde, 90 6ncesi gelen pazarcilar ailelerinin de
Istanbul’a tagmmalarini diisiindiiklerini belirtmektedirler. 90 dncesinde dzellikle evli
olanlarin ailelerini getirme ¢abalari olmus, fakat hanenin rizasin1 kazanamadiklar
icin gurbet¢i yasama devam etmiglerdir. Artan gerilim ile birlikte Digor
ylirliylistinden Once gorece az sayida aile gog etmis ola da ailelerin gogii genellikle
93 yili sonrasina 93 kist ve ya 94 yazina denk gelmektedir. Bunun sebebini de

pazarcilar bolgede yasanan olaylar olarak belirtmektedir.
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Askerlerin koye yerlesmeleri ile birlikte baskinin giderek arttig1, ve yasamin giderek
zorlastig1 durumda; hem PKK’lilar hem de askerlerin halka uyguladiklar1 baskilar
sonucunda; ailelerinin can giivenliginden endiselenen kisilerin 6nemli bir kismi
haneleriyle birlikte go¢ etmislerdir. Bolgedeki gerilim giliniimiize kadar devam
etmekle birlikte ozellikle 2000°1i yillarin bagina kadar uygulanan giivenlik
politikalar1 sonucu yasanan kaygilar dolayisiyla go¢ devamlilik gostermistir. Bu

devamlilik gosteren go¢ sayesinde pazarda bir siireklilik ortaya ¢ikmaktadir.

90’lh yillar Tiirkiye’sinde ekseriyetle goriilen yogun goc¢ olgusu bu ornekte
yasanmistir. Lakin, ayn1 bicimde, ve ayni sebeple olmamistir. Digor’daki insanlar
koruculuk i¢in zorlanmamis; gitmeleri dogrultusunda ise bir baski yapilmamistir.
Fakat uygulanan politikalar ve yasanan gerilim dolayisiyla yogun bir go¢ hareketi bu

donemde de yasanmustir.

Zorunlu goglerin temel 6zelligi, kisilerin zorunlu olarak kdylerini terk etmeleri ve
apar topar bir kente yerlestikleri durumdur. Zorunlu go¢ ile gelenlerin kent ile
kurduklar1 iligkinin genel itibari ile travmatik olmasi, kent ile bir sok iizerinden
tanisma, ve baska gidecek yer olmamasi dolayisiyla kent ile kurulan tabiyet
iligkisinin sonuglaridir. Zorunlu go¢ ile gelenlerin kente yabanci olmasi ve
dolayisiyla kentsel yasama yabanci olmasi kentte yoksunlukla yiizlesmeyi de
beraberinde getirmistir. Is bulmak sorunu, yasayacak yer sorunu en temel ¢dziilmeyi
bekleyen sorunlardir. Egitim durumlar1 ve teknik becerilerinin olmamasi dolayisiyla

genelde zorunlu gog ile gelenler enformel sektorde is bulabilmislerdir.

93 sonrasi yasanan go¢ hareketine zorunlu go¢ diyemeyiz ¢iinkii, Digor’da go¢ zorla
dayatilan bir durumda degildir. Fakat, kosullar insanlarin memleketinden ayrilmasi
icin zorlayici bir hal almis durumdadir. Zoraki gé¢ tanimi bu gogiin yapilis sebebi
acisindan yapilabilir. Insanlar go¢ etmek icin zorlanmamislar fakat kosullarin
zorlagtirllmas1 sonucu go¢ etmeyi tercih etmislerdir. Bu donemde yasanan gdc,
rasyonel bir karar alma siireci sonucunda ortaya c¢ikmistir. Oysaki, Gilineydogu
Anadolu bolgesindeki goclerde, gd¢ kararmi veren siyasi otorite idi. Insanlar da bu

zorlamaya uymak zorunda kalmiglard.

Aile fertleri agisindan kent ile kurulan iliski travmatik olmus olabilir, fakat, hane
reisleri ya da aktif olarak ekonomiye katkida bulunan erkek niifusun, hem kent ile

onceden kurulan iligkilerinin olmasi, hem de belli bir isleri olmasi dolayisiyla, bu
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donem yasanan goOcii daha kolay atlattiklari sonucuna varilabilir. Aslinda bir
bakimiyla go¢ zaten arzu edilen bir durumun kendisi olarak karsimiza ¢ikiyor. Hane
ile kurulan iliskiler dolayisiyla kentli yasama gegise izin alinamazken, zorlasan

yasam kosullart ile birlikte, hane gogii daha rahat gergeklesmistir.

Kirdaki tiretimden gelen kisith kaynaklar ile kalabalik hanelerin yasamini idame
etmeleri pek miimkiin olmadigindan ka¢imilmaz olarak kente gogiin gelecegini
diisiinmektedirler. C.0./47’e gére Digor yiiriiyiisii ile birlikte gg siireci hizlanmistir.
Gogilin kaginilmaz olarak gelecegini, zira koydeki kaynaklarin gelisen biiyiiyen
niifusa yeterli gelmeyecegini diistinmektedirler. Aile icinde kent ile daha dnceden
iligki kuran insanlarin olmasi go¢iin travmasinin hane igerisindeki diger iyeler ile

daha rahat atlatmasini da saglamistir.

Bu donemdeki gogte yine Marxist kuramin belirttigi gibi yapisal olarak kaynaklarin
yogunlagtigt mekanlar olan kentlere dogru yapilan gogiin kacinilmazlig
goriilmektedir. Fakat go¢ agisindan olusturulan aglar sayesinde yapilan gog ise
profesyonel ag teorisinin gociin olusmasini saglayan etmenlerden biri olarak analiz

edilmesini saglamaktadir.

1993°ten sonra go¢ edeneler genel itibari ile 3 mekanda toplanmislardir. Bunlar
Ferhat pasa, Sarigazi ve Sultanbeyli’dir. Ev sahibi olanlarin sayisinin kisith kaldig:
bu ilk dénemde, genellikle kiralik evlerde de yasiyor olsalar bile, bu 3 merkezde
yasamay1 tercih etmislerdir. Pazarcilar ile yapilan goriismelerde bu yerlere
yerlesmenin temel gerekgesi akrabalarin oraya daha evvel yerlesmeleri olarak
belirtilmistir. Keza bu argiiman pazara giris sebepleri i¢cin de ayni sekilde
sunulmugtur. Bu durum Kent ile travmatik olarak yasanabilecek durumlarin Oniine
bir yoniiyle gecebilecek bir yontem olarak degerlendirilebilir. Is yeri anlaminda bir
birine yakin olan neredeyse ayni mekani paylasan Digorlular, evlerini de bir birine
yakin tutmaya 6zen gostermislerdir. Kente gelip is tercihini yapabilmeleri yaganacak
alan1 segebilecek durumda olmalari, Digor’lularin gociinii zorunlu gog¢ olarak

degerlendirmemek i¢in baska bir veri olarak degerlendirilmektedir.

Digorlularin Kentte 3 alana yogunluklu olarak yerlesmeleri hem tipik gd¢men
hareketi olarak hem de ge¢cmisten gelen, birlikte yasama alisgkanligindan dolay1
oldugu degerlendirilebilir. Ozellikle Sarigazi ve Ferhatpasa’da imarli arsalarmimn

olmasi1 sermaye birikimi yapabilmis ailelerin ucuz arsa alabildikleri bu alanlara
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yerlesmesine sebep olmus; ve diger sonradan gelen akrabalar da, kiralik ev arayan
akrabalar da bu alanlara yerlesmislerdir. Is konusunda dayanisma aglan
ortilebilirken; ev bulma konusunda da bu aglarin kurulabilecegi diisiincesiyle bir
birlerine yakin alanlarda ev aramislardir. Pazarcilik isi geregi kalabalik niifuslu
haneler daha fazla kisiyle calisma ve daha ¢ok birikim yapma avantajini elinde

bulundururken; ev ararken bu kalabalik niifus dezavantaj yaratmaktadir.

Bu dénemde yaganan gociin yapilis bigcimi olarak kentte yerlesilen alanlara ve pazara
giris Orneklerine bakildiginda zincirleme gociin uygun bi¢im oldugu sdylenebilir.
Oncii gocerlerin gidip yerlestikleri kentte onlarin kurduklar iliskiler dolayisiyla var
olabilen bu gé¢menler, birbirlerini takip ederek zincirleme olarak pazara girmis, ve

yogun olarak bu 3 bolgeye yerlesmislerdir.

Zincirleme gocte esas olarak isleyen mekanizma sosyal sermaye mekanizmasidir.
Ciinkii Bourdieu’nun tarif ettigi sosyal sermayenin olusumunu saglayan; eyleyicinin
diger insanlarla olan baglantilari, grup iiyelikleri, bu iliskilerin getirdigi eyleyicinin
iistindeki veya ona yonelik yiikiimliiliikler, ayricaliklar itimatlar gibi olgulardir.>”?
Eger oOncii gogerler gittikleri mekanda bir sosyal sermaye yaratamazlarsa, yeni
gelinen mekanda, ve yeni girilen is pazarinda kiginin tutunmasi ic¢in gerekli olan
ayricaliklar, ve itimatlar olugsmadigindan, yasam kosullar1 zor olacagindan, diger

ardil gégmenler i¢in bir ¢ekim yaratamayacaktir.

Bourdieu sermayenin formlar1 olarak 4 farklt Sermaye tirii oldugunu
belirtmektedir.*> Ona gore, ekonomik (maddi kaynaklar ), kiiltiirel (5zellikle Egitim
yoluyla edinilmis olan kiiltiirel kodlar), toplumsal (sosyal- iligkiler agi) ve bunlarin
farkli yogunlagmalar1 ile olusan simgesel sermaye olmak {izere dort temel sermaye
tipi vardir. Go¢ edenlerin bir ¢ogunda goriilen, temel sebep olan ekonomik yoksulluk
dolayistyla yeni yerlesilen bolgede maddi kaynaklar {izerinden ayricalik saglanmasi

miimkiin degildir.

Goriigiilen pazarcilardan sadece biri Universite mezunudur. M.E.Y. iiniversiteyi
pazarda calisirken okudugundan; kiiltiirel sermaye iizerinden pazarda yer aldigi

sOylenemez. Egitim durumlari, ilk kusaklarda ilkokul terk, diizeyinde, son kugsaklarda

92 pierre Bourdieu, “Ehemmiyet Soylemi: ‘Kapital’i Okumak Hakkinda Birka¢ Elestirel Not’

Hakkinda Birka¢ Elestirel Not”, Ocak ve Zanaat Pierre Bourdieu Derlemesi, ed. Giiney Cegin,
Emrah Goker, Alim Arl1,Umit Tatlican 2. bs. (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2007), 627-640.

293 pierre Bourdieu, "The forms of capital.(1986)”, Cultural theory: an Anthology, ed. Imre Szeman,
Timothy Kaposy, (West Sussex- UK, Wilsey- Blackwell, 2011): 81-93.
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ise genellikle lise terk durumundadir. Bunun en 6nemli sebebi zorunlu 12 yillik
egitim olarak degerlendirilebilir. Zincirleme go¢ Orneklerinde kiiltliirel sermayenin
etkin olmasinin yolu, kiiltiirel sermaye dolayisiyla gelecek art¢r gdcmenlere sahip
olduklar1 kiiltiirel sermaye dolayisiyla bir avantaj saglayabilmesi iizerinden
geemektedir. Fakat, sahip olunan egitim dolayisiyla bir alan agmak kitlesel bir art
arda gocli getirmez, kismi boyutlarda kalan bu go¢ zincirleme go¢ baglaminda

degerlendiremez.

Simgesel Sermaye ise diger sermaye tiirlerinin ¢esitli oranlarda birlesimi ile bir araya
gelen bir sermaye tiriidiir. Ekonomik ve Kiiltiirel boyutuyla ele alindiginda
zincirleme go¢ gorece bu sermaye tiirlerinden yoksun olanlarin gerceklestirdigi
gocler olarak goriilmektedir. Dolayistyla simgesel sermayenin zincirleme go¢ igin

kaynak olarak ele alinmas1 miimkiin degildir.

Kosullar1 dolayistyla diger 3 sermaye tiiriine sahip olamadiklar1 i¢in bu durumda
gocli analiz ederken yalmizca islerligi olan sosyal sermayenin roliine bakmak
gerekmektedir. Sosyal sermayenin olusturuldugu ve iliski aginda bu sosyal
sermayenin kabullenildigi durumda zincirleme go¢ gergeklesebilmektedir. Gog
edenin iizerindeki yiikiimliikleri kaldiran, ya da azaltan, daha avantajli bir sekilde
piyasada kisinin yer alabilmesini saglayan kurulan iliski aglar1 dolayisiyla yeni

gdecmenlerin yogun akimi saglanabilir, ve kente tutunmalari miimkiin olabilir.

Zincirleme olarak kente gelen Digor’lu gogmenler aile olarak veya hane olarak go¢
etmislerdir. Genelde kalabalik olan haneler, pazarlarda calisabilecek fertlerin
istthdamin1 sagladiktan sonra, ilk yaptiklari sey ev yapmak, ya da daire almak
olmustur. Kirada kalma siireleri genellikle kisa olan Pazarcilarda, goriisme
yapilanlardan yalnizca bir kisi kiradaydi. C.U. baska islerle ilgilendikten sonra bu
sektore girmis ve borclarint 6demek i¢in ugragmig, 2000’li yillarin sonlarinda
yiikselen kentsel rant dolayisiyla ev sahibi olamamistir. Diger goriisiilen herkesin evi

bulunmaktadir.

Kirac1 olarak yagsamamak i¢in kaynaklari daha kisithh olan Digorlu gogerler
Sultanbeyli’de gecekondu f{ireticilerinden ev alarak yasamlarini slirdiirmislerdir.
Kalabalik niifus ile kiralik ev bulmak zor oldugundan, ya da bulunan evlerin ev

sahipleri ile sorun yasadiklarindan, donemsel olarak erken gelseler dahi ekonomik

91



kosullar1 dolayisiyla, Sultanbeyli’ye, yani kendin en dig halkalarindan birine

tasinmak zorunda kalmiglardir.

2000lere kadar olan donemde go¢ edenlerin bir ¢ogu 4-5 yil ortalama siire ile kirada
kalip alelacele kendilerine ait bir yap1 insa edip, kalmaya ¢alismislardir. Bu donemde
95ten sonra giderek azalan goéglerde gelenler, akrabalarin yakinma yerlesip, konut
sorununa bir sekilde dayanigmanin kurulabildigi, emlak piyasasini daha net
anladiklarindan konut sorunun goriilmedigi goriilmektedir. 9011 yillar ile birlikte
yasanan yogun gog ile birlikte gelisen kentte yeni yasam alanlar1 kuruldugu gibi yeni
pazarlar kurulmasi da devam etmekteydi. Gelen gogmenler yeni agilan pazarlarda yer
alarak calismaya baslamaktadir. Istihdam sorunu siirekli genisleyen kent ile

paralellik gosteren siirekli genisleyen pazarin varligi ile ¢oziilmektedir.

4.6.4. 4. Go¢c Grubu

2000 sonrasindan giiniimiize kadar siiregelen goglerin temel sorunu, kentsel
bliylimeye paralel olarak genisleyen ticaret alanlarinin, once gelenler tarafindan
tutulmasi dolayisiyla pazarda yer sahibi olmak zorlasmistir. Yeni acilan pazarlar bu
donemde de goriilmiistiir. Fakat, artik pazarlardan yeni gelenlerin yer almasi(tezgah
yeri) olasiligi giderek azalmistir. Kalabalik bir hanenin artik ayrilma siirecine
girmesiyle, yeni olusan hanelerin tezgah sayilari azalmig, ve merkez pazarlarda

bulunanlar yeni yapilan Pazar alanlarina da dahil olma ¢abas1 gdstermektedirler.

1980’11 yillarin sonunda yetiskin erkek bireylerden olusan bir hanede, 2000°1i yillara
gelindiginde yasanabilecek haneden ayrilma, dogal olarak bir varlik bolisiimii
yaratacagindan alanlar1 daralan hane mensuplariin yeni agilan pazarlara yonelmesi

yeni gelen gd¢menlerin semt pazarlarinda yer bulamamasina sebep olabilmektedir.

Pazar yerlerinin rantinin olugmasi ile birlikte Pazar yerleri i¢in belediyeye ddenen
isgaliye bedelleri belli bir miktarda artig gostermis ola bile, tezgahlarin kira gelirleri
yiiksek oldugundan belediyeye ddenen iicret ile, alinan kira arasindaki ugurum, Pazar
yerinin bu yoniiyle bir yatirim araci olarak goriilmeye baslandigi mekan olmustur.
Yatirim araci olarak goriilen Pazar yerlerine, ekonomik olarak daha avantajhi
durumda olan, 6nceden gelmis, sermaye birikimini yapmis, sosyal sermayesi de daha
yukarda olan yerlesik pazarcilarin bu yerlere yatirnm yapmasi da diger bir sebep

olarak ele alinabilir.
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2000’11 yillardan sonra gelen pazarcilar kentlesme anlaminda daha kolay bir gecis
yasarlarken, yasayacak yer bulmalari, daha kolay olurken, kurulu sosyal iligkilerin
ortasina girerlerken; is anlaminda daha zorlandiklar1 bir dénem yasanmaktadir. Is
bulmalar1 sorun degildir. Herhangi bir akrabanin yaninda yevmiye alarak da
calisabilir, ya da yer kiralayarak kendisine ¢alisabilir. Bu iki opsiyona da sahiplerdir.
Fakat, artik kolay bir sekilde bir pazarda yer edinme olasiliklar1 yoktur.
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5. PAZAR, PAZARCILIK HALLERI VE PAZARCILARIN KENTLESMESI

5.1. Pazarin Yayginlasmasi ve Pazarlarin Statiilendirilmesi

5.1.1.Kentin Thtiyac1 Olarak Ortaya Cikan Semt Pazarlarinin Yayginlagmasi

Istanbul’un giderek artan niifusunun ve iiriinlerde fiyatlar aras1 ugurumlarinin artmasi
karsisinda 1954 yilinda Istanbul Belediyesinin aldigi karar sonucu, Tiirkiye’de
Isvigre Migros’a benzer bir organizasyon kurmaya karar verilir. Boylece gida ve
ihtiya¢c malzemelerinin halka en uygun fiyat ve kaliteden belediye kontroliinde
sunulmasinin yolu agilmus olacaktir.”® Semt semt dolasan Migros seyyar satis
kamyonlari yoluyla Istanbullulara gida ve ihtiyag malzemeleri hizmeti verilirken; bu
kamyonlarin yerlesim alanlarma efektif ulasimi sorunu yasanmistir. Migros
kamyonlarinin yeterli olmadigi durumda Pazarlar kendiliginden dogmaya baslamas;
ekseriyetle gida ihtiyaglarinin giderilmesinin yontemlerinden biri olarak 6nem
kazanmigtir. Pazarlarin giderek kalabaliklagan mahallelerde kurulmasinin yolu
boylece daha kolay olmustur. Bu donemde agilan pazarlar belediyenin izni ile

faaliyetlerine devam etmekteydiler.

1975 yilinda Migros’un ¢ogunluk hisselerini Ko¢ grubu devralmasi sonrasinda,
Kamu iktisadi tesebbiisii olarak degerlendirilebilecek Migros, artik 6zellestirilmis bir
firma olmustur. Migros’un Istanbul’dan baslayarak yillar i¢inde tiim Tiirkiye’de
tiiketicileri ulasabilecegi magazalasma siireci bu donemde baslamistir. 2%
Marketlesme siirecinin basladigi donemde artik belli bir mekanda konumlanmis olan
marketin tliim ihtiyaclar1 karsilayabilecegi merkez haline gelmesi ile, artik hizmet
insanlarin ayagina gitmiyor; insanlar bu hizmeti almak icin magazalara gitmek
zorunda kaliyorlardi. Fakat, 19701i yillarda bu marketler belli merkezlerde kurulmusg

olduklarindan kentin ¢evreye yayilan niifusuna ulagamamistir. Bu durumda pazarlara

duyulan ihtiya¢ daha da artmistir. Merkezde gegmisten gelen yerini koruyan pazarlar

204Migros Ticaret A.S., “Tarihge; 1954-1974 Hayat pahaliligina karsi tarihi adim: Migros kuruluyor,”

https://www.migroskurumsal.com/Icerik.aspx?IcerikID=43# [04.01.2016]
203 Migros Ticaret A.S., Tarihge; 1975-1979 Migros’ta yeni donem: Ko¢ imzasiyla perakendeye gelen
dinamizm https://www.migroskurumsal.com/Icerik.aspx?IcerikID=43# [04.01.2016]
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ise, giderek biiyiiyen kentte yeni alanlar yaratmiglardir kendilerine. Pazarlar yeni

olusan mekanin gida kaynaklarina ulagiminin 6nemli yollarindan biri olmustur.

1960’larda giderek kalabaliklasan ve daha fazla go¢ alan ilin giderek biiyiimesi ve
daha genis bir alan yayilmasi sonucunda, kaynaklara ulagim sorunu dogmus, ve
normalde kent merkezlerinde bulunan pazarin, haftanin belli giinleri mahallelerde
kurularak, insanlarin ihtiyacit olan ekseriyetle gida iirlinlerinin satildig1 pazarlar

ortaya ¢ikmuistir.

1990 sonrasinda belirli bicimde goézlemlenen ekonomik yeniden yapilanmanin
kentlerde sebep oldugu yeniden yapilanmanin pazarcilarin go¢ ve kentlesme siirecleri
paralelinde nasil yasandigina bakilirken; 1990l yillar1 6zellikle etkisi altina alan,
zorunlu i¢ gogiin sebeplerinin belirlenmesi yoluyla gociin tiiriiniin ve bi¢iminin
belirlenmesine ¢alisilacaktir. Kentsel yasamda, Istanbul gibi bir metropolde yogun, i¢
ice geemis iligki aglar1 ile bir sektdorde dominant olarak bulunmanin yollarini nasil

sagladiklarina bakilacaktir.

5.1.2 Pazarlarin Statiilendirilimesi

20001 yillarin sonlarina dogru giindelik yasamda daha da belirginlesen neo-
liberalizm ile metalasan kentin yami sira; iiretimde ve tiiketimde belli standartlar
koymak yoluyla piyasalarin da diizenlendigi bir siire¢ yasanmistir. 2010 yilinda
yirlrliige giren 5817 sayili haller kanunu ile birlikte iiretim ve tiiketim arasindaki
tim baglantilar belli normlar ¢ergevesinde Dbelirlenmis, ve tiiketimin
standardizasyonunun kriterleri ve yontemleri standartlar ile ¢ergevelendirilmistir.
2000’1 yillarda giderek sinirlart genisleyen pazarlar kalkmis, bu yasa araciligiyla

artik yerine diizenlenmis bir Pazar getirilmistir.

5957 sayili kanununda pazarciligin diizenlenisi Bu Kanunun 1. Maddesine gore
amaci belirtilmistir. Kanun, sebze ve meyveler ile arz ve talep derinligine gore
belirlenecek diger mallarin her ne sekilde olursa olsun alimi, satimi ve devri ile
toptanci halleri ve pazar yerlerinin kurulus, isleyis, yonetim ve denetimine iliskin
usul ve esaslari, uygulanacak yaptirnmlari ve bakanliklar, belediyeler ile diger
idarelerin gorev, yetki ve sorumluluklarmni kapsamaktadir. *°° bu kanun ile daha 6nce

yasal olarak bir yerde tanimli olmayan pazarcilar, artik tanimli hale gelmis

2% Sebze Ve Meyveler ile Yeterli Arz ve Talep Derinligi Bulunan Diger Mallarm Ticaretinin
Diizenlenmesi Hakkinda Kanun (5957 S.K.), Resmi Gazete, 27533, (Mart, 2010): 2. Md.
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bulundurlar. Kanun kapsaminda Pazar yerleri, Pazarcilar ve Semt pazarlar1 soyle

tanimlanmustir.

Pazar yerleri: Belediyelerce tespit edilecek yer ve giinlerde kurulan {iretici ve semt pazarlarin,
Pazarci: Mallar ile belediyece miisaade edilen diger gida ve ihtiyag maddelerini semt pazarlarinda
dogrudan tiiketicilere perakende olarak satan meslek mensuplarini,

Semt pazari: Ureticiler ve pazarcilar tarafindan satisa sunulan mallar ile belediyece miisaade edilen
diger gida ve ihtiya¢ maddelerinin dogrudan tiiketicilere perakende olarak satildig1 acik veya kapali
pazar yerlerini tanimlamaktadir.

5.2. istanbul Anadolu Yakasindaki Pazarlarin Ayrim

Istanbul’da Pazar yerlerine gére bir ayrimda bulunmak pazarcilarin sosyo-ekonomik
durumlarmi anlamak acisindan 6nemlidir. Pazar yerlerine gore Istanbul Anadolu
yakasindaki pazarlar1 3 bolgeye ayirmak gereklidir. Merkez pazarlar, i¢ g¢evre
pazarlar, ve dis cevre pazarlar olarak boliindiigiinde, bu pazarlarda calisanlarin
sosyo-ekonomik durumlar1 daha net anlasilabilecektir. Pazarlarda genellikle gog
gruplarinin gelis yillart ile sahip olduklari tezgahlar arasinda dogrudan bir baglanti

oldugu gozlemlenmistir.

5.2.1. Merkez Pazarlar

Ozellikle 1960’11 yillarin yerlesim merkezleri olan 1970’lerde giderek niifusu artan
mekanlarda kurulan pazarlan tarif etmek icin kullanilmistir. Kadikdy, Uskiidar,
Bostanci gibi semtlerde kurulan pazarlar, 6zellikle 200011 yillardan sonra olusan rant
ucurumu ile, bagka bir boyut kazanmis, Pazarcilar i¢in hem getirisi fazla olan, hem
de dikkate deger bir kira geliri saglayan bir pazardir. Kentin metalagsmasi ile birlikte,
belediyedeki isgaliye hakkinin devredilmesi usulii ile satisin gergeklestirilmesi
sirasinda en fazla 6deme alman yerlerdir. Ozellikle birinci ve ikinci go¢ dalgasindaki
gocmenlerin Pazar yerlerinin bulundugu bu mekanlarda, genelde pazarcilar isi ya
cocuklarmma devretmis, ya da tezgah yerlerini kiraya vererek yasamina devam
etmektedir. Cogu birikim yapabilmis, ve baska is edinme firsatin1 kendilerine
yaratabilmislerdir. Bu pazarlara sonradan gelenlerin giris yapmalar1 zor oldugundan
Gegisliligin daha az gorildigli pazarlardir. Merkez pazarlar 6zellikle yeniden
yapilanma siirecinden sonra doniigsiime tabi kalmak zorundadirlar. Ciinkii pazarlarin
degisen mekanin siluetine uygun bir hal almas1 gerekmektedir. Bu doniisiim 6zellikle
merkez pazarlardaki yer sahipleri tarafindan olumlu karsilanirken, tezgah kiralayan
pazarcilar i¢in onemli bir sorun teskil etmektedir. Merkez pazarlardaki pazarcilar

genellikle
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Merkez pazarlarda yer sahibi olan ve birinci ve ikinci go¢ grubuna da dahil olmayan
C.U./52 esasinda 1980’li yillarda gurbetci olarak c¢alisan biri olsa da pazarcilik
yapmamis pazarlama isinde calismigtir. Diger pazarcilara kiyasla pazara girisi ve
pazarla iliskilenisi daha 6zgilin kalmaktadir. Pazarlamacilik isi dolayisiyla kdyden
ayrilip calismaya baslamasi 80’li yillarin son déonemine denk gelen C.U. 2005 yilinda
pazarlama islerinin iyi gitmemesi dolayisiyla Pazar sektoriine girmistir. Ge¢ donem
pazara girenlerin aksine Kadikdy pazarinda yerinin olmasi goriigme esnasinda
anomali goOsteren bir durum olmustur. Kendisine borcu olan birinin para yerine
Kadikdy pazarindaki tezgahinin kullanim hakkini devretmesi ile 1996’da yer sahibi
olmus. Fakat aktif olarak pazarcilik yapmadigindan yerini kiraya vermistir. Degisen
Kadikdy pazarinda yeri olmasina ragmen, yerinin az olmasi dolayistyla, hak kaybina

ugrayacagini diistinmektedir.

Yeni kurulacak Kadikdy pazarinda herkesin haklarinin korunmasi netlesmis olsa da

pazarcilarin doniisen pazarda hak kaybina ugrayacaklar tedirginligi gozlemlenmistir.

5.2.2. i¢c Cevre Pazarlar

Kent bu dénemde Neo-liberal politikalarin goriindiigii bir alan olmustur. Meta haline
gelen kent, yeni go¢ edenler i¢in daha maliyetli bir siire¢ yasatmaktadir. Bu donemde
yapilan gogler bireysel ve Ozgiir gocler tiiriine daha yakindir. Kisilerin aldiklari
kararlar sonucunda kente goc gerceklesmistir. Marxist go¢ yaklasiminin belirttigi
gibi sermayenin yogunlastig1 alanlara dogru yapilan bir go¢ vardir. Gogiin temel
sebebi, kirsal kaynaklarin yermedigi, ya da iiretim teknolojilerinin degisimi ile,
kdydeki is giicli ihtiyacinin azalmasi dolayisiyla, kazang elde etmek i¢in, insanlar

Istanbul’a go¢ etmislerdir.

1980°1i yillarla birlikte niifus yogunlugunun arttigi, kentlesen, giderek kent ile
biitiinlesen yerlesim yerlerinde kurulan pazarlari tarif etmek i¢in kullanilmaktadir.
Genellikle 1990’11 yillarda gog ile gelenlerin yeni bir Pazar kurulan alanlara dahil
olmalari ile miimkiin olmustur. I¢ ¢evre pazarlar Umraniye, Cekmekdy Sultanbeyli,
Sarigazi gibi semtlerde kurulan pazarlardir. i¢ ¢evre pazarlarda, merkez pazarlarda
goriildiigli gibi Pazar mekaninda yine kentsel rant s6z konusudur. Bu pazarlarda da
kira bedelleri ve tezgah devir bedelleri yliksektir. Merkez pazarlar kadar yiiksek
olmasalar da; belediyeye ddenen iggaliye parasindan yaklasik 50 kat daha pahalidir.
Yapilan goriismeler esnasinda, Sarigazi’de son donemde yapilan bir Pazar yeri devri

iizerine iggaliye ticreti yillik olarak 650 TL iken; devir i¢in alinan iicretin 60.000 TL
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oldugu; ama aslinda yeri satanin yanlis bir karar verdigini aylik gelirinin 2bin TL
oldugunu belirten pazarcilarin kendi aralarinda gecen sohbetinde 6grenilmistir. Bu
bolgedeki pazarlarin 6zelligi, Pazar mekaninin kendisinin 1. Bolge kadar olmasa da

iyi gelirler getirebildigi alanlar olmasidir.

I¢c cevre pazarda bulunanlarin, bir kismi sermaye biriktirebilmis, ve baska islerle
ugrasabilirken; bir kism1 da hala gecinme cabasindadir. Ozellikle kalabalik ailelerde,
cocuklarindan destek almayan kisilerin, yaninda is¢i ¢alistirmasi ile birlikte, ayri bir
masraf kaleminin ortaya g¢ikmasindan dolayr sermaye birikiminin gerceklesmesi
olanag azalmistir. I¢ ¢evre pazarlar; hem tim gd¢ gruplarmin nihai olarak
yerlestikleri yerlerde kurulmasi sebebiyle hem de yogun niifuslarin olduklar
yerlesimler olmasi nedeniyle merkez pazarlardaki pazarcilarin da tezgahlarinin

oldugu yerlerdir.

5.2.3. Di1s Cevre Pazarlar

Dis ¢evre Pazar ise 200011 yillarin sonunda kentte yeniden bir ¢evreye dogru yayilma
stireci dolayistyla niifusun giderek sehrin u¢ noktalarina yerlestikleri mekanlarda
kurulan pazarlardir. Tasdelen, Alemdag gibi son yillarda kentlesen yerlesim
yerlerinde kurulan pazarlar bu grupta yer alir. Ozellikle sehrin daha disinda oldugu
icin heniiz pek degerlenmemis olan bu pazarlarda, genellik son donemde go¢ eden
pazarcilar ¢calismaktadir. Bu pazarcilarin bir kismi koyde giderek yoksullastiklar i¢in
buraya gelirken; baska bir kismi ise kirda sermaye biriktirip, kentte yatirim yaparak,
burada yeni bir sermaye birikim siireci baslatmak amaciyla gelmektedir. Ozellikle
sermayesi olan ge¢ donem gogerlerin pazara girebildikleri en uygun yerler dis ¢evre
pazarlardir. Sermayesi olmayan ge¢ donem gocerler i¢in ise kira masrafi diisiik olan
dis cephe pazarlar tercih edilen alanlardir. Diger iki pazar yerine gore dis cevre
pazarlardakilerin baska bir ticari faaliyetle ugrasma durumlar1 yoktur. Dis cevre

pazarlarda bulunanlar genellikle 4. Grup gogmenlerdir.

5.3 Pazarcilarda Aile ve Akrabahk iliskileri

Pazarcilar Digor’daki kurulan giiclii akrabalik iliskilerini Istanbul’da da devam
ettirmektedirler. Hane tipi aile 6rgiitlenmeleri istanbul’da devamlilik gostermektedir.
Burada one cikan olgu olarak Aile apartmanlarimi gérmekteyiz. Hane reisinin

otoritesi yine basat durumdadir. Aile sirketi mantigi burada da devamlilik
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gostermektedir. Tiim gelir kasa olan hane reisinden toplanir, tiim giderler de onun

denetiminde harcanir.

Digor’daki giiclii akrabalik iliskilerinin kaynagi olarak siirekli kurulan akrabalik
baglar1 olarak tarif edilmisti. Diiglinler araciligr ile bu yontem hala devamlilik
gostermektedir. Genellikle evlenen erkekle kadinin Digorlu olmasma 6zen
gosterilmektedir. Var olan diizene entegre olabilecek kadinlarla evlilik yapilmasi
onemlidir. Ciinkii pazarcilarin ¢alisma kosullar1 ve yasam bigimleri kolay adapte

olunabilecek bir durum degildir.

Merkez ve i¢ g¢evre pazarlarda yeri olan pazarcilarin bir ¢cogu aile apartmaninda
yasamaktadir. Bu da aslinda sermaye birikimi ile dogrudan ilintili bir durumdur.
Pazarcilarin tiimiinde, calisabilecekleri kadar Pazar yeri sahibi olduktan sonra ilk
yapilacak is olarak aile apartmani yapmayi hedeflemektedirler. Bir ¢ok pazarcinin
halihazirda da yapmis oldugu budur. Aile apartmaninin ekonomik durum

diizeldiginde ilk yapilacak hedef olmasi iki farkli boyutuyla ele alinabilir.

I1k olarak kente yerlesen pazarcilarin ¢alisma ve yasam bicimlerinin dogal bir sonucu
olarak aile apartmani ortaya ¢ikmaktadir. Gurbetci olarak kente gelinen déonemde zor
kosullarda barinmis olsalar bile temel amagclari olan, aile i¢in para biriktirme
kaygisin1 Gtelememeleri, bireysel kosullarin daha Otesinde aileyi oturttuklarinin
gostergesidir. Ailenin bireyden daha once geldigi bu toplulukta, bireyin kazandigi
para da hane mensubuysa bireyin degil; hanenindir. Kisiler evli bile olsalar,
ekonomik girdilerin ve c¢iktilarin merkezi olarak hane reisinin roliiniin koydeki
yasam gibi burada da devam etmesi, ekonomik olarak efektif bir birikimin
yapilmasinin yollarindan biri olarak goriilmektedir. Ayn1 mekanda yasamak, bu
birikimin yapilmasi i¢in elzem olan bir durumdur. Mekansal olarak ne kadar ayrilirsa
aile, masraflar da bu yoOniiyle ¢ogalacagindan, birikimin yapilabilmesi miimkiin

olamayacaktir.

Geng pazarcilar ile yapilan goriigmelerde, aile apartmani ve aile biitgesi, {izerine
gecen diyaloglarda, hepsinin bunu dogal bir durum olarak algiladiklari, aileye ¢alisip
bakan babanin calismasa bile haneyi yoOnetebilmesi i¢in ekonomik kaynaklarin
toplandigr odak olmasi gerektigi, bu baglamda da bunun gengler agisindan sorun
edilmedigi gozlemlenmistir. Sermaye birikimi agisindan toplu olarak yagamaya aile

fertlerinin ikna olmasi 6nemlidir. Buna ortak olmayan kisilerin ise aileden haklarimi
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alarak ayrilmalart (cihé bun) olagan bir durumdur. Kentte kirdaki birikim
stratejilerine devam etmeleri, ve kentin dayattigi, tipik bireysellesmis topluluktan
cesitli yonleriyle farklilasmaktadir. Durkheim’in tarif ettigi mekanik kir hayatindan
ayrigan kent yasami, Digorlularin kurduklar iligkilerde mekanikligini devam
ettirmekte, Ozellikle is hayati disindaki sosyal yasamda, koydeki iliskiler devam
ettirilmeye ¢alisilmaktadir. Bu baglamiyla, kentte yalnizlasan ve bireylesen bireyden

cok, ailenin daha 6n plana ¢iktig1 bir topluluk gozlemlenmektedir.

kK*°” alam

Koydeki hayatlarinda goreceli olarak kadinlara sunabildikleri “6zgiirlii
olan evlerin, Istanbul’da apartman dairelerine déniismesi ile, kadinlarinin ¢ok az olan
Ozgiirliiklerini tamamen bitirmek anlamina geldiginden, aile apartmaninin yapiminin
motivasyonlarindan bir digeri de kadinlarin “6zgiirlestirilmesi”  olmustur.
Ozgiirlestirmek kelimesi yerine daha genis bir hareket alani yaratmak demek daha

dogru olacaktir.

Koydeki yasamda da kadinlarin ev alaniyla sinirhi olan 6zgiirliikleri, dnemli bir yer
teskil etmektedir. Koydeki mimariye de yansimig bir durumdur bu. Evler oncelikle
sadece bir evden olusmamaktadir. Ev arazisi lizerinde ahir, kom, samanlik, tandir
harman ve ev bulunmaktadir. Tiim ev arazisi surlarla ¢evrilidir. Genelde surlarin iki
cikist vardir, biri yayalar i¢in Obiirli araclar ve hayvanlar i¢indir. Ve genis bir alan
izerine kurulan bu evlerde kadinlar serbestce dolasabilirdi. Kente gelince bir dairede
kalabalik bir niifusla yasayamayan kadinlar i¢in de kdydeki gibi olmasa da kadinlarin
rahatca gezebilecekleri kismi rahatlik taniyan bir yapi olarak aile apartmani

uygulamasi 6n plana ¢ikmaktadir.

Bu calismada kadinlar ile ilgili duruma caligmanin alan1 geregi deginilememistir.
Yalniz calisma esnasinda, kadinlar ile erkeklerin kisitli zamanlarda ayni ortami
paylastiklart sonucuna varilmistir. Kadinlar siirekli evde ve ya akraba ziyaretleri
yapabiliyorken, Erkeklerin yogun bir sekilde calismasi sonucu birlikte zaman
gecirme olasiliklar pek yoktur. Erkekler, dinlenme giinlerinde, de yogunluklu olarak
sosyal sorumluluklart yerine getirmekle ugrastiklari igin, kadimnlar ile kisith bir

diyalog kurma sanslar1 olmaktadir.

207 Ozgiirliik kelimesi goriismeciler tarafindan kullanilmistir. Fakat, burada hareket etme alani tabiri
daha dogru olacaktir.
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Pazarcilar ile yapilan goriismelerde 6zellikle yas meyve tezgahi acanlarin ¢alistiklar
giinlerde ortalama olarak gece saat 1 gibi uyanip aksam saat 8-8.30°da eve
dondiikleri belirtilmistir. Haftada ekonomik durumuna gore 4-6 giin arasi g¢alisan
pazarcilarin, 6 giin ¢alistiklar kosullarda viicutlarinin dayanabilmesi bile sasirticidir.
Pazarda olduklar1 donemde yogun bir sekilde miisterinin gelip gittigi durumlarda
strekli ayakta c¢alismak zorunda olanlarin mesleki olarak devamliligi zordur.
Pazarcilar odas1 bagkanina gore pazarcilar maksimum 22-25 yil arasi pazarcilik
yapabilmektedir. Yipratici is kosullar1 dolayisiyla, hane i¢indeki iligkilerde kadinlar
yalnizlagmakta, sosyo-kiiltiirel faaliyetler de diigiinler, ve cenazeler gibi olaganiistii

durumlar disinda erkekler de sosyallesme imkan1 bulamamaktadirlar.

Is kosullarin yipratic1 olmasi, aslinda diger pazarcilarin tezgahlarmni satmasina sebep
olmustur. Digorlular ise, bu is kosullarinin sayesinde pazarda yer edinebilmislerdir.
Pazarda g¢ogalabilmeleri 6nemli bir husus olmasinin yani sira pazarda siirekliligin
saglanmasi da 6nem arz etmektedir. Pazarda sosyal iliskileri aracilig1 ve akrabalik
iligkileri ile birlikte saglanan giiven mekanizmasi, ve siirekli i¢ ice, birbirlerine yakin
yasayarak, yasanacak herhangi bir probleme kolektif tepki verebilme aligkanlig
dolayistyla var olabilmis ve ¢ogalabilmislerdir. Fakat, pazarda siirekliligin
saglanmasi ise, yeni jenarasyonlarin pazarda ¢alisabilmesi, ve siirekli bir gé¢ akinin
olmasi dolayisiyla, pazarda siirekliligin saglanmasi miimkiin olmustur. Siirekliligi

saglayan temel husus mevcut aile ve akrabalik iliskileridir.

4 go¢ grubundaki tiim pazarcilarin ortaklastiklar: temel eksen bu aile iliskileri ve
akrabalik iliskileridir. Istanbul’da bu iligkilerini korumayi ve devam ettirmeyi

basarabilmislerdir.

Ozellikle son yillarda pazarcilarin kdy ile kurduklari iligkiler, yakin akrabalarin
diigiinleri i¢in yapilan ziyaretler, ve cenazeler dolayisiyla, cenazeye istirak edebilmek
maksadiyla koye gitmeleri lizerinden kurulmustur. Goriisme yapilan pazarcilarin
neredeyse tamami Kars’a donmeyecegini belirtmekteydi. Kentte kdyde kurduklar
iligki aglarina benzer, birbirlerine yakin mesafede ve birbirlerini gdzeterek bir yasam

stirdiiklerinden kdyii aramamaktadirlar.

Kars’a donmek hayalinden vazge¢mis olan pazarcilar, post-modernist yaklagima gore
kentli sayilabilmektedir. Go¢menlerin kentlilesmis olarak nitelendirilebilmesi i¢in

gerekli olan sey gocerlerin kentin sundugu firsatlar1 kullanma becerisi gosterip
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gostermedikleri lizerinden sekillenmekteydi. Var olan durumda Pazarcilarin kentin
sundugu firsatlar1 kullandigini sdylemek miimkiindiir. Fakat, modernist yaklasima
gore kent ile biitiinlesebilme, ve kent kiiltiiriine adapte olabilme kriterleri itizerinden
sekillenen kentlilik algis1 ile pazarcilarin kent yasamlart hi¢ bir bi¢imde

bagdasmamaktadir.

Kentte tipik olarak az sayida fertten olusan ailenin tersine, karmasik iliskiler (amca,
hala, yenge, baba, anne, dede, nene, kardeslerden olusabilen bir aile) ile bir arada
yasayan, aynt mekanda bulunan insanlar burada bir aileyi olusturabilmektedirler.
Kalabalik ve kompleks bir aile yapist ile kentte var olan pazarcilar, ayn1 anlamda
akrabalik iliskileri tiizerinden kentli yasamda varliklarini saglamis ve devam
ettirebilmiglerdir. Oysa modernizmin tarif ettigi kentlilikte yabancilasan, kent ile
kontrollii iliski kuran bireyler kentlilesme kriterlerine uyabilmekteydiler. Modern
kuram ile ¢esitli yonlerden ¢atismasina ragmen, kentte yillardir bu iliski bigimleriyle
varliklarin1 devam ettiren bir toplulugun kentlilestiklerini soylemek miimkiindiir. Her
ne kadar kirdaki yasam stillerini ¢esitli yonleriyle kentte yasiyor olsalar dahi, kentte

onemli bir is kolunda belirli yogunlukta bulunmaktadirlar.

5.3.1. Pazarcilarin Dayanmisma Aglar:

Pazarcilarin pazarda bu kadar yogun bir sekilde var olmalarinin temel kaynagi
kurduklar1 dayanigsma aglaridir. Fakat bu dayanisma aglar1 diizenli ve belli kurallar
icerisinde isleyen bir mekanizma degildir. Daha spontane ve daha siibjektif bir
sekilde kurulan bir yapisi vardir. Kisiden kisiye gore degisen bir goriinti
sergilemektedir. Fakat en azindan Digorlu olmak dayanisma gostermek icin yeterli

bir gerekg¢e olabilmektedir.

Diigiin ve cenazelerin yasandigi olaganiistli durumlarda dayanisma aglari hizlica
devreye girmektedir. Cenazesi olan genellikle Kars’ta yapilan cenaze tdrenine
katilmak i¢in apar topar Kars’a gider; bu durumda pazar i¢in mal alinmigsa, o mallar
clirimesin diye bagka pazarcilar tarafindan alinabilir. Ya da kisinin Pazar yeri
komsularinca veya akrabalarinca zarara ugramasin diye kiraya verilebilir. Diigiin ve
cenazeler dayanigmanin zorunlu oldugu anlar olarak belirlenmistir. O sirada gerekli
ihtimam gosterilmezse; dayanismada bulunmayanin, ayiplanmasi olagan bir
durumdur. Hastalik durumlarinda da belli boyutlartyla bu dayanismanin gosterildigi

olmaktadir.
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Istanbul’a 2007 yilinda go¢ eden B.Y./41 Gog¢ etmeden dnce memlekette cobanlik
yapmaktaymis. Digor yiirliylistinden 6nce var olan siddetin yliriiyiisten sonra da
devam ettigini belirtmektedir. Kendisi defalarca siddete ve tehdite maruz kalsa da
kdyden o donemlerde goc etmeyi diisiinmedigini belirtmektedir. Kdyiin ¢obanligini
yaptig1 icin kendisine hayvanlari otlatirken yemek i¢in gotiirdiigii yiyecekler bahane
gosterilip, “terdristlere yardim ettigi” gerekcesiyle siddete maruz kalmighigi epeyce
olmus. O donemde yogun go¢ hareketi olsa da kdyden ayrilmamis ve c¢obanlik
yapmaya devam etmis. Go¢ etme sebebi olarak hayvanciligin azalmasi, ve onun da is
bulamamas1 dolayisiyla ailecek geldiklerini belirtmektedir. Gelir gelmez
Sultanbeyli’den bir ev almis ailesine fakat, ev 2005 sonrasi yapilmig bir gecekondu
oldugundan yerlestiklerinden bir siire sonra belediye ekipleri gelip evi yikmis, bir
stire akrabalarinda kaldiktan sonra tekrar ayni yere ev yaptirmis, fakat bu defa
elektrik ve su gibi kaynaklar eve baglanmamis. Aylarca elektrik ve su verilmemis
yasadiklar1 eve. Bu sorunu komsulardan su tasiyarak, ve onlardan elektrik ¢ekerek
saglamiglar. Bulundugu mahallede akrabalarinin oldugunu ve kurulan iligkiler

sayesinde o evde barmabildigini belirtmektedir.

Koylin ¢obani olarak bilinen B.’nin su anda kendisine ait bir yeri yok. Pazar agtig1
yerleri kiralamaktadir. Arabasi olmadigi i¢in de akrabalari hale gidip ona mal
getirmektedirler. Bu sebeple diger pazarcilardan daha fazla dinlenme siiresine de
sahiptir. Bu dayanigma aglar1 aracilig1 ile, Bazen pazarda iyi is olmazsa bir iki ay
sonra kiraladig1 tezgahin kira bedelini ddeyebildigini soyliiyor. Fakat, B.‘ye bir ¢cok
alanda destek veren Digorlular, belirli kosullarini iyilestirmeye caligsalar da kiract ve

yer sahibi iliskileri devam ettirilmektedir.

24 yasinda olan F.T. goriisiildiigiinde, 2001 yilinda 10 yasinda iken Istanbul’a
geldigini; yaz tatilinde amcasinin yanma geldigini herhangi bir ¢alisma maksadi
olmadigini, ama akrabalarinin siirekli pazara gitmesine 6zenip bir giin pazara gidip
10 lira para kazanmasi ile Pazarciliga bagladigini belirtmektedir. 14 yasina kadar
akrabalarinin yaninda g¢alismis. Sonrasinda ise 2005 yilinda ailesinin destegi ile
pazardan yer almis ve pazarcilik yapmakta. Bu sektdrde 14 yasinda bir cocugun, 5
Pazar yeri satin alip pazarcilik isi yapmasi kurulan iliski aglarinin giicliniin

boyutlarin1 gostermektedir.
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5.3.2. Digorlu Pazarcilar

Anadolu yakasi pazarcilar dernegine aktif olarak {iye olan 2350 iiyenin 350’si
Digorludur. Fakat, M.E.Y., bu sayiya ragmen pazarda yogun olarak bulunmalarinin
sebepleri, genelde yas meyve sebze isi yapan pazarcilarin, daha cok kisiyle
caligmalar1 gerektigi icin, tezgah sahibi bir kisi olmasma ragmen o tezgahta 6-7
kisinin ¢alistigin1 belirtmektedir. Bu c¢alisanlar da genellikle digorlu akrabalardan

se¢ilmektedir.

Odaya iiye olmak i¢in bir Pazar tezgahina sahip olmak ve kanunun belirttigi kosullar
dogrultusunda vergi miikellefi olarak pazarcilik meslegini icra etmesi kosullarinin
yerine getirilmesi gerekmektedir. 350 iiye Resmi olarak kayith olan vergi
miikellefleri lizerinden verilen bir sayidir. aile sirketi modeline benzer bir modelle
calistiklari icin aileden bir kisinin adina baslatilan {iyelik ile birlikte aile fertlerinin
sahip olduklar1 tiim Pazar yerlerinin devri ile birlikte bu say1 kisitli kalmaktadir. Oda
yonetimi temsiliyetinde sorunlar yasanmadig1 i¢in, Pazar yerini baskasi kullansa dahi
vergi miikellefi olarak birinin adina kayith olabilmektedir Pazar yeri. Bu durumda
karsilikli giiven onem teskil etmektedir. Taraflar arasinda karsilikli giivenin oldugu
yerde insanlar Pazar tezgahimi almig olsa da devrini yapma zorunlulugu
hissetmemektirler. Bundan dolay1 da odaya iiye pazarci sayisi 350 dolaylarinda
kalmaktadir. Fakat, Yarar’a gore Anadolu yakasinda bir 2350 Digorlu pazarcida

boyle calismaya devam etmektedir.

Pazarcilar odasma iiye kadimnlarin toplama orant %5-%10 dolayindadir. Fakat,
Yarar’in belirttigi tizere Digorlu kadin pazarcilarin orant ¢ok diisiiktiir. Yarar, 350
kisilik tiyeden yalnizca 5’inin kadin iiyen oldugunu belirtmektedir. Bunun sebebi de
pazarda faal olarak calismalar1 degil; esleri ya da akrabalarinin vergi borcu olmast,
dolayisiyla vergi miikellefi olamadigindan dolayi; kadinlarin adina tyelikler

acilmistir.

5.4. Pazarcihi@in Genel Sorunlar:

(Cagdas kent teorisyenlerinin {i¢iiniin de Lefebvre, Castells, ve Harvey’in giiniimiiz
kentlerini yorumlarken ortaklagtiklar1 temel husus kentlerin toplu tiikketim alanlari
olduguydu. 2000’11 yillar ile birlikte yogun bir sekilde artan market sayilarinin bu
tiikketim odakli yasam bi¢imiyle dogrudan bir iligkisi vardir. 1990’11 yillarda tek tiik

olan marketler, iiretim odakli kentlerden tiiketimin orgiitlenmesiyle var olan kentlere
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gecis ile birlikte, giderek ¢cogalmis ve 2015 yili itibari ile Tiirkiye genelinde 19207
market zincirine dahil market bulunmaktadir. ***Market zinciri olarak sayilabilmesi
icin 10 ve ya daha fazla subesi olmasi gerekmektedir. Istanbul’da birer ikiser bulunan
marketleri de saydigimiz zaman kentteki market sayisinin, pazarci sayisindan ¢ok

oldugu bir durum yasanmaktadir.

Her mahallede agilan marketler dolayisiyla, pazarlarin miisteri sayilarinda zamanla
diistisler olmustur. Fakat, kentteki niifus sirkiilasyonu dolayisiyla pazarlar hala tercih
edilmektedir. Pazarcilara gére pazarin marketlere ragmen hala tercih edilmesi, hem
taze giinliik sebze meyvenin sunulmasi, hem de her biitceye hitap etmesi sebeplerine
dayanmaktadir. Marketin sundugu iiriiniin tek bir kalitede olabilecegini, ama pazarda
bir iirliniin 4 farkl kalite tiirinde bulunabilecegini belirtmektedirler. Dolayisiyla
pazarlar hem yoksulun hem de orta smifin gelebilecegi aligveris yapabilecegi
mekanlar olarak durmaktadir. Bu yoniiyle pazarlar kentin, heterojenliginin

goriilebildigi mekanlardir.

Marketler ve pazarlar iizerine yapilan kiyaslamalarda genellikle pazarlarin vergi
O0denmedigi i¢cin uygun olduklari, ve aligveris sirasinda fis vermedikleri i¢in vergi
kacirdiklarini diislinen bir yanlis anlasilma vardir. Haller kanunu yasasi ile boyle bir
sey mimkiin degildir. Zira pazarda satilan mallarin hepsinin  alimi
faturalandirilmigtir.  Faturalandirma yapilirken, vergi kesimi, satis sonrasinda
yapilmamaktadir. Yanlis anlasilmaya sebep olan durum da esasinda budur. insanlar
yapilan satig sonrasi bir fatura géremediklerinden kacak mal satildig1 yanilsamasina
kapilmaktadirlar. Fakat, vergilendirme, heniiz mal halden alinirken, yapilmaktadir.
Alman tiim malin faturalar1 kesilip vergi licreti ddenip ondan sonra mal tezgaha
getirilmektedir. Pazara gelen iriiniin faturasi olmadig: takdirde kesilecek cezalar,
uygulanacak tedbirler detaylica kanunda belirtilmistir. Pazara gelen {irlinler, vergisi
O0denmeden satilamazlar, cezai yaptirimi vardir. Belli standartlara sahip iirlinlerin
satilmas1 zorunlulugu vardir. Satict bu kurallara uymadig1 zaman cezai yaptirimlarla

muhatap olmak zorunda kalir.

Baz1 kurallara net bir bi¢cimde riayet eden pazarcilar, o6zellikle kiralamaya da
devretme gibi hususlarda bu kuralin giiven iliskileri ¢ercevesinde ihlal edildigi, ve

kurumlarca bunun ayrimmin yapilamayacagi anlasilmaktadir. Yasada belirtildigi

%8 Zincir Marketlerin Mart Agilislari, http://www.ortakalan.com.tr/haberler/zincir-marketlerin-mart-

acilislari-19031#1
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iizere “Kiraladiklar1 Pazar yerini Bakanlik¢a belirlenen sebepler disinda bagkasina
devredenlerin ya da kiraladiklar1 veya satin aldiklar1 igyerlerini herhangi bir sekilde
kullandiranlarin, ve ya pazar yerlerindeki satis yerini st iiste {i¢ kez veya bir takvim

yilinda sekiz kez kullanmayanlarin”>*

, cezai isleme tabi olmasi dolayisiyla,
akrabalara devredilen ya da kiralanan Pazar yerinin isletmecisi hala eski sahibinin
isletmesinin bir ¢aligani olarak davranip durumu kurtarabilmektedir. Giivene ihtiyag
duyulan bu durumlarin  ¢oklugu, kurulan iligkilerin yogunlugunu bize

gostermektedirler.

Pazarcilar ile yapilan goriigmelerde yogun olarak is giivencesizligi kaygist One
cikmaktadir. Goriigiilen pazarcilarin  bir ¢ogu, pazarlarin bir ka¢ sikayetle
kapatilabilecegini, diigiinmektedirler. Onlara bunu diislindiiren temel gerekce ise
Bostanci pazarinda yasanan durumdur. Bostanci’daki Pazar ile ilgili pazarcilarin bir
cogunda insanlarin belediyeye yaptiklar1 sikayet sonucunda Bostanci pazarinin
kapatildig1 belirtilmistir. Fakat, durum aslinda pazarcilarin belirttiginden farkli bir
sekilde ylriimiistiir. Pazara dair sikayet¢i olanlara o donemki pazarcilar odasinin
kulak asmamasi ile alinmayan onlemler sebebiyle, insanlar sikayet etmeye devam
etmisler, stirekli belediye tarafindan pazarcilara uyarilar yapilmis; fakat, diizelme

goriilmeyince belediyenin karari ile Pazar yeri baska bir yer olarak tayin edilmistir.

Gortgiilen pazarcilarin birgoguna gore kapatilan Bostanci pazari, saglik sorunu
yasayan birine ambulansin yetisememesi yliziinden, 6lmesi sonucu yapilan baski
sonucu kapatilmisti; fakat, su anki Anadolu Yakas1 Pazarcilar Odasi1 Bagkani’na gore
insanlar Pazar sonrasi birakilan ¢Opten, pazarlarin yaptiklar giiriiltiiden stirekli
sikayetci olmuslar, ve belediye iizerinde baski kurarak, pazarin tasinmasini
saglamiglardir. Bu taginma sirasinda, daha dar alana gecildiginde pazarcilar agisindan
bir magduriyet olusmustur fakat, su anda Pazar varligina devam etmekte, ve hizmet
sunmaktadir. Bir donem kent i¢in ihtiya¢ olan pazarlar, artik ihtiyagtan ziyade,
aligveris noktalarindan biri haline gelmistir. Degisen doniisen kent ile birlikte pazarla
da degismis, diizenlenmistir. Daha az giiriiltii ¢ikaran, ¢Opiinii bazi pazarlarda

toplayan pazarciliga dogru bir yonelim vardir

29 Resmi Gazete, age, 11. Md.
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5.5. Mutenalasan Kentin Pazarlari

Kentin soylulastirilmasi calismalari ile birlikte Pazar mekan1 da doniisiime tabi
kalmigtir. Kentin tiim alaninda bir doniisiim olsa da esas olarak pazarlarin da
donistiiriildiigii soylulastirma alanlarina bakmak 6nemlidir. Bu baglamda iki 6rnek
onlimiize ¢ikmaktadir. Bunlardan biri Kadikdy pazari, bir digeri de Cekmekoy

pazaridir.

Kadikdy pazari, alt katinin otopark {ist katinin sosyal eglence alani olacak bir proje
olarak degisen kente ayak uydurmasi i¢in tasarlanmig bir projedir. Bu yapilan proje
ile 6n goriilen, araglari ile insanlarin gelip alig veris yapacaklari modernize edilmis
bir Pazar mekanini olusturabilmektir. Soylulastirilan Kadikdy’de dogal olarak pazara
gelecek kisiler iist ve orta sinifa mensup kisiler olacaktir. O mekanda kalan onlar
olacagi i¢in de dogal olarak pazarin miisteriye gore degisimi goriilmektedir. Hem
pazara gelen lriinler, hem de pazarcilarin hizmet sunum bi¢imlerinde bir degisimin
goriilecegi beklenmektedir. Tipik Pazar deyince akla gelen bagiran pazarcilarin
yerine; Onliikklii pazarcilarin olacak olmasi bu degisimin belirli bir 6rnegi olarak

degerlendirilebilir.

(Cekmekdy yeni ilce olmus, fakat hizli bir sekilde biiyiiyen, orta sinifa uygun yasam
alanlarinin yaratildigt yeni merkezlerden biridir. Yeni yapilan alanlar olmasi
dolayistyla bu alanlar soylulastirilmamis, zaten soyluluk konsepti iizerinden {iretilmis
mekanlardir.  Yiksek duvarli, kameralarla giivenligin  saglandigi, kapida
giivenliklerin  bekledigi, konutlarin yer aldigi Cekmekdy’ de, Cekmekdy
belediyesinin aldig1 karar sonucu, modernize edilmis bir semt pazari projesi

yapilmustir.

Bu proje bittiginde Cekmekdyde kurulan Pazar kaldirilip yeni yerine tasiacaktir.
Fakat yeni Pazar yeri ilge merkezinden uzakta, ve 90’l1 yillarin sonunda gelip
Cekmekoy’e yerlesmis alt gelir grubuna mensup kisilerin ulagimda zorluk
yasayabilecekleri bir alanda olacaktir. Oda Baskanina gore proje olumlu bir projedir.
Yapilacak otopark yeri ile birlikte pazara herkesin rahatca ulasabilecegi, bir Pazar
yeri yaratilmistir. Arabasi olmayanlar i¢in iicretsiz servislerin kapali Pazar ile ilge
merkezi arasinda tiim gilin calistirilacagini, arabasiz olanlarin da pazara ulagim
sorununun bdyle ¢oziilebilecegini beyan etmistir. fakat bu uygulanacak politikanin

etkililigi 6nemli bir sorun teskil edecektir.
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5.6 Sosyal ve Siyasal Hayata Katihm

Digorlu pazarcilar is yasamlarinin yogunlugu dolayisiyla sosyal yasantilarimi da
genel olarak is yasamlar1 ¢ergcevesinde yasamaktalar. Haftada ortalama calistiklar:
giin sayist 5’tir. Calisma kosullar1 zorlu oldugu icin ¢alistiklar giinlerde is disinda
sosyallesme kosullart miimkiin olmadigindan is hayatinda sosyallesmeleri kentle
kurduklar1 iligkiler baglaminda Onem arz etmektedir. Pazarda c¢alisirlarken,
olabildigince biitin komsu tezgahlarla iletisim halinde olduklar1 gozlenmistir.
Tezgahlara gelen miisterilerle de kurduklart diyaloglarin ilerlemis oldugu

gozlenmektedir.

Calisan pazarcilarin sosyal ve siyasal hayata katilim i¢in gerekli olan serbest
zamandan yoksun olmalari dolayisiyla genellikle aktif olarak sosyal ve siyasal
hayatta yer alanlar; Pazarciliktan bagka gelirlere de sahip olan, pazarciligin asli gelir
kalemini olusturmadig1 pazarcilardir. 1. Grup pazarcilarin tamamina yakini; 2. Grup
pazarcilarin 6dnemli bir kismu pazarda calistiklar1 giinleri azaltarak, pazar yerlerini
kiraya vererek, bu gerekli serbest zamani olusturabilmektedirler. 3. ve 4. Grup
gdcmen pazarcilar icin serbest zamanin yaratilmasi maliyetli bir durum olacagi igin

daha kisitli katilim gostermektedirler.

Tim Digorlularin sosyallestikleri alanlara bakildiginda temel olarak karsimiza

diigiinler, cenazeler, koy dernekleri ve pazarcilar odasi ¢ikmaktadir.

Her hafta, hafta sonu en az bir tane diiglin olmaktadir. Bu diiglinlere istirak etmek
onemli bir husustur. Bazen haftada 7 diigiin daveti oldugu belirtilmektedir. Diiglin
sayist ¢ok oldugu icin diiglinler 6nemli bir sosyallesme alanidir. Diigiinlerde takilan
takilar da dayanigma mantig1 ile yapilmaktadir. Kisinin ekonomik durumu ve gelin
veya damada akrabalik derecesi, diiglinde takacagi takiy1 belirleyen husustur. Siirekli
yapilan digiinlere katilim gostermek ekonomik anlamda biiyiik bir gider kalemi
olusturdugundan; aktif olarak calisan pazarcilarin yapilan tim diigiinlere katilinmi
miimkiin olamamaktadir. Bu yiikiimliiligi karsilayabilecek ekonomik giice sahip
olanlar dogal olarak daha c¢ok diigline katilip, daha c¢ok toplumda goriiniir

olabilmektedirler.

Cenazeler de digiinler gibi dayamisma mantig1r lizerinden kurgulanmaktadir.

Taziyeler onceki yillarda, erkekler i¢i var olan koy derneklerinde yapilmakta;
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kadinlar i¢in ise cenaze evinde yapilmaktaydi. Fakat hem derneklerin kapali alanda
olmasi hem de taziye icin gelenlerin sayica fazla olmasi dolayisiyla yetersiz gelen
derneklerin yerine son yillarda kdylerde yapilan gibi taziye cadirlart kurulmaya
baglandi. Cenaze evi dernege yakinsa dernegin bulundugu sokaga, degilse evin
yakinindaki bir bos arsaya ya da evin bulundugu sokaga kurulan taziye ¢adirlarinda
taziyeler yapilmaya baglandi. Eger oOlen kisinin borcu varsa akrabalart kendi
aralarinda para toplayip borcunu kapatirlar; 6len kisinin eger durumu kotiiyse hem
taziye ve cenaze giderlerini karsilamak hem de aileye destek olmak i¢in yardim
toplanir, bu toplanan yardima cenazeye gelenler de yardim ederler. Genellikle bu
yardimlar kdyler bazinda olur. Cenazelere katilim 6nemli bir husustur. Taziyeye kisa
bir siire dahi olsa katilim onemlidir. Bu siirece. Tim go¢ gruplart igerisindeki
pazarcilar katilmaktadirlar. Pazarda aktif olarak calisan pazarcilar, 6zellikle hafta
sonlar1 yapilan taziyelerde, tezgahlarm1 bir siireligine emanet ederek,

bulunabilmektedirler.

Digorlu pazarcilarin kentte yogun olarak var olmalarinin asli sebebi olarak
kurduklar1 dayanisma Oriintlileri belirtilmisti. bu Oriintiilerin temelini olusturan iki
ana unsur olarak diigiinler ve cenazeler karsimiza c¢ikmaktadir. Bu donemde

gosterilen dayanigma ornekleri, geleneklerinin devamliligi olarak degerlendirilebilir.

Digorlu kdylerin Anadolu yakasinda 6zellikle 2000°1i yillardan sonra kdy dernekleri
yoluyla derneklestikleri goriilmektedir. Digor kdylerinin Anadolu yakasinda 32 adet
kdy dernegi bulunmaktadir. Dernek faaliyetleri ¢ok geliskin olmamakla birlikte, kdy
derneklerine gidip gelen insan sayis1 fazladir. Ozellikle orta yas ve iistii Digorlularin
sosyallestikleri alanlardir. KOy derneklerinde taziye olmadigt miiddetce kagit
oyunlar1 oynanabilmekte ve sohbetler yapilmaktadir. K&y dernekleri ayni kdyden,

erkek akrabalarin bir araya gelerek sosyallestikleri, toplandiklar: alanlardir.

Bu koy derneklerinin toplu olarak bagli bulunduklar1 bir dernek ya da konfederasyon
yoktur. Koy dernekleri birbirinden bagimsiz hareket edebilmektedirler. Koy
derneklerinin bir 6nemli faaliyet de her yil bir kere yapilan kdy piknikleridir.
Genglerin ve kadmnlarin da katilimer olabilmektedirler. Ozellikle orta yas ve iistii
erkeklere hitap eden kdy derneklerinin olmasi genglerin ve kadinlarin, Digor’la ve
Digorlularla kurduklar1 baglarin zayiflamasi durumuna karsilik, genclerin kurdugu

Digor Kiiltiir Platformu sayesinde genclerin ve kadinlarin sosyalizasyonu bu yolla
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kargilanmaya c¢alisilmaktadir. Digor Kiiltiir Platformunun temel olarak her yil
organize ettigi 3 etkinlik bulunmaktadir. Bunlardan en cok ilgi ¢eken, kdyler arasi
futbol turnuvasidir. Yaklasik 1 ay boyunca siiren turnuvada hem oyuncularin hem de
seyircilerin kaynastig1 bir etkinlik olusturulmustur. Ozellikle geng erkeklerin yogun
katilm gdsterdigi bu siirecte, genclerin birbirleriyle tanismasinin yollar
saglanmaktadir. Bir diger etkinlikleri, tiim aile fertlerinin gelecekleri senliktir.
Ailelerin birbirleriyle kaynagmasi i¢in Onemli bir aractir. bir digeri de yalnizca
kadinlarin katildiklar1 konserlerin, eglencelerin diizenlenmesidir. Kentte kisith iligki

agina sahip kadinlarin sosyallesmeleri bu yolla saglanmaya ¢aligilmaktadir.

Pazarda caligmadiklar1 giinlerde orta yas ve Tstli erkekler, genellikle, kdy
derneklerinde, diiglinlerde ve cenazelerde sosyallesmekte iken, gen¢ kusakta
sosyallesme, okul doneminden veya akraba c¢ocuklarindan arkadaslar ile birlikte,
kafelerde oturmak, gezmeye c¢ikmak yoluyla sosyallesmektedirler. Liseden sonra
okumaya devam etmeyen pazarci ¢ocuklarinin yasam dongiisii de babalarinin ya da
abilerininkiyle benzesmeye baslamaktadir. Sadece sorumluluklar1 daha az
oldugundan serbest zaman1 daha fazla oldugundan genglerin, farkli gruplara mensup
genclerle sosyallesmesi iist ve orta yasa gore daha miimkiin gériinmektedir. Pazarda
belli bir birikim yapan hanenin reisi de daha fazla sosyallesme sansina, pazardaki

caligma stirecine son verdiginde sahip olur.

Anadolu Yakasi Pazarcilar Odas1 konusundaki tutumlari hayli enteresan durmaktadir.
Pazarcilia dair hak miicadelelerinin ana merkezi olarak tiim pazarcilar oda
yonetimini gostermektedirler. Odanin pazarlik giicii ve etki alani ile kentsel
yasamdan alinabilecek paylar1 almaya ¢alismaktadirlar. Pazarcilarin odaya giivenleri
net bir sekilde goriismelerde gozlenmistir. Genellikle siddete meyilli olarak bilinen
Digorlu pazarcilarin hak arama taleplerini dogrudan degil de kurum iizerinden
yiirlitmeleri, ve kuruma bu yonde iradelerini teslim etmeleri onemli bir husus olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Siyasal partiler ile kurulan iligkileri, partilere daha mesafeli olduklar1 goriintiisii
verme ¢abalar1 bulunmaktadir. Bu caba da miisterilerini kaybetme korkusuyla
dogrudan ilintili bir durumdur. Ozellikle Kiirt¢e konusma veya Kiirt sorunu iizerine
bir sorun yasanip yasanmadigi soruldugunda neredeyse tiim pazarcilar, bir kisi harig,

herhangi bir sorun yasanmadigini, hem diger pazarcilarla hem de miisterilerle
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sorunsuz bir iletisim kurduklarini anlatmaktaydilar. Misterilerin = Kiirtge
konusulmasia anlamadiklar1 i¢in tepki verdiklerini, ama bunun olagan bir durum
oldugunu anlatmaktaydilar. “herkes kendi ekmegine bakiyor, parti isi baska bir sey”
soylemi neredeyse ezberlenmis gibi cevaplarda belirtilmekteydi. Siyasal olanla

ekonomik olanin ayrimi net bir sekilde belirtilmekteydi.

Kiirtce konusma iizerinden sorun yasadigini sdyleyen patates saticisi olan O.K./29,
“Patates isini genelde Afyonlular, Nigdeliler yapiyor. Sarigazi Cumartesi pazarinda
Digorlu patates¢i soganci, 3-4 tanedir. Digerleri (diger goriistiiglim Digorlular) i¢in
kiirtce konugsmalart sorun olmayabilir, ¢iinkii nerdeyse bu pazarda tiim yas
meyveciler Digorlu, miisteri birinden almazsa obiiriinden alacak, onun i¢in miisteri
dert etmiyor onlarin konusmasini. Ama ben senle surada Kiirtge konussam, 10
miisterimden 7si  gelmez. Cilinkii patatescilerde gidecegi yer ¢ok.” Diye
anlatmaktadir. Pazardaki reyonlarda kurulan hegemonya dolayisiyla ticari faaliyetleri
sekteye ugramayan pazarcilar i¢in, bu sorun pazara yansimayan bir sorun

konumundadir.

Pazarcilarin genel egilimi, siyasal olanla ekonomik olanin ayr1 oldugu noktasidir.
Siyasi mecrada olan biten ile pazarda olan arasinda bir baglant1 yoktur. Onlara gore
“Onceki glin bir bomba patlamis olsa da insanlar yine yemek ihtiyaclar1 i¢in pazara

gelecektir.” Onemli olan ¢alismaya devam edebilmek ve hizmet sunmaktir.

Partilerde aktif olarak faaliyet gdsteren, parti iiyesi olan pazarcilarin sayist azdir.
Gortisme yapilanlardan yalnizca iki kigi bir siyasi partinin {iiyesidir. Parti
faaliyetlerinde bulunmak calisma kosullar1 dolayisiyla miimkiin olmadiginda, firsat

bulduklarinda parti ¢aligmasi yapabilmekteymisler.

Pazarcilar Odas1 baskanlig1 se¢imlerinde, pazarcilarin oy verme kriterleri oncelikle
kisinin Digorlu olmasi, ve Universite Mezunu olmasi olarak gériilmektedir. Adayin
siyasi goriisiinden ziyade; pazarcilarin baktiklar: temel husus, secilecek kisinin ne

kadar haklarin1 koruyabilecegi ve pazarcilara yeni firsatlar yaratacagi olmustur.

5.7. Pazarcihk Uzerinden Ekonomik Hayata Katiim

Gortislilen pazarcilarin tamamina yakini (1 kisi harig- pazarcilar odasi bagkani)

pazarciligin bir gilivencesi olmadigini, dolayisiyla bu isin her an bitebilecegini

111



diistinmektedirler. Bu diisiince dolayisiyla da, gelir kalemlerinin gesitlendirilmesi
onem arz etmektedir. Fakat, pazarciligin yorucu bir is olmasi dolayisiyla, baska bir is
icin gerekli olan insan giiciiniin saglanmasi 6nemli bir sorun olmaktadir. Kalabalik
bir ailenin gelir kalemlerini arttirma sans1 vardir. Ya da ekonomik durumu iyi olan
pazarcilarin yerlerini kiraya vererek baska isere yonelip gelir kalemlerini

cesitlendirme firsati olabilmektedir.

Gelir kalemlerini ¢esitlendiren kisilere baktigimiz zaman 1. ve 2. Grup gé¢cmenlerin
oldugunu gérmekteyiz. Gorlisme yapilan pazarcilardan 6’s1 miiteahhitlik isi yaparken
bunlardan 3’ 1. Grup goc¢menlerden diger tiigli ise 2. Grup go¢menlerden
olugmaktaydi. 1. Grup go¢menlerin 2’si Pazar yerlerini kiraya vermis miiteahhitlik
yaptyorken; 1’1 de kardesleriyle pazarda calisip, ayni zamanda insaat isi ile
ilgilenmektedir. 2. Grup gé¢menlerin ise 1’1 Pazar yerlerini kiraya vermis, pazarcilik
yaparken; 2’si de aktif pazarcilik yapmaya da devam etmektedir. Ozellikle yeniden
yapilanan kentin giderek yiikselen emlak piyasasi dolayisiyla erken donemde arsa
sahibi olmus kisilerin miiteahhit olmalar1 kaginilmaz olmustur. Getirisi pazarda
calismaktan fazla olan bu sektorde daha fazla yer alabilmek i¢in pazardan

ayrilanlarin oldugu da goriismelerde belirtilmistir.

1. Grup gogmenlerden 1’1 oto yikama yeri agmisken, obiirii de “1 milyoncu” diye
bilinen ucuz ev arag gerecleri satan bir alis veris merkezi agmistir. 2 isletme de kendi
yerleridir. Pazar yerlerini kiraya vermisler; iki pazarcinin da pazardan ayrilma nedeni

olarak, hem igin yoruculugu hem de isin glivencesizligi; gerekce olarak sunulmustur.

2. Grup gogmenlerden birisi servis tagimaciligi isine girmistir. Tek basina ¢alismanin
zor olmasi dolayisiyla, gelirin calisanlarla bolisiimiinden kendisine ¢ok gelir
kalmadigin1 belirten O.B./38, yaptig1 servis tasimacilifi isinin hem stresinin
olmadigini, hem de bos zamaninin fazla oldugunu belirtmektedir. Pazar tezgahlarim
kiraya vermis olan O.B. ailesi ile daha ¢ok wvakit gegirmesinin Onemini de

vurgulamaktadir.

2. gocmen grubundan gelen 3 pazarci ekstra hi¢ bir is yapmamaktadir. Erken
donemde gelmelerine ragmen; tek basina ¢aligmalari ve kdyden yardim almamalar
dolayistyla, Pazar karin1 c¢alisanlarla bdliistiikleri icin birikim yapamamuslar.

Birikimleri olmadig1 i¢in pazarin her ne kadar gilivencesizliginden bahsetseler de
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pazarda c¢alismaya devam etmektedirler.

3. gb¢men grubu, yasanan siddet olaylar1 ile gelen durum oldugundan dayanigma
aglar1 ile pazara girebilmis ve pazarda tutunmaya ¢alisanlarin olusturdugu gruptu.
Pazarcilik faaliyetleri hanenin ana gelir kaynagidir. Gelir kalemlerini arttirma
cabalar1 yoktur. Ciinkii tim ekonomik kaynaklar ve emek giicli pazara yoneltilmis
durumdadir.

4. gbgmen grubu ve 3. Go¢men gurubu ekonomik olarak ayni kosullardadir.
Kalabalik ailelerin sonradan pazara dahil olduklar1 durumlarda genclerin bagka
tezgahlarda calisip yevmiye aldiklari, hane biiyliklerinin ise yer kiralayip ya da olan
giiciiyle yer satin alip pazarda calistiklar: bir siirectir. 2 gé¢ grubunda 6zellikle de
calisacak niifus fazla ise, ayni pazarda, pazarin bagka bir noktasinda ikinci bir tezgah
acilmaktadir. Fiziki giiclerinin is yiikiinii karsilayabilecegi tiim durumlari zorlayarak
birikim yapilmaya calisilmaktadir.
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6. SONUC

Bu c¢alismada digorlu pazarcilarin yogun bir sekilde nasil pazarlarda yer aldiklarina,
nasil yogun olarak pazarda bulunduklarina ve nasil pazarda siirekliligi sagladiklarina
dair sorulara agiklamalar getirilmeye c¢alisilmistir. Bu baglamda arastirmanin
temellerine inilirken, go¢ slireglerinin, ve toplumsal yapinin 6neminin 6n plana

ciktig1 goriilmektedir.

Pazarcilik sektorii, is kosullar1 dolayisiyla mesai saatlerinin uzun oldugu bir istir.
Calisilan giinlerde yatakta gegirilen siire 6zellikle yas meyve sektoriindekiler igin,
ortalama olarak 5 saatin altindadir. Calisirken ¢ogunlukla ayakta durulan bu sektorde
saglik sorunlarmin olusmasi, kaginilmaz olarak gerceklesmektedir. Bu kosullarda
pazarcilarin pazarda ortalama c¢aligma siiresi ortalama 22-25 yil olarak belirtilmistir.
Pazarda calisilmadig siirece pazarda birilerini ¢alistirmak miimkiin olmadigindan,
pazarda is verenler ile isciler arasinda mesai saatleri igerisinde ¢aligma esasina gore
fark yoktur. Ayn1 kosullarda ¢alisirlar, ve diger sektorlerde oldugu gibi tezgah sahibi
yevmiye ile ¢alisanlara patronluk taslamaz . isin yapist geregi ,tezgah sahibinin eger

calisacaksa tezgahinin baginda durmasi gerekmektedir.

Pazarciligin ¢calisma kosullar1 dolayisiyla, belli bir siire sonra aktif pazarciligi birakan
pazarcilarin, hala pazarciliktan gelir elde edebilmesi i¢in, yerlerine ya c¢ocuklarini
birakmali ve emekli olmali ya da tezgih yerlerini Istanbul’a daha ge¢ donemde
gelmis akrabalarmna kiraya vermelidirler. Ozellikle daha gec gelen akrabalara yer
kiralayip gelir elde edilmesi, bir nevi yoksullugu devri olarak ele alinabilir. Durumu
iyilesen, konumunu terk edip, yerini daha sonra gelen baska birine birakmakta, fakat
yerin kiraya verildigi kisinin akraba olmasi, hem dayanismak agisindan, hem de
maddi anlamda bir sorun olusturmayacagindan 6nemlidir. Durumu iyi olmayan,
pazarcilarin, kosullar1 ne kadar zor olsa da hala ¢alistiklar1 goriilmektedir. Bu durum

sermaye birikimi ile dogrudan ilintilidir.

Pazarlarda 1 yilda 5 defadan fazla tezgah yerinin kiraya verilmemesi kural olmasina
ragmen; bu kural, Pazar yerinde satilan mal kiracinin olarak degil; Pazar yeri

sahibinin kendi mali olarak gosterilerek asilmaktadir. Bu yapilirken de yazili
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herhangi bir sey yoktur, sadece karsilikli sozlii anlagsma iizerine anlagma kurulur, ve
anlasmanin gereklilikleri yerine getirilmeye calisilir. Bir sekilde anlagmazlik
yasandiginda ise bu anlagsmazligi ¢6zmenin yontemi o anlasmanin yapildigini

bilenlerin, bir ara yol bulmasidir.

Goriisme yapilan pazarcilarin yarisinin yaninda ¢ocuklari ¢alismaktaydi. Bu sekliyle
pazarcilik meslegi aile igerisinde kalmaya devam etmektedir. Son yillarda okula
gitmenin zorunlu hale gelmesi ile birlikte, ¢ocuklarin okul sonrasi ve ya tatil
giinlerinde geldigi pazarlarda; cocuklarinin pazarcilik yapmasini istemeyenlerin
sayist da olduk¢a fazladir. Bunun temel gerekgesi olarak, pazarlarin bir gelecek
vadetmedigini 6ne siirmektedirler. Ekonomik olarak zorlanan ailelerde, ¢ocuklarin
bazilar1 okutulurken, okutulmayanlar, ya da okumak istemeyenler pazarda aile
ekonomisine yardim etmeye baslamislardir. Kente daha Once yerlesmis ailelerde
okuyan niifus giderek fazlalagsmaktadir; okuma ile birlikte emek yogun sektoérden
styrilip, formal sektorlere gecgis yapmaya calisan bu kusakta, okumayi tercih
etmeyenler de vardir. Kalabalik aile niifusu olmasi dolayisiyla ayn1 hanede hem
okuyanlar hem de ¢alisanlarin olmas1 miimkiin olabilmis, bu da stirekliligi saglayan

durumlardan biri olmustur.

Digorlularin pazara girigleri ve pazarda kalici olmalar1 durumuna bakilirken, yogun
olarak bir arada olmalar1 dolayisiyla, kendilerine pazarda daha kolay yer acgtiklar
goriilmistiir. Bu birlikte olus siirecine bakarken; etnik olarak azinlik olma hissiyati
dolayistyla daha i¢ ice olan bu toplulugun diger Kiirtlerden ayiran hususlara bakma
ihtiyact dogmustur bu baglamda oncelikle goc slireclerine ve kentlesme siireglerine
bakilmis, ardindan tarihsel olarak Digorlularin birbirleriyle kurdugu iligkiler tarif

edilmis, ve toplumsal yap1 gosterilmeye calisilmistir.

Teze baslarken oOncelikli olarak gogiin cesitli tarifleri yapilmig; ardindan gog
olgusunu acgiklayan gorlislere yer verilmistir.  GO¢ olgusuna dair kuramsal
yaklasimlara dair bir literatiir taramasi yapilmis, goge kaynaklik eden sebepleri
bulmak ve go¢iin yarattigi sonuglar1 kavramsal ¢ercevede gorebilmek icin 6nem arz
etmektedir. GO¢ olgusunu, kuramsal yaklagimlarin hepsinin tek basina olguyu
tiimiiyle agiklayamayacagi, lakin hepsinin goge dair Onemli tespitleri oldugu
vurgulanmigtir. Goge iliskin kuramsal yaklasimlara baktiktan sonra Portes’in
kurdugu, baginti iizerinden gog¢ cesitleri ¢oziimlenmeye caligilmistir. Olusumuna

gore ve iilke smir1 esasma gore gociin cesitleri belirlenmeye g¢alisilmistir. Gogiin
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cesitleri tanimlandiktan sonra, gdciin, gogili veren birim tizerindeki yaratti1 sonuglari
ve gOcii alan birim iizerinde yarattigi sonuglart ele alinmistir. Gogii alan birim
iizerine genel anlamiyla kentlere dogru bir go¢ hareketliligi oldugu gozlemlenmistir.
Tiirkiye’deki goc siireclerine bakildiginda ise Tekeli tarafindan bu siirecin 4 ana
baslik altinda incelendigi gorilmiistiir. Giliniimiizdeki goglerin donilisiimiinii ise

yasam giizergahi kavramu ile agiklamaktadir.

Gog¢ olgusuna bakilirken, varig noktasi olan kentlerden bagimsiz bir tarif yapmak
miimkiin degildir. Kent olgusuna bakarken 0&ncelikle kent olgusuna teorik
yaklagimlarin getirdigi aciklamalar belirtilmeye calisilmistir. Kent kuramlarina
bakarken, 1900Irin basina kadar olan siiregte kentin tarifi ile 1970lere kadarki kentin
tarifi birbirinden ayrilmaktadir. Cagdas kent kuramlari ise artik kentin farkli bir
bicime gectigini, yeniden {iiretim mekani olan kentin kendisinin meta oldugu
belirtilmistir. Kent olgusunun bu teorik doniigiimii, tarihselligi ile dogrudan ilintilidir.
Bu nedenle kentin tarihine ve dolayistyla doniisiimiine kisaca bakilmis, kent tarihi
aktarilmigtir. Kentin tarihine bakarken yine kentin sanayi devrimi ve neo-liberalizm
ile birlikte degisen yapilarina dikkat ¢ekilmis, 1980 sonrasi kentlerin kiiresellesme ile
birlikte kent olgusunun yasadigi doniistimleri vurgulanmistir. Kiiresellesme ile
birlikte kent yasaminda ve kentlilik algisinda bir kirilma yasanmis ve modernitenin
tarif ettigi kentlilik ile post modernitenin tarif ettigi kentlilik birbirlerinden
ayristirilmigtir. 1980 oncesindeki go¢ hareketleri ve kentlesme arasindaki iligkiler
gosterilmistir. 1980 sonrasi degisen kent mekaninda giderek rant ugurumunun
derinlesmesi sonucunda, kent mekaninin meta haline doniismesi ile birlikte, olusan
kentsel rant bir ¢ekim merkezi yaratmis, gogiin temel sebebi, formel sektorlerde is
bulma umudundan; enformel sektorlere kaydigi gosterilmistir. 1980 sonrasindaki,
kentin ve gog¢iin doniisiimii anlatilmigtir. 80 sonrasi Tiirkiye’de yasanan giivenlik
sorunu dolayisiyla Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesindeki goglerin de yogun bir
sekilde yasandig1 bir siire¢ yasanmustir. Istanbul’un 1980 sonrasindaki ivmelenen géc¢
hareketlerinin merkezi haline gelmesi dolayisiyla sehirde yeni mekanlar iiretilmeye
baslanmistir. Gelisen, c¢evreye dogru yayilan kentin, merkezinde kalan ¢okiintii
alanlarin, ve ya gecekondu bdlgelerinin yeniden kesfedilerek; degerlenen alanlardaki,
diisitk gelirli insanlarin bir sekilde yerinden edilmesi ile sonuglanan kentin

soylulastirilmasi siirecine deginilmistir.
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Digorlularin, toplumsal iliskilerine bakabilmek, ve ilgenin Kars’taki diger il¢elerden
farklilastigr durumlar1 anlayabilmek igin ilgenin ve ilgede yasayanlarin ge¢cmisteki
yasayislar1 aragtirllmigtir. Bu baglamda sozlii tarih yontemi kullanilmis, 102, ve 94
yasindaki iki kaynaktan alinan veriler ve tarihsel bilgiler karsilastirilarak Digorlularin
toplumsal yapisina dair ¢gikarsamalar yapilmistir. Digorlularin devlet ile kurduklar
iligkiler incelenmis, diger Kiirt yogunluklu niifusun yasadigi kentlerin devlet ile
kurduklar1 1iligkileri farklilastiran etmenler tartisilmistir. Koruculuk sisteminin,
bolgeler arasi esitsiz dayatimimin uygulanmasinin  kaynaklar1  gosterilmeye
calisilmistir. Digor’un devlet goziinde farklilasan konumu dolayisiyla, bolgede
uygulanan giivenlik politikalar1 dolayisiyla, ortaya ¢ikan yeni gdciin bicimselligi ve
tirti tartisilmig, bir zorunlu go¢ Ornegi olarak ele alinamayacagi tartisilmasi

yurltilmistiir.

Pazarcilar ile yapilan goriismeler sonucunda, pazara nasil girildigi, hangi donemde
goc edildigi lizerine arastirmalar yapilmis ve ¢ikan sonuglara gore, Digorlularin gog
ettikleri donem ile kentlesmeleri arasindaki bagintiy1 anlayabilmek icin goc edilen
donemler 4 grup altinda incelenmistir. Ozellikle 1990’1 yillarda yapilan gogiin tiirii
tizerinde durulmus; bu goclin Digorlularin kentlesmelerindeki farkliligi yaratan
unsurun alt1 ¢izilmistir. Pazarlarin kent agisindan gida ve ihtiyaglarin karsilanmasinin
araclarindan biri olarak bir ¢6ziim olmasi dolayistyla, 1980’11 yillarda kent agisindan
Oonemi vurgulanmis; ve degisen, ve gelisen kentteki konumlarina bakilmistir. Cagdas
kent kuramcilar tarafindan tiiketimin ve yeniden iiretimin mekani olarak tanimlanan
kentte, marketlerin, yayginlasmasi ile birlikte kent agisindan ihtiya¢ olmaktan ¢ikan
pazarin, hala kentteki rolii tizerinde durulmus, Pazar sektoriiniin kosullar1 dolayisiyla,
devamlilik sorunu olusturmasmin hangi yontemlerle asilabildigine bakilmus,
Soylulastirmayla birlikte pazarlarin degisimine kisaca deginilmistir. Pazarcilarin
pazarda varoluslarina kaynaklik eden bir arada olus diisturu kentlesmeleri agisindan

da 6nem arz etmis kentteki yagamlarina deginilmistir.

Bu c¢alisma ile pazarcilarin pazarda toplu bir sekilde var olmalarinin sebepleri
aragtirtlirken, yasanan etnik temelli sorundan dolay1, go¢ edenlerin gelinen yerde bir
arada yasamalarmin kaygisinin olugsmasiyla ortaya c¢ikan gayet olagan bir siiregtir.
Fakat, bu siirecin baska Kiirt niifusun yogunluklu oldugu yerden gelenlerin, 6zellikle
de ayni donemlerde yogun olarak gelen niifuslarin olmasina ragmen neden

Digorlularin bu is kolunda yogun olarak yasadiklarini sorgularken; bunun gog
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stiregleri ile dogrudan ilgili oldugu, goclin de bicimsel olarak bdlgeler arasinda
farkliliklar gosterdigi sonuglarina varilmistir. Bu farklilasmaya sebep olan temel
meselenin ise uygulanan giivenlik politikalar1 oldugu sonucuna; giivenlik
politikalarindaki gozlenen farkliligin tarihsel olarak bir geri plani oldugu sonucuna
ulasilmistir. Devletin goziindeki muteber Kiirt ile, Potansiyel isyanci Kiirt ayriminimn
yapilmasi ve asiret yapilari arasindaki iliskiler de gogiin bigiminde rol oynadiginin
alt1 ¢izilmistir. Pazarda daha once ¢alisip, buradaki iligkilere dahil olan Digorlularin,
daha ge¢c donemde sertlesen giivenlik politikalar1 dolayistyla ailelerin gog¢ etmesi ile
kentlesme siire¢leri yasanmis; fakat hem go¢ hem de kentlesme siirecinde Digorlular
toplu halde bulunduklar1 igin, yasanabilecek sorunlara toplu bir sekilde ¢oziim
iiretmisler, kentin sorunlarini birlikte ¢6zmiislerdir. Kentin i¢indeki kdy yasamini
belli yonleriyle devam ettirmeleri, kentsel sorunlara toplu olarak refleks

gostermelerini sagladig1 sonucuna ulagmistir.
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