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PEYAMIi SAFA METINLERINDE ULUSAL ALEGORI
HASAN TURGUT
Ocak, 2018

Peyami Safa erken Cumhuriyet donemi edebiyatinda gerek romanci gerekse kanaat 6nderi
kimligiyle kiiltiirel tartismalarin hangi yone evrilecegi konusunda 6nemli bir rol tistlenmistir.
Yazdig1 metinler yoluyla Tiirkiye muhafazakarliginin geleneksel/camiaci normlar etrafinda
bir Batililagma retorigi edinmesine hatir1 sayilir katkilar sunmustur. Safa bu 6zelligiyle
Frederic Jameson’mn Ugiincii Diinya iilke entelektiielleri igin onerdigi “politik” olma halini
her acidan benimsemis goériinmektedir. Onun romanlar1 yine Jameson’in iddia ettigi “ulusal
alegori” kavramlastirmasina olduk¢a agik bir pozisyonda bulunur. Jameson’in teorisinde
Ugiincii  Diinya tecriibesi, konjonktiirel olarak sosyal mobilizasyonun yogun olarak
yasanmasima imkan vermesi acisindan edebi iiretimin diri kalmasina sebep olur. Batili
burjuva hayat1 ise, politik gii¢siizlilk nedeniyle bir tiir igsellik edebiyatinin kék salmasina
olanak tanimaktadir. Bu tez, Jameson’in bir olumsallik olarak aktardigi ulusal alegori
tespitinin etrafinda Tiirk¢e edebiyatin ulusal/evrensel dlgekte yasadigi kirilmalara egilmeyi
denemektedir. Bunu yaparken, Tiirkiye’nin dogrudan bir somiirge deneyimi yasamadigi
halde, Batililasma projesinin en temel araglarina baglanmasinin sonuglar1 tizerinde durmay1
istemektedir. Bu noktadaki kirilmayi Peyami Safa edebiyatinin olaganiistii ¢esitlilikteki
yazinsal deneyimini merkeze alarak incelemeyi diisiinmektedir. Safa’nin metinleri kaynaklik
ettikleri ulusal endiselerle Bati-dist toplumlarin “tek disi kalmis canavar”la karsilagsmalarinin
en derinlikli 6rneklerinden birini teskil eder. Jameson’in “ulusal alegori” kavramlastirmasi
ortaya ¢ikardigi bireysel/kamusal hareketlilikle Tiirkiyeli yazarlarin yazinsal konumlarina
iligkin olduke¢a agiklayici ve betimleyici bir tarzin ortaya ¢ikisina aracilik eder.

Anahtar Kelimeler: Peyami Safa, Ulusal Alegori, Milli Edebiyat, Frederic Jameson,
Batililasma, Ugiincii Diinya.



ABSTRACT

THE NATIONAL ALLEGORY IN THE TEXTS OF PEYAMIi SAFA
HASAN TURGUT
January, 2018

Peyami Safa played a significant role during the early Republican era both as a novelist and
as an opinion leader by determining the direction that the cultural discussions have taken. He
made remarkable contributions to Turkish conservatism in its acquirement of Westernization
rhetoric around traditional norms through his writings. In that respect, Safa seems to have
embraced the state of being “political” proposed by Frederic Jameson for third world
intellectuals in every respect. His novels are also very conducive to the conceptualization of
“national allegory” claimed by Jameson again. In Jameson’s theory, the experience of the
third world also allows literary production to be alive since it renders it possible for the
social mobilization to be experienced intensely in conjectural terms. The Western bourgeois
life on the other hand allows a kind of inwardness literature to take root due to political
weakness. This thesis attempts to address the fractures that Turkish literature experiences on
national/universal scale around the notion of national allegory that Jameson conveys as a
contingency. In doing so, this thesis would like to dwell upon the consequences that emerge
due to Turkey’s attachment to the most essential instruments of the Westernization project
by keeping in mind that Turkey has never experienced a direct colonial period. It considers
examining the fracture at that point by focusing on Peyami Safa’s extraordinarily varied
literary production. Peyami Safa’s texts, with the national concerns that they harbor,
represent one of the most profound examples of the encounters that non-Western societies
have with the “one-toothed monster.” Jameson’s conceptualization of “national allegory”,
mediated the emergence of a quite explanatory and descriptive style regarding the literary
positions of the writers from Turkey with the individual/public mobility it elicits.

Key Words: Peyami Safa, The National Allegory, National Literature, Fredric Jameson,
Westernization, The Third World.



ON SOz

Peyami Safa olaganiistii cesitlilikteki yazinsal iiretimiyle erken Cumhuriyet
donemi edebiyatinin en temel figiirlerinden biri olmaya basarmistir. Gerek edebi
metinleriyle gerekse edebiyat-dis1 yazdiklariyla hemen her alana dair s6z sdyleme
basarist ve sasirtict bigimde istegi gosterebilmistir. Bu yonii, onu Tiirkiye
kamusalinin en basat aktorlerinden biri yapmakla kalmiyor, yazinsal tercihlerinin

oldukea degisken bir yapiya biiriinmesine de sebep oluyor.

Benim tezimde Oncelikli olarak inceledigim meselenin ¢ikis noktasi1 da bu
cesitlilik gibi goriiniiyor. Ulus-devlet insa siirecleri hemen her iilkenin edebiyatini
fazlasiyla politik bagajlarla yiiklii olmaya itmistir. Dolayisiyla bir imparatorluk
masalinin kiilleri iizerine kurulan Tirkiye’den ¢ikan ¢ogu metnin bu siyasalliktan
etkilenmemesi diisliniilemez. Ancak siyasallik yazarlarina mutlak ve kesin bir rizaya
dayali ¢6zliim Onerileri sunmamistir. Erken déonem Cumhuriyet edebiyatinin birgok
metninde yasanan c¢atisma, gerilim ve kafa karisikliklarinin kaynagi tam da s6z
konusu siyasal konjonktiirdiir. Peyami Safa’nin en belirgin farki, yazinsal bir kader
haline gelmis bu meseleleri bilingli bir sekilde yapitlarma yedirmesidir. Tiirk¢e
edebiyatin en gozde baslangi¢c temalarmin her biri ayn1 zamanda bu metinlerdeki
asir1 kiiltiirel endiselerin zeminidir. Peyami Safa’yi diisiindiiglimde, endise iyi bir sey
gibi geliyor bana, o olmasaydi bircok romaninin akiciligindan ve tematik
genisliginden yana zayif diisecegini iddia ediyorum. Bu endise okunurlugu ve

heyecani katlayan bir unsura doniistiyor.

Aslinda Bati-dis1 edebiyatlarin ¢atisma boyutunu irdeleyen epey kullanigh bir
kavram var. Fredric Jameson’in “ulusal alegori” kavraminin etrafinda kurdugu
anlatisina gore, bu edebiyatlardaki ¢ogu ¢oziilememis mesele yazarlar politik olma
héliyle damgali kilar. Her ne kadar Jameson fazla genelleyici bir tisluba sahip olsa da
bu iddianin Tiirk¢e edebiyatin 6zellikle erken donemini aydinlatan yonler tasidigini
sOylemek miimkiindiir. Jameson’in teorisi Bati-dist toplumlardaki yazinsal
tartigmalar: siyasal arglimanlarla desteklemek tizerinedir. Kald1 ki bir Marksist olan
Jameson’in bunu savunmasi kulaga tuhaf gelmiyor. Sasirtict olan kismi diizeyde ¢ok
kolay yanliglanabilir bir iddianin hararetle onerilebilmesi ve bir teorik paket olarak

sunulabilmesidir.



Tezin giris boliimiinde, modernlesme hareketinin Tiirkiye toplumundaki
cesitli parametreleri ve 6zellikle de edebiyati nasil bicimlendirdigi agiga ¢ikarilmak
istendi. “Ugiincii Diinya Ulkelerinde Edebi Séylemin Insas1” isimli baslik altinda ise
Jameson’in ulusal alegori iddiasinin Bati-dig1 toplumlar1 agiklamaktaki mahiyeti
incelendi. Bu bashgin alt bashigi olan, “Bir Farklilik Alani olarak Dogu Mitinin
Yiikselisi” isimli bolimde Bati-dis1 iilkelerin  Sarkiyatgr analizlere karsi
gelistirdikleri kimi savunma mekanizmalariin ne oldugu iizerine bazi 6nermelerde
bulunuldu. Tezin diger boliimleri dogrudan dogruya Jameson’in gelistirdigi savlarin
Tiirkce edebiyata ve giderek Peyami Safa’ya yansimalariyla kat edildi. Boylelikle
“ulusal alegori” kavraminin hangi agilardan hakli/haksiz oldugu ortaya ¢ikarilmaya
calisildi. Bu noktada, segilen metinlerin yazinsal boyutta tipik olmasma ve Peyami

Safa’nin yapitinin tematik temsilini genis 6l¢iide saglamasina dikkat edildi.

Bitirirken, tezdeki biitiin kusurlarin, eksikliklerin ve asir1 yorumlarin
giinahinin bana ait oldugunu sdylemek istiyorum. Bir bagar1 varsa da, bunun, bu
calismayr kotarmamda biiylikk emegi ve katkist olan bircok kisi sayesinde
gerceklestigini vurgulamak gerekiyor. Onlarin moral, motivasyon ve giidiilemesi

olmasaydi bu tezin sdylemsel bir biitiinliige erismesi miimkiin olamazdi.

Yildiz Teknik Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 boliimiiniin degerli béliim
baskani Prof. Dr. Yakup Celik’e, tez sirasinda gosterdigi derin ilgi, sabir ve kolaylik
icin danismanim Yrd. Dog¢. Dr. Didem Ardali Biiylikarman’a, eski okulum Mimar
Sinan Giizel Sanatlar Universitesi’ndeki dgrenciligim sirasinda dersini alma sansi
elde edemesem de, adin1 ve etkisini fazlasiyla hissettigim es danismanim Dog. Dr.
Seval Sahin’e ve edebi metinlere bakarken her zaman daha 6tesini gérmemiz igin

tesvik edici olan Prof. Dr. Handan Inci’ye ¢ok tesekkiir ediyorum.

Tanimaktan biiyiik keyif ve ilham aldigim arkadaglarim Duygu, Buse, Burcu,
Ozge, Firat, Habil, Gokhan, Sefa ve Mert’e de ¢ok tesekkiir ediyorum. Peyami
Safa’nin yasadig: tereddiitlerin ¢ok azim1 yagamam biraz onlar sayesindedir. Tezin
cesitli agamalarna yaptiklar1 hayati ve muzip katkilardan dolayr hepsine minnet
duyuyorum. Ve elbette varliklariyla hayatimi daha anlamli kilan sevgili aileme

sonsuz giikran bor¢luyum.

Istanbul; Ocak, 2018 Hasan Turgut
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GIRIS

Modernlesme kavrami ekseriyetle Bati Avrupa iilkelerinde 16. ylizyildan
itibaren yasanan smnai genisleme, anayasal Ozgiirliikklerin toplumun biitlinline
yayilmasi, hayatin dinsel otoritenin sOylevleriyle sekillenmekten ¢ikip sekiiler bir
manzara edinmesi ve nihayet metropol olgusunun ortaya c¢ikmasi siirecleriyle
iliskilendirilir. Diger bir deyisle, bu olgu kita iilkelerinin hem mekén hem de zaman
bakimindan diinyanin geri kalanindan yapisal 6zerklesmesini ifade eder. Hemen her
alanda goriilen bu farklilasma nihayet sivil toplumun dogusu ve ardindan bireyin
yiikselisiyle baska bir vecheye ge¢mistir. Serif Mardin’e gore, modernlesme,
toplumlarin ayn1 zamanda gittik¢ce farklilastiklar1 ve merkezilestikleri bir siirectir.
Bati Avrupa’da feodalizmin ¢okiisii ile baslayan bu siire¢, burjuvazinin gelismesi,
sanayilesme ve siyasi haklarin niifusun daha biiyiik kesimlerine yayilmasi gibi
unsurlart da kapsar. Bu gelisme esnasinda, toplumun bazi fonksiyonlar1 merkezde
toplanirken, 6te yandan yeni gruplar dogar, toplumun fonksiyonlar1 birbirinden
ayrilir. Fakat belki en 6nemlisi, bu ayrilmanin dogurdugu kopukluklart da dolduracak
yeni yapilar gelisir. Vatandaslik kavrami, milli kiiltiir gibi yapilar merkezin ve yeni
ortaya ¢ikmis olan sosyal ve iktisadi yap1 pargalarmin birbirine baglanmasini saglar'.
Mardin’in merkezilesme vurgusu Onemlidir; ¢iinkii modernlesme yalnizca sivil
toplumun yayilmasini ihtiva etmekle kalmaz, en az onun kadar yeni bir sivil

biirokrasinin meydana gelisinin de habercisidir.

Bir baska baglamda, s6z konusu siire¢ despotik ve tekli yonetim
anlayislarinin yerine daha katilimci siyasetlerin dogmasina neden olmustur. Yeni
yapilar artik organik bir biitiin gorilintlisii sergilemeyen toplumun sil bastan
kurulusunda en Onemli gorevi {istlenir. Artik reaya, self gibi aidiyetlerle degil,

vatandas, yurttag gibi ¢agdas kimliklerle karsimiza ¢ikan bireyler normatif bir

! Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, 20. bs. (istanbul: iletisim Yayinlari, 2011), 63.
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diizende yasamaya baglarlar. Diizenin bu yonde akilsallastirilmasi, bireylerin de
ozgiir diisiinceye dayali bir hayata dogmasi anlamma gelir. Oyle ki, dzgiir diisiince
birgok gelismenin kayna@: olacaktir: Iktidar iliskisinin geleneksel baglardan kurtulup
laik bir form kazanmasindan, aklin en ylice deger olarak takdimine, orgiitlenmenin
biitlin toplumca kabuliinden, deney ve gdzlemin bilimsel ilerlemenin kaynagi
yapilmasina, ekonomik alanin sistematik ve kuralci bir bigimde diizenlenmesine
kadar sayisiz gelismenin baslangicinda bu yatar. Bununla birlikte, modernlesmenin
Kita Avrupa’sinda baslayan seriiveni giderek yakin veya uzak bir¢ok toplumu

sarmalina almakta gecikmemistir.

Daha ¢ok Bati medeniyeti disinda konumlanmis olan bu toplumlar
modernlesme olgusuna ge¢ yakalandiklar1 i¢in ¢esitli sorunlarla yilizlesmek zorunda
kalmislardir. Bu baglamda, modernlesme siirecinin es zamanli bicimde yaganamadigi
yerlerde kimi gerilimlerin su yiiziine ¢iktig1 sdylenebilir. Gerilimlerin ¢esitli
boyutlar1 vardir; siyasetten, ekonomiye, kiiltiire, ve Ozellikle de edebiyata bircok

diizlemde tiirlii tiirlii yansimalar1 olmugtur.

Orhan Kocak Tiirkiye modernlesmesinin yasadigi ac¢mazla ilgili bir
makalesinde soyle der:

“Cumbhuriyet’in kiiltiir politikalar1 derin bir tedirginlikle ve bu tedirginlige kars

gelistirilen psikolojik, diisiinsel ve kurumsal savunma mekanizmalariyla

belirlenmistir. Tedirginligin kaynaginda bir ‘tarihsel gecikmislik’ duygusu vardir ve

sadece Tiirkiye'ye 6zgii de degildir, modernligin sahnesine Ingiltere ve Fransa’ya

oranla gec¢ cikan biitlin toplumlarda derece derece hissedilmistir. Gecikmisligin

dereceleri ve bigimleri vardir ve hissedilme, adlandirilma ya da gizlenme bigimleri

farklidir. Yine de ¢ogu kez bir ‘zaman ¢arpilmasi’ algisiyla beraber belirir bu duygu;

tarihsel dzne bir tiirlii kendi cagina, kendi anina denk diisemiyordur”.?

“1920’lerden 1970’lere Kiiltiir Politikalar1” isimli makale Tiirkiye modernlesmesinin
cevresindekilere gore yasadigi gecikmislik, tedirginlik ve ¢ocuksulasma hallerini
inceler. Yazarin zaman carpilmasi dedigi durum bu siirece iligkin dikkate deger bir
saptama niteligi tasiyacaktir. Erken donem Cumhuriyet kadrolar1 yasadiklari
donemdeki degismeleri goniil rahathigiyla uygulayamiyordur; her uygulama eksiklik
duygusunu daha da derinlestirmistir. Hem bir zorunluluk perspektifinden bakilmigtir
modernlesmeye, hem de miimkiin mertebe onun anaforundan ¢ikilmaya ¢alisiimistir.

Zeynep Direk’e gore, hayatta kalmak icin degisme ve Otekini benimseme Tiirkiye

* Orhan Kogak, “1920’lerden 1970’lere Kiiltiir Politikalar”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:
Kemalizm, ed. Tanil Bora, Murat Giiltekingil, (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2002), 371.
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modernlesmesinin mantigimi 6zetler’. Ancak buradaki gerilimli nokta, benimsenen
uygarligin ayni1 zamanda bir tehdit unsuru olarak kabul gérmesidir. Zeynep Direk bu
durumu, Levinas’¢t bir bakis acisiyla “baskada aynmi kalmak™ bigimde
kuramsallastirir. Bir bagka deyisle, Osmanli-Tiirkiye modernlesmesi, otekini taklit
ederek, onun izledigi yolu benimseyerek kendi essizligini ve baskaligini siirdiirme
tavr1 olarak goriilebilir. Erken Cumhuriyet donem aydinlar1 bu egilimle, sayisiz
kiiltiirel tartismayr mutenalastirilmis bir politik diizleme c¢ekerek ele almaya

baslamistir.

Yaganan durumu bir bagka ¢ergevede Nurdan Giirbilek sdyle detaylandirir:

“Etkilenmeyi karanlik bir iliski olarak tarif ediyor, gecikmisligin dogurdugu hincin
edebiyatin vazgecilmez bilesenlerinden biri oldugunu sdyliyordu Bloom. (...) Edebi
etkilenme bagindan bu yana ‘yabanci’ ebeveynle girilen bir hayranlik-korku iliskisinin i¢inde
sekillendiginden, edebi endise daha bastan bir ulusal-kiiltiirel endiseyi hayata gegirdiginden,
etkilenme problemi yerel-ulusal benligi kaybetme gibi tiim cemaati ilgilendiren bir kamusal
korkuyu da beraberinde getirdiginden, kisacasi bor¢lanmislik basindan bu yana bir ulusal-
kiiltirel mesele olarak goriildiigii i¢in, etkilenmenin icerdigi karanlik miicadele de hemen her

ornekte kamunun c¢iplak 1s18inda, bir toplumsal seferberlik duygusuyla, kisisel endigenin

ulusal-kiiltiirel endiseyle daha da siddetlendigi bir alanda yasanmak zorunda kalmugti”.*

Giirbilek tipki1 Kogak ve Direk gibi modernlesmenin ortaya ¢ikardigi boliinme hali
tizerinde durur. Harold Bloom’un siirsel yaris i¢in kullandig1 etkilenme endisesi
kavramimi Giirbilek bu kez dogrudan dogruya Tiirkge edebiyatin biitiin {iretimine
tesmil eder: Selefiyle miicadele etmeden kendisini yaratamayan kisi bu siireg
boyunca bir 6liim kalim deneyimine hapsolur. Model her zaman belirli bir mesafeden
algilanirsa da biraktigi etki az olmaz. Deneyim bazi acilardan kimi korkular
tetikleyecektir. Buna gore, Bati’yla girilen etkilesim Tiirkiyeli yazarlar1 hayranlik-
diismanlik ikilemine diislirmiis ve bir tiir agmazla kars1 karsiya birakmistir. Bireysel-
kamusal ayrimimin c¢ok belirgin olmadigi toplumlarda bu tiirden agmazlar zorlu
stirecler haline gelmekten geri duramaz. Giirbilek’in ifade ettigi lizere, endige hemen

her zaman bireysel diizlemden ¢ok kamusal diizlemde yasanir.

Yine de yasanan sagkinlik sadece Tiirkiye’ye 6zgii degildir: Yunanistan ve
Japonya gibi iilkelerde de benzer bir durum siirlip gider; Avrupa medeniyeti disinda
kalan bu iilkeler, Bat1 merkezli bir proje olan modernlesmeden kendi 6zgiil tarihsel

kosullarinin yardimiyla yararlanamazken daha ¢ok iistten kurgulanan bir baskilama

3" Zeynep Direk, “Baskada Ayni Kalmak: Tiirk Bagkaligini Felsefi Olarak Diiglinmenin Yollar
Ustline”, Toplum ve Bilim, s. 98, (2003): 27.
* Nurdan Giirbilek, Kér Ayna Kayip Sark, 3. bs. (Istanbul: Metis Yaynlari, 2010), 32.
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yontemine maruz kalmaktadirlar. Batililasmak bir zorunluluk haline getirilmis,
siyasal ve kiiltiirel bakimdan restorasyona giren bir¢ok iilke i¢in bir hazir recete
halini almigtir. Fakat bir uyusmazlik s6z konusudur; yerel gerceklikler ile evrensel
Ol¢iitler her zaman Ortlisemez. Nitekim Bati’da bir silsile halinde yasanan ilerleme bu
iilkelerde goriilmemistir. Batili 6rneklerdeki gibi kiiltiirel, siyasal ve ekonomik bir
farklilasma yasanmamistir. Her iilkenin kendi 06zgiil konumunun getirdigi 6zel
bicimleri olsa da bunun iizerinde ¢ok durulmamis; alttan gelen talepler daha ¢ok
sentez c¢abalariyla yumusatilmis ya da tabanin baski altina alinmasiyla ileriki bir

tarihe ertelenmistir.

O halde, modernlesme projesi Batili olmayan toplumlar i¢in onlara hem
benzeme hem de onlardan ayrisma seklini alir. Kimi ulusal degerler torpiilenirken,
kimileriyse sivriltilir. Ancak nihayet gecikmislik duygusu bir cemaate modernligi
baslatmus olanlara yetisme zorunlulugu dayatir’. Bu zorunluluk altyapidan yoksun
olarak gerceklestirildigi icin genellikle basarisizliga mahkiim olur. Gregory
Jusdanis’in modernlesmenin  Yunanistan’daki goriiniimlerini inceledigi kitab1
Gecikmis Modernlik ve Estetik Kiiltiir’de yazdig1 gibi, modernlik basarisizdir; ¢linkii
Batili klonlarin yaratilmasina ve yerli pratiklerin tamamen ortadan kaldirilmasina
nadiren olarak yol agar. Yerel olan yabanci olana kars: kendini savunur.’ Yonetenler
s0z konusu gerilimli hatt1 elden geldik¢e kontrol altina almaya calisirlar: Bu noktada
en ¢ok kullanilan aragsa ideolojik varyasyonlardir. Gilincel anlamiyla ideoloji
toplumsal defolar1 gorlinmez kilmaya yarar. Terry Eagleton’in Marx’tan miilhem
tanimina bakilirsa ideoloji,

(...) “egemen bir ideolojik formasyon degerler, diisiinceler, inanglarla ilgili, az ok uyarli bir

dizi ‘sdylem’den olusur. Belli maddi aygitlarda fark edilen ve maddi iiretim yapilartyla

baglantili olan bu ifade ve inanglar, 6znelerinin kendi toplumsal ¢evreleri ile olan iliskilerini

gercegin garpitilmasini garantileyecek sekilde yansitir. Bu ¢arpik ‘gergek’ egemen toplumsal

iligkilerin yeniden iiretilmesine katkida bulunur”.’

Ideolojinin bu olumsuz anlami bir yandan bireyin kendisine dair 6z farkindaligim
ortmiis, diger yandan ise toplumsal hareketlerin oniine gegici bir islev yliklenmistir.
Bir bagka deyisle, ideoloji hem ger¢egin belli bir boliimiinii saklar, kendine mal eder

hem de alternatif gerceklik tasarimlarinin Oniine geger. Slovaj Zizek de her tiirlii

> Gregory Jusdanis, Gecikmis Modernlik ve Estetik Kiiltiir, (Istanbul: Metis Yaynlar1, 1998), 109.
6

age,14.
! Terry Eagleton, Elestiri ve ideoloji, (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1985), 66.
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ideolojinin evrensel olma iddiastyla bir hegemonyaya yol agtigim vurgular ® .
Hegemonik evrensellik, toplumsal alana iliskin otantik ve popiiler icerigi, bu igerigin
cesitli bigimlerdeki sunum tarzlarin1 ayn1 anda barindirmak zorundadir. Evrensellik
iddias1 her seyi oldugu gibi ideolojiyi de fetislestirir. Dolayisiyla politik bir manevra

aract olarak ideoloji monolitik bir kiiltlir dizgesinin ortaya ¢ikisindaki temel etkendir.

Gregory Jusdanis milli kimligin insa siirecinde ideolojiyi ekseriyetle
edebiyatla baglantilandirarak soyle soyler: “Milli bir fikir olarak Almanya’nin
kokenleri, cesitli eyaletlerin bireylerinin ortak bir anlatiya katilmalarina izin veren bir
milli edebiyat kiiltiirii yaratmis olan Alman Bildung’undadir”.’ Benzer bigimde, bu
koken, Yunanistan’da Homeros un anlatilarinda, Tiirkiye’de ise Ergenekon, Go¢ ve
Tiireyis gibi destanlardadir. Her milli kiiltiir kendisini i¢inden ¢ikaracagi bir tarih
yazimina yonelmistir. Bunun ugruna tarihteki bazi olaylar géz ardi edilir, bazi
sahnelerse yeniden kurgulanir. Sonucta, tarih de modern bir bilim; modernligin
yasalariyla olusturulmus bir kurmaca mekanidir; her ne kadar gerceklere dayali da
olsa, i¢inde ¢okca asirilik, eksiklik ve diigiimlenme an1 saklar. Ulusun 6nceden var
olan anlatilarla bir araya getirilmesi tamamen modernlige 6zgii bir eylemdir. Modern
donem, cemaat hayatina 6zgili olan etnik-dini aidiyetler yerine sekiiler bir varolus
olan milliyet¢iligi koyar. Milliyetcilik biitlin bireyleri hikayeler, destanlar ve
deneyimler yoluyla kolektif bir kimlige kaydeder. Yabanci olan karsisinda girilen
gorece dezavantajli konum milliyet¢iligin  toparlayict ve aktif yoniiyle

savusturulmaya c¢aligilir.

Milliyetgiligin ekseriyetle Avrupa merkezli seriiveni getrefil bir yol izlemistir.
Anthony D. Smith konuya iligkin soyle yazar:

“Bu, her sey bir yana, "milli" kimlikle kastettigimiz seyin, zayif da olsa belli anlamda bir

siyasi toplulugu gerektirdigini gosterir. Siyasi bir topluluk da, toplulugun biitiin fertleri igin

en azindan belli ortak kurumlarin, hak ve gorevlere dair tek bir yasanin varligini ima eder.

Yine topluluk mensuplarinin kendilerini 6zdesleyecekleri, aidiyet hissi duyacaklar1 belli bir

toplumsal mekan, az ¢ok hatlar1 kesin ve smirlanmis bir toprak parcasini da akla
getirmektedir”."’

Milli kimligin olusma kosullar1 siyasal birlige ve bu siyasal birligi ayakta tutacak
yasal bir ¢ergeveye baglanmistir. Ancak bu ¢ercevenin islerlik kazanmasina zaman

icinde kimi kiiltiirel temalar da eslik edecektir; ¢linkii bu arzuyla yiiriimeyen hi¢bir

8 Slavoj Zizek, Kirilgan Temas, cev: Tuncay Birkan, 2. bs. (Istanbul: Metis Yayinlari, 2006), 53.
? Jusdanis, age, 13.
' Anthony D. Smith, Milli Kimlik, ¢ev. Bahadir Sina Sener, (istanbul: Iletisim Yayinlari, 1994), 24.
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milliyetcilik basarili olamaz. Hemen hemen biitiin milliyetcilik modelleri harcidlem
bir hissiyat ve anlayis birligine seslenir. Bat1 dis1 toplumlar1 da sarmalina almis olan
Avrupa merkezli milliyet modelinin en énemli 6zelligi dogrudan dogruya bir anlati
gelenegi lizerine kurulu olmasidir. Anilar, mitler, simgeler ve tarihi bellek bu
gelenegin temellendirilmesinde basat kaynaklar olmustur. Bununla birlikte, Anthony
D. Smith milliyetgiligi yalnizca politik bir aksiyon olarak okumaz:
“Ama en genel diizeyde milliyetgilik, eski dini kiiltiir tarzlarini ve ailevi egitimi orten ya da
onlar1 yerinden eden tarihselci bir kiiltiir ve egitim bi¢imi olarak goriilmelidir. Milliyetcilik,
bir siyasi doktrin ve siyaset iislubu olmaktan ziyade tinisini yerkiireye yaymis bir kiiltiir -bir
ideoloji, bir dil, mitoloji, sembolizm ve biling- bigimi ve millet de anlam ve onceligi bu

kiiltiir bigimi tarafindan 6n varsayilan bir kimlik tipidir. Bu anlamda millet ve milli kimlik

milliyetgiligin ve taraftarlarinin bir yaratis1 olarak goriilmelidir. Anlami ve kutsalligi da

milliyetgilerin el emegidir”.""

Smith’in yarati vurgusu 6nemlidir: Burada milli kimligin tarihsel kosullar sonucu
ortaya ¢ikartilmis bir kurgu oldugu imas1 vardir. Bir bagka diizlemde milliyetcilige
atfedilen yarati 6zelligi Smith’i baska bir milliyetcilik okumasina yaklagtirmistir.
Benedict Anderson’in okumasinda ise milliyetcilik sdyle ele alinmistir:
“Ulus hayal edilmis bir siyasal topluluktur —kendisine ayni zamanda hem egemenlik hem de
sinirlilik ickin olacak sekilde hayal edilmis bir cemaattir. Hayal edilmistir, ¢linkii en kiigiik
ulusun tiiyeleri bile diger liyeleri tanimayacak, onlarla tanismayacak, ¢ogu hakkinda hicbir
sey isitmeyecektir ama yine de her birinin zihninde toplumlarinin hayali yagamaya devam

eder. (...) Milliyetgilik uluslarin kendi 6z-bilinglerine uyanma siireci degildir, uluslarin var
olmadig1 yerde onlari icat eder”.'?

Batida dinsel diisiincenin ¢okiisii milliyetciligin icat kosullarindan ayristirilamaz.
Toplumsal yagamin maneviyatgi temsilden aridirilmas: ve akil merkezli bir diizene
gecilmesi icada zemini hazirlar. Tanrisal dayanagimi kaybeden toplumlar bagka
arayiglara girer. Bu ortamda dogan milliyetcilik ezeli ve ebedi olan ulus fikrini bir
sisteme oturtmustur. Kendiliginden ortaya ¢ikmis bir enerji birikmesi degildir o halde

milliyetcilik; dinsel diisiinceden bosalan alanin sekiiler bir formla ikame edilmesidir.

Bu ¢aligma gecikmis modernligin safaginda kendi kalabilmek adina edebiyati
bir tiir bilgi nesnesi haline getiren toplumlarda yasanan gerilimlerden s6z edecektir.
Calisma oncelikli olarak Fredric Jameson’in “Cok Uluslu Kapitalizm Caginda
Ucgiincii Diinya Edebiyat:” isimli makalesindeki goriisleri mercegine alacaktir.
Nitekim tezin ulusal ve uluslararasi olmak iizere iki yaklasimi olacaktir. Uluslararasi

plan merkeze alinarak, tezin birinci boliimiinde edebiyatin millliyetgilikle olan

! Smith, age, 147.
2 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler, cev. iskender Savagir, (Istanbul: Metis Yayinlari, 2007),
21.



netameli iliskisi lizerinden Fredric Jameson’in ulusal alegori tezine deginilecek.
Ucgiincii Diinya iilkelerinde edebiyatin kurucu roliine dair bir kazi calismasina
girisilirken, Jameson’in iddiasina verilen cevaplar iizerinden ne tiir donelerin agiga
ciktig1 tartisilacaktir. Jameson Ugiincii Diinya iilkelerinde edebi sdylemin hemen her
zaman siyasal retorikle harmanlanmasmin bir farklilik unsuru oldugundan yola
cikarak bu iilkelere bir deger atfeder. Ancak s6z konusu deger atfetme oldukca
tehlikeli bir kavramsal malzemeyle yapilinca bildik Sarkiyat¢r kodlar da
kendiliginden devreye girmistir. Dolayisiyla tezin bu kisminda, Dogu’nun Batili
epistemoloji tarafindan bir manzara unsuru haline getirilmesi ve bu istikamette
Sarkiyatc¢1 bilginin yeniden iiretilmesinin sebep oldugu gaflardan bahsedilecektir.
Bununla birlikte, Dogu Sarkiyatci bilgi karsisinda tastamam bir efendi-kole iligkisi
gelistirmemistir. Zira Ugiincii Diinya’da veya Bati-dis1 toplumlarda kimi savunma
bigimleri genellikle modernlesme karsithg: iizerinden ortaya ¢ikar. Tezin “Ugiincii
Diinya’nin Geri Doniigii” baglikli  kisminda bu temel antagonizmalarin en
onemlilerinden olan Maduniyet ekoliiniin savlar1 dogrultusunda Jameson’in tezine
yaklagilacaktir. Tezin ikinci boliimiinde ise, ulusal plan dogrultusunda Tiirkce
edebiyatta milliyetci/muhafazakar kiiltliriin edindigi goriinimler inceleme nesnesi
yapilacaktir. Imparatorluk sisteminden ulus-devlet gibi oldukca sikisik bir siyasal
yapiya hapsolan Tiirkiye dogrudan bir somiirge deneyimi yasamadan Ugiincii Diinya
iilkelerine benzer bir sosyal mobilizasyonla matuf olmustur. Bu nedenle Ugiincii
Diinya deneyiminin Tiirk¢cede hangi tiirden gerilimlerle su yiiziine ¢iktig1 dnemlidir.
Tez Jameson’in ulusal alegori kavramini Tiirk¢enin en spekiilatif yazarlarindan biri
olan Peyami Safa ilizerinden arastirmayir denemektedir. Safa erken Cumhuriyet
doneminin en gozde kalemsorlarindan biri olarak doniisiim geciren toplumsal alanda
adeta sdzel bir hegemonya kurmustur. Bu kuvvet onun Jameson’in Ugiincii Diinya
entelektiiellerine atfettigi politikligi her agidan benimsedigini gostermektedir. Tezin
“Peyami Safa Metinlerinde Alegorik Yap1” baglikli son boliimiinde tematik bir tarzda
metin incelemesi yapilacaktir. Bu inceleme sirasinda kullanilacak teorik bagaj
Fredric Jameson’in Onerileri dogrultusunda sekillenmistir. Zira Jameson’in siyasalla
estetik, Ozelle kamusal, bireyselle toplumsal arasinda yaptigi pozitif ayrimlar

Safa’nin romanlarinin alegorik bakimdan okunmasina iyi bir zemin sunar.

Sonug olarak, Fredric Jameson ve Aijaz Ahmad arasinda donen tartisma

gecikmis modernlikle yaralanan Bati dis1 toplumlarda estetik mecralarin ne tlirden



bir tarihsel gorliniim arz ettigini ortaya ¢ikarmasi agisindan ¢ok kiymetlidir. Tezde,
bu tartigmanin Batili ve Dogulu konumlarin yeniden iiretimini hangi parametreleri
kullanarak gerceklestirdigi arastirilacaktir. Peyami Safa’nin milliyet¢i/muhafazakar
yazinin en meshur simalarindan biri olarak bu tartismaya pratik katkisi yadsinamaz.
Nitekim Tanzimat’tan baglayarak Tiirk¢ce edebiyatin kayda deger bir kanali
Jameson’in iddalarmma miitekabiliyet acisindan son derece uygundur. Ancak bu
calisma yalnizca, Peyami Safa’nin Matmazel Noraliya 'nin Koltugu, Sozde Kizlar, Bir
Tereddiidiin Romani, Yalniziz, Fatih Harbiye ve Dokuzuncu Hariciye Kogusu
romanlariyla, ¢esitli alanlarda yazdig1 diisiinsel metinlerine odaklanmay1 amagliyor.
Sadece bu metinlerin se¢ilmesi, Jameson’in savlarmin dogrulanmasi/yanlislanmasi
bakimindan yeterli goriilmiistiir. Zira, Safa’nin metinsel politikasi belirli temalarin
siirekli olarak yeniden anlatimi {izerinden gerceklesmektedir. Tematik siireklilik bu
metinleri daha makro bir metnin dagilmis pargalar1 kilmis gibidir. Bir tiir kurmaca
dongiistiyle miihiirlii bu yapittan segilen belli bash eserler Jameson’in 6ne siirdiigii

tezin tartisilmasi noktasinda son derece islevseldir.



1. UCUNCU DUNYA ULKELERINDE EDEBi SOYLEMIN INSASI

Edebiyat siyasal birligi kuran hayali birliktelikte en dnemli {iretim araclarindan
biri olarak goriilmiistiir. Hig siiphesiz, bunun onu oldukga aragsal bir konuma bagiml
kildig1 sdylenebilir. Bununla birlikte, ideolojiye doniik elestirilerin cogunda edebiyati
koruma giidiisii 6n plana ¢ikar. S6z konusu giidiiniin arkasinda, edebiyat yapitlarini
otorite, iktidar ve toplum gibi merkez gii¢lerin elinden kurtarma egilimi yatmaktadir.
Bu diislinceye gore, mutenalastirilmig bir alanda s6z alan edebi eser kendisinden yol
alarak ilerlemek isteyen her tiirlii hegemonik istiyakin karsisina konumlanma
tutumuyla hareket eder. Yine de bir baska diizlemde, ekseriyetle merkez olmayan
kuvvetler tarafinda, ideolojinin edebiyatla harmanlanmasima tanik olmak
kacinilmazdir. Feministlerden siyahlara, go¢menlerden isgilere dek genis bir
toplumsal kesimin tirettigi edebiyatin bir bagka bi¢imiyle ideolojiden esinlendigi
sOylenebilir. Bu anlamiyla, edebiyat mobilizasyonun ve biiylik oranda dikey
hareketliligin mekéan1 haline gelir. Bir yanda edebiyat kanaliyla kitleleri depolitize
etme arzusu varsa, gorildigi iizere, diger yanda da tam tersi sirkiilasyona itme
giidiisti karsimiza ¢ikar. Bagka bir ifadeyle, edebiyati benzersiz bir tekillige
hapsedenlerle, onu toplumsal yasamin minyatiiriine doniistiirenler arasinda amansiz
bir tartisma yasanir. Tekillikte 1srar edenler, edebi metni sosyal alandan yalitarak,
bireysel deneyimi islemeyen her tiirlii yapit1 ayn1 kefeye koyma yanlisina diiserken,
edebiyat1 bir tiir aydinlanma aracina doniistiirenlerle kismi bir anlayis ortaklikliginda
bulugmus olur. Oysa Rita Felski’nin deyisiyle “edebi metinleri 6nceden belirlenmis
siyasi hakikatlerin yankilar1 yahut tahrifleri olarak degil, yeni gdrme bigimlerini
bilinyesinde toplayan temsiller seklinde” ele almamiz durumunda, hem onun radikal
tekilligine ovgiiler diizen hem de onu herhangi bir toplumsal ¢agrinin manifestosu

olarak géren anlayis bosa diismiis olacaktir'.

13 Rita Felski, Edebiyat Ne Ise Yarar, cev. Emine Ayhan, (Istanbul: Metis Yayinlar1, 2010), 15-16.
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Kaldi ki edebi metinleri ideolojik cephelesmelerin gereci yapma cabasinin
literatiirde ¢ok sayida karsiligr olmustur. Cogunlugunu Marksist teorinin Lukacs'c1
kanadinin olusturdugu bu yaklasim tarzlar1 yontemlerini toplumsal yarar prensibine
bagl kilmistir. Georg Lukacs’in Kafka, Beckett ve Joyce gibi modernist edebiyatin
onemli yazarlarini, bireyselci bularak gericilikle suclamasi, elestiriyi yerlestirdigi
baglamla yakindan iligkilidir'*. Diinyay1 konturlari iyice belirlenmis bir politik
tercihin acgiklanmasina malzeme yapmak, edebiyat diizeyinde gergek¢i gelenegin
sorunlu yoniinii olusturur. Lukacs’in ardindan bir¢ok Marksist elestirmen onun
iddialarin1 unutmaya, bir sekilde telafi etmeye ve tamire ¢aligmigtir. Ancak Lukacs’in
izinden giden ve ona gdre daha genis bir elestirel yelpaze kullanan Fredric

Jameson’1n bir iddias1 verimli bir tartismanin kaynagi olur.

Jameson, “Cokuluslu Kapitalizm Caginda Ugiincii Diinya Edebiyati” adli
makalesinde “ulusal durumun saplantili bir geri doniisiinden” s6z eder. Vurgu, isaret
edilen iilkelere ve bu iilke edebiyatlarinin politik potansiyeline yapilmistir. Jameson,
bu iilkelerdeki akigkanligi olumlu bulur ve su Oneriyi getirir:

“Biitiin Ugiincii Diinya metinleri, zorunlu olarak alegoriktir, {istelik son derece dzgiil bicimde

alegoriktir; bunlarin ulusal alegoriler adim1 verecegim alegoriler olarak okunmalar1 gerekir,
hem de bigimleri agirlikli olarak roman gibi Batili temsil diizeneklerinden ¢iktiginda bile ya

9 15

da —belki 6yle sdylemem gerek- 6zellikle o zaman”.

Jameson, bunlar1 sdyledikten sonra modernist roman kiiltiiriiniin Bat1 yasantisinda
yol agtig1 eksiklikleri siralamaya baglar. Ona gore Bati’nin kiiltiiriinde siirsel alanla
ile siyasal alan, cinselligin, bilingdisinin alaniyla sekiiler-iktisadi alan, son tahlilde
Freud’la Marx’in alanlar1 arasinda radikal bir yarilma vardir. Burjuva devriminin
aldig1 nihai boyut, toplumsal hayatta bir tiirlii giderilemeyen gedikler agmistir. Aslina
bakilirsa, biitiin Ugiincii Diinya metinlerini alegoriler, iistelik ulusal alegoriler olarak
okumanim kullanigh yanlar1 vardir. Alegori kavramimna yiiklenen anlamlarin
Jameson’in teorisi dikkate alindiginda oldukga faydali sonuglar tasidig1 su gotiirmez
gercektir. Jameson tarihsel olarak kapitalist ve sosyalist bloklar disinda kalmig
toplumlar1 tanmimlamak igin icat edilen Ugiincii Diinya terimini kuramimin merkezine
yerlestirmistir. Ustelik bununla kalmamis, s6z konusy iilkelerdeki yazinsal iiretimi

kategorik olarak alegori gibi olduk¢a arkaik bir edebi tiire sikistirmigtir. Alegorinin

" Georg Lukacs, Cagdas Gergekeiligin Anlami, ¢ev. Cevat Capan, 5. bs. (Istanbul: Payel Yaymevi:
2000), 25.

' Fredric Jameson, Modernizm ideolojisi, cev. Kemal Atakay, Tuncay Birkan, (istanbul: Metis
Yayinlari, 2008), 372.
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basia ulusal sifatinin getirilmesinin gerekgesi ise Ugiincii Diinya olarak kabul edilen
toplumlardaki  sosyal miicadelelerin miinhasiran milliyet¢i  bir  retorikle
stirdiirilmesidir. Jameson bu adlandirmayi taammiiden tercih etmistir; ona gore
postkolonyalizm deneyimiyle sekillenmis Uciincii Diinya kiiltiiriiniin genel yapisin

bundan daha iyi agiklayacak bagka bir tanim yoktur.

Kavramsal olarak alegori ger¢cek anlami tiimden silinmis iki yonlii bir 6nerme
olarak tanimlanabilir. Iki yon her zaman muhafaza edilmektedir; ancak kasit her
zaman uzak olanadir. Alegorinin bir diger 6nemli 6zelligi de yorum i¢in gerekli
katmanlagmaya olanak saglamasidir. Alegorik yapi iizerine kurulmus metinlerde
okuma eylemi her zaman anlamin ¢ogaltimma dayanir. Tzvetan Todorov “Siir ve
Alegori” isimli yazisinda, Fransiz retorik¢i Fontanier’in su climlesini alintilar:
“Alegori iki anlamli bir énermedir, biri diiz anlamhidir Gteki de tinsel anlam”.'®
Tinsellik  kiiltiirden, sanata, siyasetten edebiyata genis bir anlam agiyla
orlintlilendirilebilir. Jameson’in teorisi baglaminda ise tinsel anlam ulusun merkez
oldugu toplumsal siirecleri isaret eder. Tinsel bir kavram olarak ulus i¢inden
cikardig1 yazarlara bir baglanim dolayimiyla genis bir kamusal malzeme imkan
sunar. S0z konusu imkanlarin, somut mecrasina kavustugu en kilit alanlardan biri ise
edebiyattir. Bu ¢ergevede, milliyet¢ilik siirecini odagina alan her metin son haliyle
ulusu ayna idealine ulastiracak bir mekanizma islevi goriir. Edebiyat estetik olsun
olmasin nihai olarak kamusal bagajlarla yiiklii bir sanatsal arayisa doniistiiriiliirken,

yazarlik kategorisi de temsil diizeyine ¢ikarilir.
Gregory Jusdanis’e gore,

(...) “edebiyat milletin, bdyle bir birligin iiyeleri olarak yasayan insanlarm, kendini yansittig1
hayali aynaydi. Hem bir milletin tezahiirii hem de millet-olusturma siirecinin bir pargasiydi.
Edebiyat kanonu bir anlatilar toplami olarak, bir cemaatin {iyelerinin ortak baglarini
anlamalarimi saglayan hikayeleri kapsar. Edebiyat bir anlamda milletin glinliigiidiir, onun
gegmisinin ve geleceginin hikayesini anlatir. Edebiyat kiiltiirii, millet olarak biitiinliklerini
pekistirmek ve modernlige hazir olduklarini (gecikmis olarak) gdstermek isteyen etnik
cemaatler i¢in vazgegilmez 6nem tagtmugtir”. "’

Jusdanis’in modernlige ge¢ kalmig yahut yakalanmig milletler i¢in sdyledikleri
edebiyatin kurucu roliine iliskin 6nemli veriler saglar. Buna gore, edebi mesai 6zerk
bir alan olarak kurgulanmaktan Gte, bizatihi siyasal alanin donistiiriici bir unsuru

haline getirilmistir. Ayrica, Jusdanis edebiyata atfedilen bu oncii rolil yalnizca Bati

' Tzvetan Todorov, Fantastik, ¢ev. Nedret Oztokat, (Istanbul: Metis Yaynlar, 2004), 67.
17 Jusdanis, age, 76.
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dis1 kalmis ama nihayet Batili kiiltiirle aligverise ge¢mis toplumlar igin Onerir.
Yunanistan’dan Rusya’ya, Japonya’dan Tiirkiye’ye biitiin bir Bat1 dis1 toplumlarda
edebiyat yalnizca edebiyat olarak goriilmez. Edward Shils’a gore, geleneksel stoktan
alinan edebiyat eserleri, edebi form ya da tislup kadar normatif niyetler de tasir; bir
diizenlemeler ve inanglar takimin1 6verek digerinin yanlishigini géstermeyi denerler.
Edebiyat eserlerinin icerdigi ahlaki yargilarin genellikle toplum i¢in kapsayici
sonuglart vardir '® . Bu baglamdan hareketle, Jameson ve Jusdanis yan yana
okunduklarinda ulusal alegori iddiasinin bir¢ok bakimdan 6nemli dogrular igerdigi
sOylenebilir. Yine de dogrular icermek, teoriyi biisbiitin makul bir alana
yerlestirmez; bir edebiyat kurami olusturmanin zorluklari bir yana, Bati disi
modernlik deneyimiyle ¢arpilan biitiin Ugiincii Diinya’y1 ulusal alegori gibi asiri
sematik bir teoriye sikistirmak oryantalizmin inceltilmis versiyonu olarak da
okunabilir. Buna karsilik, ulusal alegori iddiast Bati dis1 toplumlardaki edebiyat-

ideoloji iliskisine dair sdyledikleriyle ise kayda deger bir sdylem olarak goriilmelidir.

Nitekim Jameson da, kuramsal enerjisini Bati hayatindaki yetersizlik
duygusunu asmak igin -tasnifindeki belirlenime serh de diiserek- Uciincii Diinya’nin
libidinal ve toplumsal metinlerine yonlendirir. Nurdan Giirbilek’e gore, Jameson’in
bu c¢abasinin arka planinda Amerikan akademik diinyasindaki kendi yalitilmisgligina
bir ¢6ziim bulma cabasi da yok degildir. Giirbilek bu konuda sdyle yazar:

“Bir Marksisttir Jameson. Parcalanmis bir 6znellige dayali Birinci Diinya edebiyatinin

giindemine yeniden ‘toplumsal biitiinlik’ fikrini tagimak, Bat1 edebiyatinda gézden diismiis

bir tiir olan alegoriyi yeniden canlandirmak, bu metinlerde bilingdisina itilen alegorik
yapilarin desifre edilmesini saglamak, nihayet biitiinliik fikriyle birlikte siyasi diisiinceyi de

edebiyat elestirisinde yeniden canlandirmak istiyordur. Ugiincii Diinya metinleri tam da bu
ozellikleriyle Bati edebiyat: igin bir ‘acil ders’ igeriyordur”."

Bu iilkelerde edebiyat, bireyin yazgisini ulusun yazgisiyla harmanlayarak alegoriye
yol agmustir. Ustelik toplumsal olana verilen asir1 énem Bati toplumuna bir mesaj

niteligindedir. Jameson Batili hayatin ¢ikmazda olmasindan hareketle bir 6zelestiri

yapar:

“Yukaridan bakis epistemolojik olarak sakatlayicidir ve Oznelerini indirger: Bir siirii
par¢alanmis 6znellik seklindeki yanilsamalara, kolektif ge¢mis ya da gelecekten yoksun,
toplumsal biitiinligli kavrama yoniinde herhangi bir olanaktan mahrum birakilmis, 6lmek
lizere olan bireysel bedenlere. Bize, Sartre’in soziinii ettigi anlik parilti liiksiinii saglayan bu
yer’siz bireysellik, bu yapisal idealizm, “tarih kabusu”ndan hos bir kacis olanagi verir, ama
ayn1 zamanda kiiltiriimiizi, kisiye 6zel oznelligin psikolojizmine ve ‘“yansitmalar’ina

'® Edward Shils, “Gelenek”, Dogu Batn, s. 25, (2003-2004): 122.
" Giirbilek, Kor Ayna Kayip Sark, 172.
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mahk@m eder. Biitiin bunlar, kendisine ragmen durumsal ve materyalist olmak zorunda olan
Uglincli Diinya kiiltiriinden esirgenmistir. Ve son olarak, Uglincii Diinya kiiltiirliniin —bu

kiiltiirde bireysel oykiiyli ve bireysel deneyimi, sonucta kolektiflik deneyimini anlatma gibi

zorlu bir ¢abayi igermek zorundadir- alegorik dogasini agiklayacak olan da budur”.*’

Marksist bir elestirmen olarak toplumsal baglamindan kopmus bir edebiyat diinyasini
olumlamaz Jameson; postmodernizmin Bat1 hayatinda yarattig1 metalastirict ve ice
doniik anlayis yerine Ugiincii Diinya’nin aktif politik anlayisini yegler. Batili
burjuva/kapitalist kiiltiir tarihsel sorumluluktan kagmak i¢in kamusal meselelerin
alanimna girmekten imtina eder. Oysa bu temkinlilik hali Batili sanati bir tiir
maniyerizme hapsederken corak bir kiiltiirel ortaminin dogmasina yol agar.
Jameson’in en ¢ok sikayet ettigi konulardan biri artik ezbere doniismiis olan bu
sekilciliktir. Ona gére, Ugiincii Diinya metinleri, hatta goriiniirde 6zel alana dzgii ve
gercek bir libidinal dinamikle donanmis olanlar1 bile, ulusal alegori bi¢iminde bir
siyasal boyutu zorunlu olarak yansitirlar: “Ozel bireysel yazginmn 6ykiisii, her zaman
kamusal Ugiincii Diinya kiiltiiriiniin ve toplumunun kusatma altindaki durumunun bir
alegorisidir”.*' Zira Jameson Ugiincii Diinya s6z konusu oldugunda bireysel/kamusal
ayrimmna gitmez. Toptanct ve belki de fazla indirgemeci bir yaklagimla, biitiin
Ucgiincii Diinya metinlerini, ulusal alegori olarak okumak ister. Alegorik vurgu, bu
diinyadan yazarlar1 burjuva tarzi yazar olmaktan ¢ikararak cesitli siyasal
angajmanlara itmistir. Bu yiizdendir ki, Ugiincii Diinya entelektiieli her kosulda

politik olma durumuyla kodlanmustir.

Jameson makalesinin baslarinda Ugiincii Diinya adlandirmasinin problemli
yanlarinin farkinda hareket eder:

“Bu ifadeye (Ugiincii Diinya) yénelik elestirilerin, 6zellikle bu ifadenin Batili olmayan iilke

ve durumlarin olusturdugu biitiin bir yelpazedeki derin farkliliklar1 sildigini vurgulayan

elestirilerin farkindayim. (...) Ne var ki, kapitalist Birinci Diinya, Ikinci Diinya’nin sosyalist

blogu ve somiirgecilik ile emperyalizm deneyimini yasayan bir dizi 6teki lilke arasindaki

temel ayriliklart bu ifade gibi dile getiren benzeri bir baska ifade géremiyorum. (...) Ben
‘Ugiincii Diinya’ terimini temel olarak betimleyici bir anlamda kullantyorum™.**

Tam bu noktada Ugiincii Diinya iilke edebiyatlarinin resmi gériiniimii haline gelen
postkolonyalizmden bahsetmek gerekir. Gelgelelim halihazirdaki konjonktiirde
postkolonyal terimiyle sadece Ugiincii Diinya iilkelerinin yasadig1 bir siire¢ degil,
Birinci Diinya olarak bilinen birgok iilkedeki dezavantajli gruplarin miicadeleleri de

kastedilir. Kolonyalizm sonrasint ima eden bir kavram olan postkolonyalizm

20 Jameson, age, 395.
I age, 372-373.
** age, 368.
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somiirge tilkelerin sOmiirge deneyiminden c¢ikisin1 ifade eder. Bununla birlikte,
somiirge deneyiminin kesintiye ugramasi bu iilkelerdeki emperyal iliskileri ortiik
hale getirmez. Mahmut Mutman’a gore, postkolonyalizm terimi, basit¢ce zamansal bir
gosterge degildir, postkolonyalizm, tam da bu sorunu ima eden, yani bir kez tecriibe
edilmis ve calismamis oldugu varsayilan milliyet¢i ¢oziimden farkli bir konum ve
séylem vaadi igeren bir adlandirma olarak tercih edilmistir™. Mutman bu sdylem
vaadini melezlik (hybridity) kavraminin postkolonyal literatiirde gordiiglii genis

kabule baglar.

Buradan hareketle, Jameson’in iislubunda Ugiincii Diinya tercihinin
tuzaklarma diismekten kendini alikoyamayan bir yan vardir. Goethe’den miilhem
diinya edebiyat1 kavramlastirmasinin Avrupa-merkezci anlamindan haberdar olmakla
birlikte, kimi sorunlu ciimleler de getirmistir Jameson; Bati dis1 kalan ama bir
bicimde onun modernlesme vakumuna yakalanmis toplumlar1 bir antropolog edasiyla
incelemeyi Onermistir. Bu edanm yaratacagi ilgi zincirinin Ugilincii Diinya’nin
otekiligini daha da pekistireceginin pek ayriminda degildir. Jameson’in yer yer
oryantalistlesen bakist son kertede Batili olmayan deneyimleri inceleme nesnesi
haline getirerek kendi hegemonyasin giiclendirme egilimi gosterir. Zira s6z konusu
iilkeler baglaminda, edebiyata atfedilen asir1 degerin estetik kaygilardan cok

toplumsal arzularla sekillendigi net bicimde ortadadir.

Ancak ileride gérecegimiz gibi, Ugiincii Diinya sdyleminin arkasinda daha arkaik
ve baskin bir siyasal vizyon gizlidir. Kokensel olarak Sarkiyat¢i yazina kadar
gotiirlilebilecek bu anlayis sdylem diizeyinde kurdugu Dogu ve Bati kimlikleriyle
epistemolojik bir ayrimim temelini atmis olur. Gramatik ayrim, sdz konusu
kimliklerin her tiirden tanimlanmasinda ¢ok sik bir manevra aracina doniisecektir.
Kald1 ki Tiirk¢e edebiyatin modernizasyon stirecindeki temel antagonizmasi bu karsit

konumlarin golgesinde gergeklesecektir.

» Mahmut Mutman, “Postkolonyalizm: Olii Bir Disiplinin Hatira Defteri”, Toplumbilim, s. 25
(2010): 118.
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1.1.  Bir Farkhilik Alam1 Olarak Dogu Mitinin Yiikselisi

Cok farkli bigimlerde tanimlanmasina ragmen sarkiyat¢iligi su sekilde agiklamak
miimkiindiir:
“Hakim kiiltirde 'Sark' ya da 'Dogu' hakkinda gosterilen insani (bilimsel, sanatsal, kiiltiirel ve
edebi) ilgiye verilen ad’dir. Dogu hakkinda yazanlar ve diisiinenlerin ilgileri ancak belirli

tarihsel kosullar ve baglam i¢inde miimkiindiir. Bu tarihsel kosullar Dogu'yu Batili tarafindan

incelenebilir, seyredilebilir, gézlemlenebilir veya hakkinda yazilabilir nesneye

doniistiirmektedir” >

Edward Said’in sistematize ettigi sarkiyat¢1 diisiince Dogu’nun tarih-disi, donuk ve
sonlu bir kimlige hapsedildigi bilgisini agiga ¢ikarir. Said bu hapsedisin ardinda
giiclii bir iktidar Oriintiisii oldugunu vurgularken bilimsel {iretimi bundan miinezzeh
kilmaz. Bu istikamette, Bati iktidar kurgusunu bilgi {retimiyle birlestirerek
Dogu’nun ikincil konumunu pekistirme yoluna gider:
“(Oryantalizm) jeopolitik bir duyarliligin estetik, akademik, ekonomik, sosyolojik, tarihsel ve
filolojik metinlere dagitilmasidir; sadece temel cografi bir ayrimin tistiinde diisiinmek degil,
akademik buluslar, filolojik yeniden insalar, psikolojik ¢éziimlemeler, doga ve sosyoloji

tanimlamalar araciligtyla gerek yarattig1 gerekse siirdiirdiigii tam bir '¢ikarlar’ dizisi Ustiinde
de durmaktir”.*’

Sarkiyatcilik bu anlamiyla Bati diinyasindaki biitiinciil bir bakis agisini yansitir.
Yalnizca ayrimci bir politik tavra tekabiil etmez bu bakig, buna mukabil dort basi
mamur bir entelektiiel ugrasiyr da kapsamimna alir. Sarkiyatcilik otekilestirici
sOylemini sadece siyasal alana hasretmemistir, en az burasi kadar kiiltiirel alam
doldurmaya doniik igerimler tagimistir. Bir bagka deyisle, siyasal ve kiiltiirel iktidar
yapilar tiirdes ve etkilesimli bir bicimde Dogu’nun farkliligin1 vurgulama yoluna
gitmistir. Sarkiyat¢iligi bu miitekabiliyet iliskisinden bagimsiz olarak diisiinmek pek

bir sey ifade etmeyecektir.

* Mahmut Mutman, “Sarkiyat¢ilik/Oryantalizm”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:

Modernlesme ve Baticihk, ed. Tanil Bora, Murat Giiltekingil, (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2002),
189.

%% Hasan Biilent Kahraman, “igsellestirilmis, Acik ve Gizli Oryantalizm ve Kemalizm”, Dogu Bat, s.
20, (2002): 159.

15



Ancak bu tutum hemen her zaman karsit yonelimler yaratmaktan
kurtulamamistir. Bati-merkezli yap1 feminizm, siyahi politika ve LGBTI miicadelesi
gibi hem kendi icinden hem de disindan birgok kiiltiiriin dogmasina olanak
saglamistir. Bunun yaninda, sarkiyat¢iligin tam karsitina imkéan sagladigi donemler
de vardir. Oksidentalizm Bati’ya iliskin her seyin reddi bi¢gimindeki bir kars1 olustur.
Bir tiir savunma mantigiyla isleyen oksidentalizm Bati’ya verilmis bir cevap gibidir
ama refleksif yapisindan dolayr cogunlukla radikallasme riski tasir. Uciincii
Diinya’daki bircok hareketin milliyetcilige bulasmast bu riskin dogurdugu
sonuglardan en 6nemlisidir. Taner Timur bu baglamda sdyle yazar:

“’Bat1’ kavramini, savunma amactyla da olsa, yerme amaciyla da olsa, biitiincii ve

tiirdes bir ortam olarak kullanmak gerici bir ideolojinin tuzagina diismek demektir.

‘Batr” kavrami ne cografi, ne sosyolojik ne de ideolojik bakimdan tiirdes olan,

celigkilerle dolu bir ‘fiction’dur. (...) Bu kavrami1 aym sekilde biitiincii ve tiirdes

olarak kabul etmek ve bunlari emperyalizm ve yeni somiirgecilikle 6zdeslestirerek,
bunlara biitiiniiyle cephe almak da ayni derecede yanlis ve bizi emperyalizmin
tuzagina siirikleyen bir davramistir. Cilinkii bu tutum, bir ¢eliskiler yumagi olan

‘Batr’dan yararlanabilecegimiz ve yararlanmamiz gereken alanlarda bizi itici bir

davranisa siiriikler. Boyle bir tutumun ideolojik temeli ancak dini fundemantalizm

veya soven milliyetgilik olabilir”. >

Bati kavramiyla mesafeli bir iligkinin yeglenmesinden yana bu tavra ragmen
modernlik karsiti ¢ok sayida hareketin dogmasi engelenememistir. Bircok iilkede
yatay ve heterojen tarih arayiglar1 bag gostermis, bunlar resmi tarihin perdeledigi
deneyimleri aciga c¢ikarma islevi gOrmiis ve nihayet Kkiiltlirel manzaranin
doniistimiine katki sunmustur. Tarihi kesintili ve egemen olmayan bir perspektiften
okumaya doniik bu ¢abalar edebi alanin ¢ogulculagmasini saglamistir. Bu anlayiglar
yalnizca iktidar sdylemlerini hedeflememis; benzer bi¢imde muhalif goériiniimdeki
kimi merkez tutumlar1 da yapibozuma ugratmayr denemistir. Ekseriyetle Hindistan
baglaminda yasanan maduniyet tartigmalar1 siyasal ve kiiltiirel hayatin
farklilagsmasima yol agar. 1970’li yillarda bas gosteren bu tartigmalar egemen
tarihyazimi parametrelerinin yara almasi ve doniisiim gecirmesine neden olur:
“Maduniyet okulu Hindistan’daki kolonyal ve milliyetgi tarihyaziminin elestirisinden
kaynaklanmistir. Bu ekol ile iliskili tarihgilere gore, kolonyal ve milliyet¢i tarihyazimlari
‘modern Hint ulusunun’ yaratilmasini, tamamen ve diger gruplar dislayict bir sekilde

Hindistanli seckinlerin olarak gordiikleri igin elitisttirler. Kolonyal tarihyazimina goére bu
‘bagarilar’ Ingiliz ydneticilerinin, kurumlarin ve politikalarin uygulamalari sonucu ortaya

*% Taner Timur, Osmanh-Tiirk Romaninda Tarih, Toplum ve Kimlik, (istanbul: Afa Yaymcilik,
1991), 279-280.
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cikmis iken, milliyetci tarihgiler bu ‘basarilari’ Hint kdkenli seckinlere, kurumlara, fikirlere
ve hareketlere atfetmislerdir”.27

Maduniyet tarih¢ileri Hindistan tarihyazimima egemen olan iki anlayisi elestirerek
seckinci olmayan bir anlayis ingsa etme yoluna giderler. Buna gore,
sarkiyat¢1/somiirgeci tarihyazimi Hintli genis halk kesimlerini edilgen, ilkel ve tehdit
altindaymus gibi kurgulayarak ele gecirmeyi hedefledigi; milliyet¢i tarihyazimi ise bu
kitleleri yeterli diislinsel ve fiziksel kapasiteye sahip olmadiklarindan seckinlere
muhta¢ bi¢ciminde kurgulayarak ikincillestirdigi i¢in Batimerkezcidirler. Edward
Said’in sarkiyatcilik okumasindan kalkarak yapilan bu elestiriler Bati’nin kendisi
gibi olmayan1 negatif ve hiyerarsik bir takim ozellikler iizerinden inga etmesine
bayrak acar. Antonio Gramsci’nin madun (subaltern) kavramlastirmasina yaslanan
maduniyet tartigmalar1 6zellikle Gayatri Chakravorty Spivak’in elestirileriyle daha
genis bir yelpazeye kavusmustur. ”* Mahmut Mutman madunu onun &nerileri
baglaminda sdyle tanimlar:

“Eger dzneyi modernligin bilinen paradigmasi iginde, ‘konusan’ 6zne olarak aliyorsak,

‘subaltern’m 6zne olmadigii ya da her zaman igin Oznelligin esiginde kalan, dzne-

ol(a)mayan 06zne oldugunu sdylememiz gerekiyor. Bir baska deyisle, ‘subaltern’ &zne
olmann siirekli bir miicadele, bir éliim-kalim miicadelesi oldugu yerdir”.*

Bununla birlikte, madunun miicadelesi 6zneyle bir bakigim gerektirir. Miicadele
madunun Otekiyle gerceklesecek karsilagmalariyla zaman zaman siddetli boyutlara
ulagir. Gramsci’nin daha ¢ok sosyal mobilizasyona dahil olamayan is¢i ve koyliiler
icin Onerdigi madun kavrami Spivak’in Onerileriyle daha farkli kimlikleri atfetmeye
baglamigtir. Spivak madun kavraminin sadece yoksullar1 kapsamadigini, ayni
zamanda sOmiirgeci 6zneyi ureten, kiiltlir alaninda ilerlemis, gelismis ve dogruyu ya
da iyiyi bilen olarak nitelendirilenlerin haklarindan ve olanaklarindan yoksun olanlar
da kapsadigini ifade etmistir’®. Buna gére, madunu Marksist, somiirgeci ya da
milliyet¢i ¢ercevelerin okumak tanimlamak imkansizlasir. Bu c¢ergceveler madunu

anlamaktan uzak bir politik/kiiltiirel dil kullandiklar1 i¢in tarihyaziminda etkisizlesir.

Higbir 6zcii sdyleme indirgenemeyen madun bir baskalik olarak siyasal alanin

yeniden kurgulanmasinda hayati roller edinir. Madunun baskaligi onu tiirdes

*" Bogag Ergene, “Maduniyet Okulu, Post-kolonyal Elestiri, Tarihte Bilgi-Ozne Sorunu”,

Toplum ve Bilim, s. 83, (1999-2000), 33.

* Bkz. Gayatri Spivak, Madun Konusabilir mi?, cev. Dilek Hattatoglu, Gokgen Ertugrul, Emre
Koyuncu, (Ankara: Dipnot Yayinlari, 2016)

* Mahmut Mutman, “Ozne: Bir Baska Arsiv”, Toplum ve Bilim, s. 23, (1997): 23.

" Ebru Yetiskin, “Postkolonyal Kavramlar Uzerine Notlar”, Toplumbilim, s. 25, (2010): 17.
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kimliklere hapsedilmekten uzaga diisiirmiistiir; her ne kadar tek bir baslik bi¢ciminde
sunulsa da madun c¢ogul bir alami isaret eder. Madun, genellestirilerek, tek
tiplestirilerek, uymasalar dahi bir cemaat, tanim ya da grup kimliginin altina
sokularak tekinsizligin yarattig1 kaygi ve endisenin giidiimiinde, baskin ve hakim
olanin mevcudiyetinin siirdiiriilmesine eslik etmek durumunda birakilir’'. Halbuki
madunu biitiinsel bir cergeveye ait kilmak, onu bu yolla homojenlestirerek
tekilliginden arindirmak dogru bir yol degildir. Madun biitiiniin hemen bitisiginde,
homojen yapilara degerek ama bir bagkalik olarak yasamini siirdiirmek
durumundadir. Onu herhangi bir cemaatin, normun yahut kural silsilesinin bir

bilesenine doniistiirmek yok etmekle es anlamlidir.

Necmi Erdogan, madunun egemenle karsilasmasinda yasayacagi uzlagsmanin

onu madunluktan ¢ikaracagini vurgular:

“Madun olanlarin sesleri bir daha geri getirilemez bir sekilde kaybolmus durumdadir ve
dahas1 madun 6zne sistematik olarak konustugu, bir ‘pozitif bilince’ sahip oldugu zaman
artik eski konumundan uzaklagsmis demektir. Ancak, resmi metinlerin suskunluklarinda veya

folk anlatilarda bu seslerin tarihsel veya folklorik yankilarmi aramak, madun 6znenin

buralarda dolasan ‘hayaletinin’ izlerini siirmek miimkiin ve gerekli”.*?

O halde pozitif bilince donlisen madunun, yasadig1 epistemolojik ve fiziksel siddeti
reddetme imkan1 ortadan kalkar. Mesafenin yitimi madunun s6z sdyleme kapasitenin
de sonu anlamina gelir. Diger bir deyisle, tarihyazzmindan dislanan madun,
yazilmayani, sodylenmeyeni ve iizerinde mutabakata varilmayani arastirmakla
miikellef tutulmustur. Sarkiyatci, milliyet¢i ya da Marksist tarihyazimlarinin yanlh
anlatilarindan medet ummaz madun; s6z konusu anlatilarin kendisi i¢in bir kapan
oldugunu bilir. Iste maduniyet calismalarinin temel mantigi, biiyiik anlatilarin es
gectigi, bos biraktigl, icini dolduramadigi veya siyasal/kiiltiirel korliikten dolay1
goremedigi alanlarin yeniden kurgulanmasi {izerinden isler. Resmi sdylemleri elden
gecirerek oraya sizmayi amaclamaz madun, oradaki bosluklar1 ve dil siirgmelerini
ifsa ederek tarihsel siireklilige darbe vurur. Maduniyet ¢alismalart bu yolla resmi
sOylemin yerine ge¢meyi de tasarlamaz; bir etkilesim ve bakisim sistemi kurmay1
ister. Tarihyazimin1 dikey ve ¢izgisel bir anlayistan ¢ikarmak, herkesi kendi
yerel/mahalli 6zellikleriyle anlatmak, gruplar arasindaki hiyerarsiyi yikmak, sosyal

yapilar1 birbirinin panzehiri olarak gérmekten vazgegmek maduniyet ¢aligsmalarinin

*! Yetiskin, agm, 152.
* Necmi Erdogan, “’Devleti idare etmek’: Maduniyet ve diizenbazlik”, Toplum ve Bilim, s. 83,
(1999-2000): 12.
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ruhunu Ozetler. Hiyerarsinin alt iist edilmesi tarihyazziminda demokratizasyon ve

diyalogun Oniinii agmaya hizmet eder.

Mahmut Mutman sarkiyat¢ilik okumasinda sdyle yazar:

“Said, sarkiyatciligi epistemolojik ve ontolojik diizeyde almakla (Dogu’nun duraganligi
varsayimindan Dogu’yu kadinlagtirmaya kadar), aslinda emperyalizmi ve somiirgeciligi
onlart olusturan temel kurucu varsayimlar diizeyinde ele aliyordu. Bu varsayimlarin en
basinda elbette Dogu diye bir yerin ayirt edilmesi hareketi geliyordu. Said buna “imgesel
cografya” diyecekti. ‘Dogu’ diye bir bilgi, yazi, gozlem, inceleme ve seyahat nesnesi
ayirmanin ve isaretlemenin kendisi ne masum bir hareketti ne de bu ayrimi yapanlarin

mensubu oldugu toplumun ‘Dogu’ diye ayrilmis, 6te olarak kurulmus olan bu yer ile olan

iktidar iliskilerinden ve somiirgecilikten bagimsizdi”.*

Edward Said’e goére Dogu Bati’dan ayrilmis bir alan olarak tanimlanmistir. Bu
ayrilma egemen kiiltiire, 6tekinin farkliligin1 daha da belirginlestirme firsati sunar.
Bununla birlikte, s6z konusu ayrilmada Otekinin ne tiir iktisadi siireglerle
kurgulandiginin imast gizlidir. Somiirgeci 6znenin kurulusu efendi-kole iliskisi

sayesinde miimkiin olmustur.
Mutman s6yle devam eder:

“Boylece Said’in yaptig1 sey, ayni zamanda Bati’nin nasil Bati haline geldigi lizerine yepyeni
bir perspektif olusturmakti. Bati’nin evrensel 6zne olarak kurulmasi 6ykiisii kendi basina,
kendi kendine yeter bi¢imde olusmus bir hikaye olmaktan ¢ikiyordu. Bati, Bati olabilmek,
kendi 6ykiisiinii evrensel olarak kurabilmek i¢in sarkiyatgilik tiriinden, giic iliskileriyle i¢ ice

gecmis ayrimlamalara ihtiyag duymustu. Oznenin kurulusu bir ‘Otekilestirme’ islemi

gerektiriyordu”.**

Dolayisiyla o6tekilestirilen Dogu, Bat1 i¢cin hem bir sinir hem de kosul halini alacaktir.
Dogunun duragan bir kimlige hapsedilmesi basit bigimde sadece sarkiyatei
analizlerle yapilamaz. Dogunun ¢oraklastirilmasi ve somiirge konumuna itilmesi ayni
zamanda emperyal bir siirece isaret eder. Sarkiyat¢ilik somiirgeciligin emperyalizmle
ortaklastig1 bir esigi simgeler. Batili medeniyet insast Dogu’yu hem kendi cografi
siir ¢izimine hem de ontolojik yapisinin insasina temel yapmistir. Nitekim Dogu

cok sayida imgeyle tasvir edilmis bir bilgiye doniisecektir.

Kimi elestirmenler otekilestirmeye karsilik olarak yasanan milliyet¢iligin
hakli ve makul bir talep oldugu konusunda hemfikirdir. Bunlardan en bilineni Aijaz
Ahmad’m yaklagimidir:

“Bu "Ugiincii Diinya" sirf "kolonyalizm ve emperyalizm tecriibesi"nce olusturuluyorsa ve
dogabilecek tek tepki milliyetci bir tepkiyse eger, bu "tecriibeyi" anlatmaktan daha acil ne

33 Mutman, “Postkolonyalizm”, 120.
** Age, 120.

19



olabilir ki?... Cilink{i burada toplumlar tretim iliskileriyle degil igsel tahakkiim iliskileriyle
tanimlaniyorsa; bu toplumlar kapitalizm (Birinci Diinya) ve sosyalizm (ikinci Diinya)
arasindaki ¢atisma alaninin diginda sonsuza kadar askiya alindilarsa; tarihin giidiileyici giicii
bu toplumlarda ne smiflarin olusumu, ne sinif miicadelesi ne de sinif, toplumsal cinsiyet,
ulus, irk vb.'ye yaslanan ve birbiriyle ¢akisan catigmalar ¢oklugu degil ulusal ezilme

konusundaki tiiniter "tecriibe"yse eger, ... bu durumda kisi ulusal ezilmeden baska neyi

anlatabilir ki? Politik agidan hepimiz Kaliban'lanz”.>*

Ahmad Ugiincii Diinya deneyiminin dzgiilliigiine iliskin énemli bir tespit yapmustir.
Buna gore, somiirge deneyimiyle belirlenmis bir toplumsal yapinin edinecegi ilk
miicadele birikimi milliyetcilik olacaktir. Ciinkii burada miicadele farkli sinifsal
klikler arasinda yasanmiyor, birbirinden bagimsizlasmis kimlik gruplart iginde
gerceklesmiyordur. Uciincii Diinya deneyimini ortaklastiran en kritik esik
milliyetciliktir; Oyleyse ulusal asagilanmayi savusturacak tek tepki de buradan
devsirilecektir. Bir bagka deyisle, somiirgelestirilen insanin mahkim edildigi
sessizlik, ancak, somiirgelestirilen insanin kendi ulusal tarihini yapmaya karar
verdigi zaman bozulur’®. Nitekim, postkolonyal yapitlar ile ulus arasindaki baglantiy:
kavramanin yolu, bizatihi "ulus"un bir ihtilaf zemini oldugunu, farkli ideolojik ve
politik ¢ikarlarin birbirleriyle yarigan tahayyiillerinin bir bdlgesi oldugunu
anlamaktan gecer. Ugciincii Diinya’ya iliskin her gerilim; cinsiyetten sinif
miicadelesine, politikadan iktisadi uguruma son kertede her konu ulusal zeminde
tartigtlir. Dolayisiyla Uglincii Diinya kaynakli tiim metinlerin milliyetciligin birer
alegorisi oldugunu iddia etmek agir1 olsa da, "ulus"un kurulmasi ve tartisilmasinin o
kadar ¢ok sayida yazar agisindan nigin yiiklii bir sorun haline geldigi anlagilabilir’’.
Ahmad’m postkolonyal edebiyatin milliyet¢i yoOniine iliskin yapilan elestirilere
verdigi cevaplar bu agidan degerlidir. Bir zorunluluga kosulustan séz etmektedir
yazar: bu temadan yol almayan bir postkolonyal edebiyat diisliniilemez. Ancak bu

zorunlulugun Ahmad’1 ironik bigimde Jameson’a yaklastirmasi sagirticidir.

33 Aijaz Ahmad, Teoride Siif, Ulus ve Edebiyat, cev. Ahmet Fethi, (Istanbul: Alan Yaymcilik,
1995), 120.

*® Frantz Fanon, Yeryiiziiniin Lanetlileri, cev. Bayram Doktor, (Istanbul: Buhran Yaymlar1, 1984),
57.

’7 Ania Loomba, Kolonyalizm Postkolonyalizm, ¢ev. Mehmet Kiigiik, (istanbul: Ayrint1 Yayinlari,
2000), 234.
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2. UCUNCU DUNYA’NIN GERIi DONUSU

Jameson’mn “Cok Uluslu Kapitalizm Caginda Ucgiincii Diinya Edebiyat:” adli
makalesine en bilinen yanitin “Uciincii Diinya”l1 bir Marksist elestirmenden, Aijaz
Ahmad’dan; onun “Jameson’in ‘Oteki’ Retorigi ve Ulusal Alegori” isimli
makalesinden gelmesi ironiktir. Jameson’in toptanci ideolojik yaklagimini hedef alan
Ahmad, onu Bati-merkezli kliseleri tekrarlamakla sug¢lar. Ahmad savlarin1 Hindistan
gibi hi¢ de homojen olmayan bir iilkeyi 6rnek gostererek giliglendirmeye calismistir:

“Kapitalizmi Birinci Diinya’ya, sosyalizmi Ikinci Diinya’ya yerlestirmekle Jameson’in
teorisi, bu iki biiyiik itici gii¢ arasindaki miicadelenin fiilen gerceklestigi kiiresel mekani
dondurup tarihdisilastirir. Yasamimizin muazzam heterojenligini ve iretkenligini tekil bir
Hegelci efendi-kole iliskisi metaforu icinde eritmekle bu teori, bizi bir ideal-tipe indirger ve

bizden kendimizi bu ideal-tipe uygun bir form araciligiyla anlatmamiz ister. Biitiin Ugiincii

Diinya metinlerinin zorunlu olarak su ya da bu oldugunu séylemek, su ya da bu olmayan o

toplumsal mekéandan ¢ikan herhangi bir metnin ‘gercek’ bir anlat: olmadigin séylemektir”.*®

Ahmad’1n itiraz noktalarindan en 6nemlisi Jameson’in genellestirici yaklagimidir; bu
yaklasim Ugiincii Diinya’dan ¢ikan her yazari belirli sablonlarla hareket eden kisilere
indirger. Aym zamanda, Ugiincii Diinya olarak belirlenen iilkelerdeki karmasik
yasantilar toplami sarkiyat¢1 bir bakisla tekil bir kimlige havale edilir. Bu toplumlar
mekansal agidan iki biiylik anlatinin meydan muharebesine dontistiiriiliirken tali bir
sistem kurgusuyla tanimlanir. Jameson estetik diizeyde, Ugiincii Diinya’daki siddetli
sosyal atmosferi yansitmayan metinleri hiikiimran bir bigimde disarida birakir. Bir
baska deyisle, halihazirdaki kodlara bagvuran ve bu kodlar kanaliyla daha biiyiik bir

anlatiya eklemlenen Ugiincii Diinya yazarmin 6zerkligi s6z konusu edilmez.

% Ahmad, age, 123.
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Ote yandan Ahmad kategorizasyondaki kimi kusurlari da elestirmekten

kacinmaz:

“Ulus diisiincesinin yerine daha genis, daha az siirlayict “kolektivite” diisiincesini gegirirsek
ve alegorilestirme siirecini ulusaler terimlerle degil de basit¢e 6zel ile kamusal, kisisel ile
topluluksal arasinda bir iliski olarak diigiinmeye baslarsak, o zaman alegorilestirmenin higbir
sekilde Ugiincii Diinya’ya 6zgii olmadigii gérmek de olanakli olur. (...) Sadece Asyali ya da
Afrikali yazarlarin degil, Amerikali yazarlarin da 6zel imgelemleri zorunlu olarak

kolektivitenin deneyimleriyle baglantili olmasi gerekir. Postmodernist ABD’de bile sayisiz

alegori bulmak igin Siyahlarin ve feministlerin yazilarina bakmak yeter”.*’

Ahmad Jameson’in da kullanirken gekincelerini ifade ettigi Ugiincii Diinya’nin Batili
olan ile olmayan diinyalar arasindaki farki aciklamakta yetersiz kaldigini vurgular.
Zira Birinci Diinya’nin Jameson’in hayiflanarak olmadigmi ileri stirdiigii
siirsel/siyasal, ruhsal/sekiiler, bireysel/kamusal gibi ayrimlardan bahseden romanlari
zaten vardir. Oysa baska bir yerde, Ahmad, bir ulusal alegori teorisi olusturmanin da
bdyle bir indirgemeyi zorunlu kildigin1 vurgulayacaktir. Yine de zaruretin dogurdugu
totallestirici bakis acist Ugiincii Diinya’y1 6tekilestirerek, bu iilkelerde yasanan
olagantistii karmasik olaylar agini tekil bir deneyim kimligi iginde eritir. Jameson
dogrulugu bir¢ok noktadan hakli bir teoriyi genellestirerek hem Batili hem de Batili

olmayan edebiyatlarin kimi 6rneklerini gormezden gelir.

Ahmad’in elestirdigi noktalardan biri de Marksist bir yazarin diinyay1
aciklarken kurdugu ulusalc1 yaklagimdir. Ona gore, “Marksist sinif, somiirgecilik ve
imparatorluk elestirisinden uzaklasip i¢i bos Uc-Diinyaci ulusalcihiga ydnelmek,
siyasi ve teorik olarak bir gerilemedir”.** Ugiincii Diinya edebiyatlarinin sémiirgeci
yahut emperyalist devletlerin kiiltiirel tezgahindan gecerek yorumlanmasi ve bir tiir
politik kategorizasyona sokulmasi yanlis bulunur. Ahmad, Jameson’in Bati disi
toplumlar1 agiklamak ic¢in kullandig1 tezin, bu {ilkelerdeki karmasik iliskiler agin
teget gecerek, retorikle olusturulmus kimi siniflandirmalarin tuzagina diistiiglinii
savunmaktadir. Kaldi ki, bir metnin Uciincii Diinya arsivine kayit siireci
Metropolitan {ilkelerdeki hazir kiiltiirel silsileler yoluyla gergeklesir. Diger bir
deyisle, kaydedilmis edebi metnin, bu kiiltiiriin yarattig1 haleden 6zerklesmesi kolay
olmaz. Ugiincii Diinya savunmalarinin temelinde, bu haleyi yikima ugratma,

parcalama ve tlirdes olmayan bir kiiltiirel iklim yaratma giidiisii yatar.

% Ahmad, age, 128.
* age, 56.
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Arif Dirlik’e gore,

“Ugiincii Diinya terimi oldukga heterojen tarihsel kosullar tek tip bir kategoriye sigdirdigi ve

kiiresel iligkilerin degismesi sebebiyle bulunduklar1 yerlerde degisen toplumlar1 ve niifuslari

cografi olarak degilse, yapisal olarak sabit konumlarda tuttugu igin epeyce muglaktir”.*'

Nitekim Ugiincii Diinya elestirilerinin ¢ogu kimi temel anlatilar1 Avrupa-merkezci
buldugu ic¢in reddetmekle ise baslamistir. Modernlesmeden, Marksizm’e ve
kapitalizme varana dek bir dizi biiyiik anlati Ugiincii Diinya’nin yerel gercekleriyle
kiyaslandigi anda gegersiz olur. Somiirgelerin kolonyallarla giristikleri varlik
miicadelesi giderek farkliliklarin goriiniir bigimde ortaya ¢ikmastyla sonuglanmaistir.
Buradan dogan gerilim postkolonyal edebiyatin itici giicii halini almistir. Spivak
esasen "ligiincii diinya"nin kolonyal giigler tarafindan diinyalastirilmasini (worlding)
(yani, hem c¢ignenmesi hem de yaratilmasini) vurgulamaya 6zel 6nem verir ve
bundan dolayi, bir zamanlar kolonilestirilmis olan toplumlarin "somiiriilseler de hala
ulasilmay1 bekleyen el degmemis zengin hazinelerle dolu uzaklardaki kiiltiirler"
olarak romantiklestirilmesine karsi ¢ikar*>. Ancak bunun yaminda, Ugiincii Diinya
yazininin bir kisminda bu romantiklestirmeyi tersyiiz eden bir kolonyalizm Oncesi
tarih ovgiisii yer alir. Bir tiir yerlicilik olarak da goriilebilecek bu egilim tipki karsiti
gibi Ugiincii Diinya iilkelerinin deneyimini biitiinliiklii bir bigimde aktaramaz. Ne
kolonyalizm ne de ulusalci bir tarih anlatis1 tek basina bu iilkelerin tanimlayici
goriiniimii olarak kabul edilebilir. Gelgelelim, Batili olmayan edebiyatlarin gerek
Avrupa kiiltiiriiyle giristikleri miicadeleler gerekse kolonisizlesme siirecinde
yasadiklar1 bu toplumlarin yeniden tarih ¢izgisine dahil olmalar1 noktasinda ilk elden
bagvurulmasi gereken kaynaklardir. Ote yandan, kapitalist veya sosyalist bloklara
girmeyen kimi tlkelerdeki deneyimler tarih-disilastirilmistir. Bu teorik ¢erceveden
bakildiginda, kapitalist olmayan ama ona entegre olan, sosyalist olmayan ama ondan

esinlenen bazi modeller dikkate alinmamustir.

Biitin makul ve hakli gerekgelerine ragmen Ahmad’in tslubunda fazla

savunmaci yonler gozden kagmaz:

“Demek ki, bunun bir sonucu, Ingilizce yazan ¢ok az sayida yazara dlgiiniin 6tesinde deger
bicilmesidir. Ornegin, New York Times’da Salman Riisdi’nin Midnight’s Children’mmn
“sesini bulan bir kita” olarak nitelendirilmesine bakiniz —sanki Ingilizce konugsmayinca sesi
olmazmis gibi. Ya da Richard Poirier’in, simdi Said’in son kitabinin arka kapagini siisleyen
Raritan’daki Edward Said &vgiisii: Said’in biiylik basarist sudur ki, kitabi sayesinde

U Arif Dirlik, Postkolonyal Aura: Kiiresel Kapitalizm Caginda Uciincii Diinya Elestirisi, cev.
Galip Dogduaslan, (Istanbul: Bogazi¢i Universitesi Yayinevi, 2005), 90.
“2 Loomba, age, 36.
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Filistinliler tarihte asla kaybolup gitmeyeceklerdir. Bu tepetaklak camera obscura diinyasidir:
Bizzat Said’in vizyonu Filistinlilerin deneyimi tarafindan belirlenmiyor, Said’in kitab1
olmasa Filistinliler tarihte higbir yere sahip olamayacaklar! Herhangi bir 6neme sahip olan ve
Ingilizce yazan Afrikali, Asyali ya da Arap bir entelektiicle verilen ceza, hemen tek bagina

muhtesem bir temsilcilige —bir 1rkin, bir uygarligin hatta ‘Ugiinci Diinya’nin-

yiikseltilmesidir™*.

Ahmad Batili kiiltiir elestirmenlerini Ugiincii Diinya gercekligini asir1 kiigiiltmekle ve
bu diinyadan ¢ikan yazarlari birer ulusal kahramana doniistiirmekle itham eder.
Gergekten de Ucgiincii Diinya’dan ya da Bati dis1 iilkelerden herhangi bir yazarin
eseri Bati medyasia tagindiginda bir kolektif metin muamelesi gérmekten pek
kurtulamaz. Uretimin bireyselligi ve kamusal vicdandan bagimsiz kimligi pek hesaba
katilmayarak ulusal bir bakis agisiyla ¢evrelenir. Bir baska baglamda, bu eser yoluyla
Bati’nin 6teki karsisindaki 6zcii soylemi yeniden devreye konur ve pesin kabuller

uretilir.

* Ahmad, age, 115.
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2.1. Tiirk¢ede Uciincii Diinya’min Temsili

Edebiyatin sadece edebiyat olmaktan ¢ikarilarak politik bir alanin malzemesine
doniistliriilmesi siireci neredeyse Bati dig1 toplumlarin yazgisi haline gelmistir. Eserin
yazarindan kendisi adina degil, vatandaslik bagiyla baglandig: ulus adina konusmasi
beklenir ya da ona biitlin ulusu ilgilendiren sorular yonlendirilir. Ahmad’in tepkisine
benzer bir tepkiyi bu kez Tiirk¢e edebiyat baglaminda Nurdan Giirbilek dillendirir:

“Tiirkiyeli okur Cervantes, Shakespeare ya da Dostoyevski’yi Ispanya, Ingiltere ya da
Rusya’y1 anlamak igin degil, evrensel bir ruhun seriivenlerini, o ruhun pargast olabildigi
6lgiide de kendini anlayabilmek igin okuyacak, Batili okursa Ahmet Hamdi Tanpinar, Oguz
Atay ya da Yasar Kemal’i kendilerinden farkli bir kiiliirii anlamak, giiniimiiziin terimleriyle
sOylersek ‘diinya mutfagi’nin farkli tadlarim kesfetmek igin okuyacaktir. Yoksa Latife
Tekin’in Sevgili Arsiz Oliim’ii Ispanyolcaya neden ‘Tiirk Mendili’ anlamima gelebilecek bir
baslikla, EI panuelo turco adiyla, yani bir Tiirkiye alegorisi olarak ¢evrilsin? Orhan Pamuk’la

lilkesi disinda yapilan sdylesiler neden hep bir Dogu-Bati problemine, bir ‘Islam’ meselesine
kilitlenip kalsin“?**

Giirbilek’in sorular1 Ugiincii Diinyali ya da Bati disi modernlik deneyimiyle
belirlenmis yazarlarin yazgisi haline gelmis gibidir. Buna gore, Batili olmayan
yazarlarin biitlin insanlig1 ilgilendiren evrensel metinler iiretmeleri miimkiin degildir.
Tam aksine, bu yazarlarin {irettigi eserler yalnizca iginden ¢iktiklar: toplumun ulusal
ozelliklerine odaklanmis metinler olarak mercege alinir. Batili géz, bu yolla s6z
konusu toplumlarin fantastik ve yer yer egzotik manzaralarinin kesfine ¢ikmayi ister.
Kesif bilgi iiretimine, bilgi iiretimi de hegemonyaya yol acacaktir. Bati kiiltiir
hayatinda Dogu imgesinin per¢inlenmesi bu hegemonyanin kapsami oraninda
yasanmistir. Hegemonyayr kuramayan, bunun ic¢in gerekli birtakim bilimsel ve
entelektiiel malzemeyi isleyemeyen higbir sarkiyatgr deneyim yoktur. Batili kiiltiir
yasantist bu deneyimden hareketle mevcudiyetinin biricik kosulu kildigi Dogu’yu

incelenebilir bir nesneye doniistiirtir.

* Giirbilek, Kor Ayna, Kayip Sark, 173.
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Bu ¢ergevede, Fredric Jameson, Bati-dis1 olan ve modernlesme siirecinde Bati
medeniyetinin sémiirgeci araglarma baglanan Ugiincii Diinya’ya ve onun edebiyatina
bir deger atfedeyim derken masum olmayan bir ayrima gitmistir. S6z konusu
tartigsma Tiirkiye’de modern edebiyatin bazi sorunlarmmi gozler Oniine sermesi
bakimindan son derece onemli sonucglara sahiptir. Zira Tanzimat edebiyati, hepsi
birer regeteye doniistiiriilen romanlar ve hikayelerle doludur. Jameson’in tezi
Tiirk¢ede, sadece, edebiyatin kurumsallagsmaya basladigi bu ilk evre diisiiniildiiglinde
gegerli dogrular iceriyor. Balkan Harbi’nden sonra yiikselise gegen Tiirk
milliyetciligi, camiac1t normlarin baskisindaki edebiyata ulusal savunmalar1 da ekler.
Peyami Safa’nin, Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun ve Halide Edib Adivar’in kimi
kahramanlar1 ulus ve medeniyet temsilcileri olarak metinlere yerlestirilmislerdir.
Dogu-Bati, yerlilik-kozmopolitizm, merkez-¢evre gibi Bati-merkezli temalar sadece
kahramanin degil, ulusun da yazgisini belirlemeye yararlar. Ahmet Hamdi Tanpinar
baslangicindan itibaren modern edebiyatin, biiyiik siyasi vakalardan toplumsal
meselelere nihayet fert ve cemiyet arasindaki gerilimlere kadar bir¢ok alana iliskin
soz iirettigini soyler”. Nitekim edebiyatin ideolojiyle iliskisi sz konusu edildiginde
Tiirkge edebiyatin alegorik temayiiller barmdirdigi bir gergektir; ancak Ucgiincii
Diinya deneyimi agisindan ortada bazi farkliliklar vardir. Zira Ugiincii Diinya tarifi
sOmiirge yahut yar1 somiirge tecriibesi gecirmis toplumlar acisindan kullaniglt bir
kavramdir; bu tecriibeyi dogrudan dogruya yasamayanlar i¢in kismen sorunlar
barindirmigtir. Osmanli-Tiirkiye modernlesmesi Batili bir seriivenle malul olsa da
sOmiirge ve bu somiirgeye karsi verilmis bir anti-emperyalist miicadeleden s6z etmek
cok dogru degildir:

“Birinci Diinya Savagi ve Milli Miicadele yillarmin Tiirk diisiincesinde, marjinal kalmaya

mahkim olsalar da, iki tiir anti-emperyalist diisiince ve sOylemin yeserdigini de

sOyleyebiliriz. Bunlar, biraz 19. yilizyll panislamizmini andiran ve daha sonraki
takipgilerinden bazilarinin, antikomiinizmleri nedeniyle Bati diinyasiyla garip bir modus
vivendi [gegici anlagma] de sagladigi, kimilerinde ise daha ¢ok modernlik karsitt bir ¢izgiye

oturdugu Islamci anti-emperyalizmle, daha keskin ve uzlagsmaz olan sosyalist/komiinist anti-

emperyalizmdir. Bunlarin ikisinin de temelinde, kanimizca, yukarida s6zii edilen anti-

emperyalist retorigin Miitareke dénemi de dedigimiz yillarda yogunlasmasi olmas: yatar”.*

Bununla birlikte, bu anti-emperyalist egilimin bizzat devlet programi haline

getirilmedigi bilinmektedir. Kurtulus Savasi ve ardindan gelen barisla beraber

* Ahmet Hamdi Tanpinar, Edebiyat Uzerine Makaleler, 2. bs. (istanbul: Dergah Yaynlari, 1977),
72.

% Ahmet Kuyas, “Yeni Osmanhlar’dan 1930’lara Anti-emperyalist Diisiince”, Modern Tiirkiye’de
Siyas1 Diisiince: Kemalizm, ed. Tanil Bora, Murat Giiltekingil, 2. bs. (Istanbul: Iletisim Yaymlari,
2002), 249.
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ekonomik ayak baglarinin kaldirilmasi erken Cumhuriyet doénemi aydminin
somiirgecilik karsiti ¢izgisini bitirmistir. Anti-emperyalist sdylem sonraki yillarda
Batr’ya eklemlenmis bir kiiltiirel milliyetgilikle ikame edilir. Milliyetgiligin evrensel
degerlerle barisik olmayan dogasi bir tiir kilitlenme yaratmistir. Sonug olarak ikame
edis hi¢c de salih kosullarda gerceklesmez; daha once de alintilanan makalesinde
Orhan Kogak soyle der:
“Son yiiz elli y1l i¢inde Avrupa karsisinda alinan askeri ve siyasi yenilgiler, cok gegmeden bir
kiiltiirel mukayese/asimilasyon siirecini de baglatmistir segkinlerin zihninde. Yenik diisenin
konumundan yapilan bir karsilastirmadir bu; yenilgi, yenen tarafin model, yenilen tarafinsa
ogrenci, izleyici, kisaca kopya konumuna yerlesmesiyle sonuglanmigtir. Her karsilagtirma,
model karsisinda kaygili bir yetersizlik duygusuyla belirleniyordur. Catigmanin igsel
(dolayistyla fantastik) bir boyutu oldugunu vurgulamak gerekir: Sadece bir dis diisman
kargisinda duyulan gergek¢i korku degildir s6z konusu olan: Diisman, ayni zamanda bir
model (erisilmesi gereken ideal) olarak da igsellestirilmistir bu siire i¢inde; dyle ki, Milli

Miicadele’nin 6nder ve kadrolari, kendi i¢ diinyalarinda da temsil edilen, o i¢ diinyanin bir

yonini olusturan bir “diismana” karsi, baska bir deyisle kendilerine karsi miicadele

ediyorlardir”.*’

Kurtulus Savasi’n1 veren kadrolarin rakiplerinin diinya goriisii iizerinden yasadiklari
yenilenme onlar1 bir agmaza gotlirmiistiir. Erken donem Cumbhuriyet aydinlar savas
meydaninda yendikleri muarizlarinin kiiltiirel atagina karsi1 direnememistir. Ancak
daha basindan, modelle kurulan iligkinin bir kompleks ingas1 yoluyla gerceklesmesi
bu zemini hazirlar. Milli kimligin olusturulma siirecindeki tek yonlii giincellik
cabalar1 bir¢ok acidan verimsiz bir kurguya yol acacaktir. Batili 6rnekle kurulmasi
diisiiniilen 1iliski mutlaklastirildigindan gercek anlamda bir doniisiimiin Oniine

gecilmisgtir.
Tanil Bora, bu konuyla ilgili sdyle yazar:

“Milli kimligin, Bati’yla/Batililikla 6zdesleserek, Dogu’yu ise ona atfettigi biitiin 6zelliklerle
beraber kendi kimlik kurgusundan ihra¢ ederek insasinin bir baska sonucu; Dogu’yla ya da
Batr’yla da kuramsal-kavramsal diizeyde elestirel veya sentetik iliski kurma kapilarinin
kapanmasidir. (...) Bu da, siyasetten kiiltiire uzanan bir ufukta Dogu-Bati geriliminin
ziyadesiyle yogunlastigi bir ililke olan Tiirkiye’de, bu gerilimin enerji {iretmesini 6nlemis,

siyaseten ve kiiltiirel agidan verimli bir kimlik kurgusunun yolunu kapatmugtir”.**

Hem Bati’yla mukayeseli bir Tiirk kimliginin kurulmasindan s6z ederken hem de bu
mukayeseyi zora sokacak asir1 bir etkilesime girmek modernlesme siireci agisindan
aleyhte sonuclar yaratir. Erken Cumhuriyet donemindeki milli kimlik kurgusu ya

Tirkliige atfedilen asir1 anlam ya da bunun tam aksine Bati’c1 bir sdylem nedeniyle

47 Kogak, “1920’lerden 1970’lere Kiiltiir Politikalar1”, 372.
8 Taml Bora, “Cumbhuriyetin Ilk Déneminde Milli Kimlik”, ed. Nuri Bilgin, Cumbhuriyet,
Demokrasi, Kimlik, (Istanbul: Baglam Yayinlari, 1997), 59.
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kadiik kalmaktan oOteye gecememistir. Bora’nin soziinli etti§i enerjinin aciga
cikmamasinda hi¢ siiphesiz Kogak’in vurguladigi yetersizlik ve ge¢ kalmiglik
duygularinin 6nemli payt vardir. Bir zaman carpilmasi akabinde gerceklesen
modernlesme mecrasiz ve mekansiz bir sekilde yasatilmaya calisilmistir. Donemin
kimi yazarlarinin sentezci, reddiyeci veya kayitsiz kosulsuz kabulciiliikleri de zaman
carpilmasina verilmis cevaplart ihtiva eder. Orhan Kogak ayni yazisinda Tiirkiyeli
aydinlarin yasadig1 gerilimi 6rneklendirmek i¢in o donemde Tiirkiye’de dersler veren
elestirmen Erich Auerbach’in bir mektubunu paylasir:
“Atatiirk yaptig1 her seyi, bir yanda Avrupa demokrasilerine karsi, ote yandan da eski
panislamist Sultan’in ekonomisine karsi miicadele iginde yapti; bunun sonucu, fanatik
bicimde gelenek-karsit1 bir milliyetciliktir, varolan biitiin (Islami) kiiltiirel mirasmn reddi,
ilksel bir Tirk kimligiyle fantastik bir iliskinin kurulmasi, nefret edilen ama yine de
begenilen bir Avrupa’ya karsi kendi silahlaryla zafer kazanmak amaciyla Avrupai bir

teknolojik modernlesme (...) Sonug: U¢ noktada milliyetcilik ama ayni zamanda tarihsel
milli karakterin yikilmasi”.*’

Milli kimlik yaratma acliginin ulastigi nokta gelenegin biisbiitiin reddiyesiyken buna
karsilik icat edilen uzak ge¢cmis yeni modelle oOrtiismekte giicliik yasamaktadir.
Giicliigli agmaya doniik her ¢aba ise bir eksiklik duygusuyla damgalanir ve yoluna
devam edemez. Bati karsisinda yasanan tedirginlik i¢sel bir catigmayla toplumsal
alana havale edilir ve edebiyat bu alanin tasiyici giicii haline gelir. O halde,
Jusdanis’in edebiyatin milletlesme stirecindeki roliine dair sdyledikleri Tiirkiye
baglaminda dogruluk tasir. Bununla birlikte, sadece Jusdanis’in vurgular1 degil,
Jameson’mn Uciincii Diinya edebiyatlarina iliskin iddialar1 da kayda deger bir
ilerleme saglayacaktir. Oyle ki, 6zellikle erken dénem Cumbhuriyet yazinmin kahir

ekseriyeti Dogu-Bati catigmasini ele alan metinlerle olusmustur.

Ancak yapisal alandaki millilesme siirecinin pirus zaferi Batililagmanin
gerceklesme tarzidir. Tanzimat’tan beri devam eden siire¢ baris sonrasi donemde bir
program dahilinde yiiriirliige konmaya calisilmigtir. Sekiiler bir ulus tarifiyle,
cemaate has degerler kapi disar1 edilmis; Bati uygarligt yegdne model olarak
kutsanmigtir. Bu asamada edebiyat milli sifatiyla en c¢ok yan yana getirilen
kavramlardan biridir; ¢iinkii edebiyat ulusal kimligin kurulmasinda bir tiir harg
gorevi gorecektir. Kimlik insadan 6nce bir anlatiya ihtiya¢ duydugundan, edebiyat
ilk elden bir bagvuru kaynagi haline getirilir. Bir baska deyisle, hicbir sekilde

toplumsal olaylardan ayr diisiiniilemediginden, devlet eliyle 6zerkliginden feragat

4 Kogak, “1920’lerden 1970’lere Kiiltiir Politikalar1”, 393.
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edilmistir. Milliyetgiligin dille (edebiyatla) baglantis1 konusunda Anthony D. Smith

sOyle yazar:

“Bir dil ve sembolizm olarak milliyet¢ilik igin de ayni seyler sdylenebilir. Gorecegimiz gibi
bu da entellektiiellerin rollerinin agir bastig1 seckin bir goriingii olarak baslar. Ancak ne
milliyetgi ideoloji ile ne de milli hissiyatla aynidir. Milliyetci dil ve sembolizm, bir ideoloji
veya ideolojik bir hareketten daha genistir; ¢ogunlukla sloganlar, fikirler, semboller ve
seremoniler araciligiyla bu ideolojiyi muhayyel bir niifusun genis kesimlerinin "kitlesel
duygulari"yla baglantilandirir. Milliyet¢i dil ve sembolizm, ayn1 zamanda gerek seckinler
gerekse daha genis tabakalar arasinda daha umumi 6zlem ve duygular birbirine baglayarak

hem bilissel hem de disavurumsal boyutlar kusatir”.>

Milliyet¢i istiyak Kkitlelerin mobilizasyonunda ve onlart ortak bir ideale
yonlendirmede c¢ok etkili bir yol olarak bilinir. Cemaatin duygu ve diisiince
diizeyinde birlesmesi bu dilin disar tagirdig isaretlerle paralellik gosterir. Milliyetei
dil toplumsal baglamda bir kusatmaya ve peyderpey teslimiyete neden olur. Metin
Kayahan Ozgiil milli edebiyatin kokenine iliskin giristigi bir kazi ¢alismasinda

milliyet¢iligin kusatici yoniine iligkin sunlar1 kaydeder:

“II. Mesrutiyet’’e kadarki tiirkgiiliik, dilini ve kiiltiiriinii ve mill(iy)etini ve tarihini tanima
gayretinden ibarettir; bundan dolayi, ‘tirkgiiliik’ten ziyade ‘tiirkiyat’ kavramiyle
karsilanabilir ve edebi yansimalari Snemsizdir. Ittihat ve Terakki, Mesrutiyet’e kadar
cogunlukla ‘ittihad-1 andsir’ yanlist bir tutum sergilerken, bu tarihten sonra tiirk¢ii bir
karakter edinmeye baslamistir. Balkan Harbi’yle gegen ii¢ yil boyunca olagan kongresini
toplayamayan firkanin 1332 (1916) sonbaharinda yapilan kongrede aldigi kararlar da
milliyetci gizginin hizla belirginlestigini gdsterir. Iddiam odur ki, savas yillarinda her milletin
edebiyatinda vatan, millet, milliyet kavramlar1 6ne ¢ikarsa da bizim adina ‘milli edebiyat’
diyegeldigimiz hareket, savas kadar -belki ondan da fazla- hiikkimet tarafindan

bigimlendirilmis, hattd manipiile edilmis bir propaganda paketidir”.’'

Milli edebiyat kavramimin dogal yahut kendiliginden siireglerle olusmadigini
vurgulanirken donemin sicak politik atmosferine géndermede bulunulmustur. Ozgiil,
Osmanlilarin hemen her doneminde ulusal diirtiilerle hareket eden bir edebiyatin var
oldugunu one siirerken, Balkan Harbi’'nin akabinde yasanan gelismeleri manipiilatif
bulur. Milli edebiyatin donemin entelektiielleri arasinda bir moda haline geldigini

sOyle aktarir yazar:

“Savas ve yokluk yillarinda, kagit bulmanin zorlugu sebebiyle sairlerin kitaplarini
bastirmakta ne migkilat yasadigi kolayca tahmin olunabilir. Firkanin destekledigi ve Matbaa-
i Amire’de, Matbaa-i Askeriyye’de yahut Matbaa-i Harbiyye’de, gramaj: yiiksek bir kagida
bastirilan siir kitaplari ile so6z gelisi Aka Giindiiz’iin Kanaat Matbaasi’nda kendi imkanlarini
zorlayarak bastirdigi Bozgun (Ist, 1334) adli siir kitabi arasindaki maddi kalite ugurumu
diisliniildiigiinde, ediblerin nigin firkaci propagandaya teslim oldugunu anlamak da
kolaylasiyor. Sair i¢in, yazdiklarmi kitaplastirmak adeta kutsal bir ayindir. Biitiin diinyada, en
itinal1 basilanlar arasinda siir kitaplart biiyiik bir yekGn tutar. Hal boyle iken, siir kitabini

3% Smith, age, 120.
> Metin Kayahan Ozgiil, “Milli Edebiyat ‘Giidiimlii Edebiyat’ midir?” 1908 Mesrutiyeti Sanat ve
Edebiyati, haz. Bahriye Ceri, (Paris: IJT Publication, 2008), 71.
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milkemmel bir bi¢imde basilmis, binlerce kisinin eline ulagsmis, yiiksek bir telif kazandirmis
gdrmek her sairin hayali olsa gerek. Ilk eserini bastiracak pek ¢ok sair, bu mutlu son icin —

degil edebi kriterlerini degistirmek- Seytan’a rlhunu bile satar; goriinen o ki, satanlar da

olmus”.*

Balkan Harbi’nin yarattig1 gorece ulusal atmosfer bir¢ok yazari iktidara baglanmaya
itmis gibidir. Erken milliyetcilik déneminin bu ilk an1 romantizm agigin1 kapatma
isini de istlenmistir. Donemin birgok aydini i¢in Selanik merkezli Geng¢ Kalemler
dergisinin vizyonu bir rehber niteligine déniisiir. Istanbul’daki Tiirk Dernegi’nin
faaliyetlerine paralel olarak agirlikli olarak Ittihat ve Terakki hareketinin iissii de
sayilan Selanik’te kiimelenen dergi, dilde Tiirkg¢iiliikk akimina yeni bir hiz vererek
milliyet¢i ideolojinin olusmasi bakimindan ¢ok Onemli bir gelismeye Onciiliik
etmistir®. Nitekim milli edebiyat akimini hararetle savunan ve bunu ilk dillendiren
derginin bagyazar1 Ali Canip Yontem’dir. Her ne kadar, bu hareketin ilk
kivilcimlarint Mehmet Emin Yurdakul’un coskulu siirleri verse de, bunun bir¢ok
kisiyi etkisine alan bir harekete doniismesi Ikinci Mesrutiyet sonrasina, ekseriyetle de

Geng Kalemler dergisinin katkisina hasredilebilir.
Ismail Arda Odabas1’ya gore,

“Istibdad1 yikan 1908 Devrimi, yani siyasi devrim ancak bir ilk adim/asama sayilabilir. Gen¢
Kalemler’e gore, istibdat rejimi yerine mesruti rejimi getiren siyasi devrimden sonra
yapilmasi gereken bir toplumsal devrim (i¢timai inkilap) ve bu devrim vasitasiyla yaratilmasi
gereken bir “Yeni Hayat” vardir. Bu nedenle merkezinde Geng Kalemler’in yer aldigi hareket

ve bu hareketin taraftarlari, hem kendileri hem de baskalari tarafindan, “Yeni Lisancilar”

olarak adlandirdiklari gibi, “Yeni Hayatcilar” olarak da adlandirilmuglardir”.**

“Yeni Hayat” ve I¢timal Inkildp” derginin ideolojik konumlamisinda anahtar
kavramlardir. Bununla birlikte, s6z konusu kavramlarin hayata gegirilmesinde en ¢cok
deger atfedilen konu ise dil olmustur. Dergiyi yakindan tantyanlarin sik sik andiklar
bir makalenin adi da bu dile, Yeni Lisan’a iligskindir. Bu hareket sadece bir dil
hareketi olarak kalmamis, tam anlamiyla fikri bir birikimin sonucu olarak ortaya
¢ikmus, ardindan dili, edebiyati nihayet hayat: i¢ine alan bir gelisme gdstermistir™.

Yeni Lisan toplumsal doniisiimiin neden oldugu yeni hayatin girig kapis1 olacaktir.

32 Ozgiil, agm, 83.

> Yusuf Sarinay, Tiirk Milliyetciliginin Tarihi Gelisimi ve Tiirk Ocaklari, (istanbul: Otiiken
Nesriyat, 1994), 102.

> {smail Arda Odabasi, “ikinci Mesrutiyet Donemi Basin ve Fikir Diinyasinda Geng Kalemler
Dergisi”, (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006),
292.

> Hiilya Argunsah, “Milli Kimlik Olusturmada Edebiyatin Rolii ve Ziya Gékalp”, Tiirk Kimliginin
Yeniden Insasi Baglaminda Ziya Goékalp, ed. Unver Giinay, Celaleddin Celik, (Istanbul: Kesit
Yayinlari, 2010), 129.
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Dolayistyla Geng¢ Kalemler’in dile yiikledigi anlam Kkiiltlirel bir atiftan ¢ok siyasal
tinilar tagir. Bu dergiyi okuyanlar yalnizca edebi angajmanlarla degil en az bunun
kadar politik dayanigsma duygusuyla da okuyorlardir. Sayisiz kisi i¢in adi gecen
derginin ¢ergeveledigi edebi goriisler bir talimat haline gelir. Bu nedenle, hece Ol¢iisii
kullanmak veya sade bir Tiirk¢e kullanmak sadece poetik bir tavir alis olarak degil,
benzer bicimde, politik ve ekonomik bir tutum olarak da goriilmiistiir. Diger bir
deyisle, milli edebiyat hareketine iiye yazarlarin zaman i¢inde bu tercihlerinden
vazgecmeleri; sozgelimi yeniden heceden aruza donmeleri bahsi gecen tavrin
konjonktiirel olusuna iyi bir ornektir. Ozgiil bu durumu sair-patronaj iliskisinin
soniimlenmesi olarak okur ki, son derece haklidir: Ittihat Terakki Firkasi'nin giicten
diismesi milli edebiyat istiyakinin da gozden diismesine yol agar. Bir partiyle var
olan ve onunla son bulan bir edebiyatin cereyan niteligini tartigmali bulan Ozgiil,
bunun yerine “kenetlenme, saf tutma, toplasma” yahut baska bir diizlemde “furya”
gibi isimler 6nermektedir’®. Ancak ne olursa olsun, milli edebiyat bir girisim olarak
erken donem Tiirk milliyet¢iliginin 6nemli damarlarindan birini temsil etmistir. Her
ne kadar siyasal bir orgiitiin golgesinde iiretimde bulunsalar da milli edebiyatci
miinevverlerin donemsel bazi ihtiyaglara cevap verdikleri aciktir. Bir politik akim
olarak milliyet¢iligin devlet sistemine niifuz etmesinde kiiltiirel alanda gerceklesen

bu edebi liretimin pay1 yadsinamaz.

Ziya Gokalp bu siiregte oldukga kritik gorevler iistlenir; sadece ideoloji
iiretimine katkida bulunmamis, hayatin her alaniyla ilgili baz1 oneriler getirmekten

geri durmamistir. Meshur hars/medeniyet tartismasinda sdyle yazmustir:

“Nefsi bir mahiyeti haiz olan dini itikatlar, ahlaki vazifeler, bedii sekiller, hukuki kaideler ve
alelumum mefkireler bir hars ziimresinin telakkileridir. Sey’i bir mahiyeti haiz olan ilmi
hakikatler, sihhi, iktisadi ve umrani kaideler, zirai, sinai ve ticari aliyatlar ve alelumum riyazi

ve mantiki mefhumlar bir medeniyet ziimresinin telakkileridir”.”’

Orhan Kogak Gokalp’in teorisinin daha dengeli bir entegrasyon siireci onerdigini

savunur:

“Tirk harsimnin gelismesini Onlemis olan Osmanli kiiltiir ve edebiyati tiimiiyle tasfiye
edilmeliydi. Bu edebiyat, bireysel, bireyci, taklitci ve asirt rasyoneldi. Bunun yerine,
bireylerin degil toplulugun iiriinii olan ve igten (goniilden) gelen halk kiiltiir ve edebiyati
gelistirilmeliydi. Kiiltiirel alanda asil diigmanin ad1 kozmopolitizmdi. Goékalp, “beynelmilel
(Garp) medeniyete” katilmaktan yana oldugu icin, kozmopolitizmle enternasyonalizmi
birbirinden ayiriyordu. Enternasyonalizm, uluslarin yan yana yasamasi ve kendi benliklerini

%% Ozgiil, agm. 85.
> Ziya Gokalp, Tiirklesmek islamlasmak Muasirlasmak, (Ankara, Devlet Kitaplari, 1976), 30-31.
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yitirmeden birbirinden etkilenmesiydi; bu agidan, herkesin, mensup oldugu ulusun harsini
unutmadan, baska uluslarin kiltiirini  sevmesi, takdir etmesi mimkiindi. (...)
Kozmopolitler, ‘milletim nev-i beserdir, vatanim ruy-i zemin’ diyen diinyacilardir.

Kozmopolitler, baska uluslarin kiiltiirleriyle, deyim yerindeyse kendi uluslarmin iistiinden

atlayarak iliski kuruyorlar, o kiiltiirleri baska uluslarin kiiltiirii olarak gérmiiyorlardi”.®

Gokalp’in yer yer keskinlesen Onerileri Bati’yla ilimhilastirilmis  bir iliski
tasarlamistir. Bu iligki modeli, kozmopolitizmi otantik bir kiiltiir yaratma arayisinda
bir tehdit unsur olarak kabul eder. Gokalp’in kozmopolitizm karsitliginin zaman
icinde erken dénem Cumbhuriyet aydinlarmin eserlerinde epey kullanislt bir temaya
dontistiigli goriilecektir. Her seye ragmen, kozmopolitizm diismanlig1 yalnizca yerel
olanin ihyast i¢in yapilmis degildir; burada Bat1 medeniyetiyle temas edince ortaya
cikmig bir kafa karigikligini asma cabasit da gizlidir. Ayrica Gokalp bir kisim
muadilinin yaptig1 gibi gelenege yani Islam’la harmanlanmis bir Dogu kimligine
tamamen kars1 degildir. Gokalp’in sosyolojisi hem yerel degerlerden hem ge¢misten
hem de Batr’yla kurulacak yakinliktan beslenir. Bu yiizdendir ki, milliyet¢iligi,
dindarligr ve medeniyetciligi tek potada eritmek gibi bir giicliigii denerken bir

kiiltiirel yarilmayla bas etmek durumunda kalmistir.
Orhan Kogak ayn1 makalesinde Gokalp etkisini soyle ayrintilandirir:

“1922-50 dénemi icinde de iki farkli evre secilebilir: 1923-38 ve 1939-50. lk evreyi, biraz
basitlestirmek pahasina, ‘din vurgusu kismen kaldirilmis Ziya Gokalp® formiiliiyle
tanimlayacagiz; ikincisiyse, ilizerinde daha g¢ok anlasilmis bir formiilasyonla, “hiimanist
kiiltiir” donemi olarak adlandirilmistir. Ilk evre daha ¢ok bir tasfiye dénemi olarak gériiliirse
eger, ikincisinin de goreli bir restorasyona sahne oldugu séylenebilir. Ote yandan, 1922-38

yillarinda kurulan temel, daha sonraki restorasyonun da sinirlarini belirlemistir; bu agidan

1938-50 donemi de “Ziya Gokalp art: Hasan Ali Yiicel” formiiliiyle 6zetlenebilir”.>

Gokalp’in  modernlesme tarihi i¢indeki konumu erken donem Cumhuriyet
aydinlanmasina biiyiik katki sunmustur. Gokalp, getirdigi oneriler yoluyla ulus ve
kiiltiir kategorilerini birbirleri a¢isindan olmazsa olmaz kilarak Tiirkiye’de
modernlesmesinin  birbirinden bagimsiz  alanlar seklinde ger¢eklesmesini
engellemistir. Oysa ideal kosullarda, kiiltiir estetigin alanidir ve ulus merkezli siyasal
tasarimlara har¢ yapilamaz. Bir baska baglamda, mutenalastirilmis bir g¢ercevede
ylriitilmesi gereken kiiltiirel tartismalar siyasal tartigmalarin diimen suyuna
cekilmemelidir. Oysa ekseriyetle erken donem Cumhuriyet tartismalarinin
bircogunun odaginda politikaya eklemlenmis bir kiiltiirel diizlem goérmekten geri

duramay1z. Kogak’in soziinii ettigi bu egilimin ikinci evrede daha nezih bir tartisma

58 Kogak, “1920’lerden 1970’lere Kiiltiir Politikalar1”, 377.
> agm, 370.
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pratigine doniistiigiinii gorsek de ilkinin baskin kimligi bir oto kontrol giicii olarak
varligint koruyagelmistir. Kontrol mekanizmasinin en sik isledigi alanlarin basini

edebiyat ceker.

Son tahlilde, Tiirkiye’de edebiyat, ilk evredekine benzer bicimde Batili
prototiplerine yetisme telasi, bir gecikme duygusuyla kuruldugunda, Jameson’in tezi
kayda deger bir niifuz kazanir. Bu tezin yara almasi 1950°’li yillardan sonra,
modernist anlat1 tekniklerinin, bireysel izleklerin ve deneysel arayislarin edebiyatin
ana glizergahlar1 yapilmasiyla olur. Ancak yine de Jameson’i hakli ¢ikartacak
metinlere rastlanmistir. Ahmet Hamdi Tanpinar ve Peyami Safa gibi ulusal alegori
iddiasina gereginden fazla malzeme verenlerin pesinden Oguz Atay ve Orhan Pamuk
gibi gorece daha teknik bir konumda seyreden yazarlar goriilmiistiir. Oguz Atay ve
Orhan Pamuk, Tiirkge edebiyatta, postmodern araglari nitelikli bir igerikle
kaynastiran yazarlarin basinda gelir. Ilk donem Tiirkiyeli yazarlardan farkli olarak,
onlar, gecikmigligi ve Bati karsisinda kiiciik diismiis olmay1 milliyetci/camiact bir

reflekse dontistiirmekten ¢ok, yapitlarinin endise kaynagi yapmislardir.

Murat Belge ulusal alegori tartismasinin Tiirkiye’deki ilk yansimalarindan

biri olan yazisinda Bat1 ve Dogu yasantisini su agilardan karsilagtirmistir:

“Balzac’tan bu yana diinyada pek c¢ok sey degisirken, Bati’da o6zellikle ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra, politikanin edebiyat disina ¢ekildigini gozlemledik. Bu bir bakima,
‘politik toplum-sivil toplum’ iligkisinin Bati’daki bigimlenisinin de sonucu. Bu bi¢imlenigin
son agamasinda, Jameson’mn da belirttigi gibi, 6zel ve kamusal (‘politik’ anlaminda) alanlar
iyice karisti; Batili yurttas, yazar, aydin vb. politik aygitin iyi isledigine, herhangi bir
miidahaleye ihtiya¢ gostermeyecek kadar saglam kuruldugun inandigi i¢in degil, belki tam
tersine inanmadigli, o yapiya giivenmedigi icin, politikayr hayatin asil ciddi islerinin,
sorunlarinin Gtesine itme, politikay1 biiyiikk olgiide gormezden gelme egiliminde. Oysa
liglincii-diinyanin bir¢ok iilke ve bolgesinde siyaset dnemini koruyor —‘bireysel psikoloji’yi

de hala belirliyor. Dolayisiyla iiretilen edebiyat iistiinde hala etkili”.*’

Belge Jameson’in Bati kiiltiirinde bulamadigi seyin Batili bireylerin siyaseten
yasadiklart hayal kirikliklarinin sonucu oldugunu vurgular. Bunun tam aksine,
Ugiincii Diinya’da ise politik yaris en belirleyici aktdr olarak kabul edilir. Siyasal
canlilik yalnizca toplumsal bir belirleyen degildir bu iilkelerde, bireysel tahayyiilleri
etkileme giicline de sahiptir. Batili kapitalist diinyanin politikayr toplumsal ve
bireysel agidan bir belirleyici konumundan ¢ikarmasinin altinda bu kiiltiiriin 6zellikle

Ikinci Diinya Savas: sirasinda yasadigi derin felsefi yikimin etkisi biiyiiktiir. Aklin

% Murat Belge, “Ugiincii Diinya Edebiyati A¢isindan Tiirk Romanina Bir Bakis”, Edebiyat Ustiine
Yazlar, (fstanbul: Iletisim Yayinlari, 1998), 71.
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ylice bir deger olarak kutsanmasinin aldig1 nihai boyut savas, kaos ve parcalanma

olmustur. Belge yazisinda Aijaz Ahmad’it tamamen hakli bulmasma ragmen,

Jameson’in mutlak bir yanlisa diistiigli onermesini kabul etmez:
“O yazida Tiirkiye’de genel olarak romanin politika tstiine oturdugunu ileri siirmiistim. Bu,
Jameson’in soyledikleriyle kismen 6rtiisiiyor. Ciinkii Jameson {igiincii-diinyanin kolonyalist-
emperyalist yasantisindan otiirii bu iilkelerde bireysel psikolojiyi de tarih ve siyasetin
belirledigi yolunda sézler sdyliiyor. Tiirkiye’nin biiyiik 6l¢iide kendi dinamikleriyle baslattigi
Batililasma hareketini ‘kolonyalist-emperyalist’ yasantilar toplaminin kendine 6zgii bir
bi¢imi olarak kabul edebilirsek (bu ancak oldukga yiiksek bir genelleme ve soyutlama

diizeyinde kabul edilebilir), Jameson’in saptamasmin burasi i¢in de gegerli oldugunu
soylemek miimkiindiir”."

Belge Jameson’in politik miicadelenin bireysel psikolojiyi de kapanina aldigi
iddiasin1 Batililagsma siireci acisindan okur ve dogru kabul eder. Her ne kadar Belge
Osmanli-Tiirkiye modernlesmesinin Ugiincii Diinya’nin somiirge deneyimine bire bir
tekabiil etmedigini soylese de Batililasma arzusunun emperyalist bir olguya
dayandigin1 sdyleyemeden edemez. Dolayisiyla, ilk donem Osmanli edebiyatinin
bir¢ok iirlinlinlin bu alanla bakisimli bicimde ele alinmasini 6nerir. Belge daha ileri
gider bu 6nemli yazisinda: Yasar Kemal’in Cukurova alegorisi, Kemal Tahir’in ise
milliyet¢i  alegori  yazdiklarim1  sdyleyerek  Jameson’in  ulusal  alegori

kavramlastirmasina yaklasir.

Murat Belge Jameson’1 neden her seye ragmen hakli buldugunu anlatirken
siyasal alana dair bir ¢oziimlemeye gitmistir:

“Birincisi, bu iilkelerde, tarihin agiklanmasi ve anlamlandirilmast halen devam eden bir proje

olmasi etkenidir. Bunun da g¢esitli nedenleri var: belirleyici oldugu i¢in ‘normal’ kabul edilen

Bati’nin diginda kalan iilkelerin her birinin modernizme gecisinin kendine 6zgii bir bigimi

oldu. Bu gecis bigimlerinin iginde hala bir¢ok sir ve esrar var. Cogu zaman, degisim siirecine

kumanda eden siyasi otorite yaratmis bu esrar1. Miicadele sert oldugu i¢in, bu iilkelerde tarih

de miicadele alaninin iginde kaliyor. Sonugta herkes gibi yazar da bu esrar1 anlamak ve
miimkiinse agiklamak ihtiyacinda”.%*

Bat1 dis1 toplumlarda tarih, iizerinde heniiz uzlasima varilamamis bir alan
olarak diisiiniiliir. Gerek siyasal aktorlerin miidahaleleri, gerekse de tarih olgusunun
karmagik dogasi c¢ozlimsiizliigiin kaynagidir. Bununla birlikte, modernlesme
stirecinde yasanan kafa karisikligi bu ¢oziimsiizligii yaratan etkenlerden biridir.
Belge’nin bu noktalarda bir esrar gormesi politik atmosferdeki dirilikle yakindan
iliskilendirilebilir. Sibel Irzik ulusal alegori teorisini Tiirk¢e roman iizerinden

okudugu bir makalesinde Jameson’in yaklasimini bir¢ok acidan dogru buldugunu

% Belge, age, 70.
62 age, 71.
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soyler™: Tiirkge romanin basindan itibaren bir sosyal mobilizasyon temastyla malul
oldugunu, en bireysel temay1 isleyen orneklerde bile politikanin “konser ortasinda
patlayan bir silah” olmadigini1 vurgular. Irzik dogusundan itibaren Tiirk¢e edebiyatin
kendisini Batililagma, koy gercekligi, smifsal baski gibi sosyal temalarla
iliskilendirdigini belirtir. Bu durumun Jameson’in yaklasimini hakli ¢ikartict izler
tagidigini One siirer. Bununla birlikte ulusal alegori iddiasinin kimi 6zel durumlari es
gectigini ve asir1 sematik oldugunu da eklemeden edemez Irzik®*. Jameson’m
Ucgiincii Diinya edebiyati okumasinmn farkli sinifsal yapilardaki yerel catismalari
anlamlandiramadigindan s6z edilmektedir. Benzer bicimde, Tiirkge romandaki
kahramanlar i¢in 6znellik ve bireyselligin toplum ve devlet baskisina kars1 bir kabuk
oldugu vurgulanmistir. S6z konusu durumun basl basina politik bir tutum olusundan
s0z eder yazar ve ulusal alegori teorisinin bireysel/kamusal ayriminin bu noktada
islevsiz hale geldigini ileri siirer. Gergekten de Jameson’in mutlaklastirdigi bazi
ayrimlarin kimi karmasik 6rneklerde ne olacagi siiphelidir. Ulusal alegori teorisi
genellestirici bakis agi1s1 nedeniyle Ugiincii Diinya ya da Bati dis1 modernlik tecriibesi
yasayan toplumlardaki farkli kiiltiirel ve smifsal deneyimleri iskalar. Diger bir
ifadeyle, ulusal alegori iddiast Bat1 dis1 toplumlardaki dinamik hayatin asir1 politik
havasindan bir kuram cikarabildigi 6l¢iide dogru, bu toplumlardaki farkli siyasal

yapilari tek potada eritmek istedigi 6l¢iide ise yanlistir.

Oyleyse su sorular1 sormamiz gerekir: Neden Tiirkce edebiyat bir Uciincii
Diinya tecriibesine sahip olmamasima ragmen ulusal alegori teorisinin 6zelliklerine
sahip olabiliyor? Edebiyatin ulusalci bir kimlikle perdelenmesi yalmzca Ucgiincii
Diinya’ya 6zgii bir durum mudur? Tirk¢e edebiyatin ulusal alegori iddiasini tuzla
buz eden Orneklerinin 6zellikleri nelerdir? Batili {ilke edebiyatlarinda ulusal alegori
iddiasina yer agan metinler yok mudur? Sémiirge deneyimi yasamadan da Ucgiincii
Diinya kiiltiiriine has degerler Ogrenilebilir mi? Yukaridaki sorulara verilecek
cevaplar ulusal alegori tezinin gegerli ve gecersiz yanlarint agimlamakla kalmayacak;

en az onun kadar edebiyat-ideoloji iligskisine dair 6nemli veriler igerecektir.

Buradan hareketle, Jameson ve Ahmad’in tespitlerinin ara bir bolgede yan

yana geldigi yazarlardan olan Peyami Safa, kurdugu yapitlar yoluyla ulusal alegori

® Sibel Irzik, “Allegorical Lives: The Public and the Private in the Modern Turkish Novel” South
Atlantic Quartely, n. 102:2/3, (2003): 555.
5 agm, 564-565.
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tartisgmasina olanak saglayan bir ortam olusturmustur. Peyami Safa Tiirkce
edebiyattaki Onemli gerilimleri eserlerinin igine sizdirarak metnini odak haline
getirir. Siyasalla estetik, 6zelle kamusal, bireyselle toplumsal arasindaki ¢atisma
Safa’nin romanlarinin alegorik bakimdan okunmasinda iyi bir zemin sunar. ilk
kitaplarinin ortaya ¢iktigt 1930’Iu yillarda edebiyati 6zerk bir iiretim alani olarak
gérmek pek miimkiin degildir. Osmanlicilik akimindan baslayarak entelektiiel iiretim
genelde devletin biitiinliiglinii muhafaza temasi etrafinda gergeklesmis, entelektiieller
ve edebiyatgilar eserlerinde memleketin siyasi sorunlarina ¢oziim iiretmeye
calismistir. Ote yandan Osmanli-Tiirkiye modernlesmesinde, 6zerk entelektiiel
iretim hem resmi ideoloji etrafinda donen tartismalar nedeniyle, hem de bizzat
otoriter devlet etkinligi tarafindan siirlandigi i¢in bu iiretim farklilagmis bir estetik
alanda degil, siyasal ve toplumsal meselelerin de yogun bi¢imde tartigildigi, daha
melez, ayrimlasmamus bir kiiltiirel alanda gergeklesmistir®. Bu dénemde yazan
yazarlarin bircogunu Jameson’in deyisiyle “hem s6z, hem de praksis” iiretmis
entelektiieller seklinde nitelendirmek yanlis olmayacaktir. Peyami Safa’yi
digerlerinden ayiran en Onemli 6zellik hem soziin, hem de praksisin gereklerini
ustalikla yerine getirmesidir. Burada bir tiir bilinglenme hali s6z konusudur. Safa,
oznellik ve toplumsallik gibi iki uzak ucu kolaylikla ve uyumlu bir bicimde
Ozdeslestirebilmistir. Ayrica, Safa’nin zaman zaman aldigr baska konumlar bazi
metinlerinin bir tez romanina doniismesine yol agmistir. 1930 yillar1 basinda
sosyalizme yaklasmis, 1938 yilindan hemen 6nce Atatiirk¢ii olmus, Ikinci Diinya
Savast yillarinda 1irk¢t bir tutum sergilemis, 1946 yilindan sonra yazdig fikralarda ise
sag ulusgu ve Islame1 goriisler ileriye stirmiistiir®®. Bu durum kuramsal diizlemde
Jameson’in iddiasmin dogrulanmasina, edebi {iiretimin toplumsal iiretimden ayri
diisiiniilememesine, 6zerklik konusunun gozden diismesine, son kertede, edebiyatin
angaje hale gelmesine neden olacaktir. Safa’nin bagimli bir edebi ¢izgiyi savunmasi
1940’1h yillarda iyice belirginlesen kanonun dismma c¢ikmak istememesiyle de
yakindan iligkilidir. Diger bir deyisle, kanonun i¢inde kalmak, Safa icin biitlin
omriinii adadig1 vatan/millet meselesine tam anlamiyla odaklanma firsat1 verir.

Bununla birlikte, kanon olusumu hemen her zaman ¢eliskiler tagiyan bir konu olarak

% Emine Ayhan, “Ahmet Hamdi Tanpmnar’in ‘Abdullah Efendi’nin Riiyalari’® Hikdyesinde Ulusal
Alegori”, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Bilgi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2011), 38.

% Herkiil Milas, Tiirk Romam ve “Oteki”: Ulusal Kimlikte Yunan imajl, (Istanbul: Sabanci
Universitesi Yaymevi, 2000), 97-98.
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goriilmistiir. Harold Bloom’a gore, her giiclii edebi eserin kendi yazarinin basarilmis
bir endisesi olmasi gibi kanon da basarilmis bir endisedir®’. Demek ki kanona dahil
edilmek hemen her zaman endiseden arinmay1 garantilemez. Bir baska agidan, kanon
kiiltiirel endigelerin bicim ve tutarlilik kazanmasinin, daha formel bir goriiniim
sergilemeye baslamasinin araci olur. Nurdan Giirbilek Peyami Safa edebiyatini hem
Bat1 yanlisi, hem de Batili epistemolojinin ortaya ¢ikardigi bicimlere/endiselere
karsitlik seklinde okur:

“Romancinin roman yaztyor olmasinin kendisi, Peyami Safa’da bile hala bir ulusal-kiiltiirel

endiseyi igerir. (...) Safa’nin Dogu-Bati sorununa adanmis neredeyse biitiin romanlari, Bati

karsisinda kiiciik diismiis bir yerlilige yeniden sayginlik kazandirmaya, orada yasanmis

yetersizlik duygusunu agsmaya, narsistik yarayi iyilestirmeye adanmuistir. (...) Maddiyata karsi

maneviyat, bi¢gime kars1 icerik, sekilcilige kargt ruhtan yana yapilan bu tercih gézden diismiis

yerlinin, okurun géziinde bu kez haysiyet aniti olarak yeniden canlandiriimasinm hedefler”.%®

Bir kere bagindan itibaren bir Batili temsil bi¢imiyle yani romanla eser verdigi igin
Safa, sancili bir pozisyona sahiptir. Ancak onun farklilif1 bu bilgiyi savusturmaya
doniik hamleler yapmasidir. Hamleler yer yer estetik gerilemeye yol agarsa da, bir tiir
zorunluluk olarak goriilmiistiir. Safa’nin  kismen didaktiklesen anlatisi kimi
durumlarda bir genislemeye yol agar. Onun yapitt sikismishgi, bir receteye
doniismiis olmay1, politik basinci bu genislemeyle asacaktir. O halde okurlar melez
bir edebiyatla kars1 karsiyadir. Bir yanda biitiin edebi mesaiyi ulusal dnermelerin
zemini haline getirme diirtlisii varsa, diger yanda bireysel/psikolojik arzular
betimleme ihtiyac1 goriiliir. Jameson’in sembolik bi¢imde karikatiirize ettigi
formiilasyonda oldugu gibi: Marx versus Freud! Safa’nin biitiin iiretimi bu ¢izgiler
arasindaki miicadeleye dayanir. Miicadelenin gelecegi taraflarin birbirleriyle
karsilagmalarindan dogacak gerilimle sekillenir. Ancak gerilim higbir zaman
gecirimsiz yasanmaz. Bu edebiyatta, kamusal olanla kisisel olan her an birbirlerine
doniisme riskiyle var olur; zira bagka tiirlii hayatta kalma sanslari yoktur. Simdi

Peyami Safa’y1 ve edebiyatini bu tartigmalar 15181nda daha yakindan inceleyelim.

*” Harold Bloom, Bat1 Kanonu, cev. Cigdem Pala Mull, (Istanbul: ithaki Yaynlar1, 2014), 477.
% Giirbilek, Kor Ayna, Kayip Sark, 177.

37



3. ULUSAL ALEGORIi KAVRAMININ iZINDE ENTELEKTUELLER
VE PEYAMI SAFA

Tiirkiyeli aydinlarin Batililagsma siirecinde yasadiklari gelgitlerin boyutlar
hakkinda ¢ok sey yazilmistir. Gelgitlerin mahiyeti edebi iiretimin gelisim siirecinde
birinci elden belirleyici olmustur. Bu otonom tema kimi yazarlarca dogrudan bir
basvuru kaynagina doniisiirken, kimilerince ise bir aksiyon bi¢iminde
degerlendirilmis ve estetik kapasitenin artirilmasi noktasinda gozde bir arayisa
donitigsmiistiir. Cemil Meri¢ buna benzer bir arayisi bir iislup sorunu haline getirdigi
“Irfan’a Kagig” isimli yazisinda, “Tiirk diisiince tarihi, iilkesiyle gébek bagmm
koparan intelijansiyanin drami.” seklinde fazla kestirmeci ama oldukca dramatik bir
yargida bulunur®. Meri¢’in yer yer acimasizlasan iislubu diger yazilarinda da devam
edecektir:

“Aydin, batan bir gemidedir. Ufukta riiyalarin en muhtesemi: Avrupa. Servetin, sohretin,

sehvetin daveti. Azgin istihalar1 vardi intelijansiyanin ve bu masal hazineleri kendisini

bekliyordu. Avrupali dostlar1 liitufkardilar. Karsilik olarak biraz ‘ihanet’ istiyorlardi

sadece”.”

“Batan gemi” metaforu “hasta adam” klisesinin Tirkiyeli aydinca da teslim
alindigmin gostergesi gibidir. Bununla birlikte, Batililasma hareketinin ¢ogu yazarin
elinde bir cinsellik anlatisina el vermesi ilgingtir. Dogu’nun Bati’nin tahriklerine
dayanamayarak ihaneti segmesi ve karsiliginda masal hazinelerine kavusmasi cinsel
icerikli modellemeler {izerinden kurgulanir. Bu modellemelerin baslangici
Tanzimat’in koklerine yani Sinasi’ye kadar gider. Kaldi ki bunu “Asya’nin akl-1
piranesiyle Avrupa’nin bikr-i fikrini evlendirmek” bi¢iminde bir tiir slogana
doniistiiren Sair Evlenmesi’nin de yazari olan Sinasi’nin kendisidir. Cemil Meri¢ bu

evlilik merakinin son tahlilde zevkperestlige yol ac¢tigin1 ve Dogulu erkegin Geng

% Cemil Merig, Bu Ulke, 6. bs. (istanbul: iletisim Yayinlari, 1992), 139.
0 age, 135-136.
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Bati'min elinde tipki ihtiyar bir 4sik gibi kuklaya dondigiinii ifade eder’'. Erken

donem Batililasmaci aydinlarimiz Meri¢’in elestirilerinden nasibini haddiyle alir.

Tanzimat yazarlar1 ona gore birer miistagriptir ve Bati’yla yasadiklar
karsilagsma sonucunda kalpleri yarali yurda ¢ekilmislerdir. Orhan Kogak, yenilesme
atillmmin en basindan yarali oldugunu, Osmanli elitinin Bati ile kendini
karsilastirmaya ancak karsilastirmadan yenik ¢ikarken basladigmi sdyler 7 .
Dolayistyla, Meri¢’in fazla keskin ve hakkaniyetli olmayan Onermeleri
Osmanli/Tiirkiye modernlesmesinin derin agmazini siliklestiren bir egilim tasir.
Meri¢ ve bir¢ok muhafazakar aydin Batililasma projesini ikili karsitliklar diizleminde
okumaktan vazge¢cmez. Oysa ki, bu proje yalnizca entegrasyon/asimilasyon
politikasina terk edilmeyecek ozellikler tagimaktadir. Tanzimat biz kurgusunun ilk
kivileiminin agiga ¢iktig tarihsel evreye denk diiser. Her ne kadar bu kurgunun temel
dinamikleri sonraki olaylar 1s18inda belirlenecek olsa da kurucu 6znenin O6zsel
cekirdegi bu donemde olugsmaya baslayacaktir. Ulus Baker, Tirkiye
modernlesmesinin Bati’nin aksine bireyin ylikselisiyle ivmelenmedigini, tam aksine
total bir biz iitopyasiyla yola ¢iktigmi belirtir”>. Modernlesmeye miindemi¢ olan
bireylik, Osmanli/Tiirkiye deneyiminde yerini genellestirici bir tabakaya birakir. Bu
tabaka zamanla politiklesme yoluyla bir tiir aksiyoma doniiserek siyasal/kiiltiirel
alanin etkin bir oyuncusu olacaktir. Baker sdyle yazar:

“Bu ‘biz’, Namik Kemal déneminden baslayarak, muarizlari tarafindan bile, benimsenebilir

hale gelecektir: ‘Bizim edebiyatimiz...’, ‘bizim hukukumuz...’-¢ok ge¢meden bir ‘Dogu-
Bat1’ eksenine yerlesecek bir ‘biz’”...”*

Temel kurgunun kolektif bir kavramla ise kosulmasi sonraki gelismelerin
serpilmesi doneminde bir sinira tekabiil eder. Baker bu sinirin yazinsal diizlemde
bireysel kesiflerin 6niinli kapadigini ve tematik agidan biiylik resimlerin, olaylarin ve
toplumsal meselelerin 6nem kazandigini belirtir. Bir bagka deyisle, ekseriyetle de
erken Cumhuriyet doneminin jenerik anlatist bu kurgudan el alinarak
sekillendirilmistir. Kesif i¢sel olandan degil genis manzaralardan, sosyal gerceklikten

ve tarihsel arka plandan yardim alinarak yapilmigstir.

" Meric, age, 137.
72 Orhan Kogak, “Kaptirilmis Ideal: Mai ve Siyah Uzerine Psikanalitik Bir Deneme”, Toplum ve
Bilim, s. 70, (1996): 99.
Zj Ulus Baker, “Ulusal Edebiyat Nedir?”, Toplum ve Bilim, s. 81, (1999): 7.
agm, 7.
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Kojin Karatani, manzara olgusunun modern dénemde 6n plana ¢ikmasin
nesne ihtiyacina baglar. Bazen dogrudan halkin, proletaryanin veya akip giden
panoramalarin manzara olarak se¢iminin bilingli bir davranig oldugunu belirtir.
Karatani soyle ifade eder: “O ana kadar anlamsiz oldugu zannedilen seyler derin bir
anlamlar1 varmis gibi goriinmeye baglamislardir”.” Bu farkindalik bir alt iist olusun
sonucunda gelmistir. Modernlesme riizgarina yakalanan toplumlar dinsel/sekiiler,
oznel’kamusal, cinsel/toplumsal gibi alanlarda yasadiklar1 problemler nedeniyle
bagka tiirden bir tercihin zor kosullariyla bas basa kalmislardir. Ulus Baker, bu
tercihi iki kurucu yazar iizerinden s0yle ¢oziimlemeye ¢alisgir:

“Peyami Safa muhafazakarligi hem Batili, hem de Dogulu olmaya dayanirken, Tanpinar’in

muhafazakarligi, daha ¢ok ‘ne orada ne orada’ olmaya verilecek cevaptir. Ama bu tiir bir

gerilim, ilk kez, bir tercihler degerine gondermek yerine, ¢ok daha radikal bir ‘tercih’

nosyonuna, bir bakima varoluggulugu belirlemis olan bir ‘mutlak tercih’ anlayisina

génderecektir”.”®

Baker, Batililasma siirecinde gergeklesen derin yarilmayr yapitlarinin merkezine
yerlestiren iki yazar arasinda mutlak bir ayrim yapar. Peyami Safa’nmin ikili
karsitliklar sisteminde kalmaya riza gosterdigini ve bunu kiiltiirel bir tavra
doniistiirdiigiinii; bunun aksine, Tanpinar’in ise karsitliklarin kendi icindeki
niianslara daha fazla dikkat gosterdigini iistelik s6z konusu dikkatin onu oldukca
kiymetli bir tartigmaya davet ettigini yazar. Tanpimar’in iki yapidan herhangi birini
secmeme lzerine kurulu anlayisi Tanzimat’tan bu yana siiregelen Dogu-Bati
catigmasimin disinda ama ondan da faydalanan bir burcun olugmasina imkan

vermistir.

Ona nispeten bu ikili karsitliklar sistemine daha tesne bir tutum takinan
Peyami Safa Tiirkiye muhafazakarliginin bir sisteme evrilmesinde dnemli katkilar
sunmustur. Muhafazakar diisiince belirgin yoniinii geleneksel unsurlarin yeniden
thyas1 lizerinden inga etmistir. Ancak gelenek kavraminin kendisinin de dogal
olmayan bir tarihsel siire¢ sonunda kesfedildigi s0ylenebilir. Eric Hobsawm’a gore,

“’icat edilmis gelenek’, alenen ya da zimnen kabul gérmiis kurallarca yonlendirilen ve bir

ritliel ya da sembolik bir 6zellik sergileyen, ge¢misle dogal bir siireklilik anistirir sekilde

tekrarlara dayanarak belli degerler ve davranis normlarini asilamaya calisan bir pratikler

kiimesi anlaminda diisiiniilmelidir”.”’

7 Kojin Karatani, Derinligin Kesfi, cev. Devrim Cetin Giiven, inan Oner, (istanbul: Metis Yaynlari,
2011), 58.

7 Baker, agm, 20.

" Eric Hobsbawm, Terence Ranger, Gelenegin fcady, ¢ev. Mehmet Murat Sahin, (istanbul: Agora
Kitapligi, 2006), 2.
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Geleneklerin miinhasiran icat edilmis olusu bunlarin genellikle pragmatik kategoriler
olarak goriildiikleri izlenimini uyandirir. Baska bir ifadeyle, gelenekler
islevsellestirme yoluyla, daha c¢ok da wulusal kimligin homojen bir yapiya
kavusturulmasinda 6nemli rol oynarlar. Biitlin gelenekler nihayetinde bir degismezlik
Orlintiisii yaratarak toplumsal alanin rutinlestirilmesine ve formellestirilmesine
sebebiyet verirler®. Bu sistematiklesme siireci bizatihi siyasal hedefi olanlarca
gerceklestirilir. Modernlesmenin safaginda eski topluluk baglar1 ¢éziilmeye ugrayan
toplumlar agisindan yeni birliklerin kurulmasinda ve bu birliklerin siireklilegsmesinde
geleneksel yapilar hayati bir konum elde eder. Koyliiden yurttaga donlismeye giden
yol geleneksel kimliklerin bir devlet kurgusu igine yerlestirilen mekanizmalar
kanaliyla toplum sathina yayilmasiyla miimkiin olmustur. Bu sebeple gelenek, benzer
inanglara, pratiklerin, kurumlarin ve eserlerin birbirini izleyen kusaklar boyunca
istatiksel olarak sik sik tekerriirinden daha fazla bir seydir. Gelenegin normatif
intikali, yasayan kusaklarla 6len kusaklar1 toplumun olusumu i¢inde birbirine siki
sikiya baglama islevi goriir’.

Bu asamada, ulusal kimligin herkesi tiirdes kisilere indirgemesi, geleneklerin
yayginlik kazanmasinda ve sahiplenilmesinde asil doniisiimii saglamistir.
Milliyetciliklerin tam da bdylesi bir zamanda 6nemli kategoriler olarak goriilmeye
baslanmalar1 tesadiif degildir. Immanuel Wallerstein’e gore, “milliyet¢ilik, en biiyilik
ilgiyi goren, en uzun siire iktidarda olan, en fazla siyasal niifuza sahip, en agir silah
donanimiyla desteklenen bir tikelciliktir”.* Milliyetciligin bu tekgi yapist onu kendi
icinde biitlinliiklii kilarken baska anlayislara karsi ise oldukca kor yapar. Bu korliik
zaman zaman baska milliyetciliklerin veya karsi kiiltiir hareketlerinin agiga
cikmasina kaynaklik eder. Wallerstein yaygm milliyetgilik tiirliniin evrensel
olmaktan uzak oldugunu savunurken, evrensel Olgiitlere gonderme yapmayan
kendinden menkul solipsist yapilarin yozlagsmaktan kurtulamayacagini ifade eder.
Devlet, i¢indeki ulusu bagkalarinin haklarin1 yok saymak pahasina birlestirirken,
diinyanin geri kalanina kars1 da sikisik bir kimlik kurgusu énermis olur®. Peyami
Safa’nin meshur kalemsorlarindan oldugu Tiirkiye muhafazakarligi da bdoylesi

korunmaci bir egilim barmndirir.

"8 Hobsbawm, age, 5.

7 Shils, agm, 122.

% Immanuel Wallerstein, “Ulusal ve Evrensel: Diinya Kiiltiirii Diye Bir sey Olabilir mi?”, Kiiltiir,
Kiiresellesme ve Diinya-Sistemi, ed.Anthony D. King, cev. Giilcan Seckin, Umit Hiisrev Yolsal,
(Ankara: Bilim ve Sanat Yaynlari, 1998), 122.

*! Immanuel Wallerstein, Liberalizmden Sonra, cev. Erol Oz, (istanbul: Metis Yaynlar1, 1998), 131.
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Muhafazakar diisiincenin en bilindik 6zelligi tarihsel ahenge verdigi dnemde yatar.
Karl Mannheim bu konuda soyle yazar:
“Muhafazakar bilincin {itopyas: yoktur; zira yapisi geregi egemen oldugu gerceklikle
tamamiyla uyum igindedir. Ayrica, ileriye siiriikleyen bir ictepiden kaynaklanan tarihsel
stire¢ hakkindaki tim diisiince ve aydinlatmalardan yoksundur. Bir hiikmetme bilgisidir

aslinda muhafazakar bilgi; varolusla ilgili ickin etmenlere ve ¢ogu kez de teorik bir
yonelmislik”.*

Ileriye gidemez ¢iinkii fazlasiyla gegmise saplantilidir; uyumsuzluktan nefret eder
clinkii siireklilige halel gelmesini istemez. Her zaman hakim diisiince olmay1 amaglar
clinkii egemen olunmazsa irtifa kaybedecegini bilir. Muhafazakar bilginin asir
hegemonik yapisi zaman i¢inde onu en basat epistemolojilerden biri yapacaktir.
Gerek evrensel gerekse ulusal diizeyde muhafazakar diisiinceler liberal anlayislarin
onlinde set islevi gormeye baslayacaktir. Bu set c¢cekme hareketinin yer yer
reaksiyoner tavirlara meyletmesi de yine muhafazakar bilginin dogasina miindemic
olan korunmaci mantiktan kaynaklanir. Muhafazakarlik modernlikle iligki igerisinde
ama kismi bir karsithk da tasiyan bir diisiince {iislubu olarak tanimlanabilir.
Modernlesmenin sonucu olan bir fikir hareketi olarak, yine tam da modernlesmenin
yol agtig1 soklara verilmis bir tepki niteligindedir. Bu tepkiciligin kendini ifade etme
bicimi, gelenegin savunusu bi¢ciminde somutlagabilecegi gibi, gelenegin diinyasini
hedef alan her tiirlii doniisiimii reddetmeye de dayanir. Modern zamanlarin sekiiler
akideleri olarak degisimden, doniisiimden, yenilikten yani mevcut bir durumun
oncesinden farklilasmasini saglayacak bir evrilmeden duyulan iirkiintlinlin, degigsmez
bir toziin, tahrif olmamis bir toplulugun, tarihe direnebilmis bir varolusun vargisi
olarak organik ve hatta otantik bir toplum ve insan anlayisim zorunlu kilar®.
Muhafazakar kiiltiir, ge¢misi otantik bilginin mekani olarak her zaman yedekte
tutarak modernlesmeci atilimlara karsit bir cephe olusturur. Modern Avrupa
diislincesinin bastirdigi, siimen alt1 ettigi ve yok saydigi her tiirlii sahici malzeme
muhafazakar kiiltiiriin eleginden gecirilerek giincel kosullarda yeniden giin yiiziine
cikartilir. Tanil Bora soyle yazar:

“Muhafazakarlik, gericilikten/reaksiyonerliklen, “tarihi geriye gevirmeye kalkismamastyla",

gecmise simdiyi olusturan bilesenlerden biri olarak referans vermesiyle de ayrilir.

Muhafazakarligin ana dogrultusu iginde nostalji, salt bir “koleksiyon 6gesi” olarak degil,
kurumsal ve kiiltirel devamliligi vurgulayacak bir gecmis kurgusu olusturmak igin

%2 Karl Mannheim, ideoloji ve Utopya, cev. Mehmet Okyavuz, (istanbul: De ki Basim Yaymm, 2009),
218-219.
83 Ahmet Cigdem, “Muhafazakarlik Uzerine”, Toplum ve Bilim, s. 74, (1997): 32.
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islevseldir. Gegmisin kalintilariyla degil, daha ¢ok bugiiniin ge¢misteki kokleriyle ilgilenmek
ya da gegmise referanslart bu retorik igerisinde ifade etmek esastir”. ™

Muhafazakar bilgi bu noktada oldukc¢a segici davranmaktadir. Bakis agisini gegcmise
dair tortulara degil, bugiin de oldukca islevsel olabilecek kiiltiirel malzemeye
yoneltir. Kiiltiirel birikim tipki gelenegin icat edilmesi bahsinde oldugu gibi tesrih
masasina yatirilarak yeni gozliiklerle okunmaya ¢aligilir. Bu elekten gecirme eylemi
bir bagka diizlemde tarihsel birikimin modernlesmeci perspektifle ele alinmasini
getirir. Muhafazakar diisiincenin modernlesme akimina igkin olan yapist burada
devreye girmektedir. Gegmiste atil duran deneyimler simdiki zamanda bu kez baska
bir kiiltiirel ¢cergevenin bileseni haline gelir. Tiirkiye kosullarinda,

“muhafazakdr yorum, modernlesme ve Batililasmadan yana, ama materyalizme Karsi,

Cumhuriyetten ve Kemalizmden yana, ama onun radikal ve Jakoben iislubuna karsi,

sekiilarizmden yana ama, onun agiktan dini sembol ve degerleri reddeden bigimine karsi, bir

revizyon diisiincesidir”.*’

Kokleri erken Cumhuriyet donemine kadar giden bu eklektik mantigin en
bilinen teorisyenlerinden biri olan Peyami Safa devrimlerin genellestirici ve
ilerlemeci mantigma karsidir. Ozellikle de Kemalist ideolojinin soldan temsilcisi
sayilabilecek Kadro dergisi ¢izgisinin aydinlanmaci ve sekiiler yonelimi
muhafazakar aydinlar fazlasiyla rahatsiz etmistir. Peyami Safa’nin kurucusu oldugu
Tiirk Diisiincesi dergisi Kadro’nun aksine Batililasmanin geleneksel hayata halel
gelmemesi kosuluyla gerceklesmesi taraftaridir. Maneviyatin gitgide maddilesen bir
diinyada sahip olacagi avantajlar muhafazakar diisiincenin ilham kaynaklarini igaret
etmesi bakimindan onemlidir. Oyle ki, Tirk Diigiincesi ¢evresinde olusan
muhafazakar sdylem, degisime degil, degisimin radikal {islup ve mahiyetine kars1
¢ikma konusunda genel muhafazakér 6l¢iiyii takip etmistir®®. Bu mesafelilik Tiirkiye
saginin hemen her davranisina miihriinli vurmus bir anlayistir. Kemalizm
karsithigindan ziyade bu ideolojinin gerceklestirdigi devrimlerdeki sertlige itiraz
edilir. Siileyman Seyfi Ogiin bu ayrimi sdyle dile getirmistir:

“Peyami Safa, Kemalizmin Osmanli’dan intikal eden politik akimlari ince bir entelektiiel

tornadan gecirdigine ve anlamli bir terkibin i¢inde homojenlestirdigine inanir. Kemalizmin

basgaris1 sadece bunlari bir araya getirmesi degildir. Belki daha onceleri Ziya Gokalp de bir

terkip denemesinde bulunmustu. Ama Peyami Safa, Ziya Gokalp’in yaptigin1 Osmanlici bir
saplantinin pratik ¢6ziimii olarak degerlendirir. Peyami Safa’ya gore ilk kez Kemalizmde,

% Taml Bora, Burak Onaran, “Nostalji ve Muhafazakarlik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:
Muhafazakarhk, ed. Tanil Bora, Murat Giiltekingil, (Istanbul, fletisim Yaynlari, 2003), 236.

% Nuray Mert, “Muhafazakarlik ve Laiklik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Muhafazakarlk,
ed. Tanil Bora, Murat Giiltekingil, (Istanbul, Iletisim Yayinlar1, 2003), 315.

% agm, 324.
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millilesmis ve teolojik saplantilarini asmis bir dinsellik, Osmanlict ve militarist-irk¢i
saplantilarindan arinmis bir milliyetcilik ve biitiin bu milli olusumlarla uyumlulastirilmis bir
ictimai program olarak medeniyet¢ilik biitin asiriliklarn torpiilenmis olarak akl-1 selim
dairesindeki yerini almigtir”.*’

Kemalizme atfedilen bu deger muhafazakar kiiltiiriin yerel kosullarda aldigi
goriiniimlerle yakindan ilintilidir. Peyami Safa ve etrafinda kiimelenen yazar kadrosu
Cumhuriyet aleyhtarligindan ziyade kopuscu cizgiye cephe alirlar. Bir bagka deyisle,
kiiltiirel siirekliligin Kemalizm dolayimiyla olsa bile toplumca esas alinmasi
gerektiginin alti ¢izilir. Peyami Safa’ya gore,

“zamanin ii¢ buudunu kavrayan muhafazakar, milletin ruhu gibi, ebedilik planindadir.

Diisiincesi, miirtecininki gibi yalniz gegmise, devrimbazinki gibi yalniz gegiciye saplantili

degildir. Ebediligin prensiplerine, olmus olanla olacak olanin arasindaki sonsuz miinasebetin
s 88

idrakine baglidir”.

Cok net bir ayrim yapar yazar: Ne ge¢misi pesin pesin bir kabule, ne de tarihi bir
kalemde silip atacak fiitiiristik bir tavra siiriiklenmeyi tercih eder. Bir tiir sentezden
bahsedilmektedir burada: Gegmis-simdi-gelecek {iggeninde gergeklesecek ve
hepsinin hakkini verecek bir kiiltiirel konum alis yiiceltilir. Muhafazakar diisiince
“zamanin li¢ buudunu” birlikte ve hakkaniyet ol¢iilerinde degerlendirir ve bdylece
sonsuz olanin alanina gecer. Diger bir ifadeyle, muhafazakarlik 6l¢iiliiliikten,

sadelikten ve biitiinliikten yana olan bir ideolojik ¢ercevedir.

Peyami Safa biitiin iiretimiyle Kemalizm’i bu baglamda yeniden okumay1 ve
diislindiigii sablona yedirmeye ugrasir. Savlarini sdyle gliglendirmeye devam
etmistir:

“Muhafazakarlik tarih ve gelenekgidir. Bugiinii diine baglayan zengin tecriibe ve kiiltiir

mirasinin  bekgisidir. Diinsiiz bugiin ve bugiinsiiz yarin olmayacagimni bilir. Cemiyetin

gecirdigi zarurl inkilaplarin ge¢mise ait degerleri yok etmemesini ister ve cemiyetin kendi

benligine sadik kalmak i¢in her tiirlii 6l¢iisiiz degismeye karst mukavemetini temsil eder”.*

Kemalizme doniik sert elestiriler iceren bu boliim muhafazakar egilimin sinirlarini
kalin ¢izgilerle gostermektedir. “Sinirsiz degisme” gibi oldukca doniistiiriicii bir
politik aksiyon yerine, cemiyet baglarinin siki bigimde korundugu ve bu yolla benlik
yitiminin Oniine gecildigi korunmact bir tercih yeglenir. Safa devrimlerin yarattig
degisimlerin Olciisiizliigli karsisinda bir tiir panige kapilmistir. Bu noktada ilging

olan, kapilmanmn daima psikolojinin ya da cinselligin terimleriyle agiklanmasidir.

¥7 Siileyman Seyfi Ogiin, “Tiirk Muhafazakarhigimin Kiiltiir Kokleri ve Peyami Safa’nin Muhafazakér
Yanilgis1”, Toplum ve Bilim, s. 74, (1997): 120.
Peyami Safa, Din inkilap irtica, (istanbul: Otiiken Yayinevi, 1971), 8.
89
age,186.

44



Toplumsal doniisiim bir¢ok yazida hafiza ve suur kaybi, icgiidiilere doniis gibi
psikolojik kavramlara basvurularak elestirilmistir. Safa’nin cemiyet yorumlarina da

damgasini vuran bu anlayis geleneksel sosyolojinin uzviyet¢i damarindan ileri gelir.

Safa gegmis-simdi-gelecek kurgusunu bir terkip mantig1 icerisinde ele almay1
secer. Ancak bu terkipte adaletli olunmasi gerekmektedir; clinkii tahtaravallinin
taraflarindan herhangi birinin agir gelmesi durumunda bazi kiiltiirel handikaplar
meydana gelebilir. Safa’ya gore terkibin gerceklesmesi ruhla bedeni, metafizikle
fizigi, suur-alti ile suuru, diinle yarini, an’ane ile inkilabi ve mana ile maddeyi
birlestiren sentezde gizlidir. Dogu’nun degerleriyle Bati’nin degerlerini tek potada
goren ve bunlar1 sanki birbirlerine hi¢ degmeyen kategoriler bigiminde algilayan bu
mantik biitliin bir modernlesmeci kusag1 spiraline alir. S6z konusu tavr1 sadece bir
terkip g¢ercevesinde ve basitce uyumlulasan eylemler seklinde ele almak hafife
kagmak olur. Osmanli/Tiirkiye modernlesmesinin hemen her alani bu tavrin gesitli
gerilimlerini acgiga c¢ikarmast bakimindan fazlasiyla hararetli tartigmalara gebe
olmustur. Bununla birlikte, gerilimler sadece yerel dl¢eklerle sinirlanamaz; adi gegen
vakuma yakalanan biitiin toplumlar artisiyla eksisiyle bu catigsmalarin ortasinda
siyasal gerceveler iiretir hale gelmistir. Ahmet Agaoglu U¢ Medeniyet isimli
kitabinda soyle yazar:

“Bugiin Asya cemiyetlerinin hepsine bir bakiniz: her tarafta igeride iki akimin birbiriyle

miicadelesini goriirsiiniiz. Mahalli, eski, geleneklere dayanan medeniyetle Avrupa medeniyeti

taraftarlari garpisiyorlar, bir 6liim-dirim miicadelesidir gidiyoruz. Bir taraf eskiyi, gelenegi
korumaya calisiyor, obiir taraf ise, bu muhafazakarligin 6liim demek oldugunu takdir ederek,

Avrupa medeniyetini almak sayesinde varligini devam ettirmeye cabaliyor. Hayatin her

giinkii tecriibeleri, olaylar1 bu ikinci cereyana hak vermektedir. Avrupa medeniyetinden

sakinmak isteyen biitiin cemiyetlerin ve 6zellikle Islim medeniyetine mensup olanlarin her
giin tikkenip gitmekte olduklarini goriiyoruz. (...) Sel gibi akip gelen ve karsisinda kendi

tirtinden engeller gormeyen Avrupa medeniyeti her seyi siiriikleyip gotiiriiyor. Su halde tek
¢are, yine o medeniyete 1sinmak, o’nu almaktir”.”’

Agaoglu’nun ciimlelerinde oldukca dramatik bir hava vardir. Modernlesmenin iyice
ivmelendigi bir zaman diliminde gidilecek tek istikametin Bati oldugu sdyleniyordur.
Burada ne Safa’nin sentez cagrilarina iliskin bir anlayis, ne de Gokalp’in meshur
hars/medeniyet ikiligine goz kirpan bir tercih vardir. Tam aksine, Bati’nin her
yoniiyle kabulliniin mutlak o6lgiilerde gerceklesmesi bekleniyordur. Ancak bu
degisimde gerilimler eksik olmaz. Gelenekler yeni kiiltiirel/teknik unsurlarla

karsilaginca bir sikisma meydana gelmektedir. Agaoglu Dogulu entelektiiellerin bir

% Ahmet Agaoglu, U¢ Medeniyet, (istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1972), 11.
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kisminda viicut bulan milli sahsiyetini kaybetme korkusuna yiiz ¢evirmez; ona gore
hicbir sey ebedi ve degismez degildir: Durkheim, Bergson ve daha bagkalar1 olmasa
tasavvufun, Fransiz edebiyatinin etkileri olmasa harabat edebiyatinin disina
cikilamayacagini savunur. Agaoglu’nun ideolojik ¢ergevesinde Dogu’ya diisen rol
“kat’i bir maglubiyettir. Ust perdeden vurgulanan bu yenilgi sdylemi Bati’nin kesin
iistiinliigii lizerinden oldukca total bir asimilasyon ¢izgisi savunur:

“Avrupa medeniyeti baska medeniyetlere galebe calmissa, yalniz ilim ve fenni ile degil,

biitiiniiyle, biitiin elemanlariyla, biitiin noksanlar1 ve faziletleriyle ¢almistir. Su halde, bu sele

karsi, gene onun vasitasiyla hayatlarni korumak isteyenler, onu oldugu gibi kabul

etmelidirler. Yoksa parca parca, kisim kisim almalar higbir netice vermez, nasil ki veremedi

ve veremez de”.’!

Agaoglu’nun bir tiir teslimiyet¢i Batililasma olarak da okunabilecek onerileri
Tiirkiye modernlesmesinin en iddiali retoriklerinden birini olusturur. Ona yakin bir
okuma Hilmi Ziya Ulken tarafindan da gerceklestirilir:

“Asil ayrilik Ronesanstan sonra basladi. Garp —yani Avrupa medeniyeti- bilyiik somiirge

siyasetile kapali bir kita medeniyeti olmaktan c¢ikt, biitin diinyaya yayildi. Eski

medeniyetleri ortadan kaldirarak tek diinya medeniyeti haline geldi. Artik bu sekilde, Sark ve

Garptan degil, falat biitiin diinyay1 kaplayan agik ve tek medeniyetle, kendi igine kapanmis

eski medeniyetlerden bahsetmek daha dogru olur. Bu manada Garplilagsmak demek kapali

medeniyetten agik medeniyete gegmek demektir. Biz garpliyiz veya garpli olacagiz demek

rasyonel ve {iniversel diinya medeniyetine katildik ve katilacagiz demektir” >

Ulken de tipki Agaoglu gibi biitiinlesik bir entegrasyondan yana tavir alir. Bir tercih
terminolojisi insa etmektense Bati’yla gerceklesecek topyekin bir iliski tarzini
yegler. Iki aydinin Avrupa merkezli yenilesme vizyonlarma karsin Tiirkiye
muhafazakarliginin ana ¢izgisi daha eklektik ve gelenekgi tasarimlara itibar etmistir.
Bu noktada erken donem muhafazakar aydinlardan Sait Halim Pasa’nin savlari
kiymetlidir:

“Osmanli cemiyetini garplilagtirmak heves ve arzusu ile cemiyetgilerimizden bir kismi

nihilist olmuslardir. Herhangi bir sey viicuda getirmekten aciz, hatta her ¢esit muhafazakarlik

hissinden mahrum ve her seyi yikmaya hazir, yikici, tahripgi kimseler haline gelmislerdir.

Ciinkii “1slah’ hissi, ‘muhafaza’ hissi ile ikizdir”.”?

Said Halim Pasa, adetlerin degismesinin fikir yenilesmesinin ardindan yasanmasi
gerektigi yolundaki korunmaci muhafazakar tislubun onemli temslicilerindendir.

Oyle ki, modernlesme hareketinin “nomos™u ne Agaoglu’nun ne de Ulken’in

Onerileri alaninda olusmustur; daha ¢ok Said Halim Pasa’nin temkinli yaklagimi

I Agaoglu, age, 12.

> Hilmi Ziya Ulken, Millet ve Tarih Suuru, (Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yayinlari, 1948), 13.

% Said Halim Pasa, Buhranlarimiz, (istanbul: Terciiman 1001 Eser), 89.
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etrafinda kiimelenmistir. Bir baska deyisle, Tiirkiye muhafazakarligi, kosulsuz
kabulii Ongoren tasarimlardan degil, kimi aydinlarin kismici arzulariyla

sekillenmistir.

Daryush Shayegan’a gore, Bati-dis1 uygarliklar iki paradigmanin zamaninm
yasamaktadirlar: Kendi paradigmalari ve biiylik bilimsel devrimlerden dogan
paradigma. Bir yanda degisim, niteliksel sigrama, ilerleme ve doniisiim, 6te yanda
sosyolojik agirlik, geleneksel cansizlik, kdhnelesme ve kavga ideolojisi’*. Bir garpik
bilingle, boliinmiis bir zihinle matuf Dogulu sosyoloji birdenbire iki tarafli bir
satagsmanin muhatab1 olur. Batili bilginin Dogu’nun her tiirlii deneyimini kiskaca
almasi siireci seklinde de okunabilecek modernlesme hareketi bilinci aydinlatmak
yerine giderek bulaniklastirmaktadir. Bu bir tiir dezavantaj olarak da goriilebilecek
siliklesme tecriibesi Dogu’yu tarih-dis1 bir alana hapsetme riskini barmndirir. Ancak
Dogulu toplumlar bu riski gérme pahasina deneyimin doniistiirlicii girdabina
cekilmekten vazgegmemis ve cesitli formiiller gelistirme yoluna gitmislerdir.
Bunlardan en 6nemlisi Peyami Safa’nin terkip, Shayegan’in ise yamalama dedigi
eylemdir:

“Yamalama, ¢ogu zaman bilingsiz bir islemdir; birbirini tutmayan iki diinyay1 bir bilginin

tutarli biitiinligi i¢inde Ozdeslestirmek igin, bu diinyalarin birbirine baglanmasidir.

Yamalama, esbi¢imlilik eksikligini silmeye ve c¢okbi¢imli iki paradigmay: epistemolojik

olarak uzlastirmaya calisir; eski ve yeni paradigmalarin, onlar1 birbirinden farklilastiran

duraklamalardan otiirii ortak oOlgiisii kalmamistir. (...) Yamalama, seylerdeki piiriizleri

kaplayan ince bir vernik katidir, ylizeyi hafif¢e kazindiginda catlaklar ve hatalar ortaya

95
cikar”.

Dogu ve Bati’'nmin hem politik hem de kiiltiirel muarizlar olusu ancak bilhassa
Dogu’nun ge¢ kalmis bir Oriintliiyle miindemi¢ yapist yamalama eylemini zorunlu
kilmigtir. Shayegan yamalamanin iki yonde de gerceklesebilecegini belirtse de
Osmanly/Tiirkiye deneyiminde bu tek yonlii ve miinhasiran goniilliice bir eyleme
doniigmiistiir. Tanzimat hareketinin geleneksel Osmanli diizeni {izerine oturtmaya
calistigt Aydinlanmaci kurgu yamalamanin en karakteristik bicimlerinden biri
olmaya adaydir. Bununla birlikte, yamalamanin goriintirdeki biitiinliiklii havasi
sorgulandik¢a sarsilma yoluna gidecektir. Shayegan sunlar1 da ekler:

“Yapilan yamanm dogast ister laik, ister dinsel olsun pek énemli degildir, sonug hep ikisinin-

arast olur. Ya sOylem, lizerine yamandigi zeminden ‘ileride’ olacaktir, ya da ‘gecikmis’
olacaktir, ama hi¢bir zaman gergeklige uygun olmayacaktir, hele bu gercekligin de ayni

% Daryush Shayegan, Yarah Biling, gev. Haldun Bayri, 4. bs. (istanbul: Metis Yaymlari, 2014), 61.
95
age, 91.

47



Olgiide sakatlanmis oldugu hesaba katilirsa: Gergeklik, ne modernlerin onun hakkinda
yiiriittiikleri fikirlere uyacaktir, ne de geleneklerin kafasindaki goriintilye. Uyum eksikligi iki
durumda da kendini hissettirecektir”.”®

Aradalik modernlesme deneyiminin dogasini agiklamak bakimindan epey kullanigh
bir kavram olarak goriilebilir. Gegmisten gelen ritiiel ve baglarin1 glincel zamanlarda
aktif hale getiremeyen Dogulu zihin baska zihinlerin isgaline ugrar. Oysa isgal aynm
zamanda igfali beraberinde getirmekten ¢ekinmez. Batil1 bilginin bastan ¢ikarmasiyla
bast donen geleneksel sistemler birer birer deforme olur ve tarihsel agidan mekan-
dis1 bir konuma ¢ekilir. Karsit epistemolojinin hiicumuna maruz kalan ve bu ugurda
her tiirlii aidiyet bagindan bagimsizlagsmaya baslayan geleneksel tecriibe araliksiz bir
bagkalasim siirecine girer. Arada aydinlar, arada tavirlar, arada kimlikler ve arada

deneyimler bu siirecin en temel belirtegleri haline gelir.

Shayegan bu saskinlig1 s6yle anlatmigtir:

“Modernlik, giinlimiizde es gegilmesi imkansiz olan agik bir gercekliktir. Rahatsiz eder, alt

tist eder, degistirir, ama atadan kalma direngler de yaratir ve paradoksal olarak kirip gecirmek

istedigi kesimlerin roliinii kuvvetlendirir”.”’

Bu alt iist etme hareketi ironik bi¢cimde yer yer sabit kimlik ve rollerin daha da
belirgin kilinmasina ve zamanla doniistiiriicii bicimde protest yapilara evrilmelerinin
onilinli acar. Hemen her {ilkede goriilen bu tepkilerin kimi ideolojileri tetikledigi ve
kiiltiirel alanda basat kategoriler haline gelmelerine el verdigini sdylemek yanlis
olmayacaktir. Tiirkiye kosullarinda 6zellikle de muhafazakar diisiincenin bu denli
ana akim bir ideoloji olarak kabul gormesinde modern kimlige ickin olan
diyalektigin Onemli rolii vardir. Peyami Safa’nin temsil ettigi bu ideoloji
Tanzimat’tan baslayarak ama Ozellikle de Kemalizmle birlikte iyice sivrilen bir

yonelimi sekteye ugratma adina ¢okca hamle yapar.
Firat Mollaer Tiirk muhafazakarligini s6yle yorumlar:

“lIk diizeyde, dogusundaki modernlesmeci yapisi, Tiirk muhafazakarligini, reaksiyoner
Fransiz muhafazakarhgindan ayirir ve ingiliz muhafazakarhigina yaklastirir. Tarihsel sartlar,
‘tastyicilar ve temalarin ayniliindan degil, ‘semantik’ benzerliklerden soz edildiginde,
Ingiliz muhafazakarliginin ideolojik ailesine akrabalik goze garpar. Halide Edip Adivar’in
muhafazakarligindaki Anglo-Sakson vurgu ve Edmund Burke’ten etkilenmesi bunu tasdik
eder. Keza muhafazakarligin en giiglii kalemlerinden biri olan Peyami Safa’nin yazilarinda da

ingiliz tipi muhafazakér toplumsal degisim vurgusu kolaylikla takip edilir”.*®

% Shayegan, agm, 92.
7 age, 185.
%% Firat Mollaer, Tekno-Muhafazakarhgin Elestirisi, (istanbul: Iletisim Yayinlari, 2016), 47.
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Tiirkiye’deki muhafazakar akimda bir modus vivendi yaklasimi egemendir; Bati’yla
gerceklesecek birlesmede mutlak ¢oziimlerden degil, gegici protokollerden yana bir
tavir sergilenir. Bu gecicilik hemen her zaman tam bir karsilagsmanin yasanmasinin
online gecer. Dolayisiyla modernlesme tecriibesinin  farkli araglariyla tam
karsilagmay1 yasayamayan diislince c¢arpik ve boliinmiis bir bilince hapsolur. Daha
uzlagsmaci bir yerden kuramsallastirilan muhafazakarlik her tiirli 6teki ideolojiyle

hesaplasmasinda bu eklektik tavrini siirdiirmeden duramaz.

Nitekim Peyami Safa tarz1 diislince sistemi ne yardan ne serden vazgegen bir
egilim tagir:

“Muhafazakarlik ve inkilapgilik birbirinin zitt1 degil tamamlayicisidir. ileri bir milliyetgilik

diinil ve yarimni, eskiyi ve yeniyi kucaklar. Eski-yeni kavgas1 kadar, zaruri fakat méanasiz bir

kargilagma yoktur. (...) Biz ileri milliyetciler, tarihimizde, milli miizelerimizde ve

mezarliklarimizda kendimizi buluyor, ideallerimizle yarin1 hazirliyoruz. Ne kadar

muhafazakarsak o kadar da inkilap¢iyiz. Eskiye ne kadar saygimiz varsa yeniye de o kadar

sevgimiz var. Bunlar1 birbirinden ayirmiyor ve var olmamizla devamimizin sartini ikisinin

terkibinde buluyoruz. irtica hortlaklari ile devrim ziippelerinden boyle ayriliyoruz”.”

Osmanli/Tiirkiye modernlesmesinin iki gilizide belirteci olan miirteci ve zlippenin ¢ok
ironik bigcimde aym1 kefeye kondugu bu tasnifte eklektik hava siirdiiriiliir.
Mezarliklarin gelecege uzanmada ayna islevine sahip oldugu, yeni edinilecek
iilkiilerin de ge¢misin ihyasinda kudretli bir konuma yiikselecegi vurgulanmistir.
Inkilapgilik ve muhafazakarlik birbirinin muarizi  kategoriler olarak degil,
biitiinlestiricisi kimlikler seklinde ele alinir. Peyami Safa devrim yapayim derken
sirtin1 milli degerlere donen ziippe tipolojiye bayrak agar. Bu zilippe aleyhtarliginin

Tiirkiye saginin genel davranis bi¢imlerinden biri oldugu siiphesizdir.

Serif Mardin Recaizade Mahmud Ekrem’in oOnemli kisisi Bihruz Bey
iizerinden gerceklestirdigi okumada bir sendromdan bahseder. Buna gore,
modernlesme siirecini farkli kosullarda yasayan alt ve iist siniflar1 ayni diizeyde
birlestiren bir aleyhtarlik s6z konusudur. Mardin, “Bihruz Bey sendromu” denen bu

kiiltiirel tavr soyle agiklar:

“Sendromun tarihsel boyutu, Osmanli toplumunun yeniden iilestirmeci yani ve Osmanli
kiiltirtiniin ikiye boliinmiis yapisidir. Bu yapiyr birlestiren temel, gazilerin savasgil
eylemleridir. Osmanli alt siniflarinin  adetleri, toplumun karsilikli iliskiler diizeni, alt
siniflarin yasantisinin sosyal denetimi biitiin bunlarla birlikte bir ag olusturur. Hepsi Bihruz’a
karg1 yonelmistir. (...) Modernlesme taraftari olan yazarlar, halk kiltiiriiniin Bihruz Bey’e
karsi olmasindan etkilenmiglerdi. Bu bize, geleneksel kiiltiirde iist ve alt sinif kiiltiirlerinin
ortak yanmnin Bihruz’a karst olan ideoloji oldugunu gosterir. Bir baska deyisle,

% Peyami Safa, 20. Asir Avrupa ve Biz, 2. bs. (istanbul: Otiiken Nesriyat, 1978), 263.
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diisiincelerinde fazla igine doniik, tiikketiminde fazla liikkse doniik kisilerden kurtulmak. Bu

kisiler iyi savas¢1 olamazlar”.'"

Bihruz Bey’in bir nefret objesine doniismesi hem ekonomik hem de toplumsal
boyutlar1 olan bir miizakerenin sonucunda yasanmistir. Sosyal yapinin her bilesenini
ortaklagtiran bu miizakere siireci asir1 muassirlasmis ziippe tipini kiiltiirel alanin
disina iter. Ancak, itme eylemi gozii kapali gergeklesmez; itilen, diglanan ve uzaga
stiriilen mutlak bir kimlik olarak konumunu siirdiiriir. Bihruz aleyhtarligi hem
milliyet¢i yazinin filizlenmesinde hem de cemaat¢i normlarin bir kez daha
dizayninda otantik bir tavir halini almstir. Oyle ki, bir 6teki olarak ziippe tipi
kolektif kimligin insasinda ve geleneksel aidiyetlerin gelecege tasinmasinda islevsel
bir rol oynamistir. Bihruz Bey zamanla degisik kutuplar i¢in bir antagonizmaya
doniiglir; ¢linkii onun yaninda saf tutanlarla karsitlarinin miicadelesi Tiirkiye
modernlesmesinin en ¢etin fay hatlarindan birini olusturacaktir. Bununla birlikte
tartismanin sadece Batililagma eksenli yasanmasi ona ickin bagka konular1 gézden
diistirme ihtimalini dogurur. Her tiirlii catismanin yalnizca siyasal dl¢ekten yapilmasi

Tiirkiye modernlesmesinin dogasina iliskin kimi agmazlarin siliklesmesine yol agar.

Nurdan Giirbilek bu konuda sunlar1 yazar:

“Yabanci arzularin pesinde bir ucubeye doniisen ziippenin hikayesi, kudretini yitirmis
imparatorluk topraklarinda gecikerek modernlesmenin yol ag¢tigt bozulma endisesinin,
kiiltiirel melezlesmenin dogurdugu kendini kaybetme korkusunun hikayesidir. Ama ziippe
figiiriine daha yakindan baktigimizda, bu ulusal endigenin bir cinsel endiseyle i¢ ige gecmis
oldugunu fark ederiz. Erilligini kaybetmis ya da erillesememis ogulun, hadim edilmis ya da
kadinsilagmig gen¢ erkegin, yani bir kadin-adamin hikayesidir ayn1 zamanda ziippenin
hikayesi. O halde ziippe bollugu yalnizca yerel-ulusal kimligi yitirme, bir ‘6diing sahsiyet’e
doniisme korkusunu degil, bu korkuyla i¢ ice gegmis bir ikinci telasi, bir 6diing cinsiyete
déniisme endisesini de yansitryordur”.'"!

Modernlesme deneyimi sonucunda agia cikan enerji birtakim handikaplara kapi
aralamigtir. Ziippenin bilinci bir tiir kastrasyon fobisiyle yaralanmis ve kendi disinda
kalan cesitli kimliklerin kayip korkusunu tetiklemistir. Modernlesmeci yazarlarin
ziippeye tuttuklar1 projeksiyon incinmis ulusal hafizanin yansitilmasi kadar cinsel
kirilganliklarin da agiga ¢ikmasina sebebiyet vermistir. Peyami Safa’dan Yakup
Kadri Karaosmanoglu’ya ve Cemil Meri¢’e kadar bir¢ok yazari teslim alan korkular
cinselligin terimleriyle daha iyi ifade edilmistir. Kaldi ki, kadin imgesi, Bati
karsisinda konumlanmaya calisan c¢ogu yazar icin hem iilkelerindeki, hem de

disaridaki kendini tanimlama miicadelesinin merkezi savas alanlarindan biri olmay1

1% Mardin, age, 76.
' Giirbilek, Kor Ayna, Kayip Sark, 55-56.
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siirdiirmiistiir'®>. Bati’nin bir erkek, Dogu’nun ise bu karsilasmada kadin olarak
kurgulanmasi1 ve birlesmenin hep bir eksiklik dogurmasi erken donem
modernlesmeci yazarlar eserlerini ziippe kisilerle doldurmaya sevk etmis gibidir.
Isin garip yani, bunun goniilliice bir kiiltiirel kanaldan yiiriitiilmesidir. S6zgelimi
Peyami Safa soyle yazar:
“Velhasil garp miiteaddi (actif) ve gayretli (énergique)dir; ilk defa maddeye hiikkmetmege
kalkan ve topragi fetheden odur; makineyi o bulmamigsa bile o tekemmiil ettirmistir ve
muasir teknik onun eseridir. Garp cehdin azamisini temsil eder. Sark, bilakis, kendi halinde (

passif) ve tembeldir; kizgin bir giines altinda, fantezilerinin giibresinde piser ve kasinir.

Gozleri se’niyete kapalidir ve nafile bir edebiyat, nafile bir vahdet riiyasi iginde horlar. Sark

cehdin asgarisini temsil eder”.'"

Batr’nin erillestirilmesi ona bir aktiflik, dolayasiyla Dogu’ya da pasiflik kiymeti
ylikler. Peyami Safa oldukca istekli bicimde siirekli iki diinyay1 kiyaslar ve onlara
birbirlerini oOrtiistiiren simgeler verir. Ancak bu asamada Bati’nin asir1 egemen
kilinmas1 ve kosulsuz yaratilan teslimiyet atmosferi Dogu’yu fazla ikincil kilar. Bir
ttkanma yasantyordur: Bir yanda Bati-Dogu terkibinden dogacak yeni hayat
tasavvuru varsa, diger yanda bir terkibi de asan asimilasyon/erime siireci vardir. Safa
terkibin esit sartlarda gerceklesmesini dilerken, taraflara yiikledigi misyonlarla bu
esitligi bastan tuzla buz eder. Adeta bir alt-iist iliskisine kap1 a¢ilmistir; ¢linkii
Safa’nin anlattif1 ¢ercevenin yatay bir esitlik dizisi yaratmasi miimkiin degildir.
Kesimlerden birinin aktif oldugu bir karsilasma hemen her zaman demokratik

olmayan bir modellemeye yol agacaktir.

Peyami Safa yaptigi ayrima metafor diizeyinde essiz bir katki getirerek
Tiirkiye’yi Dogu ve Bati’nin iki kita lizerinde birlestigi bir zifaf yatagi olarak goriir.
Ona gore Istanbul bogaz1 benzersiz konumunun ona sagladigi cilveler sayesinde iki
medeniyetin terkibinde ok hayati bir rol oynayacaktir'®*. Ancak Safa’nin yazilarmda
bir tiir kafa karisiklig1 izlenimi uyandiracak ¢oke¢a yer vardir. Bir endiseyle dogar bu
yazilar: S6ziin sonunun gidecegi yer hep cesitli sorular biriktirir. Safa’nin bu sorulara
verdigi cevaplar oldukc¢a gerilimli ama zaman zaman ¢eliskili bir havaya sahiptir. Bu
gerilimli atmosferin en ¢ok hissedildigi yazilardan biri de “Ruhumu Geriye Ver”

isimli yazidir'®®. Baghguyla bile farkini ortaya koyan bu yazida Safa saf Tiirk ruhunu

192 Reina Lewis, Oryantalizmi Yeniden Diisiinmek: Kadinlar, Seyahat ve Osmanlh Haremi, ¢ev.

Beyhan Uygun-Aytemiz, Seyda Basli, (istanbul: Kap1 Yayinlari, 2006), 144-145.
19 Safa, 20. Asir Avrupa ve Biz, 228.

1% age, 234.

193 age, 290.
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aramaktan s6z eder. Tirklerin tarih boyunca c¢esitli milletlerin etkisine girdigini ve
bunun milli kimligin insasinda zedeleyici bir faktére doniistiigiinii vurgular. Ancak
yapilan benzetme oldukca carpicidir: Safa, Marlowe un Faust’undan bir sahneyi
hatirlatmigtir. Buna gore Dr. Faust Helen isimle gilizelden kendisini Gperek
ebedilestirmesini ister. Helen bu istegi yerine getirir ancak Faust pigman olmustur ve
kacgan giizelin arkasindan bagirir: “Ruhumu geriye ver!” Peyami Safa da Tiirk ruhunu
yabanct milletlerin emdigini sOylerken ayni cagriy1 dile getirir. Bilhassa, Bati’yla
girilen etkilesim karsisinda uyanik olunmasi gerektigini ve milli degerlerin
Otelenmemesini Onerir. Safa bu uyamikligin ayni anda milliyet¢i, ruhgu ve
maneviyat¢1 olunarak saglanabilecegine kanidir. Milliyet¢i projenin Tiirkiye saginin
genis kesiminde harekete gecirdigi damar asil kaynagin1 Peyami Safa’nin gelistirdigi
sablonlardan almistir. Bu fikirlerde oldukca totallestirici, mutlak ve homojen bir
kurgu goze carpar. Muhafazakar diisiincenin temel ¢izgilerinden olan bu kurguya
gore,

“milli birlik mefhumu sadece toprak birliginden degil, devlet birliginden, hattd biiyiik varta

anlarinda beliren tesaniit suurunun kuvvetlendirdigi gecici millet birliginden ibaret degildir.

Milli birlik, normal ve anormal zamanlarda, buhran, ihtilal, harp, refah ve barig devirlerinde

fertlerin faaliyetlerini milli ideale ve milli menfaate gore diizenleyen canli bir taazzuv

(uzviyetlesme) dur”.'*

Safa biitiin bireysel unsurlarin kolektif bir biz kategorisi igerisinde erimesinden s6z
etmektedir. Bununla birlikte, s6z konusu kategoriyi kemiklestiren enerji ¢esitli badire
donemlerinden devsirilecektir. Bahsedilen sadece bir vatan iizerinde yagamaya dayali
bir tlirdeslik degildir; Safa herkesi milli kiiltiiriin aynilagtiran sdylemine davet
etmektedir. Diger bir deyisle, tesaniit ruhunun kazandiracagi homojen ruh milli
birligi meydana getiren bireyleri ortak bir tarihe kaydedecektir. Bu diisiinceye gore,
milliyet fikrini kesfeden modern diisiince tek tek kisilerin somut varliklara
doniismelerinin Oniinii agmis ve onlara sosyolojik 6liimstiizliigiin anahtarini vermistir.
Safa milli ahlak olmayan yerde ahlak yoktur, diyerek bu diisiincesini daha keskin bir
alana tasmustir'"’. Bu oldukca spekiilatif onerme ferdiyet/sahsiyet bahsinde de
devrededir. S6z konusu bahiste ferdiyet ve sahsiyet arasinda kesin bir ayrima
gidilmistir. Buna gore, insanlar ferdiyetleriyle tabiata, sahsiyetleriyle cemiyete
baglidirlar. Nitekim cemiyet, fertlerin niceliksel yeklinu degil, sahsiyetlerin niteliksel

bir bileskesidir. Ciinkii sahsiyetler ferdiyetlerini asan biitiin vasiflarint cemiyet

1% peyami Safa, Nasyonalizm Sosyalizm Mistisizm, (istanbul: Toker Yaynlari, 1968), 21.

17 age, 49.
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biitiiniinden alirlar.'®® Peyami Safa’nin kuramsallastirmasinda sahsiyet milli birligi
meydana getirecek unsurlarin en Onemlisidir. Ferdiyetle baglarim1 kopararak
kendisini ulusal biitiinliigiin temel organlarindan biri haline getirir. Bununla birlikte,
benligi oOteleyen milliyet¢i reformasyonun temeli Ziya Gokalp diisiincesinde
aranmalidir. Erken Cumbhuriyet déneminin oldukga ilerlemeci bir kanadii temsil
eden Gokalp’te millet kurgusu mukaddesatci bir yan tagir. Meshur mefkire kavrami
bu ortamda dogmustur. Gokalp’e gore, biiyiik bir felaketle karsi karsiya kalan
milletler bir tiir milli sahsiyet insa ederken ferdiyetlerini ayaklar altina alir. Iste “o
muazzez duygu ile karisik olan bu mukaddes diisince”ye mefkire denir ' .
Miinhasiran romantik ¢izgiler tasiyan bu diislince bireysel istiyak ve hevesleri
kamusal gelecek bekasiyla bitisik kilar. Gokalp’in insa ettigi diizende “milletin
buhranli hassasiyetinden infilak eden hakiki mefkireler” yasanacak iyi giinlerin
isaretleri olarak algilanir. Ancak Gokalp bu noktada mesiyanik bir bakisa da sahiptir.
Diinyada arzuladigi istikamete erisemeyen mefklre sahibi milletlerin kiyamet
giiniinde hakikatle vasil olacaklarini savunur. Bu vuslat hali Gokalp gibi oldukca
pozitivist bir kanava iizerinden toplumsal analizler getiren bir aydini kismen
maneviyatg1 bir alana yoneltirken Peyami Safa’nin argiimanlariyla da uyumlulagtirir.
Bir baska acgidan, Gokalp’in Durkheimer toplum goriisiiniin etkisi altinda gelisen
gelenekgi-muhafazakar milliyetcilik, “hayat verici 6ziinii Islam’dan alan ve birey,
demokrasi ve Ozgiirliik adina ne var ise karsi ¢ikan, otokratik, totaliter ve lider
tapimina dayanan” bir anlayistir. Gelenek¢i-muhafazakar milliyet¢ilik “ulusa bir
kollektivite olarak bakmis ve ona bireyin bu cemaatin iistiinde higbir hayatinin ve

10 Ancak biitiin olarak tanimlanan bu

kimliginin olmadig: bir ustiinliik atfetmistir
alanin soylendigi gibi otantik olmadig1 konusunda ¢ok sayida veri vardir. Safa’nin
cogu yazisinda izini siirdiigii Tirklik aslinda modernlesme sonrasi donemin

olusturdugu atmosferde yapilandirilmis bir diistincedir.

108 Safa, Nasyonalizm, 21.

1% Gokalp, age, 63.

10 K emal Karpat, “Modern Turkey”, der. P.M. Holt, Ann K. S. Lambton, Bernard Lewis, The
Cambridge History of Islam, (Cambridge: Cambridge University Press, 1970), 559. Karpat’tan
aktaran C. Nazim Irem, “Kemalist Modernizm ve Tiirk Gelenekgi-Muhafazakarligmin Kokenleri”,
Toplum ve Bilim, s. 74, (1997): 58.
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Saffet Murat Tura’ya gore,

“her ideoloji kendi mesruiyetini de sorgular. Yani kendini agiklar, kendini ideoloji olarak

degerlendirir ve daima kismen totolojik (¢linkii daima kendi deger sistemi onciilleri agisindan

aklanacak) bir akil yiiriitmeyle kendi mesruiyetini de temellendirir”.'"!

Buna gore ideoloji bir “bizlik” bilinci degildir yalnizca, ayn1 zamanda bu “biz”e
tarihin i¢inde yeni bir bdlge yaratma isine de soyunur. Ideolojinin ikinci islevi bu
bilincin daima bir 6teki kurgulayarak kendisini digerlerinden, diisman bildiklerinden
ayirma ihtiyact duymasidir. Elbette bu ihtiya¢ “biz”in kendisini de miinhasiran
hastalikli, siipheci ve teyakkuz halinde yapar. Ugiincii islev ise ideolojilerin hemen
her zaman bir doktrin meydana getirme yoluna gitmeleri ve bu sayede de bir tiir etik

112

degerler olusturma pratigi gelistirmeleridir Peyami Safa’nin kurguladigi

milliyetcilik bu ¢erceveye yakin 6zellikler tagimigtir.

Tirk milliyetciligi gecikmisligin getirdigi telast da igererek programl
bicimde toplumsal alani tasarlama yoluna gitmistir. Bu noktada aydinlar kayda deger
roller oynayarak ideolojik merkezin gili¢lendirilmesine ¢aligmistir. Anthony
Gramsci’den miilhem “organik aydin” kavramlastirmasmin gereklerini yerine
getirirken biz kurgusunun dinamik bir yapiya kavusturulmasi igin entelektiiel iiretime
hiz vermislerdir. Nilglin Toker, “Filozof ve Ulus” isimli makalesinde ¢ok dikkat
¢ekici su ctimleleri kurar:

“Ulusun ve hatta uluslarin yasadigi krizi, yani savasi tartigsan filozofun aldigi kamusal tutum,

s6z konusu krize iligkin olarak yurttaslara seslenme, ‘ulusla konusma’dir. Bu bakimdan ele

alindiginda, ‘ulus adina konugma’ filozofun homojen bir birlik olarak ulusla 6zdeslesmesine;

‘ulusla konusma’ ise filozofun, ulusu, yasadigi krizi kendisiyle tartisacagi bir diyalog

muhatabi olarak kabul etmesine isaret etmektedir”.'"?

Ik filozof modeli toplumla monolojik bir iliski kurarak hakikat yayicisi roliinii
iistlenir ve ulusun kamusal degerler gercevesinde homojenlestirilmesinde bir otorite
simgesi haline gelir. Bu otorite olus siireci filozofu tikel kimliginden arindirarak bir
sOylem ustasina, tiirlii tiirlii hakikatlerin vaz edicisi roliine hazirlar. Bunun aksine,
“ulusla konusan™ filozof modeli ise diyalojik bir iliskiyi yeglerken topluma
seslenmez; onun i¢in bu alan ¢ok sayida tikel olaym ¢ogulcu bir yapida goriindiigii
sivil bir bolgedir. Ulusla konusmak, ulusun herhangi bir iiyesi olarak, sézii hep

elestirel bir yogunlukta tutarak sdylesmek anlamma gelir. ilk model, filozofa

"1 Saffet Murat Tura, Seyh ve Arzu, 2. bs. (Istanbul: Metis Yayinlar1, 2008), 97.
2 age, 97.
13 Nilgiin Toker, “Filozof ve Ulus”, Toplum ve Bilim, s. 98, (2003): 10.
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bagimlilik iligkisi ikincisi ise oOzerklik imkani sunar. Nilglin Toker Tirkiyeli
filozofun Batililagma siirecinde devleti izledigini ve onun kavramsal yiikiinii
iistlendigini savunur ''* . Ekseriyetle de muhafazakir aydmlar “hakim smifin
hakimiyet altindaki bilesenleri” olarak yeni bir giic kaynagi elde eder. Kendilerini
milletin organik entelektiielleri olarak kabullendirme yoluyla, hakim sinif ideolojisini
mesrulastirma amagli bir icerme ve dislama stratejisi uygularlar'"”. Ulus adina
konusan aydin tipolojisi hakim siniflarla miizakere olanaklarina dayali ama gelenegin
rasyonel usullerle yeniden giin yliziine ¢ikarilmasi gibi bir misyonla donanir. Bu
davranigin felsefeye miindemic¢ olan elestirel diislince tarziyla bagdasmadigi ve
filozofa etik olmayan bir iltisak bagi getirdigi sOylenebilir. Filozofa dair bu bilgi
yalnizca felsefi alana iliskin bir tespit niteligi tasimaz elbette; modernlesme stireci
biitiin alanlarda ikili yapilarin dogmasina yol agmustir. Nitekim filozofun Batililagsma
konusundaki retorik iiretiminin bir benzerini, yazinsal diizlemde goérmek isten bile
degildir. Peyami Safa bu noktada oldukc¢a temel bir figiir ve oyuncudur. Gerek
Kemalizm degerlendirmelerinde gerekse de modernlesmenin gegmise yonelik tuttugu
projeksiyonun a¢imlanmasinda olduk¢a kritik roller iistlenmistir. Peyami Safa
muhafazakar ¢izginin muassirlagma tartismalarinda gézden kagirilmamasi gereken
onemli bir damar oldugunu 1srarla vurgulamistir. Firat Mollaer bu konuda sunlar
yazmaktadir:
“Erken Cumhuriyet déneminin muhafazakarlari, resmi ideolojinin muhafazakar terimine
yonelttigi suglamalar1 ve muhafazakarligin islamciliga (irticaya) indirgenmesini onlemek
istercesine, Islaimciligin ele almmasi agisindan metodolojik problemlere yol agan tutumu
desteklemektedirler. Peyami Safa’nin Kemalist ideolojinin muhafazakar bir yorumunu
yaptig1 Tiirk Inkilabina Bakislar (1938) adl1 eseri boyle bir bakisin yerlesmesinde énemli bir
rol oynamig gozikmektedir. Bu anlamiyla, resmi ideoloji, eklemleyici bir “hegemonik
sOylem” hiiviyeti kazanir: Safa, Anadolu’daki milli kurtulus hareketi icinde din ve milliyet
duygularinin hemhal oldugunu sdyler. Dini kiiltiiriin bir birimi olarak ele alir ve kendi
muhafazakarligi ile Islamcilar arasindaki zithgn belirtir. Asil nemlisi, Milli Miicadele
sirasinda yogunlasan dini duygularin ‘Islamcilik veya seriatgilik akidesinden dogma, klerikal

bir zihniyetin mahsulii’ degil, ulusal baglart kuvvetlendiren bir duygu birligi oldugunu 6zenle
3 116
vurgular”.

Muhafazakdr yorumun bu ilimhlastirilmig tarzi bircok alana iliskin donen
tartismalarda belirleyici olacaktir. Peyami Safa ve gevresi Kemalizm’in pozitivist
kanadina cevap olarak daha esnek bir modernlesme modeli 6nerir. Yahya Kemal’den
miilhem “kokii mazide olan ati” diisiincesi muhafazakar bilginin kendi kurgusunda

anahtar islevdedir. Kemalist modernlesmenin bir zaman ¢arpilmasiyla matuf hizli ve

114
115

Toker, agm, 15.
Yiiksel Taskin, Milliyet¢i Muhafazakar Entelijansiya, istanbul: iletisim Yaynlari, 2007), 34
" Firat Mollaer, Muhafazakarhgm iki Yiizii, (Istanbul: Dergéh Yaynlari, 2009), 193.

55



kopuscu yapis1 muhafazakar analizde kismi degisikliklere ugratilarak toplumsal
yapimin 0zsel talepleriyle ahenkli hale getirilir. Radikal unsurlar torpiilenerek, bunlar
yerine geleneksel aidiyetler lizerine kurulu bir sistematik ise kosulmustur. Ancak bu
noktada muhafazakar diisiincenin her zaman reaksiyoner tutumlar aldigini1 sdylemek

dogru olmayacaktir; tam aksine olduk¢a makul gelebilecek Oneriler getirmistir.

Peyami Safa’nin biitiin metinleri bu 6nerilerin biriktirdigi soru ve cevaplara yatak
olacak sekilde kurgulanmis gibidir. Olduk¢a kemik bir diislinsel ¢erceve haline
gelmesinde onemli katki sundugu muhafazakar kiiltiir Safa’nin kitaplarinin onay ve
ret noktalarini ¢gekmesi bakimindan da merkezi bir konumdadir. Bir sonraki boliimiin
oncelikli arayis1 bu kitaplar1 detayli bir yorum siizgecinden gegirerek muhafazakar
dinamiklere hangi yonlerden goz kirptiklarini ortaya ¢ikarmak olacaktir. Peyami Safa
fazlasiyla organik bir konumdan metinlerini kurgularken Tirkiye’deki muhafazakar
epistemolojinin her tiirlii argiimanina yer agacak bir yazinsal strateji benimsemistir.
Bu agiklik Fredric Jameson’in Ugiincii Diinya entelektiieline yakistirdig1 politik
varolus haliyle uyumlu bir goriintii sergilese de, belli agilardan kimi karsitliklar da
barindirir. Zira Jameson’in Bati dis1 edebiyatlarda olumlu buldugu 6zellik buradan
cikan metinlerin toplumsal sorunlara diisiik perdeden ama oldukca radikal ¢oziimler
bulma konusundaki kabiliyetleridir. Oysa Safa’nin eserlerinin politik temalarla yiiklii
olmasina karsin yazarmin buldugu ¢oziimlerin radikal olmaktan uzak bir tavra
tekabiil ettigi iddia edilebilir. Bu eserler giincel sorunlara yine toplumsal bir
cerceveyi ise kosarak; ancak kamusal sOylemle gobek baginmi kaybetmeyi ¢ok da
riske etmeyen bir tarzla meydan okumaya ¢alisir. Safa Tirkiyeli entelektiielin
Tanzimat’tan beri siiregelen muhafazakar giizergahii cagcil kosullarda revize
ederek muhafazakar sdylemin kiiltiirelci damarmi takip eder. Bu davranisin onun
metnine ulusal bir nitelik bahsettigine siiphe yok. Ustelik Jameson’in savundugu
siyasal akigskanlig1 bir metinsel strateji haline getirdigi sdylenebilir. Tartigmali nokta,
Peyami Safa’nin stratejisinin hangi alanlarin goriinlir olmasina olanak sagladigi ve
hangi kiiltiirel yapilar1 diri tuttuguyla ilgilidir. Iste bir sonraki bdliim bu tartigmali
alanlart metinlerdeki cesitli temalar {izerinden irdelemeye ve agiga c¢ikarmaya

calisacaktir.
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3.1. Peyami Safa Metinlerinde Ulusal Alegori

Peyami Safa metinleri gerek retorik gerekse de estetik diizeyde oldukca kamusal
temalarla yiiklidiir. Bu tavir hi¢ kuskusuz yazarlik tercihleriyle, yazar1 bir otorite
figlirli olarak gormeyle ve toplumla hiyerarsik bir konumdan sdylesme istegiyle
iliskilidir. Fredric Jameson “Cok Uluslu Kapitalizm Caginda Ugiincii Diinya
Edebiyat” isimli makalesinde Ugiincii Diinya entelektiiellerinin yazilarinda ulusal
konularin gitgide ivmelenerek arttigindan séz eder. Bu iilkelerde aydinlar séze
genellikle “ben” bakis acistyla degil, “biz” bilinci lizerinden basliyordur. Bu
¢ercevede, Peyami Safa Matmazel Noraliya 'min Koltugu''” isimli romaninda yarattig
kisiler yoluyla ulusal alegori tartigmasina olanak saglayan bir eser olusturmustur.
Safa Tiirk¢e edebiyattaki onemli gerilimleri eserinin i¢ine sizdirarak metnini odak
haline getirir. Siyasalla estetik, 6zelle kamusal, bireyselle toplumsal arasindaki
catisma Matmazel Noraliya’nin Koltugu’nun alegorik bakimdan okunmasinda iyi bir
zemin sunar. Zira romanin yayimlandigi donemin ortami edebiyati 6zerk bir iiretim

alan1 olarak gérmekten ¢ok uzaktir.

Matmazel Noraliya’'nin Koltugu’nun baskisisi olan Ferit’in zaman i¢inde degisen
tutumunun nedeni oOzdesliktir. Baslangigta dejenere ve nihilist bir tip olarak
tasarlanan Ferit giderek mistik ve kamusal meselelerle hasir nesir biri haline gelir.
Hig kimse tek basina bulunmaz metinde, hepsinin temsil ettigi bir ideolojik yoriinge
vardir: Milliyet¢i Muhtar’dan, komiinist Saim’e, liberal Joe’dan, mistik Yahya
Aziz’e ve en Onemlisi Dogu ve Bati1 arasinda sikismishigi sufi bir yoneligle agmaya
calisgan Matmazel Noraliya’ya nami diger Nuriye’ye kadar herkesin simgeledigi bir
degerler diizenegi bulunur. Peyami Safa biitlin bu karakterleri doneminin

panoramasint vermesi i¢in esere yerlestirmis gibidir. Bunlar arasindaki tartigmalar

"7 Peyami Safa, Matmazel Noraliya’nin Koltugu, (istanbul: Otiiken Nesriyat, 1979), (Bundan sonra

bu kitaptan yapilacak alintilar sayfa numarasi ile verilecektir.)
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yalnizca Ferit’in salih bir alana ¢ekilmesini saglamayacaktir; onun sahsinda iilkenin
akibetini de belirleyecektir. Ferdi olandan ig¢timai olana kayis romanin en temel
izlegi haline gelir. Jameson‘a gére, Uciincii Diinya metinlerinin kagmnilmaz alegorik
yapisini agiklayacak olan da bu durumsal bilingtir: “Bu kiiltiirde bireysel dykiiyii ve
bireysel deneyimi anlama, sonucta kolektiflik deneyimini anlatmak gibi zorlu bir

¢abay1 icermek zorundadir”.'™®

Ote yandan Jameson’m yer yer sematiklesen yaklasimmin Ferit’in buhran
gecirmeden Onceki donemlerinde bosa diistiigiinii sdylemek yanlis degildir. Ferit
metnin baslarinda, “zihni iki karanlik nokta”dan olusan, Ferit ile Ferid''"® arasinda
boliinen, arzuyla bu arzuyu dengeleyen biling hali arasinda gidip gelen, ruh ve madde
arasindaki sikigmishigi dnemsemeyen biridir. Riiyayla uyaniklig1 ayni anda yasayan
biri olarak gergekiistii bir hayat siirer. Selma’yla olan bulusmalarini saymazsak
pansiyonda siirdiirdiigii hayat kafkaesk esinler tasir. Ancak Peyami Safa onu bu
esinleri hiclestiren bir yola sokacaktir: Teyzenin oOldiiriilmesiyle Ferit ve kardesi
Niliifer’in hayati tamamen degismistir. Ferit’i bireyselligini kiiglimseyip toplumsal
seferberlik ilizerine sdylemler kullanmaya iten siire¢ boyle baslar. Yahya Aziz’in
agzindan ¢ikan su climleler Ferit’in gecirecegi doniisiime iliskin 6nemli ipuclari
verir:

“’Ben’ kendisini ‘biz’e ve ‘biz’den daha istiin bir perspektife dogru agmalidir. Taazzuvun
sarti transandanstir. Yoksa benlerin ¢arpismasi ve bogusmast iginde parcalanma
mukadderdir. Ferdden millete, milletten insana, insandan Allaha dogru agsmanin merhalelerini
ideallestirmeyen ve kendi dl¢iisiinii yalniz kendisinde (ferdde veya kiilli insan methumunda)
bulan insanin nasibi bugiinkii diinya katastrofundan baska nedir? Asmalarin silsilesi bize
fertleri milletin, milletleri insanligin, insanligi Allahin otoritesi altina koyan bir nizam

disiindiiriir. Fertlerin, milletlerin ve insanlik camiasinin ihtiraslarin1 ancak her birinin daha
tistiindeki plandan gelen bir disiplin emrinde gizlemek miimkiindiir”. (258)

Ferdiyetin siliklesmesinden, benin bir biitlinliikk kurgusu igerisinde erimesinden,
millet methumunun en yiice deger olarak kabul gérmesinden ve nihayet sonsuzluga
ulagmanin Allah’a erismekle miimkiin olmasindan s6z edilmektedir. Kendi yagamini
bu silsile ugrunda gergeklestiremeyen kisiler Safa’ya goére “ben kuduzu’na

yakalanmis gafillerdir:
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Matmazel Noraliya’nin Koltugu’nun ana kahramani Ferit’in bolinmiisligii hemen her seye
yansimistir. Kiiltiirel tartigmalar Ferit’in hayatini parcalara ayirdigi gibi, isminin de periyodik olarak
farklilagmasina yol agmistir. Kitabin kimi yerlerinde, 6zellikle de bilingdigi konularin konusuldugu
yerlerde Ferit, Ferid olarak karsimiza ¢ikar. Dolayistyla kitapta tek bir Ferit’ten s6z etmek
imkansizlasir.
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“Ferdiyet¢i liberalizm, ‘ben’ ve ‘biz’ arasindaki davada, birincinin miidafaasini yaptikea,
bugiinkii sosyal huzursuzlugun temelindeki bencilligin catlagini genisletti. Ben kuduzunu
azdirdi. Milliyetgilik, sosyalizm, komiinizm, hiristiyan ve islam tasavvufu, ona karsi ¢ok
bagka yollardan cephe almislardir. Fakat miisterek diismanlari ben’dir. Ben’in hiirriyeti,
ben’in miilkiyeti, ben’in sehveti, kazang hirsi ve nahveti”.(262)

Safa’nin Yahya Aziz iizerinden kurguladigi bireylik karsithigi kitabinin sdylemsel
analizinin ¢6ziimlenmesi acisindan énemli bilgiler verir. Muhafazakar kiiltiiriin ¢ok
stk bagvurdugu bu muarizlik temelde kapsayici ve organik bir toplumsal model insa
etme niyeti tasir. Kitapta so6z konusu siire¢ eszamanli olarak Ferit’in Ferid’i
oldiirmeyi diisiinmeye baglamasinin, kendi ic¢indeki catisik kimlikten kurtulma
cabasinin ve son asamada ikilemden ¢ikisin da isaretleriyle yiiklidir. Matmazel
Noraliya’mn Koltugu’ndaki alegorik yap1 simgesel anlamlarin ¢gogalmasi ve nihayet
cok katmanli okumanin gerceklesmesiyle sonuglanir. Cikis askinlagmayla, her tiirli
eylemin bir bicimde maneviyat¢i bir alana hasredilmesiyle, metafizik bir ice doniisle
gerceklesecektir. Tanil Bora Peyami Safa metinlerindeki agkinlagmayla ilgili sdyle
yazar:
“Peyami Safa’nin romantik bir 6zelligi, dinsel olmayan bir mistisizm tahayyiil etmesidir.
Gergi dine (daha ziyade soyutlanmig bir tasavvufa) gonderme hi¢bir zaman ihmal edilmez;
fakat mistisizmin 6znesi, ‘otantik’ dinsel tecriibe degil, insani ruhsal melekeler, duyus-sezis
giicli (‘mistik enerji’), velhasil mistik-6zne olarak insandir (‘ruh filozoflar1’). Zaten Safa’nin
teorik referanslart da, Cumhuriyet’in ilk déneminde Tiirk muhafazakar diisiiniisiiniin Bergson
basta olmak iizere Batili irrasyonalist felsefecileridir. (...) Peyami Safa’nin dine hiirmetkar
ama Oznelci mistisizmi, Tsirk Inkilabina Bakislar’da heniiz niive halinde bulunur; daha sonra

ise galiba daha ziyade romanlarinda 6zgiin ifadesini bulmustu. Matmazel Noraliya 'nin

Koltugu belki aynm zamanda onun Tiirk Inkilabina Bakiglar’dan sonraki en sistemli ‘teorik’

kitab1 ve Romantik Muhafazakar konumunun ilmihalidir”.'*°

Safa dinin ilahi boyutundan ziyade daha duyussal katkilarma kulak kabartir. Onu
geleneksel Islamci akimlardan ayiran nokta dine verdigi bu birey odakli kavrayis
ozelligidir. Dinsel rutinlerdense mistik deneyimi dnceleyen 6zel bir duyus merkeze
alinir. Bu kitapta deneyime kapi aralayan, Noraliya’nin koltugu olmustur. Koltuga
oturduktan sonra Ferit’in dagimik zihninin giderek daha biitiinlesik bir sisteme dogru
yoneldigini gorecegiz. Artik parcalanmis benligin degil, tanrisal mutlagin, sekiiler
modernlesmenin degil, ruhaniyet¢i gelenegin, materyalist politikanin degil,
maneviyat¢1 siyasetin alanindayizdir. Jameson’in ulusal alegori tezinin iyice agiga

ciktig1, bireysel yazginin ulusal yazgiyla biitiinlestigi nokta burasidir.

2" Taml Bora, “Muhafazakarligin Degisimi ve Tiirk Muhafazakarliginin Baz1 Yol izleri”, Toplum ve

Bilim, s. 74, (1997): 19-20.
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Su ciimleler kitaptan:

“Hiirriyeti yanlis anlayan bir diinyadayiz. insan hiir dogmaz. Eger kendi ben’i ile miicadeleye
baglayan bir irade destaninin kahramani degilse, eger kendi nefsine galebeden ve kendi
ihtiraslarina hakimiyetten baslayan bir hiirlesmeye dogru merhale merhale yol almiyorsa,
eger hiirriyeti sahsiyetiyle beraber gelismiyorsa, insan, en hiir nizam iginde de hiir degildir.
(...) Burada ferdiyetle sahsiyeti birbirine karistiranlarin ezeli hatasina diismeyelim. Ferdiyet
sadece biyolojik vahdetimizi ifade ettigi halde sahsiyet onu asan ve emri altina alan sosyal
hiiviyetimizdir. (...) insan, madde planinda, kazandig1 para nispetinde hiirdiir. Caligmanin
sermayeye, ¢alisanin c¢aligtirana esir oldugu bir diinyada iktisadi hiirriyet, sadece, sermayenin
hiirriyetidir. Kendi miiesseselerini 6teki sosyal miiesseselerden de, insan ruhundan da ayri
miistakil ve miicerret bir kiymetler nizami sanan hukukgular, siyasi hiirriyeti psikolojik
hiirriyetten ayr1 diisliniip sadece fertle devlet arasindaki miinasebet ¢ergevesi igine
hapsetmekle sun’i bir tecrit yapmislardir. insanin siyasi hiirriyeti ne iktisadi ne de ruhi
hiirriyetinden ayr1 diisiiniilebilir. Hiirriyet problemi tek bir biitiindiir. Pargalanmaz. Hiirriyetin
sahsiyetle miinasebetini aramayan hukukcu, yalniz fertle devlet arasindaki miinasebet
planinda kalinca, aptalla zekiye, bilgisizle alime, gorgiisiizle gorgiililye ayni rey hakkini
tanimak zorunda kalir. Boyle bir hiirriyet ve miisavat anlayisiyla iki ahmak bir dahiden
Ustlindiir.  Partilerin se¢imlerde aptal avciligina ¢ikmalari, onlar1t kandirmak igin
bagvurduklar1 demagojinin demokrasi yerine gegmesiyle neticelenir”. (261)

Bu baglamda Ferit’in psikolojik hezeyanlar1 bireysel birer deneyim olmaktan ¢ikarak
kamusala dogru genisler ve genel olarak entelektiielin ya da Tiirkiye‘nin tarihsel-
toplumsal travmalar1 olarak genelleyici bir tabaka haline gelir. Jameson ulusal
alegorilerde bireyselden kamusala dogru gerceklesen bu genislemeyi sdyle ifade

eder:

“Ugiincii Diinya metinleri, hatta goriiniirde 6zel alana 6zgii ve gergek bir libidinal dinamikle
donanmis olanlar1 bile, ulusal alegori bigiminde bir siyasal boyutu zorunlu olarak yansitirlar:

Ozel bireysel yazginin dykiisii, her zaman kamusal Ugiincii Diinya kiiltiiriiniin ve toplumunun

kusatma altindaki durumunun bir alegorisidir”.'*'

Ferit’in mistisizmi toplumsal seferberlikle birlestiren ¢izgisi bir donemki Tiirkiyeli
entelektiielin ¢izgisi olarak degil yalnizca, biiylik resimde Tiirkiye’nin kiiltiir
hayatindaki 6nemli bir damari temsil eder. Peyami Safa “swing”le namaz arasindaki
kavgay1 sadece kahramanlarinin meselesi olarak gérmez, s6z konusu kavga biitlin bir
memleketin hastaligi haline gelmistir. Ferit’in kozmopolit bir ¢evreden ¢ikip daha
homojen bir ¢evreye yonelisi hastaligin nasil tedavi edileceginin de imasini tasir.
Adalara cekilis Ferit’in nihilizmden ¢ikarak cemaatin sorunlariyla ilgilenen bir tavra
yonelisinin ilk adimi olmustur. Siyasi ve kiiltiirel diizlemdeki tartismalari nafile
sonuclar iiretmekten Oteye gidememekle suglayan Safa, cografi kaderle
biitlinlesmemis higbir fikir hareketinin basartya ulasamayacagini sdylemek ister
gibidir. Yahya Aziz’in vatan/millet savunmalar1 Ferit’in organik bir aydin olarak

belirmesinde oldukga islevsel hale gelecektir. Noraliya’nin giinliiklerinin sundugu

121 Jameson, age, 372.
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mistik diinya goriisiine, daha giindelik bir alanin konusu olan milliyetgilik
eklenenince Ferit’in olgunlagsmasi tam anlamiyla gerceklesir. Romandaki hemen
biitiin karakterler Ferit’in degisiminin sahnesi olarak kurgulanmigtir adeta: otekinin
varlig1 salih ve halis olanin ortaya ¢ikisi icin gerekli imkanlar1 saglamakta ¢ekingen
davranmaz. Catisma yoksa ¢oziim yoktur; Ferit’in olgunlagmasi roman tiirliniin bu en
onemli Ozelliginin Peyami Safa tarafindan ulusal bir davaya dayanak kilindigim
anlatir. Ancak olgunlagsma bir goriisiin tamamen model alinmasiyla degil, yerel bir
secimle gerceklesecektir. Ne Muhtar’da temsil edildigi lizere milliyetgilikten, ne
Saim’de cisimlestigi gibi komiinizmden, ne de Yahya Aziz’de oldugu kadariyla
mistisizmden tek basina séz edilebilir. Bunlara Noraliya’nin sufizmini ve Joe’nun
liberalizmini de eklemek miimkiindiir. Bir yanda bireyselligi kigkirtan kimlik varsa,
diger yanda bu kimlige deger vermeyip ona bir tiir basin¢ uygulayan cemaat bulunur.
Safa tekil bir yonelistense, eklektik ama milli, maneviyat¢i ama gercekei, toplumsal
ama ruhani bir ¢6zliim aramistir. Bu noktada Aziz’in soyledikleri onemlidir:
“Bir tarafin hatasi gergegi ‘hususi ve ferdi’ye baglamasi, Oteki tarafin hatast ‘umumi ve
miisterek’e baglamasidir. Bir sey var olabilmek i¢in hususi ve umumi vasiflara ayni derecede
muhtag olduguna gore, gercegi bunlardan yalniz birine baglamak miimkiin degildir. Bundan
baska, umumi ancak hususilere gore umumidir, 6teki umumilere gore kendine has vasiflari
oldugu i¢in hususidir. Meseld Adin umumi bir fikir olusu ayr1 ayr1 adlarin hususiliklerine
goredir, fakat 6teki varliklar arasinda bu umumi fikir hususi vasiflara sahiptir. Bdyle olunca,
her umumi fikir, bir seyin gergekten var olabilmek i¢in muhta¢ oldugu umumi ve hususi
vasiflara ayn: zamanda sahip olduguna gore gergekten vardir. Bir cevher ifade eder. Ve
Aziz’e gore ilahi bir plansiz cevher, cevhersiz kabiliyet ve kabiliyetsiz ‘imkan’ yoktur.
Ciinkii imkéan, sonraya ait bir kaderin oncede bulunmasi demektir. Istidat ve temayiil,
gelecege yonelmis bir gizli niyetin ilk belirtisinden baska nedir? Ve geriye dogru gidildikge,
bu niyetler silsilesinin basinda bir ana plandan, ilahi plandan baska ne goriilebilir? Umumi
fikirler ana planin cevher kaliplaridir; objeler ve fertler bunlarin zaman ve mekan iginde
gerceklesmeleridir. Umumi fikir ve cevher hakiki, obje ve fert gercektir. Sosyolojide fert ve
cemiyet gibi umumi fikirlerin birer cevher olarak kabul edilmedigi zaman, tarihi vetire
i¢cinde, hangisinin evvel oldugu miinakasasina baslanir ve tavuk mu yumurtadan, yumurta m1

tavuktan dogmustur ¢ikmazina diisiiliir. Mefhumla realite arasindaki barismazligin sebebi de
budur”. (286)

Matmazel Noraliya’min Koltugu bu ¢oziimiin millet davasina tam bir teslimiyetle
gerceklesecegini vurgular. Safa benligini mistik bir arayis ugruna higleyecek ama
diistinsel ve fiziksel varligim1 vatanin huzura ermesi i¢in harcayacak bir kisilik
felsefesi insa etmek istiyordur. Matmazel Noraliya’nmin Koltugu insanin agmazlar
tasidiginin, vermekten ¢ok aldiginin, benlik denen seyin hi¢ de saf bir bolgeyi isaret
etmediginin ve en 6nemlisi yazarin kendisinin bu felsefenin altin1 siirekli bir bigimde
oydugunun isaretleriyle doludur. Ferit’in romanin basindaki diisiincelerinin

asiriigimin, Safa eliyle torpiilenseler bile mutlak bir ¢oziim getirmedigi agiktir. Tam
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aksine, kesin ve basit son romanin teknik ve estetik giicline halel getirmistir

denebilir.

Berna Moran, Peyami Safa’nin karakter 6zelliklerine iliskin sdyle yazar:

“Batilt tipin savundugu baslica degerler, yazarimiza gére Bati uygarligina 6zgii degerler:
para, maddi basar1 ve hazza dayanan bir ahlak anlayis;; Dogununkiler ise Tiirk-islam
uygarligindan gelen manevi degerler ve dine dayali bir ahlak anlayigi. Simdi bir adim daha
ileri giderek altta yatan temel karsitligi saptamak istersek, bunu madde ve ruh kavramlarina

indirgeyebiliriz kuskusuz. Zaten dikkat edersek, goriiriiz ki, Batili adamin 6zellikleri beden

ve madde ile, Dogununkiler ise ruh ya da kalp ile ilgili”."”*

Bu degismez yap1 Safa’nin ¢ok yaptig1 bir seye, kitaplarinin bir tez romanina
doniismesine yol acmustir. Kuramsal diizlemde ise Jameson’in iddiasinin
dogrulanmasina, edebi iiretimin toplumsal iiretimden ayr1 diisiiniilememesine,
ozerklik konusunun gozden diismesine, son kertede, edebiyatin angaje hale
gelmesine neden olacaktir. Oysa bu metin Ferit ile Ferid arasindaki gerilimi
derinlestirmekten korkmayan, romandaki fantastik boliimleri c¢ogaltmaktan ve
anlatmaktan vazge¢cmeyen, dili bozmaktan usanmayan bir bakisla yazilsayd: ulusal
alegori iddiasin1 belki biraz kanirtici bigcimde ama bir sekilde bosa diisiirmekte
zorlanmayacak Ozellikler tasir. Ama bunu yapsaydi hem 1940’L1 yillarda iyice
belirginlesen kanonun disina tasma riskini alacaktir Safa hem de biitiin Omriinii
adadig1 vatan/millet meselesi i¢in 6nemli bir esigi 1skalamis olacaktir. Matmazel
Noraliya’min Koltugu edebi niteligi ihmal etme pahasina, toplumsal degisimi
onceleyen bir yazarlik konumunun sonucudur. Erken Cumhuriyet modernlesmesinin
cok onemli bir ayagi olan edebi baskalasimi Ferit sahsinda gergeklestiren Peyami
Safa ise modern anlamda bir yazar tavri gelistirmek yerine, mutlak metnin eksikligini

otoriter bir bicimde agmaya ¢aligmgtir.

Ulusal meselelerle bireysel yasantilarin eszamanli bigimde tedaviile girdigi
bir diger metin ise Sézde Kizlar'® isimli romandir. Yunanhlarin Anadolu’yu isgali
sirasinda izini kaybettigi babasini bulmak igin Istanbul’a gelen Mebrure’nin buradaki
yeni hayat karsisinda edindigi izlenimlerle 6riilii olan metinde ¢6ziilen kdsk hayatina
dair carpic1 sozler edilir. Geleneksel Osmanli hayatindan sahnelerle kurgulanan

metin Peyami Safa’nin Dogu-Bati, evrensel/yerel, milli/gayri milli, bireysel/’kamusal

22 Berna Moran, Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakas I, 4. bs. (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1991),

170.
' Peyami Safa, Sozde Kizlar, 5. bs. (Istanbul: Otiiken Yaymevi, 1971), (Bundan sonra bu kitaptan
yapilan alintilar sayfa numarasi ile verilecektir.)
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gibi ikilikler hakkinda diisiincelerini agiklamasi1 bakimindan kayda deger bir 6rnektir.
Bu romanda da kisiler verilmek istenen mesajin agir didaktizmi altinda rollerini
hakkiyla oynamistir. Ziippe tipiyle arzi endam eden Behi¢’e karsilik digerkdm ve
milliyetci degerlerin temsilcisi Nadir varken, Fahri bu degerlerin daha ulvi bir timsali
olarak onun yaninda yer alir. Behi¢’in kardesi Nevin ve ¢evresi fazla asrilesmis kosk
hayatinin yozlagmis fotografin1 verirken, okudugu kitaplarin etkisiyle bu hayata
O0zenen Belma ve mecburen oraya gelmis Mebrure halis degerlerin simgesidir.
Peyami Safa iki farkli tipoloji, iki farkli mekansal tasarim ve iki farkl kiiltiir
yaratarak Batililasma siirecine ickin olan temalarin tartisilmasini saglamistir.
Sozgelimi Behi¢’in Mebrure’yi kapanina almasina karsilik bir risk unsuru olan
Fahri’ye kars1 soyledigi climleleri Miiterake donemi tartismalarinin bir 6zeti gibidir:
“Eskiden Rumeli, Anadolu, tasra, muhacir sozleri Istanbullularm sinirine dokunurdu, o
insanlarda her zaman bir yabancilik, uzaklik, eksiklik tevehhiim edilirdi, hele kibar
alemlerinde bir tasrali adam, Sahray1r Kebirin yar1 beline kadar vahsi hayvan postu giyen
zencileri gibi tiksindirici tesiri birakirdi. Bugiin 6yle degil, is degisti, Istanbul’un hangi
kosesinde kaynadigini bilmedigi birtakim diger fikirler, bagta milliyetperverlik, mefkire,
Turancilik, halk¢ilik vesaire cereyanlari adeta moda oldu. Hele Miitarekeden sonra,
Anadolu’dan gelenler, Paris’ten, Berlin’den, Viyana’dan Ekslebent’ten, Nis’ten, Venedik’ten
gelenlerin  itibarindan fazlasini kazandilar. Gergi, Sisli muhitinde, bazi dalkavuk
milliyetperverler miistesna tutulursa, bu cereyani sevenlerin sayisi azdi; gergi, frenk zevki
alanlar, yine kiymet verdikleri adetleri ve yasamak tarzini degistirmiyorlardi, fakat Behi¢ pek
iyi kesfediyordu ki, kuvvet ve itibar Stededir, bu cereyan nihayet umumilesecektir, hele

Mebrure gibi dogrudan dogruya diisman zulmii gérdiigii i¢in siddetli vatanperver bir kiz,
tagray1 ve tagralilar elbette severdi; o halde Fahri’ye kars1 zaafi olabilirdi”. (133)

Batililagma hareketinin bilindik gostergeleri burada da devrededir. Milliyetgilik
heniiz Istanbul’'un modern gevrelerinde yaygin bir egilim degildir; ancak zaman
icinde epey taraftar toplayacaktir. Bununla birlikte, Behi¢’in Fahri’ye diismanlig
yalnizca Mebrure kaynakli kisisel bir hingtan kaynaklanmaz; bu hingta yeni dénemin
arglimanlarina kars1 bir tepki gelistiremeyen otokrat Osmanli ailesinin ¢oziiliisliniin
izleri de vardir. Bu asamada bir niifuz kaybindan soz edilebilir: Aristokrat Osmanl
ailesi kosk hayatinin son demlerini yasarken, 6tke duydugu milliyetperver ¢evrelerin
stirekli tehdidini hisseder. Fahri romandaki temsiliyle Bati1 karsit1 her tiirlii ulvi
degerin karsiti olarak hem geleneksel degerlerin gelecege tasinmasinda hem de

giincel fikir hareketlerinin toplum sathina yayilmasinda 6nemli bir esigi simgeler.

Mebrure’nin disinda romandaki olaylarin gerilimli bir hal almasinda pay1 olan
diger kisi Belma’dir. Cerrahpasa’da apartman olmayan bir evde yetisen Belma
Miisliiman kiiltiiriin muntazam yasantist i¢cinde ama bu yasantidan okudugu kitaplar

nedeniyle gitgide uzaklasan kapilmis geng kiz tipini anistirir. Belma’nin Beyoglu’ya
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gidisinin yasaklanmasi onu bekleyen kotii sondan uzaklastirmaz. Gergek adi Hatice
olan Belma, Behi¢’in etkisine girerken aslinda bunu alafranga hayat tarzina olan bir
ozlemle yapar. Viyana’'nn her sokagini bilen ama Istanbul’'un geleneksel
mabhallelerinin isimlerini tanimayan Behi¢, onu “yetersiz Tiirk hayati”ndan sikayet
ederken bulmus ve metresi olmast kosuluyla koskteki Batili ortama dahil etmeyi
kabul etmistir. Belma’nin kurbanlagma siireci modernlesme deneyiminin camiaci
Osmanli diizeninde yaratti§i soklardan birisidir. Peyami Safa Belma’yr intihar
ettirerek hem cemaat baglarina yeniden sayginlik kazandirmak istemis hem de bu
cemaatin iiyelerine sert bir uyarida bulunmustur. Intihar cemaat diizeninin Batil
kiiltiirel yapi tarafindan asla ele gegirilemeyeceginin imasini tagir. Bir tiir 6zgiirlesme
eylemidir Belma’nin 6liimii: Bati Dogu’lu kadini etkileyebilir, kullanabilir, ona
bambagka bir dmriin bilgisini sunabilir ama asla tam olarak ele ge¢iremez. Safa’nin
vermek istedigi mesaj Dogulu bireyin nihai olarak ruhunu geri alacag: bilgisidir.
Bununla birlikte, yozlagmanin nedenleri konusunda ¢esitli fikirler 6ne siiriilmiistiir:
“Tangolar, halis Tiirk, dini biitiin Miisliman mahallerinde yeni kadinlara verilen isimdi.
Birkag sene evvel, dekolte bir moda yiiziinden isitilen bu isim, memleketin en kibar
mabhallelerine kadar her yere yayilmis, onlarca pek igren¢ bir zihniyete lakap yerinde
kullanilmis, bugiine kadar unutulmamisti. Onlarca tango demek, dinini, milliyetini sevmiyen;
mabhallesine, ailesine isyan eden; 1rzini, namusunu satan, her giinah1 isliyen ve boyle Allah
tarafindan bin tiirlii hastaliklarla, hirtldiya hirildiya gebertilen mel’un kar1 demekti. Onlarca

bu memlekette muharebe ve aglik Gliimiine kadar her feldketin: Yanginlarin, koleralarin,
Ispanyol hastaliklarinin, kuduzun bir tane sebebi tangolardi”. (200)

Peyami Safa halis Tiirk mahallerini zehirleyen seyin tangolar adimi verdigi kisiler
oldugunu ve bu kisilerin geleneksel hayatin kiyametimsi ¢dziiliistinde parmagi
oldugunu anlatir. Bu abartili anlatim kadin bedeni tizerinden bir hegemonya kurmasi
bir yana, Batililasan her biinyeye Oliimciil bir son layik gormesi bakimindan da
tehlikeli bir mesaj tasir. Fatmagiil Berktay, burada Safa’nin kendisini halkin
duygularina tercliman olan bir kisi konumuna ¢ikardigini ve bu yolla alt siniflarin
Batililagma ile 6zdes tuttuklari kadinin 6zgiirlesmesi olgusundan duyduklar1 derin
korkuyu onun kanaliyla dile getirdigini savunur:

“’Tango kadin’1n kisiliginde “materyalist, ahlaksiz, seytani” bir ‘Gteki’ yaratilarak toplumsal

hosnutsuzluk duygulart ona yiiklenmekte; boylece, hemen Ortadogu iilkelerinde gorildiigi

gibi, toplumsal cinsiyet iligkilerindeki degismeler ile Batil1 kiiltiir emperyalizmine teslimiyet
arasinda esitlik kurulmaktadir”.'**

1 Fatmagiil Berktay, “Yeni Kimlik Arayisi, Eski Cinsel Dializm: Peyami Safa’nin Romanlarinda

Toplumsal Cinsiyet", Kadin Arastirmalar: Dergisi, s. 9 (2010): 84.
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Safa’nin yer yer dolaysiz ciimleleri din ve millet diismanlarina stirekli korku salmak
ve boylece eldeki kolektif dokuyu sikilastirma iizerine kurgulanmistir. Beyoglu’nun,
mongerlerin, piyano c¢alanlarin ve Frenkge konusanlarin degeri bu karsitlik
sonucunda belirleniyordur. Biitiin bu diisman hattinin karsisinda ise geleneksel
degerleri temsil etmekten baska caresi kalmayan kesimler yer alir. Ancak bu ikili
karsitlik sanildigr kadar sarih bir bi¢imde gerceklesmez. Peyami Safa’nin milli
oldugunu diisiindiigi kisilerinin bir¢ogu karsit tarafin ozelliklerinden alma
yanlishigina kapilmistir. Benligin bdliinmiis yapisi, Dogu’ya degerini vermekten ote,
onun ikincilligini ve zaten ¢oktan kolelesmis oldugu bilgisini aciga vurur. Bu bilgi

giderek Batili somiirgecilik tarzinin egemen bir sdylem halini almasina yol agar.
Meyda Yegenoglu’ya gore,

“Dogu ya da Ugiincii Diinya milliyetciligi boliinmiis (split) bir yap1 arz eder: bir yandan
‘Batili’ gibi modern olmak isteyip, Aydmlanma diisiincesinin degerlerini kabul etmeye
calisirken, diger yandan da kendi bagimsiz, ‘saf ve kirlenmemis’ kimligini ortaya koymaya
calisir. Somut bir kurulus olarak somiirgeci toplum séz konusu oldugu siirece Bati’nin
ahlaksal, bilgisel ustiinliigiinii reddederken, diger yandan da tiim bunlar1 evrensel

< 125

Aydmlanma diislincesi diizeyinde benimser®.

Tiirkiye modernlesmesinin derin agmazi da burada gizlidir: Milliyet¢i ve
muhafazakar degerler lizerinde yiikselirken, bir yandan da Bati’nin hiyerarsik diizen
icinde aktif konuma c¢ekilmesine sessiz kalmak modernlesme hareketini sancili
yapar. Batili sistemin oryantalizm kisvesi altinda tedaviile soktugu kliseleri tekrar
tekrar {ireten biitiin Bati-dis1 toplumlar son kertede riza kiiltiiriine hapsolur. Dogulu
toplumlarin kendi olmakla modern olmak arasinda bir se¢ime zorlanmasi ¢esitli karsi
koyma bi¢imlerinin dogmasma kaynaklik etmistir. Bunlardan en ©nemlisi hig
kuskusuz Peyami Safa’nin da onemli simalarindan oldugu milliyet¢i/muhafazakar
cizgidir. Melda Yegenoglu, milliyetci sOylemin oryantalist perspektifi tersine
¢evirerek nesne konumunda olan Dogu’yu 6zne konumuna ¢ektigini ifade eder'”.
Oysa bu 0znelesme siireci, temel diizeyde somiirgeci gercevede temellendiginden,
daha basindan icsel bir c¢eliskiyle mazruftur. Dogulu entelijansiye milliyetgilik,
muhafazakarlik ve muasirlagsma gibi anlayislarin modernlesme hareketine miindemig
dogasin1 unutma kolayligin1 se¢mistir. Somiirgecilik basligi altindaki zerk edilen

cogu diisiinceye ciddi anlamda bir direng gosterilirken, bir bagka somiirgeci refleks

' Meyda Yegenoglu, “Milliyetgiligin Sorunsali: Ugiincii Diinya’da ideoloji ve Celiski” Toplum ve

Bilim, s. 62 (1993): 185.
126 age, 186.
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olan milliyetgilik hizmete kosulur. Milliyetciligin ilk elden bir bagvuru kaynagina
doniismesi hemen hemen biitiin modernlesme hareketlerinin daha en basindan ¢arpik
bir bilingle miihiirlenmis oldugunu gosterir. Ancak milliyet¢i ideolojilerin gelistirdigi
teorizasyonlarin bu denli ragbet gormesinde bir mantik da yatar. Mantigin harcialem

hale gelmesinin temel dinamigi, milliyet¢i diigiincenin eklektik yapisinda gizlidir.

Melda Yegenoglu bu konuda sunlar1 yazar:

“Milliyetci sdylem gereksinim duydugu ideolojik se¢im ilkesini ‘maddiyat’ ve ‘maneviyat’
arasinda bir ayrim yaparak tretir. Milliyet¢i sdylemde maddi kiiltiir alan1 ussallastirilmasi ve
dolayisiyla geleneksel kiiltiirden arindirilmasi gereken bir alan olarak goriiliir. (...) Kiiltiiriin
manevi 6zii Bati tarafindan ‘kirletilmemelidir’. Aksi takdirde, Dogu’yu Dogu yapan ve onu
Bati’dan ayiran ve iistiin kilan 6zellikler ortadan kayboldugu gibi iilkenin 6z kimligi de tehdit
altina girmis olur. Bu agidan bakildiginda, milliyetgi sdylem maddi kiiltiir alanin1 daha az
onemli goérmekte gibidir. Esas olan manevi, i¢sel alandir, ¢iinkii burada iilkenin gergek
kisiligi yatmaktadir. Bati, yerlinin, maddi diinyasin1 egemen kilmay1 bagarmistir. Oysa ki

onlar manevi alanda, ‘tertemiz’ kalmislardir: 6z kimliklerine dokunulamamistir”.'*’

Maddiyatla maneviyat, igle dis, kalple akil ve duyguyla diisiince arasinda yapilan bu
artik sematiklesmis ayrim Dogulu toplumlarin ilk elden bagvurduklar: bir ekletizme
doniigmiistiir. Bir “fark ideolojisi” inga etmeye calisir Bati-dis1 toplumlar; bdylece
kendi 6zgiilliiklerinin bir degerler sistemi olusturmasini dilerler. Bati’ya ait her tiirli
teknolojik ve bilimsel kesfin icerimi ancak ruhaniyat¢i alana halel gelmemesi
kaydiyla gerceklesir. Peyami Safa bu ayrim konusunda nettir ve segmeci bir
anlayistan yanadir:
“Tirk disiincesinin tekdmiilinde Avrupa’nin ilmi goriigiinii boyle bir dogmatizme kadar
vardirmamak i¢in, bir yandan da riyazilesirken ve endiistrilesirken, bir yandan da bize bir
tarih ve iklim nimeti olan sarkliya has kuvvetli sezis hassamizi iptidai mistik halinden mes’ud
yeni terkiplere dogru tekamiil ettirmeliyiz. Sitelesmege ve biiyiik niifus toplulugu viicuda
getirmege mecburuz; fakat Avrupa’nin bdyle devam etmesine imkén olmiyan bogucu

kesafetine girmemege bizi mahkiim etmiyecek kadar genis topraklarimiz vardir. Avrupa ile
Asya’ni birlestigi nokta iistinde de bulundugumuz i¢in, bdyle harikulade, bir terkibi viicude

9 128

getirecek biitiin sartlara diinyanin biitiin milletlerinden fazla sahibiz”.

Se¢meci iislup Peyami Safa’nin terminolojisinde ¢ok keskin bir bigimde “terkip adin1
alacaktir. Aragsal aklin ve sehirlesme olgusunun goélgesinde gerceklesecek milli bir
kalkinma hamlesinden s6z edilmektedir. Safa 1938 yilinda yaymladig1 Tiirk
Inkilébina Bakislar kitabinda “Tiirk inkilabmin varliginin ve ruhunun en biiyiik
iskencesini olusturan” Dogu-Bat1 ikiligini agacak yeni bir nizamdan s6z eder. Ona
gore Sark medeniyetine ic¢sel olan ilahi-mistik goriis nasil kor imana gétiiriiyorsa,

Garp medeniyetinin bilimsel diislincesindeki ifrat da kor bir methumculuga ve

27 Yegenoglu, age, 186-187.

128 peyami Safa, Tiirk inkilabina Bakislar, 5. bs. (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 1999), 188.
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kuralciliga gotiirtir. Tirkler dar sistemcilik sahasina girmedikleri i¢in Bati aklinin
saplanip kaldig1 kuru riyaziyecilik zaafindan kurtulma sansina sahiptir. Tiirkiye’nin
zifaf dosegi biciminde betimlenmesi iste bu imkan1 gergeklestirecek siyasi ve cografi
ozellige matuf olmasindandir. Safa, cografi kaderin Tiirkiye modernlesmesini hayati
bir ylike maruz biraktigini, bu yiikiin ise bir sans olarak goriilmesi gerektigini
savunur. Ayta¢ Yildiz’a gore, Dogu-Bati sentezi her seyden dnce evrenselin karsisina
yereli koyma cabasinin bir sonucudur. Evrensel ve kozmopolit bir insanlik alemi
icinde, milli olanin, Tiirk’e ait olanin yitip gitmesi tehlikesi, Safa’nin muhafazakar
milliyetcilik diisiincesinin temelini olusturur. Safa Dogu’ya 6zgii kuvvetli “sezig
istidadi”n1  Bati’nin  “riyaziye kafasiyla eklemleyerek denklemin ayaklarim

olusturur.'®’.

Ancak bu yazilarda da Bati-dis1 toplumlarda yasayan aydinlara iligkin 6nemli
semptomlar goze c¢arpar. Milliyet¢i/muhafazakar soylemin ikili karsitliklar
sisteminde tikanip kalmasinin sonucu olan bu semptomlar kimi somiirgeci giinahlarin
gbzden kacgirilmasina neden olur. Peyami Safa, modernlesme hareketinin ge¢mise ait
ilkel ve mistik diinya goriisiine siinger ¢ektigini; buna karsilik Avrupa’nin ise
kendisinde eksik olan bu manevi degerlere iliskin bir arayista bulundugunu sdyler'’.
S6z konusu arayis Garp’in Sark’a karsi bir temaytiil gostermesiyle baslamistir. Safa
bu temayiilii bir terkip mantig1 icerisinde goriirken, temayiiliin dogasma igkin
bulunan sémiirgeci siddeti géremez. Ustelik bu temayiil karsisinda goniilliice bir
tavir bas gosterir. Dogu Batili kiiltlir sdyleminin her tiirli ilgisi karsisinda kosulsuz
bir teslimiyet gosterecektir. Jorge Larrain Bati-dis1 toplumlarin algilanmasina dair su
saptamalarda bulunur:

“Akil insanlig1 mutsuzluktan kurtaracaktir. Bilgi ve bilim egitim ve ilerlemenin anahtaridir.

O zaman aragsal aklin ve bilimin yeterince gelismedigi Avrupa disindaki diinyanin, bir

mutsuzluklar diinyas1 olarak goriilmesi sasirtici olmamaktadir. Disaridaki bu muazzam

diinyada Avrupa’nin basarmasi gereken misyonu vardir. T1pki burjuvazi hesapgi (calculating)

aklin1 Avrupa’ya egemen kildig1 gibi, geri veya ‘gelismemis’ olarak degerlendirilen bu
iilkelerin de uygarlastiriimalar1 zorunludur”."'

Batinin merkezilestirilmesi, geriye kalan toplumlar1 hizla c¢evre toplumlar haline

getirir. Merkez-¢evre gibi kategorilerle konumlanmaya bagladiktan sonra 6zcii

% Aytag Yildiz, “Kurulus Siirecinde Cumhuriyet Muhafazakarhgi: Peyami Safa’nmin Kemalizm

Yorumu”, Dogu Bati, s. 58, (2011), 210.

130 Safa, Tiirk inkildbina Bakislar, 187.

B3l Jorge Larrain, ideoloji ve Kiiltiirel Kimlik, ¢cev. Nese Nur Domanig, (Istanbul: Sarmal Yayinevi,
1995), 196.
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sOylemlerden kurtulus miimkiin olmaz. Bati-dis1 iilkelerin bir “mutsuzluklar yumag:”
biciminde goriilmeleri buraya dair karanlik bir atmosfer yaratir. Egemen kurgu
tabiiyet iliskisi gelistirdigi Dogu’lu toplumlarla yalmizca Kkiiltiirel bir temas
kurmamugstir. Kiiresellesmenin biitlin esprisi kiiltiirel ve ekonomik temalar1 ayni anda
isleme sokmak seklindedir. Avrupa’nin kendine bictigi misyonun altinda Ortiik
ekonomik amaglar ve sdmiirgeci yayilma mantig1 yatar. Bununla birlikte, misyonun
hemen her zaman ¢agina denk diismesi, mutlak bir miitekabiliyet meydana getirmesi
miimkiin olmaz. Somiirgeci sdylem ¢ogunlukla yayilim gosterdigi alanlarda baska
kendilik bilinglerinin dogmasina yol agar —ki milliyetciligin ortaya ¢ikmasi da bu ana
rastlar. Evrenselci tarihsel paradigma, farkli bolgelerde bu paradigmaya uymayan
idelojik yapilart eszamanli uyumlu hale getirmek iizere kullanildiginda, cevaben

milliyet¢i polemiklere yol agmasi sasirtict degildir'*?

. Jorge Larrain, evrensellesme
egilimlerinin derinlesmesiyle, belirli halk, etnik grup ya da topluluklarin kendi
farkliliklarin1 gostermek i¢in daha fazla politika iireteceklerini, bunun da yerellesme
olgusunu agiga ¢ikaracagini iddia edecektir'”. Bu tarz yerlerde yasanan yiizlesme
stiregleri ulusal kimliklerin belirtik bigimde 6ne ¢ikmasina, merkezi iktidara kars1 bir
direng¢ noktas1 olarak kurgulanmasina yarayacaktir. Jorge Larrain, Stuart Hall’dan su
alintiy1 da paylasir:
“Kiiltiirel kimlik bu ikinci anlaminda, bir ‘olma’ sorunu oldugu kadar bir ‘olugma’ sorunudur
da. Geg¢mise ait oldugu kadar gelecege de aittir. O zaten var olan, yer, zaman, tarih ve kiiltiir
degistiren bir seydir. Kiiltiirel kimlikler bir yerlerden gelirler, tarihleri vardir. Ancak tarihsel
olan her sey gibi onlar da siirekli doniisiime ugrarlar. Mutlak bir gegmiste ebedi olarak sabit
kalan bir sey olmaktan uzaktirlar, tarihin siirekli ‘oyun’una, kiiltiire, iktidara tabidirler.
Bulunmayi1 bekleyen bir gecmigin ‘kesfi’ne bagli, bulundugunda kendimize iligkin

yaklagimimizi sonsuza dek saklayacak bir sey olmaktan uzak bulunan kimlikler, aldigimiz

degisik konumlara verdigimiz isimlerdir, bizi ge¢misin hikdyeleri iginde yeniden
konumlandirirlar”."**

Kiiltiirel kimliklerin bu ikame edici yonii modernlesme vakumuna ulus-devlet
caginda yakalanan Bati-dis1 toplumlar agisinda bir tutkal islevi gormiistiir. Ancak bu
kimliklere dogal kendilik tarzlar1 olarak bakmak, peyderpey 6zcii bir ruh atfetmek
yanlisa diismek olur. Kiiltiirel kimlikler dontistiiriicii olduklar1 gibi dinamik bir
kanava igerirler. Ekseriyetle de Dogulu toplumlar agisindan kimlik methumu tam bir
bumerang etkisi yapacaktir. Bircok toplumun bu olguyu dogallastirict egilimler

tasimast onlar1 kapitalizm caginda birbirine tiirdes hale getirmistir. Milliyetei

2 Victoria R. Holbrook, Askin Okunmaz Kiyilari, cev. Erol Kéroglu, Engin Kilig, (Istanbul:

Iletisim Yayinlari, 1998), 16.
133 Larrain, age, 213.
1 age, 222.
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savunma tarzlar1 ironik bir bigimde Dogu’nun ikincil konumunu daha da pekistiren
parametrelere doniismiistiir. Modern Avrupa diisiincesinin Dogu kiiltii yaratma
hevesine en temel elestirilerden birini yapan Edward Said’e gore Bati-dis1 toplumlar
birtakim entelektiie]l tezgahlardan gecirilerek bilgi nesnesi haline getirilmistir.
Nitekim bu toplumlarin siklikla Avrupa-merkezli terminolojiye bagvurmalar1 bu
nesnelesme siirecinin  bir uzantis1 olarak kabul edilebilir. Said’in anlatisini
temellendirdigi en 6nemli kavramlardan olan Sarkiyatcilik,

(...) “jeopolitik bilincin arastirma metinlerine, estetik, iktisat, sosyoloji, tarih, filoloji

metinlerine dagilimidir; yalnizca temel, cografi bir ayrimin (‘diinya esit olmayan iki

yarimdan, Sark ile Garp’tan olusur’ diyen ayrimin) degil, arastirmaya dayali bulus, filolojik

yeniden yapilandirma, psikolojik ¢éziimleme, manzara betimi ile sosyolojik betimleme gibi

araglarla yaratilip kalic1 kilinan bir ‘gikar’ 6beginin de islenip inceltilmesidir”.'*

Said’in kurgusunda sarkiyat¢i diisiince her tiirlii denetim, egemenlik ve yayilma
politikasina ¢canak tutmasiyla oldukga totallestirici bir bakis agisidir. Bilimsel bilgiyle
siyasal bilginin ayni ortak idealleri yaratmak adina bir tiir kanonik anlatt meydana
getirme siireci olarak da tanimlanabilecek bu diisiinceye gore, Sark Avrupa’ya

eklemlenmis bir sahne olarak goriiliir'>®

. Dogu’nun yenilik adina metinsellestirilmesi
ve felsefi bir obje kilinmas1 Bati-merkezli bilginin kendini iyice hiikiimranlagtirmasi
sonucunu getirir. Bir bagka deyisle, bir sdylem alan1 olarak Sark yayilma, tarihsel
ylizlesme, duygudaglik ve smiflandirma gibi taktiklerle kiiltiirel malzeme haline
gelir. Oyle ki bu taktikler nihai bigimiyle Sark’in kesin ve mutlak olgusal yigin
deposu goriintiisii kazanmasi siirecini baslatir. Milliyet¢i ideolojinin deforme etmeye
calistigt ve bu yolla bir kendilik tarzi olusturmaya calistigi alan da burasidir.
Sarkiyatc1 sOylemin tiirlii tiirlii itaat mekanizmalari {izerinden insa ettigi kolelestirme
pratigi milliyet¢i diisiincenin duygusal boyutuyla zedelenmeye calisilir. Aslinda
zedelemenin de Otesine gecilmek isteniyordur. Daha sarih bir ifadeyle, milliyetci
sOylem sarkiyatci yonelimi tersine c¢evirerek nesne konumundaki Dogu’yu
oznelestirmek ister. Ne var ki, 6znelestirme faaliyeti Sark’in duragan kimliginin daha
belirtik hale gelmesinden ve sarkiyatci sdylemin yeniden iiretilmesinden bagka bir
sonu¢ yaratmaz. Bu 6zcii bakis agisi daha en basindan modern Avrupa diisiincesine

ickin bir egilimi agiga ¢ikarmasi bakimindan ilgingtir.

135 Edward Said, Sarkiyatcilik, gev. Berna Ulner, 2. bs. (istanbul, Metis Yayinlari, 2001), 22.
136
age, 72.
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Jorge Larrain Bati’nin bir sistem olarak insasinda ilk andan itibaren

etnosantrizm olgusuna yaslandigini vurgular:

“Modernizm ve onun evrensel ve biitiinlestirici kuramlar1 bastan beri tarihsici temelde
farkliliga kars1 benzerligi, kiiltiirel gorecilige karsi nesnel dogruyu ve tarihsel kesintilik
yerine tek hat izleyen, teleolojik tarih kavramini 6ne ¢ikardiklari igin elestirilmislerdir. Ancak
bunlarin, Avrupa’yr merkez, Avrupali olmayan ‘Gteki’'ni c¢evre ve asagr olarak
yapilandirdiktan da vazgectikleri sdylenemez. Modernizmin evrensel kuramlari ‘Gteki’ne
Avrupalr akilc1 6zne agisindan bakar ve tiim farkl kiiltiirleri kendi birligine indirger, tarihsici

kuramlar da ‘Gteki’ne kendi tek ve 6zgiin kiiltiirel yapisi agisindan bakmis ve farklilik ile

bolinmiisligi 6ne ¢ikartmugtir”. "’

Merkez-¢evre ayrimi Bati’nin kendi disindaki muazzam ¢esitlilikler toplamini tek bir
kategoriye hasretmesi bakimindan olduk¢a kullanigh bir ayrim olarak diisiiniilebilir.
Bu temel ikilik merkezin tagra iizerinde her tiirli sOylem insasina girmesinin
anahtarim1  vermesinin yaninda, tasranin kendiligine iligskin tekil kurgular
yaratmasinin da Oniinii agar. Bir¢ok “cevre” iilkenin Bati’nin hiyarsik iliski modeline
cevap olarak tekgi yapilar olusturmasi bununla iligkilidir. Bir baska deyisle, ayrimin
homojenlestirici vurgusuna basvuran yalnizca onun kasifi degildir, kesfe maruz
kalanlar da bu indirgemeci mantig1 goniilliice kabullenme yoluna gider. Bati-dig1
toplumlarda modernlesmenin yansimalarinin hemen her zaman kiiltiir/teknik
tartismasina ¢ekilmesinin altinda bu kabul yatar. Nitekim kiiresellesme siirecinin
ekonomik merkezler iizerinden sekillenen yapisinin kiiltiirel kimliklere ulagmasi
sasirtict degildir. Tktisadi yapilar son kertede politik bilincin olugsmasinda belirleyici
faktor olur. Bununla birlikte, kemik yapilara doniisen kimlikler Bati-merkezli
felsefenin ikilestirici zemininde 6zsel yogunluklarindan feragat etmek durumunda
kalir. Merkezin hemen her seyi tek bir kurguda eritme mantig1 Bati-dig1 toplumlarin
cok kiiltlirlii manzarasinin daha tikel goriiniimler arz etmeye baslamasinin baglangici
olur. Diger bir deyisle, Dogu toplumlarinin modernlesmeye verdikleri yanit ancak bir
daralmayla gerceklesmektedir. Daralma hem merkezin teklifini icerme hem de
icinden ¢iktig1 muazzam renkliligi kaybetme tavriyla miimkiin hale gelir. Kendilik
bilincini {itopik olarak tasiyan bu kategoriler merkez-¢evre ayrimini bir kez de yerel
kosullarda siirdiiriirler. Ugiincii Diinya’da bas gdsteren milliyetciliklerin birgogunun
hem bir direnis iislubu 6rgiitlemesi hem de bunu yaparken iyice mutlak¢1 anlayislara
doniismeleri kurduklari sdyleme miindemi¢ olan korliikten kaynaklanir. Gerek
Ucgiincii Diinya deneyiminin, gerekse de bu deneyimi yasamadan bir bi¢imde

Batililagmanin  ¢ekimine kapilan toplumlarin en sik basvurdugu savunma

7 Larrain, age, 196.
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mekanizmalarindan olan milliyetcilik genellikle ikili karsitliklar sistemiyle veya
eklektik bir tercih mantigiyla ¢oziilmeye ¢aligilmistir. Peyami Safa’nin bu mantigi bir
doktrin haline getirdigi bilinmektedir. Ancak onun ve diger bir¢ok Batili olmayan
entelektiielin i¢cine girdigi a¢maz bu se¢gmeci anlayistan kaynaklanmistir.
Modernlesme tecriibesini, bir ask-nefret iligkisi seklinde okuyan ve bunu pragmatik
bir programla siirdiirmeyi amaglayan ¢ogu yazar evrenselci paradigmanin disina
cikamamis ve yasanan degisimi her zaman edilgen kanaldan okumaya ¢aligmistir. Bu
edilgenlige ve kapilmaya en iyi 6rneklerden biri de Cemil Meri¢ ve Nurullah Atag¢’in

Shakespeare’in Firtina oyunu lizerinden gerceklestirdikleri yorum c¢abasidir.

Orhan Kocgak iki basat yazarin birbirlerinden kiiltiirel ve ideolojik olarak
farkli olduklarin1 ama Firfina’nin kisilerinden Caliban konusunda sasirtici bigimde
ayni pozisyonu takindiklarini ifade eder:

“Caliban figiiriiniin kaynaginda Avrupali istilacilar tarafindan kélelestirilen Yeni Diinya

yerlisinin olabilecegini hi¢ diisiinmemislerdir. Prospero ile Caliban’in iliskisi, iki ayri

kiiltiiriin ¢atismasi degil, tek bir evrensel kiiltiiriin kendi igindeki ¢ekismesidir onlara gore:

Atag icin ayaktakimiyla aydinlar arasindaki, Meri¢ iginse burjuvaziyle soylular arasindaki

karsithik. Ikisi de Avrupa tarihinden tiiretilmis bir evrenselci paradigmanin sinirlari igindedir
Caliban’a bakarken”."’®

Ne Nurullah Atag, ne de Cemil Meri¢ yaptiklar1 Caliban okumalarinda oryantalist
bakistan kurtulabilir. Daha da ilginci her iki yazar da, ona tipki bir Ugiincii
Diinya’liya yaklasir gibi yaklagir. Caliban okumast onlara kendi tikanikliklarindan ve
celigkilerinden kurtulma imkani vermis gibidir. Ancak burada klasik Shakespeare
yorumcularinin silmeye c¢alistigt bir gergeklikten koparlar. Caliban’in Bati eliyle
somiirgelestirilmis bilincinde hapsolan kdlelestirme, istila ve soykirim gibi gercekler
gérmezden gelinmistir. Biri modernlesmeci kanadin, digeri ise muhafazakar kanadin
temsilcisi kabul edilen iki yazarin Caliban yorumundaki sarkiyat¢i doku gercekten
sasirticidir. Pelin Basci, buna benzer bir goniillii sarkiyat¢1 tarzin Tanpinar’da da
bulundugunu savunur. Basci, Tanpinar’a ait “Modern romanmn —tipki komedinin
oldugu gibi- dogusunda tenkit fikrinin biiyiik hissesi vardir. Halbuki tenkit fikri sark
medeniyetlerinde hicbir zaman tam ve amil bir rol oynamamistir.” ifadelerini
alintilayarak onun i¢inden geldigi ve kimi zaman da savundugu bir kiiltiirel gelenegi

kolayca sildigini soyler'””. Tanpmar gibi gelenck konusunda en 6zenli iliskilerden

%8 Orhan Kocgak, “Ata¢, Merig, Caliban, Bandung —Evrensellik ve Kismilik Uzerine Bir Taslak”,
Tiirk Aydini ve Kimlik Sorunu, ed. Sabahattin Sen, (Istanbul: Baglam Yayncilik, 1995), 228.

139 pelin Basci, “Yerli Edebiyat, Yurdun Edebiyati: Herkes Onu Okumali: Tiirk Edebiyati Kanonu ve
Ulusal Kimligin Sinirlar1”, Pasaj, s. 6., (Kasim 2007-May1s 2008): 54.
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birini gelistiren bir yazarin dahi Bati kanonun {iretttigi evrenselci paradigmayi
dogalmigcasina kabul etmesi sasirticidir. Orhan Kogak sorunun tam da bu oldugu
goriisiindedir:
“Bir huzursuzluk vardir Atag’ta, kendi segigine karsin yasanan bir mutsuz biling. Tipki Merig
gibi, ayna iligkisinin ikili karsitliginin digina ¢ikamaz Atag¢: Bu donmus karsitligi bozacak,
harekete gecirip doniistiirecek bir iigiincii terim yoktur onun i¢in: Onlar ve biz: Onlardan
olmayan ama bizden de farkli olan bir iigiincii tarafin (‘Antiller’, diyelim veya ‘elin Arab1’)
harekete gegirici varligini aramamistir hi¢. Bulabildigi tek ¢6ziim, tek rahatlama, karsitligin

mekansal (cografi) yoniinii, belki bir giin kapatilabilecek bir zamansal gecikmeye
indirgemektir: ‘Batiya gidiyoruz, gidecegiz”.'*

Hem Ata¢ hem de Meri¢ Caliban yorumlarinda olduk¢a pragmatik bir sdylem
iireterek kendi celiskilerine ¢6ziim bulma giidiisiiyle hareket eder. Shakespeare’in
oyununa igkin olan somiirgeci savlart gormezden gelerek ¢ok tuhaf bir sekilde
projeksiyonu kiiltiirel tartigmanin alanina yoneltirler. Ancak bu yonelim
modernlesme siirecine yapisik olan ¢esitli ikiliklerin gdlgesinde yapildigi i¢in hemen
her zaman bir boliinmeyle gerceklesir. Batililasma hareketine iki farkli bolgenin
arglimanlarin1 kullanarak katilan yazarlarin nihai olarak ayni formel elestiriyi
gelistirmeleri, bir tiirlii liglincii bir secenek bulamamalar taklit sdyleminin tekrar
tekrar one ¢ikmastyla sonuglanir. Nurdan Giirbilek Peyami Safa’nin bu noktada sdyle
bir formiil buldugunu soéyler:
“Romanci bu ikili karsitliklar sisteminde daha bastan arzu ve hevesten, yani Bati’dan yana
tercihini yapmis, romanciligi tercih etmistir. Bigimle igerik boyle béliinlince o zaman ‘roman
ama ut’, ‘roman ama Fatih’, ‘roman ama tasrali geng¢’ formiiliine basvuracaktir yazar. Tiirk
romaninin ya da ulusal endiselerle bogusurken bile kendini hep ulusal endisenin alaninda

buluyor olmasinin nedenleri de biiyiik 6l¢iide buradaydi. Roman hem modernligin hem de

modernlige yonelik direncin, modernlige gére yeniden tanimlanmis bir yerliligin insa edildigi
alandr”.'"!

Ikili karsitliklarin edebi alanda bir tiir kadere doniismesi ¢ogu yazari igerik diizeyinde
telafi faaliyetine itmistir. Tercihin ilk anda yarattigi aleyhte psikoloji yerlilik
sOyleminin yiiceltilmesiyle baska bir vecheye ge¢mistir. Hakeza, Peyami Safa’nin
hemen hemen biitiin metinlerinde bi¢cimden yana yapilan se¢imin konu itibariyle
hafifletilmeye calisildig1 goriilecektir. Nurdan Giirbilek Safa’nin Dogu-Bat1 sorununa
adanmis neredeyse biitiin romanlarinin, Bati karsisinda kiiclik diismiis bir yerlilige
yeniden sayginlik kazandirmaya, orada yasanmis yetersizlik duygusunu asmaya,

narsisistik yarayi iyilestirmeye adandigim savunur'*. Igerigin bu denli 6nemsenmesi

10 Kogak, “Atac, Merig, Caliban, Bandung”, 246.
! Giirbilek, Kor Ayna Kayip Sark, 176.
142 age, 177.
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aslinda Tanzimat’tan beri siiregelen bir edebiyat anlayisinin tezahiirii olarak
goriilebilir. Batililagsma siirecinin kah goniilliice kdh da isteksizce yarattigi edebi
etkilenme yazarlar1 ¢esitli savunma mekanizmalar iiretmeye itmistir. Bu noktada,
erken donem Batili edebiyatin bir¢ok eserinin igeriksel diizlemde yerlilikten yana
konum almasi sasirtict degildir. Bigimle orselenen kiiltiirel alana igerigin sagaltici
manevralartyla yeniden bir tiir nizam getirilmeye ¢aligilir. Oysa bu ¢aba zaten bir
gecikme ve temsil dinamigi iizerinden gerceklestigi i¢in hicbir zaman istenilen
sonucu dogurmamistir. Jale Parla Tanzimat edebiyatinin en zaafa diistiigii anlarda
bile son bir umutla eski kiiltiire bagliligini duyurma mantigiyla hareket ettigini
savunur:

“Yenilesme hareketinin temelini, Dogu’nun ahlaki ve kiiltiirel boyutlariyla, Dogu’nun diinya

goriisii olusturmalidir; bu diinya goériisiiniin bekgisi toplum diizeyinde padisah, aile diizeyinde

baba, edebiyat diizeyinde yazardir. Tanzimat gibi, mutlak otoritelerin zaafa diistigii

siireglerde, diinya goriisii hala mutlak¢r olmakta devam ediyorsa, yazara babalik gorevi diiser.

Tanzimat yazarmin iginde bir ‘miirebbi-efkar’ gizlidir; her satir ‘nazende tifl’in terakkisi

s 143
icindir”.

O halde Tanzimat’tan baslayarak erken Cumhuriyet doneminin ilk yazar
kusaginin yazarlik konumunu belirleyen unsur yeni epistemolojinin dogurdugu
giicliiklerle bas etme diirtiisiidiir. Ancak bu diirtiiniin temel motivasyonu bir kiigiilme
seklinde meydana gelmez; Batililasma sokunu her zaman ikili karsitliklar zemininde
deneyimleyen Osmanli/Tiirkiye yazarlari bir tercih oyununa yonelir. Birgok esere
damgasmi vuran bu mantikta duyusallik hemen her zaman yasakli goriilmiis ve
teknigin karsisinda yer almistir. Yazarlarin igerik diizenlemesine de yansiyan bu
tutum Batililasma tonu tagiyan biitlin metinleri politik/kiiltiirel muharebelerin
verildigi mecralar haline getirir. Kiiltiirel se¢imin hemen her diizlemde “biz”’e ait
olandan yapilmasi ama buna karsin sosyal bagkalasimin araliksiz bigimde silirmesi
romansal hakikatin kurgusunda aksamalara yol acar. “Mutlak metnin” yoklugunda
erken donem romancilari bir telafi edebiyati olusturma giidiisiiyle hareket etmistir.
Bu kurucu ve otoriter yonelim romanlarda estetik Onceliklerin degil, ideolojik
zorunluluklarin hesaba katildiginin gostergesidir. Bagka bir ifadeyle, yazinsal dongii,
metinsel  gerceklik  gozetilerek degil, sosyal mobilizasyon disiiniilerek
sekillendirilmistir. Romanlardaki izleklerin her durumda kimi karsitliklar1 ele vermek
icin kurgulanmas1 metnin siyasallagmasina iyi bir ornektir. Yazinsal teknigin degil,

ahlaki yapinin, imgesel Oriintiiniin degil, didaktik yargilarin bagat kilinmasi yazarlari

143 Jale Parla, Babalar ve Ogullar, 2. bs. (istanbul: iletisim Yaynlar, 1993), 17.

73



tok sesli otoriter figiirler haline getirir. Jale Parla bu anlayisin Tiirk¢e romanin
onciillerini ideal tipler yoluyla alegorik diinyalar kuran metinlere doniistiirdiiglinii ve
bunun da romansal gergeklikte kismi hasarlar biraktigmi soyler '** . Ancak
epistemolojinin daha en basindan estetik alanin bir bileseni yapilarak edebi iiretimi
golgelemesi hi¢ siiphesiz sasirtict  degildir. Edebiyat bu donemde, kiiltiirel
stirekliligin, teknik yeniliklerin veya bazi makro sdylemlerin mekani kilinarak,
politik bagajlarla yiikli bir disipline doniistiiriilir. Hem Jameson’in, hem de
Parla’nin vurguladig: alegorik yap1 Peyami Safa’nin bir¢ok eserini agimlamak igin
onemli bir bagvuru kaynagidir. Sozde Kizlar’da alafranga hayata heveslenerek biitiin
gecmisinden kurtulmay: tasarlayan Belma’nin, romanda asrilesmeyi temsil eden
zlippe Behig’le diyalogu bu a¢idan kullanighdr:
“Ben seni Cerrahpasa’da tanimadim, Istanbul’da Cerrahpasa isminde bir yer var midir, varsa
neresidir, bu yere simendiferle mi, araba ile mi, tramvayla m1 gidilir bilmem. Viyana’nin her
sokagini tanirim, isimlerini ezbere sayabilirim, fakat Istanbul’un semtlerini hi¢ gérmedim,
gezmedim. Ben seni Nadir’in Sehzadebasi’ndaki evinde tanidim. O eve de ilk gidisimdi, sen
Tiirk hayatindan ac1 ac1 sikayet ediyor, bana Viyana hakkinda bir siirii sualler soruyor, cevap
aldikga ¢ildirir gibi seviyor, Avrupa’y1 hayalen olsun tanimaktan hoglaniyordun: ‘Ben aktris

olacagim. Evimi barkimi terk edecegim, ailemden, anamdan, babamdan nefret ediyorum.’
diyordun”. (68)

Peyami Safa Istanbul’un geleneksel mahallelerinin karsisina Viyana’yi, Tiirk
hayatinin karsisina ise Avrupali alafranga hayati koyarak Belma’nin yozlagsmasini
anlatir. Aktris olma istegi son kertede onun gercek adi olan Hatice’den
bagimsizlasmasini ve arzuladigi asri yasama kavugmasii saglayacaktir. Ancak bu
kavusma 6ziinden kopmayla ve Behi¢ gibi hoppa tiplerin kapatmasi haline gelmeyle
miimkiin olur. Safa’ya gore, Cerrrahpasa’dan kagis, kisiligin silinmesiyle ve bu
romanda yasandig1 gibi intiharla sonuglanir. Belma’nin Behi¢’in piyano, parti, swing
ve koskten miirekkep hayatina dahil olmasi kiiltiirel deformasyona iyi bir 6rnektir.
Safa Belma lizerinden kadinlara seslenirken keskin bir uyar1 yapar gibidir. Bununla
birlikte, Behi¢’in diinyasinin ¢izimi olduk¢a semboliktir. Sozde Kizlar’da koskiin
clirlimiisliigii bu kez s6zde olmayan bir kiz tarafindan aktarilir:
“Mebrure i¢in bu kdsk, biiyiikten kiiclige, kadindan erkege, teklifsizden yabanciya kadar hep
sefih, zevk diiskiinii, hafif mesrep insanlarla dolu. (...) Nazmiye Hanim pek bor¢landigini
sOylemisti, siiphe yok ki, Olglisiz bir para israfi bu borglar1 daha c¢ogaltacak, hig
azaltmayacakti. Nevin, yirmi besine yaklasan bir kiz, fakat gozlerini dolayan c¢iiriiklii
burusukluklarla adeta bes ¢ocuk dogurmus bir kadina benzemisti. (...) Mebrure pek iyi
dikkat etti ki, biitiin bu insanlar su evde, yalniz birbirlerine zevk, eglence ve heyecan vermek

icin yan yana gelmislerdi. Bu maksada yiiriimek i¢in bagkalari tarafindan kudsi tanian her
seyi hurafe saniyorlar, korkmadan ¢igniyorlardi”. (70-71)

144 Parla, age, 18.
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Koskiin anlattmi Peyami Safa’nin romansal tercihini gozler Oniline sermesi
bakimindan ilgingtir. Mebrure’nin agzindan aktarilanlar Safa’nin diislincelerinin
yansimasindan bagka bir sey degildir. Zevk ve sefa diigkiinliigliniin yol ag¢tig1
miisriflik erken donem Batili roman kanonunun hemen biitiin metinlerinde ana akim
izleklerden biri olmustur. Ahmet Midhat’in Felatun Bey’ine ve Recaizdde Mahmud
Ekrem’in Bihruz’una kadar gotiiriilebilecek bu ¢izgi yanlis Batililasmanin ortaya
cikardigr aci regeteleri odagina alir. Yazarlar asirt Batililagsmig tipler iizerinden
modernlesmenin getirdigi agmazlar iizerine séz iiretme mantig1 giider. Nurdan
Giirbilek ziippe aleyhtarlar1 hakkinda sdyle yazar:
“Peyami Safa’nin romanlarinda ‘sézde kizlar’dan, ‘Beyoglu kadinlari’'ndan’, ‘dejenere
kizlar’dan gegilmez. Yalnizca romanlarinda degil, makalelerinde de ‘soysuz, koksiiz, dinsiz,
milliyetsiz, vicdansiz ve hayasiz bir keyif¢i siiriisii” olarak tanimladig ziippe burjuvalart daha
cok ‘miitereddi kizlar’in (soysuzlagsmis kizlarmn), ‘dejenere serbest kadin’larin, idealden
yoksun ‘liiks tavuklari’’nin sahsinda elestirir Peyami Safa. Snob kadmin 1920 ve 30’larin

romanlarinda bir yan motif olmaktan ¢ikip yapitin merkezine yerlesmesinin milliyetci

‘anayurt’ disiincesiyle, ulusal kiiltiiriin kadin bedeni {izerinden disiiniilmesiyle ilgisi

olmalidir”.'*¥®

Safa’daki ziippe bollugu hi¢ kuskusuz halis olana verdigi payeyle yakindan ilintilidir.
Milliyet¢i/muhafazakar kiiltiiriin edebiyattaki en 6nemli temsilcilerinden olmast onun
biitlin metinlerini ikili karsithiklar sistemi dolayimiyla okumay1 elverisli kilar.
Milliyet¢i olanin makbul sayildigi bir kiiltlirel ortamda romansal se¢imler de her
zaman Yyerli ve itibarli goriinenden yana yapilir. S6zgelimi Sozde Kizlar’daki halis
Tiirk evladi Mebrure nihai se¢imini Behi¢’in biitiin telkinlerine ragmen “fakir ama
milliyet¢i” Fahri’den yana kullanir. Fahri’nin se¢imi kisisel bir tercih diizlemiyle
aciklanmaz elbette; Safa bu yolla gozden diismiis, asagilanmis, parya muamelesi
goren yerli kiiltliire adeta goz kirpar. Mebrure’nin bireysel tercihi ulusun hikayesiyle
Ozdeslestirilerek biiylik resmin daha net hale gelmesi saglanir. Bu romanlarda kimi
kadmlar ruhaniyat¢i ve kutlu degerlerin temsilciligine yiikseltilirken, kimileriyse
Batililagmanin yol agtif1 yozlasmadan nasibini alir. Safa bu tiir kadinlar ilkinin
secimini daha otantik kilmak adina metinlerine yerlestirmis gibidir. Kadinlar vatanla

Ozdeslestirilerek her tiirlii kirlenmenin ama ayn1 zamanda kurtulusun da simgesi olur.

'3 Giirbilek, Kor Ayna Kayip Sark, 65.
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Nurdan Giirbilek’e gore Jameson’in bireysel yazgiyla ulusal yazgiy1
birlestiren savinin eksik biraktig1 yon de budur:

“Osmanli-Tiirk romaninin erken drneklerinde Dogu-Bati karsitliginin yalnizca bir maneviyat-

maddiyat ya da bir ruh-gekil karsitligi olarak degil, ayn1 zamanda bir erkek-kadin karsitlig:

olarak da temsil edildigini hatirlamakta yarar var. En azindan baslarda Osmanli-Tiirk

romancist  i¢in  Avrupa kadindi; etkilenmek  Avrupalilasmak, Avrupalilasmaksa

kadmsilasmak, erilligini yitirmek anlamma geliyordu”.'*®

Jameson’mn Ucgiincii Diinya metinleri i¢in onerdigi ulusal alegori kavrammnin bu
iilkelerdeki durumu agiklamakta yetersiz kaldigir vurgulaniyordur. Oysa bu kavram
Jameson’mn kuramsallastirmasinda ister Ugiincii Diinya olsun isterse de Bati-dist
toplumlarda olsun politik biling ihtimalini sakli tuttugu i¢in ehven-i ser bir kavram
olarak goriiliir. Giirbilek bu noktada oldukga elestirel bir tavir takinarak, kavramin
yaratacagi imkanlardan ¢ok daralmadan s6z eder. Ona gére Jameson bu {ilkelerdeki
ulusal miicadelenin ayni oranda bir erillik-yetiskinlik miicadelesi de igerdigini,
dolay1styla oldukga trajik bir var kalim oriintiisii tasidigimi gérmezden gelir'*’. Ulusal
alegorinin doniiserek cinsel alegori bicimini almasi metinsel diizlemde yokluga
hapsolan yazarlarin kendileriyle bas etme saikiyle aciklanabilir. Ani ve derin
toplumsal doniisiim donemlerinde, erkeklerin yasadiklart korku durumlarini giinah
kegcisi olarak “mesum kadin”a yiliklemeleri ve kaygilarini ona yonelterek bosaltmaya

calismalar1 kadim bir temadir'*®

. Batililagma siireciyle birlikte kiiltiirel aligkanlarinda
koklii degisimler yagayan bir yazar kusaginin yeni ve giincel retorikle bas etme itkisi
olarak alegoriye bagvurmasi ama bunu yaparken ulusal/cinsel endiseleri ayni anda
isleme koymasi miicadelenin ne denli zorlu kosullarda yasandiginin gostergeleriyle
doludur. Sozde Kizlar’da Behi¢’in ve Siyret’in ziippe ama yer yer disil 6zelliklerle
anlatimi, buna mukabil, Nadir’in ve Fahri’nin her zaman ciddi ve eril karakter
tastyan vurgularla gosterilmesi yazarlik tercihinin ve en az onun kadar karsitliklara
atfedilen degerle de yakindan iliskilidir. Mebrure’nin Nadir ve Fahri’de kendini
bulmasi degerler sistemindeki Ortiismeye dair 6nemli ipuglari verir. Safa bilingli bir
yazinsal politika giiderek benzer ideolojik egilimler tasiyan karakterlerini ayni

cergeveye tabi kilar.

Bununla birlikte, s6z konusu edebi politika, bu metinleri ¢esitli yansitma

bicimlerinin bir pargasi yapmistir. Jameson’in ulusal alegori kavramina atfettigi

1 Giirbilek, Kor Ayna, Kayip Sark 178.
7 age, 178.
% Berktay, agm, 83.
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anlamin arkasinda da bu bi¢imlere iliskin bir bilgi yatar. Bati-dis1 toplumlarda
yazinsal tutumlar hemen her zaman kamusal bir donilisiimle gergeklestirilme
ihtimalini tagir. Oysa Bati’da siyasal baglanma, geleneksel olarak kamusal-6zel
boliinmesi yoluyla yeniden igerilir ve psikolojiklestirilir ya da 6znellestirilir'* .
Yazinsal egilimlerdeki bu farklilik yazarlik konumlarinin algilanmasinda radikal
degisikler yaratmistir. Bati-dis1 yahut Ugiincii Diinya metinlerinin alegorik yapisi,
okuru metinsel gerceklige i¢kin bulunan her tiirlii psikolojik ve cinsel muhtevay1
siyasal/toplumsal c¢erceveye oturtmak durumunda birakir. Nitekim Jameson bir
kirilmayla matuf olan Ugiincii Diinya entelektiielinin hemen her zaman siyasal bir
entelektiie] olarak kabul edilmesi gerektigini savunur '°°. Entelektiielin siyasal
orlintlilerle kemiklesen kimligi onu bir¢ok konuda s6z sdyleme yetkesiyle donatir.
Bu acidan bakildiginda yazarin rolii tanrisal bir rol, onun yaratti§i metinler de kutsal
metinler olarak kabul edilir. Edebiyat dinin gorevini {stlenerek milli kiiltiirii
olusturup yaymakla gorevlendirilmistir'>'. Ancak bu yetke kimi zaman entelektiiel
kimlige mazruf bulunan mesafe ilkesinin aleyhine gelisme riskini olusturur.
Dolayistyla Ugiincii Diinya entelektiieli retorikle toplumsal eyleme katki sunma
arasinda sikismig bir figiir olarak ¢ok sayida gerilimin adresi haline gelir. Peyami
Safa’nin biitiin metinlerinde bu sikigikligin izlerini okumak tesadiif degildir. Oyle ki
Safa, biitiin edebi mesaisini bu boliinmiisliik {izerinde insa ederek metinlerini yan

anlamlara agik hale getirmistir.

Yan anlamli metinlerden biri olan Bir Tereddiidiin Romani '>? ismiyle
miisemma bir catisma kurgusuyla olusturulmustur. Bir yazarmn iki kadin arasinda
yasadig1 agmazi anlatan metin diger Safa romanlarinda oldugu gibi farkli diinyalara
acilan noktalar tasir. Mualla muntazam, sadik ve geleneksel Dogulu hayattan
biriyken, onun tam karsisinda ugari, asrilik meraklis1 ve Batili olarak ¢izilen Vildan
vardir. Romanin gidecegi yer bastan bellidir; muharrir Mualla’y1 segecektir ama
diger kadin kafa karistirmak i¢in ¢oktan oradadir. Elbette farkli baglamlarda Divan
siirindeki rakibe benzetilebilecek Vildan tipolojisi Safa metinlerinin elzem bir
parcasidir. Hemen her romanda bir siiphe unsuru olarak var olan bu kisiler yazarlik

tercihinin daha salih bir alana taginmasinda oldukga islevseldir. Nurdan Giirbilek

149 Jameson, age, 374.

10 age, 380.

! Basc1, agm, 53.

152 Peyami Safa, Bir Tereddiidiin Romani, 12. bs. (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 1995), (Bundan sonra
bu romandan yapilacak alitilar sayfa numarasi ile gosterilecektir.)
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Safa’nin tereddiidiin yazar1 degil, tereddiidii aragsallastiran bir yazar oldugunu
soylerken kuskusuz bundan so6z eder'’’. Safa’nin ¢ogu metni tereddiit durumuna
imkan veren esit gerilimden yoksundur. Bu metinlerde kisiler arasindaki hiyerarsik
zincir bagtan belirlenerek igsel catisma Onemsizlestirilmistir. Sozde Kizlar’in
Mebrure’sinden, Fatih Harbiye’nin Neriman’ina kadinlar hemen her zaman
secimlerini geleneksel ve bizden olanin ig¢inden yaparlar. Tereddiidiin bir efektten
ibaret kalarak kiiltiirelci analizlerin bahanesine doniismesi Vildan’in yazgisinda da
oradadir. Vildan da tipki Mualla gibi muharrirle kitaplar1 yoluyla tanigmigtir ama
Mualla’dan farkli olarak muharririn ruhundaki karanlik noktalar1 iyi bilmektedir.
Roman muharririn yasadigi ¢atismanin derinlesmesiyle ilerlerken iki kadin da kendi
yollarina gider. Su climleler romandan:
”’Yikiliyor, her sey yikiliyor!” Dinle. Hayatimda ben bunu ¢ok hissettim. Hemen biitiin
kitaplarim yalniz bu ciimleyi izah etmek i¢indir. ‘Tereddiit!” diye bagirtyorsun. Dinle ve
siikfinetle diisiin. Kim tereddiit ediyor? Siiphe yok ki, i¢inde en kuvvetli unsur olarak tereddiit
bulunan bir hikaye var. Biiyiik bir epope. Fakat tereddiit eden kim? Mualla Hanim m1? Bu,
hadiseyi basite irca etmek olur. Hakikatte sen de tereddiit ediyorsun; Roma ile Istanbul
arasinda, hile ile samimiyet arasinda, dliimle hayat arasinda tereddiit ediyorsun. Sonra ben ve
benim oldugum ziimre de tereddiit i¢indeyiz. Elimizdeki bu kadehler ve gecelerimizi
dolduran bu ¢ilginliklar nedir? Biitiin san’atkar dedigimiz sinif ve miinevver dediklerimiz hep
tereddiit gegiriyorlar: Inanmakla inkar arasinda tereddiit; ferdi ve i¢timai temayiiller arasinda
tereddiit; ‘moi’nin kendi Ustiine dogru saldirisindan baska bir sey olmayan kendi kendini
tahrip askiyle, yaratici hirslar ve sevdalar arasinda tereddiit. Biitiin Avrupa ayni tereddiit
iginde: Almanya, Fransa ve Ingiltere sagla sol arasinda gidip geliyorlar. Milli ve beynelmilel

cereyanlar, dini 1aziihdi cereyanlar, katolik izdivag ve serbest ask cereyanlari, ahlaki ve gayri
ahlaki cereyanlar biitiin beseri iradeyi ikiye boliiyor ve tereddiide diisiiriiyor.” (178)

Jameson’m ulusal alegori tezinin en islevsel argiimami Ucgiincii Diinya
metinlerine atfettigi yogun politikliktir. Oldukca betimleyici tarzda ama bu
betimleyiciliginin yaninda son derece Avrupamerkezci olan Ugiincii Diinya kavran
edebi iiretimin farklilagmasinin dayanaklarindan biri olur. Bati-disi kalma
pozisyonuyla bag basa kalan bu edebiyatlarda radikal 6tekilik metinsel ideolojinin en
temel belirteclerinden kabul edilir. Peyami Safa’nin tereddiidii de bu 6tekilik bilgisini
romansal bir tercih dogrultusunda yapitinin agik bilgisi haline getirmesindedir.
Safa’nin kahramanlar1 bireysellikle toplum, Roma ile Istanbul, tahripkar askla
yaratici sevdalar ve nihayet benle 6teki arasinda boliinmiis bir hayat1 yasarlar. Bu iki
kutuplu hayat romanlarin tematik seriiveninde ivmelendirici bir enerjiye doniisiir.
Safa’nin hemen hemen biitiin metinlerinde bu enerjinin tezahiirlerine rastlamak isten
bile degildir. Yasamin her alani bu ikili karsitliklar temelinde bir kirilmayla karsi

karstya kalmistir. Bu romanlar1 ¢ok ¢esitli okuma tarzlariyla kusatan da kirilmanin

'3 Nurdan Giirbilek, Benden Once Bir Bagkas, (istanbul: Metis Yaymnlar, 2011), 150.
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dogal gorlinimiidiir. Jameson’in bir zorunluluk olarak tarif ettigi alegorik karakter
Safa’nin bir¢ok metninin kusatilmasinda oldukca islevseldir. Simgesel yap1 giderek
gerceklikle ayn1 seviyede bir ¢ergcevenin bilesenine doniiserek metinsel dogrultunun
ulagacagi zemini belirler. Safa’da zemin ¢ogu zaman siyasal ve kiiltiirel alanin
savlariyla sekillenme ihtimalini tasimistir. Bu edebiyatta her tiirlii estetik hamle milli
alanin genisletilmesi i¢in bir ara¢ kilinmistir:

“Milli san’at tarihinde yakaladigimiz karakterleri ve istidatlar1 bugiiniin ve yarinin dehasina

dogru yonelterek inkisaf ettirecegiz. Halis ‘milli’ diine ve yarina ayn1 derecede saygi besler.

Kendi kendisi kalmak i¢in diine, yasamak, degismek ve donmamak i¢in yarina muhtagtir.

Bunun i¢in inkildpg1 olmayan bir ‘milli’ yalanci bir ‘milli’dir, ¢iinkii 6lidiir”.'>*

Safa’nin formiilasyonunda milli sanat gegmisten aldig1 giicle simdiyle ve gelecekle
bag kurarak edebi alanin halis bir kurguyla sekillenmesine hizmet eder. Ancak bu
noktada kendi olarak kalmak kilit 6nemdedir; distan gelen tazyikin golgesinde
doniistimiin ve diriligin kalemsorlugu yapiliyordur. S6z konusu denklemde aym
kalmak diiniin, degisim de yarmin hesabina yazilmistir. Safa’nin nostaljik ama en az
onun kadar {iitopik olan sanatsal bakist milli olanin serpilmesi icin her tiirlii
arglimanin kullanilmasin1 sart kosmustur. Milli olusa dair su climleler gergekten
ilgingtir:

”San’atta her zaman tekadmiile tabi sekilleri agamayarak satthta kalmig bir ‘milli’, boyali ve

manasiz bir ‘mill’dir. Soluk renklerini tarihten almig fakat manasini bos birakmistir. Bu,

karpostal millisidir: Avrupa’da g¢algili kahvelerin Tiirk diye gosterdikleri panayir millisidir;

musamba dekor ve mukavva agac¢ millisidir. I¢inde bir tarih hatirasindan zerre kadar milli

hayat usaresi bulunmayan bu miistehase ‘milli’ yerine canli ‘mill’yi yasatmak; iste

san’atkarin isi ve ideali”.'>

Kartlar ylizeyselligi asamayarak bir dekordan ibaret kalmis millikten degil, halkin
gecmis deneyiminde biitiin canliligiyla yasayan ruhgu bir millikten yana kullanilir.
Sanatgilarin temel gorevi bu 6zlemi bir ideal haline getirmek ve gelecege tagimaktir.
Bir patronaj iligkisine tabi tutulan sanat¢i her diizeyde simgesel bir konumla yiiklii
hale gelmistir. Kiiltiirel iiretim son kertede politik ve sosyal gelismenin bir gereci
kilinarak tiirlii tlirlii angajmanlara bagli hale getirilir. Safa romanlarindaki sahneler

psikolojik ve politik siireclerin ayn1 anda isletilmesi gibi bir zorunluluk dogurur.

134 peyami Safa, Sanat Edebiyat ve Tenkit, (istanbul: Otiiken Yaymevi, 1970), 68-69.
155
age, 69.
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Sozgelimi Bir Tereddiidiin Romani’ndaki kisiler kiiltiirel yarilmanin bedelini
cok agir bigimde dder:

“Bu durmadan doénen ¢ark, bu géz kamastirict hiz, bu namiitenahi yaratilis, olus ve gidis,
tereddiidii ve tembelligi affetmiyor; hicbir seye inanmayanlarin da en imanlilar kadar kendi
faaliyetlerine karigsmasini istiyor ve iradeye kadar isleyen bir septisizmin, bir siiphe ve
tereddiidiin cezasint boyle veriyor. Akrabam ve tanidiklarim iginde, buna benzer bir ruhi
sefaletle perisan olan insanlar1 ve aileleri diisiindiim. Hepsini bu tereddiit mahvetti. Kimi
kozmopolit ve milli duygularin meddiicezri arasinda, kimi cinsi ve agikane meyilleriyle aile
ve dostluk vefasmin garpigmasi i¢inde ve hepsi mevcudatla aldkalari kesilerek, enerjilerini
kaybederek, bir muvazene unsuru olmaktan ¢ikarak, tereddiidiin ¢ocuklart olan fuhus, alkol,
sefalet ve sifasiz bir bedbinlik i¢inde hastalandilar, parasiz kaldilar, siiriindiiler, perisan olup
gittiler. Higbiri klasik ve ezeli ahengi hissetmemisti ve hepsi, asrin gegici anarsisini devrin
hakiki isaretlerinden biri sanmistilar ve nihayet canlarindan usanmistilar”. (195)

Kozmopolitlikle milli kiiltiir, cinsel agkla aile baglari, bireysellikle toplumsallik
arasinda gergeklesen tereddiit kisileri bedbinligin yatagina atmistir. Uyumsuzlugu
secenler Safa’nin metinsel diizeninde hemen her zaman felaket senaryolarina maruz
birakilir. Bu kurguda hayatin hemen her alani oldukg¢a indirgemeci bir bicimde tek
bir 6zdeslik mantig1 igerisinde incelenir. Romansal gerceklikten ziyade hayatin
gercekligi daha 6n plandadir ve buradaki her tiirlii catisma politik ilerlemenin
bahanesi yapilir. Safa’nin metinlerinde karsilagilan kiiltiirel/cinsel yahut toplumsal
her tiirlii icerik siyasal beka sorunuyla ilintilendirilir. Jameson Ugiincii Diinya
kiiltiirtinde bireysel Oykiiyli ve deneyimi anlatmanin hemen her zaman kolektiflik
deneyimini anlatma gibi zorlu bir ¢abay1 da icermek zorunda oldugunu sdyler'®.
Tekillikten kamusala yol alis Bati-dist kalan toplumlarin modernlesme stireglerini
incelemek acisindan kullaniglt bir harita sunar. Bunun aksine Batili edebiyat
oznelligin boca edildigi ve tarihsel ylikiimliiliigiin es ge¢ildigi bir toplumsal algiya
mazruftur. Jameson’in teorizasyonunda Bati-dis1 toplumlar sergiledikleri performatif
hareketlilikle olduk¢a verimli bir Orneklem haline gelir. Peyami Safa biitlin
entelektiiel mesaisini Dogu ile Bati’'nin muhafazakar olgiiliiliik temelinde
birlestirilmesi yolunda harcamistir. Bu noktada Ornek almnan Ingiliz tarzi
muhafazakarliktir:

“Muhafazakarlarm kurmaya yénelmesi, degismeye degil devrime karst olan Burkgii

muhafazakarlikla iliskisiz de degildir. Bilindigi gibi, Burke, Fransiz Devrimi’ne karst 1688

Ingiliz Devrimi’ni ¢ikarmis ve bu devrim ‘1789’un acimasiz devriminden farkli olarak

gegmisi ile tutarli bir degisimin (muhafazakar) idealtypus’u haline gelmistir”."’
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Jameson, age, 395.
Firat Mollaer, Anadolu Sosyalizmine Bir Katki: Nurettin Topcu Uzerine Yazlar, (Istanbul:
Dergah Yaynlari, 2007), 98.
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Burke’iin organik toplum kavrami, Aydinlanma’dan neset eden mekanik toplum
kavramina karsittir; ¢linkii bu mekanik kavramsallastirma, toplumsal kurumlarin ve
geleneklerin eski/yeni, islevsel/islevsiz olarak ayrilmasina izin vermekte, eski ve
islevini yitirmis oldugu varsayilan kurum ve geleneklerin kolayca reddedilebilecegini

138 Oysa bunlar uzun bir tarihsel gelisimin iiriinii olduklari i¢in kolay kolay

diisiiniir
rafa kaldirilamazlar. Burke’iin betimlemesinde bireyin topluma entegrasyonuna
kokensel bir anlat1 eslik eder. Nitekim Peyami Safa inkilap ve devrim arasinda ayrim
yaparak benzer bigimde iki muhafazakar kiiltiir arasinda bir niiansa gitmistir.
Koktenci degil, uyumlu bir degisimden yana yapilan bu secim Tiirkiye
muhafazakarliginin genel karakteristigini vermesi acisindan degerlidir. Hemen
hemen biitiin eserlerde bir spekiilasyon bicimine getirilen bu se¢im romansal
enerjinin yatak yapilmasiyla ana izlek olur. Firat Mollaer Karl Mannheim’in
terminolojini kullanarak su temel farki dile getirir:
“Mannheim’a gore, toplumsal sistemin i¢inden ¢ikan fikirler iki tirdendir: ‘Ideoloji ve
Utopya’. Ideoloji, bulundugu sistemle tam olarak uyumlu olmadigi halde koklii bir toplumsal
doniistimii gergeklestirmeyen fikirler iken, iitopya, belirli bir sistemle uygunluk iginde
olmayan ve ‘i¢inden ¢iktig1 sosyal realiteyi degistirmeye c¢alisan’ fikirlerdir. Buna gore,

biirokratik muhafakarligin toplumsal diizeni doniistirmeye yonelik (‘litopyact’) nitelikleri

zayifken toplumun organik biitiinliigiinii ve istikrarini muhafaza etmeye dair (‘ideolojik’)

egilimi kuvvetlidir”."’

Tiirkiye tipi muhafazakarliga i¢kin bulunan 6l¢iiliiliik olgusu Mannheim’dan miilhem
ideoloji kavramiyla aciklanir. Basta Peyami Safa olmak iizere muhafazakarlar
tarihsel stireklilige verdikleri ©nemle toplumsal dokunun korunmasi yolunda
miicadele vermislerdir. Bu anlayisin en hayati gerekcesi organik biitiinliige halel
gelmemesi lizerine inga edilmistir. Safa’nin ve diger muhafazakar aydinlarin
muhayyilesi oldukca dengeli bir goriinlise sahiptir. Bu muhafazakarligin ideolojik
ufku olguculuk yerine ruhguluk, mekanik evrim kurami yerine Bergsoncu yaratici
evrim ve zamani gelecekte somutlastiran mekanik zaman anlayisina karsi zamanin {i¢
halini sentezleyen ve tarihsel siirekliligi savunan “siire” kavrami tarafindan
sekillenmistir'®. Zira entelektiieller arasinda insan iliskilerinin dogal yapisina verdigi
zarardan Otiirii pozitivizm ve mekaniklesme ciddi elestirilere maruz birakilmistir.
Safa’nin bir¢ok metnine de yayilan bu elestiriler biiyiisii bozulan diinyay1 yeniden bir

tiir biiyliyle tanistirma amaci giider. Bu romantik bakis agisi sanayilesmenin bir
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Mollaer, Anadolu Sosyalizmine Bir Katki, 81.
10 age, 88.
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sonucu olan insanla doga arasindaki yitik uyumu yeniden kurmaya, tarihsel kokleri
bir kiiltiirel program dogrultusunda 6ne ¢ikarmayi, kapitalist uygarligin dogurdugu
yabancilasma ve bencilligi cemaat baglariyla onararak asmay: amaglar'®'. Safa’nin
kahramanlar1 bu bakis agisin1 anistirircasina bir bunalim déneminin ardindan
genellikle toplumsal kurtulus umuduna sigimir. Ancak bu her zaman bdyle olmaz:
Bunalim donemini asamayan veya asma kapasitesi gosteremeyenler hiclige
siiriiklenir. Bir ibret vesikasi olarak romanlarda yer edinen bu kisiler Safa’nin
milliyet¢ci antagonizmasinda oldukea islevsel roller yiiklenirler. Bunlardan biri olan
Vildan hakkindaki su climleler ¢arpicidir:
“Hicbir seye inanmiyor, tutunacak higbir sey bulamiyor. Buna benzer geng¢ bir Fransiz
romancisinin intihara tesebbiis ettigini hatirladim: Baudelaire’i, Nietzsche’yi, Dostolevski’yi
okuyarak, Allah’a, cemiyete, insana, kendine isyan etmis bir ¢ocuk. Onsekiz yasinda Paris’e
geliyor ve hedefsizlikten ¢ildirarak kendini sefahate atiyor. Zekasi tam bir anarsi iginde...
(...) Sonra biitiin bir alemin, biitiin eski Avrupa ve Asya medeniyetlerinin, biitiin bu giizel
mazinin, viicudiyle de, ruhiyle de suya distiiglinii anlatiyor ve teessiis etmis kiymet
sistemlerinin yikilmaga mahkm oldugunu, kurtulamiyacagini iddia ediyor: Artik Allah, artik
aristokrasi, artik burjuvazi, artik sahis, miilkiyet, artik vatan, artik millet yok! diye bagiriyor,
fakat amele smnifinin da bunlarla beraber gidecegini ve komiinizmin de kapitalizmle beraber
mahvolacagini ilan ediyor. O halde nereye gidiyoruz? Tereddiit. Insanlik 1918°den sonraki
kadar higbir zaman tereddiit etmemistir, bu muhakkak; fakat muharrir de biiyiikk bir harbin
sarsintisint yikilis zanneden imansizlardandir. Hayir. Bilyilik harpten sonra biitiin diinya bir
agac gibi silkelenmeye basladi. Bu sarsintiya mukavemet edemiyen miistehase kiymetler,
birer ¢iiriik yemis gibi sapir sapir dokiilecekler; anarsiye isnat eden biitiin aykir1 yeni san’at

sekilleri ve anarsi icinde kalan biitiin zekalar da beraber gidecek. Iste bir tanesi de 6niimde
yatan, uykusunda bile ruh ihtilalleri gegiren ve sigrayan kadin”. (203)

Vildan’in ruhsal bunalimi aslinda Bati medeniyetinin i¢ine girdigi ¢cikmazla ortlisen
yanlar tasir. Safa’da psikolojik yarilma hemen her zaman toplumsal ¢dziilmeyle
aciklanma imkanina kavusur. Nietzsche okuyarak hastalanan bir nesil giderek
kendisine yabancilagarak yok olusa siiriiklenir. Yok olmak bu metinlerde hemen her
zaman vatansiz kalmakla es anlamli kullanilmistir. Kendisine ait degerler yerine,
anarsinin egemen oldugu degerler manzumesine signan kisiler nihayet her tiirlii
aidiyet baglarindan rafine hale gelirler. Bir Tereddiidiin Romani’nda Vildan’in
trajedisi bu ¢oziliisiin simge isimlerinden biri olmasidir. Peyami Safa kahramanlarini
iki bliylik anlatinin 6zellikleriyle donatarak kiiltiirel bir giizergah cizer. Ama hangi
giizergdhin daha kutlu ve kullanish oldugu oOnceden belirlenmis gibidir. Bir
Tereddiidiin Romani’nin bir tereddiit romani olarak degil, tereddiit karsit1 bir roman
olarak bitmesi bu agidan Onemlidir. Kitap yazarin milli-maneviyat¢1 goriistinii

bulandiran her seye, Freud, Marx ve Sartre’in azdirdigi “libido canavari’na;

' Michael Lowy, Robert Sayre, isyan ve Melankoli, cev. Isik Ergiiden, (istanbul: Versus Kitap,

2007), 53.
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Nietzsche’den sosyalistlere tiim harp sonu felsefesine, yiizyil basinin biitiin ‘ziippe
edebiyati’na yiiklenen bir vaazla biter'®®. Safa’nin Kita Avrupasi felsefesinin sekiiler
kanadina yonelttigi suclamalar toplumsal tasarim asamasinda kayda deger Oneriler
olarak  sunulacaktir. ~Muhafazakar siyasetin metinsel diizlem iizerinden
gerceklestirdigi okumalar kiiltiirel alanin sekillenmesinde ¢ok radikal degisikler

meydana getirmistir.

Tiirkiye’de Batili epistemolojinin daha ilimli kosullarda uyarlanmasi olarak
da okunabilecek muhafazakarlik Bergson’un yaratict evrim (I’evolution créatrice)
kavrami etrafinda kuramsallastirilmistir. Buna gore sanayilesme sonucu toplumsal
alanin oldukga rasyonalist ve pozitivist kosullarda tasarlanmasi insani iligkilerde bir
gerilemeye yol agmistir. Bergson sezgi ve i¢e bakis yontemini esas alarak hakikate
ulagsmanin veghelerini ¢ogaltir. Bu noktada hakikatin derlenecegi zamansal aralik
oldukga genis tutulur: Bergson bilincimizde yaganan somut zaman yerine, siirekli bir
olus, hareket ve degisim iceren hakiki zamani yani siire (la durée) kavramini kullanir.
Oyle ki bu kavram muhafazakar kiiltiiriin temel arayislarindan olan tarihsel
siirekliligi kurma ve ge¢misi bir birikim olarak ileriye tasima imkani verecektir'®.
Peyami Safa’dan, Yahya Kemal Beyatli’ya, teorik diizeyde Mustafa Sekip Tung’a bir
grup aydmin en ¢ok ilgilendigi temalar bu imkénin sundugu arglimanlarla

olusmustur.

Safa’nin bu yapiyr oldukga karikatiirize bigimde kullandigi metinlerden bir
digeri de Fatih Harbiye'* isimli romanidir. Antagonizmalar burada ¢ok daha somut
bir sekilde devrededir. Tiirkiye muhafazakarliginin en yaygin kirilmasi artik bir
romana isim olacak kadar isin i¢ine girmistir. Yaratilan tipolojiler Fatih ve Harbiye
semtleri arasindaki farkliligin 6nemli belirteglerine doniismiistiir. Peyami Safa bu
romantyla bir “farklilik kar1” devsirmek istemis gibidir. Romanda Batililagsma Fatih
ve Beyoglu semtlerinin geleneksel ve tarihsel konumlari yatak kilinarak bir kere daha
sorunsallastirilir. Fatih camiact degerlere bagliligi temsil ederken, Beyoglu giderek
bu degerlerin altin1 oyan, onlar1 hiikiimran konumundan eden bir ayartict roliinde
kurgulanmistir. Romanin bas kisisi Neriman Fatih’te Sinasi’yle mutlu bir evlilige

dogru yiiriirken, Beyoglu ve onun metindeki temsilcisi Macit tarafindan kafasi

12 Giirbilek, Benden Once Bir Bagkasi, 153.

163 Mollaer, Anadolu Sosyalizmine Bir Katki, 86.

14 peyami Safa, Fatih Harbiye, (istanbul: Otiiken Yaymnevi, 1976), (Bundan sonra bu kitaptan
yapilacak alintilar sayfa numarasi ile gosterilecektir.)

83



karistirilir ve bir tereddiidiin i¢inde kalir. Metinde Dogulu kimlige sirtini donerek

Beyoglu’nun siifli lezzetlerine kapilan Neriman’in agzindan dokiilen su sozler

kiymetlidir:
“Of... Bu elimdeki ut da sinirime dokunuyor, kiracagim geliyor. Sunu Samliya birakalim.
Bunu benim elime nereden musallat ettiler? Evdeki hey hey yetismiyormus gibi iistelik bir de
Dariilelhan! Su alaturka musikiyi kaldiracaklar mi ne yapacaklar? Yapsalar da ben de
kurtulsam. Hep ailenin tesiri. Babam sark terbiyesi almis. Ney ¢alar, akrabam Oyle... Fakat
artik sinirime dokunuyor, bir kere su musibetin bi¢cimine bak. Hele bu torbasi?.. Yirmi
giindiir elime almiyorum, bugiin mecbur oldum. Birakacagim, yahut alafranga kismina
girecegim. Zaten bizim kismi lagvedeceklermis. Allah razi olsun. Kendimden nefret
ediyorum. Oturdugum mabhalle, oturdugum ev, konustugum adamlarin ¢ogu sinirime
dokunuyor. O Fatih meydaninin 6niinden gegerken meydan kahvelerinde bir siirii issiz,
giigsiiz, softa makulesi adamlar oturuyorlar. Biraz temizce giyindin mi insanin arkasindan
fena fena bakiyorlar, kim bilir neler sdylemiyorlar, insan yolda bile rahat yiiriiyemiyor. Sonra
o diikkanlarin hali nedir? Adim basinda asg¢1 ve kahve. Erkeklerin isi giicii kahvede, caminin
onilinde oturup sokagi seyretmek. Diin Tiinel’den Galatasaray’a kadar diikkanlara baktim.
Esnaf bile zevk sahibi. Insan bir bahgede geziyormus gibi oluyor. Her camekan gigek gibi. En
adi esyay1 Oyle bicime getiriyorlar ki miicevher gibi goriiniiyor. Sonra halki da bambagka.
Doniip bakmazlar. Yiiriimesini, giyinmesini bilirler. Her seyi bilirler canim... O Macid’in
ellerine baktim, kadin eli gibi, tertemiz, incecik, tirnaklarin istiinde bile ¢alismis. Sinasi’nin
sozleri goziimiin Oniine geldi. Tirnaginin biri kirik, 6biirii batik... Ne imis? Kemenge

calarmis. Boyle insanin elini pargalayan sazi parcalamali. Hig telin kenarmna tirnak siirtiilen
saz goriilmiis miidiir? Her igimiz acaip, nefret ediyorum”. (27)

Bu kez karsitliklarin sekillenmesinde enstriimanlar kullanilmaktadir. “Insanin elini
parcalayan” kemenge, “sinire dokunan” ut geleneksel kiiltiiriin simgeleri olarak
gecer. Neriman Fatih’teki donuklasmis yasanti yerine Beyoglu’nun canli ve zarafet
kokan hayatin1 ister. Ancak ic¢inde bulundugu kosullar buna el vermez;
mahallesinden, kahvenin Oniindeki insanlardan ve karanlik bakislardan nefret
etmesine yol acan da bu sikigikliktir. Neriman bu sikisikligi 6zellikle Sinasi/Macit
karsilagsmasinda yasayarak ¢ok zor bir secimle bas basa kalir. Onun igin Sinasi aile,
mahalle ve Sark gibi kavramlarin isaretiyken, Macit yenilik, Garp, ve gizemli
seriivenlerle 6zdeslestirilir. Dogu-Bati catismasinin en radikal metinlerinden biri olan
bu eserde oldukca etik vurgular vardir. Catismanin mekansal kurgusu modernlesme
stirecinden en ¢ok etkilenen yerler segilerek yapilmistir. Fatih Safa’nin kurgusunda
gecmisin, tarihsel akigin ve kendilik denen alanm ilk elden yapicist iken, Harbiye
Batililasmayla yozlagsan ve 6zsel kimliginden uzaklasan bir bolgeyi temsil eder. Bu
temsilde her tiirlii dekor, aksesuar, kisi ve yer bir bigimde alegorik yiikler edinir.
Gelenegin yasamdan kovulmasi, ev-kdkenden kopus anlamina gelir. Safa, burdan

cikist simgesel diizeyde nesnenin ruhunun insanda kendini bulmasi yoniinde ele
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alir'® . Neriman “ev”den sikilarak koklerinden kopmay: arzulamaktadir. Ancak
kopus evi temsil eden herkes ve her seyden vazgecerek gerceklesebilecektir. Safa
diger romanlarinda oldugu gibi degisen toplumsal kosullarin fiziksel ve kiiltiirel
diizeyde yarattigi deformasyonu gozler Oniine sermeyi amaglar. Farkli diinyalar
arasinda ikileme diisen kahramanlar ya ahlaki bir tavirla gegmis degerleriyle barisik
hale gelirler ya da bu ikilemi asamayarak kaybolusun sularina ¢ekilirler. Neriman’in
asrilesme tutkusu modernlesme hareketini bir program haline getiren devlet
politikasinin bir yansimasi bigimindedir. Bireysel tutku kamusal istekle birlestirilerek
toplumsal bir kanava kazanir. Peyami Safa’nin milliyet¢i/muhafazakar olmayan
kahramanlara reva gordiigli muamele kiiltiirel parametrelerle kosutluklar tagir.
Tiirkiye modernlesmesinin bu dengeci kanadi1 yozlasma olgusuna karsilik hemen her
zaman yerliligin Onerilmesini savunmustur. Ancak bu savunmada Dogu ve Bati
birbirlerinin muarizlar1 degil, biitiinleyenleri olarak goriliir. Fatih Harbiye’de
Ferit’in agzindan dile getirilen su diisiinceler bu acidan kayda degerdir:
“Sark ve Garp alemleri, giinesin dogdugu ve battig1 cihetler kadar birbirlerinden ayri
degildirler. “Prototipik” vasiflar ararken basitler iizerinde konusmus oluruz. Sark ve Garp
insanligin kiilgesini terkip ederler, bu itibarla, medeniyet dedigimiz sey yeni terkiplere dogru
miitemadiyen istihale eder. Buna terakki, tekamiil, degisme ne derseniz deyiniz. (...) Garp
medeniyetinin i¢ginde Sark unsurlar1 ve Sark medeniyetinin i¢inde Garp unsurlar1 yok mudur?
Fakat her sey bir derece meselesidir. Bugiinkii Garp medeniyeti, gittike terkibine daha fazla
miktarda karisan ¢eligi hazmedemiyor ve kusmak istiyor. Onu makinelesmekten ve biiyiik
sanayiin barbarlastirici, hayvanlastirict tesirlerinden kurtarmak ig¢in, terkibinde Sark
unsurlarinin ¢ogaltilmasi lazimdir. Zannederim ki Garp mistiklerinin istedikleri budur ve bu
zaruridir. Mihaniki beseriyet, Sark’tan biraz muhayyele ve metafizik tasavvur dileniyor.
Ciinki, her giin biraz daha makinelesen zavalli Amerikalinin her giin biraz daha kuruyan
muhayyilesi, yarin saati icat eden yahut tayyareyi tasavvur eden bir Sarkli’nin yaratici
kafasindan mahrum kalacaktir. Sark ve Garp, miitevasil kaplardaki su gibi birbirlerinin eksik

taraflarin1 tamamlamak suretiyle, hem bugiinkii miithis kiiltiir buhranini halledecek, hem de
yeni terkiplere dogru gideceklerdir”. (120-121)

Dogu ve Batr’y1 bir terkip mantig1 icinde birlestirmeyi amaclayan bu politika 6zgiil
agirhigr her zaman yerli olana vermeyi ihmal etmez. Safa’nin romandaki gozii
sayilabilecek Ferit’e gore olasi birlesmede degisimin sinirlari mahallenin halis
ozelliklerinin deforme olmaya baslamasi noktasinda biter. Terkip kiiltiirel degerlerin
muhafazasi konusunda oldukc¢a tutucu yonler tagir. Buna ragmen, Fatih Harbiye’de
ortaya konan kiiltiirel akil zaman zaman metinsel diizeyin agagilara ¢ekilmesine

neden olur.

1% Veysel Sahin, “Peyami Safa’min ‘Fatih-Harbiye’ Adli Romaninda Simgesel Degerler”, bilig, s. 55,

(2010): 150.
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Kahramanlarin her tiirlii yapip etmelerine yansiyan yogun didaktizm metni ¢ok yonlii
okumalara acik hale getirir. Ozellikle de Ferit’in oldugu béliimler Safa’nin mesaj
verme kaygisinin doruga ¢iktigi yerlerdir. Romansal gergekligin degil, politik
vizyonun one ¢iktig1 bu noktalarda Batililasma siirecinin yol actig1 kafa karisiklarinin
emarelerini gérmek isten bile degildir. Ferit mutlak sesi ve kiiltiirelci ama eklektik
tavriyla Safa’nin argiimanlarin cisimlestigi kisidir. Onun varligi Neriman’in
Macit’le iliskilerini sifirlayarak mahallesine, Dogu’ya yani Sinasi’ye doniisliniin
kiviletmint da ¢akacaktir. Peyami Safa metinlerindeki ortiik anlamlar dizisi yazarlik
konumuna atfedilen degerlerle yakindan ilintilidir. Safa ¢ogu romaninda gézlemci
tarzinda bir anlatict konumundan ziyade, dogrudan ve aktif bir anlaticiyr yeglemis
gibidir. Bu aktiflik hem metinsel malzemenin islerlik kazanmas1 hem de icerigin bir
farklilik ekseni olarak gelismesi agisindan hayatidir. Muhafazakar kdiltiir
terminolojisinde en has kavramlardan olan terkip milli kiiltiiriin aleyhine sonuglar
yaratmamasi kaydiyla bir 6neri olarak sunulur. Ancak bu 6neriler hemen her zaman
bir yarilmayla malul oldugundan ortaya ¢ikan yeni sekiller daha ¢aprasik bir hale
gelir. Terkibin istenildigi kadar yumusak bir gecisle yasanmamasi yazarlarin kiiltiirel
tasarimlarinin kismilesmesi sonucunu getirir. Bu noktada muhafazakar kavrayisin
modernlesme siirecinde daha c¢ekinik bir tavir almasi sasirtict degildir. Fakat,
cekiniklik ve kismilik bu kavrayiga ait metinsel kanonun asir1 siyasal yapisinm
aciklama noktasinda genellikle basarisiz olur. Dolayistyla Jameson’in Ugiincii Diinya
metinlerini okurken kullandig1 politik gozliiklerin muhafazakar kanonu okumada
islevsel oldugu ileri siiriilebilir. Yine de bu islevsellik, s6z konusu metinlerin
totallestirici bir tarza mahkim edilislerini gozden ¢ikarmamizi gerektirmez. Bununla
birlikte s6z konusu metinler ¢ogu zaman baska disiplinler tarafindan kusatma altina
alinmistir. Edward Said’e gore, “anlat1 bi¢cimsel bir kalip ya da tiir olmaktan ziyade,
icinde siyaset, gelenek, tarih ve yorumun bulustugu bir faaliyete doniismiistiir”.'®®
Bulusma metinsel alanin bagka parametreler tarafindan kullanish kilinmasi ¢abasiyla
at bas1 gitmistir. Ekseriyetle, milliyetciligin ¢abasi ¢ogu yazinsal tiirii tarihsel ve

siyasal projeksiyonlara entegre etmek maksadiyla hasil olmustur.

1% Edward Said, Kis Ruhu, gev. Tuncay Birkan, (Istanbul: Metis Yayinlari, 2000), 63.
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Azade Seyhan bu konuda sdyle yazar:

“Erken Cumbhuriyet Donemi (1923-1950) yazarlarinin, gen¢ ulusun yeni bir Batili Tiirk
kimligini ve onun, bastirilmis ama hala giiglii bir dini gelenegin golgesi altinda laik bir
moderniteyi benimseme yolundaki miicadelesini anlatan, derin bir iggoriyle yaptiklar
tasvirler, o déneme ait diisiincelerimizin sekillenmesinde belirleyici bir etkiye sahiptir. Bu
kisiler, yeni ulusun insa edilmesi; egitim ve sosyal konulardaki reformlarin basariya

ulagmast; ve Aydinlanma’nin bilimsel ilerleme, esitlik ve mitlerden ve batil inanglardan

kurtulma ideallerini gergeklestirme iilkiisityle gorevlendirilmislerdi”.'’

Bu patronaj iliskisi retrospektif bir bigimde Tanzimat’a kadar giden bir yazarlik
tavrint acgia ¢ikarir. Ulusal insa siirecinin temel hedeflerinden biri de birtakim
ideolojik oriintiileri ¢esitli disiplinler yoluyla toplumsal plana yaymaktir. Bu noktada
aydinlar bir misyonla donatilarak kimi temalarin genellestirilmesinde Onemli
goriilmiistiir. Geleneksel kabul edilen degerler yerine, sekiiler ve rasyonel igerikli
aligkanliklar 6n plana cikarilarak kolektif hafizanin giincellenmesine calisilmistir.
Ancak erken Cumhuriyet doénemi yazminin biisbiitin bu olgu etrafinda
kiimelendigini sdylemek dogru olmayacaktir. Bu edebiyatin milliyet¢i ama ayni
oranda muhafazakar olan kanadi geleneksel kimliklerin ¢agcil kosullarda yeniden
ikamesinden yana tavir alir. Milliyet¢i muhafazakarlik, seckinler ve kitleler arasinda
demokrasinin yol agabilecegi kopus tehlikesini, milleti organik cemaatin yerine
gecirerek ve dinsellikle yeniden igeriklendirerek asma cabasiyla bu birikimin {izerine

18 Demokrasi versus millet. Formiilasyonun ortaya ¢ikardigi denkleme gore,

oturur
cumhuriyet rejiminin yol actifi kopus, dinsel igerikli bir baska kurguyla
giderilebilecektir. Demokratik kiiltliriin meydana getirdigi kirilganliklar daha otantik
ve kucaklayici bir planla, milleti olusturan tekil kisileri organik bir cemaatin asli
unsurlar1  kilmayla diizeltilmeye ¢alisilir. Milli restorasyon siireci olarak da
okunabilecek bu ikame edis, farkli gruplar bir dinsel aidiyet kanali dogrultusunda
indirgeme yoluna gider. Burada bir tiir kutsallagtirma eylemi s6z konusudur: Milli
kimlik bir vazife bilincinin pesinden dinsel bir ritliellestirme siirecine kapi acar.
Sekiiler bir ideoloji olan milliyetgilik, dini kimliklerle kaynasarak basat sdylemler
kurmustur. Soylemlerin ¢itayr yiikselterek otonom ve total kurucu politik projelere
doniismeleri boyle gergeklesir. Muhafazakar/milliyet¢i aydinlar bu otoriter

cergevenin olusumunda Onemli bilesenler olarak goriiliir. Bununla birlikte

Tiirkiye’deki muhafazakar tavir, egemen olana (Bati’ya) uyum istenci ve entegre

' Azade Seyhan, Diinya Edebiyati Baglammnda Modern Tiirk Romam, cev. Erkan Irmak,
(Istanbul: fletisim Yaymnlari, 2014), 20.
1 Tagkin, age, 25
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olma konusundaki hevesiyle, post-kolonyal toplumlarinin milliyetciliklerinden ¢ok
farkli bir benzeme dinamigine sahiptir'®. Bir ¢esit kismi modernlesme siireci olarak
goriilebilecek olan muhafazakarlik Ugiincii Diinya deneyiminde gerceklesen sert
direnislerle anilamaz. Muhafazakarlik devrimci kiiltiirden azade bigimde, gelecekten
degil, gelenekten, yikmaktan degil, korumaktan, radikal doniisiimden degil, orta
yolcu bir itidallikten s6z eder'”’. Dolayisiyla muhafazakar kiiltiire miindemig olan
milliyetcilik anti-emperyalist esinlerden ¢ok geleneksel tinilar tagir. Peyami Safa’nin
cogu metninde karsilasilan da budur. Nitekim Tiirkiye muhafazakarliginin bu temel
yazarlarindan birinde Batililasma hep bir terkip cergevesiyle ele alinir. Fatih
Harbiye’de Ziya Gokalp’e selam yollanarak gecen su pasaj bu agidan dnemlidir:
“Ziya Bey’e, daha dogrusu onun kabul ettigi i¢timal nazariyeye gore her kiiltiir (o buna hars
diyor) milli kalmalidir ve milli kalmaya mahkimdur; teknige gelince, bu, beynelmileldir;
fakat bunlar miiphem tabirlerdir. Her alim, kiiltiir meselesine baska baska medhiller tayin

etmistir. Ziya Bey ki (Diirkhaym) demektir, kiiltiir kelimesini milli miiesseselerin bir terkibi
seklinde kabul eder”. (117)

Ziya Gokalp’in hars/medeniyet kavramlastirmasina yapilan géndermelerle dolu olan
bu par¢a Fatih/Harbiye ikiliginin bagka bir alanda devam ettiinin gostergesidir.
Daha once de belirtildigi gibi Gokalp’in sisteminde hars geleneksel unsurlari ihtiva
ederken, medeniyet aydinlanmaci diisiincenin bir sonucu olan bilimsel yenilik
demektir'”'. Safa Gokalp’in formiilasyonunu romaninin ana ¢atilarindan biri yapmisg
gibidir. Terkipten, degiserek devam etmekten ama bu yapilirken kurulacak bir

dengeden bahsedilmektedir.

Peyami Safa’nin iitopyasinin bir mekansal tasarima doniistiigi 6rnekler de
vardir. Yalmiziz'”? romaminin iinlii Simeranya’s1 muhafazakar/milliyet¢i anlayisin bir
hayali iilke sekline biiriinerek ortaya c¢ikmasina kaynaklik eder. Samim adh
kahramanin yarattig1 bir iilke olan Simeranya donemin muhafazakar ideolojisinin
idealist bir yansimasi olarak adeta bir manifesto niteligindedir. Ekonomi,
toplumbilim, tip, felsefe, spiriitiializm ve astroloji gibi konular kitap boyunca

Simeranya penceresinden tartigilir.

1 Taskin, age, 19.

7 Siileyman Seyfi Ogiin, “Liimpen Muhafazakarhik Uzerine”, Dogu Bati, s. 58, (2011): 13.

! Gokalp, age, 30-31.

72 peyami Safa, Yalmzz, (istanbul: Milli Egitim Bakanhg: Yayinlar, 1994), (Bundan sonra bu
kitaptan yapilacak alintilar sayfa numarasi ile gosterilecektir.)
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So6zgelimi Simeranya’da toplum iligkisi sdyledir:

“Esasen Simeranya, herkesin her sosyal harekette samimi ve tam istirakini saglayan oldugu
gibi, vatandasin yalniz politika sahasinda ve yalniz dort senede bir sandiga attigi bir oy
pusulastyla degil, biitiin sosyal miiesseselerde herkesin, her giin ve her an miisterek bir ideale
dogru biitlin davraniglarim1 ahenklendiren yeni bir cemiyetin biinyesinden ve normal
isleyisinden dogar. Tamamiyla fonksiyonel bir biinye hareketinin tabii sonucudur”. (147-148)

Uzviyetci toplum goriisiiniin bir yansimasi olan bu ciimleler hayali iilkedeki cemiyet
anlayisina dair ipuglari verir. Yalniziz’da ulagilmak istenen iitopya Safa’nin ideolojik
yonelimiyle paralel bicimde donemin liberal/sol yahut Islamci degerlerindense
muhafazakar bir insayr amaclar. Dolayisiyla Simeranya’nin Kkiiltlire]l bataryasi
milli/maneviyat¢1 cepheden saglanir. Yalniziz, Gokalp’in “Tevhid” siirinde gegen
“fertler yok, cemiyet var” dizesinin kitap halinde goriinlir olmasindan ibaret bir
diizenlemeye sahiptir. Safa’ya gore, benligi asarak topluma uzanan bir sosyolojik
bakis ebediyeti millet fikrinde bulacaktir. Nitekim, ahlak bile millilikle bagdasik
kilinarak degerlendirme yoluna gidilir. Her tiirlii toplumsal giiciin mutlak bir hedefe

ylirlimesiyle ortaya ¢ikacak bir miistereklik tarzindan s6z ediliyor gibidir.

Nurdan Giirbilek Peyami Safa’y1 “milli gévde nin yazari olarak tarif ettikten
sonra s0yle yazar:

Bir de 6teki Peyami Safa var, daha ¢ok bilineni. Biinye denince hastalanabilen bir bedeni

degil, saglam bir ‘sosyal biinye’yi; uzviyet denince aksayan bir bacag: degil, giicli ‘Tiirk

uzviyeti’ni; organizma deyince ¢lirllyiip dagilacak bir govdeyi degil, daima hayatta kalacak

‘milli organizma’y1 anlayan Safa. Zamanli insan varliginin yerine zamansiz manevi varligi

gecirmeye caligani. Hastalik deyince her insanin su ya da bu 6lgiide tanidig1 bir zaafi degil,

milli blinyenin ‘hasta iiyeler’ini kasteden; organizmanin ‘hasta’ ya da ‘cansiz’ hiicrelerinin

kesilip atilmas1 gerektigini sdyleyen; Tiirk inkilabini blinyenin ‘kangren olmus’ taraflarini

kaziyip ¢ikaran bir ‘biiyiik ameliyat’ olarak sunan Peyami Safa”.'”

Safa bunalim ve bireysellik merkezli bir anlatinin yazari olarak degil, oldukca
miiesses bir toplumsal kusatmanin kalemsorii olarak tanitilir. Kendisini kolektif
“habitus”tan ayiran her tiirlii hesap yozlasma riskiyle karsilagacaktir. Cemaatci bakis
acisinin egemen oldugu bir toplumsal Orgiitlenmede kimi bireysel yonelimlerin
sapma olarak degerlendirilmesi sasirtic1 degildir. Walter G. Andrews’a gore, genis
toplumsal matris, kendisini otonom bireylerden olusan bir koloni olarak gérmekten
¢ok bir organizma olarak gériir''*. Biitiine tehdit seklinde telakki edilen her tiirlii

organizma islevsel sinirlar1 zorlayacagi i¢in gerekli dnlemlerle muhatap olur.

'3 Giirbilek, Benden Once Bir Baskasi, 144-45.
7% Walter G. Andrews, Siirin Sesi, Toplumun Sarkisi, ¢ev. Tansel Giiney, 6. bs., (Istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2009), 148.
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Nitekim Safa’nin hesaplarinda ferdiyetgilik bir sapma olarak degerlendirilir:

“Kelimenin tam {istiine bastin: Yalnizim, yalniziz... Bak, bu infirat romantizmi, anladin mi1?
Gegen asrin sairlerini isyan ettiren bu infirat romantizmi, daha 6nceki asrin insan haklarina
temel yaptig1 bir infirat ideolojisine karsidir. Bu, iste, yakici ve bogucu yalnizlik korkusu, bu
miithis fobi, ferdiyetler nizami iistiine kurulmaga dogru her giin biraz daha fazla giden yeni
zamanlarin Ben’ler arasindaki mesafeler acarak ruhlarin birbirlerine intikallerini ve
kaynagmalarim1 miimkiin kilan polipsisik bir havadan onlar1t mahrum etmesidir. Yani, bak,
biiyiik kalabaliklarin ortasinda, insan denilen sosyal mahlik, kendi... Kendi i¢ diinyasimnin
mahpusu halinde, sifasiz bir yalnizliga mahkim. Anlatabiliyor muyum? Bu... Bu egosantrik
insan telakkisi, biitin asklart anlagmazliga disiiren ve kine c¢eviren ters bir disiplin
dogurmustur. Yalnizim, evet, herkes yalnizdir, yalniziz. Bunun gegen asirdaki edebiyati ¢ok
zengin. Hattd unutulmus bir temdir, artik. Fakat unutulmasi halledildigini gostermez. Biitiin
ihtilaflarimizda yalmizliklarimiz garpisiyor. Hattd kendi kendimizle miicadelelerimizde bile
kendilerimiz —Ciinkii bak, iki ‘kendi’ var i¢imizde- birbirine kars1 yalnizdir”. (445-446)

Bireysellige karsi yiiriitiilen bu kapsamli miicadele Safa metinlerinin en gerilimli
anlarina tekabiil eder. Bu romanlarda bireysellik toplumsal gelismenin 6niinde bir ur
olarak goriiliirtken hemen her zaman ictimai diizenin kullanigsh bir izlek haline
getirilmesinde anahtar roldedir. Ben ile toplum arasindaki ¢atisma Safa’ya ictimai
fikirlerini oldukga radikal bir diizlemde tanitma imkani sunar. Bununla birlikte bu
metinler Bahtinyen anlamda bir diizenlemeye de sahiptir. Bakhtin roman1 diyalojik
bir tiir olarak ele alir, ¢iinkii roman bi¢imi ve yapisiyla asag kiiltiirle ytliksek kiiltiiri,
kutsal olanla bayagi olan1 birbiriyle iliskilendirir. Romanin bu 6zelligi, toplumsal
cevrenin cesitli derecelerinden gelen seslerin ¢ogullugu, farkli konusma bigimleri,
deyimler, kusaklara 6zgii ifadeler, otoritenin ve biirokrasinin dilleri, siyasi sloganlar
ve uzmanlk bildiren jargonlar derlemesi anlamina gelen heteroglossia’dir 7 .
Romanin bu ¢ok katmanli yapist onun farkli tislup ve igerik trafigine maruz
kalmasina yol agmistir. Ancak Tiirk¢e romanin erken donem Ornekleri s6z konusu
oldugunda bu maruz kalisin daha kiiltiirelci temalar esliginde yasandigin1 gérmek
sasirtict degildir. Toplumsal egilimlerin bir degis-tokus iliskisi icerisinde yasandigi
ve resmi tarithe dair alternatif senaryolarin bastirilmis bellekten yardim alinarak

176 Peyami Safa’da yazinsal

yeniden canlandirilmaya ¢alisildig1 yer metinsel alandir
gerceklik kamusal bilginin 15181nda bir kere daha elekten gegirilerek kendisinden
menkul olmayan bir degerler sisteminin malzemesi kilinmis gibidir. Oysa bu sadece
ona 6zgili bir durum degildir. Ge¢ déonem Osmanli edebiyatindan baslamak iizere,
erken donem Cumbhuriyet edebiyatina kadar edebi tiirler kah pedagojik ve siyasal
kaygi yukli araclar kah milli bilincin yiikselise ge¢mesinin bir damari1 kédh da

toplumsal degisimin Onciisii yapilmistir. Organik cemaati olusturan bireyler i¢in

175 Seyhan, age, 34.
176 age, 23.
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edebiyatla hasir nesir olmak, bir kamusal eyleme soyunmak, bir uzlasimin iriinii

177

oldugunu hayal ettikleri bir ulusa katildiklar1 hissini verir. Dolayistyla

mobilizasyonun esas gerceklestigi alanlardan biri yazinsal kiiltiirdlir. Burada
gerceklesen iligki modelleri hayatin sahici yanlarinda kullanima sokulmustur.
Edebiyatin modellemeler yoluyla verdigi otantiklik duygusu bireyler arasinda ortak
deneyimlerin sekillenmesi acisindan da kritik deger tasir. Nitekim Benedict
Anderson sanayilesme sonrasi toplumlarin yasadigi kopuslarin sliregen bir zaman

icinde olma hissini unutturdugunu ve vuku bulan tarihsel kirilmanin acil bi¢imde bir

78

“6zdeslik anlatisi”n1 zorunlu kildigin1 savunur ' Safa’da bu 6zdeslik anlatist

milliyetci ve dinsel ¢erceveler kullanilarak islenir.

So6zgelimi Yalniziz’daki Simeranya kitabinda prensipler su sekilde ge¢mistir:

“Gegen asrin sonuna kadar, dort bes yiiz yil siiren bu tabiat¢1 diisiincenin, bazi ruhgulardan ve
din felsefecilerinden gelen mukavemetlere ragmen nasil muzaffer oldugunu ve teknik
mucizelerini verdigini goriiyoruz. Fakat insan diislincesi bu sefer de oteki ayagi iizerindedir
ve kendi kendisini yalniz tabiat yapisi iginde anlatmaktan Gteye gegemedigi igin, manevi
kudretinin tam suurundan da, gelismesi imkanlarindan da mahrum kalmigtir. Bunun
felsefedeki neticesi kaba bir pozitivizm, psikolojideki neticesi vatmanlarin dikkatini ve
hafizasin1 yarim yamalak Olgmekten ileri gitmeyen bir faydacilik, sosyolojik neticesi
cemiyetlerin mahiyetlerini anlamaktan ziyade pratik ihtiyaglarini aragtiran monografi ve
istatistiklerin ortaya doktiigii bir siirii yalan yanlis rakam, politikadaki neticesi, Ortagag’in din
harpleri yerine ekonomik ihtilaflarindan dogan para harplerini getirmesi, ahlaktaki neticesi
de, ‘Bugiin variz, yarin yoktan’tan ibaret bir fanilik endisesi i¢ginde mahzunlasan insan,
konfor, liiks, ¢ilginca macera, eglence, cinsi azginliklar pesinde giiniinii giin etmekten baska
ideallerden tedirgin eden bir yasama telakkisine siiriiklemesidir. Insanin hayvanligini
medenilestirdigi kadar, medeniyetini de hayvanlastiran bu ¢ag da, bes asir tek ayagi iistiinde
topalladiktan sonra, yirminci asrin her biri iflas eden biiyiik ihtilalleri ve diinya harpleriyle
yikilmak iizere oldugunu gosteriyor. Yirminci asrin yalniz spiritialist filozoflarinda degil,
tabiat alimlerinde de tabiati asan metafizik prensiplere ve Allah’a dogru bir ydnelis
goriiyoruz. En biiyiik zekalarda, artik iki ayagini da yere basan yeni bir diinya hasreti
dogdugu seziliyor”. (201-202)

Safa, maddiyata karsi maneviyat, sekiilarizme kars1 muhafazakarlik, isyankarliga
kars1 tevekkiil onerir gibidir. Yikilmak iizere olan bir ¢agin tek kurtulusunun Allah’a
yonelisle miimkiin olacagi sdyleniyordur. Peyami Safa’nin biitiin metinlerine yayilan

bu tanrisal bakis acisinda Sark’a muazzam bir rol bigilmektedir:

“Maddenin fethine ¢ikan garp, tabiatle kavgasinda teferruata daldi; tahlil nesterinden baska
elinde silah1 yoktu; dikkate ancak varligin mikroskop adesesine isabet eden pargasi iistiinde
kaldi; kiili goremedi ve vahdetten uzaklasti. Sark terkiplere sadik kaldi ve yaratilis
manzumesinden baska higbir noktaya alakasini dagitmadi. Biri garp, gozlerini topraga ve

maddeye sapladi; 6teki, sark bakiglarini yildizlardan ayirmadi”.'”

7 Seyhan, age, 34.
178 Anderson, age, 225-226.
17 Safa, 20. Asir Avrupa ve Biz, 220.
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Dogu, Bati’min yoniinii ¢evirdigi bilimsel yeniliklere kapilmadigi ve gdzlerini
yaratici 1g1ktan ayirmadigi icin olumlanir. Safa pozitivist goriisiin kiiltiirel alana ickin
olan dinsel karakteri ¢cozmesine ¢ok ciddi elestiriler getirir. Gerek inang Onerileriyle
gerekse c¢ogu romaninin ana temalarindan olan mistisizm kanaliyla diinyanin
biiylisiinlin bozulmasina bayrak acgar. Ona gore, insanin mezar karsisindaki acilarina,
korkularina ve sorularina cevap ve teselli kosturamayan ideolojilerin dine hiicumlari
nafiledir. Bununla birlikte, Safa’daki Dogu-Bati1 ayriminin bir benzeri Necip Fazil
Kisakiirek’te de goriiliir:

“Miitefekkirin son hikkmii sudur ki: Sarkli, saf ilimden, teknikten, dis dlemden, dis dlem

lizerindeki akil zaferlerinden, fert ve cemiyet miinasebetlerinden, sistemli hak ve nizamdan,

her tiirlii riyazi 6l¢liden, dis alemde birer miyar ve nizam olan her seyden, biitiin subeleriyle

giizel sanatlardan, hayati kucaklayic1 yaygin edebiyattan mahrum; ve bunlara malik olmak

istedikge Garbin ve miskin taklitgiligine mahkam bir insan tipidir”."®

Teknik/duygu ayrimi iki kiiltiirel bolgenin temel belirteglerinden biri haline
gelirken Dogu’nun handikaplarinin ortaya ¢ikmasina neden olur. Kisakiirek’in
yazilarinda Dogu Garplilarin goziinden “hendese kafasi olmayan, karmagik hayaller
pesinden kosmaktan yorgun diismiis enayi insan kadrosu” seklinde anlatilir.
Olgiisiizliik, suursuzluk, hesapsizlik gibi 6zellikler Dogu kimliginin dzcii bir deger
elde etmesi ugruna pesi sira sylenir. Ancak biitiin bu negatif atiflara karsin Necip
Fazil Dogu’nun baskaligini savunmaktan vazge¢meyerek bir ideologya orgiisii insa
eder. “Doguya Inanalim” isimli yazisinda “yiirekleri ve kafalar1 dort kose madde
hendesesi korletmezden evvel ruhumuzun ilk ve biiyiik marifetlerine sahne olan
vatan”m Dogu oldugunu soyler. Necip Fazil’a gore, ruh, mucize, biiyii, siir ve
otelerin kiymetleri hep Dogu’dadir'®'. Peyami Safa’nin “Ruhumu Geriye Ver”
yazisindaki gerilime benzer bir tarzda yazilmis bu metin Dogu’nun Batili mekanik

anlayistan mutlak farkini niteler.

Safa’ya gore, dinlerin sorulara verdikleri cevaplar, bilgi smirlarini asan
konulara karsilik geldigi i¢in bazilarini, ekseriyetle de siki bir bilim disiplininden
gecmis olanlar1 tatmin etmez, hayal {irlinii ve ispat edilmemis varsayimlar gibi
goriiniir. Ancak bilim tarihi ayn1 zamanda diiniin hayallerinin bugiiniin hakikatleri
olmasinin tarihidir. Dolayisiyla bugiiniin hayalleri de yariin hakikatleri olabilir. Safa

laik bir ahlakin insanlarda yarattig1 boslugun dinsel ahlakla ¢oziilebilecegini iddia

%0 Necip Fazil Kisakiirek, ideolocya Orgiisii, (Istanbul: Biiyiik Dogu Yayinlari, 1973), 24.

'8l age, 35-38.
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eder'**. Sekiiler kiiltiire yonelik bu karsithk dinsel alana atfedilen genis alanla
yakindan iligkilidir. Peyami Safa’nin geleneksel sifa ve parapsikoloji konusundaki
ilgileri, onu ortodoks pozitivist bilim anlayisina karst tepkilerinde sik sik
dillendirilir'** . Pozitivizme déniik muarizlik aslinda muhafazakar kiiltiirin ¢ogu
kalemsorunda temel bir vurgu olarak karsilasilan bir tutumdur. Muhafazakarlar
zaman zaman dine aragsal yaklasirken bile onu ulusal kimlikle Ortiistiirme
¢abasindan vazge¢mezler. Firat Mollaer’in deyisiyle bir tir manevi batarya'®

addedilen din sekiiler aidiyet baglarinin olusumunda hayati bir rol oynar.

Mollaer bu konuda soyle yazar:

“Hayes, ‘kutsal’ kategorisinin insan bilincinin dogal yapisal bir &gesi oldugunu belirten
Eliade’ye benzer bigimde, insanda evrensel bir ‘din duygusu’ oldugunu ileri siirer. insan, bir
dine inancini yitirse de dini duygu ortadan kalkmadig: i¢in, o bilingli ya da bilingsiz olarak

bagka tapinma objesi bulur ve yaratir. Milliyetcilik, bu evrensel din duygusunun modern bir

185
disavurumudur”.

Milliyetciligin dinsel bilgiyle olan birlikteligi muhafazakar siyasetin bir diger dnemli
temsilcisi Necip Fazil Kisakiirek tarafindan da siklikla kullanilan bir argiimana
doniismiistiir. Hem Islamc1 hem de milliyetci bir kiiltiire] damara sahip olan Necip
Fazil laik Cumhuriyet’in yarattigi aydinlanmaci degerler nedeniyle bir darbogaz
yasayan Anadolu toplumu tarafindan hemen sahiplenilmistir. Onun yazilarinda da
modern insana sikintt veren parcalanmaya iliskin dinsel regeteler vardir. Necip Fazil
korkuyla karsilanan bosluga dinsel bir boyut ekleyerek insanligin arayisina bir cevap
olmay1 dilemistir. Biitiin varligin1 homo religiosus kavramlastirmasi 1s18inda dinsel
bilginin verdigi huzura adayacak miiminler ordusu kolektif ruhun yeniden onarimi
icin elzem goriilmiistiir'*®. Burada Safa’ya nispeten dinsellik yonii daha baskin bir
muhafazakar tavir s6z konusudur. Ancak Peyami Safa’da milliyetcilik ve dinsellik
birbirlerinin tiirevi kategoriler olarak goriiliitken herhangi birine bir ayricalik
taninmaz. Bununla birlikte iki egilim de oldukca esnek sekilde algilanir.
Muhafazakarligin veri aldigit homo nationalis, konjonktiirel olarak dislamaci

olabildigi kadar, konjonktiiriin baskisindan kurtuldugu durumlarda, milliyet¢ilik ile

'%2 Safa, 20. Asir Avrupa ve Biz, 33.

' Siileyman Seyfi Ogiin, “Tiirk Muhafazakarhgmmn Kiiltiir Kokleri”, 129.

'#% Bkz. Firat Mollaer, Tekno Muhafazakarhgin Elestirisi, (Istanbul: iletisim Yaynlari, 2016)

185 Mollaer, Muhafazakarhgin iki Yiizii, 186-187.

'% Elisabeth Ozdalga, “Tasavvuf Bahgelerinde Dolasan Bir Milli Kahraman: Necip Fazil Kisakiirek”,
Toplum ve Bilim, s. 74, (1997): 175.
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bagdaslastirilmas: hayli gii¢ olabilecek sekilde 6ziimsemecidir'®’. Safa’da milli ve
dinsel kimlikler olduk¢a kismi bir bigimde uzlastirilan yapilar olarak goriiliir.
Bat’yla girilen iliskide bu kismilik kullanilmaktan imtina edilmez. Safa’nin
terminolojisinde Avrupa uygarligini toptan kabul yahut retten s6z edilmemektedir.
Her zaman ii¢ilincii bir yol vardir. Buna gore, milletin yabanci bir medeniyetle kendi
milli ve dini geleneklerini uzlagtirarak ahenkli bir sentez yaratmasi miimkiindiir.
Dolayistyla Safa’nin pragmatik milliyetciligi, geleneklerin milli karakterini ortaya
koyarken etnosantrik degildir. Bu c¢ergevede, milliyet¢ilik medenilesmenin
zenginlestirici etkilesimlerine engel bir giic olmamalidir. Diger bir deyisle, kiiltiir ve
medeniyet kavramlarinin birbirlerinin ayagma dolanmayacagi ilimli bir doktrin
onerilmektedir '™, Safa’y1 veya genel olarak Tiirkiye muhafazakarligim Bati-dist
diger toplumlardan ayiran en Onemli farklardan biri budur. Tirkiye tarzi
muhafazakarlik bir farklilik kari iiretmektense, ortakliklart 6ne ¢ikartarak olasi
ittifaklarin zeminini kollar. Peyami Safa’nin ve temsilcisi oldugu muhafazakarlig
ekseriyetle de Ugiincii Diinya milliyetciliklerinden ayiran bu egilim onun anti-
emperyalist bir damara sahip oldugu iddiasini ¢iiriitiir. Kald1 ki, 6zellikle Kadro
dergisiyle yagsanan zitlasma bu iddianin altin1 iyice oyan bir karakter gosterir. Safa
cogu yazisinda Kadro dergisinin Kemalizm dolayimiyla kurmaya calistigi anti-
emperyalist ¢izgiyi yerden yere vurmustur. Safa, Tiirk milliyetciligini 6rnegin italyan
emperyalizmi ile miicadele etmis bir Habesistan ile sadece miistemleke olmasi
itibariyle kiyaslamanin onu biiyiik tarih ve kiiltlir farkina tamamen yabanci kalmak
anlamma gelecegini savunur '*. Nuray Mert Safa’min da en etkin isimlerinden
oldugu Tiirk Diisiincesi dergisinin ¢izgisini sdyle anlatir:
“Tirk Diigiincesi gevresinin, ilk ¢ikislarinda, iki temel sorunu vardi: Cumhuriyet devrimini
yeniden yorumlamak ve o yillarda glindeme gelmeye baslayan sol diisiinceye karsi bir
alternatif gelistirmek. Peyami Safa’nin deyimiyle, ‘inkilap iki asirilik arasinda sikismisti’;
‘devrim yobazlig1 ve irtica’. ‘Devrim yobazlig1’ ile kastedilen, bir yandan Kadro dergisi
etrafinda olusan, sol egilimli olarak da degerlendirilebilen, devletgi ¢izgi, diger yandan ise
dogrudan Cumbhuriyet devriminin toplum tarafindan tepki uyandiran, fazla Batic1 ve sekiiler
vurgusuydu. Peyami Safa ve arkadaslarma goére, Cumbhuriyet, tarihin dogal seyrinin

sonucuydu, modernlesme ve Bati medeniyetinin karsisinda yer almak tarihin akigina karsi

¢itkmak olurdu. Yanlig olan, modern Bati medeniyetinin izinden gitmek degil, bunu yaparken

tarihsel, kiiltiirel degerlere sirt cevirmekti”.'”’

7 Ogiin, “Tiirk Muhafazakarhgmmn Kiiltiir Kokleri”, 129.
"% Agm, 129.

189 Safa, Tiirk inkilabina Bakislar, 195.

190 Mert, agm, 316.
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Safa’nin  Tiirk Diigtincesi dergisi lizerinden gelistirdigi kiiltlirel atak Tirk
milliyetciliginin saflarin1 belirginlestirmesi agisindan kiymetlidir. Dergi gelenekleri
ezip gecen reaksiyonerlikle degil, 6l¢iilii bir bilesimden yana kurulan denklemle hem
asir1 inkilap hareketlerinin, hem de irticai aktivizmin kesilmesi i¢in ugrasir. Safa’ya
gore, toplumlarin kendisi kalarak degismesinin anahtar1 unsurlarmi tarihte ve
gelenekte bulan milli sahsiyete zarar verilmemesinde gizlidir. Oyle ki, gerek inkilap
hareketine yonelik irticai saldirilarin temelinde gerekse de inkilaplarin istenildigi
bicimde kurumsallasgamamasinin sebebi olarak geg¢misten kopuk bu ilerlemecilik
gosterilir "' . Dolayisiyla Tiirk Diisiincesi dergisi degisime degil, degisimin
oOlgiiliiliikle bagdagmayan radikal mahiyetine elestiri getirmistir. Bu davranis onu
muhafazakar kiiltlire miindemi¢ bulunan 1limh karakterle Ortiistiiren taraftir. Ancak
gerek Tiirk Diistincesi etrafinda sekillenen muhafazakar aklin gerekse de Kadro
cevresinde kiimelenen daha sol anlayisin radikal anlamda benzerlikler tagidig

sOylenebilir.
Ahmet Cigdem’e gore,

(...) “milliyet¢i/gelenekselci Kemalizm yorumuyla, Batici Kemalizm yorumu arasindaki
catisma, kisir bir ¢atigmaydi. Muhafazakar ideolojinin temel 6gelerine sahip olmak agisindan
aralarinda higbir fark yoktu. Ustelik hem milliyetgi gelenekselci ¢izgi hem de Batici gizgi
kendi ideolojik alanlarinda degil, Kemalizm’in igerisinde bir yer tutmaya caligmaktaydilar.

Her iki ¢izginin de ortak 6zelligi, ‘din miiessesesine” gosterilen hiirmetle birlikte, yobazliga,

islam bagnazligina kars1 olmalaridir.'”

Temel ayrilik geleneksel hayatin hangi acilardan devam ettirilecegi noktasinda
diigiimlenmis kalmistir. Bir yanda tarihsel birikimden yiliz cevirerek yeni bir
epistemolojinin ¢agris1 varsa, diger yanda toplumsal hayatin evrimci bir ¢izgide
modernlesmeye eklemlenmesinin ¢agrist vardir. Ancak her iki durumda da
millilesme hamlesi ge¢misten gelen kiiltiirel malzemenin kamusal ve bireysel
vicdanlara yerlestirilmesini amag¢ edinmistir. Bir tiir sosyal diizenleme bi¢imini alan
milli olus siireci hem sekiiler hem de muhafazakdr modernlesme yorumlarinca en
dolaysiz hedef olarak goriiliir. Buna benzer bir ortakligi Orhan Kogak da dile
getirmistir:

“Tanzimat ve Batililagma konusuna egilen hemen her yazar ikilikten s6z etmistir; ama bugiin

daha onemli goriinen olgu, yenilikcilerle gelenekgilerin ayni gergeveyi benimsemesidir.

Muhalefet de yeninin igvasi karsisinda direngsizdi; kendi tezlerini savunmak igin karsi tarafin
sundugu kuramsal araglardan yararlaniyor veya gelenek¢iligi savunmak icin verdigi

191
192

Peyami Safa, Din Inkilap irtica, (istanbul: Otiiken Yayinevi, 1971), 188.
Cigdem, agm, 47.
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miicadelede kaginilmaz olarak yenilik ihtiyacini da besleyen bir zeminin genislemesine yol
» 193
aciyordu”.

Safa’nin i¢inde bulundugu gelenek¢i muhafazakarlar tarih iginde her seyin
degismeye mahkiim oldugunu belirtirken bile, esas olanin degisme giiclerini takviye
etmekten ziyade dil, din ve folklor gibi milli gelenegi olusturan ve tasiyan tarihsel

¥4 Milletlesme

yapilarin  ¢okiislerinin  6nlenmesi oldugunu vurgulamiglardir
dinamiginin igtimai bir evrimlesme olarak algilandigi bu kurguda dilsel/dinsel
aidiyetler tarihsel tasiyicilar olarak kabul edilir. Tiirkiye orneginde muhafazakar
ideoloji siyasal zemini domine ederken en ¢ok bu tasiyicilardan yardim almustir.
Safa’nin dil ve din lizerine yazdig1 ¢ogu metninde kiiltiirel siireklilige atif yapilmasi

ideolojik hassasiyetlerin kurucu roliine iliskin 6nemli ipuglar1 saklar.

Peyami Safa’nin yazarlik konumuna halel getirecek diizeyde kaniksadigi bu
basat roliin bazi metinlerinde irtifa kaybettigi soOylenebilir. Ancak bu kaybin
metinlerin politik niteligine biitlinliiklii bicimde yansidig1 ¢ok az 6rnek vardir. Safa
irtifay1 bilingli bir tercihle edebi alanin ferahlamasi agisindan degerlendirmis gibidir.
Kaldi ki, ozellikle de Dokuzuncu Hariciye Kog“u,m’nun195 disinda Safa daima {ist
perdeden bir dil kullanmaktan kaginmamistir. Bununla birlikte, s6z konusu romanin
izleksel akibetinin ulagtigi boyutlar gergekten sasirticidir. Safa’nin kiilliyati i¢inde
oldukca ayriks1 duran bu eser ulusal alegori tartigmasinda kayda deger bir farki
simgeler. Zira Dokuzuncu Hariciye Kogusu’nun yazarinin daha once bahsi gegen
yazarla, yazarlik tavriyla pek ilgisi kurulamaz. Otobiyografik nitelikler gdsteren bu
kitap, sanki evvelki yazarlik se¢iminin altini oymak, degerini diisiirmek, deyim
yerindeyse estetik macerasini soniimlemek i¢in yazilmistir. On bes yasinda bir ¢ocuk
olan roman kahramani yasinin insam1 degildir. Hastalikli organ c¢ocugun yasam
seriiveninin bi¢imlenmesinde birinci elden belirleyici olmustur. Romanin olay 6rgiisii
iic halka seklinde ortaya ¢ikan {i¢ ¢atisma iizerinden gergeklesir. Bunlardan ilkinde
cocuk hasta uzuvla ikincisinde sosyal gevreyle, iiciinciisiinde de yine kusurlu uzuvla
miicadele verir'’®. Hasta bir ¢ocugun kendi igiyle dis diinya arasida bocalamasi

iizerine kurulan roman Safa’nin eserine olduk¢a kusurlu bir anlatici se¢mesiyle de

% Kogak, “Kaptirilmig Ideal”, 101.

194 C. Nazim irem, agm, 69.

1% Peyami Safa, Dokuzuncu Hariciye Kogusu, (Istanbul: Otiiken Nesriyat), (Bundan sonra bu
kitaptan yapilacak alintilar sayfa numarasi ile gosterilecektir.)

1% Mehmet Tekin, Peyami Safa’nmin Roman Sanati ve Romanlari Uzerine Bir Inceleme, (Konya:
Selguk Universitesi Yayinlar1,1990), 58.
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ilginctir. Her tiirli arzunun nihayetinde hastalik bariyeriyle kesildigi anlatida
psikolojik ¢oziimlemeler agirlik tasimaktadir. Safa diger romanlarinin aksine bu kez
tamamen ice yonelmis ve dis diinyadaki nesnelere igerinin verdigi deger nispetinde
anlamlar ytiklemistir:
“Kenar mahalleler. Birbirine ufunetli adaleler gibi ge¢mis, yaslanmis tahta evler. Her
yagmurda, her kiigiik firtinada sancilanan ve biraz daha egrilip biigriilen bu evlerin 6niinden
her gecisimde, ¢ogunun ayr1 ayr1 maceralarini takip ederdim. Kiminin kaplamalari biraz daha
kararmistir, kiminin sahnisini biraz daha yumrulmustur, kimi biraz daha 6ne egilmis, kimi
biraz daha c¢omelmistir; ve hepsi hastadir, onlart seviyorum; c¢iinkii onlarda kendimi
buluyorum; ve hepsi iki li¢ senede bir ameliyat olmadik¢a yasayamazlar, onlart ¢ok

seviyorum; ve hepsi, riizgardan sancilandik¢a ne kadar inilderler ve i¢lerinde ne aziz seyler
saklarlar, onlar1 ¢ok.. cok seviyorum”. (13-14)

Anlatic1 dig diinyadaki evlere kendi ruhunun niteliklerini atfetmis gibidir. Onu hasta
ve yalniz kilan biitiin 6zellikler bire bir disarda da vardir. Bir kusur olarak hastalikli
olmak sasirtic1 derecede kutsanmistir. Nurdan Giirbilek’e gore; cogu insanin hasta bir
medeniyetin enkazindan sapasaglam bir milletin dogdugu fikriyle mesgul oldugu bir
donemde, saglikli bedenin aydinlik bir zihnin temel kosulu olarak yiiceltildigi
yillarda, gen¢ bir yazarin “agaglarin bile sithhatine imren[ecek]” kadar hasta bir
adamdan, durmadan zonklayan bir bacaktan; kan, ifrazat ve ila¢ kokularinin
yiikseldigi hastane koridorlarindan s6z ediyor olmasi sasirticidir'’”’. Aslina bakilirsa,
bu anlatt Safa’nin edebi kisiliginde topladigi 6zellikleri ifsa etmesi noktasinda da
onemli sayilmalidir. Bagka metinlerde donemsel olarak agiga ¢ikan karanlik yan, bu
kez romanin tamamini ele gegirmis gibidir. Dokuzuncu Hariciye Kogusu bir erken
donem eseri olarak kimi yonlerden gelecege isaretler biraksa da, biiyiik yapitta
fazlasiyla 6zerk bir konumu isgal eder. Safa’nin bu romanda merkezi bir yerde
bulunan hasta tipolojisi giderek figiiran konumuna g¢ekilecektir. Bunun yaninda,
ideolojik gozliikler Safa’nin her tiirli marjinal diisiinceye hastalik penceresinden
bakmasina yol acacaktir. Hastalik metaforu 6nemli bir yer kaplar bu romanda: Orhan
Okay Dokuzuncu Hariciye Kogusu’nda agkin olanin cocugun Niizhet’e yonelik aski
olmadigini, dogrudan hastalik hali oldugunu vurgular. Ona gore, hastalik, alelade bir
vak’a olmaktan ¢ikip, adeta romanin goriinmeyen kahramani durumdadir. Cocugu
hayattan sogutan hastalik, bir bagka diizlemde, onun olgunlagsmasinin ve ig¢gorii
kapasitesinin giderek artmasinin da imkanimni vermistir'**. Bununla birlikte, Giirbilek

“agaclarin bile sihhatine imrenen” bir kahraman yaratabilen Safa’nin c¢liriiyiip

Y7 Giirbilek, Benden Once Bir Baskasi, 142-143
%8 Orhan Okay, Edebiyat ve Sanat Yazlari, (istanbul: Dergéh Yayimlari, 1990), 233.
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dagilacak bir bedenin yerine 6liimsiiz ruhu gegirirken tereddiit edememesini sorunlu
bulur'. Safa “ikizini 6ldiiriirken” goziinii kirpmamis gibidir ama zaten bu romanin
atmosferi yapitinin homojen bir goriintii kazanamamasina yol agmistir. Hasta anlatic
varolussal bir sikint1 yagarken bir kagis firsat1 kollar:
“Zaten hastaneden eve gelinceye kadar igimde bir deniz, bir vapur, bir simendifer yolu,
etrafinda beyaz koskler dizili bir yol hayali vardi; bu, agik, berrak bir hayal degildi, birgok
karisik tasavvurlarim arasinda, ¢abucak ¢evrilen bir defterin yapraklarinda goriilen resimler
gibi, goriinmesiyle kaybolmasi bir oluyordu: Deniz, vapur, uzun ve ¢iplak bir yol, bir toz

dumani, koskler, cayirlar, bahgeler... Fakat bu hayalin i¢cinde ne fakiilte, ne doktor vardi.
Bunu, o manzaraya sonradan ilave ettim“.(16)

Anlatic1 kendi sikisikligina bir yolculuk arzusu iizerinden ¢areler aramaktadir. Yol
diisiincesi hem bunalt1 veren ¢evreden hem de bu ¢evrenin bigimlendirdigi “i¢”ten
kurtulmanin imkanii sunacaktir. Hareket firsati her tiirlii felaketten kurtulma,
smirlardan ve sikintilardan arinmaya gotiirme niivesi tasir. Bununla birlikte, yol
hayali, iistelik uzun ve ¢iplak, ayn1 zamanda bir toz dumani i¢inde goriildiigii de
dikkate alinirsa, kahramanin hayatinin nasil gelisecegine iliskin bir kayginin
varligina da isaret eder’™. Safa’nin ¢ok az romanminda kahramanlar bu tiirden bir
kaygiyla yiikli dogar. Bir¢ok metinde karsilasiimasina ragmen, daha kutsal
degerlerin yiiceltilmesine ve model olarak 6ne siiriilmesine kaynak kilinmaktan 6teye
gecilememistir. Dolayisiyla Dokuzuncu Hariciye Kogusu’ndaki kahramanin bdylesi
bir tasayla dolu olmasi1 Safa’nin romansal tercihlerindeki cesitlilige iyi bir 6rnektir.
Ancak cesitliligin zaman i¢inde romansal hakikatten uzaklasarak bagka hakikatlerin
alanina kaymasi edebi agidan bir dekadanstir. Yazarin eserleri i¢inde en rafine politik
metin olmasina ragmen, bu romanda da cesitli tartismalar yok degildir. Adindan da
bir se¢imi imleyen “Kozmopolitlerin Hiicumu” isimli b&liim bu agidan ilgingtir:
“Beni susturan sey nefretimdi. En basit igtimal davalar1 anlamayarak kadar yabanc tesirler
altinda sahsiyetlerini kaybeden bu insanlarla miinakasaya mecbur olmanin kiigiikliigiinden
muzdariptim. Tiirkiye’de ecnebi mekteplerin kuvvetli silindirleri altinda yamyassi olan bu
kafalarin kesilmesinden bagka ¢are gérmiiyordum. Ecnebi mekteplerini iggal suretiyle manevi

kapitiilasyonlar1 kaldirdig1 i¢in hiikiimeti begeniyordum. Bu mekteplerin benim askimda rol
oynayacak kadar ileri gideceklerini evvelce tahmin edemedigim halde”. (73-74)

Safa’nin belki de en eksiltili anlatima sahip romaninda bile bu tiirden bir
politik vaazin bulunmasi romansal gercekligin metin-dis1 yapilar dikkate alinmadan
ilerleyemediginin dogrudan kanit1 gibidir. Ancak bu kisa anlatinin diger

romanlardaki kisimlardan 6nemli bir fark: vardir: Safa’nin sesi daha diisiik perdeden

199 Okay, age, 149.
% Tamer Kiitiik¢ii, “Dokuzuncu Hariciye Kogusu —Kahramanin Bilingaltina Yonelik Bir Okuma
Denemesi-“, Tiirkliik Bilgisi Arastirmalari, s. 28/1, (2004): 134.
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cikiyordur ve kahraman ne yaparsa yapsin mutlak bir nutuk ¢ekemiyordur. Bir bagka
deyisle, siyasal hing cocugun bedensel acilari karsisinda zayiflayarak etkisini
kaybeder. Cocugun hastalik hali baska tlirden yonelimlerin yasanmasinin 6niinde en
temel engeldir. Safa’nin diger metinlerine miihriinii vuran taskin ve coskun ses
burada sessizlik perdesine takilarak i¢sel enerjinin konusu olur. Dokuzuncu Hariciye
Kogusu’nun 6zgiin tarafi da buradadir: Ilk defa bir Safa metni kamusal olan

karsisinda geriye ¢ekilerek edebi gercekligini trajik deneyimin emrine vermistir.
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SONUC

Mubhafazakar ideoloji kaynakli Erken Cumhuriyet donemi edebiyati ulusal
temalardan yoksun metinlere yonelik olarak acik bicimde tasfiye veya yok sayma
mekanizmalarin1 kullanmistir. Yeni rejimin arglimanlarini hesaba katmayan ¢ogu
eserin tavsiye Ozelligini kaybetmesi bununla agiklanabilir. Gerek resmi mercilerin
girisimleri gerekse edebiyat ortamini belirleyen otoritelerin Onerileriyle olsun,
gbzden diisiirme bir kiiltiirel politika halini almistir. Yahya Kemal Beyatli, “Siirde
de Ordu Millet” isimli oldukca ironik bir bashiga sahip olan yazisinda, vatan
topraklarinda millet olgusunun yesermeye baslamasinin “tebaiyyet” fikriyle at basi
ilerledigini belirtir. Ona gore, bu olgu siirde ordu millet diisiincesinin kaynagi

olmustur®”!

. Beyatli’nin patronaj iliskisine atfettigi rolden de anlagilabilecegi tizere,
Tiirkce edebiyatin gelisim stireci agirlikli olarak ulusal endise ve toplumsal
mobilizasyonun golgesinde yasanmistir. Bu etki s6z konusu metinleri oldukga politik
orlintlilerle yiikli kilar. Kurgusal yapinin degil, digsal basincin etkin oldugu bu
metinlerde kahramanlar birer dava insani1 haline getirilerek siyasal alana iliskin
kodlarla isaretlenirler. Tanzimat’tan baslayarak erken Cumhuriyet donemine kadar

yazilan metinlerin ekseriyeti bu kodlar1 isleme koyan olay orgiileriyle taninir.

Kodlarin derlendigi cephane ise Batil1 kiiltiirel yasantidir.

Siyasal esitlik fikrinin ¢ok etkili olmadig1 toplumlarda model (dolayimlayici)
ile 6zne arasindaki mesafe kapanmayacak kadar biiyiiktiir***. Tiirkge edebiyat:
yazinsal adaletten ¢ok kiiltiirel konumlanigina gore cergevelendiren bu anlayis
toplumsal gozliiklii analizlere konforlu bir alan sunar. Taner Timur’a gore, Tiirk¢e
roman kendi kendine yeterligini kaybederek uluslararast kapitalizm igine yar1

sOmiirge statiisiiyle yerlesen bir dilizenin yarattigi deger ikilesmesi ortaminda

201 Yahya Kemal Beyatli, Edebiyata Dair, 4. bs. (Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, 1997), 17.

292 Kogak, “Kaptirilmig Ideal”, 119.
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293 Nitekim Batili romanin evrensellesme

benimsenmis evrensel bir yazin formudur
siirecine daha arkaik bir yapiyla karsilik veren bu edebi formun igeriksel diizenlenisi
celigkilerle dolu olmaya mahk@mdur. Uluslararast kapitalizmin tiirdes ve esit
olmayan yayilim siirecinde roman tiirii toplumsal catigmalarin goriiniir olmasinda
onemli roller istlenir. Olduk¢a emperyal bir mantikla gerceklesen bu genisleme
hareketi Batili olmayan iilkelerin somiirge yahut yar1 somiirge statiileriyle
yetinmeleriyle sonuglanmistir. Diger bir deyisle, yeni statii s6z konusu iilkeleri
mutlak bir Bat1 kopyacilig1 mesaisiyle yiiz yiize birakmistir. iste Fredric Jameson’in
ulusal alegori olarak okunmasini tavsiye ettigi metinler bu mesai sonucunda ortaya
cikmistir. Modernlige edebi diizeyden ama kamusal alani da ihmal etmeden verilen
cevaplarla dolu olan ¢ok sayida roman Jameson’in iddiasini dogrular nitelikler

tasimigtir. Fazla total ve sikistirici olan bu tezin yara aldig1 anlar yasanmasina karsin

cogunlukla gegerli oldugu vakiadir.

Modernlesme deneyiminin lirettigi somiirgeci kiiltliriin olaganiistii derecede
karmasik ve degisken konumlar iiretmesi bununla iligkilidir. Milliyet¢i ve
muhafazakar temalarin genellikle ayni anda ise kosuldugu edebiyatlarin toplumsal
receteler kullanilmadan ¢oziimlenmesi miimkiin degildir. Aslina bakilirsa, modernlik
muarizlig1 izerinden yasanagelen doniisiimiin son tahlilde yine sarkiyat¢r okumalara
yol vermesi sasirticidir. Muhafazakar aydmlar Bati’yla gelistirdikleri gerilimli
iligkiyle modern diislincenin degirmenine su tagimaktan baska bir sey yapmis
degildir. Mahmut Mutman’in deyisle, ulusalcilik sarkiyatciliga direnisin zorunlu
ugraklarindan biri olarak bu tavri ters ¢evirmenin bir sonucudur®**. Dolayisiyla
Jameson’in Uciincii Diinya iilkelerindeki akiskan yazinsal ortami incelemek iizere
neredeyse sarkiyat¢1 terimlere basvurmasi olagan karsilanabilir. Gerek Uciincii
Diinya gerekse Bati-disi modernlikle miihiirlenen iilkelerde edebi séz asil giiciinii
kamusal alana iliskin trettigi sOylemlerle kazanir. Bu yargi, adi gegen edebiyatlarin
yazarlariin kurmacaya ickin nedenlerle roman yazmadiklari, tersine, politik
goriiglerini yaymak i¢in gelistirdikleri didaktik tavirla tiirii aragsallastirdiklar1 savinin
genel kabul gormesiyle sonuglanmaktadir’”®. Gramatik deneyimin siyasalla birlesen

boyutu bu edebiyatlar1 yan anlamli okumalara agik kilar.

203 Timur, age, 284.

2% Mahmut Mutman, “Sarkiyatcilik: Kuramsal Bir Not”, Dogu Baty, s. 20, (2002): 113.
205 Seyda Basli, Osmanli Romaninin imkéanlar1 Uzerine, (Istanbul: letisim Yayinlari, 2010), 8.
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Bu tez Peyami Safa metinlerinin ne tlir yan anlamlara agina oldugunu
aragtirmay1 denerken Tiirkce edebiyatin modernlesme siirecinde yasadigi kirilmalarin
mabhiyetleri iizerine diisiinmeyi denemistir. Osmanli Devleti’nin bakiyesiyle kurulan
Tiirkiye’nin dogrudan bir somiirge yahut yari-somiirge deneyimi yasamadan Batili
epistemolojinin agir baskisina maruz kalmasinin etkileri incelenmek istenmistir.
Cografi bir somiirgelestirmeyle mazruf olmasa da Tiirkiyeli zihniyet diinyas: “Istiklal
Marsi”na da damgasint vurmus bir “tek disi kalmis canavar”la siirekli olarak
miicadele etmek zorunda kalmistir. Bas etme tarzi yogun bir ¢esitlilik gosterir:
Niliifer Gole’ye gore, modernist gelenekselliksizlestirme projesinin sonuna daha ¢ok
yaklastigin1 ve globalizmin yerel yasam tarzlarmi yuttugunu diisiindiisiimiiz anda,
gelenege yonelik yeni yaratilmig bir ilgi, bir yerel estetik, gecmis nostaljisi

umulmadik  bigimlerde yeniden ortaya ¢ikivermektedir *°° .

Tiirkiye tipi
muhafazakarligin gelenek yanlist retorigi sik sik kamusal alana tasimak
istemesindeki asil motivasyon mutlak bir gecmise siginmaktan ziyade, 6znellikle
modernlik arasinda bir tiir ahenk kurma arayisiyla ilgilidir. Peyami Safa’nin en basat
figiirlerinden oldugu muhafazakarlik modernlige diisman bi¢cimde degil ama kesin bir
kabulle de uyumlu degildir. Tiirkiye’nin tarihsel alt iist olus donemlerinde
entelektiieller hem s6z, hem de praksis iireterek devletin bekasinin saglanmasinda
oyun kurucu konumunda olmustur. Batililasma hareketinin aktarimci yonii aydinlar

zorunlu olarak toplumsal kapasitenin her agidan iyilestirilmesinde birincil gorevler

iistlenmeye itmistir.

Peyami Safa hem kurmaca hem de kurmaca olmayan metinlerinde toplumun
yeniden dizaynina iliskin oldukc¢a sasirtici oneriler getirmistir. Gerek edebiyat insani
gerekse gazeteci kimligiyle s6z sdyleme imkanlarini sonuna kadar kullanarak, hemen
her alana dair goriislerini paylagsmaktan ¢ekinmeyen bir tavir gdstermistir. Safa’nin
Tiirkiye kamusalinda oynadigi rol muhafazakar kiiltiiriin kurumsal ve ana akim bir
karakter kazanmasinda 6nemli bir katki sunmustur. Ancak bu katkinin estetik alanin
ozerk dogasina yabancilastirict bir goriinlim atfettigi ve yazarlik konumunu politik
bir haleyle damgali kildig1 sOylenebilir. Dolayisiyla Safa’nin gerek tez romani
niteligi gosteren metinleriyle gerekse gazete yazilariyla edebi alandan ¢ok siyasal
alan1 gozettigi ileri siiriilebilir. Bu da Jameson’m iddia ettigi Ugiincii Diinya

yazarlarinin politik olmak zorunda oldugu yoniindeki diislincesinin Safa’da

2% Niliifer Géle, “Bati-Disi Modernlik Uzerine Bir Ilk Desen”, Dogu Bati, s. 2, (1998): 61
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dogrulandig1 anlamina gelmektedir. Birka¢ metinsel durak disinda Peyami Safa
Nilgiin Toker’in “toplum adina konusan filozof” modeliyle uyumlu bi¢cimde hakikat
yayicist konumunu iistlenmis ve sosyal mobilizasyonun muhafazakar/milliyetci

degerler dogrultusunda ikamesi i¢in cansiperane bir tutum almistir.
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