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ONSOZ

Karadeniz hakkinda ortak bir sempozyum dlizenleme
dtistincesinin sahibi TUMBIFED-Ttim Biirokratlar ve Is Insanlar
Federasyonu adina bizimle ilk temas1 kuran TUMBIFED Genel
Sekreteri Arif Eksi’dir. Kendisi 6vgli ve tesekkurlerin en
buytginti haketmektedir. 13 Aralik 2019te BALKAR ile
TUMBIFED isbirliginde “Uluslararas1 Karadeniz Zirvesi:
Bolgesel ve Uluslararas: Isbirligi Sahasi Olarak Karadeniz”
baslikli bir sempozyum gerceklestirdik.

Sempozyum sonrasinda cogunlukla sempozyumda sunus
yapilan konular tizerine kisa makalelerden olusan bu derleme
eseri hazirladik. Sempozyumda bildiri olarak yer alan bazi
konular hakkinda makale hazirlanamadigindan bu eserde o
konular eksik kalmistir. Buna karsiik sempozyumda
sunulmayan konularda da makaleler ekleyerek eserin
butinligl saglanmaya calisilmistir. Bu sekilde sempozyum
bildirileri ile arastirma makalelerinden olusan bir kombinasyon
ortaya cikmustir.

Eserin ilk kisminda Yildiz Teknik Universitesi Rektérii Prof.
Dr. Bahri Sahin’in sempozyum acis konusmasi ile TUMBIFED
Genel Direktdérti Cemil Bilge’nin takdim yazis1 yer almaktadir.
Eserdeki ilk makale Karadeniz siyaseti konusunda o6nemli
calismalar yapan Kadir Has Universitesi 6gretim tiyesi Prof. Dr.
Mustafa Aydinin sempozyumun acilis (keynote) konusmasi
metnidir. Bu bildiride konunun cercevesi cizilmekte ve genel bir
degerlendirme yapilmaktadair.

Eserde Karadeniz cevresinde iligkiler ve isbirliginin tarihsel
boyutu tic makaleyle ele alinmaktadir (Mehmet Hacisalihoglu,
Tsvetelina Tsvetkova, Evgeniy Bahrevskiy). Takip eden bes
makale Karadeniz ve cevresindeki glincel siyasi iliskileri farkli
ulkelerin dis politikalari tizerinden degerlendirmektedir (Cigdem
Nas, Darina Grigorova, Sergii Pakhomenko, Emrullah Ataseven
ve Gencer Ozcan). Eserin devaminda enerji (A. Beril Tugrul),
muzik (Abdullah Akat) ve turizm (Kenan Aydin) konulari ele
alinmaktadir. Eserin sonunda Almanya’da yayinlanmakta olan



Osteuropa isimli akademik derginin Rusya ve Turkiye'yi
karsilagstimali olarak ele alan 06zel sayist degerlendirilerek
bolgedeki iliskilerin Orta ve Bati Avrupa perspektifinden nasil
goruldugu 6zetle tartisilmastir.

Gerek sempozyumun dlizenlenmesinde gerekse bu eserin
hazirlanmasinda ¢ok sayida kisi ve kurumun katkilari olmustur.
Sempozyumun dlizenlenmesine her tirli destegi saglayan
TUMBIFED Genel Baskani Cemil Bilge’ye ve ekibine; ayrica
TUMBIFED adina sempozyuma katilan ve destek veren is ve
bilim camiasinin ve sivil toplum orgutlerinin degerli
temsilcilerine ayr ayri tesekkir ederim.

Sempozyuma evsahipligi yapan Yildiz Teknik Universitesi
Rektoért Prof. Dr. Bahri Sahin’e ve iniversitemizin destek veren
tim birimlerine tesekklir ederim. Organizasyonda aktif gérev
yapan BALKAR’n fedakar 6grenci asistanlar1 Zeyneb Gokce,
Ersin Yilmaz, Fatih Ekim, Faruk Eren Bayraktar, llksu Oztiirk,
Ezgi Cesmeci, Muratcan Tur ve sempozyum guind goénulld
olarak organizasyona katki saglayan Siyaset Bilimi ve
Uluslararas: Iliskiler Bélimti égrencileri her tirli évgil ve
tesekktiri.  hak  etmektedir. BALKAR'n calismalarina
tasarimlariyla katk: saglayan ve bu eserin de kapak tasarimini
yapan Zehra Kémurcl'ye ayrica tesekkiir ederim.

[stanbul, Temmuz 2020 Prof. Dr. Mehmet Hacisalihoglu



Yildiz Teknik Universitesi Rektorii

Prof. Dr. Bahri SAHIN’in Acilis Konusmasi:

Turkiye, Asya ve Avrupa’yir birbirine baglayan 6nemli bir
ulkedir. Yalnizca Dogu ile Bati’y1 birbirine baglamaz, ayni
zamanda kuzey ile gliney arasinda bir képru vazifesi gorur.
Soguk Savas déneminde Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi
ile Turkiye arasindaki iliskiler cok sinirli kalmistir. Fakat Dogu
Avrupa’da Sosyalist sistemin ¢6ktist ile birlikte Turkiye-Rusya,
Turkiye-Kafkasya ve Turkiye-Balkan iliskilerinde yeni bir
donem baslamistir.

Siyasi iligkilerin gelismeye baslamasiyla birlikte ekonomik
iliskiler de gelismeye baslamistir. Buna paralel olarak kulttirel
iligkiler de gelismistir. Turkiyenin ihracatinin ve ithalatinin
6nemli bir kismi Rusya, Ukrayna, Balkan tulkeleri ve
Kafkasya’ya yoneliktir. Balkan Universiteler Birligi, Kafkasya
Universiteler Birligi gibi akademik igbirligi olusumlar1 ortaya
cikmistir ve Universitemiz de bu isbirligine dahil olmustur.

Turkiye’nin girisimiyle 25 Haziran 1992°de Karadeniz
Ekonomik Isbirligi Orgati kurulmustur ve 27 yildir
faaliyetlerini stirdirmektedir.

Arzumuz Karadeniz cevresi Ullkeler arasindaki isbirliginin
kulttr ve turizm alaninda da gelistirilmesidir. Karadeniz,
ekonomik refah havzasi olmayir hak etmektedir. Karadenizi
cevreleyen milletlerin bir cok kuiltiirel ortakliklar1 mevcuttur. lyi
iliskiler kalkinmay: getirecektir.

Elbette ki devletlerin birincil goérevi vatandaslarinin hak ve
hukuklarint korumaktir. Bu iliskilerde insan haklarina saygi
onemli bir kriter olmalidir.

Bu organizasyonda Universitemizle isbirligi yapan Tum
Buirokratlar ve Is Insanlar Federasyonu Genel Direktérii Sayin
Cemil Bilge’ye ve tim ekibine sagladiklar1 imkan ve destek icin
tesekktir ederim. Ayrica Universitemizde Rektérltigiimtize bagh



olarak faaliyet gosteren BALKAR’a, basta mudurd Prof. Dr.
Mehmet Hacisalihoglu ve ekibine tesekklr ederim.

Sempozyuma Rusya, Ukrayna ve Bulgaristan’dan katilan
konuklarimiza katkilar1 icin tesekkiir ederim. Turkiyenin en
seckin bilim insanlarindan olusan Sempozyumun Turkiye’den
katilan bilim insanlarina da tesekklr eder, basarili ve verimli
bir toplanti gecirmenizi dilerim.



TUMBIFED Genel Baskani
Cemil BILGE’nin Acilis Konusmasi:

Globallesen dtinyada her tUulke bir yandan uluslararasi
igsbirliklerini artirarak entegrasyonunu gelistirme gayreti
icerisinde iken bir yandan da ayni cografi ve kulttirel yakinligi
paylasmakta oldugu komsularn ile boélgesel isbirlikleri
olusturmak ve buradan saglanacak verimleri siyasi, ekonomik,
ekolojik ve kultirel alanlarda vatandaslarinin refah ve
mutlulugunu artiracak sekilde yonlendirmek durumundadir.

Karadeniz'in cevresinde yasayan topluluklarin yakin déneme
kadar farkli rejimlerle yonetilen tilkelerde yasamis olmasi, buna
ek olarak ulkeler arasindaki siyasi sorunlarin mevcudiyeti gibi
nedenlerle isbirligi boyutu istenen seviyeye gelememistir. Fakat
gunumuzdeki sartlar her alanda isbirliginin yapilmasina cok
daha elverislidir.

Ozellikle ekonomik alanda, ticarette igbirligi kulttirel ve hatta
siyasi igbirliginin zeminini hazirlayacak veya mevcut zemini
daha da kuvvetlendirecektir. Bu nedenle is dinyasinin
Karadeniz cevresi Ulkelerde yatirnm ve ticari iliskilere agirlik
vermesi uzun vadede bolgenin bir baris havzasina déntismesine
buytik katk: saglayacaktir.

Gerek siyasi, gerekse ekonomik ve kuilttirel alandaki igbirliginin
zemini ise ortak bilimsel calismalar, yani akademik isbirligi
hazirlayacaktir. Bu dustincelerle Yildiz Teknik Universitesi
Balkan ve Karadeniz Arastirmalar1 Merkezi (BALKAR) ile ortak
bir proje olarak Karadeniz cevresi igbirligi konusunu masaya
yatirmak istedik. Genel Sekreterimiz Arif Eksi'nin 6nerisi ve
koordinatorligiinde BALKAR’la ilk 6nemli ortak calismamizi
uluslararasi bir sempozyum olarak gerceklestirdik.

Elinizde bulunan bu eser isbirligimizin ikinci halkasini
olusturmaktadir. Bu eserle Karadeniz cevresinde isbirligi
sartlar1 ve imkanlar ortaya konulmaya calisilmistir.



Bu eserin hazirlanmasi gérevini tistlenen BALKAR Muidtirt Prof.
Dr. Mehmet Hacisalihoglu basta olmak Uzere makaleleriyle
katk: saglayan yerli ve yabanci tiim yazarlara tesekkiir ederim.

BALKAR ile isbirliginin zeminini hazirlayip, konferans fikri de
dahil olmak tizere bu projenin gerceklesmesini saglayan Genel
Sekreterimiz Arife Eksi’ye minnettarim.
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Bélgesel ve Uluslararast Isbirligi Sahast Olarak Karadeniz /
Black Sea as a Space of Regional and International Cooperation,
Ed. M. Hacisalihoglu, Istanbul: BALKAR & TUMBIFED, 2020, 11-26.

Uluslararasi Siyasette Bir Rekabet ve
Isbirligi Sahas1 Olarak Karadeniz

Acilis Konusmast

Mustafa Aydin’

Gunaydin degerli katilimcilar. Sayin Rektoér, Sayin Dekan,
Sayin TUMBIFED Baskani, Degerli Konuklar, Sevgili
dgrenciler... Oncelikle bu davet icin cok tesekkiir ediyorum
Mehmet Hocam’a.

Cok uzun zaman oldu Karadeniz’i konusmayali; ¢ctiinku
Karadeniz uluslararasi siyasette glindemden buyuk o6lctide
dustti. Son 20 yilda o kadar ¢cok “Karadeniz” konusmasi yaptim
ki, ben konusmayinca sanki hi¢ konusulmuyor gibi gelmeye
basladi. Lutfen bu ifademi kendini begenmislik olarak
algilamayin; zira Karadeniz cografyasina akademik bir calisma
alan1 olarak ilk bakan Ttuc¢-dort kisiden biri olarak bunu
s6ylemeye bir nebze hakkim oldugunu diustintyorum.

Her ne kadar Soguk Savas doneminde oOzellikle teknik
alanlarda cok sayida calisma yapilmissa da, bu cografyanin
butintyle bir bolge olarak ele alinmasi ancak 1990’1 yillarda
mumkin olmustur. Burada aslinda antikiteden itibaren
yerlesime acik, farkli kultGrlerin, farkli milletlerin, farkh
insanlarin bulundugu bir cografyadan bahsediyoruz. Fakat,
yine bu cografya modern doénemlere, hatta 199011 yillara
gelinceye kadar tarih boyunca genellikle tek bir devletin

* Prof. Dr., Kadir Has Universitesi, ORCID ID: 0000-0002-4029-6681
E-mail: maydin@khas.edu.tr



12 MUSTAFA AYDIN

kontroliinde olmustur. O devlet zaman igerisinde degismistir
ama tarih boyunca genellikle tek bir devlet boélgeyi timuyle
kontrol ederek diger devletlere kapatmistir. Cok eksiye
gitmeyelim ama Bizans Imparatorlugu, ardindan Osmanl
Imparatorlugu, ardindan Rus Carligi ve 20. yy boyunca da
Sovyet Rusya buttiin Karadeniz cografyasini disariya
kapatmistir. Dolayisiyla boélgenin disariyla etkilesimi Antik
Caglardan sonra zayif kalmistir.

Antik donemde Yunanlilar bu denize “hir¢cin deniz” derlerdi.
Onlarin Ege ve Akdeniz’e uygun gemileri agisindan Karadeniz’in
sular tehlikeliydi. Antik donemde bdyle bakilan deniz aslinda
biraz da bu nedenle etrafinda yasayanlarin birbiriyle iletisimini
kolaylastirmayan Dbir 06zellige sahip olmustur. Nitekim
Karadeniz cografyasinda yasayanlarin tarih boyunca deniz
Uzerinden birbirleriyle cok aligverisleri olmamistir. Yani bir
Akdeniz gibi degildir. Antik Dénemde bir kiltlir canagi olarak
ortaya c¢ikan Akdeniz, bugiine kadar da o sekilde gelmistir ve
Akdeniz’i c¢evreleyen halklar, devletler tarih boyunca
birbirleriyle etkilesim icinde olmuslardir; buna ticaret ve
teknoloji de dahildir. Fakat Karadeniz cografyas: bunun tersine
bir islev gérmustir. Bir deniz olarak etrafindaki halklari,
milletleri birbirinden uzak tutmaya yaramistir. Ticari olarak da
boyledir. Antik Caglarda da, Modern Doénemlerde de, 20.yy
boyunca da bélgenin ticareti hep daha cok boélge dis1 tilkelerle
olmustur.

Siyaset ve uluslararasi iliskiler anlaminda ise, biraz 6nce
ifade ettigim gibi, genellikle bir imparatorluk veya buytik bir
devlet tarafindan kontrol altinda tutulmustur. Yine tarihsel
olarak bolgenin 6nemli bir 6zelligi, Karadeniz’i kontrol altinda
tutan devletin ayni zamanda bir stre sonra Dogu Avrupa
lUzerinde de hakimiyet saglamis olmasi ve oradan da kiiresel
etkinlik sahasi arayislarina girismesidir. Dolayisiyla bu cografya
uzun zaman buyUk gerginliklerin, catismalarin ve rekabetin
cografyas1 olmustur. Buyuk 6lctide is birliginden ¢cok rekabetin
6n planda oldugu bir alandan bahsediyoruz. Fakat 199011
yillarin basinda Sovyetler Birligi'nin ¢o6kmesi ve blytuk Olctide
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ideoloji tizerine oturan Dogu-Bati cekismesinin sona ermesiyle
bu cografyada da bir canlanma olmustur. Hem boélge Uulkeleri
hem de boélge disi tilkeler Karadeniz’e daha yakindan bakmaya
ve ‘Acaba buray: bir btitlin olarak ele alabilir miyiz?’ sorusunu
sormaya basladilar. Boélge calisan arkadaslarimiz taniklik
edeceklerdir ki, doksanl yillarin 6nemli bir kism1 ‘Karadeniz bir
bolge midir?’ sorusu ile mesgul olmustur.! Ornegin ‘Orta Dogu
bir bélge midir?’ diye artik kimse sormaz veya ‘Akdeniz bir bolge
midir?’ diye kimse sormaz. Fakat, bugtin bile nerede Karadeniz
ile ilgili uluslararast bir toplanti olsa, hala ilk sorulan
sorulardan birisi ‘Karadeniz bir bolge midir?’ sorusudur.

Benim buna cevabim doksanl yillarda, basitce ifade etmek
gerekirse, “evet bir bolgedir, clinkti Karadeniz’deki siyasi
aktorler, entelektiieller, akademisyenler bélge olmasini
istiyorlar” seklindeydi. Biraz Uluslararas: lligkiler yazinindaki
konstruktivizm de etkisiyle, “bodlgelerin siyasi anlamda bu
terminoloji kullananlar tarafindan olusturuldugunu”
distintyordum. Bugiin Ortadogu kavramini sorgulamiyoruz
ama “Orta Dogu” ifadesi aslinda Birinci Dlinya Savasi’ndan
sonra ortaya cikmistir. O zamana kadar bdyle bir ifade yoktur.
I. ve II. Dlinya Savaslar stirecinde Ingiltere’nin ordularinin
konuslanmasiyla alakali ortaya c¢ikmis bir ifadedir. Uzaktaki
Dogu'ya (yani Cin ve Japonya) karsilik, burasi1 yakindaki
Dogu’nun (Balkanlar ve bugtiinkii Dogu Akdeniz’deki Osmanl
Cografyasi) daha dogusundaki bolgedir (Eski Mezopotamya ve
Arap yarimadasi). Sonrasinda kapsadigi cografi alan
genigleyerek buginkii “Orta Dogu” halini alan bu kavrami
buglin artik sorgulamiyoruz. Fakat Karadeniz boyle degil; hala
sorgulaniyor. Neden? Cunkd 199011 yillara kadar tim
Karadeniz cografyasini siyasi ve iktisadi acidan bir arada
degerlendirecek bir yap1 ya da analiz birimi ortaya cikmamaistir.

' Bu konudaki tartigmalara 6rnek olarak bkz. David A: Lake ve Patrick M. Morgan,
Regional Orders; Building Security in a New World, Pennsylvania, The Pennsylvania
State University Press, 1997; Mustafa Aydin, Europe’s Next Shore; European Union
and the Black Sea Region after the Enlargement, Paris, EU ISS, Occasional Paper, No
53, 2004; Panagiota Manoli (ed.), Unfolding the Black Sea Economic Cooperation;
Views from the Region, Athens, ICBSS, 2007.
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Doksanli yillardan sonra olanlar da henliz cok yenidir. Bu
nedenle sorgulanmasi1 dogaldir.

Doksanli yillarin basinda boélge tilkelerinin tamamaini, hatta
bolgeyi biraz da genis tutarak, kiyidas devletlerin komsularini
da biraraya getiren Karadeniz Ekonomik Isbirligi Teskilat1 diye
bir yap1 kuruldu. Karadeniz Ekonomik Isbirligi Teskilat1 (KEIT),
temel ilgi alani ekonomi olmakla birlikte, Soguk Savas
déneminde diinyaya kapatilmis, uluslararasi isbirliginin kolay
olmadig1 ve aslinda Dogu-Bati rekabeti ve miicadelesinin ana
fay hatlarindan birisinin Uzerine oturan bir bdlgede, kiyidas
ulkeler ile komsularinin liderlerinin biraraya gelerek, siyasi
olarak burada boélgesel isbirligi yapma arzu ve niyetlerini ortaya
koymalarinin sonucudur. Dolayisiyla, bence siyaseten buranin
bir bélge olarak ele alinmasi icin doksanli yillarin basinda ciddi
bir niyet beyani boélge siyasi liderleri tarafindan cok gticlii bir
sekilde ortaya koyulmustur.

Daha sonra da zaten akademisyenler konuya el attilar.
Dergiler cikmaya basladi. Yazilar, dergiler, kitaplar derken,
edebiyatcilar Karadeniz ile ilgili kitaplar ¢cikartmaya basladilar.
“Bolge” dedigimiz unsurun olusmasi da aslinda bdyle olur.
Sonu¢ olarak kendi kendine ortaya cikan ve diger cografi
alanlardan farklilasan bir cografi bdlgeden bahsetmiyoruz
burada. Burada bahsedilen siyasi ve/veya ekonomik anlamda
bir boélgedir. Nitekim, Karadeniz cografyasinin analitik acidan
bir boélge olarak ele alinip alinamayacagiyla ilgili bugltine kadar
yapilan tartismalarda en 6nemli sorular hep ekonomistlerden,
meseleye daha cok ekonomik isbirligi ve ticaret penceresinden
bakanlardan gelmistir. Zira, ticaret rakamlarina baktigimizda,
buglin dahi bolge ulkelerinin birbirlerinden ziyade bolge disi
ulkelerle ticaret yaptiklarini gostermektedir. Sadece ticaret
rakamlart da degil. Yol baglantilarina baktigimizda, yolcu
sayillarina baktigimizda, ucaklar, gemiler, v.s hala boélge dis1
ulkelerle boélge Ttulkelerinin bu tGr baglantilarinin  bolge
ulkelerinin kendi aralarindaki baglantilardan ¢ok daha yogun
oldugu goértirtiz. Bu nedenle, bolgeyle ilgili analizler yapilirken
ozellikle doksanli yillarin ikinci yarisinda siklikla Ingilizce bir
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kelime oyunu yapilirdi; 6zellikle Amerikalilar uzaktan
baktiklarinda “Black Sea” yerine “Black Hole” gordtklerini
soyleyerek, Karadeniz’in bolge olma karakterini sorgulardi.

Benim penceremden bakinca, ben bélgenin Soguk Savas
sonrasi gelisimini birkac alt déneme ayiriyorum. ilk on yil, yani
1991°’den 2001 ’e kadar olan dénem, en aktif tilkelerden birisinin
Turkiye oldugunu ve cok tarafli is birligi ile bolgesellesmenin
one ciktigl bir dénemdir.2 Bu donemde Sovyetler Birligi c6kmiis,
Turkiye'ye yonelik tehdit buytk o6lctide kalkmis, Rusya ise
heniiz kendini toparlayamamistir. Bolgede Turkiyenin 6zellikle
donanma guclt ile Rusya’y1 dengeleyebildigi ve bunun
avantajlarini kullanarak da Rusya’yi boélgede cok tarafli is
birligine cekebildigi bir dénemden bahsediyoruz.

Burada Rusya'y: 6zellikle vurguluyorum, zira bu cografyada
asagl yukari 17.yy dan beri dominant aktér Rusya’dir. Bu
durum Rusya’nin bu cografyanin siyasi kaderini btiytik 6lctide
belirlemeye basladigi 17.yy sonundan Soguk Savasin sonuna
kadar boyle devam etmistir. Tabii ikinci 6nemli aktér de Turkiye
olmustur; hala da 6éyledir. Bu nedenle belki de tarihte ilk defa
kapsamli bir bélgesel isbirligi modelinin 1990’11 yillarda ortaya
cikarilabilmis olmasini énemsemek lazimdir. Once Karadeniz
Ekonomik Isbirligi Orgiitti, ardindan Karadeniz Uyumu projesi,
Avrupa Birligi tarafindan yurutilen TRACECA projesi,
yasamamis olsalar da Kafkaslar’da olusturulan yapilar vb.;
butin bunlara baktiginizda hepsi buyidk 6lciide doksanli
yillarin ¢ok tarafl isbirligi girisimleri ve cabalarinin sonuclaridir.
Bu da 6zellikle vurgulanmasi gereken bir unsurdur.

Ornegin Karadeniz Ekonomik Isbirligi (KEI) Teskilati’ni
kuran devletler bu bélgenin ne kadar cetrefilli bir siyaset yapisi
oldugunu bildikleri icin ekonomiye odaklandilar ve siyaset ile
guvenlik konularini bu yapinin disinda tutmaya calistilar.
Islevselci bir bakis acisi ile “burada teknolojik isbirligini,

2 Bu dénemde Tiirkiye nin bolge politikalari i¢in bkz. Mustafa Aydm, “Turkish
Policy towards the Wider Black Sea and the EU Connection”, Journal of Balkan and
Near Eastern Studies, Cilt 16, No 3, 2014, 383-397.
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ekonomik isbirligini konusalim, siyasi konulara girmeyelim,
cunku siyasette anlasamazsak diger butiin konulardaki isbirligi
ortadan kalkar” diye diisiindtiler; ne kadar hakli olduklarini ise
doksanli yillarin sonunda gbérdik. O nedenle bugin dahi
siyaseti 6rgiitlin disinda tutmaya calisiyorlar; fakat disaridan
baktigimizda bu cabanin ayni zamanda belki de 6rglitiin en
onemli zafiyeti oldugunu da soéyleyebiliriz. Zira bdlgesel
isbirliginin 6ntindeki en buyuk engel, en buylk sorun ashinda
hep bolgesel cercevede glivenlik ve siyaset alanlarinda
isbirliginin nasil olusturulacags meselesiydi. Bu konulan
liderler KEI icinde konusmadilar, hala da konusmuyorlar, ama
konusmamakla sorunlar ¢éztlmuyor. “Siyasi anlasmazliklari
simdi konusmayip zamana birakalim, ileride ¢6zulir nasilsa”
demek doksanli yillarin basinda belki hos bir fikir gibi
goztikliyordu, ama buglin geldigimiz noktada bélgedeki isbirligi
olanaklarinin ilerlemesinin 6éntindeki en 6énemli engelin siyasi
anlagsmazliklar oldugunu goériyoruz.

Yine bu ilk dénemin, yani doksanli yillarin bolge ulkeleri
acisindan cok uzun bir aradan sonra ktlttirel acidan birbirlerini
tanimaya basladiklari, aralarindaki ticaret iligkilerini yeniden
gelistirdikleri, ulasim baglantilarinin kuruldugu bir dénem
olmustur; ve bunda da aslinda yine 6énct Turkiye olmustur.
Nitekim, Ttrk Hava Yollar1 doksanli yillardan itibaren buitin
boélge tilkelerini birbirini baglayan ana kurulus haline gelmistir.
Ornegin Odesa sehri Karadeniz cografyasinin tarihsel olarak da
cok 6nemli noktalarindan biridir; bugtin Odesa’ya ucan nadir
hava yollarindan biri THY’dir. Ya da Bulgaristanin Varna,
Romanya’nin Kostence ya da Gurcistan’in Batum sehrine
baktiginiz da, buralara ucan az sayidaki uluslararasi
sirketlerden biridir THY. Bu cografyanin tGmind birbirine
baglamaktadir.

Bu ilk on yildan sonra iki énemli gelisme oldu. Oncelikle
Rusya kendisini toparlamaya basladi. Ikinci olarak da aslinda
ktiresel anlamda buyuk bir degisimi tetikleyen ABD’ye yonelik
gerceklestirilen 11 Eylul saldirilart bu cografyay: da etkiledi.
Cunku 11 Eylal ABDnin dis politikasinda énemli bir degisime
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neden oldu. Soguk Savasin sona ermesi ile uluslararasi
sistemin alt bélgelerinden btiytk 6l¢ctide cekilen ABD, buralarda
bolgesel ortaklariyla calismay:r tercih etmisti. Karadeniz
cografyasinda da ABD buytk 6lctide Turkiyenin arkasinda,
destekler pozisyonunda olmustu 199011 yillar boyunca.
ABD’nin bélgede dogrudan bulunmamasi da bir taraftan
Rusya’y1 rahatlattigi icin Rusya ile Turkiye arasinda bir isbirligi
ortami olusabilmisti. Fakat 11 Eyltil’den sonra ABD’nin bélgesel
politikalar1 degisti ve alt cografyalarda bizzat varlik gdésterme
politikas1 gecti.? Bunun Karadeniz cografyasinda iki yansimasi
oldu. Bir taraftan Karadeniz’de daha fazla NATO/ABD deniz
glclinln varlik gbdstermesini isterken, diger taraftan askeri
danigsmanlar ile Kafkaslar’a girdi. Baska bolgelerle ilgili
politikalar1 bir yana birakiyorum ama Karadeniz acisindan
bunlar 6nemli degisimlere isaret ediyordu; ¢ciinkti, her ne kadar
Turkiye ile ABD uzun yillardir muttefiklik iliskisi
icerisindeyseler de, ABD gibi stuper bir gliictin bir cografyaya
gelmesi, beraberinde o cografyadaki ana glic olma arzusunu da
getirir. Dolayisiyla, ABD’nin glcli bir sekilde Kafkaslar’a
gelmesi, Turkiye’nin de bir anlamda bélgede ikinci plana
atilmasina neden olmustur veya en azindan muttefikine alan
acmasini gerektirmistir. Bu da Turkiye’nin 6nce Kafkaslar’da
ardindan Karadeniz'de yeni dengelere gore tekrardan oyun
kurmasini gerektirmistir.

Ote yandan, bu durum ayni zamanda Rusya’nin da rahatsiz
olmasina neden olmustur. Asagi yukari 10 yillik bir gecis
déneminin ardindan toparlanma strecine girmis olan Rusya,
boélgede Avrupa Birligi ve NATOnun genislemelerini de gértince,
bunlara tepki gésteren bir pozisyona kaymistir. Bu gelismeleri
kapsayan ikinci dénem 2001-2007 yillaridir. Bu dénemde biraz
6nce saydigim  gelismeler boélgenin  siyasi  yapisini

3 Bu dénemde gelisen farkli iilkelerin bolge politikalar ve Karadeniz tasavvurlari igin
bkz. Mustafa Aydin, “Contending Agendas for the Black Sea Region A Regional
Alternative”, Demokratizatsiya, Kis 2013, Cilt 21, No 1, 47-61.
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gerginlestirmeye ve boélgede ilk on yilda olusturulmus olan
isbirligi temelli yapiy1 zorlamaya baslamistir.

Bu doénemde o6rnegin Romanyanin, Glrcistan’n,
Ukrayna’nin cesitli yari-akademik, yar1 siyasi toplantilarinda,
Karadeniz’'de ortaya ciktigl s6ylenen “Turk-Rus
Kondominyum™” elestirilmeye baslanmistir. “Bu ikili Karadeniz
cografyasini dinyaya kapatmaya calisiyorlar, siyasi ve
ekonomik gelisine engel oluyorlar. Bu durum degistirilmelidir”
sOylemi siklikla dile getirilmistir. Ardindan ABD’nin de katilimi
ile bir “Montré Sozlesmesi artik degisse mi?” tartismasi
baslamistir. Turkiye'yi ve Rusya’yr btiytik 6l¢ctide rahatsiz eden
bu tartisma 2007 sonuna, hatta 2008 Martina kadar devam
etmistir. Mart 2008’den itibaren ise ABD Montro
tartismalarindan uzaklasarak, Karadeniz cografyasinda 11
Eylil'den sonra baslatmis oldugu etkin varlik gbésterme
politikasina son vermistir.

Bu dénem, ayni zamanda NATO’nun ve AB’nin genisleme
donemidir. 2004teki buyuk AB genislemesi, ardindan
2007’deki hem AB hem NATO genislemeleri ile Karadeniz daha
cok ilgi ceker hale gelmistir. Bulgaristan ve Romanya’nin AB’ye
girmesiyle AB Karadeniz’e kiyidas olmustur. Ardindan NATO
geniglemesi ile birlikte ilk defa Turkiye disinda Karadeniz
cografyasinda sinir1 olan NATO tulkeleri oldu. NATOnun ortak
ulkeleri Ukrayna ve Gurcistan da eklediginizde, bir anda
karsimiza Soguk Savas doneminin tam tersi bir siyasi cografya
cikti. Bu blogun karsisinda Rusya boélgede tek basina kaldi.
Bunun bir yansimasinin olmasi kacinilmazdi. Nitekim bundan
sonraki donem aslinda buna isaret ediyor: 2008-2014 dénemi.

2008-2014 doéneminin temel o6zelligi Rusya’nin bodlgeye
buytk askeri glic olarak donemsi ve tepkisel politikayla bolgeyi
yeniden dizayn etmeye soyunmasidir. Bu dénemde Rusya,
ABD’nin bélgeden uzaklasmasi, AB’nin ilgisinin dagilmasi,
Turkiyenin  ilgisinin Orta Dogu’ya doénmesinden de
faydalanarak bdélgede yeniden etkinlik kazanmistir. 8 Agustos
2008’de Rusya’nin Gurcistan topraklarina girmesi ve catismalar
sonrasinda Abhazya ve Gliney Osetya’nin - her ne kadar dinya
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bunu kabul etmese de - artik Gurcistan’dan ayrilmig
olduklarinin tescili hem Glrcistan icin hem de boélge siyaseti
acisindan cok 6nemli bir gelismedir. Turkiye ve bodlgedeki diger
ulkeler ile bolgeye ilgi gdsteren bolge disi tlkeler Glrcistan
olayina karsihik verememislerdir. Ote yandan, daha sonra
anlasildi ki, Rusya aslinda Guircistan’da bir test yapmaisti. Rusya
2008’de bu adimi attiginda 6zellikle Bati ama aslinda tim
dinya dogru duzgun bir tepki verememistir. Buna Turkiye de
dahildir.

Bu karsilik ver(e)meme durumunun neye mal oldugunu ise
2014’de gorduk. Rusya bu sefer farkli taktikler ve stratejiler
kullanarak Kirim’a girdi ve bir stire sonra da ilhak ettigini
acikladi. Bu ilhak uluslararasit hukuka aykiriydi ama diinya
aslinda ona da dogru dtizglin bir tepki veremedi. O kadar ki,
bugiin gelinen noktada 6rnegin cesitli uluslararasi1 dergilerde
artik “Ukraynalilar da su Kirimin Rusya’ya gectigini kabul
etseler” tarzinda analizler yayinlanmaya basladi. Yani, gelinen
noktada tek tarafli askeri bir operasyon sonucu ele gecirilen
topragin ilhak edilmesinin uluslararas: alanda yavas yavas
kabul edilmeye baslandigini gértiyoruz.

2014, Bati icin, NATO icin ve bolge ulkeleri icin farkli bir
dinamigi de glindeme getirmistir. NATO 2014 ile birlikte artik
burada dengelerin askeri ve siyasi olarak degistigini ve ortaya
cikan yeni durumun dengelenmesi gerektigine karar vererek,
Rusya’yt Soguk Savasn sona ermesinden sonra ilk defa
yeniden tehdit unsuru olarak tanimladi. Bu ¢ok énemli, cinkt
bu karardan sonra NATO tlkelerinin boélge ve cevrede, Dogu
Avrupa da dahil olmak Uizere yiginak yapmaya basladiklarini
goruiyoruz. Fakat bu yiginak aslinda tek tarafli degil. Rusya
tarafinda da ciddi bir askeri yiginak ve Karadeniz'deki askeri
dengeyi degistirecek 6nemli adimlar atildi. Séyle basitlestirerek
ifade edeyim; Soguk Savasn ardindan bélgede Turkiyenin
sahip oldugu donanma Karadeniz’deki en buytuk ve O6nemli
deniz glicld haline gelmisti. Bu bluitin Soguk Savas boyunca,
hatta Osmanli Devleti déneminde 17.ylizyiin sonunda beri
ulasilamamis bir noktaydi. Fakat Rusyanin 2008-2014
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mudahaleleri sonrasinda gelinen noktaya baktigimizda,
Rusya’nin boélgede yeniden askeri glici ve donanmasiyla
glclendigini ve bélgenin yeniden en 6énemli askeri glicti haline
geldigini gértirtiz. Ozellikle donanma anlaminda, sadece
Turkiye’yi degil tiim NATO tlkelerinin bélgedeki donanmalarini
da gecmistir.

Bu niye 6nemli? Temelde boélgeyle ilgili gelecek vizyonlari
acisindan o6nemlidir. Turkiyenin donanmasi bdélgede Rus
donanmasindan buytk bir glic oldugu zaman Turkiyenin
bolgeyle ilgili vizyonu 90’11 yillarda ortaya koydugu “Cok Tarafli
[s Birligi Modeli” idi ve etkin olabildi. Fakat bélgedeki en énemli
askeri giic Rusya haline gelince bélgenin en 6énemli donanma
limanlarn Kirim’n ilhakiyla birlikte tekrar Rusya’nin eline
gecince, dogal olarak Rusya’nin vizyonu bélgede daha etkili hale
geldi. Rusya’nin vizyonu ise bdélgede hicbir zaman cok tarafli
isbirligi olmamaistir, ctinkli Rusya acisindan baktiginizda birebir
iliski her zaman daha avantajli bir ilisgki modeli olmustur.
Nitekim, Kirim olayindan sonra boélgede gelisen bu durumun
yansimasi o6nceki 20 yil boyunca kurulmus olan bolgesel
isbirligi aglarinin buyltk o6lctide sekteye ugramasi olmustur.
Ozellikle Romanya ve Bulgaristan’n NATO tilkeleri olarak
Rusya’dan korku duymalar1 ve bunu NATO icerisinde dile
getirmeleri ve Rusya ile her ttrla is birligine karsi ¢cikmalari,
Gurcistanin 2008’den sonra, Ukrayna’nin ise 2014’den sonra
tamamen Rusya’ya karsi olmalari sonucunda 2014’den sonra
bolgede Turkiye ve Rusya disinda birbiriyle igbirligi yapabilecek
ulke kalmadi. Turkiye-Rusya iliskisi de zaten boélgeye yonelik
veya bolge odakl: bir iliski degildir. O nedenle 2014 sonrasinda
bolgeye baktigimizda, bolge icin isbirligi hatlarinin btytk
Olctide hasara ugradigini géririz.

Buglin bolgeyle ilgili sdylenmesi gereken en 6nemli unsur,
1990 yillarin basinda boélge ile ilgili tanimlanmis olan
“coztlmesi gereken sorunlar listesi” buglin hala aynen varligini
korumaktadir.4 Hatta durum daha da kétiiye gitti de denilebilir.

4 Bolgenin mevcut sorunlar1 ve bunlarin kokenlerini daha derinlemesine incelemek
icin bkz. Mustafa Aydin, “Sources of Insecurity and Conflict in the Caucasus and the
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Cunkd 1990 yillarda tanimlanmis sorunlar listesinden hic¢bir
sorun ¢ozumlenemedigi gibi, bunlara yillar icinde yenileri de
eklenmistir.

Listede neler vardi? Mesela boélge calismalari literattirine de
katkida bulunan “frozen conflicts”, yani donmus ihtilaflar
kavrami bu bolgeyle ilgili olarak ortaya cikti. Bélgenin
dogusunda Daglik Karabag merkezli olarak Azerbaycan ile
Ermenistan arasinda bir donmus ihtilaf halen devam ediyor.
Oradan biraz kuzey cikinca, Gurcistan’da Abhazya ve Osetya
sorunlari en azindan Gurcistan ve genel olarak diinya a¢isindan
hala donmus ihtilaflar olarak duruyorlar. Oradan Bati’ya dogru
hareket edersek, sadece Kirim degil, artik Ukrayna’nin dogu
boélgeleri de bir anlamda Rusya ile Ukrayna arasinda énemli bir
gerginlik sahasina doéntsmuils durumda. Daha batida
Moldovya’da Transdinyester yine bir catisma bodlgesi olarak
varligin1 sirdirtyor. Bunlarin hepsi - bir 6lctide Kirim haric -
gerginlik alani olarak 1990’h yillarin basinda vardi, fakat hi¢biri
bugline kadar ¢oztilemedi. Ne bolge tilkeleri bu sorunlar kendi
aralarinda ¢oOzebildi ne de uluslararas1 siyaset Birlesmis
Milletler, Avrupa Guvenlik Isbirligi Teskilati, Karadeniz
Ekonomik Isbirligi Teskilat1 vb. yapilanmalar tizerinden bu
sorunlari ¢ozebildiler.

Bugline kadar boélgedeki catigmalarla ilgili olarak
basarilabilen tek sey bunlarin dondurulmus olmasidir. Fakat
dondurulmus olmak saglikli bir durum degildir. Zira,
“dondurulmus” olmak demek her an catismalarin yeniden
1sitilabilecegi anlamina da gelir. Bu catismalar, onlan
kullanmak isteyen tilkelere - bu Amerika olabilir, Rusya olabilir
- bolge tlkelerini istikrarsiz halde tutmak icin cok iyi bir ara¢
sunuyor. Nitekim o0zellikle boélgenin buyuk giici Rusya, bu
catismalari bolgede kendisine aykir1 politikalar izleyen tlkeleri

Black Sea Region”, Turkey Insight, Kasim 2001, 125-147; ve Mustafa Aydin,
“Volatile Politics and Constancy of Instability in the Caucasus and its Effects on the
Mediterranean Stability and Security”, Antonio Marquina ve Hans Guenter Brauch
(der.), The Mediterranean Space and Its Borders: Geography, Politics, Economics
and Environment, Mosbach, Afes-Press ve Madrid, UNISCI, 2001, 167-198.



22 MUSTAFA AYDIN

hizaya getirmek icin sik sik kullanmaktadir. Dolayisiyla
donmus ihtilaflar hala ¢6ztlmts degil.

Ikinci mesele, tim bu bélge cografyasinda - ki buna
Turkiye’yi de dahil etmek mUmkin - gbéze carpan bir dengesiz
ekonomik gelisme yapis1 séz konusu. Ulkeler icinde ve tilkeler
arasinda esitsiz bir ekonomik gelismislik diizeyi dikkat cekiyor.
Bu farkli diizeylerde her ulke icin gecerli. Ekonomik anlamda
uUlkelerin icinde farkli boélgeler farkli gelismislik dutizeylerine
ulasmis durumdalar. Bunlarin tlke iclerinde ve tulkeler arasi
iligkilerde beraberinde getirdigi gerginlikler, catisma olasiliklari,
yolsuzluklar ve suc¢ sebekelerinin ¢ikmasi gibi sorunlar var.
Ayrica genel olarak ekonomik az gelismislik ve kalkinamama
sorunu da var. Buttin bunlar 1990’11 yillardan bugline kadar
coziimlenebilmis degil.

Uluslararas: rekabet 1990’11 yillardan bugltine kadar azaldi
ama Soguk Savas sona erdiginden bugline kadar uluslararasi
rekabet bolge tulkeleri hi¢c yalniz birakmadi. Dolayisiyla bu
rekabetin disinda kalarak bir boélgesel isbirligi modeli gelistirme
sansi1 da bu bélgede hentiz ortaya cikti.

Ayrica, bélgenin alt alanlarina baktigimizda cok enteresan
etnik farkliliklar, dinsel farkliiklar gériiyoruz. Ornegin Kuzey
Kafkasya, Rusya’nin icinde kalan dinyanin etnik ve dinsel
acidan en karmasik yapisinin géruldigu bir bolgedir. Ayni seyi
Kafkaslar cografyasinda da gortiyoruz. Benzer yapilari, bu
kadar keskin olmasa bile, diger tilkelerde de goérurstintiz. Bu
farkli unsurlar1 bir igbirligi modeli cercevesinde beraber yasayip,
gelismek anlaminda bir araya getirmek maalesef bugline kadar
muUmkiin olmadi ve bu farkliliklarin her biri farkli tlkeler icin
gerginlik, catisma ve siyasi ayrisma nedeni haline geldi. Bazi
yerlerde bu askeri catismaya da dénutu.

Uluslararas1 ekonomik isbirligi literattiri bize diyor ki,
benzer siyasi ve ekonomik yapilara sahip devletlerin birbirleriyle
isbirligi yapmalar1 daha kolay olur ve daha olasidir. Fakat
Karadeniz cografyasina baktigimizda keskin otoriter rejimlerden
yart demokratik yonetimler ve demokrasilere kadar farklh



ULUSLARARASI SIYASETTE KARADENIZ 23

modellerin oldugu, ekonomik olarak da merkezi kontrolin
devam ettigi tilkelerden asir1 liberal yapilanmalara kadar farkl
modellerin ortaya c¢iktigini gériiyoruz. Bu kadar farkh siyasi ve
ekonomik yapilarin bulundugu yerde ise ortak bir isbirligi
modeli gelistirmek pek kolay degil. Ayrica bolge tilkelerindeki is
yapma aliskanliklar1 da birbirlerinden farklilasiyor; dolayisiyla
bolgeye girip, icerisinde hareket etmek de herkes icin kolay degil.

Daha 6ncede ifade ettigim Utizere, bu sorunlarin hicbiri yeni
degil. Bunlarin hepsi 90’1 yillarin basinda tespit edilmisti. Ama
hic birisi ¢dztilemedi. Ustelik, sorunlar sadece akademik olarak
biliyor degildik, siyasetciler de, boélge ulkelerinin liderleri de,
uluslararasi toplum da biliyordu bu sorunlari. Cok konusuldu,
¢6zum icin ¢cok cabalandi, hatta érgltler ve yapilar olusturuldu.
Ama nihayetinde gelinen noktada  hicbirine ¢6zim
bulunabildigini sdyleyemeyiz.

Boélgenin 6énemli bir baska yoni, bdlgede yasanan 6énemli
askeri, siyasi ve jeopolitik dengelerin surekli degisimidir. Bu
anlamda 1990’ yillardan bugltine kadar tanimlanabilecek doért
farkli doénemden bahsedilebilir. Bir cografyanin istikrara
kavusmasi icin o cografyayla ilgili cografya ici ve cografya disi
siyasi ve askeri dengelerin istikrara kavusmasi énemlidir. Ilgili
cografyayr veya bolgeyi olusturan tulkeler birbirlerine karsi
hangi gli¢ konumunda olduklarinin bilincine ulastiklar:
noktadan sonra ancak birbirleriyle ona gore isbirligi yapmaya
basliyorlar. Bu herkesin esit glicte olmasi anlamina gelmiyor.
Birisi gticlli, birisi zayif olabilir. Onemli olan bunun farkina,
ayrimina varmalari, durumun degismeyecegi kanaatine
erismeleridir. Bu oldugu zaman isbirligi yapmaya basliyorlar.
Karadeniz cografyasi acisindan Soguk Savas’tan bugliine kadar
bu anlamda bir denge sorunu da vardir; zira dengeler strekli
degismektedir.

Oncelikle bolge tlkelerin birbirine goére glic ve askeri
imkanlarinda hizli degisimler s6z konusu olmaktadir ve bu da
bolge ulkelerini stirekli olarak bir degisim olabilecegi bolgede
daha etkin olabilecekleri beklentisine itmektedir. O nedenle
devletler de mevcut denge tizerinden bir isbirligi modeli kurmak
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yerine degisme ihtimali olan dengenin degismesini beklemeyi
tercih edebilmektedirler. Bunun yani sira, Avrupa-Atlantik
glclerinin bu cografyayla yakindan ilgileniyor olmalar1 da
zaman zaman bir probleme doénusebilmektedir. Karadeniz
cografyasi, Soguk Savas sonrasi dénemde dinyanin Onemli
glclerinin en cok sayida farkli yonetimsel model 6nerdikleri
cografya olmustur. Karadeniz’de ilgili olarak ABD’nin,
Rusya’nin, Avrupa Birligi'nin, Turkiyenin ve daha az etkili
olmakla birlikte diger bolge ulkelerinin farkli ve siklikla
digerleriyle celisen projeleri var. Bu cografyada bu da 6nemli bir
problem olarak devam ediyor.

Butin bu degisimlerin sonunda geldigimiz noktada sunu
s6ylemek mimkiin; Karadeniz artik sadece Karadeniz degil. Biz
bugiin artik Karadeniz bélgesini tek basina konusamiyoruz.
Cunkd jeopolitik acidan Karadeniz ve Akdeniz cografyalar:
2015den itibaren birlesmislerdir. Tarihte ilk defa olmak Utzere
Rusya Anadolu’nun gineyine inmistir. Elbette daha 6nce de
Rusya’nin Akdeniz’de farkli dénemlerde varlik gostermesi
olmustur, ama bunlar hep gecici ve ciliz varliklardir. Ilk defa bu
kadar guclu ve kalici olacak sekilde boélgeye gelmistir. Osmanl
Imparatorlugu ile Carlik Rusya’sinin asagl yukari 300 yillik
cekismesinin arkasinda bu muicadele vardi. Turkiye’de biraz da
popllerlestirilerek “Ruslarin sicak denizlere inme sevdas1” diye
ifade edilen sey aslinda Rus jeopolitiginin ytizyillara yayilan ana
dinamiklerinden biridir. Bu 2015’de gerceklesti. Bugln
geldigimiz noktada Rusya’nin Suriye’de sahip oldugu donanma
UssU ve hava ussUyle birlikte 6ntimuzdeki 10 yillar icerinde
devam edecek olan bir varliktan s6z ediyoruz artik.

Tabii tek basina buraya gelmis olmak 6nemli degil; daha
onemlisi Rusya’nin Akdeniz’deki ve Levant bdélgesindeki
varliginin Karadeniz’deki varligi ile dogrudan baglantili gelismis
olmasidir. Zira Rusya, Ukrayna’dan Kirim1 almasaydi, bugin
Suriye’de oldugu kadar rahat olmasi mUimkiin degildi. Ctinka
Rusya’nin Akdeniz ve Suriye’deki varhiginin lojistik destegi
Karadeniz Donanmasi: ile saglanmaktadir. Karadeniz
donanmasi da su anda buyuk 6l¢ctide Kirim’da bulunuyor. Bu
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baglant1 artik bizi Karadeniz’i tek basina bir cografi ve siyasi
bolge olarak konusmaktan uzaklastiriyor. Jeopolitik anlamda
baktigimizda, artik bir Karadeniz-Akdeniz birlikteliginden
bahsetmemiz ve bu iki bélgeyi birlikte degerlendirmemiz
gerekiyor. Bu ise Karadeniz cografyasi icin kot bir gelisme. Zira,
Karadeniz icerisindeki sorunlar hentz c¢ozGlip bir isbirligi
modeli ortaya cikartilamamisken, simdi de cok daha genis bir
cografyadaki ¢cok daha fazla sayidaki devletin cok daha buytk
stratejik emelleri, arzular1 ve rekabetleriyle ugrasmamiz
gerekecek. O nedenle artik maalesef gelinen noktada “Karadeniz
bir bélge mi?” sorusuna verilecek cevap da farklilasmis
durumda; Karadeniz artik genislemis daha buytk bir bélgenin
parcasidir.

Burada elbette bazi firsatlar da var. Konusmami fazla
karamsar bir ruh haliyle bitirmeyeyim. Calisma alanim
catismalar ve jeopolitik oldugu icin genellikle daha “sikintilt”
olasiliklardan bahsederim. Fakat Karadeniz cografyasinda
olumluya dénebilecek firsatlar, imkanlar hi¢c mi yok diye
bakinca, 6zellikle bu toplantinin da amaci cercevesinde, yine
Turkiye’yi 6ne cikartarak bitireyim. Karadeniz cografyas: ile
biraz o6nce tanimladigim Karadeniz-Akdeniz butiinlesmesi
beraberinde bir slirti jeopolitik fay hatt1 ve sorunlarn getiriyor,
ama ayni zamanda Turkiye’nin merkezinde bulundugu genis bir
cografyay1r da ortaya cikartiyor. Eger bunu hayal edebilir ve
hayata gecirebilirsiniz, o zaman bu dontstimu Turkiye lehine
bir yapilanma ile sonuclandirmak elbette mtimkiin. Fakat bunu
yapabilmek icin tabii 1990l yillarin basinda Turkiyenin hayal
etmis oldugu, ekonomiyi 6nceleyen cok tarafl isbirligi modeline
donmek gerekiyor. Catisma dilinden uzaklasmak, genisleyen
bolgedeki rekabeti firsatlar alanina dontstirebilmek gerekiyor.
Bunun igin de, Turkiye merkezli olarak sadece Karadeniz veya
sadece Dogu Akdeniz ya da sadece Levant bodlgesi olarak
diisinmeyip, bunyesinde cok daha fazla devleti ve halk:
barindiran daha genis bir cografyada ortak bir igbirligi modeli
gelistirilebilir mi diye bakmak gerekiyor. Bunun tarihte de
ornekleri var; eger parcasi oldugunuz bir cografyada isbirligini
gelistiremiyorsaniz, denenebilecek yontemlerden biri cografyay:



26 MUSTAFA AYDIN

genisletme yoluyla gercekligin degistirilmesidir. Boylece klictik
cografi alanin buyuk gérinen sorunlariyla ugrasmak yerine,
ayni sorunlar1 daha buyuk bir cografyanin kicik sorunlari
olarak kurgulamaniz mtimkuin olabilir. Fakat, bunun icin farkl
ve yeni bir bakis acisi ile Turkiye’nin s6zti edilen genis
cografyadaki merkezi konumunu kullanarak, daha genis bir
isbirligi modeli ve sOylemiyle ortaya cikmasi gerekiyor. Bu bir
taraftan bu iki cografyada etkin olmaya baslamis ve rekabetleri
gerileme dontismekte olan devletlerin, diger taraftan da farkl
bir alternatif sunarak bolge tilkelerinin dikkatini ¢ekebilir. Buna
da neden BALKAR 6nculiik etmesin diyerek konusmami burada
bitirmek istiyorum.

Davetiniz ve bana bu konusma firsatini verdiginiz icin
tesekktir eder, toplantinin devaminin verimli ge¢cmesini diler,
saygilar sunarim.
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19. Yiizy1l Osmanli-Rus Iliskileri

Mehmet Hacisalihoglu®

1768-1918 arasi veya “uzun 19. yuzyilda” Osmanli-Rus
iligkileri yakincag doénemi Osmanli tarihinin en temel
konularindan biridir. Bu 6zelligi nedeniyle de Turkiye’de genel
tarih bilgisine sahip herkes tarafindan genel hatlariyla bilinen bir
tarihsel sUrectir.

Bu calismada su sorular tizerinde durulmaktadir:

- 19. yuzyll Osmanli-Rus iligkilerine hangi temel
alanlar tizerinden bakmak gerektigi

- hangi spesifik olaylarin ve stireclerin bulundugu ve

- gunumuzde her iki Utlkede tarihsel iligkilerin ne
sekilde aragsallastirildigi sorulandir.

Tiirk ve Rus Kamuoyunda 19. Yiizyil Iliskileri

Oncelikle Rusya ve Turkiye kamuoylarinin 19. yuzyil
iligkilerine gintmuzde nasil baktigi sorusuna deginmeye
calisacagim.

2005 yilinda Rusya’da “Turetskiy Gambit” (Tturk Hamlesi)
isimli bir film yapilir ve Rus kamuoyunda btytk ilgi uyandirir.
Film bir Rus ajanin 1877-1878 Osmanl-Rus Savas: (93 Harbi)

* Prof. Dr., Yildiz Teknik Universitesi. ORCID ID: 0000-0003-4287-1296
E-mail: mehmethacisalihoglu@gmail.com
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dénemindeki sertivenini anlatmaktadir. Boris Akunin isimli bir
Rus yazar tarafindan kaleme alinmis bir romana dayanan bu
filmde Osmanli-Rus Savasi doéneminde Plevne kusatmasi,
nihayet Plevne’nin Ruslarin eline gecmesi ve Rus ordusunun
[stanbul’a kadar ilerlemesi stireci ajanlar arasindaki miicadeleler
Uzerinden anlatilmakta ve Turk ajanin 6ldtirtilmesi ve Rus ajanin
basarisiyla nihayetlenmektedir. Filmin dayandigi romanin ve
bizzat filmin niteligi Rus kamuoyunda gérdtigti buytk ilginin ana
nedenlerinden biri olarak gérulebilir. Fakat filmin gérdiga ilgi
Rus kamuoyunun genel tarih algisiyla da ilgili gérinmektedir.

Turkiye’de Osmanlinin yukselis donemi diye adlandirilan
Fatih Sultan Mehmed, Yavuz Sultan Selim, Kanuni Sultan
Stleyman dénemlerindeki btiytik savaslar ve fetihler ve bunlarla
ilgili yazilan eserlere veya filmlere gosterilen ilgi gibi, Rusya’da
Rus zaferlerinin ve fetihlerinin yasandigi 18. ve 19. ytlzyila ilgi
duyuldugu anlasilmaktadir. Nitekim Turkiye’de detaylar1 fazla
bilinmeyen Osmanli-Rus Savasglar1 baglaminda Rusya’da cok
sayida kahraman (ki bunlar genellikle generallerdir), cok sayida
anit (6rnegin San Petersburg’da Tsarsko Selo’da II. Katerina
tarafindan yaptirilmis Cesme Anit1i ve General Orlov) ve
bunlardan daha O6nemlisi ¢ok sayida tarih calismasi
bulunmaktadir. Ozetle Turklerde oldugu gibi Ruslarda da
tarihlerindeki buyuk zaferlere ve fetihlere daha fazla ilgi
duyulmaktadir.

19. ytizy1l gelismeleri ile ginimuizdeki gelismeler arasinda da
ilgi kurulmakta ve Osmanli ile yasanan tarihsel iliskiler bu
baglamda yeniden degerlendirilmektedir. “Turetskiy Gambit”
filminden sonra 2014 yilinda kapsamli (720 sayfa) bir eser
yaymlandi. Igor Aleksandrovi¢ Kozlov “Turk Hamlesi’nin
Arkasindan veya Rus ‘Yari/Tamamlanmamis Zaferi’ 1878
Senesi” bashigiyla yayinladigi bu eserde! ayrintili olarak 1877-
1878 Osmanli-Rus Savasini anlatmakta ve eserde neden 1878
Rus zaferinin “tamamlanmamis” bir =zafer oldugunu
anlatmaktadir. Bu savasta Rus ordularini kumanda eden

1 1. A. Kozlov, Po Sledam “Turetskogo Gabita” ili Russkaya “Polupobeda” 1878
Goda, Moskova: Eterna, 2014.
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generallerin Istanbul'u alma taraftar1 oldugu, fakat II.
Aleksandirin béyle buytk bir distnceyi ve iradeyi ortaya
koyamadigi, bu nedenle Istanbul’un alinmadigi, béylece elde
edilen =zaferin tamamlanmamis, yarim bir zafer oldugu
anlatilmaktadir.

Bu gelisme ayrica 2008 Gurcistan-Rusya krizi ve savasiyla
da iligkilendirilmektedir. Buna goére Gurcistann “Guney
Osetya’yva saldirmas1” tzerine Rus silahli  kuvvetlerinin
muidahalesi gerceklesmis ve tam da 1878 savasinin 130. yilinda
silahli ve flze tasiyan NATO gemileri Karadeniz’e girerek
Gurcistan sinirina demirlemis, Rusya’y: tehdit etmisti. Eger 130
sene 6nce Istanbul Rusya tarafindan alinmis olsaydi Rusya
glney sahillerinden tehdit edilemeyecekti.2

Bu eserdeki ve bunun 6ncesinde yazilmis roman ve yapilmis
filmdeki dusunceleri Rus kamuoyunun tamaminin ortak
dustncesi olarak degerlendirmek elbette ki mimktin degildir.
Fakat Putin doénemi Rusya’sinda tarihin yorumlanmasi
konusunda bir geriye donts ve tek tiplesme oldugu
gortlmektedir. Bu bakimdan burada 6zetledigim yorum her ne
kadar “milliyetci” bir Rus tarih yorumu ise de bu milliyetci
yorumun kamuoyunda yaygin kabul gérdigini soéyleyebiliriz.
Cunkt 2014 Rusya’sinda farkli tarih yorumlar1 veya tarih
yorumlarinda bir cesitlilik ve tartismanin oldugunu séylemek
zordur. Egemen olan yorumlar milliyetci veya - Jirinovski
0rneginde oldugu - gibi daha fazla milliyetci olarak
degerlendirilebilir. Ozellikle de Kirirm’n ilhaki meselesi nedeniyle
Putin hikimetinin tarih konusunda alternatif yorumlara karsi
siddetli o6nlemler aldigi, farkli g6értis beyan edenlerin
tutuklanarak hapse atildigi1 gérilmektedir.

Ozetlemek gerekirse Turkiye kamuoyuna kiyasla Rusya
kamuoyunda 19. yuzyill Osmanli-Rus iligkilerinin daha canh
oldugu ve daha 6nemli bir yer tuttugunu soyleyebiliriz.

2 Kozlov, age, 11-13.
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19. ytizyil iliskilerinin glintimtizdeki ele alinis ve yorumlanisi
hakkindaki bu 6zetten sonra yasanan tarihsel surecteki belli
basl gelismeleri kisaca hatirlatmakta yarar var.

Osmanli-Rus iliskilerinin Kronolojik Gelisimi

II. Katerina (1762-1796) déneminde Rusya artik glineye ve
batiya dogru genisleme asamasimma ulasmis, buytuk bir
imparatorluk haline gelmistir. Bu dénemde Polonya ti¢c asamada
Rusya, Prusya ve Avusturya arasinda paylasilip ortadan
kaldirilmis, ayrica iki buyuk savasla (1768-1774 ve 1788-1792)
Osmanli ordulari maglup edilerek Rusya Karadeniz’e ulasarak
Karadeniz’in kuzey sahilinde genis bir saha ele gecirmistir. Odesa
gibi liman sehirleri kurarak Karadeniz’in ticaretine de ortak
olmustur. Katerina Osmanli devletini tamamiyla Rusya’ya
baglayacak meshur “Grek Projesi’ni ortaya atmis, hatta
torununa Konstantin ismini vererek kurulacak Grek devletinin
huktmdar: olmasini arzulamistir. Fakat diger btiytik gticlerin bu
projeye destek vermemesi TUzerine projeyi uygulamaya
koyamamustir.

Fransiz Devrimi sonrasi yasanan Koalisyon Savaslar
doneminde Napolyon'un Misir seferiyle birlikte Osmanlh
topraklarini isgali izerine kisa bir stire icin Osmanli-Rus ittifaki
yapilmistir. 23 Kasim 1798’de imzalan bir antlasmayla Rusya
Fransiz isgaline karsi Osmanlhi devletine karsi donanmayla
yardim etmeyi vaadetmekteydi. Bu antlagsmanin
imzalanmasindan o6nce surekli olarak catisma halinde
bulunulan bir Hiristiyan devletle ittifak antlagsmasi imzalamak
Osmanl tarafinda bir mesruiyet sorunu da ortaya cikardi.
Antlasmanin imzalanabilmesi icin hazirlanan mazbatada bir
Mtusliman topragindan Fransizlarin kovulmasi icin btiytik gtice
ihtiyac duyuldugu belirtilerek bu amacla Rusya ile bir ittifakin
yapilmasinin da sevap oldugunu belirten bir fetva alinmistir.
Fakat bogazdan Rus gemilerinin gecmesi Istanbul’daki halk
arasinda tepkiler dogururken III. Selim’e karst muhalefete neden
oldu.3 Ardindan Ingiltere de Osmanl devleti ile bir ittifak

3 Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi, V. Cilt: Nizam-1 Cedid ve Tanzimat Devirleri
(1789-1856), 5. Baski, Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1988, 34-35.
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antlasmasi imzalamistir. Bu sekilde Osmanli Devleti artik
Hiristiyan devletlerle ittifak yapmaya baslayacaktir. Fransa’ya
kars1 yapilan bu ittifaklarin ardindan htikimetin halka yonelik
yayinladigi bir beyanda “Fransalu taifesi kafir ve asidir. Tanri’nin
birligine ve peygamberimize iman etmezler. Diger dinleri de artik
tanimazlar ve ahireti inkar ederler. [...] Fransiz taifesi, kurduklar
diinya mezhebini kabul etmiyenlere a¢c képekler gibi saldirdilar
ve onlarin dinlerini ve idarelerini yok ettiler. [...] Ey Tanriya ve
Peygambere iman eden musliman halki, bu dalalete sapmis
kafirlerle mticadele etmek hepimize farzdir” denmektedir.# Bu
beyandan da anlasildigi izere, Rusya Hiristiyan bir devlet oldugu
icin varligt mesru kabul etmekte, fakat Fransa buttin dinleri
reddettigi icin savasilmasi gereken “kafir” olarak
tanimlanmaktadir.

Napolyon™un Misir ve Suriye seferi sonrasinda Osmanl
htuktimeti Fransa ile bir antlasma imzaladi ve ardindan
Napolyon’un imparatorluk ilanini tanidi. Bu sefer de eski
muittefikleri olan Rusya ve Ingiltere’nin tepkisine yol acti. Bu
sirada hazirlanan bir layihada Rusya Osmanl icin “dogal
diisman” olarak tanimlanmaktadir: “Rusyalu zahiren Devlet-i
aliyyeye dostluk ve mahremiyet arzindan hadli degil ise de, bu
muamele samimiyet ve saffetine hamlolunmak cdiz degildir. Zira
Rusyalu, Devlet-i aliyyenin hasm-i tabiisi olmakla her ne kadar
dostluk ve mahremiyet ytiziinden gériiniir ise dahi icytiztinden
isini becermek ve mezkur zamirini icraya firsat gézetmek
cihetlerinden hali degildir” denmektedir.5 Buna ragmen 1805’te
Rusya ve Ingiltere ile ittifak antlasmasi Osmanl tarafindan
yenilendi. Fakat Aralik 1805’te Napolyon’un Avusturya ve Rus
ordularin1 maglup etmesi lizerine Babiali Fransa'ya yanasmaya
basladi. Bu da Rusya ile iliskilerin bozulmasina neden oldu.
Osmanli hikimeti Rus gemilerine bogazi kapatt1 ve Rus yanlis1
Eflak ve Bogdan beylerini degistirdi. Rusya buna karsi bir
ultimatom verdi ve ardindan Eflak ve Bogdan’a asker sevketti.6
Ardindan Ingiliz donanmasi da Istanbul’u tehdit etmeye baslada.

4 Karal, 5, 37-38.
5 Karal, 5, 48.
6 Karal, 5, 50-51.
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Bu sekilde Osmanli Devleti ile Rusya ve Ingiltere arasinda savas
baslada.

Osmanli Devleti ile Rusya arasinda yasanan 1806-1812
savasl yine Osmanli devletinin yenilgisiyle sonuclanmistir. Hem
Eflak ve Bogdan Beyliklerine hem de Sirbistan’a bazi 6zerklik
haklar verilmis ve Rusya’nin boélgedeki etkinligi artmistir. Bu
savas esnasinda 1807’de Napolyon Rusya ile Tilsit barisini
yaparak Rusya’nin Osmanli’ya ydnelik bazi taleplerini kabul etti.
Fakat savasin devam etmesi ve bu slrecte yeniden Fransa ile
Rusya’nin iligkilerinin bozulmas: tUzerine Rusya taleplerini
azaltarak Osmanl ile bir antlasma imzalamay: kabul etti. Bu
sekilde 1812 Bukres Antlagsmasi imzalandi. Bu antlasma ile
Rusya aldig1 topraklar: biiytik élctide iade ediyordu ve Prut nehri
sinir kabul edilmisti. Rusya tarafindan desteklenen ve 1804’ten
beri isyan halinde olan Sirplar da ancak ktictik imtiyazlar elde
edebilmislerdi.” Antlasmanin imzalanmasindan sonra Osmanl
ordusu tekrar Belgrad Uzerine yurliyerek bolgeyi ele gecirdi ve
Sirplarin lideri Kara Yorgi kacmak zorunda kalda.

Yunan isyani ve 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi

1821’de baslayan Yunan Ihtilali Rusya ile Osmanli Devletinin
iligkilerinin gerilmesini beraberinde getirdi. Misir valisi Mehmed
Ali Pasa’nin Mora ve Girid’e mtidahale etmesi Rusya’nin hosuna
gitmiyordu. Rusya Osmanli’dan Bukres Antlasmasinin
uygulanmasini istiyordu. Rusya 6te yandan Yunan isyam
hakkinda Ingiltere ile miizakereler yapiyordu. Nihayet 4 Nisan
1826’de imzaladiklar1 San Petersburg protokolii ile bir Yunan
beyliginin kurulmasini kararlastirdilar. Buna goére kurulacak
Yunanistan’daki Muslimanlarin tamami tehcir edilecek ve
mallari Yunan beyligi tarafindan alinacakti. San Petersburg
protokoli Osmanli-Rus iligkilerinde bircok yonden Onem
tasimaktadir. 1815 Viyana Kongresi ve ardindan yapilan Kutsal
Ittifak’a gére hiikiimdarlarin egemenlik haklar1 korunacakt: ve
her tarla liberal ve milliyet¢i hareket silah zoruyla bastirilacakti.
Fakat 1825te car olan I. Nikola icin Ortodoks Hiristiyan bir

7 Karal, 5, 100.
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toplulugun Mdusliman esaretinden kurtarilmas:t milliyetgi
hareketlere karst muhalefetten daha kuvvetli bir mesruiyet
kaynagini olusturuyordu. Bu propagandada 6zellikle tim
Avrupa'’yva yayilmis “Sakiz Katliami1” sdylentileri ve haberleri
6nemli bir dayanak olusturuyordu. Buna goére “Turkler
Hiristiyanlar1 hunharca katlediyordu”. Katliam suclamalari
Ingiliz kamuoyunun da Osmanli’ya karsi bir mtidahale gerekliligi
dustncesine kaymasinda en 6énemli etken olmustur.

San Petersburg Protokolli sonrasi surecte Rusya’yi
kiskirtmak istemeyen Osmanli htikiimeti 7 Ekim 1826’de Rusya
ile Akkerman Antlasmasini imzaladi. Antlasma, Sirplara verilen
ozerkligin genisletilmesi, Eflak ve Bogdan beylerinin Rus Carinin
onayiyla ve yerli beylerden atanmas1 gibi htiktimler iceriyordu.

Burada bir “yardim” soylemi vardir. Tabii ki Rusya’nin bu
sOylemlerinin arkasindaki asil nedenler Rusya’nin emperyal
politikalariyla ilgiliydi. Fakat bu politik hamleler icin mesruiyeti
Hiristiyan dayanismasi olusturuyordu. Nitekim Kutsal Ittifak’a
dahil olmayan Ingiltere zaten liberal akimlara daha ilimh
bakiyordu. Bunun yaninda Fransa da Yunanistan’a ilgili bir
anlagsmaya katilmak niyetindeydi. Nihayet bu ti¢ devlet arasinda
Londra’da 6 Temmuz 1827’de Londra Protokolii imzalandi.
Buna goére Osmanl devleti San Petersburg protokoliinti kabul
etmeliydi. Etmezse bu Uc¢ devlet mtdahale edecekti. Osmanl
hiktmeti Londra protokolinti reddedince Navarin’daki
Osmanli-Misir filosu Rus, Ingiliz ve Fransiz filosu tarafindan
kusatildi ve imha edildi. Osmanli’'nin tazminat talebi tizerine bu
tic devletin elcileri Istanbul’dan ayrildi. Fransiz ordusu Mora’y1
isgal ederken Rusya Osmanli'ya karsi savas ilan etti.

Universite égrencileri icin hazirlanmis 2008 baskili bir Rus
tarih ders kitabinda Yunan ihtilali ve Rusya konusu birkac
cumleyle O6zetlenirken Rusya’nin mudahalesi su sekilde
gerekcelendirilmektedir:

“20lerin ilk yarisinda Sultan’a karst isyan eden Grekler
biitiintiyle yok edilme tehlikesiyle karst karswya kaldilar.
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Imparator Aleksandir ve daha sonra da Nikolay Grek halkina
yardim etme zorunlulugunu anladilar.”®

1828-1829 Osmanli-Rus Savasina Osmanli acisindan
bakildiginda ise dénemin 6énemli blirokratlarindan Pertev Pasa
savasin gerekli oldugunu dustUntyordu. Savast Osmanh
acisindan su sekilde mesrulastiriyordu:

“Egerci Moskoflu’ya galebe timit olunmaz. Lakin bilamuharebe
Mora Kwalligr kabul olunur ise yol olur ve pek cok mahallere
sirayet eder. Binaenaleyh viis’'umuzu sarfettikten sonra bil-
mecburiye ihtiyar eylersek diisman her vakit bu kadar teklifi
iltizam eylemez.”

Ozetle Osmanli blirokratlar1 savasin kaybedilecegini bilerek
savast kabul ediyordu. Savasin Yunanistan meselesi nedeniyle
yapilacag: asikardi. Bu tur taleplerin ve toprak kayiplarinin
Osmanli tarafindan kolay kabul edilmeyecegi, ancak savas
yoluyla zorla elinden alinabilecegi mesaji veriliyordu. Amaca
ileride ortaya c¢ikacak buna benzer durumlara karsi O6nlem
almakt.

Rusya ise Londra Protokoliinti Osmanli’ya kabul ettirmekten
baska bir amacinin olmadigini séyliiyor, Rusya kamuoyunda
Tarklerin zulmtinden Hiristiyan bir halkin kurtarilmasi icin
yapilan bir savas olarak gorultip kuvvetle destekleniyordu.10

Takip eden savasta Osmanl ordulari hem Balkanlarda hem
de Kafkasya ve Dogu Anadolu’da yenilgiye ugradi ve nihayet 14
Eyltil 1829’da imzalanan Edirne Antlasmasi ile Yunanistan
devletinin kurulusunu kabul etmek zorunda kaldi. Yapilan
antlasmada ayrica Sirbistan’in ve Eflak ve Bogdan beyliklerinin
ozerkliklerinin genisletilmesi yer almaktaydi. Bu sekilde Rusya
Ortodoks Hiristiyanligin “hamisi ve kurtaricis1i” rolini basariyla
oynamis olmaktaydi.

8 A. S. Orlov, V. A. Georgiev, N. G. Georgieva, T. A. Sivohina, Istoriya Rossii,
Ucebnik, 3. Baski, Moskova: Prospekt, 2008, 217.

9 Karal, age, V, 119.

10 Karal, age, V, 119.
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Ayni baglamda Rusya’nin uyguladigi ntifus siyaseti de 6nem
tasimaktadir. Rusya o6zerklik ve bagimsizliklarinda basroli
oynadigl Yunanistan, Sirbistan ve Eflak ve Bogdan beyliklerinde
Muslimanlara yonelik tehcir politikasini uygularken, Osmanlh
Imparatorlugunda yasayan Ortodoks Hiristiyanlarin da Rusya’ya
gbclinli tesvik ve zorlama yoluyla uygulamaktaydi. Oyle ki bu
politikalarini antlagsmalarla Osmanli Devletine kabul ettirmeye
calistiyordu. Muslimanlarin Yunanistan ve Sirbistan’dan tehcir
edilisi yalnizca Rusyanin duslUncesi degildi. Bu 06zellikle
kurulmakta olan bu ulus-devletlerin 6nctleri tarafindan da talep
edilmekteydi. Bu devletlerin Muslimanlardan arindirilmasi
ozerkligin veya bagimsizligin bir 6nsarti olarak goérultiyordu.
Ingiltere gibi giicler de bunu artik Musliimanlarla Hiristiyanlarin
bir arada yasamalarinin mimktin olmadigi, stirekli catismalara
ve karsilikli katliamlara neden oldugu ve olacag gerekcesiyle
kabul ediyordu. Bu sekilde kurulan Yunanistan devletinden ve
Sirbistan’dan takip eden Ug¢ yil icinde Muslimanlar ¢ikartildi.!!
Bu oOrneklerde wuygulanan nufus politikalart1  Osmanl
cografyasindaki ilk etnik temizlik politikalar1  olarak
degerlendirilebilir. Nitekim bu ulus-devlet modeli daha sonraki
ulus devlet kuruluslarinda o6rnek olarak hizmet edecektir.
Bunun son halkas:1 olarak da Turkiye Cumbhuriyetinin
kurulusunu goérebiliriz.

Fakat burada Carlik rejimiyle yonetilen ve Osmanh gibi cok
uluslu bir imparatorluk olan Rusya’nin tavri imparatorluk
anlayisiyla celismektedir. Ingiltere ve Fransa bu tarihlerde ulusal
ve liberal hareketlere daha ilimli bakarken, Rusya bu tur
hareketlere siddetle karsi cikmaktaydi. Nitekim Yunanistanin
bagimsizliginin ilan edildigi 1830 yilinin Kasim ayinda Rusya’ya
kars1 baslayan Polonya/Leh isyani Rus ordusu tarafindan kanl
bir sekilde bastirildi, Isyanci liderler Fransa’ya ve bir kismi da
Osmanli'ya sigindi. Bu dénemde Osmanli'ya siginanlar
tarafindan Polonezkéy kurulmustur. Polonya topraklarinin

11 Ali Fuat Orenc, Balkanlarda Ik Dram. Unuttugumuz Mora Tiirkleri ve
Eyaletten Bagimsizliga Yunanistan, Istanbul: Babiali Kaltiir Yaymciligi, 2009,
130-131; Ayse Ozkan, Milos’tan Milan’a Surp Bagimsizlig: (1830-1878), Istanbul:
IQ Kultar Sanat Yayincilik, 2011, 23-24.
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Rusya’ya baglanmasi yarim asir bile olmamisti. 1832°de yapilan
yeni bir nizamname ile Polonya “Rusyanin ayrilmaz bir parcas1”
haline getirildi.!2 Buradan yola ¢ikarak Rusya y6netiminin genel
olarak liberal ve milliyetci hareketlere karsi oldugu, fakat
Osmanli’'ya yonelik politikasina hizmet edecegini hesapladig
icin, yani tamamen siyasi nedenlerle Yunan ihtilaline ve
bagimsizligina destek verdigi anlasilmaktadir.

Rusya’nin Balkanlardaki ulus devletlerin Musliimanlardan
arindirilmasi politikasini destekliyordu. Ote yandan ise Osmanl
Ortodokslarinin Rusya’ya géctinu tesvik ediyordu. Bunun iki
temel nedeni vardi: Bunlardan biri pratik ihtiyacti. Osmanli’dan
koparilan Kirim ve Kuzey Karadeniz topraklar1 ve Kafkasya’'da
yogun olarak Musliman ntfus yasamaktaydi. Bu topraklara
Ortodokslarin iskani yoluyla bu bélgeleri Carliga entegre etmek
amaclanmaktaydi. Clinkt bu topraklar ele gecirilirken, bélgedeki
Musliimanlar da tehcir ve katliamlara maruz kalmakta, bu
sekilde bolgenin nutfusu azalmaktaydi. Ele gecirilen yeni
topraklarin iskani icin Alman beyliklerinden de nufus getirilip
iskan edildigi bilinmektedir. Bu meselenin ikinci boyutu ise
propagandadir. Rusya kendini bu sekilde Ortodokslarin hamisi
ve kurtaricisi ve bu halklarin kacip sigindigi imparatorluk olarak
lanse etmekteydi. Ayrica Osmanli yonetiminin Ortodokslar icin
baski ve zuliim oldugu, halkin Tirk zulmtnden kurtarmak icin
Rusya’ya si1gindig1 propagandasi yapiliyordu. Oysa bu konudaki
calismalar Rusya’nin isgal ettigi Osmanl topraklarinda yasayan
“reayanin” géclinu saglamak icin vergi muafiyeti gibi bircok
ekonomik vaatlerde bulundugu, Osmanlh y6netiminin geri
gelmesiyle reayanin agir cezalara carptirilacagl propagandasi ve
hatta bircok yerde zor kullanarak gbécl temin etmeye calistigl
anlasilmaktadir. Bu sekilde Dogu Anadoludan ve Balkanlardan
onbinlerce Osmanli Hiristiyan1 Rus ordusu cekilirken onlarla
Rusya’ya goc¢ etmistir.13

12 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi, Baslangictan
gliniimiize, Cev. F. Dereli, Istanbul: Inkilap, 2011, 344-345.

13 Ufuk Gulsoy, 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’nda Rumeli’den Rusya’ya
Géctirtilen Redyd, Istanbul: Turk Kaltiirtinti Arastirma Enstittisti, 1993, 24-25;
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Osmanli’/nin Rusya’nin bu politikasina kars: tavri da yine
Imparatorluk mantigina uygundur. Osmanl bir yandan Rus
isgal ve zulmune karsi Muslimanlarin siginagi olarak kendini
lanse etmekteydi. Ote yandan Hiristiyanlarin Rusya’ya géciini
dénlemek icin cok yoénli girisimlerde bulunmaktaydi. Ornegin
Ruslarla isbirligi yapanlar icin genel af, kilise vs. tamirleri, vergi
muafiyeti ve Hiristiyan cemaatlerinin 6nde gelenleriyle gériiserek
onlarin araciligina basvurulmas: gibi O6nlemler aliyordu. Bu
politikalar kismen Osmanli lehine sonuclar da doguruyordu.
Rusya’ya goc¢ eden reayanin 6nemli bir kismi gittigi yerlerdeki
hayat sartlarindan memnun olmadigindan Osmanli’'ya geri
dénmuistii. Hatta geri dénenlerden biri 1835 yilinda Islimye’de
Osmanli hukimetiyle mustereken glntiimiz Bulgaristan
topraklarindaki ilk tekstil fabrikasin1 kurmustur.1* Bu sekilde
Osmanli da kendisini kendi Ortodoks reayasinin hamisi ve
mesru huktumeti olarak goéstermeye ve Rusyanin hamilik ve
kurtaricilik politikasini etkisizlestirmeye calisiyordu.1!s

Mehmet Ali Pasa Meselesi ve Rusya ile Ittifak

Rusya ile Osmanli arasinda yasanan krizler yaninda daha
once Napolyon saldirisina karsi ittifak s6z konusu oldugu gibi,
bu sefer glineyden, Misir’dan gelen tehdit tizerine yeni bir ittifak
gorusmesi gindeme geldi. Ayanhik koékenli Mehmed Ali Pasa
1831’de Osmanlh merkezi ydnetimine karsi gelerek Suriye’ye
dogru harekete gecti ve 1832’de Anadolu’ya girdi. II. Mahmud’un
gonderdigi kuvvetleri birbiri ardina yenerek Anadolu’ya dogru
ilerlemeye basladi. Bunun uzerine II. Mahmud, “denize disen
yilana sarilir” diyerek Rusya ile Mehmed Ali Pasa’ya karsi bir

Kemal Beydilli, 1828-1829 Osmanli-Rus Savasinda Dogu Anadolu’dan
Rusya’ya Gégtirtilen Ermeniler, Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1988.

14 Mehmet Hacisalihoglu, Dogu Rumeli’de Kayp Kéyler: Islimye Sancagi’nda
1878’den Giintimiize Gécler, Isim Degisiklikleri ve Harabeler, Istanbul: Baglam,
2008, 75-78; ayn1 yazar, “The Rise of Sliven (Islimye) from a Balkan Village to a
Province Center in the Ottoman Empire”, Turkey and Bulgaria. A Contribution
to Balkan Heritage, International Balkan Annual Conference IBAC Book Series
5, Ed. Ozgiir Kolgak, Istanbul: Istanbul Universitesi, 2017, 75-100.

15 Mehmet Hacisalihoglu, “Negotiations and Agreements for Population
Transfers in the Balkans from the Beginning of the 19th Century until the
Balkan Wars 1912/1913”, Journal of Balkan and Black Sea Studies, No. 1 (Fall
2018), 39-41.
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ittifak anlasmasi yapti. Car Nikola Osmanli’y1i Rus kontroli
altina almaya kararliydi ve yardim teklifi Rusya’dan gelmisti.
Bunun Uzerine II. Mahmud Rusya’dan Istanbul’'un korunmasi
icin 30 bin kisilik bir birlik istedi. Rus filosu 1833 Subatinda
Karadeniz bogazini gecerek Buyukdere 6ntine geldi. Ayni sene
icinde 8 Temmuz 1833’te Osmanli Devleti Rusya ile Hiinkar
Iskelesi Antlagsmasini imzaladi.’6 Antlasmada Rusya Osmanl
Devletine savunma amach askeri yardim vadediyordu. Osmanlh
Devleti de Rusya’ya karsi bir saldirida yabanci gemilere bogazlari
kapatacakti.l” Hunkar Iskelesi Antlasmasi Osmanli Devletini
Rus himayesine sokacak bir stireci baslatmis oluyordu. Ingiltere
ve Fransa Osmanli’nin Rus himayesine girisinden endiselenerek
bu anlasmay1 protesto etti, Akdeniz’deki askeri giiciinui artirdi.
Anlasmanin hiktimstiz kalmasi i¢in gereken tedbirler alindi.
Daha sonra Mehmed Ali Pasa ile Sultan arasinda yeniden
alevlenen mticadeleye Ingiltere ve Fransa mudahil oldu; 1840
yilinda Ingiltere, Rusya, Avusturya ve Prusya’nin anlasmasiyla
Mehmed Ali Pasa bazi imtiyazlar kazanarak Misir’a cekilmek
zorunda birakildi. 3 Temmuz 1841’de Londra’da toplanan
Ingiltere, Rusya, Fransa, Avusturya, Prusya ve Osmanl
temsilcileri bogazlara eski statistiinii veren (Osmanl
hakimiyetini glclendiren) yeni bir anlasma imzaladilar. Bu
sekilde Rusya’nin aldig1 imtiyazlar ve himaye durumu 6nlenmis
oluyordu. Ote yandan Bogazlarin kapalihg devam edecekti ve
Karadeniz Rusya acisindan gtivenli bir saha olacakti.18

1848 Devrimleri ve Macar Miiltecileri Problemi

1848 Devrimleri surecinde Macar milliyetcileri buiyuk bir
isyan gerceklestirdi. Rusya ve Avusturya’nin muidahalesiyle
Macar isyani bastirildi. Cok sayida Macar Osmanli’ya ve diger
ulkelere sigindi. Ayni dénemde Eflak ve Bogdan’da da milliyetgi
ayaklanmalar oldu. Bu ayaklanmalara Rus ve Osmanh kuvvetleri
mudahale edip isyani bastirdilar. Fakat Rusya ve Avusturya
tarafindan Macar multecilerin iadesi talep edilince Osmanl

16 Kemal Beydilli, “Htinkar Iskelesi Antlasmas1”, TDV Islam Ansiklopedisi, 18
(1998), 488-490.

17 Karal, V, 137.

18 Karal, V, 208-209.
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huiktimeti bunu reddetti. Daha 6nce yapilan anlagsmalardaki
huktimlere gore bir devletten digerine siginan kisiler eger
gittikleri devletin dinine gecerlerse iade zorunlulugu ortadan
kalkiyordu. Bu nedenle Macar multeciler Muslimanliga gecerek
iade edilmekten kurtuldular. Osmanli’nin bu tavri Ingiltere ve
Fransa’da 6vguyle karsilandi. Fakat Rusya bu durumdan son
derece rahatsizdi.

Kutsal Yerler Problemi ve Kirim Savasi

1848 Devrimlerinden sonra Fransa’da baskanliga secilen
Napolyon™un yegeni Louis Napolyon Ttlkedeki Katoliklerin
destegini alip kendisini imparator ilan etmek istiyordu. Bu
nedenle Kudis ve civarindaki kutsal yerlerin bakim ve
hizmetinin Katoliklere verilmesini talep etti. Bu, Rusya’nin tepki
ve tehditlerini kigkirtti. Rusya Ingiltere ile Osmanli’nin
paylasilmas: konusunu da pazarlik etmis ve destegini
alamamisti. Prens Mencikof 1851 Martinda Istanbula
olagantistll elci olarak goénderildi. Rusya artik kesin olarak
Osmanl’y1 himayesi altina almakta kararliydi. Rusya
Osmanli’dan Kutsal Yerlerin Rum Ortodoks kilisesinin
kontroltine verilmesini ve Rusya’nin Ortodoks tebaanin hamisi
olarak taninmasini talep ediyordu. Ingiltere’nin destegiyle Babiali
bu talepleri reddetti. Eflak ve Bogdan isgal eden Rusya ile savas
basladi. Rus filosu 30 Kasim 1853’te Sinop’taki Osmanh
donanmasimi yok etti. Artik Rus filosunun Istanbul’u ele
gecirmesinin 6ntnde bir engel kalmiyordu. Bunun tlzerine
Ingiltere, Fransa ve daha sonra da Sardinya-Piemento
Osmanli’ya yardima gelerek Rusya’ya savas ilan ettiler. Kirim
Savast (1853-1856) olarak adlandirilan bu savasi muttefikler
kazanarak 1856’da Paris Baris Antlagsmasini imzaladilar. Paris
Antlasmas1 ile Rusya’nin Osmanli Uizerindeki ve Eflak-Bogdan
Uzerindeki himaye veya egemenlik iddialar1 sonlandiriliyor,
bunlar Avrupa devletlerinin garantisi altina aliniyorlardi. Ayrica
Karadeniz’de Rus filosu bulundurulamayacakti.19

19 Karal, V, 244-245.
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1864 Cerkes Siirgiinii ve Rusya’nin Tiirkistan’i Fethi

Rusya’nin Osmanli’y1 tamamen yikmasi engellenmigse de
Rusya kuvvetlerini bu sefer Kafkaslar ve Orta Asya’ya kaydirarak
bu bélgeleri fethetmeye basladi. Kuzey Kaftkasya’da General Knez
Baryatinski komutasindaki Rus Kafkasya ordusu buyik
basarilar elde etti. Kafkas Muslimanlarinin direnisinin lideri
Seyh  1859’da  teslim olmak zorunda kaldi. Boélge
Muslimanlarinin Osmanli’'ya yogun olarak iltica etmesi izerine
Osmanli huktumeti 1860’da bu goécenlerin kabulti ve iskanini
diizenlemede gorev yapacak bir “Muhacirin Komisyonu” kurdu.
Osmanli htikkimetinin Kafkasya’daki bu olaya bakisi soyleydi:
“Islam Devleti’nin himayesine iltica emeliyle vatanlarin terkedip
ihsan isteyen yogun nufusu reddetmek ve onlar1 Rusya’nin
zulmiine birakmak  Halife'nin  ytice sanma  uygun
dismeyecektir.”20

Rus ordular1 1864 yilina kadar stiren savaslarla Kafkaslarin
kontroliinu ele gecirdi ve 21 Mayis 1864 (Gregoryan takvime gore
2 Haziran) Kbaada’daki son Cerkes direnisini de kirdi. Kafkasya
Valisi ve Kafkas Ordulari Komutani olan Grandik Mihail
Nikolayevic (Car II. Aleksandir’in kardesi) 21 Mayis (yeni usul: 2
Haziran) ginti Kbaada’da askeri ve dini bir téren duzenleyerek
zaferin kutlamasini yapti. Rusya Kuzey Kafkasya’y1 kesin olarak
kontrol altinda tutabilmek icin buradaki Muslimanlar’dan
kurtulmak distncesiyle onlar1 Kuban bélgesine tehcir etmeyi
kararlastirdi. Osmanli htikiimetinin gécmenleri kabul edecegini
beyan etmesi Uzerine Osmanli’'ya go¢c de seceneklerden biri
olarak sunuluyordu. Rus isgali ve zorunlu tehcir karari nedeniyle
boélge Muslimanlarinin ylzbinlercesi Osmanli’ya sigindi.

1862-1870 arasinda toplam gé¢cmen sayisinin 1.200.000 ile
2.000.000 arasinda oldugu tahmin edilmektedir. Osmanli’nin
Rusya’y1 engelleyecek glici olmadigt gibi Rusyanin Kuzey
Kafkasya  Muslimanlarina karsi uyguladigi  politikayl

20 Abdullah Saydam, “Soykirimdan Kacis: Cebel-i Elsineden Memalik-i
Mahrusaya”, 1864 Kafkas Tehciri: Kafkasya’da Rus Kolonizasyonu, Savas ve
Stirgtin, Ed. Mehmet Hacisalihoglu, Istanbul: BALKAR ve IRCICA, 2014, 71-
115, s. 83.
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engelleyecek uluslararasi1 bir ortam da mevcut degildi. Bu
suirecte kitlesel dltiimler, salgin hastaliklar vs. ytiztinden toplam
O6li sayisinin 500.000’den fazla oldugu tahmin edilmektedir.
Yasanan kitlesel 6ltimler nedeniyle bu stirgtin soykirim olarak da
degerlendirilmektedir.2! Kuzey Kafkasya’nin butintyle Rus
kontroli altina alinmasi Rusya’nin Karadeniz ve Kafkasya
lUzerinden Osmanli'ya kars:t tehdit potansiyelini daha da
kuvvetlendirmistir.

Kirim Savasini takip eden yillarda Rusya’nin bir diger 6nemli
hamlesi Orta Asya Turk hanliklarini (Hokand, Hive, Buhara) ele
gecirmesidir. Rusya 1853’te Hokand Hanligina bagli Akmescit
Kalesini ele gecidi. 1860’ta Tokmak ve Piskek, 1864’te Turkistan,
Evliya Ata ve Cimkent ele gecirdi. General Cernyayev 1865te
Taskent’i ele gecirdi. General Kaufmann 1868’de Semerkand’ ele
gecirdi ve Hokand Hani ile Buhare Emiri Rusya’nin himayesini
kabul etmek zorunda kaldilar. General Kaufmann 1873’te Hive
Hanligini ele gecirdi. Rusya bdlgede Fergana Eyaletini kurdu.
1877’de Turkmenlere ait Kizilorvat Ruslarin eline gecti. 1881’de
Goktepe ve Askabat, 1884’te Merv bolgesi Ruslarin eline gecti.
Bu sekilde Turkistan’da Rus hakimiyeti tamamlanmis oldu.
Turkistan’daki hanliklarin 30 yillik bir stire icerisinde ve kiicuk
Rus birlikleri tarafindan o kadar kolay ele gecirilmesinin en temel
sebebi bu hanliklarin modernlesmeyi kacirmasi ve modern savas
ve silah teknolojisine sahip olmamalaridir.22

21 Walter Richmond, Circassian Genocide, New Brunswick vd.: Rutgers
University Press, 2013. 21 Mayis Cerkesler arasinda Tsitsekun’u (Cerkes
Soykirimini) Anma GuUnu olarak kabul edilmektedir. Erol Taymaz, “21 Mayis
Bilgisi ve Bilinci”, Jineps, Mayis 2019.

22 “Tarkistan’in Ruslarin eline gegmesi, 30 yil gibi kisa bir zamanda ve tarihte
esi gorulmemis az kayiplarla gerceklesti|...] Rus kayiplar1 1.000 6la ve 3.000
yaraliy1 gecmedi; hele 1.950 rus askerinin, 100.000 ntfusu ve 30.000 muharibi
olan Taskent gibi bir sehri ele gecirmesi, veya 3.500 kisiden ibaret bir rus
kuvvetinin 60.000 kisilik Buhara ordusunu yenerek 2 6l ve 38 yarali pahasina
Semerkand gibi Turkistan’n en muhim sehrinin alinmasi, Ruslarin
Turkistan’daki futuhatlarinin hangi sartlar icinde cereyan ettigini acikca
gosterir.” Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi. Baslangictan 1917’ye kadar, (1.
Baski 1948), 3. Baski, Ankara: Ttrk Tarih Kurumu, 1993, 352.



42 MEHMET HACISALIHOGLU
Balkan Krizi ve 1877-78 Osmanli-Rus Savasi

1870’teki Prusya-Fransa savas: Avrupa’daki glic dengelerini
degistirdi. Rusya Paris anlasmasinin sinirlandirmalarini dikkate
almamaya basladi. Fakat Paris anlasmasinin Rusya'y:
Balkanlardan wuzaklastirmasi1 nedeniyle Rusya Hiristiyanlhk
propagandasi yaninda Slav kardesligi-Panslavizm
propagandasina agirllk vermeye basladi. Balkan Slavlarn
arasinda, aydinlar ve konsoloslar yardimiyla basarili bir
propaganda faaliyeti yurattti. Nihayet 1875’te baslayan Hersek
isyanlari, ardindan 1876 Bulgar ayaklanmasi ve ayni yil
gerceklesen Osmanli-Sirp Savast Osmanli-Rus iliskilerinin
yeniden bir savasa donlsmesinin habercileri oldu. Bu
ayaklanmanin bastirilmas1 stirecinde yayilan Batak Katliami
sOylentisi Rusya’nin Osmanli'ya karsi mutidahale isteginin
onltindeki Avrupa engelini kaldiran en 6nemli etkenlerden biri
olmustur. O zamana kadar Osmanl lehinde olan Ingiliz siyaseti
bile “Turkler Bulgarlar1 katlediyor” iddialar1 tizerine olusan
Osmanli karsit1 kamuoyu baskisina kulak vermek zorunda kalda.
1876 Aralik ayinda buytik gliclerin temsilcileri Istanbul’da bir
araya gelerek (tersane konferansi) Balkanlar icin oOzerklikler
iceren bir reform programi hazirladilar. Osmanh htikiimeti bunu
reddetti. Artik Rusya’nin 6éntinde bir engel kalmamaisti.

Rusya Osmanli'ya karsi buyltk bir savasin hazirliklarina
daha o6nceden baslamist1.23 1875ten itibaren Osmanli karsiti
kampanyaya agirlik verilerek Rus ve Avrupa kamuoyu da
Osmanli aleyhine cevrildi. Bu dénemde Rusya’da yazilan cok
sayida kitap ve yayinlanan haberlerde Balkan Hiristiyanlarinin
Tlirk esareti altinda yasadigi zultimler, Islam’in nasil medeniyetle
bagdasamayacagl ve bir arada olamayacagi gibi Osmanlh
idaresinin mesruiyetini ortadan kaldirip Rusya’nin mtidahalesini
mesrulastiran argimanlar ileri stirdldd. Said Pasa’nin ifadesiyle

23 Ornegin askeri operasyonlar icin haritalarinin hazirlanmasi hakkinda bkz.
Mihail Simov, “Mapping Enemy’s Land: Russian MilitaryTopographic
Intelligence on 19th Century European Turkey”, Journal of Balkan and Black
Sea Studies, 3 (December 2019), 45-70.
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“dostane yardimlanindan en fazla istifade edecegimiz Ingiliz
halkinu bile bizden nefret ettirmislerdir’2#.

Nihayet Osmanli-Rus savast sonunda Rus ordulan
Ayastefanos  (Yesilkdy)’e  kadar ilerlediler.  YtUzbinlerce
Musliman’in katledilmesi ve tehciri ile sonuclanan bu savasin
neticesinde Rusya Osmanli'ya 3 Mart 1878de Ayastefanos
anlasmasini dikte etti. Rusya’nin Kafkas Muslimanlarina karsi
sergiledigi tutumun ayni sertlikte ve belki daha da sert olarak
Balkan Miuslimanlarina yoéneldigi de goértlmektedir. Nitekim
yine yeni bir Balkan devleti kuruluyordu ve daha énceki Yunan
ve Sirp Orneginde oldugu gibi bu devlette de Muslimanlar
tamamiyla tehcir edilmeliydi. Rusya muizakerelerin basladig: ilk
gin bunu Osmanli murahhaslarina sart olarak sundu. Zor
durumda kalan Osmanli muzakerecisi Safvet Pasa bir gin
sonraki muizakerelerde Balkan Daglarinin sinir oldugu bir ntifus
mubadelesi yapilmasini teklif etti. Buna goére Kuzeydeki
Muslimanlar glneye, glneydeki Bulgarlar da kuzeye
gonderilmeliydi. Rusya’nin teklifi Ingiliz ve Avusturya
huktmetleri tarafindan kabul gérmedigi icin uygulanamada.
Osmanli'min teklifini de Rusya kabul etmedi.?> Bu sekilde
Musliman nufusun oO6nemli bir kismi Bulgaristan’dan
kacirilmissa da Bulgaristan tamamiyla homojenlestirilemedi.
Ardindan da Ingilizlerin miidahalesiyle bu anlasmanin ancak bir
6n anlasma oldugu ve diger Avrupa devletlerinin katilimiyla
gozden gecirilecegi belirtildi. Nitekim Ayastefanos’la kurulan
Bulgaristan Prensligi Kavala tizerinden Ege Denizine aciliyordu.
Bolgeyi isgal altinda tutan Rusya bu sekilde Akdeniz’e ulasmis
oluyordu. Ingiltere’nin ve diger giiclerin uygun bulmadigi bu
anlasma 13 Temmuz 1878’de imzalanan Berlin Antlasmasi ile
revize edildi ve Bulgaristann Ege Denizine inisi engellendi. Bat1
Trakya ve Makedonya topraklart buralarda reform yapilmasi
sartiyla tekrar Osmanli’ya iade edildi. Berlin Antlasmasi ve
Ayastefanos 6n anlasmasinin revizyonu Rusya kamuoyu
tarafindan buyuk bir asagilama olarak gortlmustir ve bu bakis

24 Said Pasa’nin 26 Nisan 1877 tarihli layihasi, Mahmud Celaleddin Pasa,
Mir’at1 Hakikat, Haz. Ismet Miroglu, Istanbul: Berekat Yayinevi, 1983, 276.
25 Hacisalihoglu, “Population Transfers”, 52-55.
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acis1  guinumuze kadar varligitmi  korumustur. Berlin
Antlasmasindan sonra da Rusya’nin glineye dogru genisleme ve
Bogazlara hakim olma hedefi korunmustur.26

Balkan Savaslari ve Birinci Diinya Savasi

Bu savasla artik Balkanlar’da Osmanli devleti ile Rusya
arasinda ortak bir sinir kalmiyordu. Birinci Dlinya Savasina
kadar da btiytik bir savas durumu ortaya ¢cikmadi. Fakat Rusya
Makedonya’da Osmanli’dan reform talep eden ve bu taleplere
oncultk eden iki tlkeden biriydi (diger Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu). 1912-1913 Balkan Savaslarinda Rusya Balkan
[ttifakinin kurulmasina éncuiliikk etti. Rusya’nin Osmanli’ya
yonelik hedefleri devam etmekteydi. Rusya’nin bulundugu bir
blokta Osmanli’nin bulunmasi zor gértintiyordu. Fransiz, ingiliz,
Rus ittifakina kars: Birinci Dlinya Savasinda Osmanli Almanya
ve Avusturya ile ittifak yapti. Bu savas déneminde Rusya yeniden
Osmanli topraklarina girerek Giresun smirina kadar Dogu
Anadolu’yu isgal etti. 1917 Ekim Devrimi nedeniyle Rusya’nin
savastan cekilmesi Uizerine Rus ordusu bu boélgeden cekildi.
Carlik Rusyas: yikildi ve yerine Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi kuruldu. Ayni sekilde Osmanlh Imparatorlugu da yikildi ve
yerine kurulan Turkiye Cumbhuriyeti II. Dlinya Savasina kadar
Sovyetlerle nispeten iyi iliskiler kurmay1 basardi.2?” Bogazlarla
ilgili Sovyet taleplerinin ve tehditlerin yasandigi 1945 sonrasi
sUrec yine gerginliklerin yasandigi bir stire¢ olacaktir.

Sonuc

Uzun 19. ytizyilda Osmanl Imparatorlugu ile Rusya Carlig
arasindaki iligkileri genel 6zellikleri su sekilde siralanabilir:

1. Her iki imparatorluk da siyasi bir rekabet icerisindedir ve
bu rekabet nedeniyle iliskilerde genellikle siyasi dismanlik
huktim stGrmustir.

26A. B. Sirokorad, Ruslarin Goéztinden 240 Yu Kwran Kwrana Osmanli-Rus
Savaslari, cev. Ahsen Batur, Istanbul: Selenge Yayinlari, 2009, 442-443.

27 Tsvetelina Tsvetkova, “Turkish National Movement and Soviet Russia in
Caucasus (1919-1922)”, Journal of Balkan and Black Sea Studies, 1 (December
2018), 77-114.
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2. Uctincii devletlerin tehdidi durumunda bu diismanlik bir
kenara birakilarak ittifak anlagsmalari imzalanabilmistir.

3. Rusya-Osmanli yakinlasmasi Batili glicler tarafindan
genellikle tepkiyle karsilanmis ve reddedilmistir.

4. Rusya Osmanli Devleti tUzerinde 6zellikle Ortodoks
Hiristiyan tebaa uzerinden etkili olmaya calismistir. Buna
karsilik Osmanli da Rusya’daki Muslimanlarin hamisi rolinu
oynamistir.

5. Her iki imparatorlukta da  siyasi emellerini
mesrulastiracak  propaganda aracit etkin bir sekilde
kullanilmistir.

6. Iki imparatorluk arasindaki rekabet Balkan ve Kafkas
Muslimanlarinin agir bedeller 6demesiyle sonuclanmistir. Bu
rekabetten Osmanli Ortodoks Hiristiyanlar1 da olumsuz
etkilenmis, Balkan ve Kafkas Muslimanlarinin kaderine benzer
bir stire¢ yasamislardir.

7. Aralarinda siddetli rekabet ve diismanlik politikas1 gtiden
her iki imparatorluk da Avrupali gliclerle rekabet edecek ilmi,
teknolojik, ekonomik ve askeri gelismeyi gésterememis ve Birinci
Diinya Savasinda yikilmislardir. Ozetle bu rekabetten her iki
imparatorluk da zararli cikmistir.
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Soviet-Turkish Relations in 1921-1923:

A Few Nuances from the Bulgarian Archives

Tsvetelina Tsvetkova*

The period after the First World War intensified the relations
between Soviet Russia and the Turkish government in Ankara”.
The Bolsheviks and the Nationalists, being threatened by the
same enemy, found common grounds for mutual support, while
“under the surface” the rivalry continued, especially in the
Caucasus and Central Asia. These processes and many others,
related to the Turkish War of Independence period, were followed
closely by the Bulgarian diplomats in Istanbul as they had also
an impact on the Bulgarian foreign policy.

*Dr., YTU Center for Balkan and Black Sea Studies (BALKAR), Istanbul, ORCID
ID: 0000-0001-6290-9736
E-mail: tsvetie_harlin@yahoo.com

* In the present article the term “Turkey” has a particular role as synonym of
the new formation, established with the beginning of the Turkish National
Movement in Ankara and represented by the Grand National Assembly and the
government there. It should be also considered that in the Bulgarian archives
“Russian” was often used as a synonymous to “Bolshevik” or “Soviet”. For the
purposes to keep the correct citation of the documents the term “Russian” was
used in this respective way.
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At the end of 1918 the diplomatic
relations between the two former allies of
the Central Powers — Bulgaria and the
Ottoman Empire, were officially
suspended in accordance to the
Armistice of Salonica! and the Mudros
Armistice2. Since December 1918,
Bulgarian interests in the Ottoman
Empire were protected by the Swedish
legation in Istanbul, and those of the
Ottoman government - under the
Spanish legation in Sofia3. Nevertheless,

1. Gen. Todor Markov -
head of the Bulgarian

Legation in Istanbul from | jn 1921, the government of Aleksandar

1923 to 1925.

Stamboliyski managed to send an
unofficial representative to the Swedish legation in Istanbul -
Todor K. Pavlov, providing consular services. On 1 March, 1923,
he was replaced by gen. Todor Markov*. Their reports as well as
those of the secretary of the Bulgarian legation Ivan Altanov,
bring additional nuances to the Soviet-Turkish relations within
the period 1921-1923. These archival documents can be
conditionally classified according to the thematic sphere they
concerned, as follows.

1. General status of the relations

The documents, tracking the developments mainly in
political aspect, outlined two periods.

1 “Bulgaria Armistice Convention, September 29, 1918.”, The American Journal
of International Law, Vol. 13, No. 4 (1919): 402-404,
www.jstor.org/stable/2212836 (accessed October 29, 2019)

2 "Mudros Agreement: Armistice with Turkey (October 30, 1918)", German
History in Documents and Images, Vol. 6. Weimar Germany, 1918/19-1933,
http://germanhistorydocs.ghi-dc.org/pdf/eng/armistice_turk eng.pdf
(accessed October 29, 2019)

3 Mariya Mateeva, Hristo Tepavicharov, Diplomaticheskite otnosheniya na
Balgariya (1878-1988) (Sofia: BAN, 1989), 283.

4 Lyudmil Spasov, Balgaroro-turski diplomaticheski otnosheniya 1925-1934 g.,
Voennoistoricheski  sbornik, Issue 2 (2014), https://logos.uni-
plovdiv.net/documents /35514 /508268 /Bulgaro-

turski otnoshenia.pdf/62024a35-6364-48d9-bb99-0b26cb4fd0f6  (accessed
October 15, 2019)



https://logos.uni-plovdiv.net/documents/35514/508268/Bulgaro-turski_otnoshenia.pdf/62024a35-6364-48d9-bb99-0b26cb4fd0f6
https://logos.uni-plovdiv.net/documents/35514/508268/Bulgaro-turski_otnoshenia.pdf/62024a35-6364-48d9-bb99-0b26cb4fd0f6
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First period (1921-end of 1922). The Soviet-Turkish
relations were stable and the mutual cooperation prevailed
conflict situations. The cohesion was strengthened due to the
international isolation of the both governments and the military
conflicts they were engaged in. The focus was on establishing
strong partnership and finding ways to oppose the common
enemy — the Entente. As confirmed by T. K. Pavlov, there was not
a little tendency among the Kemalists to introduce communism
in Anatolia. It could make the country vulnerable to the enemies
and they could even reach Caucasus. Thus, the Turkish
Nationalist Army was protecting the most important front of the
Russian Revolutions. The
establishment of a communist and later
a collectivist party was only seen as to
prevent Moscow intervene in internal
affairs. Still, according to T. K. Pavlov:
“The latter (Ankara government — a.n.)
understand very well that without the
Russia’s friendship and support, they
cannot neither preserve their
acquisitions in Caucasus, nor to fight
successfully against the Greek army,

2. Ivan Altanov - secretary
of the Bulgarian legation
for the combat with which, they need all | in Istanbul (1922)

their forces”®. The other reports, coming
from T. K. Pavlov and Ivan Altanov presented conflict moments
but confirmed that a change in the policy toward Russian Soviet
Federative Socialist Republic (RSFSR) could not be expected”.

Second period (end of 1922-1923). The Soviet and Ankara
governments finalised the military conflicts and started to receive
international recognition. There was comprehension that it was
time to negotiate with the Entente for finalisation of the peace
process and stabilization of the internal socio-political and
economic life. The major threat for close cooperation was
exhausted and more orientation to self-interests could be

5 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2772, 1. 41.
6 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2772, 1. 43.
7 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2799, 1. 31-35.
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observed. This led to conflicts and “cooling-off” of the relations.
One of the main reasons for the deteriorated Soviet-Turkish
relations according to the Bulgarian diplomat gen. Todor Markov
was different positions about the Straits on the Lausanne
Conferences. Earlier in January 1922, Todor K. Pavlov, based on
information given by a “Kemalist source”, provided a full text of
a project for the Straits, which was discussed together with
representatives of Soviet Russia and Ukraine. Article 12 stated:
“In normal time (here having the meaning of “peaceful” — a.n.) the
military ships will be able freely to cross the Straits under the
condition that they will not stay more than 24 hours.”10 At
Lausanne conference the Soviets insisted “the Dardanelles and
the Bosphorous must be permanently closed both in peace and
in war to warships, armed vessels and military aircraft of all
countries except Turkey”!l. This change could be related to the
Moscow's grown confidence it could exercise political influence
on Turkey and deal only with one country in future issues. Soviet
diplomacy tried to influence on the Ankara government to keep
the principle for “closed Straits”, even by using threatening
measure as strengthening its army at Transcaucasia, but
without success as reported by gen. T. Markov!2. The Soviet
disappointment was expressed also by Semen Aralov in his
meetings with the Bulgarian diplomat!3. Provocations on local
level increased the tension between Moscow and Ankaral4.

8 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2797, 1. 160.

9 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e .2788, 1. 1r-v, 2.

10 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2788, 1. 1v.

11 Lausanne Conference on Near Eastern Affairs 1922-1923. Records of
Proceedings and Draft Terms of Peace, (London: H.M.S.0., 1923), 129.

12 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2797, 1. 160-161.

13 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2797, 1. 157.

14 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2797, 1. 162-163.
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2.The Soviet support

The information about
the Soviet support for the
Turkish nationalists was well
described by the Bulgarian
diplomats. Ankara government
received money, munitions and
weapons. In addition, there
was a secret Russian-Turkish
convention that obliged
Sy (it . st 20| Moscow to provide military
Representative of the RSFSR in Turkey | support in case a third power
322 2, B he wes et | intervened in the war with
embassy staff, and Turkish officials Greece on the side of the lastls.
(Turkey, 1922). The main financial support of
the Soviets was predominantly in gold, which the Kemalists were
buying equipment and ammunition with for the army from
wherever they could, even from the English!é. Russian gold was
a special topic of a report, concerning the import of significant
sum in gold by the Bolsheviks in the Ottoman Empire!7, which
was used not only to buy goods for Soviet Russia but also for

communist propaganda.

Another financial support was the Soviet donation of 30 000
golden rubles to the Ankara government to help the victims of
the Greek atrocities!8.

An interesting record from the Bulgarian documents,
regarding the military support, was the statement for the
existence of a small Russo-German headquarters, part of the
General headquarters of the Anatolian Army, where the foreign
officers were helping in developing the general plans of the
military actions!9. Being an unexplored topic, this information

15 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2772, 1. 12-13.
16 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2759, 1. 2.

17 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2797, 1. 144.
18 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2740, 1. 9.

19 TsDA, f. 176, op. 4, a.e. 1951, 1. 8.
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can shed a new light on the cooperation with Germany during
the Turkish War of Independence.

The Ankara government received a political support in the
establishment of relations with other Muslim countries and
revolutionary movements such as Azerbaijan and revolutionaries
in India. According to T. K. Pavlov even an agreement was signed
between Afghanistan representative and Angora government in
Moscow in March 192120, The Turkish nationalists were trying to
support the movements in Egypt, Tunis, Syria and other Muslim
countries?!. Many Turkish officers infiltrated in Azerbaijan,
Turkestan, Dagestan and other in order to organise the Muslim
population?2. This activity was considered by the Bulgarian
diplomat as unofficial support for the pan-Islamic movement,
which was used by Kemalists for their interests23.

3. Personages that influenced directly or indirectly the
relations’

Reports, containing

information about many
political and military leaders
are of peculiar interest. They
reveal nuances in Soviet-
Turkish relations through the
prism of people who were
directly engaged in their a v
realisation. An example in this s AP F b
regard is gen. Kazim Karabekir. 4. Gen. Kéazim Karabekir, on the road
His attitude to the Bolsheviks to Alexandropol as a signatory from

o o Turkish side.
was also within the “main line”
— sustaining good relations. But at the same time he took severe

20 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2772, 1. 45.

21 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2772, 1. 24.

22 TsDA, f. 176, op. 4, a.e. 1951, 1. 17.

23 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e .2772,1. 45; a.e. 2797, 1. 108-109.

* Here the concrete aim is to mention some of the secondary figures that had
their important role in the Soviet-Turkish relations.
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measures against the spread of Bolshevism among the Turkish
population. According to Pavlov’s information, gen. Karabekir
was arresting and executing all Turkish communists24. He had
suspicions that a future conflict with the Russian and Armenian
Bolsheviks was possible and due to this fact he kept a close
watch on their military forces?25. It was said that Kazim Karabekir
and the Turks didn’t trust the Russians, who continued to be
accepted as the most dangerous enemies. Due to this, Karabekir
wanted to establish a barrier of independent Caucasian states.
He supported the two Armenian revolts as the aim was a non-
Bolshevik government to come to power and to fulfil the
obligations under the Treaty of Alexandropol2¢.

Another not less important figure was Enver Pasha, who for
some period was trying to achieve a leading role in the Soviet-
Turkish cooperation and on local level. As T. K. Pavlov stated in
confidential transcript, Enver Pasha managed to form a small
army of 15-20 000 under the command of Nuri Pasha, situated
in Trabzon. There was a Soviets’ insistence this army to be sent
on the front, but the negotiations with Mustafa Kemal were to no
vail2’. The Soviet “patronage” on Enver Pasha was a reason for
increasing the mutual distrust between the Soviet and Ankara
governments?8. He was also engaged in intrigues against Mustafa
Kemal?9, which, as it could be supposed, were not without the
support of the Soviet government. When Enver was not any more
useful to the Soviets, they tried to dispose of him30.

Curious information from the Bulgarian archives concerns
the grandson of Imam Shamil - Prince Shamil or Mehmet
Kamil3!. He was ready to send his 10 000 army to help Mustafa

24 TsDA, f. 176, op. 4, a.e. 1951, 1. 16.

25 TsDA, f. 176, op. 4, a.e. 1951, 1. 17.

26 TsDA, f. 176, op. 4, a.e. 1951, 1. 17.

27 TsDA, f. 176, op. 4, a.e. 1951, 1. 15.

28 TsDA, f. 321K, op. 4, a.e. 2759, 1. 2v.

29 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2788, 1. 115a.
30 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2799, 1. 25.
31 TsDA, f. 321K, op. 1, 2772, 1. 161r-v.
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Kemal. As Pavlov wrote, this was possible after negotiations with
the Bolsheviks. He also underlined that Prince Shamil was very
rich and popular in Dagestan; he graduated in the military school
Harbiye in Istanbul and was an officer from the Turkish army.

4. Internal politics and their impact on the relations

The political excitement and crises in the Ankara government
and the Grand National Assembly (GNA) were among the
permanent topics in the Bulgarian diplomatic reports. The two
opposing wings, as described by T. K. Pavlov, characterised the
internal political life and influenced also the foreign policy: one
“moderate”, assuming that together with the military means
diplomatic ones had to be used to finish soon the war and not to
provoke the Entente; the other was presented by supporters of
the extreme decisions and close cooperation with the Bolsheviks
and the Muslim countries32. Due to their confrontation
governmental crises and changes emerged, which influenced the
foreign affairs direction. For example, Bekir Sami’s resignations33
and Yusuf Kemal’s election for a Foreign Affairs Commissar was
said to be a sign for even closer relations with Soviet Russia3+.
More interesting, Pavlov stated that the moderate elements in the
Kemalist government were removed by “the extreme chauvinist-
nationalists” under the influence of Soviet emissaries3S.

As the name of Imam Shamil’s youngest sone was Mehmet Kamil most probably
here it was meant his grandson — Mehmed Said Shamil, who was a famous
figure of the Mountain Republic.

32 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2764, 1. 60r-v.

33 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2764, 1. 60r.

34 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2764, 1. 58; a.e. 2797, 1. 102.

35 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2797, 1. 126.
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5. Mustafa Kemal and Yusuf Kemal
(Foreign Affairs Commissar 1921-1922)

The topic about
Mustafa Kemal’s
prestige and limiting his
powers36 was on the
agenda as it would
directly reflect on the
foreign relations. The
dissolution of the GNA
was another aspect as it
was seen as final blow to
the unsuccessful Soviet

diplomacy regarding the decision for the Straitss37.

*

These few examples presented the importance of the
Bulgarian archives as a source that should be considered when
researching about the Soviet-Turkish relations in the period
1921-1923. They can contribute to more detailed analysis and to
better comprehending the nuances of facts and events.

** Photograph sources:

1.http:/ /www.pan.bg/view_article-61-30258-zabravenite-
geroi-na-bylgariya-general-major-todor-markov-markov.html

2. https://audiovis.nac.gov.pl/obraz/71164/

3. http:/ /visualrian.ru/hier_rubric/photo/773673.html

4. https:/ /enacademic.com/dic.nsf/enwiki/2726581

S. https://www.msxlabs.org/forum/siyaset-tr/244314-

yusuf-kemal-tengirsenk.html

36 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2789, 1. .115a; a.e.2799, 1. 31-35.

37 TsDA, f. 321K, op. 1, a.e. 2797, 1. 162.
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Tiirkiye'de Rusya, Rusya’da Tiirkiye imgeleri
ve Karsilikli Iliskilere Etkileri

Evgeniy Bahrevskiy’

Komsularin gbziyle tilkenin ve halkinin imgesi uluslararasi
iligkilerin en 6nemli etkenlerin biridir. Olumsuz imgeler tlkeler
arasinda gercekten dostluk ve guivenli iliskilerin kurulmasini
imkansiz kiliyor. Olumlu imgeler ekonomik iligkilerin gelismesi
icin katalizatér oluyor ve siyasi iliskilerin gelismesine ciddi olarak
yardim ediyor.

Rusya ve Turkiye’nin, cok zengin ve ¢cok karmasik tarihsel
miraslar1 var, iki ulkenin cok cesitli komsular1i var. Onlarla
birlikte ytizlerce yillik farkli farkl iliskiler ve tecriibemiz var,
buna tarihsel kusurlar ve iddialar da dahildir. Bunun icin
ulkenin ve halkinin imgesi Rusya ve Turkiye icin ¢cok gtincel bir
konudur. Etkili enformasyon ve kultir politikasinin gelismesi
icin Rusya ve Turkiye gibi iki farkli medeniyete ait olan tilkelerde
imgelerin incelenmesi 6nemlidir.

Turkiye’nin Rusya’da ve Rusya’nin Turkiye’de cesitli sosyal
tabakalardaki imgeleri, iki lilke arasindaki stratejik isbirliginin
gelistirilmesi icin Ozellikle 6nemlidir. Bes yuzyillik iki tarafli
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iliskilerin tarihinde cok sayida savaslar vardir. Iki tilkede
karsilikli imgeleri olumsuz etkileyen farkli etkenler mevcuttur.
Gunumtizde Bati’nin Rusya aleyhine yaptig1 bilgi mticadelesini
de g6z 6nline almak gerekiyor. Son zamanlar Ttrkiye de benzer
problemlerle ugrasmak zorundadir.

“Yumusak gl¢”! teorisinin muellifi Josef Nye’ya gore
“siyasetiniz, baskalar1 tarafindan paylasilan degerlere
dayaniyorsa, daha buyluk ihtimalle cekici olacaktir”2. Cesitli
sosyal, kulttirel gruplara ait olan Turkiye vatandaslariyla
gorismelerin sahsi tecribeme, hem de cok sayida bilim ve medya
kaynaklarina dayanarak, diyebilirim ki, Rusya ve Turkiye'de
bulunan degerler sistemleri birbirine yakindir. iki tilkenin, ortak
kokenleri olan akraba medeniyetler olmasi bizce stiphesizdir.

Bilgi ve kulttir etkisi, genellikle bir ilkenin askeri, siyasi ve
ekonomik potansiyellerinin disinda kultirintn poptlerligi
yoluyla cikarlarini saglamak imkani olarak belirleniyor. Ekseriya
ABD tarafindan buittin diinya capinda Amerika ile cagrisimli kitle
tiketim mallarinin, sinemanin ve baska kitle kualtara
urunlerinin yayilmasi1 6rnek veriliyor. Nye’a gbére, ABD’nin
“yumusak kuvveti” temelinde bulunan degerler: demokrasi,
hurriyet, toplumun dinamizmi ve acikligidir3. Fakat son 20 yil
icinde ABD’nin “yumusak kuvveti”, btitiin diinyadaki Amerika
karsitliginin artmasina etki etmiyor. Ayni zamanda Amerikan
kitle kualtirintn popullerligi diismemektedir. Cok sayidaki
Amerikan icatlarinin pratikligi, kitle bilincine markalarin
yerlesmesi, cins veya tatli gazoz iceceklerin yaygin tuketimi,
yazilimin ve sosyal medyanin, bilgisayar oyunlarinin ve hatta

1 “Yumusak kuvveti” terimi ginimuizde ¢ok poptlerdir, ama bu anlam Rusya
ve Turkiye icin yabanci koordinat sisteminde ve ¢cok net amaclar icin icat edildi.
Amag¢, ABD’nin dunya o6nderliginin saglanmasidir. Bizce bilgi ve kultir
politikasi terimi kullanmak daha faydalidir.

2 Nye J. “Miagkaya” sila i amerikano-yevropeyskiye otnoseniya // Svobodnaya
mis]l — XXI. 2004. Ne 10, 34

3 Nye J. Soft Power and European-American Affairs // Hard Power, Soft Power
and the Future of Transatlantic Relations. Ed. by Th. Ilgen. Abingdon, Oxon
(GBR), 2006. 31.
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Hollywood durunlerinin butin kitalarda yayilmasi, otomatik
olarak Amerikan deger sistemini promosyon etmemektedir.

Rusya ve Turkiyenin medeni akrabaligi ve deger
sistemlerinin yakinligi, kendiliginden karsilikli anlayis1 ve kaltir
etkilesmesini saglayamazlar. Baskasini etkilemek imkani, tlke
icinde cekici modelin turevidirt. Rusya’da hala ideolojik
transformasyon ve saglam bir kimlik arama streci var, bunu
kabul etmeliyiz. Bu arama kasith ve planh degil, sezgisel bir
surectir. Rusya’da “i¢ rusofobi” (yani Rusya 6zglinligti degerinin
inkari1) sabit gelenegini de dikkate almak gerekiyor. Turkiye de
benzer problemleri yasamaktadir. Yine de, Rusyanin kuresel
medeniyetlerle rekabeti icin iddiasi resmi olarak ilan edilmistir.
Rusya Federasyonunun Dis politikas1 konseptinde yaziyor ki,
“ginlimuiizde uluslararasi1 rekabet yalnizca insani, bilimsel,
teknolojik potansiyelleri kapsamiyor, ama gittikce medeniyetsel
niteligin, degersel amaclarinin rekabeti seklini aliyor”.

Ulkenin ve halkin imgesi, bizce, asagidaki faktérleri iceriyor:
- “yabanc1” ile ilgili geleneksel kavramlarin tabakaszi;

- cesitli tip ve seviye kontaktlar sirasinda, tilkenin ve halkin
kulttirind tanima sonucunda olusan imgeler;

- 19.-20. yuzyilllar1 propaganda calismasinin ve
gintmuzdeki “beyin yikama” teknolojilerinin neticeleri.

A. Saff tarafindan gosterilen genel etnik klise 6zelliklerinden
bizim icin asagidakiler 6zellikle 6nemlidir:

- klisenin olusmasi toplumsal bir stirectir. Klise sahsin kendi
tecriibesiyle alakali olmadan ailede ve ortamda terbiye sirasinda
kamuoyu olarak iletilir;

- klise, uzun stureli, degismelere dayanikli ve direkt olarak
sahsi tecriibe ile baglh olmayan bir olaydair;

4 Lukyanov F. Paradoks rossiyskoy “miagkoy sili” // Franko-Rossiyskiy
analiticeskiy tsentr Observo. URL:
http://obsfr.ru/fileadmin/Projets_obs/RIS_ru_Loukianov.pdf
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- klisenin toplumsal fonksiyonu, toplum veya grup
tarafindan kabul edilmis degerlerin korumasidir. Sahis
tarafindan kliselerin benimsemesi, gruba entegrasyon sartidirs.

Etnik klisenin baska bir énemli 6zelligi var: en saglam ve
dayanikli unsurlari, negatif unsurlardair.

Komsularin géziinde kendi imgenin incelenmesinin amaci,
“objektif duruma” uymasi veya uymamasinin tespit edilmesi i¢cin
yapilmiyor. Genellikle “objektif durum”, “tarihsel gercekler”
kavramlariyla halkin kendi géztindeki imgesi gosteriliyor. Cogu
zaman kendine yodnelik negatif imgenin incelenmesi, istiraph da
olsa, cok faydali “terapisel” bir istir. Ayni zamanda bu, seni bdyle
goren halkin degerler sistemini anlamaya imkan vermektedir.

Ozellikle Rusya icin bu is, coktan ve durmadan devam eden
“biz neyiz?” medeniyet tartismasi acisindan c¢ok faydalidir.
“Rusya’dan ne beklenmesi lazim 6ngdéremem. Rusya, sir icine
sarilan giz ile doldurulmus bulmacadir»®, Winston Churchill
s6zlerine Ruslar memnuniyetle meshur Fedor Tutcev siiri ile
cevap verecekler: “Rusya’y1 suurla anlamak imkansiz, Rusya'ya
yalnizca inanmak mimkuin”.

Batili yazarlarin Rusya ve Turkiye hakkindaki en sabit
Onyargilart 15. yuUzyilldan baslayarak degismezler. Zamanla
bunlara baska tezler de eklenirdi, ama sistem genel olarak
degismezdi: Bat1i — Dogu, medeniyet - barbarlik?. Imgeler cok
tabakalidirlar ve alt tabakalar stiphesiz cok 6nemlidir.

Tuarkiyenin Rusya’da ve Rusyanin Turkiye’de imgelerinin
incelenmesine, Osmanli devletinin ve Moskova Buyuk
Knezliginin kuvvetlenmesi zamanlarindan (15. ylzyilin ortasi)
baslamak gerekiyor. Bizce o dénemde ginimuizde mevcut iki
etnos meydana geldi. Hem Osmanli Turklerinin, hem “Moskov”
Ruslarin olusmasi stirecinde, tabii ki, sembolik, ama kritik tarihi

5 Rossiya - Polsa: Obrazi i stereotip1 v literature i kulture. Otv. red. V.A. Horev.
- M., 2003, 8-9

6 Winston Churchill 1 Ekim 1939 tarihli radyo konusmasindan

7 Zverev A.M. Stereotip1 Rossii: varvarstvo i Vostok // Rossiya i SSA: formi
literaturnogo dialoga. RGGU - Ohio University, - M., 2000, 10



TURK-RUS IMGELERI 65

1453 yil1, Konstantinopol’un fethi olmustur. Bu hadiseden sonra
Osmanlilar kendilerini Dlinya imparatorlugu olarak anlamaislar.
Bir taraftan Osmanli padisahlari imparatorluk unvanlarini ve
sembollerini benimseyerek, Roma imparatorlugu mirasina iddia
ettiler. Obtir taraftan Fatih sultan Mehmet ve ordusu kendilerini
Konstantinopol ile alakali Peygamberin hadisini yerine getirenler
olarak anlamislar. 16. ylizyilin basinda Halife unvanini da alan
Osmanli padisahlari, Musliman kutsal cografyasinin en énemli
Uc¢ noktasini (Mekke, Kudiis ve Konstantinopol) kontrol altina
almislar. Dolayisiyla Osmanlilar kendilerini diinyanin kutsal
tarihinin merkezinde hissetmisler ve jeopolitik amaclarini buna
gore tespit etmeye basladilar.

Kisa stire 6nce Altin Orda’nin imparatorluk geleneklerinin
mirasc¢ist olmus Moskova carligt icin Konstantinopol'un
Muslimanlar tarafindan fethi, o glinden baslayarak dogru
Hiristiyan dininin (Ortodokslugun) korunmasi i¢in sorumluluk,
tamamiyla Rusya’ya gecmis demekti. Cinkti o zamanda Moskova
carlign diinyada tek bagimsiz Ortodoks tulkesi olmustur. Kesis
Filofey formuilti: “Iki Roma diistii, tictincti duruyor, dérdiinct de
olamaz”, devletin ve halkin varliginin ana fikri olmustur. Bin
yilik  Ortodoks Carligin yikilmasi1 kiyamet glnUtnin
yaklasmasinin belli isareti olarak anlasilirdi, bu da her Hiristiyan
icin oOnemli idi. Eskatolojik fikirler Osmanlilar aleyhine
mucadeleyi Rusyanin ve Rus halkinin varliginin en 6nemli
anlami olarak konumlandinrlardi. Gelecek tarihsel asamada
formullenmis Aya Sofya lizerine hagin yeniden dikilmesi amaci
dinya tarihi merkezine Ruslar1 koyuyordu.

Boylece hem jeopolitik, hem manevi ve ahlaki seviyede dlinya
capinda amaclari olan iki imparatorluk gértiyoruz. Tabii ki, bu
durum iki halkin tipolojik olarak benzer dusunce tarzinin
olusma sebebi olmustur. Rusya ve Osmanl imparatorluklarinin
etnik ve medeni temelleri de struktir acisindan yakindir.

Rusya’nin ve Rus’un (Moskov'un) Osmanli devletinde ve
Osmanli devletinin ve Turklin imgelerinin olusmas: 15.-17.
yluzyillarina aittir. Bu donemde Osmanlilar i¢cin Rusya, uzak ve
ilgin¢ olmayan bir tlke idi. Rusya ile iliskiler daha cok Kirim
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Hanligina iletilirdi. Rusya icin Osmanli devleti 6nemli idi. Onun
hakkinda Rusya’da yazilan ilk kitaplar 16. ylizyila aittir. 15.-16.
yuzyillarda Moskova’da yapilan bazi reformlar Osmanli devletini
0rnek alarak yapilirdi (timar sistemine benzer bir sistemin,
yeniceri ocagina benzer alaylarin kurulmasi).

17. ytzyil sonunda Osmanli ve Rusya imparatorluklar yeni
meydan okumalarla karsi karsiya olmuslardir. Kapitalizme gecen
Bati Avrupa saldirgan bir sekilde yeni dinya diizenini kurmaya
basladi. Ruslar ve Osmanlilar modern cag yakalamak icgin
kacinilmaz olarak Batililagsma ile ugrasmak zorunda kaldilar.
Rusya bu yola Osmanli devletinden yaklasik 100 yil 6nce
cikmisti. Bu celigkili stirecler Rus ve Turk kamu bilincinde
tipoloji acisindan ayni izleri birakmis ve iki halkin imgelerine
tesir etmistir.

18.-19. ytizyillar boyunca Osmanli devleti ile Rusya arasinda
savaslar yaklasik her 20 yilda bir oluyordu. Pratik olarak her
kusagin “kendi” Rus-Turk savasi vardi. O dénemde glinUimtize
kadar kullanilan deyimler (“Moskof geldi” gibi) ortaya cikti.

20. yuzyil Rusya ve Turkiye imgelerine yeni cizgileri getirdi.
Beyaz Rus multeciler iki kulttir arasindaki iliskilere buytk
katkida bulundular. Turkiye Cumbhuriyeti toplumunun buyuk
kismi i¢cin Sovyet Rusya toplumsal gelismenin ideal bir 6rnegi
olmustur. Sovyet kultlrtintin Turkiye kultirine etkisi cok yonlt
ve derin idi. 1930’1u yillarin sonunda iki tilke arasindaki dostluk
ve isbirligi yillar1 artan yabancilasma ile Soguk savasa kadar
degisti. Bu dénemdeki iki tilkenin ve halkin imgelerine ideolojik
klise ve propaganda boyalarinin kalin tabakasi1 koyuldu.
Maalesef bu imajlarin ve fikirlerin etkisi giinimuze kadar iki
toplumda buiytk roller oynuyor.

Sovyetler Birliginin dagilmasindan sonraki dénemde Rusya-
Turkiye iliskilerinin tarihinde iki halk arasinda iliski genisligi
emsalsiz seviyesine gelmistir. Bu donemde Rusya’da Turkler ve
Turkiye’de Ruslarin imgeleri milyonlarca insanlarin sahsi
tecrtibeleri sayesinde yeni seviyeye cikmistir. Bu konuda 6zellikle
ilgin¢ bir konu, 8 aylk ucak krizi zamaninda iki toplumda
enformasyon durumu. Bu doénemden sonraki “yeni soguk
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savasin” neticelerinin asma stureci de iki ulkenin imgeleri
acisindan cok 6nemlidir.
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Avrupa Birligi ve Karadeniz Cevresi Ulkeler
Arasi Isbirligine Etkileri

Cigdem Nas’

Avrupa Birligi dis politikasinin temel amaclar1 Lizbon
Antlasmasi’nin 10a sayili Maddesinde belirtilmektedir. Buna
gore, Birligin uluslararasi alandaki eylemlerine demokrasi,
hukukun dustinltigl, insan haklarnt ve temel O6zgurltklerin
evrenselligi ve boluinulemezligi, insan onuruna saygi, esitlik ve
dayanisma ilkeleri ile Birlesmis Milletler Sart1 ve uluslar arasi
hukuk ilkeleri rehberlik edecektirl. AB, bu ilkeleri paylasan
Uctincu ulkeler, uluslararasi, bolgesel veya kiiresel orgutler ile
ortakliklar insa etmeyi ve iligkiler gelistirmeyi hedeflemektedir.
BM cercevesinde “ortak sorunlara coktarafli c¢oztmler”
bulunmasini desteklemektedir. AB’nin c¢ok taraflilign 6ne
cikarmasi ve BM Sarti dogrultusunda catismalarin bariscil
¢c6zimunu desteklemesi bolgede Soguk Savasin bitimini takiben
ortaya cikan ve donmus catisma olarak adlandirilan sorunlarin
cozlllmesini saglayamadigr gibi bunlara Gurcistan Savasi,
Rusya’nin Kirim ilhaki ve Ukrayna’ya muidahalesi gibi olaylar
eklenmesini de engelleyememistir.
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Boélumu, ORCID ID: 0000-0001-6846-2728
E-mail: cgdmnas@gmail.com

1 Treaty of Lisbon, Official Journal of the EU, 2007/C306/01, 17.12.2007,
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=0J:C:2007:306:TOC
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AB Konseyi 17 Haziran 2019 tarihinde kabul ettigi sonuc
belgesinde AB ktiresel stratejisinin  UG¢linct  yilini
degerlendirmistir?2. Burada AB ABD’de 6zellikle Baskan Trump
doneminde hissedilen tektaraflilk ve uluslararas1 orgultlere
verilen destegin geri cekilmesi sonucunda c¢oktarafliligin
tehlikeye dusttigini vurgulamistir. AB Konseyi uluslararasi
sistemde coktarafliliginin desteklenmesinin her zamankinden
daha acil oldugunu belirtmistir. Kural ve hak temelli bir
coktarafli sistemin varliginin AB’nin yararina oldugunun alti
cizilmekte, kuresel ortak varliklarin korunmasi ve kamusal
mallarin gelistirilmesinin O6nemine isaret edilmektedir. AB
coktarafli sistemi gliclendirmek icin 3 ana eyleme basvurmaya
karar vermistir: uluslararasi norm ve anlagsmalarin savunulmasi,
coktarafliigin yeni kuresel gercekleri kapsamasi, coktarafli
orgutlerin reformu.

ABnin Karadeniz Havzasi’na yOnelik politikalarina
bakildiginda, 6ncelikle AB’nin bu havzanin Batisindaki tlkeler
grubunu kapsadig1 gértilmektedir. AB’ye 2007 yilinda tiye olan
Bulgaristan ve Romanya Karadeniz’e kiyis1 olan devletler
arasindadir3. Karadeniz’e kiyis1 olan diger devletlerden Turkiye
AB tuyeligine aday olup, Gurcistan, Moldova ve Ukrayna AB
komsuluk politikasinin uygulandigi tlkeler arasindadir®.
Karadeniz havzasinin 6nemli aktdrlerinden Rusya ise AB’mnin
yaptinnm uyguladigr bir tlkedirS. Rusya’nin Kirim’ ilhak etmesi

2 Council of the EU, “EU action to strengthen rules-based multilateralism -

Council conclusions”, 17.06.2019, 10341/19,
https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-10341-2019-

INIT/en /pdf

3 Bogdan Aurescu, “The Role of the EU in the Wider Black Sea Region”, Turkish
Policy Quarterly, Spring 2011,

https://www.esiweb.org/pdf/esi_turkey tpg voll0 nol Bogdan%20Aurescu.

pdf Sunday, June 5, 2011 | Download PDF in English

4 European External Action “European Neighborhood Policy”, 21.12.2016,
https://eeas.europa.eu/diplomatic-network /european-neighbourhood-policy-
enp/330/european-neighbourhood-policy-enp_en

5 AB’nin Rusya’ya uyguladigi yaptinimlar su kategorilerde gerceklesmektedir:
diplomatik tedbirler, hesaplarin dondurulmasi ve seyahat yasagi gibi bireysel
kisitlayici tedbirler, ekonomik yaptirimlar, Kirim ve Sivastopal ile ekonomik
iliskilere getirilen kisitlamalar, ekonomik isbirligi kisitlamalari, Bakiniz:
Council of the EU, “EU Restrictive Measures in Response to the Crisis in
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AB tarafindan kabul edilmemistir. Rusya’nin Karadeniz
cevresindeki eylemleri ile ulusal sinirlar1 degistirmesi ve genis
havzada s6z sahibi olmasi AB’nin etkinliginin de smirlarini
belirlemistir. Dolayisiyla bolge Avrupa-Atlantik ittifak: ile Rusya
etki alanlarinin kars: karsiya geldigi ve catistig1 bir boélge olarak
tanimlanabilir.

AB, Karadeniz’'deki bélgesel isbirligi girisimi olan Karadeniz
Ekonomik Isbirligi Orglitii'nde goézlemci statiistine sahiptir.
Bunun yaninda Karadeniz’in Kirlilige Karst Korunmasi
Komisyonu’nda da gézlemcidir®.

AB Komsuluk Politikastnin bir Parcast olarak
Karadeniz Bolgesi

Avrupa Komsuluk Politikas1 AB tulkeleri ile sinirdas olan
ancak AB uyeligi 6ngoértilmeyen tulkelere yonelik bir politika
olarak 2004 yilinda olusturulmustur. Bu kapsamda politikanin
doguya yonelik ayaginda ise Dogu Ortakhigi karsimiza
cikmaktadir. 2009 yilindaki Prag Zirvesi'nde temeli atilan Dogu
Ortakliginin coktarafli ve ikili boyutlari bulunmaktadir. Bu
kapsamda AB alt1 tilke ile iligkilerini ele almaktadir: Azerbaycan,
Ermenistan, Gurcistan, Belarus, Ukrayna, Moldova. AB boélge
ulkelerine AB norm ve mevzuati ile uyumlasma hedefi
dogrultusunda vize serbestligi, ortaklik ve serbest ticaret
anlasmasi gibi opsiyonlar: sunmaktadir. Dort temel 6ncelik alani
belirlenmistir: iyi yOnetisim, gucli ekonomi, gelismis
baglantisallik ve daha gucli toplum. Moldova icin 2014 yilinda
ve Gurcistan ve Ukrayna icin 2017 yilinda Schengen alanina vize
zorunlulugu kaldirlmistir. Yine bu 3 tlke ile Ortaklik
Anlasmalar1 ve Derin ve Kapsamli Ticaret Anlasmalar
imzalamistir. Ancak Ukrayna ile AB arasinda muzakere edilen
Ortaklik  Anlasmasi’nin Ukrayna hiuktimeti tarafindan

Ukraine”, https://www.consilium.europa.eu/en/policies/sanctions/ukraine-
crisis/

6 EU Neighbors East,” EU and Organization of the Black Sea Economic
Cooperation meet for high-level conference in Brussels”, 26.06.2019,
https://www.euneighbours.eu/en/east/stay-informed/news/eu-and-
organization-black-sea-economic-cooperation-meet-high-level
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durdurulmas: ulkede buyutk capli protestolara yol ag¢mistir.
Dolayisiyla bolge tilkelerine sunulan AB perspektifinin tlke ici
kutuplasmay1 tetikledigi ve Rusya karsisinda bir cekim guiici
olusturdugu séylenebilir.

Karadeniz Sinerjisi

Karadeniz Sinerjisi Karadeniz’i cevreleyen tulkeler arasinda
ve bu tlkeler ile AB arasinda boélgesel isbirligi girisimidir. Bu
girisimin temelleri 2007’de atilmistir. Boélgedeki tlkelerin
potansiyel ortaklik alanlari, ihtiyaclari ve oOnceliklerini
belirlemeyi ve proje gelistirmeye asagidan yukariya yonelik bir
yaklasim getirmeyi amaclamaktadir. Istikrarli, gtivenli, direncli
ve mureffeh bir bélge hedefleyen Karadeniz sinerjisi gliven insasi
ve bolgesel diyalog yoluyla boélge tlkeleri ve vatandaslar igin
somut fayda saglamay: 6ngdérmektedir. Hemen bir yi1l sonra
Rusya’nin Guney Osetya’ya mtidahale etmesi ise bu girisimin
istenen sonuglara  ulasmasini engellemistir’”. Rusya’nin
mudahalesi ayni zamanda AB’nin bélgeye yonelik girisimlerinin
boélgenin hakim glici Rusya tarafindan yayilmaci olarak
algilandigini ve AB’nin boélgede ve Gliiney Kafkasya’da etki alanini
girisimi olarak goraldigint gostermektedir. Bu acidan AB
politikalarinin temelini olusturan isbirligi, diyalog, giiven gibi
kavramlarin aslinda Rusya tarafindan bélge tulkelerini AB’ye
yakinlastirma ve AB ile iliskilerini gelistirme araclar1 olarak
algilandig1 gértilmektedir.

Karadeniz Sinerjisinin Ui¢linci uygulama raporu 5 Mart
2019 tarihinde Avrupa Dis Eylem Servisi ve Avrupa Komisyonu
tarafindan yayinlanmistir. “Karadeniz Sinerjisi: Bir Boélgesel
Isbirligi Girisiminin Gézden Gegirilmesi” adli rapor 2015-18
déneminde alinan sonugclari, ¢cikarilan dersleri ortaya koymakta
ve bundan sonrasi i¢in politikanin nasil devam edecegine yonelik
ipuclart icermektedir®. Raporun temel sonucu Karadeniz

7 Hatice Yazgan, “Black Sea Synergy: Success of Failure for the EU”, Marmara
Universitesi Siyasal Bilimler Dergisi/ Marmara University Journal of Political
Science Cilt 5, Ozel Sayi, Nisan 2017, ss. 67-78

8 European Commission, “joint Staff Working Document:
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sinerjisinin faydali oldugu, boélgesel isbirligine olumlu katkida
bulundugu ve potansiyelinin hentiz tam anlamiyla hayata
gecirilemedigi yonundedir. Rapor mavi blUylme, denizcilik
politikasi, deniz arastirmalari, balikcilik, cevre koruma ve iklim
degisikligi, sinir asan isbirligi ve sivil toplum acisindan olumlu
gelismelere isaret etmekte, egitim, bilim, kulttir, turizm, enerji,
ulastirma gibi alanlarda da gelismis olmasa da isbirligine yonelik
ilgi oldugunu saptamaktadir. AB’nin bdlgeye yonelik diger bir
amaci olan baglantisallik ise bélgenin Avrupa ve Asya arasinda
bir képrt roltl oynadigi yontindeki anlayisa dayanmaktadir.

Son olarak AB Konseyi 17 Haziran 2019 tarihinde kabul
ettigi sonug¢ belgesinde AB’nin Karadeniz havzasinda boélgesel
isbirligine olan bagliligini vurgulamistir. Konsey, bélgede refah,
istikrar ve dayanikliliga olan taahhiidiinli yinelemis ve bdélgenin
AB icin stratejik Oneminin altin1 c¢izmistir®. Karadeniz
Sinerjisinin zeminini olusturdugu boélgesel isbirligine AB’nin
daha fazla destek ve muidahil olmas1 ¢agrisinda bulunmustur.
Ozellikle bolgede ekonomik kalkinma, direnclilik ve
baglantisallik i¢cin yeni firsatlar yaratilmasi s6z konusudur.

Konsey, boélgedeki gtivenlik tehditlerinin tizerinde durmus ve
uluslararast hukuk, bagimsizlik, egemenlik ve toprak
butinligine saygi, BM Deniz Hukuku So6zlesmesi, seyriisefer
serbestisini bolgeye bakisinin merkezine yerlestirmistir. Bunun
yaninda Kirimin Rusya tarafindan ilhakini yasadisi olarak
nitelemis ve bolgesel isbirligine yaklasimi icin belirleyici
oldugunu eklemistir. Bu durum boélgede Rusya'’y1 da icine alacak
isbirligi girisimlerinin 6ntnt kesmektedir. Dolayisiyla ABnin
bolge ulkeleri ile isbirligine yonelik cabalar1 Rusya ile bir gerilim
ekseni olusturacak ve s6z konusu isbirligi icinde yer alan tlkeler

Black Sea Synergy: review of a regional cooperation initiative - period 2015-
20187, Brussels, 5.3.2019 SWD(2019) 100 final,
https://eeas.europa.eu/sites/eeas/files/swd 2019 100 f1 joint staff workin
g paper en v3 pl 1013788-1.pdf

9 Council of the EU, “EU action to strengthen rules-based multilateralism -
Council conclusions”, 17.06.2019, 10341/19,
https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-10341-2019-

INIT/en /pdf
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icin Rusya ile iliskileri acisindan potansiyel sorunlar
olusturabilecektir.

AB’nin Deniz Havzast Stratejisi

AB Karadeniz Kiyidas devletleri ve Moldova ile isbirligini
gelistirmek amaciyla ortak denizcilik glindemi gelistirmeyi
hedeflemistir. Deniz kaynaklar1 ve denizcilik ile ilgili isbirligini
glclendirmeyi hedefleyen bu girisim kamu ve 6zel sektor dahil
omak Uzere ilgili paydaslar: da icermektedir. Bu amacla her yil
diizenlenen ve 2014te Bukres’te, 2015te Sofya’da, 2016’da
Odesa’da ve 2017°de Batum’da gerceklestirilen ytiksek duzeyli
paydas konferanslari mavi ekonomiye odaklanmakta ve so6z
konusu tulkelerin mavi bliiytime potansiyelini gelistirme, AB mavi
bliytime araci ile fon saglama ve kiy1 bolgelerinde strdurtlebilir
kalkinmay1 destekleme amacini glitmektedirio. “Karadeniz igin
Ortak bir Denizcilik glindemine dogru adli Burgaz Bildirgesinde
AB ulastirma, cevre, arastirma ve inovasyon dahil olmak Uizere
denizcilik konularinda daha yakin boélgesel isbirligi geregini
vurgulamistir!l. Bu kapsamda deniz arastirmacilar: ve politika
yapicilarin mavi bUylme icin arastirma ve inovasyon icin
stratejik oncelikler belirlemesi Avrupa Komisyonu tarafindan
desteklenmektedir. Avrupa Komisyonu tarafindan deniz havzasi
dizeyinde isbirligi icin 6ncelikli alanlarin belirlenmesi ve deniz
kiimelenmeleri icin potansiyelin arastirilmasina yonelik
calismalar yaptirilmistir.

Burgaz Deklarasyonu Karadeniz igin su tespitlerde
bulunmaktadir: “Karadeniz denizcilik alaninda isbirliginin
bolgesel ev sahipligi ve bolge-i¢i girisimler yoluyla daha fazla
gelistirilebilecegi kapali bir denizdir. Tum katilimci tlkeler icin
ortak denizcilik ve denize yoOnelik tehditler bulunmaktadir.
Denizcilik ve kiyisal endustriler, ticaret ve diger insan faaliyetleri

”»

10 European Commission, “Sea  Basin Strategy Black Sea”,
https://ec.europa.eu/maritimeaffairs /policy/sea_basins/black_sea_en

11 Ministerial Declaration Towards a Common Maritime Agenda fort he Black
Sea”, Burgas Declaration, 31 May 2018,
https://ec.europa.eu/maritimeaffairs /maritimeday/sites /mare-

emd /files /burgas-ministerial-declaration_en.pdf
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ile deniz cevresi birbirlerine bagimhdir. Karadeniz’e doékuilen
temiz ve saglikli nehirler ulusal ve bélgesel ekonomiler icin itici
glctiur”12. AB bélgesel isbirligi icin her tilkenin egemenlik haklar
ve farkli Ozelliklerini dikkate alan bir yaklasim 6ngdérmekte ve
bolgesel isbirliginin cevre, suUrdurdlebilir bUylme, bdlgeye
yatirnm cekme, baglantisalligi gelistirme, deniz kaynaklarinin
surdurtlebilir kullanimi, ekosistem, ekonomi ve topluluklarin
direncliligi amaclari dogrultusunda gelistirilmesini
desteklemektedir.

Karadeniz bolgesi stratejik 6nemi sebebiyle AB dis ve
guvenlik politikalar1 icin 6ncelikli bir alan ve hedeftir. AB bu
bolgeden dogabilecek guvenlik tehditlerinin 6nlenmesi, AB
sinirlarinin kontrolt, bélgede dogabilecek ekonomik firsatlardan
fayda saglanmasi ve boélgenin fikirsel ve somut olarak AB’ye
baglanmasi glindemi ltizerinden bdélgeye yaklasimini gelistirmeyi
hedeflemektedir. Ancak AB’nin boélgeye yonelik girisimleri
Rusya’nin politikalar1 ile celismis ve Moldova ve Ukrayna
orneklerindeki gibi catismalar gerceklesmistir. Kisa vadede
bolgedeki gerilimin devam edecegi ve gerek AB ve gerekse Rusya
Federasyonu’nun boélgeye yonelik politikalarinin celisecegi
ongorulebilir. Bolge ulastirma altyapisinin glclendirilmesi ile
baglantisalligin gelismesi ve AB tarafindan desteklenen bolgesel
isbirligi  projeleri  boélge Ttulkelerinin AB ile baglarim
glclendirmekte ve bolge tlkelerinin birbirleri ile olan iligkilerini
gelistirmektedir.

AB’nin yakin cevresinde guvenlik, ekonomik isbirligi ve
siyasal etki alani1 acisindan Karadeniz bélgesinin 6nemli bir
potansiyeli bulunmaktadir. Bu bélge ayni zamanda Rusya ve
Avrupa arasinda rekabet ve glic mucadelesinin yasandigi bir
bolgedir. Sadece Rusya degil, ABD ve Cin de bolge dis1 aktorler
olmalarina ragmen boélge icin 6énemli role sahiptir. ABD NATO
cercevesinde Karadeniz’'de 6zellikle askeri glictiyle etkili olmay:
hedeflerken, Cin ekonomik glictiyle bagimlilik iliskileri yoluyla
bolgede etkinligini artirmaktadir. Bolge tulkelerinin ekonomik
ihtiyaclari, dis finansman geregi ve sosyoekonomik sorunlari

12 Thid.



76 CIGDEM NAS

bolge dis1 aktorlerin bélgede etkinligini artirmasi icin 6nemli bir
ara¢ olmaktadir. AB’nin bdélgede en etkili stratejisi Bat1 Balkan
ulkeleri icin var olan tiyelik perspektifi olup, bu perspektife sahip
olmayan Gurcistan ve Ukrayna gibi tilkeler icin kapsamli ve derin
ticaret anlasmalar1 imzalanmas1 ve vize serbestligi saglanmasi
yoluna gidilmektedir. AB daha c¢ok ekonomik baz1 yararlar
saglayarak ve AB serbest dolasim alani ve ortak piyasa diizeninin
model olusturma etkisini kullanarak boélgede bir cekim glict
islevini gbérmektedir. Ancak AB’nin gtvenlik ve savunma
alaninda yeterli kapasiteye sahip olmamasi ve zaman zaman dis
politikada ortak bir yaklasim benimsemekte yasadigi zorluklar
bolgedeki etkisinin sinirlarini olusturmaktadir. AB karsisinda
daha cok askeri glict, istihbarat yetenegi, bolge tlkelerindeki
Rus azinliklar kanaliyla olusturulan network’ler araciligiyla
bolgeye muidahil olan Rusya bulunmaktadir. AB askeri giicti 6n
plana alan ve Ukrayna’da gdérdiigiimuiiz yesil adamlar gibi milis
glcleri ile vekalet savaslar1 ylUrtiten Rusya’ya karsi yaptirimlar
uygulanmaya devam etmektedir. Ancak bu yaptinnmlar
Rusya’nin strateji veya politikalarin1 degistirmekte etkili
olamamaktadir.
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‘Russkiy Mir’ in the Black See Region: Geopo-
litical Doctrine and Ideology

Darina Grigorova’

“Russkiy Mir”, like a Russian Matryoshka doll, contains, to
different extents, all conceptual layers of Russian identity: his-
toriosophical, geopolitical, civilizational and spiritual.

The Balkans keep traces of imperial power field-lines of old:
Russian / Soviet, Ottoman, Austro-Hungarian, which are like
ready-made tracks for geopolitical and ideological activity of
their present day descendants. The ideological scheme of the
spread of the empires in the Balkans has remained unchanged.
Where the nineteenth-century Russia advanced Pan-Slavism,
since 1991 modern Russia has set forth the doctrine of “Russ-
kiy mir”, a sui generis Pan-Russism, because it concerns only
the Russians outside Russia, being neither Slavic nor Balkan,
but Russia-centric. Turkey has replaced Kemalism with Neo-
Ottomanism, preserving, in both cases, the pan-Turkism as a
means of unification of the Turanian world. The EU is raising as
a liberal cult the "invisible hand of the market" and Trans-
humanism. A new factor in the Balkans is the North Atlantic
Alliance. NATO is the legitimizing structure of the United States'
leading role in the collective "Atlantic Solidarity" of the West,
which includes old buffers between Europe and Asia such as
Turkey. Another imperial power filed-line of Balkan origin bear-

* Prof. Dr. in Russian History at Faculty of History of Sofia University ‘St. Kli-
ment Ohridski’. ORCID ID: 0000-0002-7351-493X
E-mail: dgrigorova@mail.ru
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ing the phantom pains of old grandeur is the Byzantine one,
which manifests itself in the smoldering ideology of "Megali
Idea".

The historiosophic identity of the “Russian idea” combines
European culture with Russian Messianism, the geopolitical
identity of “Russkiy Mir” foreign policy doctrine combining im-
perial universality with Russian national interests. The ideologi-
cal vectors of the foreign policy of Russia are diverse and are
not limited to a single ideologeme. While ‘Russkiy Mir’ is intend-
ed for the Russian and European cultural spaces, the Eurasian
ideological vector is directed towards the East, towards the
post-Soviet space in Central Asia.

The Slavic civilizational vector was first and foremost di-
rected towards the Balkans, and flourished in the nineteenth
century when the Slavic idea saw maximum realization in the
Russo-Turkish Liberation War of 1877-1878 and the creation of
the Third Bulgarian State. The ideological framework of the
Slavic idea is Panslavism which has begun to lose popularity in
Russia since the end of the 19th century but has been lingering
unobtrusively in the imperial memory to manifest itself at the
right time.

The civilizational identity of “Russkiy Mir” can be called
“limited Panrusism” or “Russocentrism”. The spiritual identity
of Russkiy Mir’t, or ‘Holy Russia’, is part of the Orthodox reality
and defines Russia as a ‘country-civilization’ — an Orthodox civi-
lization?2.

One of the characteristics of the ‘Russian civilizational iden-
tity, “Russkiy Mir” is ‘civilizational solidarity3.

1 It is impossible to render in English the difference in the spelling between
the political idea of ‘Russkiy Mir’, which is spelled “Pycckuii mup”, and the
church doctrine of ‘Russkiy Mir’, spelled “Pycckuii mip”. So, the ’the church
doctrine will be highlighted and italicized 9’.

2 A.S. Panarin, Pravoslavnaya Tsivilizatsiya. Moscow: Institut Russkoy Tsivili-
zatsii, 2014; V. N. Trostnikov, Rossiya zemnaya i nebesnaya. Samoe dlinnoe
desyatiletie. Moscow: Grifon, 2007.

3 V. N. Rastorguev, “Russkaya tsivilizatsionnaya identichnost’ zhivoe nasledie
i usloviya nasledovaniya”. — In: Tsivilizatsionnoe razvitie Rossii: nasledie, po-
tentsial, perspektivy. Moscow: Izdatel’ Vorob’ev A.V., 2018, 21.
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To all appearances, the Black Sea region is primarily a geo-
political space safeguarding the southern advance posts to Rus-
sia — whether it be an empire, the USSR, or the Russian Federa-
tion. However, there is also a civilizational and ideological con-
nection between the Black Sea region and ‘Russkiy Mir’, and it
is to be found precisely in the Crimea — Chersonese, and it is
the baptism of Prince Vladimir. Hence, the reunification of Cri-
mea to Russia, in 2014, does not only have an indisputable ge-
opolitical significance for both Russian and Black Sea security,
but also has a symbolic, sacral meaning. Since 2014, the Slavic
vector has been present in Russia's geopolitical perspective as
“expansive East Slavic world"4.

Crimea is also the terminus-ante-quem of the chronological
period of ‘post-Soviet Russia’ (1991-2014). The reunification of
Crimean marks the end of the post-Soviet period for Russia, its
status as a "great power", lost after the destruction of the USSR,
being restored.

From a geopolitical point of view, Crimea is more important
than Kiev. The benefit of Russia after the reunification of the
Crimea (2014) — which safeguards Russia's Black Sea back —
and the Russian fleet did become ‘Mediterranean’. The Russian
participation in the defense of the secular state in Syria has
provided Russia with military bases off the Mediterranean Sea
and a permanent grouping of Russian naval forces

But in spiritual terms it is the other way around, since, de-
spite the sacrality of Chersonese, the spiritual center that gave
birth to ‘Russkiy Mir’ is Kiev, and not Crimea.

In geopolitical terms Russia has lost positions inland; Rus-
sia and Europe have a common border, but Ukraine has be-
come the barrier between them. Russia has put its own buffer
within the ‘Ukrainian buffer’, or its own Russian ’geopolitical
barrier’ "Novorossiya" (Donetsk People’s Republic, Lugansk
People’s Republic). The role of a ‘Russian barrier’ in the Balkans
is played by the Serbs — the Russian presence in the Republika
Srpska (BiH) and in Serbia through the Russian humanitarian
center in Nis. This is part of the post-Soviet style of strengthen-
ing ‘Russian buffers’ (Transnistria, or Pridnestrovian Moldavian

4 V.V. Putin, “Poslanie Prezidenta Federal’nomu Sobraniu”. December 4, 2014,
http:/ /kremlin.ru/events/president/news /47173
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Republic, South Ossetia and Abkhazia) in response to the
American geopolitical superiority. For the time being, there is
an asymmetric, yet stable, Russian-American balance.

In the 19th century, the popular ideological concept was
‘Slavic peace’, and, since the beginning of the 20th century,
with the emergence of Eurasian historiography, there developed
was the concept of ‘Eurasian-Russian cultural world’ [Piotr Sa-
vitskiy|. The Eurasian ideology represents an ‘anti-Slavic world’
with the rejection not only of the Slavic idea but also of the
Slavic culture, and also with the creation of the Turanian myth,
suggested, in the 19th century, by Konstantin Leontiev, and de-
veloped by the Eurasian Nikolai Trubetskoy.

The term ‘Russkiy Mir’ is post-Soviet — it became part of the
language of Russian diplomacy and official authorities as late
as after 1991 as a foreign policy doctrine for Russians outside
Russia. The geopolitical disaster brought about by the collapse
of the USSR left 25 million Russians living outside the bounda-
ries of the Russian Federation. The doctrine of ‘Russkiy Mir’
was intended for protection of the compatriots and maintaing-
ing connection with all Russian emigrant waves, as well as, in a
broader context, for establishing a cultural bridge over the Rus-
sian-speaking world.

In the post-Soviet political language, the term ‘Russkiy Mir’
was first introduced by Piotr Schedrovitskiy, who understood it
as a “geo-economic strategy”® for “humanitarian and technolog-
ical securing Russian foreign policy””. In the Kremlin's official
language, the term ‘Russkiy Mir’ was used in 2004 by Igor
Ivanov (Minister of Foreign Affairs) and Vladimir Putin, who, in
2007, in his address to the Federal Assembly, reinforced it as
"the space of the multi-million ‘Russian world’, "which is much
wider than Russia itself." Igor Ivanov coined the curious term
"assemply of the Russian world (mup)"8 in the stead of "assem-

5 P.N. Savitskiy, V bor’be za evrasiystvo. Paris, 1931.

6 P. Schedrovitskiy, “Russkiy mir i Transnatsionalnoe Russkoe”. Russkiy
Zhurnal, March 2 (2000). www.russ.ru/politics /meta/20000302_schedr.html
7 P. Schedrovitskiy, E. Ostrovskiy, “Russiya: strana kotoroy ne bylo”. Soob-
schenie, vol. 4 (2004), http://www.shkp.ru/lib/publications/71

8 “Vystuplenie Ministra Innostrannyh del Rossii I.S. Ivanova na VIII
Vsemirnom Russkom Sobore”. February 3, 2004.
https://mospat.ru/archive/2004/02/6352/
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bly of Russian land", so that it does not depend on specific bor-
ders.

Following the reunification of Crimea (2014), ‘Russkiy Mir’
has turned from an "reintegration strategy" into a geopolitical
reality. The Maidan in Ukraine (2013) stirred again the interest
in the ‘russkiy mir’ of the Russians from the "big land" (as Rus-
sia is called in Novorossiya). ‘Russkiy Mir’ acquired substance:
"The Russian world (Russkiy mir) is burning... not figuratively,
not within conceivable realms beyond the horizon of reality, but
in the very real center of this millennial world — in the land of
Kievan Rus".

‘Russkiy Mir’ is also part of Church diplomacy and has ex-
isted in parallel with the spiritual space / universe / oykumene
- ‘Russkiy Mir’ which dates back to 988. ‘Russkiy Mir’ is a me-
dieval notion meaning simultaneously ‘universe’ and ‘society’,
as well as ‘municipality’, including ‘rural one’... The term ‘mir’ is
close in meaning to the Greek word ’oykumene’ — ‘universe’0.

The idea of ‘Russkiy Mir’ was first set on the agenda of the
Russian Patriarch Kiril in 2009.

The origin of the term ‘Russkiy mir (mip)’ is connected with
the Christianization of Rus, and this is a civilization notion, in
the understanding of Patriarch Kirill, “In terms of civilization,
Russia belongs to a wider civilization than the Russian Federa-
tion. This civilization we call ‘Russkiy mir’. ‘Russkiy mir’ is not
the world of the Russian Federation, nor is it the world of the
Russian Empire. Russkiy mir’ is a specific civilization encom-
passing people which now bear different names - Russians,
Ukrainians and Belarusians. To this world may belong people
who are not part of the Slavic world, who have, however, adopt-
ed the cultural and spiritual constitution of this world as their
own.’11

9 V. N. Rastorguev, “Russkiy mir’ i tsivilizatsionnaya identichnost”. Vestnik
Pravoslavnogo Svyato-Tihonovskogo Gosudarstvennogo Universiteta. Seria I:
Bogoslovie. Philosophia. Vol. 3/59 (2015), 153.

10 Deacon Vladimir Vasilik, “Russkiy narod. Russkiy mir. Russkaya
tsivilizatsiya”. Rusin, vol. 1 (2009), p. 131.

1 “Slovo pastyrya”. September 6, 2014,
http:/ /www.patriarchia.ru/db/text/3728242.html
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Parenthetically, it is a curious chronological coincidence
that 2007 saw, on the one hand, Putin's Munich speech which
defined the strategy for Russia's geopolitical sovereignty in a
multi-polar world and actions against the uni-polar interna-
tional regime that existed temporarily following the end of the
Cold War (the period between the fall of the Berlin Wall 1989 —
2014 and the Crimean reunification). 2007 also has a spiritual
significance - it saw the canonical communion between the
ROC and ROCA restored.

While the boundaries of ‘Russkiy Mir’ are undetermined,
fluctuating, beyond the political contours of the Russian Feder-
ation and beyond the post-Soviet contours after 1991, the bor-
ders of ‘Russkiy Mir’ occupies a specific historical space, name-
ly, Russia, Ukraine and Belarus, or the lands of the ‘Holy Rus'.

‘Russkiy Mir’ is seen in the Orthodox Church circles as a
spiritual alternative to the West, to Pax Romana, which exists in
post-Christian times and in new pagan ones!2 [Metropolitan Hi-
larion (Alfeyev)].

‘Russkiy Mir’ is seen as a geopolitical alternative to ‘Euro-
pean Mir’13,

In Belarus, the preferred term is ‘East Slavic Mir’, because
they associate ‘Russkiy Mir’ only with the Russian Federation,
and think of themselves as part of a ‘Slavic-Orthodox civiliza-
tion’, and not of ‘Russian civilization’. Moreover, a distinction is
made there between the space of the "canonical territory" of the
ROC and the space of ‘Holy Rus’ - some distance is sought, and
their national idea includes neither Messianism, nor the sacred
ecumenical path characteristic of Russial4.

In Ukraine, among Russophile academic circles — there is
no point in talking about the Russophobian ones among which
the demonization of ‘Russkiy Mir’ is pathological — popular
again is the notion of ‘East Slavic Orthodox Mir’ and not of

12 Metropolitan Hilarion (Alfeyev). “Bogoslovskie svobody. Hristianstvo i
svetskaya vlast” — ot Milanskogo edikta do nashih dney. October 18, 2014.
https://mospat.ru/ru/2014/10/18/news109757/

13 A. Gromyko, “Russkiy mir: ponyatie, printsipy, tsennosti, struktura”. March
26, 2010, https://www.russkiymir.ru/analytics/tables /news/119902/

14 S.M. Aleinikova, ‘Russkiy mir’: Belorusskiy vzglyad. Minsk: RIVSH, 2017.
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‘Russian Mir’, and of ‘Slavic-Orthodox identity’ and not of ‘Rus-
sian’ onels.

In Novorossiya (the unrecognized Donbas republics), it is
the other way around: Russkiy Mir’ is part of their self-
identification. ‘Novorossiya’, a concept that emerged after the
‘Russian Spring’ (2014) is conceived as "Russian Transfigura-
tion"16. ‘Novorsiya’ is the fruit of the Russian uprising!?. Howev-
er, Novorossiya’ is not present in the official language of the
Kremlin, and after 2014, there is no active talk of ‘Russkiy Mir’
as well.

‘Russkiy Mir’ is also a reaction to Russophobia, to de-
Russification in the form of decommunization in part of the
post-Soviet space, to "systemic political Russophobia”, or to
"anti-Russism" similar to anti-Semitism18.

Conceiving of ‘Russkiy Mir’ as only of an ideologue or only
as of a geopolitical doctrine underestimates the spiritual vector
of ‘Russkiy Mir’. The spiritual reality is not a abstract, but a
field of serious historical, cultural and geopolitical clashes. The
annexation of a spiritual territory is more painful than any ter-
ritorial or other material loss. The attempt on the part of the
Ecumenical Patriarch to violate canon law by assisting the Kiev
authorities in favour of the schismatics (the Kiev Patriarchate)
and against the Orthodox (the Ukrainian Orthodox Church
Moskow Patriarchate) could lead to a split in Orthodoxy into
Slavic and Greek.

For Bulgaria, Orthodoxy is a spiritual identity, and Church
Slavonic, which is the medieval Bulgarian language [Dmitry
Lihachov!9], is a language of worship, untainted by administra-
tive or other vocabulary. ‘Russkiy Mir’ (988), unlike ‘Russkiy
Mir’ 1991), is close to Bulgaria and, through the Orthodox link,
is present unobtrusively, but categorically. The Bulgarian patri-

15 P.P. Tolochko, Ukraina mezhdu Rossiey i Zapadom: istoriko-
publitsisticheskoe ocherki. Saint-Petersburg: SPbGUP, 2018, p. 464.

16 S. Minakov, “Zakvaska Novorossii”. September 14, 2015.
http:/ /www.stoletie.ru/vzglyad /zakvaska novorossii 562.htm

17 “Po-zhivomu. Konstantin Sjomin, Edward Limonov”. March 22, 2018.
https:/ /www.youtube.com /watch?v=bniaeSD70Kc

18 A.V. Schipkov, Voprosy ideologii. Moscow: Abris, 2018.

19 Lihachov, D.S. Velikoe nasledie. Klassicheskie proizvedeniya literatury
Drevney Rusi. http://www.infoliolib.info/philol/lihachev/great2.html
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arch Neophyte has authority and the political elite implicitly
comply with it. Hence the spiritual kinship with Russia / Russ-
kiy Mir in spite of the geopolitical divergence and often even
outright opposition.
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Security Problems in Azov and Black Sea
Regions: Ukraine’s Perspective

Sergii Pakhomenko*

Nowadays, changes in global and geopolitical trends result in
a fact that those regions which previously had local geopolitical
value take on leading role as a focus of attention and rivalry of
international actors. The most vivid example is the Black Sea
region that has not only become aparticular center of
attractionfor their “hard” and “soft” power, but also an important
indicator of the world evolution from unipolar to multipolar
configuration.

How can the increased importance of the region in the
geopolitical context be explained? Here is far not the full list of
such reasons:

1) obtaining of new meanings for the traditional historical
importance of the region as a bridge between Europe and Asia in
the context of globalization. From one side it led to the enhancing
of trade and economic cooperation as well as creating of new
transport and energy corridors. From the other side it resulted in
increasing of migration flow through the region as this area is
considered as a main transit route from Asia to Europe.

In this regard it would be appropriate to recall some of the
classic geopolitical concepts stating that the Black Sea Region is

* Dr. Mariupol State University, Ukraine. ORCID ID: 0000-0003-1137-3585
E-mail: spplus@ukr.net
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either the Western Gate of Hartland (according to Halford John
Mackinder, Heartland isthe Northern and internal part of
Eurasia) or the part of Rimland (according to Nicholas John
Spykman, Rimland is a fringe area of Eurasian continental land
mass)!. In both theories the Black Sea Region has across-border
significance. The area is a kind of Borderland which carries the
capacity for cooperation and conflict

2) immediate proximity to the “hot spots” and conflicts, in
particular the war in Syria. The direct and indirect participation
of leading international actors in the Syrian conflict makes the
Black Sea region an important staging area for their military
presence.

3) geographical location determines the significance of the
region inthe context of control and distribution of the energy
resources. The main components of this aspect are:

a) close proximity to the oil and gas deposits in the Eastern
Mediterranean region and the Middle East, b) discovery and
development of oil and gas deposits within the region, c)
mentioned above transport corridors which pass across the
region.

4) enhancing of the global geopolitical influence of two Black
Sea countries — the Russian Federation and Turkey, which,
although to an unequal extent, are involved in the formation of
the multipolar world order.

Undoubtedly the fact of “bids raising in the Black Sea casino”
not only results in strengthening cooperation but in escalating
security problems.

There are objective threats, which are not, at least openly,
related to the actions taken by the sates, and subjective ones
caused by military, political and economic rivalry.

1 H.J. Mackinder, “The geographical pivot of history”. The Geographical Journal,
Vol. 170, No. 4, December 2004, pp. 298 - 321. URL:
https:/ /www.iwp.edu/wp-
content/uploads/2019/05/20131016_MackinderTheGeographicaldJournal.pd;
Federico Bordonaro, “Rediscovering Spykman - the Rimland, Geography of
Peace and Foreign Policy”. URL:
https:/ /exploringgeopolitics.org/publication_bordonaro_federico_rediscoverin
g spykman_rimland_geography_peace_foreign_policy/
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The objective threats are the same for all countries of the
region. Besides, all states are interested in their neutralization
that is why it can be the ground for a potential cooperation.
Among such threats are terrorism, environmental hazard, drug
trafficking, human trafficking, illegal migration.

Unfortunately, the subjective threats minimize potential
cooperation since theyare created by the actions of the interested
parties and are the results of their rivalry.

The following threats should be marked:

- existence of “frozen” and ongoing “hot” conflicts in the
region, and territorial integrity issues arisen from them;

- enhancing of geopolitical rivalry and tension in the region,
particularly between Russia and NATO, which sometimes is more
intense than during the Cold War;

- extremely high militarization of the region as a
consequence of a rivalry;

- urge of some international actors to monopolize the Black
Sea basin transforming it into their Inland lake;

- transformation of existing transport and energy corridors
along with the potential ones from an element of cooperation to
an element of pressure on certain countries.

From the other side the mentioned above security challenges
are the immediate threats to Ukraine and have more impact on
it than on other countries. They are refracted through the
geopolitical, war and economic situation which has arisen from
the annexation of the Crimea and hybrid aggression of Russia in
Donbass.

These two acts of the foreign policy, which are illegal from the
perspective of international law, should be considered as links in
the same chain as well as stages in the implementation of
Russia’s policy in restoring of its domination in post-soviet space
and spreading its prevailing influence on the Black Sea region
aimed at targeting the Mediterranean region. At this stage the
results of this policy precisely constitute the main threats to the
security of Ukraine, which on the one hand fit in the designated
list of regional security threats, and on the other hand go beyond
the regional Black Sea context.



92 SERGII PAKHOMENKO

It should be noted that the total Black Sea coastline of
Ukraine covers 1 756 km de jure which is longer than the
coastline length of other Black Sea countries. This alone makes
it an important part in the regional development and cooperation.
Stability and security within Ukraine have impact on the
situation in the whole region.

Let us see how the above subjective threats affect the security
of Ukraine.

1. The fact of illegal seizure of a part of the sovereign state of
Ukraine (the Crimea) and waging of proxy war in Donbass with
the occupation of its part have deprived Ukraine from its
territorial integrity and forced into protracted war confrontation
exhausting the country.

It is important to stress that Ukraine sustained heavy
material losses from the annexation: it has lost key sea-ports, a
continental shelf of the Black Sea which is reach in energy
resources and its military bases.

2. The above actions have multiplied number of conflicts in
the region, and, for the first time in many years, made a hot
regional conflict real. The developments in Ukraine have also
resulted in disruptive consequences in resolution of the existing
“frozen” conflicts in the Black Sea region. For instance, Armenia
in this regard considers the secession of Crimea as a precedent
for Nagorny Karabakh?.

3. In the context of geopolitical rivalry, Russia’s pursuit of
military and political domination in the region is a threat to the
security of Ukraine. This policy fits in a foreign policy of Russia
and is justified in response to NATO and the USA activity in the
region. As a fact, the USA, during the presidency of George W.
Bush, declared the Black Sea region a strategic field of its vital
interests thereby, having facilitated the NATO and EU
membership for Rumania and Bulgaria and, at the same time
establishing partnership with Georgia and Ukraine3. However,

2 M. Vorotnyuk, “Ukraine in the Black Sea region after the annexation of Crimea
position and interests”. Russian-Ukrainian conflict — possibilities for de-
escalation. Collection of analytical works. URL: http:/ /prismua.org/wp-
content/uploads/2016/04/Ukraine_in_the_Black_ Sea_region_after_an.pdf

3 B. IlapaxoHcekuii, CucmemHa Kpusa MKHapooHoi besneku: BausbkocxioHo-
YopHomopcekuili npocmip: ananim. oon. — K. : HIC. 2016. - 52 c. - C. 13.
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firstly, Russia’s efforts are not of ad hoc and reactive nature
because the political course of Obama Administration oriented
on the “reset” of relationships with the Russian Federation has
overshadowed the Black Sea region issues.

Secondly, Russia’s actions imply the power pressure
scenario, violation of the International Law and breach of all
Ukrainian and Russian agreements.

The Russian Leadership has explicitly recognized that one of
the key factors for the annexation of Crimea was military and
strategic goal. However, one among many official reasons for
annexation was the concern of having limited access to the Black
Sea due to NATO irreversible deployment on the peninsula that
would lead Russia toa threat of being expelled from the Black Sea
coastal area®.

If even we take into consideration the hypothetical threat,
would actions taken by Russia be a ground for using military
power and violating the International law? This question is
rhetorical.

Therefore, from the perspective of the Black Sea region and,
not only from Ukraine’s angle (which is an ally of NATO and this
is its sovereign right), the actions taken by Russia have brought
a potential threat to security as the RF tends to turn the Black
Sea into its Inland sea.

The illegal capture of the Ukrainian boat crew in the Black
Sea next to the Kerch strait that happened on November 25, 2018
can be taken as an example. Russia has ignored the verdict of
the UN International tribunal for the Law of the Sea5. Later on,
the seamen were released but under the prisoners of war (POW)
exchange between Ukraine and Russia.

Meanwhile, NATO has demonstrated its contradiction to
Russia and support to Ukraine through navy drills conducted in
the Black Sea. Just before the international drills “Sea Breeze
2019” started, Russia had blocked the area of 8 000 square

4 “Ilpamaa auHUuA c IIpesmmeHToM Poccuiickoit Peneparmu B.B.IlyTuHBIM”.
17.04.2014 URL: http://www.missiontonato. ru/news/356/

5 YopHoMOpCcBEKa Oe3neka: HOBI BUKAUKH (II kBapTaa 2019 poky). AHaaiTHYHaA
3amucKa. AuneHs 20109. HenTtp rA0DaAICTHKH. URL:
https:/ /geostrategy.org.ua/images/Policy-brief-BSS-1.pdf
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kilometers in the Black Sea thus de facto, sabotaging NATO’s
military exercises®6.

4) Such situation leads to the extreme militarization of the
region. The Russian Federation has created the sustainable and
self-contained military group including naval aviation, coastal
anti-ship missile systems Bastion-P, equipped with the anti-ship
missile Yakhont (Onix), as well as the operational-tactical missile
system Iskander-M?7.

The USA, for its part, is attempting to block Russia in the
Black Sea by deploying a navy base in Alexandroupolis, Greece.
The base willallow the United States to control maritime traffic
through the Dardanelles to/from the Black sea aiming to limit
capability of operational merging of the RF’s Navy in the
Mediterranean Seas.

5. One of the main challenges for the Black Sea region is that
Russia has actually blocked the Sea of Azov by creating
restriction zones A2/AD. Ukrainian and foreign ships heading to
the Azov Sea ports of Mariupol and Berdyansk are stopped for
inspection. This procedure may take up to 30 hours affecting the
operation of the ports that sustain considerable losses in billions
of USA dollars. However, the Kerch bridge, constructed by the RF
in violation of the International Law (the UN Convention on the
Law of the sea, 1982), prevents Ukraine from economic
development by limiting the ship size (not higher than 33 meters)
thus, reducing the number of ships that can enter the Azov sea“.

6 Poccud onaTk Iepekphlaa 4acTb YepHoOro Mopd no, Ipegaorom ydeHui. LleHTp
TPaAHCIOPTHUX cTparerit URL:
https:/ /cfts.org.ua/news/2019/07 /28 /rossiya_opyat_perekryla_chast_chern
ogo_morya_pod_predlogom_ucheniy_ 54427

7 R. McDermott, “Fortress Crimea: Russia Shifts Military Balance in the Black
Sea”. Eurasia Daily Monitor.Vol.11. Issue 219.December 9, 2014. URL:
https://jamestown.org/program/fortress-crimea-russia-shifts-military-
balance-in-the-black-sea/

8 M. I'oHuap, AMEPHUKaHCKHH AseKcaHApymosuc. HoBeIH (haKTop BAHUSHHSA B
YeproMm Mope. 3epkano HEIEAU. URL:
https://zn.ua/international /amerikanskiy-aleksandrupolis-333094_.html

9 Aunpit Kammenko, “Pocificbke 03epo: 9 acrekTiB cydacHOTo YOpHOMOPCHKOTO
KOHTEKCTY . URL:
https://censor.net.ua/blogs/3141231 /rosyiske_ozero_9_aspektv_suchasnogo
_chornomorskogo_kontekstu
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In conclusion:

1. The Black sea regional system of international relations
sustains considerable changes and tends to a confrontational
model. On the one hand, the strengthening of the NATO’s
Southern-Eastern flank is observed by increasing its military
presence and developing partnership with the potential members
of the Alliance — Ukraine and Georgia; on the other hand - the
expending of military power and aggressive actions of the RF in
the region and around it.

2. Russia’s hypothetical threat to lose its military and
political influence in the region cannot serve as an excuse for
going in violation with the International Law by annexation of
Crimea and its intervention in Donbass. Such policy is the direct
threat to the security of Ukraine, and further development of this
strategy results in militarization of the region and establishment
of the hegemonic role of Russia there.

3. The solution of the Crimea problem in the foreseeable
future to unlikely be found, and it will remain a stumbling block
for Russian-Ukrainian relations. The latest trends in Donbass,
namely the withdrawal of forces from the disengagement areas
and resumption of the Normandy format talks give a faint hope
for a settlement of the conflict. However, the security of Ukraine
will most likely depend on the environment of the conflict
resolution.
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Karadeniz ve Giiney Kafkasya’da Rus-Tiirk
Iliskileri: Giincel Meseleler

Emrullah Ataseven”’

Tuarkiye ile Rusya’nin boélgesel iliskilerinde ve bdlgesel
sorunlara bakis acilarinda Karadeniz ile Guney Kafkasya
boélgeleri su an icin ikincil énemdedir. Turkiye dis ve bolgesel
politikasini1 Orta Dogu ve Arap ulkelerinin dontistime girdigi bir
dénemde yeniden yapilandirmaktadir. Ayni seyi Rusya’nin da
yapmaya calistigini gértiyoruz. Her iki devlet de degisim ve
doéntistiim hizinin yavaslamaya basladigr ve sorunlar ¢ézilmese
de fiili durumlarin degismez hale geldigi Karadeniz ve
Kafkasya’dan ziyade Orta Dogu’da etkili olmaya calismaktadir.
Bir bakima, Orta Dogu'nun jeopolitigiyle jeo-ekonomigi
Karadeniz ile Kafkasya’y: simdilik gbélgede birakmaktadir.

Bununla birlikte, bu bolgelerdeki bazi birka¢ mesele 6zellikle
Rus tarafinin uzman ve arastirmacilarinin dikkatini cekmektedir.
Turkiye’de bile neredeyse ikincil planda kalmis veya gindemden
dismus gibi gértinen bazi meseleler Rus dis politika cevrelerinde
yanki bulmustur. Elbette ki, bu meseleler krize yol acacak
diizeyde belirleyici meseleler degildir fakat Karadeniz’de ve

* Dr. 6gretim tiyesi, Agr1 Ibrahim Cecen Universitesi. ORCID ID: 0000-0003-
3605-6535
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Kafkasya’da Turk-Rus boélgesel iliskilerini anlamada yardimci
olurlar.

Bu dogrultuda, Turk-Rus iliskilerinde yakin gecmiste Rus
tarafinda, 6zellikle Kremlin’e yakin bazi siyaset bilimcilerle gazete
haberlerinde, merak ve yanki uyandiran konularindan birisi
Kanal Istanbul projesidir. Bu projenin Karadeniz’i yakindan
ilgilendiren Montreux Anlasmast’yla belirlenen Bogazlar rejimine
yonelik ne gibi belirsizlikler ve riskler icerdigi merak konusudur.
Tark HuktUmeti icin bir tir prestij meselesi haline gelen bu
mesele ayni zamanda uluslararast hukuk acisindan bazi sorular
beraberinde getirmektedir.

Bu konudaki baslica soru Rusya ve diger bolge tulkeleri
acisindan Ankara’nin 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku
Sozlesmesinin 6ngérdtiginden daha fazla Bogazlari kontrol
etmesidir. Montreux rejiminin sona ermesi durumunda ve 1982
Sozlesmesinin uygulanmasi halinde Bogazlarin uluslararasi
sular olarak degerlendirilmesi ve sivil ve askeri transit gecis
haklarinin otomatik olarak dogmasi anlamina gelebilir. Fakat
Turkiye Bogazlar tizerindeki kontroliinti azaltmamak icin 1982
Sozlesmesine tam olarak taraf olmamistir ve dolayisiyla boyle bir
durumun ortaya cikmasini engellemek isteyecektir. Bununla
birlikte, Sozlesmeye taraf olmayan bir diger tilke olan ABD de,
Rusya Federasyonu gibi, uluslararas: statiideki Bogazlar’dan
gecis rejiminin garanti altina alinmasini istemektedir ve isin
ilging yan1 ise ABD’nin de 1982 Soézlesmesini tanimamasidir.
Dolayisiyla, Turkiyenin Karadeniz’e giden yeni bir kanal
acmasina yonelik tutumu net degildir. Rusya ise olusabilecek
yeni durumlarla daha fazla ilgili gibi gérinmektedir ctinktl petrol
ve diger ticari ve askeri kargolarinin o6nemli bir kismi
Bogazlar’dan gecmektedir.

Bu gecisler konusunda Turkiye yeni bir rejim getirme
arzusunu tasimaktadir ve bu cercevede Turkiye sistematik bir
sekilde, ozellikle cevresel kaygilari isaret ederek Bogazlar’dan
gemi gecisi Uizerindeki kontrolinti artirmak istemektedir. Fakat
Ankara’nin tek basina bu konuda yeni bir mevzuat ortaya
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cikarmasi mUmkin degildir. Pek c¢ok diger aktérin ve
Uluslararasi Denizcilik Orgiittintin (IMO) is birligi olmadan bu
muUmkutin degildir.!

Tabii, Bogazlar’a paralel bir Kanalin insa edilmesinin
Rusya’y1 Karadeniz’in guvenligi konusunda da kaygilandirdigi
gortultiyor. Montreux Anlasmasi her iki Bogaz icin de gecerlidir.
Dolayisiyla, yeni kanala giden yol da her haltikdrda Canakkale
Bogaz'indan gececektir. Bu da, Karadeniz’e kiyis1 olmayan savas
gemilerine y6nelik olanlar dahil olmak tizere, Anlasma’dan dogan
tim gemi gecis kisitlamalarinin yurdarltikte kalmaya devam
edecegi anlamina gelir.

Fakat bu durumda 10 bin tondan hafif yabanci savas
gemilerinin Karadeniz’e girmeden yeni Turk kanalinda bulunma
sureleri 21 gunle smirlandinilmayabilir. Bu  Rusya’y
kaygilandiran bir durum olabilir. Tirk hukukunda bu yeni kanal
yapay hidroteknik yapilar olarak degerlendirilmektedir. Fakat
uluslararasi deniz hukukundaki 6rfi hukuk aciktir: uluslararasi
gemi tasimaciligr icin kullanilan kanallarda denizde seyahat
o6zgurltigline saygl duyulmasi gerekir. Karadeniz’e acilan yeni bir
kanal konusunda Rusya’nin temel kaygist1 bu yo6nde gibi
gorinmektedir. Su an icin Turk-Rus iliskilerinde bu buytk bir
problem gérinmemektedir ama olusabilecek yeni bir gecis rejimi
Rusya ve Bogazlari kullanan tim diger tulkeler icin merak
konusudur.

Insa edilmesi 6ngériilen kanallarin ortasinda egemenlik
hakk:i tamamen Turkiye'ye ait olan Marmara Denizi yer
almaktadir. Bu da Turkiye'ye bu kanallar tizerinde i¢ hukuku
uygulama olanag sunmaktadir. Kanallarin insa edilmeleri
durumunda, gemicilik rejiminin uluslararasi1 kamuoyundan
gelecek baskiyla serbestlestirilip serbestlestirilmeyecegi veya en
azindan Montreux Soézlesmesine benzer bir rejimin getirilip
getirilmeyecegi Ankara’nin o zamanki tutumuna bagh olacaktir.

1 Bkz. https://www.imemo.ru/files /File/ru/publ/2019/2019_03.pdf, s. 38.
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Rusya bunun Bogazlar’daki kendi gemicilik faaliyetlerini etkileyip
etkilemeyecegini yakinen takip etmektedir.

Eylul 2018’de Turk Hukumeti Bogazlar'dan gecen gemiler
icin bazi yeni sartlar getirmistir. Képrii ayaklarina yaklasmaya
kisitlamalar getirmek, 300 metreden uzun gemilerin 10 glin
oncesinden gecislerini haber vermeleri ve gecisin zorunlu
rehberlik saglanarak yapilmasiyla petrol ve gaz tasiyan
tankerlerin yalnizca gundlz gecis yapmalar1 bunlardan
bazilaridir.2 Rusya’nin petrol ve gaz tasimaciligini yakindan
ilgilendiren kararlardir bunlar. Ayrica Turkiyenin askeri kargo
tasiyan sivil gemileri savas gemileriyle bir tutmasi askeri
hareketliligi bir hayli yogun olan Rusya icin dikkat cekici bir
baska gelismedir. Bu da bu gemilerin gecislerinden O6nce
diplomatik kanallarla Dbildirimde bulunmalarini zorunlu
kilmaktadir.3

Tabii, burada Rusya icin ortaya cikan mesele Karadeniz’e
kiyisi olmayan savas gemilerinin gecislerine getirilen
kisitlamalarin askeri kargo tasiyan sivil gemilere de uygulanip
uygulanmayacagidir. Bu, bir yandan Rusya’nin destekleyecegi
bir durumdur zira Karadeniz’e kiyisi1 olan tulkelere ABD’den
gelecek askeri kargoyu kisitlayabilir. Diger yandan Rusya’nin
Suriye’ye ve diger ulkelere Bogazlar’dan tasiyacag askeri
kargonun gecikmesine de yol acabilir. Fakat Monreux’ya gore
askeri kargo tasisa bile sivil gemilerin savas gemileriyle bir
tutulmasi1 hukuki bakis acisindan mtimkiin gérinmemektedir ve
muhtemelen anlasmaya taraf tilkeler béyle bir dlizenlemeyi kabul
etmeyeceklerdir.

Kanal Istanbul’un getirecegi yenilikler ve gecis rejiminin yani
sira Karadeniz’de Rus-Turk iligkilerine dair ikinci bir konu Kirim
mudahalesi sonrasi kita sahanligl siniriyla ilgilidir. 1978’de
Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi (SSCB) ile Turkiye

2 https:/ /www.denizticaretodasi.org.tr/tr/sirkuler/turk-bogazlari-deniz-
trafik-duzeni-tuzugu-uygulama-talimati-bilgilendirme-toplantisi-sunumu-
10173

3 Bkz. https://www.imemo.ru/files/File/ru/publ/2019/2019_03.pdf, s. 49.
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arasinda kita sahanligi siniri belirlenmistir.4 Tark ve Sovyet
kiyilarindan esit mesafede boélinen bir hat tzerinden
Karadeniz’in tabani bélinmus ve bu hat sinir kabul edilmistir.
1982 Deniz Hukuku Sézlesmesi'yle miinhasir ekonomik bélge
getirilmisS ve Karadeniz’e kiyisi olan Sovyetler Birligi ile Turkiye
1978’te belirlenmis olan kita sahanligini muinhasir ekonomik
bolge sinir olarak da kabul etmistir.

SSCB’nin dagilmasindan sonra ise iki Uilke arasindaki sinir
yeniden bélinmustiir, bu defa Ukrayna-Turkiye, Rusya-Turkiye
ve Gurcistan-Turkiye arasinda kita sahanligl smir1 yeniden
belirlenmistir. Tabii, Kirimin Rusya tarafindan ele gecirilmesi
fillen Ukrayna-Turkiye kita sahanligi sinirinin ortadan kalktig
anlamina gelmektedir ve simdi 1978, 1986 ve 1987’de Sovyetler
ile imzalanan eski anlasmalara dayanan uzun bir Rus-Turk kita
sahanlig sinir1 bulunmaktadir. Ukrayna’yla olan kita sahanligi
sinirinin ortadan kalkmasi Turk-Rus iligkilerini bozmasa da
Turkiye icin birtakim belirsizlikleri beraberinde getirebilir.

Elbette ki, bu durum acik bir uluslararast hukuk
muglakligina yol acmaktadir: Ttrkiye Kirim’in etrafindaki bu yeni
durumu ve Karadeniz’in bu kismindaki Rusya Federasyonu’nun
egemenlik haklarin1 ve uluslararasi hukuk acgisindan yetki
sinirlarini taniyacak midir yoksa Karadeniz kita sahanliginin bu
bolgesinde Rusya’nin yarattigs bu fiili durumu tanimamaya
devam mi edecektir. Iligkilerin bir hayli gelistigi halihazirdaki
ortamda bu konuda Turkiye’nin ciddi bir tepkisi olacag: ileri
strtlemez fakat bu fiili durumu Turkiye henliz uluslararasi
hukuki bir durum olarak tanimamaktadir. Rus basini ve bircogu
Kremlin’e yakin Rus Turkiye uzmanlarini ilgilendiren bir
sorundur bu.6 Ve bu boélgelerin tedricen de olsa taninmasi icin
Rus tarafi Turkiye'yi ikna etme cabalarini stirdtrecektir. Bu iki

ahttps:/ /www.un.org/Depts/los / LEGISLATIONANDTREATIES / PDFFILES /TR
EATIES/TUR-RUS1978CS.PDF

5 http://denizmevzuat.udhb.gov.tr/dosyam /denizhukuku.pdf

6 https://regnum.ru/news/dossier/3535.html
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glincel mesele uzun ve karmasik bir tarihi olan Karadeniz’de Rus-
Turk iliskilerindeki son gelismeleri yansitmaktadir.

Iki tilke arasinda diger bir uzun ve karmasik gecmise sahip
bolge olan Guiney Kafkasya’da Turk-Rus iliskilerine odaklanan
Rus wuzmanlarin yaptiklari kapsamli bir arastirma bdlgede
Turkiye’nin en yakin tlke oldugu ulke Azerbaycan ile kulturel
yakinliga ragmen derin bir entegrasyon = projesinin
gerceklestirilememesini vurgulayarak baslar.” Tabii, burada Rus
gozlemcilerin Turkiye-Azerbaycan iliskileri hakkinda ilgin¢ bir
ifadeleri bulunmaktadir. Bunlara goére, Turkiye ikili iliskilerde
“agabeylik” taslamakta ve bu hiyerarsik bakis acis1 Azerbaycan
tarafinda rahatsizliga yol acmaktadir.8 Sovyetler Birligi
dagildiktan sonra Orta Asya’daki Turki cumhuriyetler icin de
benzer bir séylem s6z konusuydu. Turkiye’nin bu bdlgelerde
kulttrel yakinliktan kaynaklanan yogun bir yakinlagma sutirecini
bolge tulkeleriyle baslatacagini ve bunun Rusya’yt yakin
cevresinde rahatsiz edecegi o6ngorultiyordu fakat beklenen
olmadi. Rusya bu boélgelerde etkisini yeniden tesis etti ve bu
bolgelerdeki Turk etkisi de ideolojik olmaktan ziyade ticari ve
kulttrel cerceveyle sinirlandirildi. Azerbaycan’da da benzer bir
durum yasandi. Cok kapsamli ve iddial1 bir entegrasyonun yerine
daha sinirl bir btitiinlesme gortldu.

Bununla birlikte, Ermenistan ile yasadigl sorunlar
Azerbaycan’ Turkiye’yle yogun askeri isbirligine zorlamaktadir.
Ayrica Rusya Turkiyenin Azerbaycan’a olan yakinligini
kullanarak uluslararas: sistemde Bati karsit1 yeni modeli daha
da glclendirme arayisindadir. Rus Duma vekili Dmitriy
Savelyev’in Rusya-Turkiye Azerbaycan iliskileriyle ilgili yakin
dénemdeki bir aciklamasi bélgede Avrasyaci bakis acisinin
gelistirilmesine dair bir arzuyu yankilamaktadir, Rus vekil soyle
konusmaktadir:

“Rusya, Tiirkiye ve Azerbaycanin yapict isbirligi, bélgedeki
istikranin  gticlendirilmesini ve kapsamli  ulasim ve enerji

7 Bkz. https://www.imemo.ru/files /File /ru/publ/2019/2019_03.pdf, s. 42.
8 Bkz. https://www.imemo.ru/files/File/ru/publ/2019/2019_03.pdf, s. 42-3.
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projelerinin  uygulamaya gecirilmesini amacghyor. Bunun
ornegi, su anda devreye girmis olan Trans Anadolu Dogal Gaz
Boru Hattt (TANAP), son yapim asamasina giren Tlirk
Akim ve Bakii-Tiflis-Kars Demiryolu’nun ortak kullanimi. Gaz
alarundaki programlar, en kisa zamanda tgli birligin tim
katiimcdarina gelir saglayarak Avrupa’min enerji haritasini

tamamen yeni format kazandwracak gticte.
Avrupa ve Asya’nin birlestigi bélgede
bulunan Rusya, Tiirkiye ve Azerbaycan’in ortak

politik ve kiiltiirel gelenekleri var, séz konusu Ttilkeler bu
sayede Avrasya kitasinda karsitliklt ¢ctkara dayali isbirliginin
yararlartnt  dogru bir sekilde degerlendirebiliyor, tiglii
isbirliginin yeni modeli ise btiytik bir kaynak
potansiyeline ve gercekgi perspektiflere sahip.” ©

Rusya-Azerbaycan ve Turkiye’yi Avrasyaci bir yaklasim
yakinlastirir mi? Bati’'nin tamamen dislandigl bir Avrasyaci
yaklasimin bu bélgede buiyltik bir basar1 kazanacagini sdylemek
glc fakat Bati etkisinin sinirlandirildigi ve dengede tutuldugu bir
Tuark-Rus-Azerbaycan yakinlasmasi hayata gecirilebilir.

Boélgenin bol krizli ve catismali tlkesi Gurcistan ile iliskili
olarak da Turkiye’nin uyguladig: politikalar Azerbaycan’inkilerle
yakindan baglantilidir. Her iki tilke de Gurcistan-Azerbaycan-
Turkiye arasindaki stratejik “ticli ittifak” anlayisina bagliliklarini
zaman zaman dile getirmektedir. Fakat bu ittifak icerisinde
Gurcistann zaman zaman komsulariyla yasadigi ufak tefek
sorunlara rastlamaktayiz.  Gurcistan’da yasayan  Turk
vatandaslarin talepleriyle ilgili olarak, Acaristan’da ve
Gurcistann daha i¢ taraflarinda yeni camiler insa edilmesi
konusunda baz: ihtilaflar ortaya cikmistir.

Turkiye’nin ve Rusya’nin Guney Osetya ve Abhazya’da ise
dogal olarak farkli yaklasimlari bulunmaktadir. Bu boélgeden
Turkiye’ye gocmlis pek c¢ok muhacir torunu Turkiye’'de
yasamaktadir. Bu boélgede Turkiye-Rusya iligkileri icin hem

9  https://tr.sputniknews.com/rusya/201910111040378015-rusya-turkiye-
ve-azerbaycan-uluslararasi-iliskiler-sisteminde-yeni-model-olusturuyor/
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iliskileri gelistirecek bir firsat hem de gerilim kaynagi olabilir.
Simdilik, Turkiyenin pozisyonu resmi olarak bu iki bélgeyi
bagimsiz tlkeler olarak tanimamakla birlikte Rus-Gurct
gerginligine muidahil olmama egilimindedir. Guney Osetya
disisleri bakani Medoev’in agiklamalar1 bu pozisyonu teyit eder
niteliktedir. Kendisi sunlari ifade etmistir:

“Ttirkiye, Kafkaslar da dahil olmak tizere tiim cografyada
bagimsiz dis politika izleyen btiytik bir bdlgesel devlet.
Tiirkiye’nin komsu Gtircistan ile istikrarli iliskileri oldugunu
biliyoruz ve bu da bagimsiz bir devlet olarak egemenlik
hakkidir. Giircti-Oset catismast swrasinda, Ttlirk hiiktimetinin
herhangi bir miidahalede bulunduguna sahit olmadik.
Ttirkiye, Kafkasya’dan ayrimak zorunda kalan
kardeslerimizin ikinci vatan: oldu. Kardeslerimiz buraya
yerlestiler ve bugtin kimliklerini, ktilttirlerini yasama, koruma
firsati buluyorlar. Bu bizler icin ortak zemin insa etmek adina
caba sarf etmeyi zorunlu kilyyor. Baris icinde yasamali, ticari,
ekonomik ve kiiltiirel baglar gelistirmeliyiz.”10

Ayrica, Abhazya’da 2014’te yapilan secimlerde Turkiye’de
yasayan Abhazlara oy kullanma hakk: verilmistir ve aym yil
Turkiye’den parlamenterler Abhazya Cumhuriyeti'ne resmi
ziyaretlerde bulunmuslardir. Bu gibi sembolik hareketler
kuskusuz Rus tarafini memnun eder niteliktedir.

Yine, gérulmektedir ki su anda, Turkiye’nin Guney Kafkasya
politikas1 Rusya ile karst karsiya gelmekten sakinir bir
niteliktedir. Suriye’deki is birliginin aksine burada Turkiyenin
cikarlart pek cok sebepten ikincil diizeyde kalmistir. Her iki
devlet de bu boélgede Karadeniz'de kiyisi olmayan devletlerin
askeri varliklarinin artmasina karsi cikmaktadir. Turkiye’nin
gelecekte bu bolgedeki siyasetinin dogasi ve niteligi Suriye’deki
sorunun ¢6zimu, ABD ile olan iligkiler ve bélgenin i¢c dinamikleri
gibi hem bolgesel hem de kuiresel bazi degisken ve faktorlere bagh

10 http://ajanskafkas.com/soylesi/guney-osetya-disisleri-bakani-medoev-
turkiye-ile-baglar-gelistirmeliyiz/
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olarak degisebilecektir. Akut ve cetrefil sorunlar hentiz ¢6ztime
kavusturulamamastir.

Turkiye bolgesel sorunlar karsisinda zaman zaman tek
basina kalmakta ve diger boélgesel gliclerin cikarlariyla kendi
cikarlarinin yakinlasmadigi durumlarda yeterince muttefik veya
muttefik destegi bulamamaktadir. Bu durum, Karadeniz ve
Guney Kafkasya bolgeleri icin de gecerlidir.

Bununla birlikte, Rusya da Turkiye de sinirlarinda, yakin
cevre ve bolgelerinde bolge disi aktérlerin giclenmelerini ve
etkilerini artirmalarini arzu etmezler. Rusya Karadeniz’de veya
Gurcistan’da NATO ve AB, ABD etkisini gérmeyi arzu etmez.
Turkiye ise bu bélgede varligini ve etkisini artirmay1 istese de
kendisini smirlandiran pek cok faktérden dolayr daha cok
Suriye’deki sinirlarina ve bolgesel gliciine odaklanmistir. Ayrica,
su anki Rus hukUmeti de Turk htktUmeti de birbirlerinin ic
islerine mudahil olmamaya 6zen gostermektedir. Her iki
hiuktmet de Batili demokrasi anlayisini ve bu anlayisin ihrag
edilme bicimine tepkilidir. Bu acidan Rusya icin Karadeniz ve
Guney Kafkasya’da Bati etkisinin asindirilmasi1 hayatidir.
Tuarkiye ise Bati etkisi konusunda daha dengeli bir siyaset
yluritme anlayisina sahiptir.

Tam bu iyi ikili iliskilere ragmen Turkiye hala Avrasyaci
anlayistan, Sangay Isbirligi Orgtittinden ve Avrasya Ekonomik
Birliginden ziyade NATO, AB ve Bati blokuna pek cok acidan
daha yakindir. Bu da Rusya’nin aslinda destekledigi cok kutuplu
dinya insa etme anlayisinin bir tezahtiri de olabilir zira tek
hegemon yerine belli basli kiiresel ve boélgesel gliclerin ortak
ybnetisimine dayanan bir uluslararasi sistem insa etme Rus dis
politikasinin dikkat ceken bir argimanidir.

Dolayisiyla, Rusya ile Turkiye’nin paylastigi ortak bolgeler
olan Karadeniz ve Gliney Kafkasya’da bir hayli tarihsel, kulttirel
ve ekonomik baglart bulunmaktadir ve Soguk Savas’tan sonra bu
bolgede bu oOnemli iki Ulkenin yakinlasmasi kaginilmaz hale
gelmistir.
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Dahasi, Rusyaya yo6nelik AB ve ABD’nin 2014’ten beri
uygulamaya koydugu yaptirimlardan sonra Rusya daha genis
capli uluslararas:1 destek bulmak ve Rus gaziyla petrolti icin
Ukrayna’y1 baypas eden alternatif gtizergahlar temin etmek icin
Turkiye'ye donmustir ve bu da Karadeniz’de Turk-Rus
iligkilerine politik-ekonomik bir boyut katmistir.1! Burada tabii,
bolge dis1 aktorlerin, AB ve ABD’nin, varligiyla etkisi ihtilaf
konusu olmaya devam edecektir. Turkiye bir yandan bir NATO
lUlkesi olarak Karadeniz’de ve Kafkaslarda Rusya’ya karsi
pozisyon alirken diger yandan Rusya ile iliskilerini gelistirerek bu
bolgede Rusya ile hem isbirligi hem de rekabet halindedir.

Bu durum esasinda Soguk Savastan sonra yeni bir
uluslararasi sistem ihtiyacinin da bir géstergesidir. ki kutuplu
dinyadan s6z etmek artik mimkuin degildir. 2008 ve 2014’teki
sorunlara ve olaylara ragmen Turkiye NATO ve Bati ile olan
geleneksel muttefiklik yaklasimi yerine Rusya ile olan ekonomik
cikarlariyla Suriye’deki c¢ikarlarina odaklanma egiliminde
olmustur.

Karadeniz ve Kafkaslardaki durum Rusya ile Turkiye
acisindan cok boyutlu bir rekabet ve isbirligi manzarasini ortaya
cikarmistir. Rusya, yukarida da deginildigi gibi, Turkiye’nin
Karadeniz’deki ve Kafkaslardaki yaklasim ve tutumlarini
yakindan takip etmektedir. Kanal Istanbul ve Karadeniz kita
sahanligina yoénelik ilgi ve kaygilar bunu destekler niteliktedir.

Karadeniz’in gtivenligi ve bolgedeki Turk-Rus isbirligi enerji
acisindan bilhassa 6nem tasir. Bu isbirliginin gecis yolu
Karadeniz’'dir. Trk-Rus ekonomik iliskilerinde hizla gelismekte
olan alan enerji Girtinlerine iliskin ticaret, en basta da Turkiye’ye
dogal gaz tedariki Karadeniz Uizerinden saglanmaktadir. Yine,
Rusya petrol urtnlerini Bogazlar araciligiyla Karadeniz’den
gecirerek uluslararasi piyasalara sunmaktadir.!2 Tim bunlar

11 Bkz. Pavel Shlykov, “Russian-Turkish Relations in the Wider Black Sea
Region: Cooperation and Competition”. Summer 2018, s. 93-116.
http://sam.gov.tr/tr/wp-content/uploads/2018/10/sf-93-116.pdf. s. 98.

12 https://russiancouncil.ru/en/activity /publications /new-stage-of-russia-
turkey-economic-relations/ s.13.
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Karadeniz'de Turk-Rus iliskilerinin ekonomi politiginin daha da
gelisecegini gOsterir.

Fakat, bu bdlgede tim boélge ulkelerinin cikarlarina hitap
edecek bir boélgesel birlik veya teskilattan s6z etmek mumkin
degildir. Cikarlarn ortiisen veya uzaklasan cesitli kiiresel-bolgesel
aktorlerin mucadelelerine taniklik edilmektedir. Karadeniz ve
Kafkaslarda Rus-Turk isbirliginin de derinlesmesi ve gelismesi bu
cesitli aktorler arasinda c¢ok boyutlu ve cok katmanli bir
igbirliginin, yani bir bakima gelismis bir kuiresel yo6netisim
anlayisinin boélgesel aktoérlere uygulanmasinin, saglanmasi
araciligiyla gerceklesebilir. Dolayisiyla, bu bélgede NATO, Rusya,
Tuarkiye, AB ve ABD arasinda kapsamli bir isbirligi anlayisi
hayata gecirilmedigi takdirde Rus-Turk iliskilerinin de
potansiyelini gésterebilmesi mtimkiin olmayacaktir.

Bati ile Rusya ve Bati ile Turkiye arasindaki anlagsmazliklar
ve krizler Karadeniz ve Guney Kafkasya’da boélgesel ortakligin
gelisimine engeldir. Her iki Uulkenin huktmetleri de Batinin
hiyerarsik  anlayisina  tepkilidir. Bu da iki tarafi
yakinlastirmaktadir fakat Turkiye'nin tamamen eksen
degistirdigini séylemek de guctir. Degismekte olan uluslararasi
sistem kacinilmaz bir sekilde yeni bagimhlik iliskilerini
beraberinde getirmektedir. Iran, Turkiye, Rusya gibi gelismekte
olan bolgesel glcler tek tarafli bagimlihk iliskilerinden
sikayetcidir. Dolayisiyla, uluslararas: sistem iki kutuplu bir
anlayisa endekslenmekten ziyade daha dinamik ve degisken bir
yapiya dogru evrilmektedir.

Turkiye ile Rusya’nin Karadeniz ve GUney Kafkasya’da bu
degismekte olan yapiya uygun politikalar gelistirdiklerini, boru
hatt1 diplomasisiyle baslayan boélgesel iliskilerin baska alanlara
da yayildigini goériiyoruz. Bununla birlikte, Karadeniz Ekonomik
Isbirligi Orgtitti gibi hentiz kulttirel ve sembolik boyutta kalan
orguitlerle Kafkasya Istikrar ve Isbirligi Platformu gibi hayata
gecirilemeyen entegrasyon girisimleri bu boélgede boélgesel bir
ortaklik anlayisinin insa edilmesinin zorluklarina isaret
etmektedir.
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Bélgesel ve Uluslararast Isbirligi Sahast Olarak Karadeniz /
Black Sea as a Space of Regional and International Cooperation,
Ed. M. Hacisalihoglu, Istanbul: BALKAR & TUMBIFED, 2020, 111-129.

Tiirkiye’nin Balkanlara Yonelik Dis Politikasi

Gencer Ozcan’

Bu calismada Turkiyenin Soguk Savas sonrasit Balkan
politikasi ele alinmaktadir.! Tuarkiyenin Soguk Savas Sonrasi
donemde Balkanlara yonelik dis politikasi genel olarak Ui¢ etken
tarafindan yénlendirilmistir.2 Oncelikle Balkanlar Turkiye'yi
Avrupa’ya baglayan karayollarinin Uzerinden gectigi cografya
olarak stratejik 6nemi olan bir boélgedir. Ayrica Balkan tulkeleri
Turkiye ekonomisi icin 6nemli ihracat olanaklarnn sunan bir
bolge olarak 6énemsenir. Son olarak, Balkanlar Turkiyenin ardili
oldugu Osmanl Devletinin yuzyillarca egemenlik stirdigt bir
cografya, ortak tarihsel yasam mekani1 olarak go6raltr.s
Gelgelelim, 2011 yilindan baslayarak giderek artan o6lctide
olmak tUzere AK Parti huktmetlerinin Ortadogu’da meydana
gelen gelismeler karsisinda izledigi politikalarin ortaya cikardig
olumsuz sacilma etkisi bu etkenlerin 6nemini yitirmesine neden
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olmustur. Bu durumun nedeni AK Parti huktmetlerinin
ozellikle de son on yil boyunca Suriye bunalimi sirasinda
izledigi politikalarin, Turkiye’nin Balkan Ttulkeleri ile iliskileri
lizerinde yarattig1 sacilma etkisidir. Bu sacgilma etkisinin en acik
belirtisi Suriye basta olmak tizere Ortadogu tulkelerinden gelen
multecilerin Ege Denizi Uizerinden Avrupa ulkelerine ulasmak
istemesiyle olusan goc¢ dalgalaridir. Miulteciler sorunu Arap
Isyanlarini izleyen kisa bir stire icinde Turkiye’nin basta Balkan
komsularnt olmak tlzere, Avrupa Tulkeleri ile iligkilerinin en
onemli gindem maddesine dontismuts durumdadir. Boéylelikle
Turkiye'yi Avrupa’ya baglayan Balkan Yarimadasinin cografi
konumu Ankara’nin, basta Yunanistan olmak Ttlzere, Balkan
ulkeleri ile iliskilerinde olumsuz dissalliklar yaratan bir etkene
déntismustiir. Buna ek olarak, Turkiye'nin Arap Isyanlan
sirasinda Misir ve Suriye’de rejim degisikligi amaclayan
hareketlere destek olmasi1 Soguk Savas sonrast dénemde
Turkiye’nin Balkan tlkeleriyle iliskilerinde varligini hissettiren
Yeni Osmanliciik tartismalarinin yeniden gindeme gelmesine
neden olmustur.# Turkiye’nin Ortadogu tulkelerine yonelik
mudahil politikalar1, 6teden beri Balkanlarda Yeni Osmanlicilik
tartismalarini kendi siyasal gundemleri uyarinca
aracsallastirmak egilimi icinde olan milliyetci cevrelerin isini
kolaylastirmaktadir.5 Kisacasi, gelinen noktada, AK Parti
huktmetlerinin Balkan tlkeleriyle iligkilerinde énemli olup da
bir o6lciide Suriye bunalimi ve bu bunalim karsisinda
Turkiye’nin izledigi politikalarla iligkilendirilemeyecek bir
sorundan s6z etmek mumkuin degildir.

Gectigimiz on yilin deneyimi, Turkiyenin genel dis
politikasinin Balkan tulkeleri ile iliskilerinde yarattigi sonuclara
iliskin bazi degerlendirmeler yapilabilmesine olanak verecek
kadar kapsamldir. Boéyle bir degerlendirme icin, Suriye
bunaliminin aciga c¢ikardigt dinamiklerin kuresel Olcekli

4 fnan Riima, “Turkish Foreign Policy Towards The Balkans: New Activism, Neo-
Ottomanism or/So What?”, Turkish Policy Quarterly, Vol. 9, No. 4, 131-140.

5 Nazif Mandaci, “Tiirkiye'nin Balkan Politikas1 2012: Yiikselen Yumusak Gii¢?”, Tiirk
Dis Politikas: Yilligi: 2012, der. Burhanettin Duran, Kemal Inat ve Ufuk Ulutas, Ankara:
SETA, 2013, 357-384, 375.
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boyutlara ulasmasi, bu bunalima dogrudan taraf olan, pek cok
onemli gelismede kilit rol oynayan Turkiyenin bunalimina
bakisina, politikalarina y6én veren perspektiflerin ortaya
konmasini gerektirmektedir. Buradan yola cikan calisma, AK
Parti htiktimetlerinin Suriye bunalimina yo6nelik politikalarinin
Balkan tlkelerine yonelik tutum ve yaklasimlar1 tizerindeki
etkisine yakindan bakmaya calismakta, Suriye politikasinin
yarattigi sacilma etkisinin Turkiye'nin Balkan tlkeleri ile
iliskilerinde yol actig1 agmazlara 1s1k tutmaktadir.

Arap Isyanlarinin Turkiye’nin Balkan tilkeleri ile iliskileri
lUzerinde yarattigr ve anlasildigi kadariyla uzunca bir sure
sonuclarina tanik olacagimiz etkilerini birka¢c bashik altinda
degerlendirmek mumkutndtr. Bunlardan birincisi, 2002’den
baslayarak AK Parti HiktUmetlerinin Balkanlara yonelik ilgisiyle
birlikte 6ne cikan Yeni Osmanliciik kavrami Uizerinden yapilan
tartismalart icin yeni bir siyasal baglam olusturmasidir.
2011°den sonra Ortadogu’da olup bitenler bir bakima kisa bir
stire icinde, Yeni Osmanlicilik tartismalarini yeni bir cerceve
icine tasimistir. 2012°ye kadar cevre boélgelerde yuritilen
diplomatik girisimler cercevesinde anlamlandirilan Yeni
Osmanlicilik, Arap Isyanlar1 baglaminda, kuramsal bir
tartismanin nesnesi olmaktan cikmistir. Yeni Osmanlicilik artik
Turkiye’nin Suriye’'de izledigi rejim degisikligi politikas: ile
uygulamaya konulmus, Ankara’da en yetkili agizlar tarafindan
dillendirilerek, deyim yerindeyse, ete kemige buUrdnmustir.
Turkiye’nin Misir, Suriye ve Libya’da uyguladigi rejim degisikligi
politikalarina, o6zellikle de 2016’dan baslayarak Suriye
topraklarinda gerceklestirilen sinirdtesi operasyonlar sirasinda
AK Parti Huktmetlerinin sézctliiglinli yapan yayin organlarinin
benimsedigi soéyleme bakildiginda Yeni Osmanliciik, bir
yaklasim olmanin 6tesinde, uygulamaya konulan bir politika
gibi gérulip anlasilmaktadir.

Turkiye'nin 2011’den sonra Arap Isyanlar1 sonrasinda
baslattig1 iddiali girisimlerle birlikte, AK Parti huktmetlerinin
temel dis politika yaklasimi konumundaki Komsularla Sifir
Sorun [KSS] politikasina son verilmistir. Oysa 2010 yilina
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gelinceye kadar KSS baglaminda yapilan uygulamalar
Ankara’nin 6zellikle Ortadogu tlkeleri katinda agirligi olan bir
diplomatik Mekke’ye déntismesine, dolayisiyla da Turkiye’nin
gerek Ortadogu ve Kafkasya’da, gerekse Balkanlarda yasanan
gerilim ve catismalarda arabuluculuk rolti oynamasina olanak
tanimistir. Buna karsilik 2011’den sonra Misir ve Libya’dan
sonra Suriye’de izlenmeye baslayan rejim degisikligi politikasi,
2013’e kadar s6zkonusu tlkelerde isbasina gecen ya da gecmesi
olasilig1 gliclenen parti ya da hareketlerin Ankara’ya yakinligi
bu politikanin basarili sonuclar yaratacaglt yolundaki
beklentileri yikseltmistir. Yikselen beklentilerle birlikte 6énceki
yillarda cekimser bicimlerde dile getirilen Yeni Osmanlict sdylem
daha yluksek bir perdeden ifade edilmeye baslamistir. Yeni
Osmanlict s6ylem 6ncelikle Turkiye icinde ve dogrudan AK Parti
secmenlerine donuk bir iktidar stratejisi olarak tasarlanmis
olmakla Dbirlikte, giderek acgikllk kazanan mudahaleci
politikalarin etkisiyle basta Balkanlar olmak tizere Osmanh
cografyasinda yer alan Tulkeler katinda tedirgin bir ilgiyle
izlenmistir. Bu ilgi kacinilmaz bir bicimde, KSS politikalarinin
da miman olarak bilinen Ahmet Davutoglu'nun gorislerinin
daha yakindan incelenmesini gerektirmektedir.

Bu konuda ilk olarak belirtilmesi gereken nokta KSS
politikasinin kapsam ve islevinin AK Parti’nin 2002-2007 yillari
arasindaki ilk dénemine 6zgl siyasal Oncelikler ve sinamalar
etkisizlestirmeye dontk bir iktidar stratejisi olarak tasarlanmais
olmasidir. Bu iktidar stratejisi, komsularla barscil iligkiler
kurarak duyarli dis politika dosyalarimin guvenlik konusu
olmaktan c¢ikarilmasini, bdylelikle en 6énemli muhalefet odag:
olarak Ordu’nun bu dosyalari arag¢sallastirmasina son vermeyi
amaclamistir. Gerek Balkanlarda, gerek Ortadogu’da Osmanh
gecmisine gondermeler yaparak en azindan tedirginlik
yaratacak bir sdylemin KSS stratejisiyle celiskili oldugu etraflica
aciklanmaya gerek gostermeyecek kadar aciktir. Kald: ki 2011%e
kadar AK Parti hukumetlerinde dis politik yaklasimlarin
bicimlendirilmesinde artan o6lctide etkili olabilen Ahmet
Davutoglu'nun Osmanli Devleti icin yaptigi goéndermelerin
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sadece tarihsel ve kulturel icerikli olmasina 6zen g6stermis
olmas1 KSS stratejisinin amaclariyla uyumludur.

Yeni Osmanliciik tartismalar1 baglaminda Uizerinde
durulmas1 gereken bir baska nokta ise Ahmet Davutoglu’nun
danigsman, disisleri bakani ve basbakan olarak goéris ve
uygulamalarinin kuramsal cercevesinin Stratejik Derinlik’te
olusturuldugu sawvidir. Stratejik Derinlik’te dile getirilen
gortislerin en azindan Yeni Osmanlicilik ile iliskilendirilmesi
buytk 6lctide olanaksizdir. Turkiye'yi jeopolitik bir cerceveden
degerlendiren bu calismada Osmanli ge¢misini olumlayan
gortslerin neredeyse cekingenlikle bir bicimde dillendirilmis
olmas1 dikkat cekicidir. Boéylesi bir calismanin siirlari bu
olgunun nedenlerini uzun uzadiya irdelenmesine izin vermiyor.
Bu nedenle, Stratejik Derinlik’in yayinlandig yillara egemen olan
28 Subat Sturecinin siyasal kosullarini gézeten bir dil ve
yaklasim kullanilarak yazildigini, bu nedenle de Osmanlh ve
Islam sézciikleri yerine cogu kez tarih ve medeniyet
sozcuklerinin yeglendigini belirtmekle yetinelim.

Benzer nedenlerle, 2011’e gelinceye kadar AK Partinin
s6yleminde, Yeni Osmanliciik bir kavram ya da bir dis politika
perspektifi olarak 6ne cikartilmamis oldugu goérultir. Davutoglu
Nisan 2004’te yaptig1 bir soyleside, “Kendinizi bir Neo-Osmanlict
olarak tarumlar muswuz? Bu baglamda, Stratejik Derinlik
kitabinizi da bu akimin manifestosu olarak nitelemek miimkiin
miidtir? sorularini yanitlarken, 2010'da Daisisleri Bakam
oldugunda benzer sorulara verecegi yanitlarin acikligindan uzak
bir dil kullanir. Davutoglu’nun yanitinda “Osmanli” s6zcUiginu
kullanmaksizin  Turkiye’nin ardil bir devlet oldugunu
belirtmekle yetinmesi dikkat cekicidir. Yanitta gecen “ilg?”
sézcuglli Yeni Osmanliciik ile iliskilendirilebilecek en yakin
soézcuktur.

“Biz konjonkttirel olarak belli bir dénemde c¢ikmus, sartlarnn
empoze ettigi ve sartlara bagl ortaya cikmus bir ulus-devlet
degiliz... Yani biz eger swradan bir ulus-devlet olsaydik, aramiza
dort tane daha devletin girdigi bir Bosna-Hersek’le bdyle yogun
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ilgilenmezdik... Tiirkiye’nin yakin kara havzast dedigim bdélgeler,
Balkanlar, Kafkaslar ve Ortadogu’ya surtint dénmek, gelismeleri
takip etmemek gibi bir liiksii yok. Bunu 50 sene énce belki
kismen yapabilirdik ama iletisimin bu kadar arttigiy, karst
bagimliik iliskisinin yogunlastigi, ekonomik iliskilerin gelistigi bir
doénemde biz buralarla ilgilenecegiz.”®

Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik’te Balkanlar’a bakis
acisinin tarihsel cercevesini Turkiye Cumhuriyetinin, “Osmanlt
Devletinin tasfiyesi ile ortaya ¢itkan ‘siyasi merkez’ boslugunu
doldurma zorunlulugu ile karst karsiya kalmistir’” biciminde
ortaya koymaktadir. Boylelikle, Ortadogu ve Balkanlar’da
Osmanli sonrasinda ortaya cikan durumu, “siyasi merkez
boslugu” olarak tamimlayarak, Turkiye'nin bu boslugu
doldurmak zorunlulugu ile kars1 karsiya bulundugunu belirtir.
Osmanli Devletinin ¢ekilmek durumunda kaldig: topraklarda bir
boslugun ortaya cikmasi bir gerceklik olmakla birlikte, bu
boslugu neden ancak Turkiyenin doldurabilecegi sorusunu
yanitsiz birakir. Oysa tarihsel gerceklik, bdélgede Osmanli’nin
biraktigi boslugun kisa bir stire icinde doldurulmus oldugudur.
Osmanli cografyasinda, tipk: 6teki cok uluslu imparatorluklarn
cokmesinden sonra oldugu gibi, siyasi merkez boslugunun
yerini ulus devletlerin kurdugu yeni merkezlerin aldigini ortaya
koymaktadir. Davutoglu'nun bu Onermesini kanitlamak icin
ileri surdugu, “Arnavutlar ve Bosnaklar baslarn sikistiginda
Ttirkiye’ye siginwyorlar’® ya da “Balkanlar’da ne zaman bir kriz
olsa, bélgedeki Bosnaklarnn, Arnavutlann, Tiirklerin veya
Bulgarlann déniip baktiklar yer Istanbul olmaktadir; zira bu bize

¢ Ahmet K. Han, “Ahmet Davutoglu ile réportaj’, Turkish Time, 15 Nisan-15 Mayis
2004, http://kitapyorumu.blogcu.com/is-dunyasi-artik-politikanin-
onculerinden_1974912.html."den aktaran Enes Bayrakli, “Tiirk Dis Politikasinda Yeni
Osmanlicilik Tartismalar1”, Tiirk Dig Politikast Yillig1: 2013, derl. Burhanettin Duran,
Kemal Inat ve Ali Balci, Ankara: SETA, 2014, 43-60, 54.

7 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik: Tiirkiye'nin Uluslararas: Konumu, Istanbul: Kiire,
2001, 122.

8 Davutoglu, Stratejik Derinlik, 122-123.
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tarihin ytikledigi bir misyondur™ bicimindeki iddia da en
azindan Yugoslavya’nin ¢6zilme strecinde tanik olunan
gerceklikle uyumsuzdur. Arnavutlar ve Bosnaklarin baslar:
sikistiginda en azindan bir béliminin akrabalarinin da
yasadigi Turkiye’ye geldikleri dogru olmakla birlikte, bu
durumun butlin Arnavutlar ya da Bosnaklar icin genel bir
durum yaratmadig bilinmektedir. Baslar: sikisan Arnavutlar ve
Bosnaklarin cogunlugunun basta ekonomik nedenler olmak
lzere Avrupa Tulkelerine yoOneldikleri, hayatlarinin geri kalan
kismini gecirmek icin Turkiye'yi degil, Almanya ve Iskandinav
ulkelerini tercih ettikleri tartisilmas: gereksiz bir gercekliktir.

Stratejik Derinlik’te dile getirilen en tartismali konular
arasinda Turkiye’nin Balkanlar’da nasil etkili olabilecegi
sorusuna verilen yanitlar bulunmaktadir. Davutoglu'na gore,
“Ttrkiye’nin Balkanlar’daki siyasi etki[sinin/ temeli Osmanl
bakiyesi Mtisliiman topluluklardir” ve “Balkanlar’da Tiirk ve
Mtisliiman azinliklar Tiirkiye’nin Balkan politikastnin énemli
unsurlarndir.”10 Bu konuda ilk akla gelen soru, Turkiye’nin genis
bir cografya da etkili olabilmek icin neden dinsel ve etnik azinlik
gruplarin1 boélgesel politikalarina temel almak durumunda
olmas1 ya da kalmasidir. Kaldi1 ki Maria Todorova’nin yerinde
saptamasiyla, Osmanli’dan ayr1 distnulebilecek bir Balkanlar
gercekliginden s6z edilemeyecegi icin, “Balkanlar’da Osmanlt
mirast aramak sa¢madiwr. Cilinkii Balkanlar Osmanli’nin
mirasidir.”1! Todorova’nin saptamaszi ile iliskilendirilebilecek bir
baska soru ise neden sadece Musliman topluluklarin Osmanh
bakiyesi olarak goértulmesi gerektigine iligkindir. Osmanh
Devletinin ardili olan Turkiye Cumhuriyeti'nin Balkanlarda
etkili olabilmesi, oncelikle Osmanli gec¢misini c¢ogunlugunu
Hiristiyan halklarin olusturdugu, ancak icinde Muslimanlarin

 Davutoglu, “Principles of Turkish Foreign Policy,” SETA Vakfi Washington Subesi, 8
Aralik 2009 Konusmasi. Tam metin igin bakimnz:
http://www.setav.org/ups/dosya/14808.pdf.

10 Davutoglu, Stratejik Derinlik, 123.

11 Maria Todorova, “Ottoman Legacy in the Balkans”, Balkans: A Mirror of the New
International Order, Derl. Glinay Goksu C)Zdogan ve Kemali Saybasili, Istanbul: Eren,
1995, 55.
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da bulundugu inanilmaz cesitlilikte bir insan toplulugunun
birlikte yasayip beraberce yazdigi ortak tarih olarak gérmekle
mUmklin olabilir. Dolayisiyla, ortak tarihsel gecmis adina
sadece Musliman gruplarla ilgilenmenin s6zkonusu mirasin
buytk bir bélimintin reddedilmesi anlamina gelecegi aciktir.
Bu konuda sorulabilecek bir baska soru ise neden Balkanlarda
yasayan Turk/Musliman topluluklarin Turkiyenin bdlgesel
politikalarina “temel” olarak kullanilmaya riza goésterecekleri
sorusudur. Cesitli gelismeler bu gruplarin yasadiklar: tilkelerde
baska bir tlkenin uzantis1 olarak gérinmek istemedikleri, bu
nedenle de bir baska tulke tarafindan aracgsallastiriimaktan
kacindiklarini géstermistir.

Stratejik Derinlik’te Balkanlarda Turkiyenin etkili olmasi
icin Ongoérulen stratejinin belki de en sorunlu wunsuru,
Balkanlarda yasayan Turk ve Musliman azinliklar icin Kibris
modelinin 6rnek gosterilmesidir. Davutoglu’na gére Turkiye’nin
Balkanlardaki politikasinin en 6énemli hedefi, “bélgedeki etnik
azinliklart gtivenlik semsiyesi altina alacak bir uluslararast
hukuk zemin?’ olusturmaktir. “Bu hukuki zemin i¢inde Tiirkiye
Balkanlardaki Mtisliiman azinliklar ile ilgili meselelerde
miidahale etme hakkin kazanacak bir garanti elde etme hedefini
stirekli gbzetmelidir. Modern dénemdeki carpict bir misal olarak
Kibris Miidahalesi béyle bir hukuki cerceve icinde mesru
kilinabilmistir.”12 Turkiye siyasetini yonlendirecek konumlara
gelecek bir akademisyen olarak Davutoglu'nun bu 6ngoriisi,
Balkanlar’da Turkiyenin Turk/Musliman azinliklara dénuk
insani yaklasimlarinin, uzun erimli yayilmaci bir giindemin
uygulamasina doénuk girisimler oldugu kuskusu uyandirmaya
ya da bu yonde yapilacak propagandalar icin kullanilmaya
elverislidir. Yeri gelmisken, Turkiye’nin Kibris’ta oldugu gibi
mudahil politikalara yOnelip smnir Otesi operasyonlar
gerceklestirmesi, Balkan devletleri tarafindan tedirginlikle
yakindan izlenmis oldugu belirtilmesi gereken bir olgudur.
Ornegin, 1974 Kibris muidahalesi Balkan tlkelerinin
Turk/Musliman azinlklara yonelik politikalarinda Turkiye

12 Davutoglu, Stratejik Derinlik, 123.
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etkeninin dikkate alinmasini da beraberinde getirmistir. Bu
cercevede yapilan calismalar Bulgaristan’da 1984te Turk
azinliga yonelik baski politikas1 baslatilmasinda 1983’te
KKTCnin ilan edilmesi kararinin etkili olduguna dikkat
cekmektedir. Bulgaristan Devlet Baskani Todor Jivkovun 7
Haziran 1989’da toplu gbéctin surdigli glunlerde yapilan bir
toplant:1 sirasinda “Ben swr olarak bir sey séyleyecegim. Eger biz
bu halktan 200-200 bin kisiyi sturdist etmezsek, 15 yil sonra
Bulgaristan artik olmayacak, Bulgaristan Kibris veya ona benzer
bir sey olacak.”3

Ozetlemek gerekirse, Turkiye'nin bélgesel etkisini artiracagi
beklentisiyle Balkanlarda Osmanli ge¢misine yapilacak
gondermelerin yaratacag: siyasal getirinin en azindan tartismali
sonuclar yaratacag: aciktir.14 Burada belirtilmesi gereken nokta,
Osmanlt gecmisini olumsuzlamayr siyasal so6ylemlerinin
leitmotifi olarak kullanan milliyet¢ci cevreler disindaki
kesimlerde Osmanli egemenligi altinda gecen yuzyillara karsi
“lyi kotii yanlanyla yasanmus ortak ge¢mis” olarak bakanlarin
sayisinda gozle géralir bir artis gérilmektedir. Bu nesnel bakis
acisini sergileyen degisimin izleri Sirbistan ve Karadag'da son
yillarda gbézden gecirilen ders kitaplarinda goérulebilmektedir.
Yillarca bagnaz milliyet¢i yaklasimlarla hazirlanmis ilkokul ders
kitaplarinda Osmanl gecmisine yonelik bakis acisinda nesnellik
kaygisinin 6ne c¢iktigi goérilmekte, Kosova Savasi, devsirme
uygulamalar1 gibi olumsuzlanmaya elverisli konu basliklar:
eskiye gore cok daha dengeli bir bakis acisiyla 6grencilere
anlatilmaktadir.15

13 Zeynep Zafer, “Bulgaristan Tiirklerinin 89 Gogiinti Hazirlayan Eritme Politikasina
Kars1 Direnisi”, 89 Gégii. Bulgaristan’da 1984-89 Azinlik Politikalar: ve Tiirkiye'ye Zorunlu
Gédg, Eds. N. Ersoy-Hacisalihoglu, M. Hacisalihoglu, Istanbul: BALKAR, BALMED,
2012, 199-234.

14 Birgiil Demirtas, “Turkey and the Balkans: Overcoming Prejudices, Building Bridges
and Constructing a Common Future”, Perceptions, (Summer 2013), Vol. XVIII, Number
2,163-184.

15 Gencer Ozcan, “Sirbistan ve Karadag Giincel Tarih Ders Kitaplarinda Osmanli-Tiirk
Imaj1”, Balkan ve Karadeniz Ulkelerinde Giincel Tarih Ders Kitaplarinda Osmanli-Tiirk Imajt,
der. Mehmet Hacisalihoglu, Istanbul: YTU BALKAR, 2020, 121-161.
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Gelgelelim, AK Parti liderliginin 12 Haziran 2011
Secimleriyle baslayan ucinci doéneminde iktidarina yonelik
sinamalar1 etkisizlestirmesi, buna karsilik Turkiye’nin tam
Uyelik perspektifine yonelik olumsuz bir tutum takinan AB’nin
Ankara Uzerinde etkili olmasini saglayan kaldiraclar yitirmesi,
Kasim 2011’de ABD’nin Irak’tan cekilmesi ve son olarak da
2011de Arap Isyanlarinin butiin Ortadogu’yu etkisi altina
almasi1 gibi gelismeler, Yeni Osmanlict bir soOyleme icerik
kazandirmaya elverisli bir siyasal ortam olusturmustur. AK
Parti liderliginin TBMM icinde ve disinda etkili olan muhalif
odaklarn etkisizlestirmesi Uizerine kazandigl 6zgtven, ABD’nin
Irak’tan cekilmesi sonrasinda olusan gii¢ boslugunu Turkiye’nin
doldurmas1 olasiligi ile daha da glclenmistir. Bu gelismelerin
ortak sonucu, KSS politikasinin bir yana birakilmasi ve onun
yerine Ortadogu tUlkelerinde degisime AK Parti liderliginin istek
ve Oncelikleri dogrultusunda y6én vermeyi amaclayan bir
politikanin benimsenmesi olmustur. KSS yaklasimi 6zellikle
Suriye’de rejim degisikligi beklentisiyle tasarlanan politika ile
busbutin terk edilirken, Turkiyenin Ortadogu’daki sdylem ve
tutumunda Yeni Osmanlicilik egilimi 6ne cikmistir. Disisleri
Bakanlig1 gorevine getirilmesiyle birlikte, “Tarihi ydénlendirecek
tek tlkeyiz” sOylemi daha fazla vurgulamaya baslayan
Davutoglu’nun Nisan 2011’de, Turkiye’nin 2023’te “cthan devleti
olma ideali/ni]” gerceklestirecegini ilan etmis,16 TBMM’de yaptig1
konusmada Turkiyenin “Ortadogu’da degisim dalgasin
yonetecegilni]” belirterek, “btitiin Ortadogu toplumlarinda
Tiirkiye sadece dost ve kardes bir tilke olarak degil, gelecegi
belirleme fikrine sahip yeni bir fikrin, yeni bir bélgesel diizenin
onctisti bir tilke olarak gériil[diigtinii]” ve “[bJu baris diizeninin
onctistifntin] de soézciistifniin] de Tiirkiye olacalginy” ileri
surmustidr.l?” Bu mutdahil politikalarin kisa bir strede
beklenen basarilari saglamasi bir yana istenmedik sonuclar
yaratmis olmasi Turkiye’nin basta Balkanlar olmak Ttzere

16 “Davutoglu: 12 Y1l Sonra Cihan Devletiyiz”, Takvim, 25 Nisan 2011.
7http://siyaset.milliyet.com.tr/davutoglu-ndan-net-
mesaj/siyaset/siyasetdetay/26.04.2012/1533072/default.htm, [26 Nisan 2012].
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baska bolgelerdeki konum ve politikalarin1 yakindan
etkilemistir.

Arap Isyanlarinin tetikledigi gelismelerin Tirkiyenin Balkan
tlkeleri ile iligkileri Uzerinde yarattigi ikinci etki ise basta
Suriye’den olmak Ttlzere cesitli Ortadogu tlkelerinden gelen
siginmacilara iliskin sorunlardir. Suriyeli siginmacilarin Turkiye
lizerinden Avrupa tulkelerine gecmek tlizere basta Yunanistan
olmak Uizere Balkan tulkelerine yonelmesi cok boyutlu sorun ve
gerilimlere kaynaklik etmektedir. Genis acili bir perspektiften
bakilacak olursa, Balkan yarimadasinin milteci trafiginin
transit yoluna doéntsmesi durumunun Turkiye ile Balkan
lUlkeleri arasinda iliskilerde sorun kaynagi oldugu kadar bir
isbirligi potansiyeli de tasidigi da gorulebilir. Turkiye acisindan
multeci sorununun bir isbirligi ya da gerilim kaynagina
dontsmesi AK Parti yénetiminin siyasal beklenti ve 6énceliklerini
bicimlendiren kosullara baghdir. 2015te yasanan siginmaci
gocli sonrasinda AB ile imzalanan mutabakat, gerilimin bir
O6lctide denetim altina alinmasina yardimci olmustur.
Dolayisiyla, izleyen yillarda Suriye kaynakli siginmaci sorunu
Turkiye’nin basta Balkan Ulkeleri olmak tizere AB ile iliskilerine
yapic: katk: saglayan bir unsur islevi gérmustir. Ayni1 dénemde
Avrupa kentlerinde gerceklestirilen kanli saldirilar da Turkiye
ile Balkan tulkeleri arasinda potansiyel bir isbirligi alani ortaya
cikarmistir.'®8 Buna karsilik, Suriyeli siginmacilar sorunu her
zaman bir bélgesel isbirligi alani islevi gérememistir. Ozellikle
Subat 2020’de Rusya Hava Kuvvetlerine bagli bir savas ucagi
tarafindan Idlib’de gerceklestirilen bir saldiri sonrasinda bas
gosteren gerilimde Turkiyenin olup bitenlere tepki gdstermek
icin Trakya ve Ege sinirlar1 tizerindeki kontrolleri kaldirmasiyla
birlikte Yunanistan ve Bulgaristan’a yonelik olarak baslayan
multeci akin1 bu sorunun yaratabilecegi potansiyelin ne kadar
buytk oldugunu bir kez daha ortaya koymustur. Suriyeli
multeciler sorununun bu Ulkede bunalim sonlanmis olsa bile

18 “Boyko Borisov: Tiirkiye Olmadan Terdr ve Gogmen Akini ile Miicadele Edemeyiz”,
Aksam, 6 Ocak 2018
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ortadan kalkmayacagi ve Turkiye'nin Balkan tlkeleriyle
iliskilerinde gerilim kaynagi olarak varligini stirdtirecegi aciktir.

Uctincti  olarak Turkiye’nin 2011'den sonra giderek
belirginlesen Ortadogu  politikasinin Balkan ulkeleriyle
iliskilerini dolayli yollardan olmakla birlikte olumsuz bir
bicimde etkilemis oldugu belirtilmelidir. Ozellikle Suriye
bunaliminin yarattigr cok boyutlu sacilma etkisinin sonucunda
Turkiye’nin ABD ve AB tlkeleriyle iliskileri, genel sonuclan ile
sOylenecek olursa, olumsuz bir egilim icine girmistir. ABD ve AB
ile ayrisan, Rusya ile yakinlasan bir cizgi izleyen politikasi
yuzinden Turkiye, Bat1 ittifak: Uiyesi olarak Balkanlarda sahip
oldugu agirligin en azindan bir bélUimiUnt yitirmistir.
Bagimsizliklarini ABD’nin muidahalesi sayesinde kazanan
Kosovalilar Turkiyenin ABD ile yasadig gerilimden dogal olarak
olumsuz etkilemistir. ABD ile yasanan gerilimlerin Turkiyenin
NATO ile iliskilerini olumsuz yénde etkilemesi Turkiye’nin NATO
Uyeligini tartismaya acan yaptinnm tasarilarinin Kongre’de
yasalagsma sUrecine girmesi, NATOya girmek isteyen ulkeler
katinda soru isaretlerinin artmasina neden olmustur.

Misir ile yasanan gerilimler Dogu Akdeniz Ttizerinden
Yunanistan ile iligkiler tizerinde olumsuz etkiler yaratirken, bu
politikalarin sonucunda Yunanistan ve Kibris yeni isbirligi
alanlarina kavusmustur. Arnavutluk, Makedonya gibi AB'’ye
Uyelik perspektifi olan, dolayisiyla da Yunanistan ile iyi iliskiler
kurmak durumunda bulunan tulkeler Ankara-Atina arasinda
kalmistir. Ortadogu politikalarinda Suriye’den sonra Suudi
Arabistan ve Misir gibi iki 6nemli Arap ulkesiyle ayrismasi,
Turkiye’nin Islam diinyasi adina konusan, Islam diinyasinin
lider ulkesi olarak davranmak iddiasini tartismali bir duruma
sokmustur. Bu tartisma Turkiye’nin Balkanlarda yasayan
Musliman topluluklar tUzerindeki etkisinin en azindan
sorgulanmasina zemin hazirlamistir.

Bunlara ek olarak, Turkiye’de bir olcide Ortadogu
politikasinda yasanan a¢mazlarin da etkisiyle artan gerginlik ve
bunalimlarin Balkan tlkelerinde Turkiye algisini olumsuz bir
bicimde etkiledigi belirtilmelidir. Turkiye’de 2012’den sonra
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Gulenci yapilanmanin etkili oldugu gutvenlik kurumlarini
kullanarak huktimetin Suriye politikasini sekteye ugratma
girisimlerinin yol actigi devlet krizleri 15 Temmuz Darbe
girisimiyle tepe noktasina ulasmistir. Darbe girisimi ister
istemez Balkan tlkeleri katinda “XXI Yiizyuda hala askeri
darbe kalkismalannnin yasanabildigi tilke Tiirkiye” algisi
olusturmustur. Kald1 ki sorun artik algi sorunu olmanin 6tesine
gecmis, Gulenci 6rgitlenmenin Balkan tulkelerinde yuarattiga
faaliyetlerin olusturdugu yapilarin etkisizlestirilmesine yo6nelik
cabalar, Turkiye’nin boélgeye yonelik politikasinda Oncelikli
konulardan birisi haline gelmistir.1® 2013’e kadar Turkiye’nin
Balkan tlkelerindeki resmi kurum ve yetkilileri tarafindan
faaliyetlerinin desteklenmesini istedigi Gulenci yapilanmanin
tasfiyesine dontk girisimler, Balkan tlkelerini Tuarkiyenin bu
yapilanma ile mucadele alanlarindan birisine
dontstirmusttir.20 Bu cercevede Oncelikle belirtilmesi gereken
nokta, Gulenci yapiyla mucadelenin Turkiyeyi, kendi
sorunlarin1 Balkan tulkelerine yansitan tUlke konumuna
distirmuis olmasidir. Turkiye'de Gulenci oOrglitlenmeye karsi
yuridtilen mucadele, sbézkonusu yapillanmanin Balkan
ulkelerindeki genis kapsamli baglantilara sahip olmasi
nedeniyle kacinilmaz bir bicimde bu tulkelerle iliskilerde cesitli
sorun ve gerginliklere yol acmaktadir. Bu cercevede ilging
gelismelerden birisi, Kosova’da faaliyet yurtiten Gulenci
unsurlarin MIT tarafindan 29 Mart 2018’de diizenlenen bir
operasyonla Turkiye'ye getirilmesidir.2! Operasyon, Kosova’da
siyasi bir krize neden olmus, gelisme sonrasinda Icisleri Bakani
ve Kosova Istihbarat Teskilati Baskan1 goérevlerinden

19 “Digigleri Bakani Cavusoglu: Kosova'daki FETO Terér Uyelerinin Iadesini
Bekliyoruz”, NTV, 19 Ekim 2018.

20 “FETO ile Miicadele Balkanlar'da da Devam Ediyor”, Anadolu Ajansi, 13 Temmuz
2018, https://www.aa.com.tr/tr/turkive/feto-ile-mucadele-balkanlarda-da-devam-
ediyor/1202803, [13 Temmuz 2020].

2 “MiT’in “FETO operasyonu’: Kosova’da Igisleri Bakani ve Istihbarat Sefi Gorevden
Alind1”, Diken, 30 Nisan 2018 http://www.diken.com.tr/mitin-feto-operasyonu-kosova-
basbakani-icisleri-bakanini-gorevden-aldi/, [12 Mayis 2020].
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alinmistir.22 Bu tirden gelismeler Balkanlarda Islam ve
Osmanli Devletini bir ortak degerler kaynagi olarak gésteren
Yeni Osmanlict sOylemin inandiriciligini sinirlamaktadair.

Son olarak, Turkiye'nin Balkanlara yoOnelik politikasini
etkileyen Yeni Osmanlict sOylemin kisaca “Lozan zafer degil;
hezimettir/” tiriinden sloganlarla ifade edilen bicimleri tizerinde
durmak gerekli olabilir. Avrupanin XX. Yuzyil boyunca
savaslarla degistirilen sinirlarina ve Turkiye ile Yunanistan ve
Bulgaristan arasindaki sinirlarin neredeyse 100 yil boyunca
degismeksizin kalmis olmasina bakilarak bir siyasal olgu ve
uluslararast hukuk metni olarak Lozan Antlasmasinin bir
basar1 6yktst gibi okunmas1 gerektigi teslim edilmesi gereken
bir gercekliktir. Bu basarinin Trakya smnirlarint paylasan
devletlerin Lozan Antlagsmasina goOsterdikleri saygl sayesinde
saglanmis oldugu bir baska gercekliktir. Bu cercevede, AK Parti
HuktUmetlerinin o6zellikle 2002-2007 doéneminde Turkiye’nin
Yunanistan ile ikili sorunlar ¢éziimlemek icin KSS politikasi
uyarinca sergiledigi siyasi irade bu basarinin pekismesine
yardimct olmustur.23 Buna karsihik, KSS politikasinin terk
edilmesiyle birlikte, Lozan Antlasmasinin, Ozellikle multeci
sorununun ivmelendigi glinlerde cesitli sorgulamalarin nesnesi
olarak kullanilmasi dikkat cekici bir olgudur. Bu olguyu ug¢
sOylem Ornegi Gizerinden tartismak mimkindur.

Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan, 29 Eylul 2016’da
yaptigr bir konusmada Lozan Antlasmasini imzalayan heyeti, “O
masaya oturanlar, o anlasmanin hakkint vermediler” diyerek
elestirmistir. “Birileri zafer diye yutturmaya calist. Bagirsan
sesinin duyulacagt adalarn biz Lozan’da verdik, Zafer bu mu?”
diye sorar. "Tarihte bize ne yaptilar. 1920'de bize Sevr'
gosterdiler, 1923'te Lozan'a bizi razi ettiler. Birileri de Lozan't
zafer' diye yutturmaya calisti. Her sey ortada ... Iste su an Ege'yi

22 “Cumhurbaskani Erdogan’dan Kosova Basbakamina Tepki”, Anadolu Ajansi, 31
Mart 2018; Leonat Shehu, “Kosova Bagbakani'ndan Tiirkiye'ye ‘Hirsizlik” Suglamast”,
Amerika’nin Sesi, 4 Nisan 2018; “MiT’in ‘FETO operasyonu’: Kosova’da Yakalanan Alt1
Kisi Tutukland1”, Diken, 12 Nisan 2018, http://www.diken.com.tr/mitin-feto-
operasyonu-kosovada-yakalanan-alti-kisi-tutuklandi/, [12 May1s 2020].

23 Semih Idiz, “Tiirk Diplomasisi Balkanlar’da Basaril,” Milliyet, 10 Subat 2010.
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gortiyorsunuz degil mi? Bagwrsan sesinin duyulacagt adalar
biz Lozan'da verdik. Zafer bu mu? Oralar bizimdi. Oralarda bizim
camilerimiz, mabetlerimiz var ama su anda hala Ege'de kita
sahanligt ne olacak, havada, denizde ne olacak bunlan
konusuyoruz, hala bunun miicadelesini veriyoruz. Niye? Iste o
anlasmada masaya oturanlar sebebiyle. O masaya oturanlar, o
anlasmanin hakkint vermediler. Veremedikleri icin simdi onun
sikintistnu biz yasiyoruz." 24

Cumhurbaskani Erdogan 22 Ekim 2016’da ise “fiziki
sturlara  saygt  gésterdiklerini  ancak — géniillere  swmur
cizmediklerini, cizilmesine de miisaade etmeyeceklerilni]”
sOyleyerek Lozan’da cizilen sinirlarin géntllt kabul edilmedigini
dile getirmistir. “Bu devletin stnwrlarint géniillii olarak kabul etmis
de degiliz. Onu da séyleyeyim. Unutulmamalidir ki cumhuriyeti
kuran kadronun c¢ok &nemli bir béliimiiniin dahi dogdugu,
biiytidiigt topraklar yeni devletimizin swmurlan disinda kalmustir.
Neyi kastettigimi anliyorsunuz degil mi? Uzun yudlar yasadigimiz
kesintisiz savaslanin, kayiplann etkisi ile biraz nefes alabilmek,
kendimizi toparlayabilmek icin o dénemde buna Tamam' denmis
olabilir. Asd yanlis, dénemin tartismalt sartlart icinde yapulan bu
fedakarliga teslim olup devlet ve toplum hayatint buna gdre insa
etmeye kalkismaktir. Iste bunu kabul etmiyoruz. Béyle bir sey
yok. Artik bu yanlis tarth ve medeniyet algisindan vazgecilmesi
gerektigini séyliiyoruz.”25

Cumhurbaskan:1 Erdogan, 22 Aralik 2016da yaptig bir
baska konusmada da “hala Lozan’daki kayiplann tiztintiistini”
yasadiklarini séyleyerek elestirilerini stirdtirmustur: “Diinyanin
ve bdlgemizin yeniden yapilandinmaya calisddigt su kritik
donemde, eger durmaya kalkarsak kendimizi bulacagimiz yer,
Sevr sartlandwr. Halbuki biz hala Lozan'daki kayiplarimizin

24 “Birileri Lozan1 Zafer Diye Yutturmaya Calisti”, Anadolu Ajansi, 29 Eyliil 2016,
https://www.aa.com.tr/tr/gunun-basliklari/cumhurbaskani-erdogan-birileri-lozani-
zafer-diye-yutturmaya-calisti/654904, [19 Temmuz 2020].

25 By Devletin Simirlarmi Goniillii Kabul Etmis Degiliz"”, TRT HABER, 22 Ekim 2016,
http://www.trthaber.com/haber/gundem/bu-devletin-sinirlarini-gonullu-kabul-etmis-
degiliz-278356.html, [31 Temmuz 2017].
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tiztintiistiyle yasayan bir milletiz. A¢ctk konusmak lazim; Tiirkiye,
Istiklal Harbi'nden sonraki en biiyiik miicadelesini veriyor. Bu
miicadele; tek millet, tek bayrak, tek vatan, tek devlet
miicadelesidir. Ge¢misteki miicadelelerin aksine bugtin asimetrik
bir saldwn ile karst karswyayiz. Terdr Orgiitleri, bu kavganin
sadece piyonlandir. Bizim asu miicadelemiz arkalanndaki
gticlerdir. Bu gticler, hassas noktamiz olarak neremizi
gortiyorlarsa oraya yiikleniyorlar.”26

Biraktigl revizyonist izlenime karsin, bu konusmalardan AK
Parti yonetiminin Lozan smirlarin1 degistirmeye yonelik
arayislar icinde oldugu sonucunu cikartmak miUmktlin degildir.
AK Parti’nin 15 Temmuz darbe girisimi sonrasinda kurguladigi
iktidar stratejileri dogrultusunda iceriklendirildigi anlasilan
konusmalarda, Lozan hedef tahtasina oturtulmakta, Lozan
lUzerinden Cumhuriyetin kurucu kusagl elestirilmektedir.
Cumbhuriyet ve Lozan™, “600 Yillik Filmin 90 Yillik reklam arast
sona erdi! Geliyoruz!™7 gibi sloganlarla sorgulayan séylemin
Turkiye’nin Balkan halklar1i katindaki imajini olumlu yonde
etkileyecegini sdylemek mumkuUun degildir. Bolgede bir “Balkan
cocugu” olarak bilinen Mustafa Kemal Atatirkin kurulusuna
Onculuk ettigi Cumhuriyete ve onun temelini olusturan bir
uluslararas: hukuk metni olarak Lozan Antlasmasina yonelik
elestirilerin Balkan halklar1 katinda soru isaretleri ile
karsilanacagini sdéylemek kehanet olmasa gerektir. Bu y6ndeki
kuskular pekistiginde, bolge halklarinin génlinde yatan, “ytizi
Batiya  déniik  Tiirkiye  Cumhuriyeti imgesi”  Balkan
politikalarinda 6ne surebilecek bir deger olmak niteligini ister
istemez yitirecektir.

2 “Erdogan: Hala Lozan'daki Kayiplarimizin Uzﬁnﬁisﬁyle Yasayan Bir Milletiz”,
Ulusal Kanal, 22 Aralik 2016, https://www.ulusal.com.tr/gundem/erdogan-hl-lozan-
daki-kayiplarimizin-uzuntusuyle-yasayan-bir-milletiz-h135059.html, [10 May1s 2020].
27 Nagehan Tokdogan, Yeni Osmanlicilik Hing, Nostalji, Narsisizm, Istanbul: Heti§im,
2018, 146.
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Bélgesel ve Uluslararast Isbirligi Sahast Olarak Karadeniz /
Black Sea as a Space of Regional and International Cooperation,
Ed. M. Hacisalihoglu, Istanbul: BALKAR & TUMBIFED, 2020, 131-142.

Karadeniz’de Enerji Politikalar:

A. Beril Tugrul’

Giris

Eski karalar toplulugu bélgesinde 6nemli bir deniz olan
Karadeniz’in olusumu incelendiginde 3. Jeolojik dénem ve
o6ncesinde var oldugu dustunulen Buyuk Tetis Denizinin
ginimuze wulasan kalinti  bélgelerinden  biri  olarak
nitelenmektedirl. 6.500 yil 6nce bir gél durumunda iken
Bogazlarin ve Marmara Denizi’nin olusumuyla bir i¢ deniz haline
geldigi kabul edilmektedir. Bu baglamda, tatli su iceren bir gol
iken yeni olusumla birlikte goéle tuzlu su karnismistir2. Dolayisiyla
tuzlulugu yuksek olmayip binde 18 civarindadir ve (1970-2018
yillar1 aras1 itibariyle) ortalama sicaklign da 15,2°C
mertebesindedir.3

* Prof. Dr. Istanbul Teknik Universitesi Enerji Enstitiisti. ORCID ID: 0000-
0001-6426-6850
E-mail: beril@itu.edu.tr

1 A. Ceyhan (2018), Karadeniz ve Bogazlarin Olusumu,
http:/ /www.alnurceyhan.com/detay.php?id=83
2 http:/ /www.pusulagazetesi.com.tr/karadenizin-bilmedigimiz-ozellikleri-

105060- haberler.html (2019).
3 https:/ /www.ozelliklerinedir.com/karadeniz-ozellikleri/ (2019).
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8 bin 350 kilometrelik kiyiya ve 461.000 km? alana sahip
olan Karadeniz’in, dogudan batiya en genis yeri 1.175 km, en
derin noktasi da 2.210 m. mertebesindedir. Bogazlar ve Marmara
Denizi ile Ege Denizi'ne dolayisiyla Akdeniz’e baglanmaktadir.
Daha da ileri bir degerlendirmeyle, Cebelitarik tUzerinden
Atlantik’e, Stiveys ve Kizildeniz tizerinden de Hint Okyanus’una,
dolayisiyla diinya okyanuslarina ulasilabilmektedir4.

Karadeniz g6l durumundayken icinde yasayan tatlh su
canlilarinin, Bogazlar ve Marmara’nin olusumuyla suyunun
tuzlu hale gelmesiyle milyonlarca canlinin 6ldigt ve dibe
cokttigi dusuntlmektedir. S6z konusu canh artiklarinin
Karadeniz'in dibinde zehirli hidrojen sulfiir gazinin olusumuna
neden oldugu ifade edilmektedirs. Bu nedenle de genel olarak
200 m’nin altinda canl yasama rastlanmamaktadair.

Avrupa ve Asya topraklarina kiyis1 olan Karadeniz’in
cevresinde 6 Ulke yer almaktadir (Sekil 1). Bunlar; Turkiye ile
beraber  Gurcistan, Rusya, Ukrayna, Romanya  ve
Bulgaristan’dir. Romanya ve Bulgaristanin Avrupa Birligi (AB)ne
girmesiyle, artik Avrupa Birligimnin de Karadeniz’e Kkiyisi
bulunmaktadir. Karadeniz’de deniz tasimaciliginda enerji
kaynagi tasimaciligi da énemli yer tutmaktadir.

Onemli limanlar olarak; ise Turkiye’de Istanbul, Zonguldak,
Sinop, Samsun, Trabzon, Rize, Gurcistan’da Batum, Supsa,
Rusya’da Soci, Novorossiysk, sorunlu Kirim bélgesinde Kerg,
Yalta, Akyar, Ukrayna’da Odessa, (ayni zamanda AB bdlgesi olan)
Romanya’da Kostence, Bulgaristan’da Varna ve Burgaz limanlari
yer almaktadir. Bu limanlardan, Turkiye'de Istanbul, Sinop ve
Samsun, Gurcistan’da Supsa, Rusya’da Novorossiysk enerji-
politik baglamda ayr1 bir 6neme sahiptirler.

4 T.C Tarim Ve Orman Bakanligi Meteoroloji Genel Mudurlugt, (2018),
Karadeniz Deniz Sicaklig1.

5 A. Ceyhan (2018), Karadeniz ve Bogazlarin Olusumu,
http:/ /www.alnurceyhan.com/detay.php?id=83
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6 http://apelasyon.com/Yazi/536-deniz-yollari
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Karadeniz’in Enerji Politik Onemi

Karadeniz Bolgesi tlkeleri enerji Uretimleri acgisindan
incelendiginde, s6z konusu tulkelerin birbirine benzer yonleri
olmakla birlikte 6nemli farkliliklarinin da oldugu gézlenmektedir.
Sekil 2°de kisi basi elektrik tiketimi (dinya tulkeleri ile
mukayeseli olarak) goértilmektedir. Bilindigi Utizere, enerji ve
elektrik Uretimi ve ozellikle de kisi basi degerler tulkelerin
gelismislik o6lctitti olarak kabul edilmektedir. Bu bakimdan
degerlendirilecek olursa; kisi basi elektrik Uretimi acisindan
bakildiginda Karadeniz tlkeleri, diinya ortalamasi ve Ustlinde
yer almaktadirlar.

Sekil 2 incelendiginde goérulmektedir ki; Karadeniz’e kiyisi
olan ulkelerin cogunlugunun (4"inun) kisi basi elektrik ttiketimi
2000-4000 kWh/kisi diliminde yer almaktadir. Bu tlkeler,
Tuarkiye ile birlikte Gurcistan, Ukrayna ve Romanya’dir.
Bulgaristan ve Rusyanin ise bir st dilimde oldugu
gozlenmektedir. En yUksek kisi basi elektrik tiiketimi 6600
kWh/kisi ile Rusya’ya aittir8. Karadeniz’e kiyisi olan tlkeler esas
itibariyle enerjilerini fosil yakitlardan temin etmektedir. Bununla
beraber kiyidas Ulkelerden 4Ynde nukleer santrallar
bulunmakta ve ntukleer enerjiden (nufuslarina goére) 6nemli
miktarda elektrik Uretimi saglamaktadirlar. Nukleer santral
bulunan tulkeler; Rusya, Ukrayna, Romanya ve Bulgaristan’dir.
S6z konusu bu dort tlkede halen toplam 52 ntukleer santral
bulunmaktadir. Karadeniz’e kiyis1 bulunan tulkelerde insa
halindeki ntikleer santral sayilari ve elektrik tiretimindeki paylar:
Tablo 1’de verilmektedir. Turkiye’de de nukleer santral insasi
devam etmektedir. Bu durumda, yakin bir gelecekte Gurcistan
disindaki ulkelerde nukleer enerjiden yararlaniliyor olacaktir.
Burada sunu da belirtmek gerekir ki; insa halindekilerle birlikte
2020’1 yillarda Karadeniz tulkelerinde 70 civarinda ntkleer
santral bulunuyor olacaktir.

& World Bank (2014), Our World in Data.
%https:/ /www.internethaber.com/dunyadaki-nukleer-santraller-hangi-
ulkenin-kac- santrali-var-liste-bomba-1860467h.htm
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Tablo 1

Karadeniz’e Kiyis1 Bulunan Ulkelerdeki Ntikleer Santraller ve
Elektrik Uretimindeki Paylari

Cahsan Reaktdr insa Halinde Niikleer Enerji Pay
Sayisi Reaktor Sayisi (%)
- q -

Tarkiye

Garcistan - = -
Rusya 33 11 17,9
Ukrayna 15 2 53
Romanya 2 - 17,2
Bulgaristan 2 - 34,7

Basat enerji kaynaklari olan fosil yakit kaynaklar: acisindan
Karadeniz ulkelerini ve Karadeniz’i degerlendirmek istersek;
halihazirda komur (miktarlar1 farkli olmakla beraber) kiy1
ulkelerinde bulunmaktadir. Nitekim ilgili tlkelerde kémurden
enerji Uretimi stiregitmektedir. Ancak, kémur, genellikle kendi ic¢
gereksinimleri icin bir baska deyisle 6z gereksinimlerine yénelik
olarak kullanilmaktadair.

Dogal gaz ise esas itibariyle Rusya’da c¢ok miktarda
bulunmaktadir. Nitekim Rusya, dogal gaz miktar cikarimi
konusunda dinyada en o6nde gelen Ulkelerden biridir. Buna
karsin, petrol yine Rusya’da hayli cok miktarda bulunmakta,
Rusya’ya ilaveten Romanya'da da bir miktar petrol
bulunmaktadir. AB icindeki petrol Ureticisi tilke olmasina karsin
rezervleri azalmakta oldugu da bilinmektedir. Turkiyenin de bir
miktar petrol rezervi bulunmakla beraber, halihazirda ancak
kendi ihtiyacinin % 8-9 kadar bélimunu karsilayabilmektedir.

Karadenizin  kendisi de  rezerv  boélgesi  olarak
degerlendirilmektedir. Sekil 3’te Karadeniz petrol rezervleri ve
Karadeniz tlkelerinin hegemonik bélgeleri gdérulmektedir. Sekil
3’te goruldiglt tizere Karadeniz’de var oldugu diistintilen petrol
rezervleri yadsinamaz miktarlardadir denebilir. Ancak, cikarim
Karadeniz’in dogal yapisi itibariyle bazi zorluklar da ifade
etmektedir.
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Sekil 3 Karadeniz Petrol Rezervlerilo

Bunlardan ayr1 olarak gelecek icin enerji kaynagi olarak
dustnulebilecek hidrojen sulfur (H.S) acisindan da énemli bir
kaynak bélgesi durumundadir. Sekil 4’te hidrojen sulfur (H.S)
kusagi goérulmektedir. Ayrica, Karadeniz’de (6zellikle kuzeyinde)
metan hidrat rezervi bulundugundan da bahsedilmektedir.

-

Sekil 4 Karadeniz Hidrojen Sulfur (H2S) Kusagi!!

Bunlardan ayr1 olarak, Karadeniz; dogusunda bulunan
bolgelerdeki zengin petrol ve dogal gaz kaynaklarinin, s6z konusu
bu kaynaklara buyltk gereksinimi bulunan Avrupa tulkeleri

10 O. Bektas, (2017), Karadeniz'de yeniden petrol umudu.
11 TeknoSektér, (2014), Karadeniz Dibindeki Hidrojenden Enerji Uretimi.
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arasinda gecis bolgesi durumundadir. Petroliin tasinimi bugtine
kadar daha cok Karadeniz’de deniz tankerleri kullanilarak
yapilmistir ve halen de yapilmaktadir. Sekil 1’den goérildigu
tizere Istanbul burada kilit liman durumundadir. 21. ytizyilda
zengin petrol ve dogal gaz ticaretinin giderek boru hatlariyla
yapildigr  goézlenmektedir. Bu baglamda, Karadeniz’in
cevresindeki Ulkeler TtUzerinden ve ilaveten dogrudan
Karadeniz’den gecirilen boru hatlar1 bulunmaktadir. Bir baska
deyisle, Karadeniz, cevresi ve kendisi tizerinden enerji ticaretinin
yapildigit oOnemli bir enerji-politik boélge haline gelmis
bulunmaktadir. Sekil 5’te Karadeniz ve cevresindeki enerji yollari
gorilmektedir. Sekil Sten de goéruldigh Uizere Karadeniz ve
cevresinde enerji hatlar1 ve enerji ticaret yollar1 hayli yogundur.

Sekil 5 Karadeniz ve Cevresindeki Enerji Yollar:

Karadeniz’in 6énemli bir enerji terminal tlkesi Ukrayna’dir.
Rusya dogal gaz kaynaklarindan beslenen bu hatlar Avrupa’y:
beslemektedir. Sekil 6’da Ukrayna baglantilar1 géortilmektediri2.
Turkiye de Ukrayna’dan gelen Bati girisi ile dogal gaz almaktadir.
Bu boru hatti Turkiye’nin dogal gaz aldig ilk boru hattidir.

12https:/ /www.blickwechsel-tuerkei.de/tr/Proje /2014
2016 /Proje_Enerji/Arastirma_Ornegi.php
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Sekil 6 Ukrayna ve Cevre Boru Hatlari13

Novorossiysk ve cevresi Rusya’nin 6nemli enerji terminal
liman boélgesi durumundadir. Bir baska deyisle Novorossiysk,
enerji tankerleri icin deniz ticareti baglaminda 6nemli oldugu
kadar ayni zamanda farkli enerji boru hatlarinin ulastig: bolge
durumundadir. Novorossiysk limanindan kalkan tankerlerin
onemli bir kismi Turk Bogazlarindan gecmektedir. Karadan
Novorossiysk’e halen ulasan boru hatlari; Bakii- Novorossiysk,
Tengiz-Novorossiysk ve (Hazar'dan) Makhachkala baglantisi ve
de kuzeyden gelen Uzen-Utyrau-Samara katkist olarak
sayilabilir.

Novorossiysk’ten c¢ikan hatlar olarak ise (deniz limam
olmasinin yani sira) Mavi Akim ve Turk Akim gérilmektedir. Her
iki hat da Turkiye’ye ulasmaktadir. Mavi akim Novorossiysk
yakinindaki Djubga ile Samsun arasina désenmis bir hat olup,
doésendigi donemde en derin deniz boru hatti désemeciligi
orneklerinden birini olusturmustur (Sekil 5-Sekil 7). Bu hat
Turkiye’nin ihtiyaci olan dogal gaz gereksinimini karsilamak
luzere désenmis olup, halen de gelen dogal gaz Turkiye ici tiketim
icin kullanilmaktadir.

Turk akim Utzerinde ayrica durmak gerekir. Zira Rusya’dan
Turkiye’ye ulasan dogal gaz hatlarindan Turk Akim, sadece
Turkiye’yi degil Balkanlar: da besleyecektir. Tirk Akim iki paralel

13https:/ /www.blickwechsel-tuerkei.de/tr/Proje /2014
2016 /Proje_Enerji/Arastirma_Ornegi.php
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hattan olusmaktadir. ik boru hatt1 Tlirkiye’nin gereksinimi olan
dogal gaz1 karsilamak tUizere insa edilmistir. Ikinci hat ise Gliney
ve GuUneydogu Avrupa’nin ihtiyaci olan dogal gazi karsilamak
lzere planlanmistiri4. Turk Akimi boru hatti (Novorossiysk
yakinindaki)

Anapa’dan denize girmekte ve Guneybati Karadeniz'deki
Turkiye’'nin  Kiyikdy bolgesinden karaya cikmaktadir. Hat
Karadeniz’de, esas itibariyle Turkiye ve Rusya karasularini ve
ekonomik mutinhasir bolgesini kat etmektedir?s.

UKRAYNA

ROMANYA
RUSYA

MaviAkim %
SRR (.5 dojolga ) Sl

.’ 4l K"ylw" ‘ 6 - )

g o s

Sekil 7 Turk Akimi ve Baglantilar:

2013 yihindaki Ukrayna olaylar1 sonrasinda Rusya,
Avrupa’ya Ukrayna’dan gecmeyen hat arayisina girmis ve “Gliney
Akim” olarak nitelenen bir projeye agirlik vermistir. Gliney Akim
Rusya’da Anapa’dan baslayarak Bulgaristan’a baglanacakti.
Ancak, Avrupa Birligi (AB)’nin etkisiyle Bulgaristan bu hattan
cekilmistir. Bu durumda Gliney Akim olarak baslayan hattin son
boélim glizergahinin yon degistirmesi ile 2014 yilinda Tturk Akimi
hayata gecirilmistir (Sekil 7). 2019 yili sonu itibariyle hayata
gecirilmis olan birinci hattan 15,5 Milyar m3 dogal gaz tasinarak
Turkiye’nin gereksinimini karsilamasi beklenmektedir. Ikinci
hattan 16 Milyar m3 dogal gazin tasinmasi esas itibariyle
Balkanlar’a dolayisiyla Avrupa’ya yonlenecektir.

Ote yandan, TANAP (Trans-Anatolian Pipeline) boru hatti
Karadeniz tilkelerinden Tuirkiye ve Gurcistan’dan gecen bir enerji
hatti1 olarak planlanmistir. Bu hat, Karadeniz ve Ukrayna

14 A, B. Tugrul, (2019), "Tark Akim I¢in Enerji Politik Yorumlama”
EuroNewsport, Say1: 83, s: 28-32.

15 https:/ /www.canakkaletv.com.tr/tanap-projesinin-tanitimi-yapildi-
dogalgaz-boru-hatti-canakkale-den- de-gececek/8112/
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baglantili enerji hatlarina alternatif olup, Hazar petrollerini
(Azerbaycan’dan baslayarak) gliney Karadeniz ulkelerini kat
ederek TAP (Trans-Adriatic Pipeline) enerji hatti ile Yunanistan
tizerinden Italya’ya dolayisiyla Avrupa’ya ulasan bir hat olarak
hayata gecmesi beklenmektedir (Sekil 8).

Bunlara ilaveten hayata gecirilmis olan Bakd Tiflis-Ceyhan
hatt1 2006 tarihinde tamamlanmis olup, Azerbaycan’dan
baslayarak gliney Karadeniz tlkeleri olan Gurcistan ve
Turkiye’den Akdeniz’e baglamaktadir (Sekil 5 ve Sekil 6)16.

HAZAR
DENizi

TURKIYE

o el
\ s L4
I 47 (Trans Adriyoti Boru Hot] * [}
B TANAP (Trans Anadols Dojelgaz Bary Hoth)

SCP (Gney Kalkosya Boru Hom|
I SGC (Giney Goz Koridon)

k‘

Sekil 8 TANAP ve Baglanti hatlari

Sonuc

Karadeniz ve c¢evresi icin yukarida aciklanan enerji
kaynaklar: ile enerji hatlar1 boélgeyi enerji-politik baglamda 6ne
cikarmaktadir. Bu durumun, zaman icinde kuvvetle 6nem
kazanacag da soylenebilir. Bir baska deyisle, Karadeniz enerji-
politigi giderek 6nem kazanarak stratejik ehemmiyeti kendini
daha fazla gosterecektir. Zira bolge sadece kendini degil Avrupa
Birligi'nin enerji gereksinimini karsilama niteligine sahip
bulunmaktadir.

16https:/ /www.canakkaletv.com.tr/tanap-projesinin-tanitimi-yapildi-
dogalgaz-boru-hatti-canakkale-den-de-gececek /8112
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Turk Akim ve TANAP boru hatlarinin tam kapasite hayata
gecmesiyle Karadeniz bolgesi, enerji kaynagi bolgeleri olan Hazar
ve Avrasya bolgeleri ile Avrupa’yr enerji hatlariyla alternatifli
olarak butlinlestirecektir. Burada sunu da belirtmek gerekir ki;
Tuark Akimi ve TANAP enerji hatlar projeleri, sadece dogal gaz
iletim hatti olmaktan cok 6te bir nitelik tasimaktadir.

TANAP, Avrupa Birligi'nin Akdeniz tlkelerine dogru
uzanmakta ve bu ulkeleri AB icinde enerji temini baglaminda
glclendirecek bir projedir. Bu durum Akdeniz ulkelerinin AB
icindeki konumunu degistirecegi gibi Karadeniz ulkelerini de
glclendirecektir.

Turk Akimi-2 ise Balkanlar’a dolayisiyla Yunanistan ile
birlikte esas itibariyle AB disindaki tilkelerin enerji gereksinimini
karsilayacaktir. Bu durum da Balkanlari giiclendirecek ve AB’ye
kars1 enerji-politik manada etkinlestirecektir.

Fazla olarak, Karadeniz’in potansiyel enerji kaynaklar
gelecek vaat etmektedir. Bu durum, diinyada giderek artan enerji
rekabetinde dengeleri degistirebilecek nitelige sahip olup, sadece
enerji-politik degil, dinya siyasetini dizenlenmesinde ve de
Turkiye’nin jeopolitiginin daha da etkin olmasinda rol
oynayabilecektir.

Kald: ki; Dogal gaz esas itibariyle, Rusya’dan agirlikli olarak
karsilaniyormus gibi gériinse de Azerbaycan ve Kazakistanin da
katkis1 gordlmektedir. Zaman icinde Hazar ulkeleri ve Hazar
bolgesi ulkelerin  katkisitnin  da olmasi ¢ok muUmkin
gorunmektedir. Dolayisiyla, 6zellikle Karadeniz’de ve Turkiye’de
hayata gecirilmekte olan enerji hatlann (yukarida aciklandig
Uzere) bolgenin ve bolge tlkelerinin hem i¢ ve hem de dis enerji
politigini kuvvetle etkileyecek o6zellige sahip gortinmektedir.
Onuimuizdeki zaman diliminde bu etkileme 6zelligi kendini daha
cok ve net olarak gosterecektir. Turkiye’nin de bolgede hatta
diinyadaki 6nemini giderek arttiracaktir. Ancak, enerji-politik
rekabet ve getirecegi riskleri karsilamaya hazirlikli olunmasi da
bir gerekliliktir.
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Karadeniz Havzasinda Miizik Calismalari ve
Kiiltiirel isbirligi Potansiyeli

Abdullah Akat®

Karadeniz, etrafinda tarihsel stirecte hemen her dénem
6nemini korumus ticaret yollarinin sonlandigi liman sehirleri ve
onlarin cesitli baglantilarla i¢ kesimlere ulastigi vadi ve dag
yerlesimlerini barindiran bir i¢ denizdir. Karadeniz kultar
havzas1 ise Balkan, Kirim, Azak, Hazar, Kaftkasya ve Anadolu
cografyalarin1 birlestiren oldukca genis bir alan olarak
tanimlanir. Tarih boyunca bu havzada onlarca devlet kurulmus
ve Uzerinde cok sayida farkli koklerden gelen topluluklar
yasamistir. Stiphesiz ki bu durum sonsuz sayida etkilesimlerin
olusmasina ve cesitli degisim ve doéntstim sUreclerinin
yasanmasina neden olmustur. Bu surecler Uizerine Karadeniz
cevresindeki hemen her boélgede mikro Olcekli yerel calismalar
yapilmasina karsin, Karadeniz kultir havzasinin tamaminda
muzik alanindaki etkilesimlere genis bir perspektiften bakilan
makro 6lcekli ve uluslararas: katilimli calismalar neredeyse hic
yapilmamistir.

Bu bildiride, Karadeniz cevresinde yasayan topluluklarin
muzik kulturleri, tarihi ses kayitlarindan olusan koleksiyonlar ve
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saha calismalar1 yoluyla elde edilen veriler tUzerinden
iliskilendirilecektir. Karadeniz'in bir i¢c deniz olarak cevresi icin
ne denli 6nemli bir eyleyen oldugu ve oldukca genis olan
Karadeniz kulttir havzasinin farkli cografyalarinda mtiziklerin
ortak, benzer ve ayni yapilar: barindirmasinin nasil ele alinmasi
gerektigi anlatilmaya calisilacaktir.

Bildirinin amaci, Karadeniz kultir havzasindaki muzik
pratiklerini makro 6lcekte anlamlandirmak ve bu kadim cografya
icerisindeki bilesenleri yeniden iliskilendirerek her acidan bir
araya getirecek kultuirel igbirligi potansiyeline dikkat cekmektir.

Tarafimca 2002 yilindan beri Turkiye’nin Dogu Karadeniz
Bolgesi kiyillarinda ve i¢c kesimlerinde saha c¢alismalarn
kapsaminda katilimci goézlemler, derlemeler, amatér ve
profesyonel muizisyenler, yerli insanlar ve sosyal bilimlerin ilgili
alanlarindaki akademisyenler ve meraklilar ile goérismeler
yapilmistir. Bolge tarihi ve sosyo-kultiirel hayatiyla ilgili literattir
Uzerine calisilmis ve “Karadeniz Muzigi” hakkinda farkl: ttirlerde
yayinlar Uretilmistir. Ulkemizin resmi kurumlarinca ilk halk
muzigi derlemelerinin baslatildigr 1922 yilindan itibaren yapilan
calismalarla benzer ve hatta onlarin devami niteliginde
gorulebilecek bu calismalar, kendinden éncekiler gibi “Karadeniz
Tarkist” ve devaminda “Karadeniz Muzigi’ni anlamak,
anlatmak, toplamak ve aktarmak gibi temel amaclar
barindirmaktadir. Tipki Karadeniz’e kiyisi olan diger tilkelerdeki
muzik arastirmacilarinin “Karadeniz Muzigi” bashgi altinda
yaptiklar: calismalarda oldugu gibi. Peki, bunlardan hangisi ya
da hangileri gercekten Karadeniz’in muzigidir veya hepsi
Karadeniz’in muizigi ise neden muzik cevrelerince bugline kadar
bu calismalar iliskilendirilmemis, bir arada calisilmamas,
karsilastirilmamis veya aralarindaki etkilesimler
tartisiilmamistir?

Oysa bu tur karsillastiriimali calismalar Guido Adler
tarafindan ilk kez 1885 yilinda “Vierteljahrsschrift fur
Musikwissenschaft” dergisinde tanimlandigindan beri
karsilagtirmali muizikoloji (gintimuzdeki adiyla etnomuizikoloji)
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kapsaminda yapilmaktadir.! “Adler, karsilastirmali
muzikolojinin ama¢ ve kapsamini yeryuzlndeki degisik
toplumlarin muziklerini, 6zellikle halk sarkilarini arastirmak,
karsilastirmak ve etnografik amaclar icin yapilarina gore
smiflandirmak seklinde belirler. Adler’e gore ilkel topluluklarin
evrim surecleri incelenirse, Avrupa muziginin de hangi
suireclerden gecerek bugtne geldigi anlasilacaktir.”? Goérulduga
lUzere kultirel evrimcilikten3 beslenen bu bakis acisinin
karsilastirmada merkez aldig1 alan Avrupa’dir ve diinyanin geri
kalan cografyalarinda yasayan ve ilkel olarak kabul edilen
topluluklarin muiziklerini inceleme odaklidir. Bu yaklasim her ne
kadar elestirilmis ve 20. ylizyil ortalarindan itibaren gtincelligini
kaybetmis olsa da, glnUmuze biraktign birikim oldukca
kiymetlidir. Soyle ki, “ondokuzuncu yulzyill sonunda Avrupali
arastirmacilar kultirel evrimcilik anlayisiyla o6zellikle yazili
olmayan ve kendileri icin bilinmeyen muzik turlerinin sir
perdesini aralamak, kulttrel evrimin parcalarini bulmak ve
karsilastirmak icin ses kayitlari toplamaya basladi. 1877 yilinda
fonografin icat edilmesi ve 1885 yilinda Alexander J. Ellis’in cent
sistemini* gelistirmesi alandaki calismalara 6éncultik etmisti. Ses
kaydinin yapilabilmesi ve elde edilen muiziklerin 6l¢tilerek analiz
edilebilmesi, bilimsel nesnelligin ve karsilastirmali mtizikolojinin
temel ilkelerine isaret ediyordu. Calismalarin merkezinde Carl
Stumpf ve Erich M. Von Hornbostel gibi baslica arastirmacilarin
calismalarina isaret eden Berlin Ekolti bulunuyordu. Diinyanin
en eski muizik arsivleri olan Wiener Phonogrammarchiv (Viyana

1 Guido Adler, “Umfang, Methode und Ziel der Musikwissenschaft”,
Vierteljahrsschrift fiir Musikwissenschaft 1 (1885), 5-20.

2 Abdullah Akat ve Ilke Kizmaz, “Halk Bilgisinin Miizige ve Dansa
Dontk Temsilleri”. Halk Bilimi El Kitabi, Ed. Mustafa Aca. Konya:
Koémen Yayinlari, 2016, 595-656, 598.

3 Doga bilimlerinde Darwin’in evrim teorisinin Edward Tylor ve Lewis
Henry Morgan gibi dénemin toplum bilimcileri tarafindan
benimsenmesiyle kulttirel degisimlerin uzun erimli tarihsel ya da
evrimsel suUreclerde gerceklestigi fikri, kultturel evrimcilik olarak
adlandirilir. (Bates, 2009: 23)

4 Cent sistemi fonetik¢i Alexander J. Ellis tarafindan gelistirilen, bir
oktavi 1200 birime —cent’e- boélebilen, bdylece cok kitictik araliklar:
6lcmekte ve farkli ses sistemlerini karsilastirmakta kullanilan bir
sistemdir.
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Fonograf Arsivi) 1899°’da ve Berliner Phonogramm-Archiv (Berlin
Fonogaf Arsivi) 1900°de bu saiklerle kurulmustu.”s Bu dénemin
ardindan 6zellikle 20. yuzyilin ikinci yarisinda antropoloji
kuramlarimdan beslenen etnomtizikoloji calismalarinin ortaya
cikmasi ve ylzyilin sonuna dogru giderek ivme kazanmasi diinya
genelinde yapilan derleme gezilerinin, alinan eski ses kayitlarinin
ve bunlarin muhafaza edildikleri arsiv ve muizelerin énemini bir
kez daha gindeme getirmistir. Arsivlerin bircogu yeni binyilin ilk
yillarinda UNESCO tarafindan koruma altina alinmis ve diinya
kulturel miras: sayilmistir.

Karadeniz muiziginin Turkiye’de derlenmis ve kayit altina
alinmis kultirel miras: ise giiniimuiizde hala daginik veya énemli
bir bélimu kullanilamaz durumdadir. Karadeniz’e kiyisi olan
lUlkelerde yapilan calismalarda toplanmis materyaller ve
Avrupalilarin tim bu cografyadan kendi kulttirel evrimlerini
arastirmak icin olusturdugu tarihi koleksiyonlar ise tam
anlamiyla bir muammadan ibarettir. Ctinki tilkemizde oldugu
gibi Karadeniz cevresindeki diger tilkelerde de bu koleksiyonlarin
birbiriyle iliskilendirilmesine yénelik makro 6lcekli bir bakis acis1
gelistirilmediginden, arastirmacilar buytuk cogunlukla kendi
yerel alanina iligkin materyallere yoénelmis, digerleriyle yeterince
ilgilenmemistir. Oysa sosyal bilimlerin diger alanlarinda, 6zellikle
Balkan-Kafkasya tarihi ve sosyal iliskilerine ve Karadeniz’in
ekonomik Turetkenligine yoOnelik genis kapsamli calismalar
bulunmaktadir. Her seye ragmen, Karadeniz ve cevresine dair
tarihsel materyaller ve bunlara iliskin veriler eger yeniden ele
alinabilirse muizik arastirmalar: adina belki de gecmise goére daha
kiymetli bir zemin ve calisma alani ortaya cikarilabilir.

Karadeniz cevresinde muizik alaninda ilk saha calismalan
Almanya, Macaristan ve Rusya gibi ulkelerin bilim insanlari
tarafindan gerceklestirilmistir.6

5 Abdullah Akat, “Muzik Arsivleri”. Mtizikte Arastirma Yéntemleri, Ed.
Songtil Karahasanoglu, Elif Damla Yavuz. Istanbul: ITU TMDK
Yayinlari, 2015, 41-58, 41.

6 Bunun yani sira 6zellikle Romanya ve Bulgaristan gibi Osmanli ve
Rusya gibi buytk glclerin arasinda yeni bagimsizligini kazanmis
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Munih Etnoloji Muizesinde gbérev yapmakta olan Alman
arastirmacit Adolf Dirr 1909 - 1914 yillar1 arasinda Kafkasya'da
stirdirmutis oldugu saha calismalarinda fonografla 38 silindir
kaydetmistir. Kayitlar 1909'dan itibaren Tiflis ve cevresinde
yerlesik Abhaz, Laz, Mingrel, Oset, Svan, Tatar, Azeri ve Turk
topluluklardan alinmistir. Takip eden yillarda ise yine bircok
Alman arastirmaci Karadeniz’in farkli alanlarinda bu tur
calismalar yapmislardir. Ginimuizde bu kayitlarin énemli bir
boélimu Berlin Fonograf Arsivi'ndedir.”

ulkelerde de milliyetcilik akimiyla birlikte yapilmis halk mtizigi derleme
calismalar1 bulunmaktadir. Ornegin, “Bulgaristan'da; énce Colakav
1872'de "Bulgar Ulusal Sarki Mecmuasi "n1 yayimlar. Staynov ve Racov
1887'de, 24 halk ezgisi yayimlar. Vasilev ise 1891'de 225 Bulgar halk
ezgisi bastirir. Bulgaristan'da 1925 yilindan 1931 yilina kadarki 6 yil
icinde, toplanan ezgi sayis1 25.000 civarindadir. Dr. Cucev, Bulgar halk
muizigi yaninda, Ttrk halk miizigi materyallerini de ihtiva eden onlarca
kitap yazar.” (Senel, 1999: 102) Ote yandan I.Diinya Savas: yillarinda
Prusya Imparatorlugu sinirlan icerisinde kurulan 24 esir kampindan
Prof. Dr. Carl Stumpf'un yénetimindeki Prusya Fonograf Komisyonu
tarafindan fonograf ile bal mumu silindirlere ses kayitlar1 almis, bir
miktar gorsel veri ve alan notu olusturulmustur. II. Dinya Savasi
esnasinda Berlin’in yikim gérmesi ve savas sonrasinda ikiye ayrilmasi
gibi hadiselerden dolayr materyallerin bir boélimt batida Berlin
Fonograf Arsivi'nde, bir béltimt ise doguda Humboldt Universitesi Ses
Arsivi'nde kalmistir. Uzun yillar disa kapali olan materyaller ilk defa Dr.
Susanne Ziegler onderliginde Berlin Fonograf Arsivi tarafindan
gerceklestirilen bir proje ile 2013 yilindan itibaren dijital ortama
aktarilmis ve bir bolimu I. Dinya Savasi’nin 100. Yili olmasi
munasebetiyle ilk kez 2014 yilinda Berlin Avrupa Kulttirleri Miizesi'nde
sergilenmistir. Bu koleksiyon icinde Rusya saflarinda savasa katilmak
durumunda kalan ve savas sirasinda esir disen Kirim, Kafkas ve
Balkan Turklerine ait cok sayida materyal bulunmaktadir. Bahsi gecen
cografyalardaki Turk topluluklarinin kulttirel baglarini bircok acidan
ortaya koyabilecek nitelikte olan bu materyaller ayni zamanda bu
alandaki bilinen en eski isitsel belgeler olmalar1 mtinasebetiyle 6zgliin
bir deger tasimaktadir. Ayrica ayni yillarda Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu icerisinde yer alan esir kamplarindan da Robert Lach
tarafindan derlenmis ses kayitlarinin Viyana Fonograf Arsivinde
muhafaza edildikleri bilinmektedir. Lach 19307Tu yillarda bu
materyallere iliskin cok sayida yayin yapmistir.

7 Berlin Fonograf Arsivi'nde 2013 yilindan itibaren tarafimca bircok kez
arastirmalar yapilmis, ortak projeler gerceklestirilmistir. Bugtine dek
ulkemize ve cevre cografyasmna ait 63 koleksiyon tespit edilerek
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19. yuzyil sonunda Bela Vikar ile baslayan ve 20. ytzyil
basinda Zoltan Kodaly ve Bela Bartok'un ortaya koydugu
arastirmalar ve muzik eserleriyle devam eden Macar ekolti o
yillarda oldukca o6nemlidir. Kodaly ve Bartok sadece
Macaristan’dan degil, o déonem Macar yOnetimi altindan olan
Romanya’nin bir bélimutnden ve diger cevre alanlardan da
1906’dan 1917’ye kadar binlerce ezgiyi barindiran malzemeler
toplamistir.8 Bu calismalarin 6nemli bir bélimu Budapeste
Etnografya Mlizesi'nde muhafaza edilmektedir.

Carlik Rusya'da 1900'lerin basinda yapilmis folklor
calismalari ve derleme gezilerinde 6énemli malzemeler toplanmis
ve nota koleksiyonlari yayinlanmistir. 1910 yilinda A. Olesnitski
tarafindan yayimlanan “Kirim Turklerinin Yirlar1” bunlara érnek
gosterilebilir. Bunun yani sira Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birliginde 1924 yilinda etnografya ve arkeoloji merkezlerinin
kurulmasiyla bu alanda énemli bir atilim yapilmistir. Sovyetler
Birligi'ne bagli olan tim Ttlkelerin —ki bunlarin énemli bélimu
Karadeniz’e kiyis1 olan tulkelerdir- muzik kulttrine iliskin
materyaller toplanarak arsivlenmis, bir bolimu yayimlanmistir.
Gunumuzde Rusya genelinde ve Sovyetler Birligi'nin
dagilmasindan dolay1 Gurcistan, Azerbaycan, Ukrayna gibi ilgili
ulkelerin her birinde bulunan c¢ok sayidaki arsivlerde bu kayitlar
muhafaza edilmektedir.

Turkiye’de de Karadeniz kiyilarina gosterilen ilgi takdire
sayandir. {1k halk mtizigi derlemelerinin yapildigi bélgelerden biri
de Dogu Karadeniz olmustur. 1929 yilinda Istanbul
Konservatuvari  tarafindan  gerceklestirilen = Anadolu’daki

incelenmistir. Karadeniz ile direkt baglantisi bulunan ve az veya cok
sayida ses kaydini igeren koleksiyonlarin toplami ise 20 civarinda
olmakla birlikte, 6nemli buldugumuz koleksiyonlar su sekildedir: Adolf
Dirr 1909-1914, Prusya Fonograf Komisyonu 1915-1918, Kurt
Reinhard 1963, 1968 ve 1972, Felix Hoerburger 1965, 1970 ve 1972,
Christian Ahrens 1972, Ursula Reinhard 1983 ve Susanne Ziegler
1991.

8 “Bela Bartok ve Zoltan Kodaly'nin, Romanya'nin asil yerlilerinden
topladiklar1 ezgi sayis1 3500 civarindadir. Romen Kiriac, ilk defa
fonografi kullanan folklorcu olur. 1930'lu yillara gelindiginde, Romen
arsivlerinde bulunan ezgi sayis1 7500 civarindadir.” (Senel, 1999: 102)
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dordiincti, bolgedeki ilk gezide tinld muizikolog Mahmut Ragip
Gazimihal'de yer almistir ve bu geziyle ilgili notlarini daha sonra
yayimlamistir.9 Ardindan 1937 ve 1943 yillarinda Muzaffer
Saris6zen yonetiminde Ankara Konservatuvarinin derleme
gezileri gerceklesmistir.1® Yine 1937 yilinda Adnan Saygun'un
Rize, Kars ve Ardahan bodlgesinde yaptigi calismalar
bulunmaktadir.’? 1967’deki TRT ve 1991°deki HAGEM
derlemeleri ve arsiv materyalleri diger resmi kurum calismalar

9 Istanbul Konservatuar: Folklor Heyeti’nin Dogu Karadeniz Bélgesi’ni
iceren tetkik seyahati, 1929 yilinda Gazimihal tarafindan “Sarki
Anadolu Turktileri ve Oyunlar” adhi kitap olarak Istanbul’da
yaymnlanmistir. 17 Eylal 1929 gtunu Trabzon’da c¢ikan Yeni Yol
Gazetesinde “Konservatuar Heyetinin Tetkik Seyahati/Heyet
Azasindan Ragip Bey’'in Gazetemize Beyanat1” baslikli yazida seyahatin
baslangicindan o gune kadar heyetin yaptiklar1 arastirma
faaliyetlerinden bahsedilmektedir. Yine 1930 yilinda Gazimihal,
“Konservatuarin 4tinct Seyahatinden Cikan Neticeler” baslikli yazisini
Vakit Gazetesinde yayinlamis “Trabzonlular Kemenceyi Nerden
Buldular” sorusunu cevaplamaya calismistir. Bunlarin disinda bircok
eserinde ve yazisinda Gazimihal buradan aldig bilgi ve dokiimanlari
kullanmistir.

10 1924 yilinda Musiki Muallim Mektebi olarak kurulan ve Mustafa
Kemal Atattirkin talimatiyla 1936 yilinda Ankara Devlet
Konservatuvari’na déntstirtlen okul Muzaffer Sarisézen yonetiminde
1937 - 1952 yillar1 arasinda resmi olarak alan arastirmalari
gerceklestirerek  derlemeler  yapmuistir. Gergeklestirilen  alan
arastirmalar1 figslenerek arsivlenmistir. Bu ezgilerin kopyalar1 TRT
Muzik Dairesi Ttrk Halk Muzigi ve Oyunlar1 Arsivi'ne de aktarilmistir.
Bu derleme gezilerinin ardindan herhangi bir yayin yapilamazken
Sivas’ta basilan Ulke Gazetesi’nde 1 Mayis 1946’da Halil Bedi Yénetken
tarafindan “Rize ve Dolaylarinda Muzik ve Oyun Folkloru”, 17 Mayis
1946’da da “Trabzon ve Dolaylarinda Mtuizik ve Oyun Folkloru” baslikli
yazilar yer almistir. Bu yazilar daha sonra Halil Bedi Yonetken’in
yazilarindan Panayot Abacinin 1966 yilinda “Derleme Notlar1” adi ile
yayinladig: kitapta da yer almistir.

11 Adnan Saygun’un 1937 yilinda yayinladigi “Rize, Artvin ve Kars
Havalisi Turkll, Saz ve Oyunlari Hakkinda Bazi Malumat” adl kitab:
bolgenin en dogu kiyilarinda ve i¢c kesimlerinde yapildig: icin oldukca
6nemlidir. Saygun’un yorede ne kadar kaldigi bilinmemektedir.
Calistig1 alanlarda yaptigi bir kisim derlemenin yani sira bazi parcalarin
notalarini daha sonradan Istanbul’da elde ettigi plaklardan notaya
aldigi anlasilmaktadir. Notaya aldigi eserleri o donemlerde tlkemize
gelerek 6zellikle Toroslar ve cevresinde arastirmalar yapan tinlht Macar
besteci ve muizik adami Bela Bartok’la da paylastig: bilinmektedir.
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olurken!2?, cok sayida kisisel calisma ve bunun sonucunda
olusturulmus koleksiyonlar da mevcuttur. Ancak, elde edilen
materyallerin arsivlenmesiyle ve muhafazasiyla ilgili ciddi
sikintilar yasanmis ve bu calismalarin 6nemli bir boélimu
gintimuze aktarilamamaistir.

Bu durumdan vazife ¢ikartilarak, ktilttirel mirasimizin ve bu
mirasin gecmisten gelen baglarini irdeleyip tim zenginliklerinin
bir arada olmasini saglamak ve gelecege aktararak
arastirmacilara saglikli bir zeminde yeni olanaklar sunabilmek
gibi amaclarla tarafimca Karadeniz Teknik Universitesi Bilimsel
Arastirmalar Projeleri kapsaminda 2011 yilinda boélgesel bir
muzik arsivi kurulmasinin alt yapist hazirlanmistir. Ancak bu
kadar genis bir cografyadan kayitlar toplamak, yeni alan
arastirmalari dtizenlemek, 100 yili askin bir stredir var olan
arsivler icinden bélgeye iliskin gorsel-isitsel materyalleri bulup
cikarmak kolay bir is degildir. Hele ki tilkemizde bu tir bir
calismanin 6rneginin olmamasi, arsiv calismalarina gereken
ilginin goOsterilmemesi, smirli ve zor imkanlarla destekler
bulunabilmesi ve muzik arsivciligi Uzerine egitim veren bir
kurumun olmamasindan dolayr yetismis eleman sikintisi
cekilmesi gibi etkenlerle birlikte bu mesai daha da
zorlasmaktadir. Tim zorluklara ragmen Karadeniz muzigini
genis perspektiften gbrmemizi ve anlamlandirmamaizi saglayacak
6nemli yollardan biri Karadeniz kultlir havzasindaki mikro
Olcekli yerel muizik calismalarini tespit etmek ve onlarin bugiine
tasidigr birikimleri bir araya getirmektir. Ayrica amaca ulasmak
icin hem Karadeniz kultiir havzasinda —-Turkiye dahil- yer alan
ltlkelerde hem de Avrupa merkezli olarak yapilmis muzik
calismalarina ihtiya¢ vardir. Dolayisiyla bir yandan utlkemizde
Karadeniz Boélgesine iliskin olan malzemeleri toplarken diger
yandan dis kaynaklara ulasilmaya calisilmistir. Bu durum belli
bir slire sonra calismanin Avrupa’da stirdtrtilmesini gerekli hale
getirmis, Ozellikle karsilastirmali muzikolojinin merkezi olan
Almanya’daki mtizik arsivlerinin incelenmesini zaruri kilmistir.

12 TRT ve HAGEM derlemeleri ve arsiv materyalleri hakkinda detayl
bilgi icin bkz. Senel, 1994: 87-112.
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Alman etnomuzikolog Kurt Reinhardin 1963 ve 1968
yillarinda Turkiye’nin Dogu Karadeniz kiyilarinda yapmis oldugu
saha calismalar1 ve derledigi ezgiler basta olmak Uizere Alman
muzik arsivlerinde yer alan Karadeniz ile ilgili tarihi ses
kayitlarinin incelenmesi ve veritabaninin hazirlanmasi amaciyla
2013-2014 yillarinda tarafimca Berlin’de TUBITAK destekli bir
post doktora arastirma projesi yurtittilmustiir. Ozellikle Berlin
Fonograf Arsivi'nde bulunan Karadeniz kilttir havzasina iliskin
tarihsel ses kaynaklarinin incelenip analiz edilmesinden sonra
artik Karadeniz muziginin ne olduguna iliskin distncelerim
daha belirgin hale gelmistir.

Karadeniz muizigi, buglin ona atfedilen anlaminin disinda
sadece kuicik bir alanin ya da belli bir bélgenin degil, ayni
zamanda adin1 aldigr gibi Karadeniz’in ve onun etki sahasindaki
buytk bir cografyanin muzigidir. Kafkas’in, Kirim’in, Tuna’nin,
Rumeli’'nin muzigi ile Dogu Karadeniz’in muzigi kardestir. Bu
ylzden Karadeniz muziginin ge¢cmisindeki baglar1 kesfetmenin
hazziyla ortaya yeni calismalar koymak gerekir.

Bu anlayisla Karadeniz’in olusturdugu kultir havzasini
yeniden dustnmek, muzik kultirtine iliskin o6zellikle gorsel-
igitsel belgelerin izini sUrmek amaciyla Avrupanin baska
yerlerinde bulunan muzik arsivleri de tarafimca incelenmistir.
Son yillarda Karadeniz havzasinin farkli cografyalarinda cesitli
zamanlarda saha calismalar1 gerceklestirmenin yani sira
Karadeniz’e kiyis1 olan tlkelerin yerel ve ulusal arsivlerinden de
ses kaynaklar1 elde edilmistir. Bdylece 2011 yilinda
projelendirdigim ve 2014 yilinda Karadeniz Teknik Universitesi
(gintimtizde Trabzon Universitesi) biinyesinde kurdugum
Karadeniz Mizik Arsivinde (KARMA) tim Karadeniz kualtir
havzasindan glinimitizde yaklasik 40.000%1 bulan gorsel-isitsel
materyal bir araya getirilmistir.

Gerek yurt icinde gerekse yurt disinda kurumlararasi ikili
isbirligi anlasmalarina dayali olarak elde edilen!3 bu tarihi

13 2014 yilindan itibaren Karadeniz Teknik Universitesi Devlet
Konservatuvari’nin ikili anlagsmalar yaptig1 ve cesitli kapsamlari olan
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koleksiyonlar ve barindirdiklari kiymetli materyaller Turkiye'nin
basta Dogu Karadeniz Bolgesi, sonra Orta ve Bati Karadeniz
Bolgesi, Gurcistan ve Kafkasya, Kirim ve Karadeniz'in kuzeyi ile
Balkan cografyas1 ve Yunanistan sahasini kapsamaktadir. Bu
materyallerin incelenmesinin ardindan temel ¢ikarimlarimiz su
sekilde olmustur:

e Koleksiyonlar birbirinden farkli cok sayida calgisal ve
vokal turlere ait ses kayitlarindan olusmaktadir.

e Kayitlar hakkinda yeterli icerik bilgisi bulunmamaktadair.
Koleksiyonlarin  bircogunda  yalnizca  c¢algicilarin  veya
soyleyenlerin adi ve yasi gibi temel kisisel bilgiler varken,
parcalar ve performanslar hakkinda detayli bilgiler yer
almamaktadir. Baz1 kayitlarda ise hi¢ bir icerik bilgisi mevcut
degildir.

e Kaydedildikleri doéneme iliskin fikirler vermekte,
guinumuzde ayni cografyalarda unutulmus ya da kullanilmayan
ezgileri ve bdlgenin gecmisindeki topluluklarin karisim ve yer
degistirme slireclerine iliskin cozimlemelere olanak
tanimaktadir.

e Bircok koleksiyonda cok bilinen ezgiler defalarca kayit
edilmis, kendini tekrar ederek cesitli varyasyonlari ortaya koyma
ozelligi gosteren repertuarlar olusmustur. Ancak ayni sebepten
bu repertuarlar nicelik acisindan kisitli kalmaistir.

e Bu koleksiyonlara iliskin derlemeciler tarafindan
yayinlanan kitap ve makalelerde yapilan degerlendirmeler ve
transkripsiyonlarda sosyal, kultiirel ve tarihi bilgi eksiklikleriyle

protokoller imzalayarak kulttrel isbirligini glclendiren faaliyetlerde
bulundugu dis kaynakli tiniversite ve diger resmi kuruluslar sunlardir:
V. Sarajisvili Thilisi State Conservatoire (Glrcistan), Batumi Art State
Teaching University (Gurcistan), Rostov State S. Rachmaninov
Conservatoire (Rusya), Academy of Music "Gh. Dima" (Romanya),
South-West University "Neofit Rilski" (Bulgaristan), Estonian Academy
of Music and Theatre (Estonya), University of Music and Performing
Arts Vienna (Avusturya), Berliner Phonogramm-archiv (Almanya),
Humboldt Universitaet Lautarchiv (Almanya), Indiana University
Traditional Music Archive (A.B.D.), International Council for Traditional
Music (ICTM) - A Non-Governmental Organization in Formal
Consultative Relations with UNESCO.
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birlikte 6zellikle muizikal ve linguistik acilardan maddi hatalar
goze carpmaktadir. Dolayisiyla disiplinleraras1 calismalara
ihtiyac duyulmaktadir.

e Dogu Karadeniz Boélgesi ile Kafkasya, Karadeniz'in kuzeyi
ve Balkan cografyalar1 arasinda calinan enstriimanlar, melodi
cumleleri, ritim yapilar1 ve dil o6zellikleri arasinda o©6nemli
benzerlikler bulunmaktadir. Hatta bazen ayni ezgilerin farkh
adlarla, bazen ayni ad kullanilmasina ragmen farkli konu
icerigiyle, bazen de ayni ad ve icgerikle tim cografyada
yayilabildigi tespit edilmistir.

Sonu¢ olarak, Dogu Karadeniz Bélgesi muzik kulturu,
gunumuze dek suUregelen calismalardaki gibi kendi icinde
degerlendirilmemeli, Karadeniz kulttir havzasinin bir parcasi
olarak ele alinmalidir. Karadeniz'in cevresi icin ne denli 6énemli
oldugu, bir araci olarak kultiirel tasinmaya ve kultlirlerarasi
etkilesimlere katkisi oldugu kabul edilmelidir. Boélge kultiirel
mirasin1 bir araya getirecek, muhafaza edecek ve gelecege
aktaracak arsiv calismalari desteklenmelidir. Arastirmacilarin
gelisimine katki saglayacak, ulusal ve uluslararasi alanda
isbirligini arttiracak ve ortak projeler Uretilmesi acisindan alt
yap1 olusturacak kulttirel faaliyetler planlanmalidir. Karadeniz
kulttir havzasinda yer alan tlkelerin mtziklerine iliskin
kapsamli bir veritabani hazirlanmali ve bu temel kaynak
karsilikli  olarak erisime acik bir dijital platforma
dontstiridlmelidir. Saglanacak bir veritabani ile toplumsal
hareketler, degerler, degisimler ve etkilesimler gézlemlenebilecek
ve muzikoloji disiplininin yani sira tarih, sosyoloji, antropoloji,
etnoloji ve folklor gibi bircok disipline katk:i saglanacaktir. Bu
aynit zamanda Karadeniz cevresinde yasayan topluluklarin
guindelik pratiklerini calismak tizere ihtiya¢c duyulan uzun sureli
ve daha kapsamli yeni alan arastirmalarina da zemin
hazirlayacak ve disiplinlerarasi calismalara katkida
bulunacaktir. Son birkac yilda Trabzon Universitesi Devlet
Konservatuvari’nin uluslararasi isbirligine dontik cok katilimh ve
makro Olcekli calismalar1 bu sahaya ivme kazandirmis,
Karadeniz kultir havzasindaki tlkelerle karsilikli kudlttrel
etkinlikler, ortak saha calismalari, ortak akademik yayinlar,
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belgesel vb. gorsel-isitsel materyale dayali ortak sunumlar
gerceklestirilmistir. Bu durum yerli ve yabanci bilim insanlarinin
calismalarini yeniden sekillendirmelerine vesile olmus ve makro
Olcekli bakis acis1 kulttirel isbirligi potansiyelini giderek
yukarilara ¢ikarmistir. Dolayisiyla muizik gibi 6nemli bir kulttirel
isbirligi alaninin bu kadim cografyadaki tarihsel ve sosyal
baglarin bilincinde olarak strdurilmesi ve yeni ortak projelerle
gelistirilerek devam ettirilmesi arzu edilmeli ve saglanmalidir.
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Karadeniz Cevresinin Turizm Potansiyeli:
Giimiishane Ornegi

Kenan Aydin®

Bu calismanin amaci, Dogu Karadeniz Bolgesinde bulunan ve yaklasik
5000 yillik bir gecmise sahip olan GUmushane ilinin tarihi ve turistik
degerleri hakkinda kisa bir bilgi verebilmektir. Son yillarda kitle turizmine
olan ilginin yavas yavas azaldig1 ve doga ya da alternatif turizmin daha fazla
tercih edilir hale geldigi gdzlemlenmektedir. Gtimtishane de selaleleri,
yaylalan, zengin florasi, magaralar, kaleleri, ormanlar, heyecan icin su
sporlar, kis sporlan ve kayak merkezleri, antik kentleri, golleri, tepeleri,
yaban hayati, kulttirel varliklan, el sanatlan, U¢ kulttire ev sahipligi
yapmakla beraber buglin de yasayan, canh ve dogast bozulmamis
Stlleymaniye’si ile doga turizmi acisindan oldukea zengin bir potansiyele
sahiptir. Bu cahsmada, Gimushane acisindan doga turizminin tim
Ogelerine yer verilemeyecek olsa da baz 6nemli tarihi, turistik ve dogal
varhklara yer verilecektir.!

1. Karadeniz Bolgesi Hakkinda Kisa Tarihce

Karadeniz Bolgesi, ismini Karadeniz’den alan ve Sakarya
Ovasinin dogusundan Gurcistan sinirina kadar uzanan
Turkiye’nin yedi cografi bolgesinden biridir.

* Prof. Dr. Yildiz Teknik Universitesi. ORCID ID: 0000-0002-0496-5665
E-mail: kenanaydin@gmail.com

1 Makalede kullanilan fotograflar Basin ve Halkla Iligkiler Midurt Engin
Dogru arsivinden alinmistir.
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Karadeniz Bolgesi, kendi icerisinde Bati, Orta ve Dogu olmak
lUzere U¢ bolime ayrilmaktadir. Karadeniz Bolgesi sinirlari
icerisinde 18 il yer almaktadir?2. Bunlar; Karabiik, Dtzce,
Amasya, Artvin, Bartin, Bayburt, Bolu, Gimushane, Samsun,
Trabzon, Sinop, Zonguldak, Tokat, Rize, Ordu, Corum,
Kastamonu ve Giresun’dur. Karadeniz Boélgesinin en buyuk ve
gelismis sehirleri sirasiyla Samsun, Trabzon ve Ordu’durs.

Dogu Karadeniz Bolgesi'nde Rize, Artvin, Trabzon, Ordu,
Giresun, Bayburt ve Gimushane yer almaktadir.

e

# Yozgat
Kirgehir

Kaynak: www.google.com

Karadeniz Bolgesi, ginimuzde ulasim olanag acisindan
gelismis bir dlizeydedir. Zonguldak, Samsun ve Trabzon liman
kentleridir. Zonguldak ve Samsun limanlar1 birer demiryolu
hattiyla Anadolu'nun i¢ kesimlerine baglanir.

Erzincan-Guimushane-Trabzon demiryolu ise proje
asamasindadir. Proje tamamlandiginda Trabzon Anadolu’nun i¢
kesimlerine baglanacaktir. Karadeniz kiy1 yolu, boélgenin kiy1
kesiminde yer alan bircok kenti birbirine baglar. Bu yolun en

2https:/ /www.google.com/search?q=do%C4%9Futkaradeniz+b%C3%B6lge+h
aritas%C4%B1&sxsrf=ACYBGNRCG4GDJT8gT77FbYS2C4RNREyiWA: 157437
8235235&tbm=isch&source=iu&ictx=18&fir=Q3YpepIBtvIPOM%253A%252Cj8J
T7zUMSvZGM%252C_&vet=18&usg=Al4_-
kTLmbhdAsnG14MYxN8BejXuUO9Nbw&sa=X&ved=2ahUKEwi54s_7t_zlAhVV
oXEKHYq AIIQ9QEwWCHOECAgQFA#imgrc=Q3YpepIBtvIPOM:

Shttps:/ /www.wikizeroo.org/index.php?q=aHROcHM6Ly90ci53aWtpcGVkaWE
ub3JnL3dpa2kvS2FyYWRIbm16X0LDtmxnZXNpIOLDtmzDvG1sZXJp
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https://www.wikizeroo.org/index.php?q=aHR0cHM6Ly90ci53aWtpcGVkaWEub3JnL3dpa2kvVHJhYnpvbg
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dogusunda yer alan Sarp sinir kapisi, Turkiye ile Gurcistan
arasindadir. Amasya, Trabzon, Ordu-Giresun, Tokat, Samsun,
Zonguldak, Sinop ve Kastamonu'da havaalanlar1 vardir.
Gumushane-Koése’de yapimi sturdirilen havaalanit Gimushane
ve Bayburt kesimine hizmet verecektir.

Ulasim acisindan diger énemli bir proje ise yapimi devam
eden yeni Zigana Tunelidir. 2020 Haziran ayinda tamamlanmasi
planlanan Yeni Zigana Tuneli, cift ttip 29 kilometre uzunluguyla
dinyanin ikinci, Avrupa'nin ise en uzun kara yolu tiineli olacak.
Tarihi Ipek Yolu glizergahinda bulunan ttinel, Dogu Karadeniz'i
Orta Dogu, Kafkaslar ve Iran'a baglayacak. Dogu Anadolu'nun
Karadeniz sahili ile baglantisini kolaylastiracak tiinelin bélgenin
turizmine ciddi katki sunmasi bekleniyor. Tirebolu-Torul
karayolu da Karadenizi GuUmushane tUzerinden Anadolu’ya
baglayan bir baska alternatiftir. Bu yolun devaminda yapimi
tamamlanan Ikisu-Siran yolu da Karadeniz’i ic kesimlere
baglayan 6nemli bir secenektir. Karadeniz'de 9 ilin yaylalarini
birbirine baglamak amaciyla hazirlanan “Yesil Yol Projesi”
tamamlandiginda Samsun, Ordu, Giresun, Tokat, Gimushane,
Bayburt, Trabzon, Rize ve Artvin yaylalarini birbirine baglamis
olacaktir. Yesil Yol Projesi alternatif turizm acisindan ¢ok 6nemli
bir misyona sahip olacaktir.

Karadeniz Bolgesi sahip oldugu, milli parklar, magaralar,
kaleler, manastirlar, akarsu ve goéller, yaylalar, ormanlar,
endemik bitki tirleri gibi dogal ve kultiirel varliklariyla 6nemli bir
turizm potansiyeline sahiptir. Dogu Karadeniz bdlgesinde yer
alan GuUmushane, sahip oldugu turizm varliklar1 acisindan
onemli bir konuma sahiptir.

2. Giimiishane’nin Kisa Tarihi

M.O. 3000 yillarma kadar uzanan Gumiishane ilinin tarihinde
Prohitit, Hitit, Iran, Roma, Makedonlar, Roma, Bizans, Emevi-Abbasi,


http://www.hurriyet.com.tr/haberleri/karadeniz
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Bizans, Selcuklular, [Thanlilar, Trabzon Rum Imparatoriugu, Akkoyuntular
ve Osmanhlann sira ile bu sehri ellerinde tuttuklarin gérmekteyiz*.

Gumutishane isminin nereden geldigi konusunda baz rivayetler
bulunmaktadir. Antik Cag'da Yunanca Argyropolis ismi, “argyros” giimuis
ve “polis” kent kelimelerinden gelmektedir. Tarih kitaplarnmm bazlarmnda
ise, sehre ismini Osmanh Padisali Kanuni Sultan Stleymanin verdigi
yazarken, bazilarma gore sehre ismini Fatih Sultan Mehmet vermistirS.

MO 3.000 yilinda kuruldugu dikkate alinirsa Gliimtishane’nin 5.000
yihk bir gecmise sahip oldugu anlasimaktadir. Gimuishane sehrinin
kurulus nedeni, Antik cagdan itibaren bolgede bulunup ve Osmanh
Imparatorlugu déneminde de 19. ylizyla kadar isletien simli kursun
yataklart olmusture. M.O. 2000 yih baslarmda kurulan Asur devieti,
Anadolu madenlerine sahip olmak istiyordu. Bu sebeple Gtimtishane
yoresi madenleri Asurlar tarafindan kullamlmistir. Asurlu ticcarlar bakar,
gimiis ve altin olarak Asura gonderiyorlardi. Asurlularin bolgeye
gelmesindeki amag, ticaretle ugrasmak ve bolgede ticarete dayah bir
ekonomi kurmaktir. Asurlar, zamanla yerlesik hayata gecmislerdir”.

1647’de Guimushanei ziyaret eden Evliya Celebi, seyahatnamesinde,
“Gumushane sehrinin glimtis damarlarmn yedi kol kalinhiginda damarlar
oldugundan” bahsetmisti. Evliya Celebinin Seyahatnamesinde; “O asirda,
burada olan maden-i sim hichir diyarda yoktu. Sehre o zaman
“Gtimtishane” denilmis ise de defterhane-i Ali Osman’da “Canca yazilmstir.
Bu sehirde Emin Mahallesinde darphane vardir” seklinde anlatmmustir.
Gumushane’deki darphane Osmanh Hazinesinin altin ve giimus sikke
ihtiyacinin beste birini karsilamaktaydi®.

4 Fahrettin Kirzioglu, Osmanlilanin Kafkas Ellerini Fethi, Ankara: Turk Tarih
Kurumu, 1998; Sayilarla Gtimiishane, Gimushane: Gimushane Valiligi, 1997,
11.

5 Ayse Btilent (Atag) Elveren, Alti Yiizyilin Izinde Kadirbeyoglu-Atac Ailesi,
Istanbul: Librum Kitap, 2019, 23.

6a.g.e.s.23

7 Turay Kesler, Gecmisten Giintimiize Tiim Yénleriyle Kése, Istanbul: Kése
Saglik ve Egitim Vakfi Yayinlari, 1998, s. 17.

8 a.g.e.s.24
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Gittikce gelisen sehir ve ocaklar, 1V. Murat (1623-1640) zamaninda en
canl dénemini yasadi. Bir ara kapanan Ocaklar, 1839 yihinda tekrar
isletilmeye baslandi. “Matah Efendi” denilen kisiler, padisahlar tarafindan
atamr ve ocak calismalarin yonetirdi. 1894 yihinda htiktimetin ustabasi ve
madencilerin imtiyazlarini feshetmesiyle issizlik bas gosterince, madenciler
Konya, Ankara, Diyarbakir ve Bursada koloniler kurmuslardir. Diger
taraftan 1916 Osmanh-Rus savaglannmin yaratt@ gocler, Eski
Gumutishanedeki yasami sondtrmus olup, 1. Dlinya Savasindan sonra
sehir buglinki Harsit Vadisi'ne inerek yeniden kurulmustur®. Osmanh
hakimiyetinin ilk zamanlarinda Erzurum Eyaletine bagh iken
sonralan Trabzon’a baglanan Gtiimtishane sancagi 20 Nisan 1924 ve
491 sayih kanunun 89.maddesinde “Vilayet” bashg altindaki kanunla
1925 yilinda il olmustur.

3. Giimiishane’nin Bashca Kiiltiirel Degerleri
3.1. Karaca Magarasi

Karaca Magaras1 GuUmushane’nin 17 km kuzeybatisinda,
Torul ilcesine bagh Cebeli Koéyliniin Karaca Mahallesi
yakinlarindaki Kirantas mevkiinde, denizden 1550 m yuksekte
yer almaktadir. Magara’yva GuUmushane-Trabzon karayolunun
12. Kilometresinden kuzeye, Korum Deresi vadisine ayrilan yol
ile gidilir. Bu yoldan 4 km ilerledikten sonra Karaca mahallesine
varilir. Buradan da 750 m batiya ytirtiinerek Magara’ya ulasilirtO.

Karaca Magarasi

9 Gulylz Akagin Uslu, “Gumushane’nin Tarihg¢esi ve Turistik Degerleri”,
Gegmiste ve Giintimiizde Gtuimiishane Sempozyumu, Ankara, 1991, 141-153.

10 Ali Uzun, “Karaca Magarasi (Torul-Gumushane)”, Ge¢gmiste ve Gtintimiizde
Gtimiishane Sempozyumu, Ankara, 1991, 269-271.
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Karaca Magarasi, doganin milyonlarca yil ugras vererek
ortaya cikardigl bir saheserdir. Sabirla naksedilen, her noktasina
ayni 0zenin gosterildigi muhtesem bir yapittir. Magara, daha ilk
andan itibaren =ziyaretcgilerini buyuler. Attiginiz ilk adimda
bilinmezi kesfetmenin verdigi heyecani duyarak ilerlersiniz. I¢ ice
gecen sayisiz olusumda 11k ve golgenin ortaya cikardig essiz
sekiller, sizi gercek diinyadan alir ve bir hayal diinyasina tasir.
Burada taslar adeta kus olur, heykel olur, ebru olur. Magara
hayal diinyanizda ete kemige burtintp bambaska bir dtinya olur.
Karaca’da insan doganin htktmdar: degil, onun mutevazi bir
parcasidir!!l,

3.2. Tomara Selalesi

Siran ilcesine 23 km mesafede bulunan Tomara Selalesi,
2011 yilinda Tabiat Park: olarak kabul edilmistir. Kaynagini yer
alti sularindan alan selale, yaklasik 25 metre ve 15 metre
yukseklikten gir ve gérkemli bir sekilde caglayip yolculuguna dar
ve derin bir vadiye kivrilarak devam etmektedir. Dagin etegindeki
cok sayida farkli kaynaktan fiskiran bu doga harikasi, yoére halki
tarafindan “Kirk Gozeler” olarak ta adlandirilmakta, manzarasi
kadar efsaneleriyle de dikkat cekmektedir. Selale yakinina
yapilan sosyal tesisler sayesinde glintbirlik ziyaretler icin ideal
bir konuma gelmistir?!2.

Tomara elalesi

11 http:/ /www.gumushane.gov.tr/ karacamagara
12 https://www.sozcu.com.tr/hayatim/seyahat/gumushane-gezilecek-yerler-
gumushanenin-gezilecek-tarihi-ve-turistik-yerleri/


http://www.gumushane.gov.tr/karacamagara
https://www.sozcu.com.tr/hayatim/seyahat/gumushane-gezilecek-yerler-gumushanenin-gezilecek-tarihi-ve-turistik-yerleri/
https://www.sozcu.com.tr/hayatim/seyahat/gumushane-gezilecek-yerler-gumushanenin-gezilecek-tarihi-ve-turistik-yerleri/
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3.3. Imera Manastir1

Giimiishane'de, Hristiyan Ortodoks inancinin 6zelliklerini
tasiyan ve mimari Ozellikleriyle dikkati c¢eken 669
yasindaki Imera Manastirinin restoresine baslandi. Merkeze
bagli Olucak koyu sinirlari icinde yer alan, gotik mimarisi, giris
kapisinin doguda yer almasi ve yapiminda kullanilan aydinlatma
teknigiyle Dogu Karadeniz'in 6nemli inan¢ yapilari arasinda
gosterilen manastirda, restorasyon calismalarinin bir kisminin
bu yil icinde tamamlanmasi planlaniyor!s.

Imera Manastiri
3.4. Oriimcek Ormanlari

1998 yilinda koruma alani ilan edilen Ortimcek Ormanlarn
2630 dekarlik bir alani kapliyor. Ktirttin’e 17 km uzaklikta olan
bu alanda Avrupa ve Kafkaslarin en boylu ve capli ladin ve
koknarlar: bulunuyor. Ortalama 417 yasina varan agaclar 4 asra
sahitlik etmenin verdigi gururla dimdik ytkseliyor. Dogal kaynak
degerleri ylUksek agaclarin Dbelirlenmesi, benzerleri ile
karsilastirilmas:  ve bu tar ormanlarin kendilerini
yenileyebilmesi, gliclerinin dis etmenler ile bozulmamasina bagli.

13 https://www.yenicaggazetesi.com.tr/669-yillik-manastir-restore-ediliyor-
253862h.htm


https://www.yenicaggazetesi.com.tr/669-yillik-manastir-restore-ediliyor-253862h.htm
https://www.yenicaggazetesi.com.tr/669-yillik-manastir-restore-ediliyor-253862h.htm
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Bu nedenle benzersiz ve olagan Ustt dogal glizellige sahip
oldugu bilimsel verilerle kanitlanan bu alan, Tabiati Koruma
Alani stattisti ile yasal koruma altina alinmis. Kendi tirinin
sinirlari igcinde esine ender rastlanir ladin ve koknar agaclarindan
doérder adedi Tabiat Anit1 olarak tescillenmis. Dogu Ladinleri,
Dogu Karadeniz Kéknarlari, Dogu Kayinlari, Sakall1 Kizilagaclar
ve Adi porsuklarla bezeli ormanin 263 hektarlik bolimu
korumaya deger goralmuisl4.

Ortimcek Ormanlari
3.5. Santa Antik Kenti

Gumushane'nin Merkez ilce Dumanli koéyt sinirlan
icerisinde yer alan ve 17. ylzyilda Rumlar tarafindan kuruldugu
bilinen ve Kulttir ve Turizm Bakanhiginca arkeolojik ve dogal sit
alani ilan edilen Santa Antik Kenti, Binatli, Terzili, Zurnacili,
Pistovlu, Ishanli, Cinganli ve Cakalli olmak tizere 7 mahalleden
olusuyor. Her bir mahallesinde dénemin 6zelliklerini yansitan tek
katli evler ile kilise ve cesmenin bulundugu Santa Anti Kenti,
0zglin mimariyle yapilmis 3004 askin tek katli ve donemin sivil
mimarisinin 6zelliklerini sergiliyor?s.

14 https:/ /www.hurriyet.com.tr/seyahat/galeri-karadenizin-en-guzel-10-doga-
harikasi

15 https:/ /www.haberturk.com/htgastro/arkeoloji/vadideki-cennet-santa-
antik-kenti-2359849/4


https://www.hurriyet.com.tr/seyahat/galeri-karadenizin-en-guzel-10-doga-harikasi
https://www.hurriyet.com.tr/seyahat/galeri-karadenizin-en-guzel-10-doga-harikasi
https://www.haberturk.com/htgastro/arkeoloji/vadideki-cennet-santa-antik-kenti-2359849/4
https://www.haberturk.com/htgastro/arkeoloji/vadideki-cennet-santa-antik-kenti-2359849/4
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Santa Antik Kenti

3.6. Siileymaniye 3. Derece Kentsel ve Dogal Sit
Alani1

Stleymaniye (Eski Gumushane), GuUmushane turizmi
acisindan ¢cok 6nemli bir konuma sahiptir. En énemli 6zelligi ise;
bircok medeniyete ev sahipligi yapmasi ve son olarak da tli¢ ayr1
kulttrtin (Turkler, Ermeniler ve Rumlarin bir arada yasamis
olmalari ile halen betonlagsmamis olmasidair.

Stleymaniyel6, Eski Gimushane, Canca adlariyla anilan ve
tarihi ve turistik degerleri nedeniyle zengin bir turizm
potansiyeline sahip olan Stleymaniye Mahallesi, hem
Gumushane’nin en eski yerlesim yeri olmas1 hem de bir anlamda
“medeniyetler gecisi” ugragi olmasi nedeniyle tarihi ve kulttrel
acidan 6nemli bir yerlesim merkezidir.

16http:/ /turizm.gumushane.edu.tr/tr/sayfa/g%C3%BCm%C3%BC%C5%9Fh
anede-turizm/s%C3%BCleymaniye-mahallesi-eski-
g£%C3%BCm%C3%BC%C5%9Fhane/


http://turizm.gumushane.edu.tr/tr/sayfa/g%C3%BCm%C3%BC%C5%9Fhanede-turizm/s%C3%BCleymaniye-mahallesi-eski-g%C3%BCm%C3%BC%C5%9Fhane/
http://turizm.gumushane.edu.tr/tr/sayfa/g%C3%BCm%C3%BC%C5%9Fhanede-turizm/s%C3%BCleymaniye-mahallesi-eski-g%C3%BCm%C3%BC%C5%9Fhane/
http://turizm.gumushane.edu.tr/tr/sayfa/g%C3%BCm%C3%BC%C5%9Fhanede-turizm/s%C3%BCleymaniye-mahallesi-eski-g%C3%BCm%C3%BC%C5%9Fhane/
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Stuleymaniye’de Restore Edilen Tarihi Eserlerden Bazilari

Kanuni Sultan Sitleyman tarafindan simdiki yerine alinan
merkez, o zamandan bugline varligini sirdirmektedir. 19001t
yillarin baslarinda madenciligin bitmesinin ardindan gé¢ veren
merkez, yerini bugtin Glimtishane [li’nin merkezi olan Harsit ¢cay1
boyuna birakmistir.

Tarihsel eserlere ve kulttirel varliklar bakimindan bélgede,
Hagios Stephanos Kilisesi, Kopri, Dukkan, Ulu Cami
(Stileymaniye Camii), Ulu
Cami Cesmesi, Ulu Cami Haziresi, Bagios lonnes Kaya
Kilisesi, Hac1 Tahir Efendi Turbesi, Bagios lonnes Kaya Kilisesi,
Hagios lonnes Kilisesi, Rum Erkek Lisesi, Cami-1 Sagir Mahallesi
Kilisesi, Camii Sagir Mescidi, Camii Sagir Mahallesi Kaya
Kilisesi, Stleymaniye Hamami, Dere Hamamiu, Kavaklik
Hamami, Pasa Hamami, Guizeller Mahallesi Cesmesi ve Guizeller
Mahallesi Camii bulunmaktadir. Yerlesim, 2002 yilinda cikan
kanunla, kentsel ve dogal sit alani ilan edilmistir.
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Gumushane ili, Merkez, Suleymaniye Mahallesi, Kualttir ve
Turizm Bakanhigl Trabzon Kultir Varliklarini Koruma Bélge
Kurulu’nun 06.08.2010 tarih ve 2888 sayili karar ile kentsel ve
III. Derece dogal sit alani olarak tescil edilerek 1/1000 olcekli
koruma amach imar planlar1 kabul edilmistir.

Bakanlar kurulunun 23.06.2010 tarih ve 2010/647 sayil
karar ile Gimuishane Suleymaniye kis sporlar: turizm merkezi
ilan edilmistir!?. S6z konusu kararlar dogrultusunda gerekli
calismalar devam etmektedir. Halen bircok bircok tarihi eser
restore edilmis ve edilmektedir.

3.7. Giimiishane Kaleleri

Tarih boyunca bircok énemli medeniyete ev sahipligi yapan
Gumushane, stratejik olarak oOnemli bir cografi kesisim
noktasinda bulunmaktadir. Dogu Anadolu ile Karadeniz'i
baglayan tarihi transit yol Gimushane’den gecmektedir. Kentin
yuzyillardir 6énemli bir kesisim noktasi olmasi sehrin hakim
yerlerinde guvenlik amaciyla kalelerin yapilmasina neden

olmustur. Baslica kaleler Canca, Kov ve Keci Kalesi’dir!s;

Gumushane il sinirlan icerisindeki diger kaleler ise!9 Asut
Koyu Kalesi, Edire Koyt Kalesi, Kalecik Kalesi, Akcakale Kalesi,
Krom (Vadisi) Kalesi, Kurttin Kalesi, Oviindti Kéyu Kalesi,
Gumuskaya Kalesi, Gimustug (Avliyana) Kalesi.

3.7.1. Canca Kalesi

Evliya Celebi’nin Uinll eseri Seyahatname ’de de yerini bulan
Canca Kalesi, Vank Ko6yu (Suleymaniye Mahallesi) yakininda,
Kale Deresi denilen vadiye hakim bir dagn tUzerinde
bulunmaktadir. Kalenin ne zaman yapildigt konusunda
kaynaklarda yeterli bir bilgiye rastlanmamaktadir. Bununla

17 Giimiishane Stileymaniye, Kis Sporlart Turizm Merkezi ve Koruma Amaclh imar
Plani Kentsel Tasanm Projesi, Calistayt, GUSIAD-Guimtishane Sanayici ve
[sadamlar Dernegi Yayinlari, Yayin No:1, Istanbul, 2010, 141-142.

18 http:/ /www.gumushane.gov.tr/gumushane-kaleleri

19http:/ /turizm.gumushane.edu.tr/tr/sayfa/g%C3%BCm%C3%BC%C5%9Fh
anede-turizm /g%C3%BCm%C3%BC%C5%9Fhane-kaleleri/


http://www.gumushane.gov.tr/gumushane-kaleleri
http://turizm.gumushane.edu.tr/tr/sayfa/g%C3%BCm%C3%BC%C5%9Fhanede-turizm/g%C3%BCm%C3%BC%C5%9Fhane-kaleleri/
http://turizm.gumushane.edu.tr/tr/sayfa/g%C3%BCm%C3%BC%C5%9Fhanede-turizm/g%C3%BCm%C3%BC%C5%9Fhane-kaleleri/
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birlikte yorenin Hitit, Roma ve Bizans donemlerinde yogun bir
yerlesime sahip oldugu bilinmektedir. 1530 metre ytkseklikte
olan Kale, ana kaya lizerine nispeten yuvarlak planli olarak moloz
taslarla  yapilmistir. Kaleden ziyade gozetleme  kulesi
niteligindedir. Kule icerisinde bir su sarnici yer almaktadir.
Dogu-Bati uzunlugu 12 metredir. Ayrica yiksek duvarlar ile
takviye edilmistir.

3.7.2. Kov Kalesi

Kov Kalesi’ne Gumushane-Erzincan karayolu glizergahinin
21. Km’sinde Esenyurt K6yl yol ayirimindan 7 km stabilize yol
izlendikten sonra kaleye ulasmak mumktindtr. 1361 yilinda III.
Alexios tarafindan Bayburt boélgesinden gelen akinlara karsi
koymak gayesiyle yapilmis oldugu rivayet edilen Kov Kalesi 130
metre yukseklikteki bir ana kaya tizerine kuruludur. En ytksek
noktas1 ise 1760 metredir. Kalenin kuzey cephesinin dogu-bati
uzantisi yaklasik 70 metredir. Kale dikdortgen planl ve duvarlar:
koseli yuvarlak ve tUggen burclarla desteklidir. Tarih
arastirmacilarinin tespitine goére Kov Kalesi, Dogu Karadeniz
Bolgesi'nin halen ayakta duran en gérkemli kalesidir.

Kov Kalesi
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3.7.2. Keci Kalesi

Gumushane il merkezinin 20 km. dogusunda, Gtimutshane-
Bayburt anayolunun saginda yer alan bu kalenin ne zaman ve
kim tarafindan yapildigi bilinmemektedir. Kalenin buyuk bir
ihtimalle boélgedeki 6nemli askeri bir s konumunda oldugu ve
Gumushane, Bayburt, Kelkit yol guvenligini sagladigi
diustnulmektedir.

800 metre yukseltide dlizgin bir kaya kttlesi Uizerinde yer
alan kale deniz seviyesinden 1.560 metre yuksekliginde buyuk
bir kaya blogunun tzerine insa edilmistir. Kalenin iki ayr girisi
vardir. Bunlardan biri bati, digeri de dogu yoéntndendir.
Bunlardan asil giris oldugu tahmin edilen bati girisinin yaninda
15 metre uzunlugunda dogal bir kayadan siginak
bulunmaktadir.

Kalenin kuzey ve giiney kesimlerinde su sarniclar ile depo
olduklar1 sanilan bazi mekanlar bulunmaktadir. Kalenin
batisinda yer alan burc iki katli olup ust katta doguya acilan
pencere bulunmaktadir. Bazilarina gére bu mekanlar hapishane
olarak yapilmistir. Kaleden vadiye inen ve kayalarin icerisine
gizlenmis birtakim yollar da bulunmaktadir.

3.8. Giimiishane Konaklar:

Turkiye cografyas1 tizerinde evlerin her bolgede farkl sekilde
yapildigini gérmekteyiz. Bolgeler bazinda Karadeniz Bélgesinin
Dogu Karadeniz Bélimu icerisinde bulunan Gumushane de
kendine has oOzellikleriyle sekillendirdigi konut mimarisi ile
butlinltn bir parcasidir. Gimushane evlerinin genel yapisina
bakildigr zaman Karadeniz ile Dogu Anadolu konut mimarisinin
karisimindan olusan oOzelliklerin ev yapilarin1 sekillendirdigi
goruliar2o,

Gumushane konaklari?!; ihtisamli gérintimleri ve tarihe 151k
tutan mimarileriyle gecmis ve simdi arasinda birer kopra

20 Volkan Senel, Giimiishane Evleri, Trabzon: T.C. Giimtishane Valiligi, il
Kultar Mudurlagt Yayinlari, 2002, 67.
21 http:/ /www.gumushane.gov.tr/gumushane-konaklari


http://www.gumushane.gov.tr/gumushane-konaklari
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gibidir. Turk konut mimarisinin bir parcasi olan Guimushane
Konaklari’nin mimarisinde, dogal sartlarin oldugu kadar inanc,
orf, adet, gelenek, kultir gibi sosyal sartlarin da etkileri goértilir.
Bu ozellikleriyle, bir devrin yasam felsefesini kulaklarimiza
fisildarlar. Kultlr ve sanat hayatimizin canli birer sahidi
gibidirler. Tarih kokan konaklar, mimari TUslubu, yapi
malzemeleri, catis1 ve bahceleriyle gecmisin zarif edasim
ginUmuze tasirlar. GimuUshane'de kaltir varligi olarak tescilli
59 konagin buglinden gelecege tasinmak maksadiyla restore
edilip turizme kazandirilma calismalari devam
etmektedir. Balyemez, Ozdenoglu, Hasan Fehmi Atac ve Zeki
Kadirbeyoglu konaklari, bu amacla restore edilen konaklardan
sadece birkaci.

5

\ - e (’

Balyemez Konagi



KARADENIZDE TURIZM: GUMUSHANE ORNEGI 169

3.9. Artabel Golleri Tabiat Park:

Gumushane'nin Torul ilcesi, Gulacar Koyu, Abdal Musa
Tepesi eteklerinde yer alan, 7 krater gbéliint icinde barindiran
Doga Koruma ve Milli Parklar 12. Boélge Mudurliigiine bagh
Gumushane Artabel Goélleri Tabiat Parki, dogal gtizelliginin yani
sira sonbahar ve kisin ytiksek rakimin da etkisiyle donan akarsu
ve golleriyle ziyaretcilerin ilgisini cekiyor22;

22 http://www.gumuskoza.com.tr /haber-artabel-golleri-her-mevsim-baska-
guzel-25481.html


http://www.gumuskoza.com.tr/haber-artabel-golleri-her-mevsim-baska-guzel-25481.html
http://www.gumuskoza.com.tr/haber-artabel-golleri-her-mevsim-baska-guzel-25481.html
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Karagoller Bolgesinden Bir Goériinim

Alan, 22.12.1998 tarih ve 271 sayili Bakanlik Makaminin
olurlariyla Tabiat Parki olarak ilan edilmistir. Gimutishane ili
Torul llcesi sinirlan icerisinde yer almakta olup, 58.590 dekar
alana sahiptir. Gelisme Plani 2013 yilinda DKMP Genel
Mudurltgt tarafindan onaylanmisti. Alan, yorenin en yuksek
zirvesine sahip olup Abdal Musa Tepesi 3.331 rakima sahiptir.
Bu tepe Gumushane’nin Torul ve Siran ile Giresun’un Alucra ilce
sinirinin kesistigi noktasidir.

Tabiat Parkinin ana kaynak degerini jeolojik ve jeomorfolojik
olusumlar, V tipi vadiler, keskin sirtlar ve 18 adet buzul krater
g6lu olusturmaktadir Gulacar koyld sinirlan icerisinde Kucuk
G6l, Ahtabur, Adali G&l, Dagdibi kéyu sinirlan icerisinde Uc
gobller, Gimustug kéyl sinirlarn icerisinde Buzul gol, Yildiz gélu
gibi goller bulunmaktadir.. Bunun yani sira endemik bitkilerin
de bulundugu Tabiat Park: alani, yaban hayati Anadolu Yaban
Kecisi, Ay1, Kurt, Ur Keklik olmak tizere oldukca zengindir.

1998 yilinda, 2873 sayili Milli Parklar Kanununun 3.
maddesine gore GUmushane ili Torul ilcesi sinirlan igerisinde
kalan Artabel Golleri ve cevresinin 5859 hektarlik kesimi "Artabel
Golleri Tabiat Parki' olarak ilan edilmistir. Giimtishane Ili'nin
onemli zirvelerinden biri olan ve “Artabel’in Basi Tepesi” olarak
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adlandirilan bélge 3331 metre yuksekligine ulasmaktadir.
Gulacar Koyti'nden Artabel Goéllerine yuriiyis yolunda yaklasik
3. Kilometreden baslayarak akan dereleri ve zengin flora yapisini
gérmek olanaklidir. Ozellikle birbirine ytirtime yoluyla yaklasik
on dakika uzaklikta bulunan g gol, turistik anlamda 6énemli bir
potansiyele isaret etmektedir. Artabel Golleri Tabiat Park:
ormanlari, dag ekosistemleri, jeolojik ve jeomorfolojik yapisi,
buzul golleri, yiksek dag doruklar1 ve zengin flora ve fauna
ozellikleriyle 6nemli bir alandir.

5859 hektarlik alanda yoéreye adini veren goéllere varana
kadar, ilgin¢ jeomorfolojik yapilar, o6zellikle kayaclar dikkat
cekmektedir. Ana jeomorfolojik birimler ise, V tipi sirtlar, keskin
sirtlar ve dag golleridir. Dag golleri; Artabel’in basi ytikseltisinde
bulunan Karanlik Go6l, Sofrabasinin Tepe batisinda Bes goller
adiyla anilan 4 g6l, Gavurdag zirve yamacinda Karagoéller adiyla
anilan 3 g6l bulunmaktadir. Bolge; peygamber cicegi, kaplan
otu, baylik otu, saman cicegi, altin cicegi, bodur maz gibi cesitli
bitki turleri ile domuz, cakal, geyik, ayi, kartal gibi hayvan
turlerini barindirmaktadir. Bélgenin 6 ay boyunca karla kapl
olmasi kis turizmine yonelik bir potansiyele isaret etmektedir.
Bolgeye en yakin yerlesim birimi 5 kilometre uzakliktadir.
Genellikle yazlar yaylacilik gelenegiyle gelinen kdéyde hayvancilik
ve tarim konusunda bir etkinlik gézlenmemektedir.

3.10. Satala (Sadak) Antik Kenti

Satala(Sadak) Antik Kenti
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Satala Antik Kenti, Kelkit fIcesinin 26 km Guiney-dogusunda
bulunan Sadak Kéyt Mese ici daglarinin dogu eteginde kurulmus
olan antik kent ayni zamanda Firat sinirini muhafaza amaciyla
kurulmus bir karakol kentidir. Roma devri 06zelligini tasiyan
buluntular yok denecek kadar azdir. Ylzeyde gortinebilenler
birkac mezar steli hamam, su kameri ve kale surlaridir. Ancak
asil kent tizerinin buyuk bir bélimutine bugiinkti yerlesim alani
konulmustur. Gayri muntazam dikdortgen sekildeki yerlesmenin
etrafi doguya dogru 200 m. kuzeye dogru 400 m. uzayan surlarla
cevrilidir. Surlarin buyuk bir bélimi buginkti konutlarin
altinda kalmistir. Ké6ytin 1 mil kadar glineyinde ise su kemerleri
bulunmaktadir. 47 g6z oldugu sdylenen su kemerlerinden bugiin
ancak 4 g6zt kalmistir2s.

Bir dénemin 6nemli uygarliklarina; Hitit, Asur, Makedonya,
Roma, Bizans gibi imparatorluklarina ev sahipligi yapmis olan
Antik Satala kentinde bugline kadar derinlemesine bir
calismanin yapilmamis olmasi nedeniyle tarihi zenginlikleri yer
altinda bulunmaktadir. Bolge cografyasinin zenginligini ortaya
cikarmak ve bunu dinya kultirtine kazandirmak icin calisma
yapilmasi 6nemli bir gerekliliktir. Antik Satala Kentinde bulunan
ayak izleri, Erken Bronz Cagina kadar burasinin yerlesim alani
oldugunu ortaya koymaktadir2+.

3.11. Saricicek Koy Odalar:

Sarcicek Koéytinde bulunan odalar Hact Omer Aga tarafindan
yaptiridmustir. Evler 1873 yilinda yapilmis olup, iki adettir. Kdye gelen
misafirlerin agirlanmasi icin yaptirilan odalar 200 yillik tarihe sahiptir.
K6y merkezinde birbirine 40-50 m. kadar uzaklikta bulunan ve
Olctileri de birbirine cok benzeyen odalarin suslemeleri ilk
yapildigi glntn o6zelliklerini korumaktadir. Asagida odalarin
ozellikleri ile ilgili baz1 bilgiler verilmektedir2s;

23 https:/ /www.kulturportali.gov.tr/turkiye/gumushane/gezilecekyer/satala-
sadak-antik-kenti

24http:/ /turizm.gumushane.edu.tr/tr/sayfa/g%C3%BCm%C3%BC%C5%9Fh
anede-turizm/satala-antik-kenti/

2shttps:/ /www.kulturportali.gov.tr/turkiye/gumushane/gezilecekyer/saricice
k-evleri
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Etrafi yapilarla kusatilmis olan odalarin her ikisinin de girisi
batidadir. Sonradan o6nlerine basit klctik birer giris mekani
eklenmistir. Kareye yakin dikdértgen planli odalarina tist értileri
onceleri diiz toprak dam iken i¢c mekana su sizmamasi igin
gintimlizde sa¢ ve ahsap meyilli bire catiyla korumaya
alinmistir. Odalar, sedir, tavan, dolap, ocak ve kahve késkt gibi
i¢c dizenlemeleriyle dikkat ceker. Usta odasi olarak bilinen 133
ada, 1 parselde caminin 20 m. kadar gliney dogusunda yer alan,
1 numarali oda, distan disa 7,08x8,10 m.- icten ice 5,10x4,35 m.
ebadinda kareye yakin bir dikdortgen alana oturmaktadir. Odaya
bati yonden girilmektedir.

Duvarlarin tamami moloz tastan insa edilmistir. Yapinin
koselerinde daha dizglin moloz tas kullanilmistir. Odanin alt
kat1 bodrumu 6nceden ahir iken giniimuizde oturma odasi olarak
diizenlenmistir. Yapinin dogusunda bitisik konut, glney
dogusun da ise betonarma cesme yer almaktadir. Batiya acilan
basit bir kapidan dikdértgen seklinde bir girise, girisin sagindaki
bir kap: ile de odaya girilmektedir. Oda, ufak giris kapisinin
karsisinda kuiciik bir kahve koskli ve oturma yerlerinden
ibarettir. Giris ve kahve koskt, ikisi duvara bitisik, tictl ortada
bes ahsap sUtuna oturan ahsaptan dort glizel kemerle
birbirinden ayrilmistir. Odanin icerisi gliney cephede acilan Ug¢
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pencere ile aydinlatilmistir. Iki pencere genis ve yiiksek,
Uclinciisu ise kiictk ve dardir. Ciragin odasi olarak bilinen 130
ada, 22 parsel de yer alan oda kdylin giineyinde, arazi egiminden
dolay1 gliney tarafi yliksek tas temeller tizerine oturan ve uzaktan
fark edilen konumuyla dikkat cekmektedir. 1 numarali oda
fevkani olmasina ragmen bu odanin temeli toprak dolgudur.
Odanin glney duvar1 da T1U¢ pencere yer almaktadir.
Pencerelerden ikincisi Uzerinde duiz lentonun devami olan
yuvarlak kemer alinligi bulunmaktadir. Daha kiictiik ve dar olan
Uclincl pencere, dliz tas cercevelidir. GUn 1s18inda yeterince
faydalanmak icin pencereler ice dogru genisce yapilmistir. Ahsap
stsli kapisi odanin yukltik kisminda numarali odadaki kahve
késkiinin yerini burada yuklik almistir. Odalarin tavan ve
dekorasyonunda cevrede bol bulunan saricam agaci genis 6lctide
kullanilmistir. Her iki odada sUslemelerin tamami asir
usluplasmaya ugramis kivrik dal ve sematik bitki motiflerinden
barok ve rokoko tarzinda yapilmistir.
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Son Donem Tiirk-Rus liliskileri ve Avrupa’ya
Yansimalari: Osteuropa Dergisinin Rusya ve
Tiirkiye Ozel Sayis1 Uzerine

Mehmet Hacisalihoglu®

Soguk Savasin bitimine kadar Turkiye ve Rusya (o dénemde
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi) disman iki devlet ve
Turk-Rus iligkileri ise birbirine tarihsel olarak diisman iki millet
olarak algilanmaktaydi. Gerek Turk kamuoyunda gerekse Rus
kamuoyunda, 6zellikle de iki tarafin milliyetcilerinin séyleminde
bu alg1 gercek bir dismanlik hikayesine déontismekteydi. Soguk
Savasin bitisiyle birlikte bu algida ani bir degisiklik yasanmadia.
Her iki taraf da birbirine stipheyle yaklasiyordu. Ozellikle
Cecenistan savaslari, Gurcistan-Rusya savasi gibi Rusya’nin
Kafkasya’da “orantisiz gl¢” kullanarak sorunlar1 c¢ézme
girisimleri Turkiye’deki Rus karsitligini beslemekte ve karsilikli
stpheler devam etmekteydi.

Fakat bu durum 21. ytzyilin baslarinda 6zellikle Rusya’da
Putin iktidar1 ve Turkiye’de Erdogan iktidarn ile birlikte
degismeye basladi ve buglin gelinen noktada farkli bir Ttrk-Rus
iligkileri profili olustu. Turkiye’de ve Rusya’da milliyetci
cevrelerin stUpheciligi devam ettiyse de yine muhafazakar olarak
kabul edebilecegimiz Avrasyaci cevreler (Rusya’da Aleksandir

* Prof. Dr., Yildiz Teknik Universitesi. ORCID ID: 0000-0003-4287-1296
E-mail: mehmethacisalihoglu@gmail.com
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Dugin, Turkiye’de Dogu Peringcek) bu degisime olumlu bir
yaklasim sergilediler.

Bunun etkisiyle Turk-Rus iliskilerinin iyi oldugu tarihsel
donemler secilerek 06n plana c¢ikarildi. Kurtulus Savas:
déneminde SSCB’nin Turkiyeye yardim etmesi ve Iki Diinya
Savasi1 arast donemdeki iyi diplomatik iliskiler 6n plana
cikarilmaya baslandi. Hatta Dogu Perincek’in oglu tarihc¢i
Mehmet Peringcek — hatali bir sekilde - Taksim Anitindaki
sahsiyetler arasinda Ruslarin da bulundugunu iddia etti. Bazi
tarih¢iler Rusya’nin Ikinci Diinya Savasi’nin sonlarinda baglayan
Bogazlara yonelik talepleri ve Kars-Ardahan bélgesinden toprak
talebini de iceren Rus tehdidinin aslinda ciddi bir tehdit
olmadigini, kasitli olarak abartildigini iddia etmeye basladilar.
Doénemin disisleri bakani Ahmet Davutoglu bir réportajinda —
gercekle pek ilgisi olmasa da - “Ttrk aile yapisiyla Rus aile yapisi
birbirine ¢ok benziyor. Ruslarla evlenin” mealinde ifadeler sarf
etti.

Artan ekonomik iliskiler ve 6zellikle Suriye’de yasanan savas
strecinde Turkiye ile Amerika Birlesik Devletlerinin
menfaatlerinin catismasi Turkiye’nin Rusya’ya yaklasmasini
tesvik eden baslica etkenler oldu.

Peki bu yakinlasma sureci dliinyada nasil yank: buluyor?
Avrupa merkezli siyaset ve tarih calismalar1 bunu nasil
degerlendiriyor? Bunu analiz etmek icin elimizde iyi bir kaynak
var. Almanya’da yayimnlanan Osteuropa (Dogu Avrupa) dergisinin
2018 sonunda cikan sayis1 (68. Jahrgang, Heft 10-12) 1
butinutyle bu konuya hasredilmis olup 27 béliimden olusmakta
ve cok sayida arastirmacinin makalesini icermektedir. Derginin
bu 06zel sayisinin giris yazisinda Manfred Sapper ve Volker
Weichsel Rus-Turk iliskileri ve bunun Avrupa ile iligkilere
etkileriyle ilgili bircok soruya isaret etmekte ve tarihsel ve siyasal
tezatlara ragmen Rusya ile Turkiye'nin bir modus vivendi
bulduguna isaret etmektedirler. Bununla birlikte her iki tilkenin
de Avrupa degerlerinden uzaklastigini ve Avrupa ile iliskilerinin

1 Osteuropa, Ozel say1: Vergleichende Toxikologie. Herrschaft in Russland und
der Ttirkei. Jahrgang 68, Hefte 10-12, 2018.
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kolay tamir edilemeyecek bir tahribata ugradigini iddia
etmektedirler. Ozel sayinin bashg “Karsilastirmali Toksikoloji
[Zehirbilimi]: Rusya’da ve Turkiye’de Egemenlik” bu olumsuz
bakisi yansitmaktadair.

Derginin en temel makalelerinden biri taninmis Ttrk Balkan
tarihcisi Fikret Adanir tarafindan Osmanli Imparatorlugu ve
Carlik Rusyasi iliskileri tizerine kaleme alinmistir. Bu makalede
Adanir, Turk ve Rus imparatorluklarinin kurulus ve gelisim
suireclerini incelerken 6zellikle Avrupa dunyasiyla iliskilerine
isaret etmektedir: Biri Avrupa’nin kuzeydogusunda, digeri
glineydogusunda bulunan bu imparatorluklar tarihsel olarak
Avrupa’nin 6tekisi rolinti tistlenmislerdir. Bu sekilde Avrupa’nin
Rus ve Osmanli imparatorluklarina iliskisi tarihsel olarak
sorunlu bir alani olusturmaktadir. Avrupa kendisini dogrularin
merkezi olarak gordliigline gore Otekisi olarak gérdiigi Rus ve
Osmanli Imparatorluklarini da yanlisin adresi olarak
gormektedir ve bu bakis acis1 ginimuz bakis agisina da etki
etmektedir. Nitekim derginin Turk-Rus iliskilerine vakfedilen bu
sayist da bu temel yaklasimi yansitmaktadir. Adanirin
makalesini disarda tutacak olursak makalelerin cogunda -
yazarlarinin bir kismu Turk ve diger Dogu Avrupa tulkelerinden
olmasina ragmen - iyi Avrupaya karsi kot Dogu (Rus-Turk)
ikilemini gérmek mumkuindur.

Iki Dlinya Savasi aras1 dénemi inceleyen Stefan Plaggenborg
gerek Kemalistlerin gerekse Bolseviklerin egemenliklerini
mesrulastirmak icin gecmisteki buiylik Imparatorluk dénemine
yaslandigina isaret etmektedir. Makalenin devaminda “Turk
nasyonalist devletinin Ktirtlere ve ‘Kiirdistan Isci Partisi (PKK)ye
kars1 savas1”, gecmiste Yahudilere ve Rumlara karsi yapilan
“katliamlar”, Ak Parti doéneminde “aydin smniflarin takibata
ugramasi” gibi arglimanlarla Turkiye demonize edilmekte, hatta
Tuarkiyenin Suriye’deki askeri harekatlarini Rusya’nin Dogu
Ukrayna, Kirnm, Abhazya gibi bolgelerdeki askeri harekatlariyla
karsilastirmakta ve her iki lulkenin de cevrelerini
istikrarsizlastirarak guliclerini sinirlarinin disina tagsima politikasi
guttiklerini iddia etmektedir. Andreas Heinemann-Grider
Rusya’da Putin ve Turkiye’de Erdogan merkezli kisisel
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yonetimleri ele almakta ve her iki tilkede de “otoriter bir bask1”
rejiminden bahsetmektedir. Koc Universitesinden Sener Aktiirk
ise Rusya ve Turkiye’deki yonetim tarzlarini karsilastirarak iki
lUlkenin tarihi sUrecinde Rusya’da tek merkezli yonetim
anlayisina karsilik Turkiye’nin cok merkezli bir yonetime sahip
oldugu uzerinde durmakta ve iki Ulkeyi ayni kefeye koyma
refleksini elestirmektedir. Helge Blakkisrud ve Zaur Gasimov
Rusya’da ve Turkiye’de huiktimetin gliciinti mesrulastirma araci
olarak Batinin 6tekilestirilmesi veya demonize edilmesi
sorunsalina odaklanmaktadirlar. Roland Go6tz, Rusya ve
Turkiye'’yi istatistiksel olarak karsilastirmakta ve bu iki tilkenin
buyukliklerinin farkli olmasina ragmen sehirlilik orani, issizlik
orani gibi bazi ortakliklarinin bulunduguna isaret etmektedir.
Magdalena Kirchner Turkiye’de sivil-asker iliskilerini, Aleksandr
Gol’c, Rusya’da sivil-asker iliskilerini ele almakta, Marija Lipman
Rusya’da medyanin hiikiimet tarafindan kontrol edilmesi, Levent
Nehir “Korku Imparatorlugu” bashg altinda Tiirkiye’de medya ve
basin 6zglrligl sorunsalini ele almaktadir. Dimitrij Dubrovskiy
Rusya’da “tehdit altindaki bilim 6zgltrltigli”, Esra Arsan “Kirli
‘temizlik” bashg altinda Turkiye'de bilim ve bilim insani
0zgurligli sorununu ele almaktadir. Andreas Heinemann-
Gruder “Hayallerin Sonu” bashg altinda Turkiye’deki rejimin
Rusya’daki otoriter rejime benzemeye basladigini iddia etmekte,
iki rejimde de “karizmatik liderlik”, “nasyonalist poptlizm”, ic¢
politikanin giivenliklestirilmesi ve “sayisiz baskilar” oldugunu
belirtmektedir.

Sabine Fischer ve Gunter Seufert ise Avrupa Birliginin
Turkiye ve Rusya’ya yoOnelik politikalarinda basarisiz oldugunu
“transformasyon basarisiz oldu” bashgiyla ele almakta,
Turkiye'ye aday ulke statiisi verilmesine, Rusyanin “stratejik
partner” olarak konumlandirilmasina ragmen gelinen noktada
iki tlkenin de AB’ye yakinlagsmasinin saglanamadigl, bunun
nedeninin o6ncelikle Rusya ve Turkiye’nin i¢ politikalarinin
oldugu, ama bolgesel gelismeler ve AB politikalarindaki hatalarin
da bunda rol oynadigi iddia edilmektedir. Artik Turkiye ve
Rusya’nin AB ile iligkilerinin koptugunu ifade eden bu
makaleden sonra 6ldtrticti darbeyi indiren makaleye sira geliyor:
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Tuarkiye ve Rusya’da insan haklarnt sorunsali. Bu konuyu
Caroline von Gall ve Lisa Kujus ele aliyor. Dergide bundan sonra
yer verilen makaleler Ttrkiye ve Rusya iliskilerine odaklanmakta
ve daha dengeli bir tablo ortaya koymaktadir: Zaur Gasimov’'un
Turkiye’deki Rusya imaji, Vigar Imanbeylinin Turk-Rus
ekonomik iliskileri, Sergej Markedonov’'un Rusya ve Turkiyenin
Kafkasya’da rekabet ve isbirligi, Irina Zvjagel’skaja ve Irina
Svistunova’nin Suriye savasinda Rusya ve Turkiye’nin “kirilgan”
ortaklik iligkisini inceleyen makalesi, yine Valery Dzutsati, Emil
Aslan Souleimanov’un Suriye Savasinda Rusya konulu makalesi
ve en sonda da Rus-Turk iligkileri kronolojisini iceren tablo yer
almaktadir.

Toparlayacak olursak Osteuropa dergisinin Turkiye ve
Rusya’ya ayrilan 6zel sayisinda - Adanir, Rusya ve Azerbaycan
asilli yazarlarin makalelerini hari¢ tutacak olursak - gerek Rusya
ve gerek Turkiyenin Avrupa’dan uzaklastigi, aralarindaki
isbirliginin ise Avrupa’nin iki 6tekisinin, yani iki kéttintin isbirligi
oldugu seklinde bir imaj verilmektedir. Bu imajin bir kismi
bilimsel calismalara dayandirilsa da bir kisminin Avrupa’daki
geleneksel Turk ve Rus karsithiginin gostergesi oldugunu
soyleyebiliriz.
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Karadeniz, cevresindeki milletler ve devletler
icin bir zenginlik kaynagidir. 18. yiizyilin ikinci yarisina
kadar Osmanli Devleti’'nin bir i¢ denizi iken
19. ylzyildan itibaren Carlik Rusyasi ile Osmanl
Devleti arasinda bir rekabet sahasi olmustur. Soguk
Savas déneminde iki blogu ayiran siniri olusturmustur.
1990°’da Karadeniz’in tarihinde yeni bir donem
baslamig, Karadeniz’i ¢cevreleyen milletler arasinda
son iki yuzyillda hic olmadigi kadar yogun siyasi,
ekonomik ve kiiltirel iligkiler kurulmaya baglanmisgtir.
Tlrkiye’nin ihracatinin ve ithalatinin 6nemli bir kismi
Rusya, Ukrayna, Balkan lilkeleri ve Kafkasya’ya
yéneliktir. Balkan Universiteler Birligi, Kafkasya
Universiteler Birligi gibi akademik isbirligi olusumlari
ortaya cikmistir. Turkiye’nin girigsimiyle 25 Haziran
1992°de Karadeniz Ekonomik isbirligi Orgiitii
kurulmustur ve 28 yildir faaliyetlerini stiirdiirmektedir.
Bu eserde Tiirkiye, Rusya, Ukrayna ve Bulgaristan’dan
bélge uzmanlar Karadeniz’de igbirliginin farkl
boyutlarini ele almakta ve 6ncelikle bir durum tespiti
yapmaktadirlar. Buna gére, mevcut siyasi sorunlar
isbirligi zeminine zarar vermektedir. Karadeniz’in bir
refah havzasi haline gelebilmesi cevre ilkelerin
uluslararasi hukuk ve insan haklarina saygi ilkelerine
sahip cikmasiyla mimkiin olacaktir.
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