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OZET

Aydin’in Kusadasi ilgesine bagli Davutlar Beldesi’nin yaklagik 12 km. giineyinde, Mykale
(Dilek / Samsun) Dag tizerindeki, 690 m. yiiksekligi olan Kursunlu Tepe’nin yaklasik 520
metredeki kuzey yamacinda bir Bizans manastir1 yer almaktadir. Bizans manastirlarinin genel
planina uygun olarak, manastir1 olusturan yapilar, cevresi duvarlarla ¢evrilmis ve merkezinde
kilisenin yer aldig1 bir avlu etrafinda diizenlenmistir. Yemekhane, mutfak (?), kesis hiicreleri
gibi binalar bu avlunun etrafinda, ¢evre duvarma bitisik olarak dizilmislerdir. Manastir
cevreleyen duvar, tlizerinde bulundugu tepenin topografyasina gore bigimlenmistir.
Kompleksin giiney ve kuzey duvarlar1 bazi yerlerinden yikilmis olmasina ragmen biiyiik
Olciide ayaktadir; dogu duvart belli bir yiikseklige kadar goriilebilirken, batida ¢evre duvarina
ait belirgin bir veriye rastlanmamistir. Manastirin merkezinde yer alan kilise, muhtemelen 19.
ylizy1l sonlarindaki tamir edilmis haliyle, batidaki giris mekani hari¢ tamamen ayaktadir.
Kilisenin bazi duvarlarinda belli bir yiikseklige kadar 6zgiin doku goriilebilmektedir; bunlar,
taglarin tuglalarla g¢evrelendigi “cergeveli teknik” olarak bilinen bir teknikle Oriilmiis
duvarlardir. Kilisenin dogu duvarinda, disa tagkin {i¢lii apsis diizenlemesi goriilmektedir;
ortadaki apsis bes, iki yandaki kii¢iik apsisler {i¢ cephelidir. Yapinin kuzeydogu ve giineydogu
koselerinde, litlirjik amaglar i¢in kullanilan pastophorion odalar1 yer almaktadir. Kilisenin
0zglin plan semasi mevcut verilerle anlagilamamaktadir, bu nedenle {i¢ farkli plan tipi ihtimali
tizerinde durulmustur; tek nefli besik tonozlu bazilikal plan, {i¢ nefli ve neflerin {izeri besik
tonozlu bazilikal plan ve “uzatilmig veya genisletilmis (extended) kare i¢cinde hag¢ plan”.
Kilisenin batisindaki giris mekani, 19. yiizyildaki insaatta, farkli bir kullanim i¢in yeniden
diizenlenmis olmalidir. Manastirin kuzeybat1 kdsesinde, duvarlardaki kat izlerinden iki kath
oldugu anlagilan dikdortgen yapinin yemekhane ve erzak deposu olarak kullanilmis olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Ikinci katin baslangicina kadar ayakta olan yapmin girisi, giiney
cephesinden saglanmaktadir. Manastirin ii¢ tarafina dagilmis 13-14 mekanin kesis hiicreleri
oldugu soylenebilir. Bunlarin bir boliimii kuzey ve giiney ¢evre duvarina, geri kalanlar ise
manastirin batisinda, yemekhanenin oniindeki kuzey-giliney eksenli taraca duvarma bitisik
olarak insa edilmiglerdir. Manastirin yaklasik 100 m. dogusunda, iizerindeki kemer ve duvar
izlerinden iki kath oldugu anlasilan bir mezar sapeli yer almaktadir. Kilisenin 6zgiin duvar
tekniginin, tamami Laskarisler Donemi’ne (1204-1261) atfedilen, Kahvehisar Adasi’ndaki 8
no.lu kilise, Ikiz Ada’daki 4 no.lu kilise ve Sardes’teki E kilisesiyle, muhtemel plan tipinin de
Bursa Tirilye’deki Kemerli Kilise’yle benzerlikleri dikkate alinarak, Kursunlu Manastir’in 13.
ylizyila ait oldugu one siirtilebilir.

Anahtar Kelimeler: Aydin, Mykale, Davutlar, Bizans, manastir, kilise, mimari, katholikon.
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ABSTRACT

A Byzantine monastery is situated on the 520 m high northern slope of Kursunlu Tepe, which
rises 690 m on Mount Mykale (Dilek / Samsun), located 12 km south of Davutlar-Kusadasi,
Aydin. Matching with the general layout of Byzantine monasteries, buildings which constitute
the complex are placed around a courtyard enclosed by walls, with the church at the center.
The refectory, kitchen (?), monks’ cells are aligned around this courtyard and adjoins the
enclosure, which took its shape from the topography of the hill. Although the southern and
northern walls of the complex are ruined at some parts, most of it is still standing. While the
eastern wall is observed at a certain height, no trace of the western wall can be achieved.
Apart from its entrance on the west side, the church situated at the center of the complex is
still standing wholly after its restoration probably in the late 19th century. On some walls of
the church up to certain heights, one can observe the original structure due to the “recessed
brick” technique of Byzantine architecture. On the eastern wall of the church three apses are
protruding, of which the middle has five and the smaller ones on both sides have three
facades. Pastophoria, which are used for liturgical purposes are located on the northeast and
southeast corners of the building. Although original layout of the church is hard to define with
the existing data, thus there are three possible layouts to be discussed-basilical plan with one
nave and barrel vaults, basilical plan with three naves covered with barrel vaults and extended
cross-in-square plan. The entrance on the west side of the church seems to have been
replanned during the 19th-century renovation due to a different use. The rectangular building
on the northwestern corner of the monastic complex shall be the refectory and has two stories
as understood from the traces on its walls. The building stands up to the second story and its
entrance is on the southern fagade. 13 or 14 structures scattered around the complex can be
monks’ cells, of which some adjoins the northern and southern walls of the enclosure and the
rest are attached to the terrace wall of north-south axis in front of the refectory on the west of
the monastery. Approximately 100 m east to the monastery, a funerary chapel is situated.
Traces of arches and walls indicates a two-story building. 13th century can be suggested as
the date of the Kursunlu Monastery, in consideration with its wall technique which is similar
to the church no. 4 at Ikiz Ada, church no. 8 at Kahvehisar and church E at Sardes, as well as
its plan similar to the Kemerli Kilise at Tirilye, Bursa.

Keywords: Aydin, Mycale, Davutlar, Byzance, monastery, church, architecture, katholikon.
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1. GIRIS

Sunulan tez g¢aligmasinin konusunu, Aydin ili Dilek Yarimadasi’ndaki Mykale (Samsun /
Dilek) Dagr’nin kuzey yamacinda, Davutlar Bucagi’na yaklasik 12 km. uzaklikta bulunan
Orta Bizans Donemi’ne ait Kursunlu manastir yerlesimi olusturmaktadir. Calismanin amaci,
bugiinkii haliyle gilinlimiize ulasan bu yapilar toplulugunu ayrintili bigimde tanimlayip
belgelemek, yapilarin tek tek islevlerini belirleyerek manastir yerlesimini bir biitiin olarak
degerlendirmek, boylece Anadolu’daki Bizans manastirciligi konusuna katkida bulunmaktir.
Ayrica manastirin bulundugu alanda yaptigimiz ¢alismalar sonucu, yapmin kagak kazicilar ve
defineciler tarafindan her gegen giin biraz daha tahrip edildigini tespit ettik. Bu nedenle
yerlesimin detayli olarak incelenmesi ve tanimlanarak belgelenmesi biiylik bir 6nem

tagimaktadir.

Kompleksteki katholikonun (manastir kilisesi), 19. ylizyil sonlar1 — 20. yiizyil baslarinda
biiylik bir restorasyon gecirdigi ve bdlgede yasayan Rumlar tarafindan kullanildigi
anlagilmaktadir. Bugiin kilisenin orijinal plan1 ¢ikarilamamaktadir, ancak post-Bizans

ingaatiyla kilise, glinimiize kadar iyi durumda gelebilmistir.

Anadolu, erken donemlerden itibaren Bizans manastirciligl i¢in bir merkez konumundadir.
Bir¢ok manastir halen arastirilmay1 beklemektedir; tanimlanmis olan manastirlar da mimari
diizenlemeleri hakkinda bilgi verecek kadar iyi durumda degildirler. Bu agidan bakildiginda
bu ¢aligma, Anadolu’da bir manastirin mimari programinin ne oldugu ve nasil sekillenmis
oldugu konusunda fikir verebilecek niteliktedir. Ayrica manastir yerlesimini olugturan
yapilarin bugiinkii durumu, mimari programimnin kolaylikla tanimlanabilmesini miimkiin
kilmaktadir. Bu 6zellikler, az ¢alisilan bir alan olan Anadolu manastirciliginin bir pargasini

olusturan bu yerlesimin dnemini daha da arttirmaktadir.

Arastirilip tammlanmis  olan Anadolu’daki bazi manastir Ornekleri, Latmos® ve

Kapadokya’daki”™ manastir topluluklaridir. Latmos’taki 6rneklerin ¢ogu, diizensiz sekilde

* Latmos’taki manastirlar, yiizyillm basinda Theodor Wiegand tarafindan calisilmstir. Fakat bu calismalar,
manastirlarin mimari programlari veya yapilarin manastirin  Orgiitlenis bigimine goére nasil sekillenmis
olabilecegi hakkinda bilgi vermez. Daha sonra bu bdlgede, ayr1 ayri Antony Kirby, Zeynep Mercangoz ve Urs
Peschlow galigmistir. Ancak yine de manastirlarin detayl olarak g¢alisilmasi ve yapilarin ayrintili bir bigimde
tanimlanmalar1 gerekmektedir.

** Kapadokya’daki manastirlar detayl olarak Lynn Rodley tarafindan incelenmistir. Ancak bazi aragtirmacilar,
Rodley’in kitabindaki bazi yap1 topluluklarinin manastir olmadigini belirtmektedirler. Bu bdlge manastirlarinda,
topografya elverdigince bir mimari diizenleme olusturulmustur. Kayaya oyulmus bu 6rneklerde koinobionun
geleneksellesmis semasini (¢cevre duvari ile gevrelenmis yap1 topluluklari, merkezde kilise ve genellikle batisinda



kurulmus manastir topluluklaridir, dolayisiyla da mimari diizenlemeleri farklidir. Ancak yine
de, Kursunlu Manastir’la karsilastirma yapabilmemize az da olsa olanak verebilmektedir.
Kapadokya’daki ornekler, tagtan duvarlarla sekillenmemis ve kayaya oyulmus olduklar igin,
koinobitik bir mekan diizenlemesi miimkiin olamamistir. Istanbul’daki manastirlarin sadece
kiliseleri giintimiize gelebilmis, diger yapilar yikilmistir. Anadolu’daki Bizans manastirlarinin

cogu da ya yikilip yok olmus, ya da heniiz bulunamamislardir.

Kursunlu Manastir’in 6zgiin ad1 ve tarihgesiyle ilgili bir kaynaga heniiz rastlanamamustir.
Yakin bir zamana kadar bu bolgede yasayanlarin iyi bildigi manastir, Rumlar tarafindan
Panaghia Kursuniotissa olarak anilmaktadir (Mercangdz, 2001: 139). Manastirin ve yer aldig1
tepenin, 20. yiizyilin basindan itibaren neden “Kursunlu” adiyla adlandirildig1 konusunda bir
bilgi bulunmamaktadir, sadece T. Wiegand bu adin, muhtemelen yapilarin {istinlii rten
kursundan geldigini 6ne siirmektedir (Wiegand ve Schrader, 1904: 487). H. Kiepert’in
1890’lara ait haritasinda bulunmayan manastir, G. Phillipson’un daha geg tarihli, 1910-1913
yillarina tarihlenen haritasinda “Korschuniatissa” adiyla gosterilmistir (Mercangoz, 1998: 42).
Ramsay, Kusadas1 ve ¢evresine deginmis (Ramsay, 1890: 110-111), Tomaschek ise Mykale
daglarindan s6z etmistir (Tomaschek, 1891: 35), ancak her iki arastirmaci da —muhtemelen
Kiepert’in haritasin1 dikkate aldiklarindan- manastira isaret etmemislerdir. Z. Mercangoz,
Ingiltere’de New Castle ve Queens Universitelerinde verdigi konferanslarda Kadi Kalesi ve
Kursunlu Manastir’t konu edinmistir. Daha sonra Mercangdz’iin, II. Uluslararasi Izmir
Sempozyumu’nda verdigi, vaziyet plan1 (Plan 1) ile birlikte yapr hakkinda ayrintili bilgiler
iceren bildirisi 1998 yilinda, Gegmisten Gelecege Kusadast Sempozyumu’nda verdigi, Kadi
Kalesi ile birlikte manastir1 konu edinen bildirisi ise 2001 yilinda yaymlanmistir’. Bunlarm
disinda, 2001 yilindan beri Mykale’de ylizey arastirmasi yapmakta olan, Almanya Ruhr
Universitesi'nden Prof. Dr. Hans Lohmann, 2004 yilinda biitiin olarak manastirin plan

semasini ¢ikarmustir™ (Plan 2).

Sunulan tez calismasi bes ana boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde, tezin konusuyla ilgili
onceki ¢aligmalara deginilerek bir giris yapilmis, ikinci bolimde, manastirin konumlandigi
Mykale (Dilek / Samsun) Daglari’nin cografyasi ele almmis, bolgenin Bizans donemi

tarihine, ilgili kaynaklarin azligindan dolay1 kisitli olarak deginilmistir. Manastirin tarihi ile

yemekhanenin bulunmasi gibi) gérmek miimkiin olmamaktadir.
* Bkz., Mercangoz, 1998: 31-56; Mercangdz, 2001: 139-147.
** Bkz., Lohmann, 2006: 249, Fig. 2.



ilgili herhangi bir kaynak bulunamamustir.

Ucgiincii boliimde, manastir hareketinin olusumu, nedenleri ve bu ¢ercevede sekillenen erken
manastir topluluklarmin olusturduklar1 mimari yapilanma {zerinde durulmustur. Erken
Hristiyanlik doneminden itibaren manastirlarin kurulus kosullari, mimarilerinin neye gore
bicimlendigi ve belirleyici 6zelliklerin neler oldugu anlatilmistir. Bu boliimde ayrica, Bizans
doneminde —ilk ortaya ¢ikisindan itibaren- manastirciligin gelisimi ve manastir hareketleri ele
alinmis, bu donem icinde manastir yasamiyla ilgili kurallara ve zaman zaman imparatorlarin
cikarmig olduklart manastirlarla ilgili emir ve kanunlara da deginilmistir. Bu boliimdeki —

manastirciliga dair- gelisim ¢izgisi, Bizans doneminin son devriyle sinirlandirilmistir.

Dordiincii boliimde, bu ¢alismanin ana konusu olan Kursunlu Manastir’in mimarisi ayrintili
bir bicimde tanimlanmistir. Bu amacla yapinin ol¢limleri yapilmis, roloveleri ¢izilmis, ¢ok
sayida dijital fotograf cekilerek yapilarin ayrintili bir bi¢imde gorsel olarak belgelenmesi

saglanmistir.

Besinci bolimde manastir kompleksinin degerlendirmesi yapilmistir. Buradaki yapilar
toplulugunun islevlerine ve mimari 6zelliklerine dair sorunlar tartisilmis, kilisenin plani ve
tahmini yapilis donemi iizerinde fikir one siiriilmiistiir. Manastir, yapim teknigi, bolgenin

tarihsel kosullar1 ve kilise cephe bezemesinden yola ¢ikilarak tarihlendirilmeye ¢alisilmistir.

Sunulan tezin literatiir ¢calismasi, dncelikle Suna ve Inan Kira¢ Vakfi Istanbul Arastirmalari
Enstitiisii ve Istanbul Alman Arkeoloji Enstitiisii kiitiiphanelerinde yapilmis, Istanbul

Universitesi ve Istanbul Teknik Universitesi kiitiiphanelerinden de yararlanilmgtir.



2. MYKALE COGRAFYASI ve TARIHI

2.1 Bolge Cografyasi

Tezin konusu olan Kursunlu Manastir, bugiin milli park olan Dilek Yarimadasi’nin
kuzeydogusunda, yarimada boyunca uzanan Mykale (Dilek / Samsun) Dagi’'min kuzey

kesimindeki ormanlik bir alanda yer almaktadir (Sekil 1-3).

Dilek Yarimadasi, Ege Bolgesi’nde, Aydin ili sinirlar icersinde kalmaktadir. Bati Anadolu
sehirlerinden Aydin, Biiyilk Menderes’in denize dokiildiigli yerden 70 km. kadar igerdedir;
sehir, Biiyilk Menderes nehrinin meydana getirdigi uzun ve genis aliivyon bir ovanin kuzey
kenarinda, nehrin yataginin 10 km. kadar kuzeyine rastlayan genis bir biikiintii konisinin
lizerindedir. Batis1 Ege Denizi, dogusu Denizli, kuzeyi izmir ve Manisa, giineyi de Mugla

illeri ile ¢evrilidir (Kisa, 1960:3).

Milli park, Dilek Yarimadasi ve Menderes Deltas1 olmak {izere iki farkli cografik olusumdan
meydana gelmektedir. Yarimadanin kuzey, giiney ve bati yonleri Ege Denizi ile
cevrelenmistir. Kuzey-bati ucunda Sisam Adasi bulunmaktadir. Dogu ve kuzey-dogu
yonlerinde Gilizelgamli yerlesmesini disarida birakacak sekilde, Panionion antik kentinin bir
kismini ve Zeus magarasini da i¢ine alan milli park sinir1, ormanlar arasinda vadiler hattin1 ve
sirt ¢izgisini takip ederek giliney yoniinde Tuzburgazi koyiiniin batisindan gegerek Soke-
Yenihisar karayolunu takip etmektedir. Karayolu, Batikdy’e kadar Menderes Deltasinin dogu
yoniindeki milli park smirin1 olusturmaktadir. Ikiyemis ve Celebi tepenin giineyinden Karakol
tepeye devam eden milli park sinir1, tekrar doguya donerek tepe sinirlarini takip etmektedir.
Fener tepe ve Zeytinlik tepeleri icine alarak giineye inen milli park siniri, Kabahayit tepeyi
disarida birakacak sekilde devam edip Tasburun balik¢r barinaginin bitiminde son
bulmaktadir. Toplam alan1 26.675 hektar olan milli parkin, Dilek Yarimadasi boliimiiniin
kuzey-dogusunda Giizelcamli, giliney-dogusunda Tuzburgazi yerlesmeleri yer almaktadir.
Milli parkin Menderes Deltast boliimiiniin dogusunda da Batikdy, Balat ve Akkoy
yerlesmeleri yer almaktadir. Milli park smirlar i¢inde kalan tek yerlesim olan Doganbey

kdyii, yarimada ile deltanin birlestigi kesimdedir.

Dilek Yarimadasi 1966 yilinda milli park ilan edilmis, 1994 yilinda da Menderes Deltas1 milli
park alanina dahil edilmistir.
Mykale Dagi, i¢cinde bulundugu Ege Denizi ve Bat1 Ege Bolgesi ile birlikte jeolojik ge¢miste

kayaclarmin yast 700 milyon yili asan bir yerkabugu evriminden simdiye kadar siiren



gelisimin sonucunda giliniimiizdeki bigimini kazanmistir. Mykale Dagi, Dilek Yarimadasi’nin
kuzey boliimiinii olusturmaktadir. Kuzeyde Mykale Dagi yiikselip sekillenirken, giineyde
Biiyiikk Menderes ¢okiintlii ovasi, jeomorfolojik tanimi ile grabeni, onu dengelemek ig¢in
cukurlagsmigtir. Mykale Dagi’nda jeolojik-jeomorfolojik evrim ylikseklerden etege dogru
olmus, once Orta Miyosen aginim yiizeyleri olusmus, ondan sonraki seki sistemleri merdiven
basamaklar1 gibi ylizeyleri etrafinda onu g¢evreler sekilde olusmuslardir. Boylece Mykale
Dagi’nin evrimi yukaridan asagiya dogru olmus, sonunda etekteki en son olusumlarina
erisilmistir”.

Mykale Dagi, fazla yiiksek olmayan bolgenin en belirgin engebesidir. Hititler’in olasilikla
Arinnanda olarak adlandirdig1 bu dag Lydia’y1 Karia’dan ayiran dogu-bati uzantili Messogis
silsilesinin (Aydin Daglar1) gilineybati uzantilarin1 olusturur ve batida Troglion (Dip)
Burnu’ndan Samos (Sisam) Adasi’na dogru uzanir. Her iki yandan tirmanilmasi ¢ok gii¢
yamagclari, sik akdeniz bitki Ortiisii ve yabanil hayvanlarla dolu olan bu dag 1.237 metreye
(bugiin Dilek Tepesi) kadar yiikselmektedir (Sevin, 2001: 84). Mykale Dagi, uzandigi Samos
Adasi ile Anadolu arasinda dar bir bogaz yapmaktadir (Gokbel ve Sélen, 1936: 9; Giin ve
Ozdemir, 1943: 11; Kisa, 1960: 3). Bu dag, Manisa’ya (Magnesie) akan Lethaeus ve Tralles’e
akan Eudon gibi doneminde iinlii olan kii¢iik irmaklart meydana getiren derin vadilerle

siirlandirilmigtir (Texier, 2002: 59).

2.2 Bolgenin Bizans Donemi Tarihi

Bat1 Anadolu, 6zellikle Tustinianos déneminden (527-565) sonra Bizans dénemi agisindan ¢ok
az bilgiye sahip oldugumuz bir cografyadir. Ikonoklast dénemden (726-843) sonra
yogunlasan Arap akinlar1 bolgede huzursuzluk yaratmis, sosyal ve kiiltiirel bir buhrana yol
acmustir. Malazgirt Savasi sonrasinda Anadolu’da ivme kazanan Tiirklesme hareketinin, 1.
Aleksios Komnenos (1081-1118) zamaninda biraz olsun Oniine gecilmigse de, Bati
Anadolu’da tam bir Bizans birligi, 1204 yilinda Iznik’te kurulan yeni bir devletle
saglanmistir. 1204-1261 yillar1 arasindaki Latin isgali siiresince Bizans Imparatorlugu’nu
ayakta tutan Laskarisler, bu donemde bati Anadolu’daki farkli etnik gruplardan olusan
Hiristiyanlar1 tek bir idare altinda toplamislar ve bolgedeki ingaat faaliyetlerinin mimari

olmuslardir (Mercangoz, 1985: 1).

* Cografi bilgi, Dilek Yarimadasi’nmn resmi sitesinden almmugtir. Bélge hakkinda detayli bir tanim igin bkz.,
www.dilekyarimadasi.gov.tr.



4. yiizyilmm ilk ¢eyreginden I. Iustinianos devrininin sonlarma kadar bati Anadolu bdlgesi
tamamiyla Bizans idaresi altindadir (Ostrogorsky, 1981: Harita I). Bu tarihlerde
Yunanistan’daki bir ¢ok sehir 6nemini yitirmis, Miletos, Ephesos, Pergamon gibi Anadolu
yerlesimleri 6nem kazanmustir (Rice, 1962: 37). Herakleios (610-641) doneminden itibaren
Araplar, Suriye, Filistin ve Misir’1 ele gecirdikten sonra, Anadolu’da yaklasik iki yiiz yil
boyunca siirecek saldirilara basladilar. iki kez Konstantinopolis’i kusatan Araplarin saldirilari,
656 yilinda Halife Osman’in (644-656) oldiiriilmesiyle ¢ikan i¢ savas nedeniyle bir siire
kesilir. Bu zaman zarfinda Bizans Devleti, tahrip olan eyaletlerini yeniden kurma firsati bulur.

660 yilindan sonra Sardes’te boyle bir imar faaliyeti s6z konusudur (Foss, 1976: 56-57).

I¢c savastan sonra kisa siirede toparlanan Araplarin saldirilari, 8. ve 9. yiizyillar boyunca
devam eder. Bu saldirilar sebebiyle niifus, ¢ok iyi korunan kentlerde ve kalelerin etrafindaki
kirsal kesimde yogunlasir. Ge¢ Antik donemde, Konsantinopolis’ten doguya uzanan ticaret
yolu tzerindeki merkezler askeri yollar {izerine kayar. Bu yollar {izerindeki Dorylaion
(Eskisehir), Kotygeum (Kiitahya) ve Ankyra (Ankara) gibi baslica kentler arasinda Sardes, az
da olsa adin1 duyurur (Foss, 1976: 63).

Arap isgalleri, yollar ve sehirler kadar Anadolu’daki idari boliinme iizerinde de etkisini
gosterir. Herakleios doneminde Anadolu, otoritenin strategoslarla saglandigi thema adi
verilen eyaletlere boliinmiistiir. Bu donemde ve sonrasinda Bati Anadolu, Thrakesion themast

sinirlari igindedir (Ostrogorsky, 1981: Harita II-I11)".

Arap isgallerini takip eden donemde Anadolu’da manastir hareketleri baskent disina tasarak
Olympos, Apameia (Dinar), Ephesos ve Miletos’a kadar yayilir (Vryonis, 1967: 104).
Bunlarin arasinda Latmos da (Bafa) Oonemli bir manastir merkeziydi. Bu bolgedeki
manastirlar, 7. ve 8. ylizyillarda Arap akinlariyla Sina yarimadasindan kagan kesislerce
kurulmus olmalidir. T. Wiegand’a gore, Latmos bolgesinde 10. yiizyilda varligini siirdiiren on
tic manastir vardir (Wiegand, 1913: 178-180). Latmos manastirlari, 11. ylizyildan itibaren
Tirk akinlarina maruz kalmasi nedeniyle bolgeden uzaklasan kesislere ragmen, 13. yiizyil
sonlarina kadar faaliyetlerine devam etmiglerdir. Hatta Stylos Manastiri, 14. yiizyil sonlarina

kadar etkinligini siirdiirmiistiir (Janin, 1975: 217-220; Mercangdz, 1985: 187-188, dipnot 13).

Bizans Imparatorlugu’nun bunalim devri olan ikonoklazma Dénemi’nde, Thrakesion themasi

" Bkz., s. 166, Harita 1.
" Bkz., s. 167, Harita 2; s. 168, Harita 3.



komutan1 Mikhael Lakhanodrakon’un bélgede biiyiik bir zuliim yaptigi bilinmektedir .
1071°deki Malazgirt Savasi’nin Bizans ordularinin yenilgisiyle sonuglanmasi, Anadolu’da
Selguklu istilalarinin kapilarim1 agmis, bati Anadolu’da bagimsiz Tiirkmen beylikleri
kurulmaya baslamistir (Mercang6z, 1985: 7). Bolgedeki Tiirk giiciiniin 1. Hagli Seferi (1095)
ile kirilmasindan sonra, 1098 yilinda I. Aleksios’un generali Doukas, bati Anadolu’da Bizans
egemenligini yeniden kurar (Foss, 1976: 72; Ostrogorsky, 1981: 336). 1176 yilindaki
Myriokephalon Savasi yenilgisi, bolgede yeniden bagimsiz Tirkmen beyliklerinin
kurulmasina sebep olur. 1177 yilinda II. Kilicarslan’in gonderdigi bir ordu, Menderes
kiyilarin1 bastan basa katederek, bolgedeki onemli kalelerle birlikte ilk kez Aydin’1 da ele
gecirir (Gokbel ve Solen, 1936: 78).

4. Hach Seferi sirasinda (1199-1204) Latinler, 6zellikle i¢ karisikliklar nedeniyle zayif
diismiis Bizans Imparatorlugu’nun bu savunmasiz durumundan yararlanarak, 1204 yilinda
Konstantinopolis’i isgal eder ve burada bir Latin Devleti kurarlar. imparator III. Aleksios
Angelos (1195-1203) ve onemli sayida devlet erkan1 Anadolu’ya kagarlar. Bunlar arasinda
yer alan ve III. Aleksios’un damatlarindan biri olan Theodoros Laskaris (1204-1222) daha
Istanbul’da iken, III. Aleksios’un yerine imparator olan V. Aleksios Murtzuphlos (1204)
kentten kaginca halk tarafindan imparator ilan edilmis, ancak kabul etmemisti. Theodoros
Anadolu’ya gegctikten sonra, etrafinda toplanan Bizans kuvvetlerinin ve bolge halkinin destegi
ile iznik’te yeni bir devlet kurar, 1208 yilinda da imparator olarak tag giyer (Ostrogorsky,
1981: 393-394; Mercangdz, 1985:8-9).

18 yillik imparatorluk siiresi savaglarla ge¢mis olan Theodoros Laskaris, ozellikle ilk
yillarinda devlet smirlarin1 genisletmek icin ugrasmistir. 1211 yilinda, Menderes Nehri
kiyisindaki Antiokheia’da yapilan savasta Selguklulari yenilgiye ugratir. Bu zafer, Iznik
Devleti’ne toprak kazandirmasa da, psikolojik etkisi oldukca biiyiik olmustur (Ostrogorsky,
1981: 397).

Laskarisler’in Latinlerle miicadelesi bundan sonra tekrar alevlenmis, 0&zellikle Bati
Anadolu’da genelde Latin imparatorunun lehine sonuglanan kiiclik ¢apli catigsmalar vuku
bulmustu. Ekim 1211°de, Rhyndakos (Orhaneli Cay1) kenarindaki savasi kazanan Heinrich
Bergama ve Nymphaion’a (Kemalpasa) kadar ilerlemis, 1214 yilinda Nymphaion’da yapilan
antlagsmayla iki devlet arasindaki sinirlar kesinlestirilmistir. Bu siirecte Laskarislerin kaybi

biiylik olmamus, hatta bu antlasmanin sonuclari, sinirlarin tesbit edilmesi ve Latinlere karsi

" Bkz., s.18.



belli bir statii elde etmis olmalar1 agisindan yarar da saglamistir (Ostrogorsky, 1981: 397-
398).

III. loannes Vatatzes (1222-1254) zamaninda, kuzeyde Karadeniz kiyilariyla, batida
Edremit’ten Bodrum Mandalya korfezine kadar tiim Ege kiyilari tekrar Laskarisler’in idaresi
altina girer. 1225 yilinda Poimanenon’da (Manyas) yapilan savasta Latinlere kars1 ilk zaferini
kazanan imparator, daha sonra yapilan antlasmayla Latinlerin Anadolu’daki arazisinin
neredeyse tamamini ele gecirmis oldu, yalnizca Istanbul’un karsisindaki kiyilar ile Nikomedia
(Izmit) Latin idaresinde kaldi. 13. yiizyilin ikinci ¢eyreginde Vatatzes, donanmasiyla Ege
denizindeki Lesbos (Midilli), Chios (Sakiz), Samos (Sisam) ve ikaria (Nikaria) adalarin1 isgal
ederek, imparatorlugun karada ve denizde giiclinii arttirir (Ostrogorsky, 1981: 402, Harita V;

Mercangdz, 1985: 11-12)".

Vatatzes, yerel halkin cagristyla Trakya’ya bir ordu gondererek Edirne’ye girer, ancak Epiros
Devleti imparatoru Theodoros Angelos (1224-1230) ordusuyla Edirne {izerine yiiriiyerek kenti
ele gecirir ve Istanbul iizerine yiiriir. Boylece, merkezi Istanbul olan bir Bulgar-Bizans
imparatorlugunu kurmay1 amaclayan Bulgar car1 II. ivan Asen (1218-1241) ile yollar1 kesisir.
Theodoros, daha 6nce Asen ile Vatatzes’e kars1 yaptig1 ittifaki bozarak Bulgar hiikiimdarina
savas acgar. 1230 yilinda, Meri¢ kenarindaki Klokotnitsa’da yapilan savasta yenilen Angelos,
Asen tarafindan esir edilir. Bu savas, Epiros Devleti’ni ortadan kaldirmasa da, hizli ve kararli
yiikselisine son verir ve Bulgar Devleti’nin Balkanlarda tam bir iistiinliik kurmasini saglar. Bu
stirecte akillica bir politika izleyen Vatatzes, hem Klokotnitsa Savasi’ndaki tarafsizligi, hem
de Bulgar patrikligi kurulmasini olumlu karsilamasiyla Asen ile 1235 yilinda ittifaka girer
(Angold, 2008: 742; Ostrogorsky, 1981: 402-404). 1241°de 1I. ivan Asen 6liir, bir siire sonra
da Mogol istilasiyla Bulgar Devleti dagilmaya baslar. Boylece Vatatzes’in karsisinda esash
bir rakibi kalmaz. Balkanlarin biiyilk bir kismuni hakimiyeti altina alan imparator,

Anadolu’daki miilkii de artik saglama almistir (Ostrogorsky, 1981: 405, 408).

Bu donemde, Bati Anadolu’daki kilise ve manastirlar devletin glivencesi altina alinmustir.
Imparatorun restore ettirdigi manastirlar arasinda, 1252 yilinda Izmir yakinlarindaki
Monoikos piskoposunu ve kardesini onarimiyla gérevlendirdigi Amanariotissa Manastir1 da
vardir (Angold, 1975: 54). Vatatzes’in bu donem imar faaliyetleri arasinda, Magnesia
(Manisa) yakinlarindaki Spylos Dagi’nin (Manisa Dagi) Sosandra mevkiinde yaptirdigi ve

Isa’ya ithaf ettigi manastir ile, izmir yakinlarinda bulunan Lembos Dagi’ndaki Theotokos

* Bkz., s. 169, Harita 4.



Manastiri’nin yeniden insasi da yer almaktadir (Mercangoz, 1985: 12).

1261 yilinda Konstantinopolis’in tekrar ele gecirilmesiyle, donemin imparatoru VIII. Mikhael
Palaiologos kente girmis ve Aya Sofya’da ikinci kez imparatorluk tacini giymistir. Boylece

bat1 Anadolu’da, Iznik Devleti zamaninda saglanan Bizans otoritesi zayiflamaya baslamustir.

Imparatorlugun tiim savunma ve koruma cabalarina karsin, 13. yiizy1l sonlarinda Mentese
Beyligi Aydin’1 (ve Sultanhisar’1) zapteder, bdylece kent, bir kez daha Tiirkler’in eline ge¢mis
olur (Gokbel ve Solen, 1936: 84)". Daha sonra Aydmogullar1 Beyligi’'ne gecen kent, 1426
yilinda II. Murad’in, beyligin topraklarini ilhak etmesiyle kesin olarak Osmanli Devletine

gecmistir.

*

Bu boliimde Aydm’mn zaptimi tartismaya acgan yazar, C. Texier’nin, “kentin Aydin emiri tarafindan
zaptedildigini ve 1310 tarihinde bu havalinin Aydin emirine ait oldugunu” kaydettigini belirtmektedir.
Yaptigimiz incelemede yazarin kaydini dogruladik, ancak Texier'nin metninde bu ya da baska bir tarihe
rastlayamadik. Bkz., Texier, 2002: 100.
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3. MANASTIRLARIN KOKENI ve BiZANS DONEMi MANASTIRCILIGI

“Manastir” terimi, Yunanca moné (mesken, mekan) kokiine dayanmaktadir (Johnson ve
Talbot, 1991: 1391; Lampe, 2007a: 880) ve monazo (tek basina yagamak) fiilinden tiiremistir
(Talbot, 1999: 163; Lampe, 2007b: 876-877). Nitekim Hristiyanlik’in en erken donemlerinde,
diinyadan el etek ¢ekip, dua ve ibadet yoluyla Tanr1’ya ulasmak isteyen miinzevilerin® ¢6lde
inzivaya ¢ekilmesi olarak tanimlanabilecek asketizm (zahitlik)™ (Ahunbay, 2008: 990; Koch,
2007: 92), zamanla 6zellikle Misir’da ortaya ¢ikan Hiristiyan manastir hareketini baslatmas,

bu hareket de Bizans manastirciligina dayanak olmustur (Talbot, 1999: 163).

Miinzevilerin ¢dle ¢ekilmelerinin ardinda ¢esitli nedenler yatmaktaydi. 3. yilizyilda gerek
rahatsiz edilmeden cilekes bir yasam siirebilmek icin, gerekse Imparator Decius (249-251)
donemi baski ve zulmiinden kurtulmak i¢in bir ¢ok Hiristiyan ¢ole ¢ekilmis ya da daglara
kacmistir (Evelyn-White, 1932: 12; Talbot, 1999: 163). Hristiyanlik hos goriilmeye
baslandiktan sonra bile miinzeviler geri ddonmemis, hatta ¢ole ¢ekilen kesislerin sayisinda artig
olmustur (Evelyn-White, 1932: 12; Talbot, 1999: 164). inanglarinin yeterince smanmadig
hissine kapilan kesisler, kendi zorlu simnavlarini yaratmak i¢in ¢6liin uygun bir ortam

sagladigini farketmislerdi (Walters, 1974: 3; Talbot, 1999: 164).

Bazi uzmanlar, manastirciligin dogusu ve hizli gelisimine siipheyle bakmis, bu hareketi
Hiristiyanlik 6ncesi prototiplerine baglamaya calismislardir (Walters, 1974: 3). Fakat yaklasik
M.O. 2. yiizyildan itibaren ortaya ¢ikan bu paganist miinzevi topluluklarin, gerek Hiristiyan
miinzevilerle olan benzerliklerinin azligi, gerekse manastir hareketinin ortaya ¢ikmasindan
once ortadan kalkmis olmalar1 sebebiyle, M.S. 3. ylizyilda ve sonrasinda gelisen Hiristiyan

miinzeviligi tizerindeki etkilerine dair bir kanit bulunmamaktadir (Tiryaki, 2007: 15).

Manastir topluluklar1 kurulmadan 6nce, apotaktikos olarak adlandirilan kent miinzevileri, ¢ole
cekilerek topluluktan fiziksel olarak ayrilmak yerine, yalnizca aile ve seks gibi insanin belli
sosyal yonlerini birakmayi tercih etmislerdi (Goehring, 1999: 20-26). Bazi uzmanlar,
“apotaktik hareket” adi verilen bu tarzin, lavra ve koinobion sistemlerine ek olarak, {igiincii

bir manastir yasam bi¢imi oldugunu ve her iki sistemden de daha Once ortaya c¢ikmis

* Bunlar anachoretes (miinzevi) ya da eremites (¢6lde yalmz yasayan) olarak adlandirilir (Yunanca anachoresis:
miinzevilik; erémos: ¢o6l). Bkz., Ahunbay, 2008: 990. Ayrica bkz., Timbie ve Cutler, 1991, 1: 613; Lampe,
2007c: 548.

** Asketizm’de temel tavir, ihtiyag duygularinin tamamen koreltilmesi, servetten ve cinsellikten kesin feragat,
kisisel ihtiras ve yarigma duygularinin yok edilmesidir. Bkz., Ahunbay, 2008: 990. Ayrica bkz., Talbot, 1991a:
203-204; Lampe, 2007d: 244.
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olabilecegini belirtmektedirler (Judge, 1977: 72-89; Goehring, 1999: 20-26). Giinlimiize
ulasabilmis yazili kaynaklarda apotaktikoslarin varligindan séz edilmemektedir. Ancak
bulunan papiriis orneklerinde ve bazi dokiimanlarda ise bunlarin varli§i dogrulanmaktadir.
Bulunan bu 6nemli dokiimanlarla apotaktikoslarin varligi desteklenmekte, bu hareketin kent
ortaminda ve diger iki manastir sisteminden de once ortaya c¢iktig1 anlasilmaktadir. Fakat 4.

ylizyilin ikinci yarisindan sonraki gelismeler apotaktik hareketin yerini almis ve bu hareket

unutulmustur (Judge, 1977: 72-89; Goehring, 1999: 20-26, 54-55).

Tebli Paulos (d. 234) (Watterson, 1988: 56) , geleneksel anlatiya gore yasami hakkinda bilgi
sahibi oldugumuz ilk Hristiyan miinzevi olmasina ragmen, Dogu Co6li’nde inzivaya cekildigi
86 yil boyunca higbir insan goérmemis ve boylece kimse kendisini miirit olarak
izleyememistir. Halbuki manastirciligin kurucusu olarak kabul edilen Antonios (251-356),

¢oliin olanaklarini ortaya ¢ikarip gdstermis ve miiritlerinin akinina ugramistir. (Evelyn-White

1932a: 12; Talbot, 1999: 163; Timbie ve Kazhdan, 1991: 125-126).

Athanasios’a gore oldukca zengin bir Hristiyan ailenin ¢ocugu olan (Budge, 1907: 5)
Antonios (250-355) (Budge, 1907: xxxi1x), ailesinin dliimiinden sonra evini terkeder. Dogu
Colu yakinlarinda, Pispir denilen yerde terkedilmis bir kalede inzivaya cekilir ve yirmi yil
boyunca kendisine yilda iki kez ekmek getiren kisi disinda hi¢ kimseyle goriismez. Zamanla
iinii yayllmaya baglar ve yasam bic¢imini taklit etmek isteyen bir¢ok kisi, yasadig1 kalenin

etrafina yerlesir (Evelyn-White, 1932a: 13).

Bir siire sonra Antonios, miiritlerinin baskistyla yirmi yillik inzivasina son verir, boylece yeni
bir sosyal hareket baslatmis olur. Bundan sonra Vita Antonii’de ilk kez karsimiza ¢ikan ve
daha once hi¢ kullanilmamis olan monakhos terimi dikkate alindiginda (Judge, 1977: 77,
Goehring, 1999: 25), daha 6nce “miinzevi” olarak adlandirilan Antonios’un, bir topluluk
icinde yasamaya bagladiktan sonra monakhos (kesis) olarak adlandirildigi sonucuna varilabilir

(Tiryaki, 2007: 18).

Zamanla iki tip topluluk gelismeye baslar; biri tamamen yalniz yasayan miinzevilerden, digeri
ise ayr1 ayr1 hiicrelerde tek baslarina kalan ve sadece belli araliklarla dua etmek icin toplanan

kesislerden olusuyordu (Watterson, 1988: 60; Talbot, 1999: 163).

Miinzevilerin sayisi arttikca manastir topluluklar1 da yayilmaya basladi. Antonios’un manastir
sisteminde belli bir diizen ve itaat etme gibi kurallar olmamasina ragmen, zamanla Misir’da
gelisen yeni bir manastir sisteminde, son derece orgiitlii bir diizen goriiliiyordu ve manastirin

yonetimini elinde bulunduran baskesise itaat etme zorunluydu (Talbot, 1999: 164-165; Koch,



12

2007: 92-93).

Kesislerin sayis1 arttikca manastir topluluklar1 da yayilmaya baslamistir. Merkezde kurucu
miinzevinin hiicresi veya magarasi, etrafinda ise her biri birbirinden uzak olacak sekilde,

etrafa yayilmis hiicreler bulunuyordu.

Antonios’un hayatin1 kaleme alan Biiyiik Athanasios (295-373) (Baldwin vd., 1991a: 217-
218; Talbot, 1999: 163), 335-365 yillar1 arasinda bes kez Iskenderiye baspiskoposlugu
gorevinden almmis ve siirgiine gonderilmistir. Yillarini Roma’da ve ltalya’min diger
kentlerinde geciren Athanasios ile, Antonios’un ve Misirli kesislerin yasamlar1 da Bati’ya
aktarilmis olur. Bdylece, zamanla Giiney Galya ve Irlanda’da bile, Misir manastirciligini

ornek alan manastirlar kurulur (Meinardus, 1989: 1).

3.1 Manastirlarda Orgiitlenme Tipleri

3.1.1 Lavra Tipi Orgiitlenme

Lavra®, Yunanca’da “bir kentteki dar yol, gecit” anlamina gelmektedir. Biiyiik olasilikla
manastir hiicreleri arasinda gegisi saglayan dar yol da bdyle adlandirildigindan, kilise ve
yemekhane etrafinda sekillenen ve bir bagmiinzevinin yonetiminde olan bu tiir topluluklara da

lavra denilmistir (Talbot ve Kazhdan, 1991a: 1190; Patrich, 1995: 3).

Erken donem kii¢iik manastir topluluklarinda, merkezde kurucu miinzevinin hiicresi yer
alirken, 4. yiizyilin sonlarinda bu manastir topluluklarinda, merkeze kilise insa edilmeye
baslandi. Ayr1 ayr1 kendi hiicrelerinde kalan kesisler, haftasonlar1 burada toplanarak hem
ayinlerini yapar (Talbot, 1999: 163), hem de agape olarak bilinen ve ge¢misi Yahudilik’e
kadar uzanan ortak yemege katilirlardi (Popovic, 1998: 282-283). Ancak daha sonra
manastirin merkezine yemekhane ve bir ¢esit mutfak da eklenmis olmaliyd: (Evelyn-White,
1932b: 6). Yash bir kesisin rehberliginde, belli uzakliktaki hiicre gruplarinda yasayan
kesislerin giinliik yasantilarina dair herhangi bir kural yoktu. Herkes kendi yemegini kendisi
yapmak ve yasamini siirdiirecek sekilde calismak zorundaydi. Hasirdan silte ve/veya sepet
yapmak gibi el emegine dayali islerle ge¢imlerini saglarlar, kalan zamaninsa c¢ogunu

okuyarak ya da dua ederek gegirirlerdi (Talbot, 1999: 163,165).

Lavra tipi orgiitlenmeye ait en 6nemli manastir kuruluslari, Asagr Misir’da yer alan Nitria

Dagi, Kellia ve Wadi Natrun’da (Sketis) konumlanmist: (Patrich, 1995: 11). Iskenderiye nin

* Lavra i¢in bkz., Lampe, 2007¢: 794.
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yaklagitk 60 km gilineyinde yer alan (Watterson, 1988: 71) Nitria Dagi, Antonios’un
miiritlerinden Amoun’un buraya yerlesmesinden sonra (Patrich, 1995: 11), yavas yavas ¢ok
sayida kesis ile dolmus ve basini Amoun’un c¢ektigi bir manastir toplulugu olusmustu

(Evelyn-White, 1932a: 47-48).

Yunanca “hiicreler” anlamina gelen Kellia (Talbot, 1991b: 1119-1120, Patrich, 1995: 11)
manastir yerlesimi, Nitria’nin 17 km batisindadir (Watterson, 1988: 72) ve adini, burada ¢ok
sayida bulunan manastir hiicrelerinden almistir (Patrich, 1995: 11). Zamanla gitgide
kalabaliklasan Nitria’dan sonra, miinzeviler i¢in daha uygun bir inziva yeri olarak Antonios
tarafindan secilen Kellia manastir yerlesimi, 338 yilinda Nitriali Amoun tarafindan
kurulmustur (Evelyn-White, 1932a: 49-50; Patrich, 1995: 11). Kellia yerlesimleri, duvarl
manastir yerlesimlerinin en erken ornekleridir, ancak bu duvarlarin etkili bir koruma duvari

olmadig1 vurgulanmalidir.

Adimni, vadideki gollerde bulunan dogal sodyum karbonat maddesinin Arapga isminden
(natrun) alan ve Asagi Misir manastirciliginin merkezi olan Wadi Natrun (Yunanca adiyla
Sketis) (Evelyn-White, 1932b: 3; Watterson, 1988: 73), Nitria’nin yaklagik 75 km, Kellia’nin
da 60 km giineydogusunda yer almaktadir (Watterson, 1988: 72). Babil’den (Fustat-Kahire)
kuzey-batiya uzanan bir kervan yolu {izerinde bulunan (Patrich, 1995: 12) Wadi Natrun’da
manastircilik, gen¢ yasinda sodyum karbonat nakliyat1 yaparken buraya gelen ve buradaki
miinzevi yagamindan etkilenerek inzivaya ¢ekilen Biiyiik Makarios (300-390) (Timbie, 1991:
1271) tarafindan baglatilmistir (Watterson, 1988: 73; Patrich, 1995: 12).

3.1.2 Koinobitik Tipi Orgiitlenme

Adini, Yunanca koinos bios™, yani “ortak yasam”dan alan bu manastir sisteminin~ (Talbot,
1999: 164) kurucusu olarak kabul edilen Pakhomios (290-346) (Trilling ve Kazhdan, 1991:
1549; Patrich, 1995: 17), Yukar1 Misir’daki manastir hareketine yeni bir yon vermis, son
derece oOrgiitlii bir yapiyla gelistirdigi bu manastir sistemi ile manastirciliga esas seklini

kazandirmistir (Delehaye, 1948: 137; Talbot, 1999: 164).

Pagan bir aileden gelen Pakhomios, ordudaki gorevi esnasinda Hristiyan olduktan sonra,
miinzevi bir hayat1 tercih eder ve ¢ilekes bir hayat siiren yasli miinzevi Palamon’un yaninda

yedi yil kalir (Watterson, 1988: 61; Trilling ve Kazhdan, 1991: 1549). Daha sonra

* Koinos igin bkz., Lampe, 2007f: 761-762; Bios igin bkz., Lampe, 2007g: 297.

" Bu manastir sistemine ait olan manastirlar koinobion olarak adlandirilmaktadir. Bkz., Talbot, 1991c: 1136;
Lampe, 2007h: 760; Ahunbay, 2008: 991.
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yolculuguna devam ederek, Nil’in yaklasik 16 km gilineyindeki terk edilmis bir kdy olan
Tabennese’yi kesfeder (Goehring, 1999: 94) ve ilk manastirim1 323 yilinda burada kurar
(Kazhdan, 1991a: 1549; Patrich, 1995: 18).

Pakhomios, miiritlerini kapali duvarlar arkasinda ortak bir yasam bigimine soktugu bu tarikat
manastirt ile, Dogu ve Bati manastir kurumunun temelini atmistir (Delehaye, 1948: 137;
Ahunbay, 2008: 991). Bu tarz manastir, 6zellikle Dogu Ortodoksluguna 6zgili Basileios ve
Bati’daki Benedikt manastirlarinin gelisimini etkilemistir (Talbot, 1999: 165; Dogan, 2003:
74). Oliimiine kadar, ikisi kadinlar manastiri olmak iizere on bir manastir kurulmus
(Watterson, 1988: 62-63; Trilling ve Kazhdan, 1991: 1550, Patrich, 1995: 18), bdylece
Pakhomios Koinonia® yani “Pakhomios Federasyonu” olusmustur. Bu federasyon, Teb
Bolgesi’nde Nil nehri boyunca yaklagik 280 kilometrelik uzun bir araziye yayilmist1 (Patrich,
1995: 18, Tiryaki, 2007: 24).

3.2 Bizans Donemi Manastircihigi

Anadolu’daki manastir hareketinin lideri, ayrica manastir reformcusu olarak kabul edilen ve
Dogu Kilise Babalari’ndan biri olan Biiyilik Basileios’un, klasik gelenek ile Hiristiyan inanci
arasinda yarattig1 sentez, sonraki Bizans teolojisinin temel dayanagi olmustur (Talbot, 1999:
165-166). Koydugu kurallar Bizans manastir geleneginin temelini olusturmus, Ortacag’da bile
Bizans manastirlar1 Basileos’un temel ilkelerini uygulamistir. Manastirdaki giinliik yasami ve
ritlieli belirleyen manastir kurallari, Basileos Kurallari’'n1 uygulayan Bizans manastirlarinin

mimari bi¢gimlenisinde de dnemli bir yer tutar (Tiryaki, 2007: 29).

3.2.1 Erken Bizans Donemi

Aristokrat bir ailenin oglu olarak, Kapadokya’'nin metropolisi Kaisareia’da dogan Basileios
(330-379), Konstantinopolis ve Atina’da egitim gormistiir (Baldwin vd., 1991b: 269).
Kizkardesinin etkisiyle benimsedigi manastir yasaminin sirlarint  6grenmek iizere,
manastirciligin sekillendigi yerler olan Misir, Filistin, Suriye ve Mezopotamya’ya gider.
Dontistiniin ardindan sahip oldugu mallar1 dagitir ve Iris Nehri kiyisindaki ailesine ait
topraklarda inzivaya ¢ekilir (Delehaye, 1948: 141; Patrich, 1995: 28). Bes yillik miinzevi
hayatinin ardindan, diger kesisler onun etrafinda toplanmaya baslayinca diizenli bir ortak
yasama ihtiya¢ duyuldugunu anladi (Patrich, 1995: 29). Pakhomios tarzi manastir sistemini

Anadolu’ya uyarlamaya calisan Basileios’a gore, bir miinzevinin kendi kendisine yetmesi

* Koinonia igin bkz., Patrich, 1995: 18, dipnot 11; Lampe, 20071: 762-764.
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zordu; giinliik ihtiyaclar i¢in kesis, ziyaret¢ilerin yardimina muhtacti. Ayrica kesislerin
¢ogunun miinzevi olmaya yetecek disiplini tasimadigini, bu yiizden de komiinal bir manastir
yasamina ihtiya¢ oldugunu disiiniiyor, bu ylizden tarikat manastirlarint sonuna kadar

destekliyordu (Talbot, 1999: 166).

Basileios kurallari, yani “Kisa Kurallar” ve “Uzun Kurallar”, daha sonraki manastir
kurallarinin tersine, 68rencilerinin sorularina Basileios’un verdigi cevaplardan olusur. Elli beg
boliimden meydana gelen Uzun Kurallar, ¢ogunlukla manastir ve manastircilik iizerine
sorunlar ile ilgilidir (Thomas ve Hero, 2000: 22). Basileios, genelde bu sorular1 Kutsal
Kitap’a dayanarak cevaplar. Kisa Kurallar’daki sorular ise, kesis yasamindan ziyade, biiytik
oranda Incil’e dair zorluklarla ilgilidir. Burada, Uzun Kurallar’dan farkli olarak sorularin

sayist daha fazlayken, Basileios’un cevaplar1 daha kisadir (Thomas ve Hero, 2000: 26).

Dordiincii ylizyilin sonuna bile gelmeden, Basileios’un monastik doktrini Latinceye ¢evrilerek
hizli bir sekilde yayilmis, tiim Hristiyan diinyasi i¢inde bir¢ok manastir toplulugu tarafindan

benimsenmistir (Patrich, 1995: 30-31).

Basileios koinobizmi, bir¢ok bakimdan Pakhomios manastirciligindan ayrilir. Misir’da
bulunan manastirlardaki kesis sayisinin fazlaligi, baskesisin sorumlulugu altindaki kesisleri
tanimasin1 ve onlart etkili bir bi¢imde yoOnlendirmesini imkansiz kiliyordu. Pakhomios
manastirinin bu yondeki gii¢slizliigiinii farkeden Basileios, her manastirdaki kesis sayisini
makul bir sayida tutarak koinobitik sistemdeki bu yanlighigi diizeltti (Delehaye, 1948: 141-
142). Itaatkarlig1 en 6nemli erdem sayan Basileios, cilekeslik ve nefsin koreltilmesinde asiriya
ka¢cmay1 yasakladi; 6zel olarak orug tutmak isteyen kesis, baskesisten izin almak zorundaydi.
Ayrica Basileios manastirlart ¢dllerde degil, kentlerde kurulmustu. Boylece kesisler
toplumdan kopuk yasamak yerine, hayir isleri yaparak insanlara yardim edebilecekler ve
kendi davranislariyla, kardeslerine yani insanlara gercek Hiristiyan yasantis1 konusunda 6rnek

olabileceklerdi (Talbot, 1999: 166-167).

Bizans’taki manastir hareketini etkileyen bir diger énemli faktér de, bu hareketi yakindan
takip eden Bizans imparatorlarinin, ddonem dénem c¢ikardiklar1 kanunlarla manastirlara karsi

sergiledikleri olumlu veya olumsuz tavirlar: olmustur.

I. Theodosius’un (379-395), dordiincii ylizy1l sonlarinda Hiristiyanligl imparatorlugun resmi
dini yapmasi iizerine, manastir ve miinzeviler sehirlere yakinlasmislardi. Imparator, 390
tarihli emirnamesiyle, kesislerin sehre gelmelerini veya sehrin sinirlari igersinde yasamalarini

yasaklamak durumunda kaldi. Ancak kesislerin yogun baskis1 {izerine, iki yildan az bir zaman
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icersinde emirnameyi feshetti (Tiryaki, 2007: 37).

Konstantinopolis’te ilk Ortodoks manastiri, 382 yilinda Suriyeli miinzevi Isaakios tarafindan
kurulmustur. Imparatorluk alayinda muhafiz olan miiridi Dalmatios, Isaakios’un burada
olusturdugu topluluga bir ikametgah vermis, 406 yilinda Isaakios’un &liimii {izerine bu
toplulugun basina ge¢mis ve manastira da kendi adin1 vermistir (Talbot, 1991d: 579). Bunun
yaninda, Ermeni bir asker olan Jonas da Trakya’da Halmyrissos Manastiri’n1 kurar. Isaakios
ve Jonas, Konstantinopolis’te manastirciligin gercek kuruculari olarak kabul edilmislerdir

(Delehaye, 1948: 144).

II. Theodosius (408-450) zamaninda bagkentteki manastir hareketi iyice giic kazanmustir.
Uzun hiikiimdarhig siiresince, dinine bagl oldugu goriilen bu imparatorun en énemli icraati
Roma kanunlarini toplatmak olmustur. Kanunlarin sadece bir boliimii manastir yasamina
deginmektedir ve 6len kesislerin ve rahibelerin mal-miilklerinin idaresi ile ilgilidir (Tiryaki,

2007: 38).

Konstantinopolis’in en erken manastir topluluklarindan bir digeri de, II. Theodosius
zamaninda ortaya cikan Akoimetoi" olarak bilinen kesisler toplulugudur. Bu toplulugun
kurucusu olan Aleksandros, Konstantinopolis’te egitim almis ve burada hiikiimet icin
calismistir. Suriye’ye atandiktan sonra oradaki Hristiyan miinzevilerin yasamindan etkilenmis
ve bir siire miinzevi olarak yasamaya baglamistir. 420 yilinda ise, yaninda bir grup Suriyeli
kesis ile beraber Konstantinopolis’e doner ve miiritleriyle birlikte Mangana bolgesindeki Aziz
Menas Kilisesi’nin civarina yerlesir. Topluluga c¢ok sayida miinzevi katilmig, ancak
Aleksandros’a yonelik sapkinlik su¢lamasindan 6tiirli kenti terk etmek zorunda kalmislardir.
Donemin Dogu Konsiilii olan Studios, Altin Kap1 yakinindaki arazisine Vaftizci Yahya’ya
adanmis bir kilise insa ettirmisti. Bu kiliseye, kesislerin kalacagi yerleri ekleyerek
Akoimetoslarim bu komplekse yerlesmelerini istemis, bunun {izerine 463 yilinda tekrar
Konstantinopolis’e gelmislerdir. Akoimetoslar, asil adi Prodromos Manastir1 olan ve halk
arasinda Studios Manastir1 olarak bilinen bu komplekste 8. yiizyila kadar rahatsiz edilmeden

yasamislardir (Kazhdan, 1991b: 59, Talbot ve Taft, 1991: 46).

Markianos (450-457), 451 yilinda Khalkedon’da, Hiristiyan tarihinde o zamana kadar

yapilmis en 6nemli toplanti olan 4. ekiimenik konsili topladi. Khalkedon Konsili olarak da

* Akoimetoi (hig uyumayanlar) adi, miiritlerin araliksiz olarak dua etmelerinden gelir; kesintisiz olarak giinde
sekiz saat li¢ koro halinde ayin yapiyor olmalari, kent halkina kesislerin hi¢ uyumadigr ve devamli ayinde
olduklari izlenimini vermisti. Bkz., Talbot ve Taft, 1991: 46.
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bilinen bu toplantiyla imparator, manastirlarin kilise yetkilileri tarafindan diizen altina
almmalarin1 ve onlara tabi olmalarmni hedefliyordu. Piskoposlar sivil memurlar olarak
taninacak ve manastirlar imparatorlugun dini biirokrasisinin gozetimi altinda toplanacakt.
Ayrica imparator, yerel piskoposun onay1 diginda hi¢ bir yeni kurulusa izin verilmeyecegini
belirtti (Mango, 2008: 127). Boylece Khalkedon Konsili, manastir hareketini kilise hayatinin

ayrilmaz bir parcasi olarak tanirken, manastir tarihinde de yeni bir sayfa agilmis oldu.

Iustinianos, 535 yilinda manastir yasaminin diizeniyle ilgili ilk kanununu yayinladi. Bu
kanunla imparator, manastir yasaminin kutsalligin1 kabul ederken, piskoposun izni olmadan
hi¢bir manastirin kurulamayacagini ve manastirin basrahibini piskoposun atayacagina iliskin
konular1 hiikkme bagladi. Kanun, tim kesis adaylarinin ii¢ yillik bir sinama siirecinden
gecmelerini sart kosmakla beraber, manastirciligin fazlasiyla akigkan, fazlasiyla daginik ve
etkili yapisi i¢inde titizlikle uygulandigini varsaymanin zor ve gereksiz oldugu diizenlemeleri

de kapstyordu (Patrich, 1995: 33; Mango, 2008: 127-128).

539 yilinda manastir giivenligi ile ilgili yayimnladigr bir bildiriden sonra Iustinianos, bir ay
icinde manastir yasamina iliskin daha genis kapsamli bir kanunu yiiriirliige soktu. Bunda
koinobitik sistemin tek manastir normu oldugu tekrarlaniyor ve kesis sayisinin sinirli olmasi
gerektigi vurgulaniyordu (Tiryaki, 2007: 41). Bir duvarla ¢evrili olmasi gereken manastira,
topluluktaki hiyerarsinin en iist kademesinde bulunan hegoumenosun” izni olmadan giris ve

cikis yasakti (Patrich, 1995: 33; Delehaye, 1948: 146).

II. Tustinianos (685-695), 692 yilinda topladig1 Trullo Konsili ile, manastirlarla ilgili bir bagka
onemli kanuna imza atmistir. Iustinianos’un kanunlarinda baz1 degisiklikler yapan bu konsil,
kesislerin sayilarindaki sinirlamayi ortadan kaldirirken, koinobitik diizendeki ti¢ yillik deneme
siiresini yeniden hiikme baglar ve kesisin inzivaya ¢ekilebilmesi i¢in dordiincii bir seneyi de
sart kosar. Ayrica bu konsilde, Khalkedon Konsili’nin, “manastirlara ait arazi ve mallarin

kesinlikle satilamayacagi”na dair hiikkmii de tekrar onaylanir (Tiryaki, 2007: 42).

Erken donemin sonlarina yaklasirken patlak veren iki biiyiik kriz, manastirciligi dogrudan ve
biiylik 6l¢iide etkilemistir. Yedinci ylizyil ortalarinda Araplar’in, Suriye, Filistin ve Misir’1 ele
gecirmesiyle, bu bdlgelerin imparatorlukla bagi tamamen koptu (Ostrogorsky, 1981: 103;
Avc, 2003: 61). Boylece Bizans manastirciligi da koklerini kaybetti. Sekizinci ve dokuzuncu

yiizyillarda ise, Konstantinopolis’te ve Anadolu’da Araplara kars1 6nemli zaferler kazanan

* Bir manastirin basrahibi. Bkz., Talbot ve Kazhdan, 1991: 907-908.
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imparator III. Leon (717-741), dini resimlerin Hiristiyanlarca kullanilmasinin yanlis oldugunu
ve yok edilmeleri gerektigini ilan etti (Ostrogorsky, 1981: 145-153; Hollingsworth ve Cutler,
1991: 975). Boylece, yiizyili agkin bir siire kesislerin yiizlesmek zorunda kaldiklar1 ikinci bir

buhran olan ikonoklazma donemi baslamis oldu.

3.2.2 ikonoklast Donem

Bizans tarihinde yeni ve kendine 6zgii bir donem agmis olan tasvir karsitt miicadele, devleti
ylizyildan fazla bir siire agir i¢ miicadelelere maruz birakan biiyiik bir buhrana yol agmakla
birlikte, Dogu kilisesinde manastirciliga karst en ciddi meydan okuma olarak doneme
damgasini1 vurmustur (Ostrogorsky, 1981: 149). Kesisleri, (6zellikle tasvir sorunu konusunda)
imparatorluk politikasin1 elestiren sinsi bir gili¢ olarak goren V. Konstantinos’un,
imparatorlugu doneminde en biiyiik zuliim dénemini yasattig1 bir ¢ok tarih¢i tarafindan kabul
edilmektedir. Baskentin biiylik manastirlarindan kesisler kovulmus, manastir mallarina el
konulmus, Hipodrom’a goétiiriilen rahip ve rahibeler, siirgiin ya da kor edilme tehditiyle
evlenmeye zorlanmis, kutsal kitaplar1 yangindan kurtarmaya g¢alisanlar tiirlii iskencerle ya da

oliimle cezalandirilmiglardir (Morris, 1995: 12).

V. Konstantinos’un yiriittiigli bu manastir karsit1 sert miicadele, Konstantinopolis disinda da
tiim siddetiyle kendini gdstermekteydi. Ozellikle Imparatorun en hararetli destekgilerinden,
Thrakesion themasi kumandani Mikhael Lakhanodrakon, kendi bdlgesi i¢inde bulunan
kesisleri ve rahibeleri Efes’te toplatarak, onlar1 ya evlilik ya da kor edilerek siiriilmek (veya
oldiirtilmek) segeneklerinden birini segmeye zorlamis (Foss, 1976: 63; Ostrogorsky, 1981:
162), yonetimi altindaki tiim manastirlari, kutsal esyalar1 ve kitaplar ile birlikte satmis, bircok
kesisi idam ettirmis, iskenceden gegirmis veya siirgiine gondermistir. Anlatilanlara bakilirsa

gorevini Oyle bir basariyla ifa etmisti ki, eyalette hi¢ kesis kalmamisti (Foss, 1976: 63-64).

Manastir karsit1 saldirilar imparatorun 6liimiiyle azalmistir, ancak tasvir yanlist hareketin tam
anlamiyla canlanmasi Eirene’nin devlet islerine el koymasiyla ger¢eklesmistir. Eirene (797-
802), 787 yilinda Niceae’de (iznik), Dogu kilisesinin tanidig1 sonuncu konsil olan 7.
ekiimenik konsili topladi (Ostrogorsky, 1981: 165). Konsil, biitiin manastirlarin eski haline
getirilmesini ve mallarmin iade edilmesini emretti. Boylece ikonoklazmanin birinci evresi
kapanmis oldu. ikonoklast hareket, V. Leon (813-820) ile tekrar canlanmis, ancak bes yil
sonra Oldiiriilmesiyle bu canlanis kisa siirmiistiir. Oglu III. Mikhail’in yerine tahta gegen
Theodora’nin, 843 yilinda topladigi bir baska konsil ile ikonoklast donem sona erdi (Tiryaki,
2007: 44).
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Stoudios Manastiri’nin basrahibi Theodoros Studites”, dokuzuncu yiizy1l ve sonrasinda,
manastir yasaminin O6nemli reformcularindan biri olmustur. Theodoros, 759 yilinda
Konstantinopolis’te dogmus, 780 yilinda Sakkoiduon’daki aile manastirina girerek manastir
yasamini kabul etmistir. 794 yilinda, amcas1 Platon’un basrahipligini yaptigi manastirin
heguomenosu olur. 798’de, imparatorice Eirene’nin istegiyle Konstantinopolis’e gelir ve
sehre gelen diger biiyliik din adamlar ile birlikte buradaki Stoudios Manastiri’na yerlesir.
Zamanla manastir biiyiir ve oldukga giiclii bir koinobitik topluluk haline gelir** (Tiryaki,
2007: 46).

Theodoros’a gore, koinobitik manastircilik miinzevilikten 6nce gelmekte ve miinzeviligi
hazirlik evresi olarak diisiniilmemesi gerekmektedir. Bu anlamda, koinobitik manastirciligin
canlandirilmas1 yaninda Stoudios reformunun diger Onemli Ozellikleri calisma, idari
gorevlerin tanimlanmast ve litiirjik yasam olmustur (Miller, 2000b: 85-87). Manastir
hiyerarsisinin farkli riitbelerini saptayan ve her birine 6zel gorevler yiikleyen Theodoros,
boyle bir diizeni kurmak i¢in eski kilise babalarindan yararlanmig, ancak &zellikle Gaza’li
Dorotheos’un (500-560/580) (Baldwin, 1991: 654) biiyiik oranda etkisi altinda kalmustir.
Filistin manastirciliginda o6nemli bir isim olan Dorotheos’un, Theodoros {izerinde

Basileios’dan daha fazla etkili oldugu anlagilmaktadir (Morris, 1995: 16; Miller, 2000b: 87).

3.2.3 Orta ve Son Bizans Donemi

9. yiizyilda sona eren ikonoklast Dénem, biiyiik dlgiide giic kazandirdigi manastircihigin
lehine bir sonu¢ dogurmus gibi goriinse de (Mango, 2008: 130), baz1 Bizans tarihgileri, bu
donemden en kazangli ¢ikan tarafin imparator oldugunu, ozellikle 9. ve 10. yiizyillarin,
imparatorluk yillar1 oldugunu O6ne siirmiislerdir. Bu goriise gore Bizans kilisesi imparatorluk
giiciine boyun egmistir. Ayrica, VI. Leon’un (886-912) kardesi Stephanos’u, I. Romanos
Lakapenos’un da (920-944) oglu Theophylaktos’u patriklik tahtina oturtmalan ile,
imparatorlarm patrikligi imparatorluk ailesine dahil ettikleri goriilmektedir. Ote yandan bu
ylzyillarin imparatorlari, yedinci ve sekizinci yiizyillardaki kargasa ortamindan sonra,
imparatorlugun yeniden yapilandirilmasi ve giiclendirilmesi konusunda olduk¢a 6nemli bir rol

oynamiglardir (Kazhdan ve Epstein, 1990: 14).

Ikonoklazma sonrasi dénemde, 6zellikle 8. yiizy1l sonlarindan itibaren, imparatorun onay ve

* Theodoros Studites’in hayati icin bkz., Delehaye, 1948: 136-165; Kazhdan, 1991: 2044-2045; Morris, 1995:
13-18; Miller, 2000a: 67-83.

" Stoudios Manastir1 hakkinda daha detayli bilgi i¢in bkz., Miller, 2000b: 84-119.
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destegiyle, manastir yapiminda artis goriilmiis, bu insaat faaliyetleri 9. ylizyilda doruga

¢ikmistir (Charanis, 1971: 67).

9. ve 11. ylizyillara kiyasla, 10. ylizyilda daha az sayida manastir insa edildigi goriilmektedir.
II. Nikephoros Phokas’in (963-969), daha sonra II. Basileios’un (976-1025) da bazi
farkliliklarla tekrarlayacagi gibi, yeni manastir yapimini yasaklamasi bu azalmanin
nedenlerinden biri olarak diisiiniilebilir (Charanis, 1971: 67). . Romanos’un, sonrasinda VII.
Konstantinos’un (913-959) emirleri ile, manastirlarin ne sekilde olursa olsun toprak almalari
yasaklanmigti. II. Nikephoros Phokas ise, bir¢ok manastirin harap durumda oldugunu
belirtmis, yeni manastirlarin kurulmasi yerine, harap durumdaki bu manastirlarin bagis
yoluyla yeniden degerlendirilmesini emretmistir. Bu, tamamen ekonomik ve politik bir
stratejiydi; ekili topraklarini islemek i¢cin manastirlarin ne malzemesi ne de parasi vardi. Bu
topraklarin islenmesi vergi gelirini canlandiracak, bdylece ordu da kalkinabilecekti (Charanis,

1948: 55-59; Thomas, 1987: 149-153; Mango, 2008: 130).

Bizans manastirciliginda Bati’daki gibi bir tarikat diizeni bulunmamasina bagli olarak,
cikarilan sayisiz kanunlara ragmen, kesislerin bir manastirdan digerine gegislerinin kolay
olmasi, manastirlarin terkedilip harap durumda birakilmalariin en 6énemli nedenlerinden biri
olmus, bu yapilarin miitevazi insaati ve niteliksiz yapim teknigi de bu bozulmalara ivme
kazandirmustir’. Ayrica her manastir kendi bagina orgiitlenmisti ve yasamim, kurucusunun

belirledigi kurallara™ gore diizenliyordu (Ahunbay, 2008: 992).

3.2.3.1 Hibrid (Lavra-Koinobion) Sistem

Dokuzuncu yiizy1l sonunda, manastir sisteminin nasil olduguyla ilgili kesin tanimlarin
olmamasit ve geleneklerin karma bir bi¢cimde siirdiiriilmesi, Orta Bizans Donemi manastir
sistemini koinobion ya da lavra olarak tanimlamayi oldukg¢a giiclestiriyordu. Hem ortak
yasamdan, hem de miinzevilikten bir ¢ok sey igceren bu yar1 lavra-yar koinobion karisimi

manastir sistemi, 6zellikle 10. ve 11. yiizyillarda yayginlik kazanmist1 (Tiryaki, 2007: 54).

* Bu nedenle mimari kalntilar, Anadolu’daki Bizans manastirlarinin mekan islevi ve programi hakkinda
aydinlatici nitelik tasimamaktadir. Bkz., Ahunbay, 2008: 992.

** Bu kurallar biitiiniine typikon adi verilir. Bkz., s. 22.
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Bizans yasaminin bir¢ok alaninda oldugu gibi, hibrid sistem manastirlarin olusumu,
manastirciliktaki hiyerarsi olgusuna dayanmaktaydi. Koinobitik ortamda belli bir siire
yasamalar1 gereken kesisler, miinzevilige uygun hale geldikleri diisiiniildiiglinde ve ancak
hegoumenoslarin izni ile, bir anlamda terfi ederek inzivaya, son olarak da miinzevilige kadar

yiikselirlerdi (Morris, 1995: 33).

Yari lavra-yar1 koinobion karisimi manastircilik, Bati Anadolu’nun “kutsal daglar1” olarak
bilinen ida, Latros , Kyminas (muhtemelen Bithynia ve Paphlagonia simirlari iizerinde, kesin
olarak yeri belli degil) (Tiryaki, 2007: 57), Mykale (Priene iizerindeki Samsun Dag),
Auksentios ve Olympos*** daglarinda gelismis ve yayillmistir. Bu daglarin hepsine, onuncu
yilizy1l yazili kaynaklarinda rastlamak miimkiindiir. 10. ve 11. yiizyilin hagiograflarina (aziz
yasamlarint anlatanlar) gore, bu daglik bolgedeki manastir niifusu, Sasani ve Miisliiman
akinlarindan kagan dogulu kesislere dayanmaktadir. Bir diger acgiklamaysa, ikonoklast
donemin agir baskisiyla Konstantinopolis’in  biiyiik manastirlarindan ve Mikhael
Lachanodrakon’un Tharakesion themasindaki biiylik zulmiinden kaganlar oldugu yoéniindedir

(Morris, 1995: 22-23).

Bu kutsal daglarin ortak noktalari, bu karistk manastirciligin iki 6nemli 6zelligini ortaya
koyar: ilki, bolgenin topografyasidir ve hangi tiir manastirciligin uygulandigini belirlemede
esasli bir rol oynamaktadir. Clinkii daglik bolgeler, kesisin yasaminda 6nemli bir yer tutan
miinzevi yasam bigimi igin olduk¢a uygun yerlerdi. Ikinci olarak da, kesislerin ve kesis
adaylarinin gittikleri ve yerlestikleri yerlerin gelisiglizel secilmemis oldugu soOylenebilir.
Kutsal insanlarin nami ¢abuk duyuluyor ve ardindan g¢evrelerinde miiritleri toplaniyordu. Bu
miiritler de zamanla bu gelenegi imparatorlugun diger bolgelerine tasidilar. Koinobitik
kesisler ve ikonoklast zuliimden kaganlar, miinzevilerin yagamlarindan tecriibe kazanacaklari
yerlere yerlestirler. Komiinal ve miinzevi kesisler toplulugu fikri de bdylece, birlestirici bir

nokta olan Olympos’tan**** Latros, Mykale ve Kyminas’a, son olarak da Galesion’a

" Bu siire, 692 yilindaki Trullo Konsili kararlari ile en az dért yil olarak belirlenmistir. Bkz. Morris, 1995: 33.

™ Antik dénemde Latmos adiyla bilinen bolge, Karia Bblgesi'nde Miletos’un kuzeydogusunda yer alir. Bkz.,
Talbot ve Wharton, 1991: 1188-1199; Kirby ve Mercangdz, 1997 :51-77; Peschlow, 2005: 161-202.

™" Bursa’nin giineydogusunda yer alan, bugiinkii adiyla Uludag. Bkz., Talbot, 1991f: 1525.

stk

Olympos manastirlari, ikonoklazmaya karsi miicadelede ¢ok 6nemli bir rol oynamisti. Bkz. Angold, 1995:
266.

stk

Bu dag, Efes’in kuzeyinde, Kii¢iikk Menderes Irmagi’nin sag kiyisinda yer alir. Bkz., Talbot, 1991g: 817.
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gecmistir (Morris, 1995: 42; Tiryaki, 2007: 58).

3.2.3.2 Kharistike Sistemi

10. ylizyilin ikinci yarisinda, tamamen farkli bir manastir yonetim bi¢iminin (kharistikion)*
ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu sisteme gére manastirlar, tiim taginmazlariin ve gelirlerinin
tam denetimini elde eden sivil bir hamiye (kharistikarios) dmiir boyu tahsis ediliyor ve bu
hak, ii¢lincii kusaga kadar kolayca varislerine gegebiliyordu. Harap durumdaki manastirlarin,
onarilabilmesi veya tekrar insa edilebilmesi agisindan zengin hamilere devri her ne kadar
yararli gibi goriinse de, sistemin yaratabilece§i tehlikeler ortadaydi: kharistikarioslar,
manastirlarina ait tim mallara ve gelirlere el koyuyor, manastira yapilacak harcamalar i¢in ise
cok kii¢iik bir pay ayiriyorlardi. Bununla birlikte manastirlar, takas ve ticarete konu olabilen
taginir ve taginmaz degerlere doniismiistii. Yeni sahiplerine tamamen bagli hale gelen
manastirlarda, haminin onay1 olmadan yortu giinlerinin bile seremoni ile kutlanmasi
imkansizdi. Manastirlarin yararina oldugu diisiiniilen bu 6nlem, manastir yasami i¢in tam bir
felakete doniismii, hatta ikonoklazmadan sonraki ikinci biiyilkk darbe olarak
degerlendirilmistir. 11. ylizyilin sonuna dogru, neredeyse tim manastirlar, kharistikarioslarin
yonetimine ge¢misti. Kilise de bu sistemi diizeltmek i¢in higbir girisimde bulunmamustir,
clinkii bir ¢cok manastir1 kendi yetkileri altina almay1 basaramamislardi ve bunlarin tiimiiyle
denetimsiz kalmalarindan biiyiik rahatsizlik duyuyorlardi. Bu uygulama zamanla zayiflamus,
ama imparatorlugun sonuna kadar varhigini siirdiirmiistiir (Delehaye, 1948: 156; Thomas,
1987: 167; Mango, 2008: 132). 10. yiizyildan sonra manastirlar icin gercek bir tehdit
olusturan kharistikiona kars1 manastir kuruculari, en erken 6rnegi 5. ylizyila kadar inen ve
cogunda manastirlarin bagimsiz oldugu vurgulanan manastir typikonlarim kullanmislar, bu
kurulug belgeleriyle bu tehditi manastirlarindan uzak tutacaklarina inanmislardir.
Typikonlar**, 10. yilizyildan 14. yiizyila kadar, kharistikionun yol agtig1 tehlikelere karsi

manastirlarin en 6nemli savunmalarindan biri olmustur (Galatariotou, 1987: 87-88).

3.2.3.3 Manastir Reformu

Higbir Bizans kaynagi, orgiitlenmis bir manastir reformu hareketinden bahsetmemektedir.

Ancak reform konusu iizerinde yogunlasmis ¢ok sayida belge bulunmaktadir. Manastir

* Bkz., Bartusis, 1991: 412-413. Charanis, orijini belli olmayan bu sistemin kdklerini Trullo Konsili’deki 49.
kanona (Schminck, 1991: 372-374) dayandirmaktadir. Bkz., Charanis, 1948: 74-75.

™ Manastirm nasil isleyecegini, yonetimini, dua ve ibadet diizenlerini ve kurallarim igeren yazili metinler,
vakfiyeler. Bkz., Taft, 1991: 2132. Giiniimiize ulasabilenler Ingilizce’ye cevrilerek, Dumbarton Oaks tarafindan
5 cilt halinde yaymlanmistir. Bkz., Thomas ve Hero, 2000.
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cevresinden din adamlarinin elestirel yazilari, patriklerin yiirtittiigii karsit kampanyalar ve
hatta manastir #ypikonlar1 gibi dokiimanlar, bdyle bir hareketin baslangicini isaret
etmektedirler. Ozellikle Antakya Patrigi Iloannes’in 1089’da yazmis oldugu belge,
kharistikionu elestiren en Onemli belgelerden” biridir. [oannes burada kharistikionu
elestirirken, bu uygulamanin yol actif1 zararlara ve manastir yasaminin i¢inde bulundugu

tehlikelere dikkat ¢eker (Thomas ve Hero, 2000: 442).

Bu tiir ¢abalarla birlikte, Konstantinopolis patrikleri de kharistikionun manastir tizerindeki
giictinii kisitlamak i¢in ugrasiyorlardi. Manastir cevrelerinin ve patriklerin baskisiyla 1.
Aleksios Komnenos (1081-1118), 1084 yilinda c¢ikardigi emirle, Onceden patriklik
manastirlarina ait olan tiim mallarin geri verilmesini, 1096 yilinda ¢ikardig1 bir kanunla da
patrigin manastirlar iizerindeki gozetim ve denetimini emretmistir. Boylece patrik,
gerektiginde manastir zararlariin karsilanmasi veya harap haldeki yapilarin onarimi igin
kharistikarioslar1 zorlayabiliyorlar, onlar1 yapmaya mecbur birakabiliyorlard: (Thomas, 1987:

199-213; Thomas ve Hero, 2000: 441-453).

Baskentteki manastir reformunun 6nemli merkezlerinden biri olarak kabul edilen, 11. ylizyila
ait Evergetis Manastir1, kharistike sistemine karst radikal bir bigimde koinobitizmi
savunmustur. Evergetis typikonunda tamamen kendi kendini yoneten bir manastir oldugu ve
higbir otoriteye bagh olmadigi vurgulanmistir. Hegoumenoslarin, biitiin kesislerin ruhani
lideri oldugunu ve ona biiyiikk bir saygi ve itaatkarlik gosterilmesi gerektigini vurgular
(Jordan, 2000a: 476-478). Evergetis typikonu, 12. ylizyilin sonlarina kadar etkili olmustur. II.
foannes Komnenos (1118-1143), kurucusu oldugu 12. yiizyila ait Pantokrator Manastir1 igin
Evergetis kurallarini benimsemistir (Angold, 1995: 276). Imparator tarafindan kaleme alinan
ve Bizans manastir belgeleri arasinda en kapsamlist olan Pantokrator #ypikonu, 12. ylizyil

koinobionundaki manastir yagsami hakkinda detayl bilgiler vermektedir (Tiryaki, 2007: 64).

Komnenos hanedani, manastirlara bilyiik destek ve bagislarda bulunmuslardir. Ozellikle, 11.
ylzyilin sonunda Aleksios Komnenos ve ailesinin manastirlara verdigi destek oldukca
fazladir. I. Manuel Komnenos (1143-1180) ise bu durumu sona erdirmis ve yeni kurulan veya
tekrar kurulmus manastirlara kisith bir destek vermistir. Yeni manastirlar yaptirmak yerine,
eski kilise ve manastirlarin restore edilmesini emretmistir. Imparator, hiikiimdarhiginin
sonlarina dogru II. Nikephoros Phokas’in kanununu yeniden giindeme getirir (Angold, 1995:

287).

" Bu belge igin bkz., Thomas, 1987: 186-192.
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Laskarisler doneminde oOzellikle Bati Anadolu’daki manastir kuruluslarinda yeniden bir
canlanma goriilmektedir. 1453’te diismesinden 6nce Konstantinopolis’te en az 18 manastir
oldugu bilinmektedir. Bu donemde imparatorlugun niifusundaki ve ekonomik kaynaklarindaki
ciddi azalma, Konstantinopolis’teki bir¢ok manastirin neden ortadan kalktigina dair bilgi

vermektedir (Charanis, 1971: 68-69).
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4. KURSUNLU MANASTIR

4.1 Konumu ve Genel Durumu

Kursunlu Manastir, bugiin milli park olan Dilek Yarimadasi’nin kuzeydogusunda, yarimada
boyunca uzanan Mykale (Samsun) Dagi’'nmin kuzey kesimindeki 690 m. yiiksekligi olan
Kursunlu Tepe’nin kuzey yamacinda, 520 metredeki ormanlik bir alanda yer almaktadir
(Sekil 1-3). Aydin il merkezine yaklasik 70 km. uzaklikta bulunan Davutlar Beldesi
siirlarina girildikten sonra, Kursunlu tabelasinin bulundugu yerden igeri girilir. Yaklasik 12
km. orman yolundan yukar1 dogru ¢ikilir. Manastir yerlesimi, dagdan gelen bir su kaynaginin
oldugu yerdeki piknik alanini gegince, metruk bir av kuliibesinin tam karsisindaki yamacta
yer almaktadir. Manastirin bulundugu alan, diizenlenen turlarla turistler tarafindan
gezilebildiginden, manastira dar bir patikadan inilebilmektedir. Bugiinkii girisinin hemen
Oniinde, manastir1 tanitan bir tabela bulunmaktadir. Orman yolundan bakildiginda, sik

agacliklarin i¢indeki manastirin giiney duvari zorlukla goriilebilmektedir.

Bir ¢evre duvartyla simmirlanmis manastirin merkezinde, biraz doguya kaymis halde kilise
bulunmaktadir. Kilisenin hemen batisinda, girisine tag orgiiden bir platformla ulagilan kule
yer alir. Manastirin kuzeybati kosesinde iki kath dikdortgen bir mekan yer almaktadir,
yikilmig olan iist kati yemekhane, alt kat1 da erzak deposu olarak kullanilmis olabilir. Bu
yapmin dogu taraf bitisigindeki mekan belki de mutfak olarak kullaniliyordu. Manastirin
giiney duvarina bitisik alti, kuzey duvarina bitisik dort kesis hiicresi goriilebilmektedir. Ayrica
kulenin hemen batisinda ve daha alt kotta, yan yana siralanmis bes kesis hiicresi daha yer
almaktadir. Manastirin batt duvarina dair herhangi bir ize rastlanmamistir. Yerlesimin
yaklasik 100 m. kadar dogusunda, i¢inde —kuzey ve giiney duvarlarinda yan yana siralanmis
halde- dorder arkosolium (mezar nisi) bulunan iki katli bir mezar sapeli yer almaktadir (Plan

3).

Manastir yapilarindan kilise nispeten korunmustur; bati tarafi ve apsis pencerelerinin ¢evresi
yikilmig, icinden gecen agac¢ kokleri yiiziinden diger duvarlar zarar gérmiis ancak
yikilmamistir. Kilisenin kubbesi ve batidaki biiylik sivri kemere kadar {ist oOrtiisii saglamdir.
Kule ve yemekhanenin iist oOrtiileri yikilmistir, ancak beden duvarlar1 biliyiik oranda ayakta
kalabilmistir. Mezar sapeli, i¢ine dolan toprak ve kurumus ¢amur ile, iist Ortiisii -yikilmis

girisi disinda- saglam goriilmektedir, ancak ikinci kat1 tamamen yikilmigtir.
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4.2 Mimarisi

4.2.1 Cevre Duvan

Manastir1 ¢evreleyen duvar, lizerinde bulundugu tepenin topografyasima gore sekillenmistir
(Plan 4). Manastirin giiney tarafindaki duvar, yer yer 2-3 metreye varan yiikseklikleri ile
ayaktadir (Sekil 4-5). Kuzeydeki duvarin biiyiik bir kismi1 saglam kalabilmis, ancak ortasina
dogru yaklasik 19,5 metrelik bolimii yikilmistir (Sekil 6) . Bu duvarin bati tarafi, ayn
zamanda buradaki dikdortgen mekanin kuzey duvarini olusturmaktadir (Sekil 7). Kuzey dogu
kosesinde ise duvar, belli bir seviyeye kadar sadece distan goriilebilmektedir (Sekil 8).
Manastirin dogu tarafindaki duvar distan yaklasik 2,00 m. yiikseklige kadar korunmustur
(Sekil 9-10). Bu duvarin giliney ¢evre duvariyla birlesen tarafi 1-1,50 m. kadardir (Sekil 11).
Manastirin bati tarafinda ise, bati duvarina ait kalintilara rastlanmamistir; yalnizca kuzey
tarafinda, ayn1 zamanda buradaki dikdortgen mekanin bati duvarimi da teskil eden duvar
ayaktadir (Sekil 12). Hans Lohmann, 2004 yilinda yapinin planini ¢ikarirken burada bir duvar
izine rastlamis, bu iz dogrultusunda duvari tamamlayarak bati ¢evre duvari hakkinda bir goriis

sunmustur (Plan 2).

4.2.1.1 Manastir Girisi

Manastirin dogu duvarimin ortaya yakin kesiminde, yaklasik 1,50 metrelik bir agiklik
bulunmaktadir ve bitki yogunlugu nedeniyle giicliikle secilmektedir (Sekil 13). Ancak bugiin
manastira, bu duvarin giiney tarafindaki yaklasik 2,00 metrelik bir acikliktan girilmektedir
(Sekil 15-16). Giiney duvarinda bir agiklik bulunmamakta, kuzey duvarda ise bir giris olup
olmadigi tespit edilememektedir. Kuzey duvarda bir giris varsa bile, bu yondeki arazinin fazla
egimli olmasindan dolayi, bunun ana giris olmasi1 miimkiin goériinmemektedir. Kompleksin
bat1 tarafindaki duvar goriilemediginden, buradan bir giris olup olmadigi, varsa da bu girigin

nerede oldugu saptanamamaktadir.

4.2.1.2 Kuzey Duvari

Kuzey ¢evre duvari, ayn1 zamanda kendisine yaslanmis olan mekanlarin da ¢ogunun kuzey
duvarini olusturmaktadir (Sekil 6). Bu duvarin bati tarafi, 17 m. boyunca burada bulunan
dikdortgen mekanin kuzey duvari olmustur (Sekil 8, 16). Mekan boyunca kalinligi 1 m. olan
bu duvar, yamacin iizerinde yapildigindan olsa gerek, distan farkli kalinliklarda 4 adet duvar
payandasi ile desteklenmistir. Doguya dogru siralarsak, bati taraftaki dikdortgen kesitli ilk
payanda 2,00 x 1,00 m. (Sekil 17-18), buna yaklagik 8,20 m. mesafedeki kareye yakin kare
kesitli ikinci payanda 1,00 x 1,20 m. (Sekil 19), buna yaklasik 2,60 m. mesafedeki kare kesitli
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liclincii payanda 1,00 x 1,00 m. (Sekil 20), buna 2,10 m. mesafedeki dikdortgen kesitli
dordiincii payanda yaklasik 1,90 x 1,20 m. dlgiilerindedir (Sekil 21). Birinci ve ikinci
payandalar arasinda, 0,50 m. genisliginde, yaklasik 1,20 m. yiiksekliginde; ikinci ve {igiincii
payandalar arasinda 0,90 m. genisliginde ve yaklagik 1,30 m. yiiksekliginde, ii¢lincii ve
dordiincii payandalar arasinda yine 0,90 m. genisliginde ve yaklasik 1,30 m. yiiksekliginde;
dordiincii payandadan sonra yine 0,90 m. genisliginde ve yaklasik 1,50 m. yiiksekliginde
setler yer almaktadir (Sekil 22). Bu setin de duvar boyunca uzunlugu yaklasik 4,50 metredir.
Belli ki kuzey duvari, yamacin iizerine yapildigindan, alt kisminda bu setlerle bir kademe
daha olusturularak ve payandalarla desteklenerek giiclendirilmeye c¢aligilmistir. Bu son
payandanin bulundugu yerde kalinligi 1,50 m. olan duvar, payandanin bittigi yerden
baslayarak ve gittikce incelerek 8,70 m. uzunlugunda devam eder. Buradan sonrasi yikilmistir
ve yikildigt yerde duvar kalinligi 1,30 metredir (Sekil 23). Bu duvar iizerinde yaklagik 0,40 m.
genigliginde bir pencere acgikligi bulunmaktadir, ancak bu agikligin 3 numarali mekanin kuzey
duvarindaki karsiligr goriilememistir. Bu agiklik dordiincii duvar payandasina 2,00 m.
mesafededir. Kuzey cevre duvari, yikildigi noktadan sonra yaklasik 19,50 metre boyunca
yikik durumdadir, ancak i¢ten bu duvara bitisik olan ve 3, 9 ve 10 numarali mekanlarin kuzey
duvarlarini olusturan bir duvar yaklasik 11,50 m. boyunca devam eder (Sekil 24). Bu duvarin
kalinlig1 diizensizdir; yemekhanenin dogu duvariyla birlestigi yerde 0,40 m. iken (Sekil 25), 9
numarali mekanin kuzey-dogu dis kosesinde sonlanan ucunda 1,00 m. kadardir (Sekil 24).
Bat1 ucundan yaklagik 47 m. mesafeden tekrar goriilebilen ¢evre duvari, artik burada bulunan
5, 6, 7 ve 8 numarali mekanlarin da kuzey duvarini olusturmustur (Sekil 6). Bu taraftaki
duvarin kalinhig yaklasik 0,65 metredir ve 13,60 metrede ¢ok az i¢e kivrilarak toplam 31,90
m. boyunca devam eder. Bu noktadan sonra, manastirin kuzey-dogusunda, kompleksin kuzey
duvari ile dogu duvarini birbirine baglayan ve 12,30 m. boyunca uzanan duvar yer almaktadir;

bu duvar yer yer 1,00 metreye kadar yalnizca disaridan goriilebilmektedir (Sekil 8).

Manastirin kuzey duvarinin yapisinda moloz tas kullanilmis, aralarina ise diizensiz olarak bol
miktarda kiiclik taslar ile, tas ve tugla kiriklar1 konulmustur. Bu duvar {izerinde ¢ok sayida

hatil yuvalar1 yer almaktadir (Sekil 26).

4.2.1.3 Dogu Duvari

Manastirin dogu tarafindaki duvar 32,60 m. uzunlugundadir ve dis taraftan yer yer 1,50-2,00
m. yiikseklige kadar goriilebilmektedir (Sekil 9-11). Kuzey ucundan glineye dogru, 29,50
metreye kadar duvarin kalinligr 0,90 metredir. Duvarin —yine kuzey taraftan ol¢iildiigiinde-

16,30 metresinde, 1,50 metrelik bir agiklik yer almaktadir (Sekil 13). Yogun bitkiler arasinda
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zorlukla segilen bu girisin, manastirin orijinal girisi olmasi olasidir, ancak ne agikligin iki
tarafinda, ne de yakin ¢evresinde sove ve/veya lento tasi olabilecek biiyiikliik ve formda bir
tasa rastlanmistir. Dolayisiyla bu sav, sadece bir olasilik olarak one siiriilebilmektedir.
Bundan sonra yaklasik 6,60 m. mesafede, manastirin bugiinkii girisi olan 2,00 metrelik ag¢iklik
yer alir (Sekil 14-15). Bu acikliktan sonraki 7,00 metre boyunca duvarin kalinligi 1,10

metredir.

Manastirin dogu duvarinin yapisinda da irili ufakli moloz tas kullanilmis, aralarina yine bol
miktarda tas ve tugla kiriklar1 konulmustur. Bu duvar {izerinde birka¢ tane hatil yuvasi

bulunmaktadir (Sekil 27).

4.2.1.4 Giiney Duvarni

Manastirin giiney duvari, dogu taraftan baslayarak, yaklagik 9,50 m. mesafede ige dogru ¢ok
hafif kirilir ve bu noktadan sonra yaklasik 14,50 m. devam eder. Burada duvar, 1,50 m.
boyunca i¢ce dogru girer ve tekrar batiya donerek 38,20 m. boyunca devam eder. Burada
duvar, yerden yaklasik 1,70 m. yiikseklige kadar goriilebilmektedir, tizeri yikilmistir (Sekil
28). Bu noktadan sonra duvar, disa dogru hafif bir a¢1 yaparak yaklasik 16,90 m. boyunca

uzanir. Giiney duvarmin tamami yaklasik 1,00 m. kalinligindadir.

Bu duvarin yapisinda moloz tas kullanilmis, aralara nispeten az sayida tas ve tugla kiriklari
konulmustur (Sekil 29). Manastirin giiney duvari, igten ¢ok biiyiikk kayalarin iizerine
oturmakta, arazideki egim yiiziinden bu kayalar digsaridan toprak altinda kalmaktadir (Sekil

30).

4.2.1.5 Bati Duvan

Manastirin bati tarafinda duvar kalintisina rastlanamamistir. Yalnizca manastirin kuzey-bati
kosesindeki dikdortgen planli mekanin bati duvari, ayni zamanda bati taraftaki cevre
duvarinin bir pargasi olmalidir (Sekil 12). Bu duvarin kuzey kosesinde, 1,00 x 0,80 m.
Olciilerinde dikdortgen kesitli bir duvar payandast bulunmaktadir (Sekil 17).

Bu duvarda yine tas ve tugla kiriklariyla birlikte moloz tas kullanilmistir. Duvarin alt
kismindaki taslar dokiildiigiinden, i¢indeki bol miktarda har¢ ve moloz goriilebilmektedir
(Sekil 31). Duvarn iist seviyelerinde duvarin i¢inden gecen ve bunlart muhtelif yerlerde dik

kesen hatil yuvalari goriilmektedir

4.2.2 Kilise

Manastir kompleksinin merkezinde bulunan kilise, post-Bizans donemi insaatiyla bugiin
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ayaktadir ve nispeten iyi korunmustur (Plan 5, Sekil 32). Yapinin 6zellikle beden duvarlarinda
belli bir seviyeye kadar Bizans dénemi dokusu goriilebilmektedir. Uzeri yiiksek kasnakli
basik bir kubbe ile ortiilii naos”, distan ortada bes cepheli biiyiik, iki yamnda iicer cepheli
birer kiigiik apsis nisleri, pastophorion™ odalari, bema™" ve apsis tonozu ile, bat1 tarafta
naostan biiyiik sivri bir kemerle ayrilan kareye yakin dikdortgen bir mekan bulunmaktadir.
Mekanin st Ortiisii yikilmistir, ancak kuzey duvardaki takviye kemerlerinden, bu kismin
kaburgal1 ¢apraz tonozla ortiilii oldugu anlasilmaktadir. Bati giristeki bu mekan, daha sonraki
insaatta, kubbeyi batidan tasiyan biiyiik sivri kemerle boliinerek —aslinda bat1 duvarina kadar
uzanan- naostan ayrilmis ve farkli bir amaca hizmet edecek bigimde yeniden diizenlenmis

olmalidir.

Kilisenin i¢i, muhtelif yerlerde yaklasik 1,00 metreye kadar toprak ve molozla doludur, bu
yiizden kilisenin orijinal zeminine ait herhangi bir veri bulunmamaktadir. Naosun ortasinda
bulunan ¢ukurun tabani, en derin yer olmasi sebebiyle zemin kotu yani “0” olarak kabul

edilip, diger kotlar buna goére alinmustir.

4.2.2.1 Naos

Bugiinkii plan semasiyla yaklasik 9,30 x 7,40 m. boyutlarinda dikdoértgen bir alandir (Plan 5,
Sekil 33-34). Naosu orten yiiksek kasnakli basik kubbe (Sekil 35), alt1 paye ile, dogudaki iki
paye arasindaki bir yuvarlak, kuzey ve gliney duvarlardaki ikiser sivri ve batidaki biiyiik bir
sivri kemere oturmaktadir. Kubbeye gecis pandantiflerle saglanmistir (Sekil 36). Yapinin dort
duvarindaki -belli bir seviyeye kadar goriilebilen- 6zgiin duvar dokusu dikkate alindiginda,
aslinda 6zgiin plandaki naos, bati duvarina kadar uzanan ve 12,70 x 7,40 m. dlgiilerinde olan

dikdortgen bir mekan olmaliydi.

Naosun kuzey duvarinda, ortasinda kareye yakin kesitli ve 1,00 x 0,70 m. Olgiilerinde bir
duvar payesi bulunan, her biri 4,50 x 2,50 m. dl¢iilerinde iki sivri kemer yer almaktadir (Plan
6, Sekil 37). Bu paye biiyiik dlciide tahrip olmus, 6zellikle zeminden biri yaklagik 1,00 m. ve
digeri yaklasik 2,00 m. yiikseklikte bulunan ve payeyi ii¢ yonden kusattig1 anlagilan iki hatil
yuvasinin bulundugu yerlerden yikilmistir (Sekil 38). Batidaki biiyiik kemeri tasiyan kuzey

duvar payesi ile bu paye arasindaki kemerin acikliginin i¢inde ve sag tarafa daha yakin bir

* Tapmagin ana mekani olan naos igin bkz., Curcic, 1991a: 1436.
** Ayinde kullanilacak kutsal esyalarin saklandig1 yer olan pastophorion igin bkz., Taft vd., 1991: 1594.

*** Kiliselerde, sunak masasmim bulundugu, apsisin éniindeki boliim olan bema icin bkz., Johnson, 1991: 281.
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konumda, yaklasik 3,00 m. yiikseklikte, 0,90 x 0,40 m. Olgiilerinde yuvarlak kemerli bir
pencere yer almaktadir, ancak bu pencere disaridan kapalidir (Sekil 39). Kuzey duvarindaki
orta payenin dogusunda bulunan kemer acikliginin i¢inde, naostan prothesise* gecisi saglayan
kiigiik kemerle bitisik konumda, ayrica yine bu kemerle ayn1 yiikseklik ve genislikte, 2,85 x
1,20 m. olgiilerinde yuvarlak kemerli bir giris bulunmaktadir (Sekil 40). Tim duvar
ylizeyinde ve payede cok sayida hatil delikleri goriilmektedir. Ayrica duvar iglerine, ¢esitli
ebatlarda ¢omlekler ve kiipler konuldugu dikkati cekmektedir (Sekil 41-43).

Kuzey duvart dis cephesinde, 6zellikle girisin bati tarafindaki ylizeyde, zeminden yaklasik
2,30 m. yiikseklige kadar 0zgiin duvar goriilebilmektedir (Sekil 44-45). Duvarin diger
ylizeylerinde moloz tas ve yassi taslar ile tugla, giiney duvara oranla daha dengeli ama yine de
diizensiz olarak kullanilmistir. Duvarin bati tarafi, hemen hemen kubbeyi bat1 yonde tasiyan
biiyiik sivri kemerin oturdugu kuzey paye hizasindan baslayarak, yaklasik 3,50 m. boyunca
yikilmistir (Sekil 46-47). Bu yikintiyla birlikte daha sonraki doneme ait i¢ duvar goriilebilmis
ve bu duvar lizerinde yine sonradan doldurularak kapatilmis, 6lctileri yaklasik 2,80 x 1,30 m.
olan yuvarlak kemerli bir giris tespit edilmistir (Sekil 46-47). Kuzey cephede ortaya ¢ikan bu
kemerli aciklik bu yonden goriilmeyecegi i¢cin oldukca 6zensiz bir bigimde kirik taslar, tugla
parcalart ve hargla doldurularak kapatilmistir (Sekil 48). Bu dolgunun igerideki karsilig1 ise
harg, moloz tas, yassi tag ve tugla pargalariyla daha 6zenli bir bicimde oriilerek kapatildigi
icin ilk bakista dikkati ¢cekmemektedir (Sekil 49). Bu kemerli giris, daha kalin olan dig
duvarda da boyle kemerli bir agiklik oldugunu akla getirmektedir. Muhtemelen icteki Bizans
sonrast duvar yapilirken bu giris devam ettirilmis, ancak daha sonra bu mekanin kullanim
amacindaki degisiklik vb. gibi sebeplerle vazgecilerek bu yondeki giris tamamen kapatilmig
olmalidir. Kuzey cephenin dogu tarafindaki giristen sonra, girise yaklasik 0,95 m. mesafede,
1,40 x 0,70 m. olgiilerinde yuvarlak kemerli bir aciklik yer almaktadir, bu agikligin igerideki
karsiligi 6zenli bir bigimde Oriilerek kapatildigindan goriillememektedir (Sekil 50). Dis
cephedeki bu acikliga, doguya dogru yaklasik 0,60 m. mesafede, 1,50 x 0,85 m. dl¢iilerinde
bir pencere yer almaktadir, i¢indeki molozlardan bu pencerenin de daha Once oOriilerek
kapatilmis oldugu anlagilmaktadir (Sekil 50). Kuzey cephenin bu boliimii, yapinin iizerindeki
aga¢ ve koklerinin duvarin tam i¢inden ge¢mesi nedeniyle biiyiik oranda tahrip olmus,
duvarin dis kismu yikilarak i¢ dokusu ortaya ¢ikmistir. Bu boliimde de moloz tas, tas ve tugla

kiriklari ile har¢ kullanilmustir (Sekil 51).

" Kuzey pastophorion odasi.
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Naosun dogu tarafinda, kubbenin oturdugu kemeri tagiyan, dikdortgen kesitli ve 1,10 x 0,80
m. Olgiilerinde iki paye yer almaktadir (Sekil 52). Kuzey taraftaki payenin giineye bakan
ylizeyinde ve ortasina yakin bir konumda, yaklasik 0,20 m. genisliginde bir oyuk
bulunmaktadir. Bu oyuk, mevcut zeminden 0,60 m. yukaridan baslayip, 2,00 metreye kadar
uzanmaktadir. Bu oyuga bitisik farkl yiiksekliklerde bulunan 3 delik, bu iki paye arasinda bir
ikonostasis (templon)” olabilecegini akla getirmektedir; oyuk oturdugu yer, delikler de bu
unsurun ¢akma yuvalar1 olmalidir (Sekil 53-54). Karsisinda bulunan giiney paye, biiylik
oranda tahrip ve lizerindeki sivalar dokiilmiis oldugundan oyuk gériilememektedir, ancak tam
karsisina denk gelen yerde ve neredeyse ayni uzunlukta bir c¢atlak olustugu dikkati
cekmektedir (Sekil 55-56). Bu catlak, ikonostasis yerlestirilirken meydana gelmis olmalidir.
Her iki payenin iizerinde karsilikli ikiser hatil yuvasi bulunmaktadir; bunlar, kemer agikligina
yerlestirilen gergi hatillar1 i¢in olmalidir (Sekil 57). Yine her iki payede de, mevcut zeminden
yaklasik 1,00 m. ytikseklikte bulunan ve payeleri ¢epegevre kusatan, yaklasik 0,70 m.
genigliginde hatil yuvalari goriilmektedir. Bu hatil yuvalarim1 dikine kesen, kareye yakin
kesitli ikiser hatil yuvasi, payelerin tahkimatini arttirirken, bir anlamda esneklik de
kazandirmaktadir (Sekil 58-59). Yine bu iki payenin tasidig1 ve kubbenin dogu yonde iizerine
oturdugu yuvarlak kemerin i¢ yiizeyindeki sivalar yer yer dokiilmiistiir, ancak yine de kemerin
tam ortasinda yer alan, icice iki kabartma cergeveli ve oval formlu bir madalyon
goriilebilmektedir. Kemer i¢ yiizeyinin bir tarafinda, bu yiizey boyunca payelere kadar uzanan
ve madalyonun arkasindan gegen bir kabartma serit daha bulunmaktadir (Sekil 60). Kemer, i¢

ylizeyine dik olarak yerlestirilmis, diizensiz tas ve tugla siralariyla oriilmiistiir.

Kilisenin dogu cephesi, ayn1 zamanda yapinin en hareketli cephesidir (Sekil 61). Kuzeydeki
kiiciik apsis, duvarin i¢cinden gecen aga¢ ve kokler nedeniyle biiyiik oranda tahrip olmustur.
Yaklasik 1,00 x 0,35 m. oOlciilerindeki penceresinin alt kismi yikilmistir (Sekil 62). Bu
pencerenin iist kisminda, yaklasik 0,65 m. agikligr olan iki tugla dizisinin arasina, iliggen
formda kesilmis tuglalardan “testere disi” motifi konulmustur (Sekil 63-64). Bu apsisin,
ortadaki ana apsisle birlestigi yerde, zeminden yaklasik 2,65 m. yiikseklige kadar 6zgiin duvar
takip edilebilmektedir. Ana apsisteki ii¢lii pencerelerin yanlardaki ikisi daha sonraki donemde
Ozenli bir bicimde oriilerek kapatilmistir (Sekil 65). Ortadaki biiyiikk pencerenin daha da
biiyiitiilmiis olmas1 muhtemeldir, ama bugiin bu pencerenin etrafi tamamen yikildig1 i¢in bunu

kesin olarak sOyleyebilmek miimkiin degildir. Yine bu duvarda birkag tane hatil deligi

* Naos ile bemay: birbirinden ayiran unsur olan ikonostasis i¢in bkz., Bouras, 1991: 2023-2024.
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bulunmaktadir. Yapmin giineydogu kosesinden, ana apsise kadar uzanan ve yaklasik 1,60
geniglikte, 4,00 m. uzunlukta ve 1,50 m. derinlikteki kagak kazi ¢ukuru, giineydeki kiiciik
apsisle ana apsisin alt kisimlarinin yuvarlak oldugunu gérmemize imkan vermektedir. Apsis
cephesindeki koseli form, alt kisimdaki bu yuvarlak formdan ii¢ sira tugla dizisi ile
ayrilmaktadir. Ayni1 ¢ukurdan, ana apsisin giineydeki kiigiik penceresinin bulundugu cephede,
cukurun zemininden yaklasik 0,60 m. seviyeye kadar yiikselen 6zgiin duvar goriilebilmektedir
(Sekil 66). Her iki kiigiik pencerenin de kenarlari, ana apsisin bagladig1 koseye yaklasik 0,35
m. mesafededir. Giineydeki kiiciik apsis de, duvarin i¢inden gegen agac ve kokler nedeniyle
biiylik ol¢iide yikilmistir (Sekil 67). Dogu cephesindeki apsislerin seviyeleri, i¢erideki bema
tonozunun digaridaki seviyesinden daha alcaktadir; apsisin en ondeki iist kisminin yiiksekligi
4,00 m. civarindayken, ardindaki bema tonozunun distan yiiksekligi 5,50 metreden fazladir
(Sekil 68). Bu cephede de, 6zgiin duvarlarin disinda kalan biiyiik bir bolimde moloz tas,
tugla, tas ve tugla kiriklart ve harg kullanilmistir.

Naosun gliney duvarinda, tipki kuzey duvarinda oldugu gibi, ortada 1,00 x 0,80 m.
Olciilerinde ve iyi durumda bir duvar payesi ve iki yaninda birer sivri kemer yer almaktadir
(Sekil 69). Buradaki kemer agikliklari da yaklasik olarak birbirine esittir. Payenin bati
tarafindaki kemer acikliginin i¢inde ve bu payeye bitigik olarak, 1,30 m. genisliginde bir giris
yer almaktadir . Bu kemerin i¢ yiizeyini olusturan dis duvarin bu kismu, iist ortii seviyesine
kadar yikildigindan, girisin yiiksekligi anlagilamamaktadir (Sekil 70). Bu duvarin yiizeyinde,

nispeten daha az sayida hatil delikleri goriilmektedir.

Kilisenin giiney duvarinin dis cephesine bakildiginda, doguya yakin tarafin, duvar iglerinden
gecen agag ve kokler yiiziinden bir boliimiiniin yikildigini, biiyiik bir boliimiiniinse disa dogru
bombe yaparak ayakta kalabildigini goriiriiz (Sekil 71). Bu yondeki girisin dogusunda kalan
boliimiin ortalarinda, yerden yaklasik 0,50 m. yiikseklige kadar 6zgiin duvar, yani taslarin
tuglalarla cevrildigi “cerceveli teknik” adi verilen doku goriilebilmektedir. Bu seviyeden
sonra, moloz tas ile, bol miktarda yass1 tas ve tuglanin diizensiz olarak f{ist iiste yigilmasiyla
duvarin tamir edilmis oldugu goriilmektedir (Sekil 72). Girigin bu yondeki kdsesi iist oOrtii
hizasina kadar tamamen yikilmis, icteki sivri kemer disaridan goriilebilir hale gelmistir.
Duvarin bati tarafinda 6zgiin duvar, yaklasik 3,30 m. yiikseklige kadar ayakta kalabilmis,
tizerinde ise diizensiz olarak tugla ve tas kiriklar1 kullanilmistir (Sekil 73). Bu duvarda, girisin
yaklagik 1,80 m. mesafede batisinda ve zeminden yaklasik 2,00 m. yiikseklikte, 1,25 x 0,40
m. Olciilerinde bir pencere yer almaktadir, ancak bu pencere, igeriden batidaki biiyiik kemeri

tagityan payeye ve daha sonra eklenen duvar katmanina denk geldiginden kapalidir (Sekil 74).



33

Pencerenin iki yaninda diizensiz olarak ama alt alta iicer, altinda ise zeminden yaklasik 1,00
m. yiikseklikte bir hatil yuvasi bulunmaktadir. Kalinligi 1,10 m. olan giliney duvarin bati

tarafi, tam duvar aksinda bulunan agag¢ yiiziinden tamamen yikilmistir (Sekil 75).

Naosun iist kismi, disaridan yiiksek kasnakli, sivri ve basik bir kiilah ile ortiilmistiir (Sekil
76). Bu iist ortii, icten bakildiginda yarim yuvarlaga yakin bir kubbe seklindedir (Plan 7).
Kubbenin igten en iist noktasinin zeminden yiiksekligi yaklasik 9,00 metredir. Bu kubbenin
kasnaginda, dogu, kuzey ve gliney yonlere bakan, zeminden yaklasik 6,00 m. yiikseklikte
bulunan ve her biri yaklasik 1,35 x 0,80 m. dlgiilerinde olan ii¢ adet yuvarlak kemerli pencere
bulunmaktadir (Sekil 77-79). Pencere kemerlerinin i¢ ylizeyinde yer yer sivalar
goriilebilmektedir. Naosun batisindaki ¢apraz tonozlu mekanin iist ortiisii, kemer lizerindeki
izlerden de anlasildig: gibi yaklasik 7,00 m. yiikseklige ulastigindan, kasnak {izerinde batiya
bakan pencere bulunmamaktadir (Sekil 80). Kubbenin alt tarafinda, pencerelerin aralarina
yerlestirilmis ve hepsi birbiriyle baglantili devam eden, kabarik seritlerden {iistleri yuvarlak
cerceveli kartuglara benzeyen al¢1 stislemeler goriilmektedir (Sekil 81); bunlar, kuzey ile dogu
ve dogu ile giiney pencereleri arasinda iiger, kuzey ile giiney pencereleri arasinda yedi adet
olmak iizere toplam on {ii¢ adettir. Kubbenin iist kisminda ise, ayni teknikle yapilmis
yuvarlaga yakin oval madalyon formlu al¢1 siislemeler yer almaktadir; bunlardan alt1 tanesi
goriilebilmektedir, Olciiler dikkate alindiginda sivasi dokiilen boliimde iki tane, toplamda da
sekiz tane olmalidir. Kubbenin tam ortasinda yaklasik 0,20 m. capinda, kenarlar1 diizgiin
olmayan bir delik goriilmektedir. Bu kisim dahil kubbe, iki bordiirle {i¢ bolime ayrilmistir.
Bordiirlerden birinde harflere benzer sekiller goriinmekte, ancak okunamamaktadir (Sekil 82).
Kubbeye gecis unsuru olan pandantiflerden kuzey-batida olanin iizerinde ii¢ kat siva ve bu
stvalarin lizerinde boyalar goriilmektedir. En {ist katmanda, kubbedeki gibi yine alci
stislemeler mevcuttur. Yer yer pandantiflerdeki freskolardan bazi mimari sekiller ya da basi
cevreleyen bir hare goriilebilmekteyse de, figiirler ya da kompozisyonlar anlagilamamaktadir

(Sekil 83-84).

Naosun bat1 tarafindaki biiylik sivri kemer, biitiiniiyle biiyiik ve daha kalin tuglalarla, daha
saglam olarak oriilmiistiir (Sekil 85). Buradaki tuglalarin 6l¢iileri yaklasik 0,50 x 0,22 x 0,4
m. seklindedir.

4.2.2.2 Bema ve Apsis

Bema, ana apsis tonozunun hemen oniindeki yaklasik 2,10 x 3,30 m. dlgiilerindeki dikdortgen
alandir (Plan 5, Sekil 86). Bema tonozunun, kuzey ve gilineyde lizerine oturdugu kemerlere

yakin yerlerde nispeten biiyiik¢e moloz taslar kullanilmisken, kalan tiim yiizeylerde moloz tas,
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kirik tugla parcalart ve harg birlikte kullanilmistir. Tonozun en iist noktasinda, plakaya
benzeyen ancak kenarlar1 diizensiz, “kayrak tas1” adi verilen koyu renkli yassi taslar
goriilmektedir. Bahsi gecen ve pastophorion odalarina gecisi saglayan kemerler, naos
tarafinda bema kemerini tastyan iki payenin dogu tarafinda, apsis tarafinda ise apsis duvarinda
bulunan, hepsi disa dogru 0,3-0,4 m. cikinti yapan yassi tastan kemer bingilerine

oturmaktadirlar (Sekil 87).

Apsis, bemanin hemen Oniinde, kilisenin dogu duvarinin tam ortasinda bulunan yarim
yuvarlak alandir; nisin baslangi¢ koselerinin birbirine olan uzaklig1 yaklasik 2,80 m., apsisin
derinligi ise yaklasik 1,30 metredir. Apsis tonozunda iiglii pencere diizenlemesi varken, iki
yandaki birer kiiclik pencere oriilerek kapatilmig, ortadaki biiylik pencere de biiyiik oranda
tahrip olmustur (Sekil 88). igeriden yaklasik 0,95 m. genislikte olan pencere disa dogru
daralmaktadir ve dlgiilebildigi yerde 0,70 m. genislikte son bulmaktadir. Iki yandaki kiigiik
pencereler de iceride genisken disa dogru daralmaktadir; kuzeydekinin iceriden Olciisii
alinamazken, giliney taraftaki kii¢iik pencerenin igeriden genisligi 0,45 metredir ve disa dogru
daralmaktadir, ancak disaridan genislik almak miimkiin degildir (Sekil 89-90). Bu pencerenin
kemerinin ortasinda mermerden bir kilit tas1 goriilmektedir. Biiyiik pencerenin yikilmis olan
alt tarafi, zeminden yaklasik 0,80 m. yiiksekliktedir. Kuzeydeki kii¢lik pencerenin alt kismi
ise zeminden 1,58 m., glineydeki ise 1,30 m. ytksekliktedir. Apsis yuvarlaginda, biiyiik
pencerenin ¢evresinde catlaklar bulunmaktadir. Buradaki pencerelerin kemerlerinde
kullanilan tuglalar, uzunluk 0,27 m., genislik 0,15 m. olacak sekilde diizgiin bir bigimde
kesilmistir. Tonozda tas ve tugla siralar1 diizensiz olarak kullanilmistir; yer yer bir sira tugla
bir sira tag goriiliirken, yer yer birka¢ sira tugla ve bir sira tag goriilmektedir (Sekil 88).
Burada tam boy tugla birkag taneyken, ¢ok sayida kirik ya da kesilmis tugla kullanilmisgken,
apsis tonozunun bemayla birlestigi yere daha biiylik boyutlu tuglalar koyulmustur. Apsis

tonozunda genisce iki hatil yuvasi bulunmaktadir.

4.2.2.3 Pastophorion Odalar:

Yaklasik 2,10 x 1,30 m. dlgiilerinde bir mekan olan prothesiste, apsis nisinin tam ortasinda,
zeminden yaklasik 1,50 m. yiikseklikte, 1,15 x 0,35 m. oOl¢iilerinde yuvarlak kemerli bir
pencere bulunmaktadir (Sekil 89). Apsis tonozunda az miktarda kiiciik tas, kirik/kesik tuglalar
ve harg, kuzey duvarda ise yogun olarak tugla ve har¢ kullanilmistir. Ustiindeki besik tonozun
yer yer stvalart dokiilmistiir (Sekil 91) . Bu duvardaki yaklasik 1,40 x 0,85 m. dlgiilerindeki
pencerenin i¢inde molozlar goriilmektedir ve alt kismi yikilmistir. Kemerinde bir tag bir tugla

kullanilmigtir. Bu mekanin apsis nisinin baslangi¢ kdselerinin mesafesi yaklasik 1,00, apsisin
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derinligi ise yaklagik 0,50 metredir.

Yaklasik 2,20 x 1,30 m. dl¢iilerinde bir mekan olan diakonikondaki™ apsis tonozu tamamen
yikilmistir, bu yiizden penceresi anlasilamamaktadir (Sekil 90). Tonozun iist kisminda yer yer
stvalar goriilmektedir. Ustteki besik tonoz biiyiik dlgiide tahrip olmustur, yine de ¢ok az siva
goriilebilmektedir (Sekil 92). Mekanin giliney duvarinda moloz tas, tugla ve harg
kullanilmigtir. Bu mekanin apsis nisinin baslangi¢c kdselerinin mesafesi yaklagik 1,00 m.,

apsisin derinligi ise yaklasik 0,50 metredir.

4.2.2.4 Bat1 Giris Mekam

Burasi, yaklagik 6,50 x 5,80 m. olctileriyle kareye yakin dikdortgen bir mekandir. Bu birimin
kuzey ve giiney tarafina, distaki kalin duvarin i¢ce bakan kismina, sonraki donemde daha ince
birer duvar Oriilmiistiir (Plan 5). Bu duvarda, bol miktarda moloz tas, kirik ve kesik tuglalar
kullanilmigtir. Zemin, yaklasik 1,20 metreye kadar toprak ve molozla doludur (Sekil 93).
Kilisenin dort tarafindaki duvarlarda, disaridan belli bir seviyeye kadar “cerceveli teknik™”
goriilmektedir ve burada bir narteksin’ varligina isaret edebilecek herhangi bir kalintiya
ve/veya ize rastlanmamistir. O halde bu boliim, 6zgiin planda aslinda naosa dahilken, daha
sonraki ingaatta, kubbeyi bat1 yonden tagiyan biiyiik sivri kemer ile bdliinerek ayr1 bir mekan
yaratilmak istenmis olmalidir. Dolayisiyla bu mekan, farkli amagclar i¢in kullanilmak istenmis

olabilir.

Mekanin kuzey duvarinda, zeminden yaklagik 2,80 m. yiikseklikte ve 0,7 m. kalinliginda,
duvardan yaklasik 0,5 m. ¢ikma yapan bir silme yer almaktadir; bu silme ortalama 0,50 m.
kalinliginda yass1 taslardan olusturulmustur. Aymi duvarin {izerinde, bu silmenin iizerine
binen yaklagik 0,50 m. genisliginde takviye kemerleri goriilmektedir, bu kemerlerden
mekanin st Ortiisiiniin kaburgali ¢apraz tonoz oldugu anlasilmaktadir (Sekil 94). Zeminden
yaklasik 2,50 metreye kadar diiz devam eden duvar, bu noktadan sonra silmeye kadar
zeminden hafif bir kivrimla kemeri takip eder, silmeden sonra tekrar geriye dogru bir agi
yaparak daha genis olarak biiyiik kemerin iizerindeki, disaridan kirma ¢ati gibi goriinen st
ortiiyii olusturur (Sekil 95). Bu {ist ortii de moloz tas, tugla kiriklar1 ve harg ile riilmiistiir.
Mekanin dogusundaki, naosa gegisi saglayan biiyiik sivri kemerin tizerindeki ylizey tamamen

moloz tas ve ve kirik/kesik tuglalarla orilmiistiir (Sekil 96). Kuzey duvarin iist kismi, bu

* Giiney pastophorion odast.

" Bizans kiliselerinde, batida yer alan ve naostan énce gelen giris mekani. Bkz., Curcic, 1991b: 1438-1439.
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kemerin {iizerinden, takviye kemerleriyle birlikte bir tonoz olusturacak bigimde ige dogru
kivrilmaktadir. Bu tonozun ayakta olan kismi, kemer yiizeyine bitisik oldugu yerde yaklagik
6,60 m., bati duvarina en yakin oldugu yerde yaklasik 3,00 m. yiiksekliktedir. Bu duvar
tizerinde, ikisi yikilarak genislemis yedi hatil yuvasi goriilmektedir, bunlar muhtelif

yuksekliklerdedir (Sekil 97).

Mekanin giiney duvarindaki doku, kuzeydekiyle aynidir (Sekil 98). Bu duvar yaklasik 2,50
metreye kadar diiz devam etmekte, ancak kemere bitisik olan yaklasik 0,50 metrelik
kalintidan, 2,50 metreden sonra i¢ce dogru kivrilarak, yaklasik 2,80 metre yiikseklige kadar
biiylik sivri kemeri takip ettigi goriilebilmektedir; buradan sonrast yikilmistir (Sekil 99). Bu
duvarin bitisik oldugu distaki kalin duvar, disaridan tamamen yikilmistir ve duvar orgiisii
goriilememektedir (Sekil 98-99). Iceriden ise bu kalin duvarin, icteki ince duvarla aym
dokuda olduklar1 goriiliir; buna gore her iki duvar da —6zgiin duvar yikilmis oldugundan- daha
sonraki kullanimda ayn1 donemde yapilmis olmalidir. Bu duvarlarda moloz tas, bol miktarda
kirik tugla ve kiiciik tas ile har¢ kullanilmistir. Icteki duvarda iig, distaki kalin duvarda iki
hatil yuvasi goriilmektedir (Sekil 98).

Mekanin dogu tarafindaki biiyiik sivri kemer, digerlerine kiyasla daha tahkimatli 6riilmiistiir.
Mekanin ¢apraz tonozlu {ist Ortiisii, digaridan kirma ¢at1 gibi gériinmektedir ve bu catinin en
ylksek noktasi, zeminden yaklagik 6,80 m. yiiksekliktedir. Kubbe kasnaginin 6nemli bir

kismini kapattigindan, kasnakta bu yonde pencere bulunmamaktadir (Sekil 100).

Mekanin bati, yani girisin bulundugu duvari, yine icinden gecen biiyiik agac ve kokler
sebebiyle biiylik oranda yikilmistir. Yer yer 2,50 metreye kadar ayakta kalan boliimlerden,
Ozellikle alt taraflarda 6zgiin duvar goriilebilmektedir. Yaklasik 8,00 m. uzunlugu bulunan bu
bat1 duvarmin tam ortasinda, 1,50 metrelik bir agiklik goriilmektedir, burasi kilisenin bati
girisidir, ancak sove ya da lento olabilecek biiyiiklilkte ve formda herhangi bir tasa

rastlanmamustir (Sekil 101-102).

4.2.2.5 Duvar Teknigi

Kilisenin, 6zellikle kuzey ve giiney duvarlarinda, ayrica batt duvarinin alt kisminda, muhtelif
yuksekliklere kadar, taglarin tuglalarla ¢evrelendigi 6zgiin duvar goriilebilmektedir (Sekil
103). Literatiirde “cerceveli teknik” olarak gecen bu duvar teknigi, 6zellikle 11. ve 12.
yiizyillarda ve sonrasinda, Yunanistan ve Balkanlardaki Bizans yapilarinda, ayrica Laskarisler
Donemi (1204-1261) yapilarinda da karsimiza c¢ikmaktadir (Mercangéz, 1998: 38) . Bu

duvarlarin disinda, daha sonraki dénemde restore edilerek kullanilan yapiin duvarlari, ¢esitli
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boylarda ve sekillerde moloz tas, tas ve tugla kiriklar1 ve harg ile oriilmiistiir. Bu taglarin
aralarinda, dolgu olarak bol miktarda daha ufak tas ve ince tuglalar kullanilmistir. Bu tas ve
tugla kiriklari, ¢cogu yerde diizensiz olarak, gelisigiizel bicimde derzlere sikistirtlmistir (Sekil
104). Naosun dogusundaki iki serbest payede tag ve tugla kiriklari birlikte kullanilmis, buna
karsilik kuzey ve giliney duvarlarindaki iki duvar payesinde yalnizca biiyiik boyutlu kalin
tuglalar kullanilmistir (Sekil 105-106). Naosun batisindaki biiyiik sivri kemer ise, tamami
biliylik boyutlu kalin tuglalarla ve siki bir hargla, nispeten daha tahkimathh bir bigcimde
Oriilmiistiir. Buradaki tuglalar, en-boy-kalinlik olarak, yaklasik 0,22 x 0,45 x 04 m.
Olciilerindedir (Sekil 85). Yapinin, sonraki déoneme ait duvarlari, distan ince tugla ve moloz
tas kullanilarak oriilmis, Ozellikle distaki kalin duvarlarin i¢inde, 6zensiz bir bigimde bol

miktarda tugla ve tas kiriklarindan olusan moloz ve har¢ kullanilmistir (Sekil 71).

Kilise duvarlarini igten boydan boya gegen ahsap hatil yuvalarina rastlanmaktadir. Yapinin
yikilan duvarlarindan ve payelerinden, bu hatil izleri agik¢a goriilebilmektedir. Ayrica boyuna
yerlestirilmis bu hatillarin hizasinda rastlanan bol miktarda hatil delikleri de, boyuna hatillara
tutturulmus, bunlar1 duvar kalinlig1 boyunca dik kesen enlemesine hatillara isaret etmektedir.
Duvar yapiminda kullanilan malzemenin tamamen kii¢iik boyutlu bigimsiz moloz tas ve bol
miktarda kii¢iik tugla olmasi ve bunlarin 6zensiz 6rgiisii, enlemesine ve boylamasina bu kadar
cok ahsap hatillarin kullanilmasini, duvarlarin statigi agisindan gerekli kilmistir. Kilise

duvarlarmin 6zellikle iist kisimlarinda daha diizensiz bir doku goriilmektedir.

Sivalarin  dokiildiigii yerden anlasildigi kadartyla kubbede, muhtelif biiyiikliikte taslar,
aralarinda da har¢ kullanilmistir. Bu taslarin goriinen yiizleri diizgiin kesilmistir ve hargla

birlikte doku, daha diizenli ve 6zenli goriinmektedir.

4.2.3 Kule®

Kilisenin yaklasik 19 m. kuzey-batisinda yer alan, ¢evre Olgiileri 8,50 x 6,50, yiiksekligi ise
yaklagik 10,25 m. olan, kareye yakin dikdortgen planl ve {i¢ kathi oldugu anlasilan bir yapidir
(Sekil 107). Yapinin biitiin duvarlar1 genel olarak olduke¢a iyi korunmus durumdadir. Kulenin,
giiney tarafindan, dogu tarafinin yaklasik 1,35 metresine kadar iki yanimi bir platform
dolanmaktadir (Sekil 108). Kulenin girisine bu platformdan ulasilirken, bu ytikseltiye kulenin
dogusundaki yaklasik 1,50 m. genisliginde ve 5,50 m. uzunlugunda bir rampa ile ¢ikilir (109).
Kule ile bu rampa arasinda yaklasik 2,00 metrelik bir alan bulunmaktadir (Sekil 110).

* Bu yapinin alt kati, kilisenin “0” kotundan daha algakta bulunmaktadir. Bu yiizden metin igerisinde gegen bu
mekana ait yilikseklikler, bugiin goriilen moloz dolgu zeminden alinan 6lgiilerdir.
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Kulenin alt kat1, 6,50 x 4,30 m. dlgiilerinde, iistii besik tonozla ortiilii dikdortgen bir mekandir
(Plan 8). Bu bdliimiin zemini, kilisedeki “0” kotu dikkate alindiginda, -2,20 m. kotta
bulunmaktadir. Buraya, 1,50 x 1,20 metrelik bir agikliktan girilmektedir; bu giris, kulenin
kuzey-dogu kdsesine distan 1,50 m. mesafededir (Sekil 111). Alt katin dogu duvarindaki yer
yer yikintilardan bu duvarin i¢inden gecen hatil yuvalar1 goriilmektedir. Biri duvarin ig, digeri
dis kismina yakin olan bu hatil yuvalari, kuzey giiney dogrultusunda duvar boyunca

uzanmaktadir.

Mekanin kuzey duvarinda, en-boy-derinlik olarak 0,14 x 0,25 x 0,15 metreden, 0,20 x 0,50 x
0,30 metreye kadar degisen Olgiilerde on bir adet nis bulunmaktadir, ancak dogudan batiya
dogru siralarsak bes ve altinci nisler tamamen, yedinci nis ise kismen oOriilerek kapatilmas,
liclincii nisin ise etrafi yikilmistir. Bu nisler duvar boyunca ayni hizadadirlar ve aralarindaki
mesafe yaklasik 0,15 m. ile 0,55 m. arasinda degismektedir. Bu duvarda, nislerin biraz

tizerinde yaklasik 0,14 x 0,16 m. dl¢iilerinde dort adet hatil deligi bulunmaktadir (Sekil 112).

Alt kattaki bat1 duvarin tam ortasinda, kuzey ve giiney duvarlarina 1,80 m. mesafede, yaklasik
1,00 m. yiikseklikte 0,70 x 1,30 m. dl¢iilerinde bir pencere yer almaktadir. Bu duvarda yer yer
stvalar goriilebilmektedir (Sekil 113). Pencerenin yaklasik 1,00 m. giineyinde ve zeminden
yaklasik 1,60 m. ytikseklikte, 0,14 x 0,16 m. dlgiilerinde bir nis goriilmektedir (Sekil 114). Bu
nisin kirik olan alt boliimiinden ve pencere agikliginin alt kismindan, bu duvarin iginden
gecen hatil yuvalar1 goriilmektedir. Biri duvarin ig¢, digeri dis kismina yakin olan bu hatil

yuvalari, kenarlara yaklasik 0,10 m. mesafededir.

Bu katin giiney duvarinda, kuzey duvarindaki hatil delikleriyle ayn1 yiikseklikte ve 6lgiilerde,
onlarla karsilikli olarak konumlanmis dort adet hatil deligi bulunmaktadir. Duvarda yer yer

stvalar goriilmektedir. Dogu duvarinda, giris acikligi bulunmaktadir (Sekil 115).

Mekanin istlinii 6rten besik tonozun kuzey ve giiney tarafinda, en-boy-derinlik olarak,
yaklagik 0,26 x 0,40 x 0,28 oOl¢iilerinde birer hatil yuvasi bulunmaktadir. Tonozda, az

miktarda moloz tas, kiiclik ve yassi taglar ile tas kiriklar1 kullanilmistir.

Mekan duvarlarinda moloz tas ve daha kiiciik boyda taslar kullanilmis, tas ve tugla kiriklar
gelisigiizel olarak derzlere sikistirilmistir. Duvarlarda yer yer sivalar goriillmektedir. Kuzey ve
giineydeki duvarlarda yer alan hatil yuvalarinin, dogu ve batidaki duvarlardaki kiigiik
yikintilarin i¢inden, tiim duvarlar1 boydan boya kat eden iki hatil yuvasi goriilmektedir.
Binay1 kusatan hatil yuvalarinin disa yakin olani, disaridan bakildiginda irili ufakli tugla

kiriklartyla olusturulmus bir hat ile belirginlestirilmistir.
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Kulenin birinci kati, yaklasik 6,50 x 4,40 m. dlgiilerinde dikdortgen bir mekandir ve tist ortiisii
tamamen yikilmistir (Plan 9). Dogu yoniinden bir rampa ile ¢ikilan ve giiney yoniinde
bulunan platformdan mekana, yaklasik 2,70 x 1,50 m. dlgiilerinde bir acikliktan girilmektedir.
Bu giris, igteki ortadaki kemerin i¢ yiizeyinin tam ortasinda bulunmaktadir (Sekil 116).
Girigin batisinda yer alan ve disa dogru daralan alttaki mazgal pencere, zeminden yaklasik
0,75 m. yiikseklikte baslar ve 0,75 x 0,70 m. dlciilerindedir, pencerenin en distaki genisligi
0,15 metredir. Uzerindeki pencere, bu pencerenin iist noktasina yaklagik 0,60 m. mesafededir
ve biraz batiya dogru kaymistir. Kemerin i¢ ylizeyinin tam ortasina gelen bu pencerenin
olgiileri 0,75 x 0,55 metredir (Sekil 117). Birinci kata girisin dogusunda yer alan mazgal
pencere de, zeminden yaklasik 0,85 m. yiikseklikte baglar; genisligi 0,70 metredir ancak {izeri
yikildigindan boyu anlagilamamaktadir. Diger pencere ile aym Olciilerde olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Bu pencerenin de en dis noktasinin genisligi diger pencere gibi 0,15 metredir.
Uzerindeki pencerenin de —tipki diger taraftaki pencere gibi- bu pencerenin iist noktastyla
arasindaki mesafesi yaklasik 0,60 metredir ve yine biraz batiya dogru kaymistir. Bu pencere
de kemer i¢ ylizeyinin tam ortasindadir ve 0,75 x 0,55 m. dlgiilerindedir (Sekil 118). Bahsi
gegen iki kemerin ortasinda, i¢ ylizeyinin tam ortasinda giris a¢ikligt bulunan bir kemer daha
bulunmaktadir. Giiney duvarindaki bu ii¢ kemer de, 1,50 x 1,50 m. dlgiilerindedir ve kemer

kalinliklar1 yaklasik 0,40 metredir (Sekil 116).

Bu mekanin dogu duvariin giineyinde, zeminden 2,65 m. yiikseklikte, bat1 duvarma 0,15 m.
mesafede ve 0,70 x 0,55 m. Olgiilerinde olan bir mazgal pencere yer almaktadir. Bu
pencerenin en dis noktasinin genisligi yine 0,15 metredir. Duvarin kuzey tarafinda, zeminden
yaklagik 2,65 m. yiikseklikte bir kismi goriinen yuvarlak kemerin kalinligi 0,30 metredir.
Duvarin, kemerle pencere arasinda kalan bolimii biiyiik olgiide yikilmistir. Ortadaki bu
yikintiya kuzeyden bitigik, zeminden 1,10 m. yiikseklikte ve 0,23 m. kalinligida yuvarlak bir
kemer parcasi goriilmektedir (Sekil 119).

Mekanin kuzey duvarinda, yaklasik 1,50 x 1,40 m. dlgiilerinde, 0,40 m. kalinliginda {i¢ kemer
bulunmaktadir. Dogudaki kemerin i¢ yiizeyinde, yaklasik 1,40 x 0,70 m. Olgiilerinde bir
aciklik bulunmaktadir, burasi yikilmis oldugu i¢in pencere olup olmadig1 anlagilamamaktadir.
Ortadaki kemerin i¢ yiizeyi de, yaklagik 2,30 x 1,10 m. 6l¢iilerinde yikilmistir. Batidaki kemer
herhangi bir agiklik veya yikilan bir kisim yoktur (Sekil 120-122).

Bati duvarinin giineyindeki iistteki pencere, giiney duvara yaklasik 1,30 m. mesafede,
zeminden 1,80 m. yiikseklikte ve 0,75 x 0,65 m. 6l¢iilerindedir (Sekil 123). Kuzey tarafindaki
alttaki pencere, zeminden yaklasik 0,40 m. yiikseklikte ve 0,80 m. genisligindedir. Ust kismi
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bliyiik 6l¢iide yikildigindan pencerenin boyu alinamamaktadir (Sekil 124).

Kuleye bat1 tarafinda, yapiya bitisik olarak, zeminden yaklasik 1,50 m. yiiksekligi olan, 0,70
m. genigliginde, moloz tas orgiilii bir set bulunmaktadir. Kulenin giris yoniindeki platformun
bat1 tarafinda ve kuleye bitistigi yerde, bu setin iistiinden yaklasik 1,30 metreye kadar
yukseldigi goriilebilen bir kanal yer almaktadir. Yukaridan nereye ¢iktigi anlasilamayan bu
kanal, dike yakin bir meyille setin kalinliginin i¢cinden gecerek, asagidaki 0,18 x 0,28 m.
Olciilerindeki bir agizdan disar agilmaktadir (Sekil 125).

4.2.3.1 Duvar Teknigi

Yapinin duvarlarinda ¢esitli biiyiikliiklerde moloz tas ve har¢ kullanilmis, derzlere kiigiik tasg
ve tugla kiriklart sikistirilmigtir. Yapinin neredeyse tiim duvarlarinda irili ufakli delikler
bulunmaktadir. Zeminden yaklasik 1,80 m. yiikseklikte, 0,15 m. genisliginde ve yaklasik 0,20
m. derinliginde, yapiy1 igten boydan boya dolasan bir hatil yuvasi goriilmektedir (Sekil 126).
Kuzey ve giiney duvarlarinin iist kisimlari, tonoz baslangict olacak bicimde kivrilmaktadir
(Sekil 127). Zeminden yaklagik 3,00 m. yiikseklikte, yine yapinin duvarlarint boydan boya
gecen hatil yuvasi goriilmektedir (Sekil 128). Kuzey ve gliney duvarda, yaklasik 2,60 m.
yukseklikte, her biri 0,35 x 0,20 m. Ol¢iilerinde, duvara dik konumda hatil delikleri
bulunmaktadir. Bu hatil deliklerinden bazilar1 6riilerek kapatilmistir. Yine kuzey ve giiney
duvarlardaki kemerlerin arasindaki yiizeylerde, karsilikli olarak yaklagik 0,6 m. ¢apinda,

nispeten diizgiin formlu yuvarlak delikler bulunmaktadir (Sekil 129).

4.2.4 Yemekhane*

Manastir kompleksinin kuzey-bati1 ucunda yer alan, yaklasik 16,20 x 6,00 m. boyutlarindaki
dikdortgen planli ve —bati duvarindaki besik tonoz izine ve duvarlardaki tonoz baslangi¢larina
bakilirsa- iki katli bir yapidir (Plan 4, Sekil 130). Ust ortiisii tamamen yikilmistir. Ayni
zamanda manastir ¢evre duvarmin da kuzey-bati kdsesini olusturan yapi, kilisedeki “0” kotu
dikkate alindiginda, yaklasik -7,00 kotunda bulunmaktadir. Yap:r yamaca oturdugundan,
kuzey duvari distan, alt kisimda daha algak ikinci bir duvar kademesiyle ve dort duvar
payesiyle desteklenmistir (Sekil 22). Yapinin kuzey duvari yaklasik 1,10 m. iken, diger
yonlerdeki ii¢ duvar yaklasik 0,90 metredir (Sekil 23).

Yapiya, giliney-batidaki 1,30 metrelik bir agikliktan girilmektedir (Sekil 131), ancak iist kat

* Bu yap1 da, kilisedeki “0” kotundan daha algakta bulunmaktadir. Bu nedenle metin igerisinde verilen bu yaprya
ait yiikseklikler, bugiin goriilen moloz dolgu zeminden alinan 6l¢iilerdir.
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girisine dair herhangi bir veriye rastlanmamustir. Yapinin i¢i toprak ve molozla doludur,
ayrica Ozellikle dogu tarafi agaclar, dikenli calilar vb. gibi yogun bir bitki Ortiisiiyle
kapanmistir (Sekil 130). Bati1 duvarindaki besik tonoz iziyle beraber, kuzey, gliney ve bati

duvarlarinin st kisimlarinda kat izleri goriilebilmektedir (Sekil 132-134).

Yapimin kuzey duvarindaki, batidan doguya dogru siralarsak, bat1 duvarina yaklagik 1,20 m.
mesafedeki birinci pencerenin boyutlar1 0,80 x 0,45 metredir ve zeminden 0,20 m.
yiiksekliktedir. ikinci pencere 0,65 x 0,25, ii¢iincii pencere 0,80 x 0,30, dordiincii pencere 0,70
x 0,25, besinci pencere ise 0,65 x 0,30 oOlgiilerindedir. Birinci ve ii¢lincli pencerelerin alt
kisimlar1 yikilmigtir. Hepsi disa dogru daralan mazgal pencerelerdir (Sekil 135). Bu duvar
tizerinde, ayn1 hizada ve hepsi, en-boy-derinlik olarak ortalama 0,18 x 0,40 x 0,20 m. olan on
dort adet kiris yuvalar1 goriilmektedir. Bu kiris yuvalarinin arasindaki mesafe yaklasik 0,40

metredir (Sekil 136).

Mekanin giiney duvarinda iki mazgal pencere bulunmaktadir; yine batidan doguya dogru
siralarsak birinci pencere 0,90 x 0,40 m., ikinci pencere 0,80 x 0,40 m. boyutlarindadir (Sekil
137). Bu duvarda da, hepsi ayn1 hizada sayilabilecek ve kuzey duvardakilerle yaklasik olarak
ayni Olciilerde on alt1 adet kirig yuvasi yer almaktadir (Sekil 138).

Yapinin bat1 duvarindaki mazgal pencere, zeminden yaklagik 0,40 m. yiiksekliktedir ve 1,00 x
0,35 m. boyutlarindadir. Uzerinde, 0,60 m. uzunlugunda ve 0,8 m. kaliliginda yassi bir tastan
lentosu vardir. Bu pencerenin iizerinde, zeminden 1,80 m. yukarida 0,35 m. genisliginde ve
0,35 m. derinliginde bir nis goriilmektedir (Sekil 139). Bu duvar {izerinde belirgin bir besik
tonoz izi yer almaktadir (Sekil 140). Bat1 duvari, girisin bulundugu giliney duvarini gegerek
yaklagik 2,60 m. kadar devam eder ve doguya doner. Bu duvar da yaklasik 4,00 m. sonra sona
ermektedir, daha ilerisi goriilememektedir. Bu haliyle girisin 6niinde bir mekan olusmaktadir;
bu mekanin bati duvarinda, zeminden yaklasik 2,10 m. yiikseklikte, 0,60 x 0,30 m.
boyutlarinda bir pencere yer almaktadir (Sekil 141).

4.2.4.1 Duvar Teknigi

Kule duvarlarina bir oranda benzemekle birlikte, muhtelif biiylikliikkte bolca moloz tas
kullanilmis, aradaki derzlere bol miktarda kiigiik tas ve tugla kiriklar1 sikistirilmistir. Buradaki
duvar dokusunun da diizensiz oldugu dikkat ¢eker (Sekil 142). Yapinin duvarlarini boydan
boya gecen hatil izleri ve duvara dik olarak yerlestirilmis ahsap hatil yuvalar1 goriilmektedir

(Sekil 132-134).
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4.2.5 U¢ Numarah Mekan (Mutfak ?)

Yaklasik 7,00 x 5,00 m. boyutlarinda dikdortgen planli bir yapidir (Plan 4). Yapinin kuzey ve
batt duvarlar1 ile gliney duvarin 2,00 metrelik bir kismi, yaklasik 0,60 metreye kadar
goriilebilmektedir, diger duvarlar mevcut zemine kadar yikilmistir (Sekil 143). Mekanin
giiney-dogu kosesinde yaklasik 1,10 m. uzunlugunda ve 0,60 m. kalinliginda kii¢lik bir duvar
parcast goriilmektedir. Mekanin kuzey duvarinda distan goriilebilen bir pencere
bulunmaktadir, igten bu pencereyi gorebilmek miimkiin degildir (Sekil 144). Bu mekanin
hemen bitisigindeki yemekhane ile olan iligkisi, buranin bir mutfak olabilecegi ihtimalini akla

getirmektedir. Ancak bu goriisii destekleyebilecek bir veri bulunamamastir.

4.2.6 Hiicreler

Manastir kompleksinin kuzey, bati ve giiney taraflarinda, iic grubun da birer yondeki
duvarlart ortak olan, bitigsik nizamda bir mekanlar dizisi goriilmektedir (Plan 4). Bunlar, altis1
kuzey ¢evre duvarina, dordii giiney ¢evre duvarina yasli olan, besi de manastirin batisinda yer
alan toplam on bes mekandan olusmaktadir. Bu yapilarin tamami harap olmus haldedir, ancak
yer yer 1,00 metreye ulasan duvar kalintilari ile mekanlarin dlgiilerini alabilmek miimkiindiir.
Ozellikle giiney ¢evre duvarinin bati kisminda giicliikle goriilebilen tonoz izlerine bakarak, bu
duvara bitigik olan mekanlarin {ist Ortiisiiniin besik tonoz oldugunu sdyleyebiliriz (Sekil 145).
Giiney ¢evre duvarina bitisik olan hiicrelerin giiney duvarlar belli bir yiikseklige kadar ayakta

oldugundan, bu hiicrelerin giiney duvarlarindaki nisler goriilebilmektedir.

Kuzey ¢evre duvarina bitigik olan alt1 hiicreden biri olan 5 numarali hiicre, yaklasik 4,00 x
3,50 m. boyutlarinda kareye yakin dikdortgen bir mekandir. Kuzey duvarmin dogu
kosesindeki yaklagik 2,00 metrelik boliimii, yer yer 1,60 metreye kadar ayakta kalabilmistir
(Sekil 146-147). 6 numarali hiicre, yaklasik 6,00 x 3,80 m. boyutlarinda dikddrtgen bir
mekandir. Burada yalnizca 0,30-0,40 metreye kadar kuzey duvari goriilebilmektedir, diger
duvarlart yikilmistir (Sekil 148-149). 7 numarali hiicre, yaklasik 6,00 x 4,00 m. boyutlarinda
dikdortgen bir mekandir. Burada da kuzey duvari yer yer 1,00 metreye varan yiikseklige kadar
korunmustur (Sekil 150-151). 8 numarali hiicre, yaklasik 5,00 x 4,00 m. boyutlarinda kareye
yakin dikdortgen bir mekandir. Burada, zemin seviyesindeki duvar izlerinden bagka bir sey
goriilememektedir (Sekil 152-153). 9 numarali hiicre, yaklasik 8,50 x 4,50 m. boyutlarinda,
nispeten biiylikce bir dikdortgen mekandir. Burada da duvarlarin izleri zemin seviyesinde
goriilebilmektedir. Mekan bat1 tarafta daha genisken, dogu tarafta daralmaktadir (Sekil 154-
155). 10 numaral hiicre, yaklasik 4,00 x 5,00 m. boyutlarinda kareye yakin dikdortgen bir

mekandir ve zemin seviyesindeki duvar izlerinden bagka bir sey goriilememektedir (Sekil
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156-157).

Manastirin bati tarafindaki bes hiicrenin bati duvarlari ortaktir. Hiicrelerin bulundugu taraftan
1,60 m. yiikseklige kadar goriilebilen duvar, kot farkliligindan dolayr batidan yer yer 2,50
metre yiikseklige ulasmaktadir (Sekil 158). Buradaki bes hiicreden biri olan 11 numarali
hiicre, yaklasik 4,00 x 5,00 m. boyutlarinda dikdortgen bir mekandir. Duvarlarin bazi
kisimlar1 zemin seviyesine kadar yikilmis olsa da, cogu kesimde 1,60 m. yiikseklige kadar
ayaktadir (Sekil 159-160). 12 numarali hiicre, yaklasik 4,00 x 4,50 m. boyutlarinda kareye
yakin dikdortgen bir mekandir. Burada da duvarlar, yikilan yerlerin diginda yaklagik 1,50 m.
yiikseklige kadar korunmustur (Sekil 161). 13 numaral hiicre, yaklasik 4,00 x 4,00 m.
boyutlarinda kare bir mekandir. Burada koselerdeki bazi yerler hari¢ tiim duvarlar yikilmistir
(Sekil 162-163). 14 numarali hiicre, yaklasik 3,50 x 4,00 m. boyutlarinda kareye yakin
dikdortgen bir mekandir. Duvarlar biiylik dlglide yikiktir (Sekil 164). 15 numarali hiicre,
yaklagik 3,50 x 4,50 m. boyutlarinda dikdortgen bir mekandir. Duvarlari yer yer 0,60 metreye
kadar ayakta kalabilmis ama biiyiik ol¢iide yikilmistir (Sekil 165).

Gliney cevre duvarina bitisik dort hiicreden biri olan 16 numarali hiicre, yaklasik 3,00 x 4,00
m. boyutlarinda dikdortgen bir mekandir (Sekil 166). 17 numarali hiicre, yaklasik 4,00 x 4,00
m. boyutlarinda ve kare planlidir (Sekil 167-168). 18 numarali hiicre, yaklasik 3,50 x 4,00 m.
boyutlarinda kareye yakin dikdortgen bir mekandir (Sekil 169-170). 19 numarali hiicre ise,
yaklasik 6,50 x 4,00 m. boyutlarinda dikddrtgen plan semasina sahiptir; giiney duvarina dogru
gittikce daralmaktadir (Sekil 171-172). Bu yondeki tiim mekanlarin giiney duvarlar1 disinda,
diger duvarlar1 yer yer 0,50 m. yiikseklige kadar goriilebilmektedir.

4.2.7 Mezar Sapeli’

Manastir kompleksinin sinirlart disinda bulunan bu yapi, manastirin yaklagik 100 m.
dogusundaki hafif egimli araziye insa edilmistir. Manastirin bugiinkii girisiyle arasinda dar bir
toprak yol bulunan yapi, kilise kotundan yaklasik 18,00 m. daha yiiksek bir seviyededir. Yapi,
11,80 x 7,30 m. Slgiileriyle dikddrtgen bir plan semasina sahiptir (Plan 10, Sekil 173). Igten
yarim yuvarlak olan apsis, distan {i¢ cephelidir; yanlardaki cepheleri 1,20 m., 6ndeki cephesi
2,50 metredir ve bu cephe yikilmistir (Sekil 174-175). Yapinin, st kisimda devam eden
duvarlardan, buradaki kemer izlerinden ve kemer payeleri kalintilarindan iki katli oldugu

anlasilmaktadir (Sekil 176-177). Sapelin duvarlari, 0,90 m. kalinligindadir. Yalnizca giliney

* Bu yapy, kilisedeki “0” kotundan daha yiiksekte bulunmaktadir. Bu nedenle metin igersinde verilen bu yapiya
ait yiikseklikler, bugiin goriilen moloz dolgu zemin iizerinden alinan 6l¢iilerdir.
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duvarinda goriilebilen, disa dogru 0,10 m. ¢ikma yapan payandalar arasindaki kemerler,
zeminden yaklasik 0,75 m. yiikseklikte yer almaktadir (Sekil 178). Yapinin kuzey duvari

distan tamamen yikilmistir.

Yapinin zemin katina, batida yer alan 1,65 x 1,30 m. boyutlarindaki kemerli agikliktan
girilmektedir (Plan 10). Sapelin {ist ortiisii besik tonozdur ve giristeki yaklasik 1,60 metrelik
kism1 yikilmistir (Sekil 179). Kuzey ve giiney duvarlarinda, her biri kii¢lik birer besik tonozla
Ortiilmiis dorder mekan bulunmaktadir. Bu mekanlar, i¢lerinde mezarlar bulunan kemerli
derin arkosolium nisleri olmalidir (Sekil 180). Kuzey duvardaki arkosolium niglerini giristen
apsise dogru siralarsak, genislik-derinlik-yiikseklik olarak birinci nis 2,00 x 1,70 x 1,10 m
(Sekil 181)., ikinci nis 1,75 x 1,65 x 0,40 m. (Sekil 182), {i¢iincii nis 1,85 x 1,70 x 0,60 m.
(Sekil 183), dordiincii nis ise 2,10 x 1,70 x 0,65 m. (Sekil 184) ol¢iilerindedir. Nislerin igteki
duvar ylizeylerinin takriben tam ortasinda, yaklagik 0,60 x 0,30 m. boyutlarinda yuvarlak
kemerli ve disa dogru daralan birer pencere yer almaktadir (Sekil 185). Giiney duvardaki
arkosolium nislerini giristen apsise dogru siralarsak, genislik-derinlik-yiikseklik olarak birinci
nis 1,90 x 1,70 x 0,90 m. (Sekil 186), ikinci nis 1,90 x 1,70 x 0,65 m. (Sekil 187), li¢lincili nis
1,90 x 1,70 x 0,75 m. (Sekil 188), dordiincii nis ise 2,00 x 1,75 x 1,00 m. (Sekil 189)
Olciilerindedir. Yine arkosolium nislerinin i¢ duvar yiizeylerinde ve takriben tam ortasinda,
yaklagik 0,60 x 0,30 m. boyutlarinda yuvarlak kemerli ve disa dogru daralan birer pencere yer
almaktadir (Sekil 185). Giiney duvardaki birinci nisin penceresi disinda hepsi toprakla dolmus
ve kapanmistir, acik olan pencerenin disaridan kemeri goriilebilmektedir (Sekil 185, 190).
Kuzey ve giiney duvarlarda, arkosolium kemerlerinden yaklasik 0,30 m. yukarida ve ortalama
0,50 m. araliklarla on dort adet karsilikli ahsap kiris yuvalari bulunmaktadir. Bu kirig
yuvalarinin dlgiileri 0,15 x 0,15 m. ile 0,20 x 0,17 m. arasinda degismektedir (Sekil 191-192).

Giristen apsis tonozunun baslangicina kadar olan mesafe 10,30 m., kuzey ve giiney
duvarlarinin arasindaki mesafe 2,20 metredir. Apsisin genisligi 2,15 m., derinligi ise 0,95
metredir. Apsis tonozunun ortasinda, mevcut zeminden yaklasik 0,65 m. yiikseklikte, 0,65 x
0,35 m. boyutlarinda yuvarlak kemerli ve disa dogru daralan bir pencere vardir, ancak apsisin
distaki 6n cephesi yikildigindan bu pencere kapanmistir ve disaridan goriilememektedir. Yine
apsis tonozunda, zeminden yaklagik 1,30 m. yiikseklikte, pencerenin gilineyinde dort,
kuzeyinde ise bes tane, toplam dokuz tane olmak {iizere, 0,10 x 0,10 m. boyutlarinda kii¢iik
nigler yer almaktadir. Dokiilen siva yerlerinden, apsis tonozundaki 6n yiizleri diizgiin kesilmis

moloz taslar ve etraflarini gevreleyen beyaz renkli harg goriilebilmektedir (Sekil 193).

Yapinin st katina giris, alt kat girisinin hemen tizerinde goriilen diizgiin esikten anlasildigi
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kadariyla, yine bat1 yoniindendir (Plan 11, Sekil 194). Batidaki duvarin gilineye yakin tarafi
ile, giiney duvar yer yer 1,20 m. yiikseklige kadar goriilebilmektedir. Goriilebilen kemer
payelerinin 6l¢iisii 0,65 x 0,90 metredir. Bat1 duvarinin kalinligi 0,90 m., kuzey ve giiney
duvarlarin kalinlig1 0,80 m., apsis duvarinin kalinligi ise 0,65 metredir. Dogu duvari yer yer

0,40 m. yiikseklige kadar goriilebilmektedir (Sekil 195).

4.2.7.1 Duvar Teknigi

Sapelin duvar teknigi, moloz tas ve tuglanin birlikte kullanildigi almasik orgiidiir. Genel
olarak, aralarindan ince yassi taslardan bir sira gegen, iki sira tugla dizisi ve muhtelif

biiytikliiklerde moloz taslardan olugsmustur. Moloz taslarin arasindaki derze tugla ve kiremit

kiriklan sikistirilmistir (Sekil 196).
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5. DEGERLENDIRME

Kursunlu manastir yerlesimi, yaklagik 690 m. yiiksekligindeki bir tepenin kuzey yamacina
konumlanmig, manastir i¢in kuzeyi dik bir yamag olan yiiksek bir tepe seg¢ilmistir. Manastirin
konumu acisindan onemli bir etken de, yakinlarda bulunan su kaynagidir. Bir manastir
yerlesimi i¢in gerekli olan 6nemli ihtiyacglar agisindan (su ve korunma) bakildiginda,

Kursunlu Manastir i¢in uygun bir yerin se¢ilmis oldugu sdylenebilir.

Bir Bizans manastirindaki yerlesim semasi, o manastirda uygulanan sistem hakkinda fikir
verebilmektedir. Ornegin Latros Dagi’ndaki Stylos (Plan 12) veya Kellibaron (Plan 13)
manastirlarinin  yerlesim planlarina bakildiginda lavra tipi bir orgiitlenmenin oldugu
kolaylikla goriilebilmektedir. Oldukca genis bir alanda belli bir diizen igersinden olmayan,
daha cok gelisigiizel konumlanmis manastir yapilarindan olusurlar. Yapilar birbirlerine
uzaktir, en Onemlisi de yemekhane yapilari, kiliselerin yakinina degil, uzagina insa
edilmislerdir. Koinobitik bir 6rnek olarak verebilecegimiz Aynaroz’daki Karakallou Manastirt
(Plan 14) ise, yemekhane ve diger manastir yapilar1 ile kilise birbirlerine oldukca yakin
yerlestirilerek bir ¢evre duvari ile sinirlanmis, belli bir diizeni olan yapilar toplulugundan

olusmaktadir.

Koinobitik orgiitlenmenin oldugu manastir yerlesimlerine Anadolu’dan verebilecegimiz iki
ornekten biri, Antalya’daki Kislegukuru Manastiri’dir. Bu manastirin yerlesim planinin da,
ornegin yemekhane binasinin konumu gibi farklara ragmen, koinobitik oOrgiitlenmedeki
mimari diizenlemeye uygun oldugu goriilmektedir (Plan 15). Diger bir 6rnek olan
Palamutdiizii’'ndeki manastir da, gerek c¢evre duvari, gerekse merkezde kilise ve etrafindaki

hiicre dizileriyle benzer bir yerlesim plani sergilemektedir (Akyiirek, 2008, 304, 314, fig. 3).

Kursunlu Manastir’da da koinobitik bir orgiitlenme s6z konusudur. Yerlesimin planinda, bir
koinobionda olmasi gereken, bir baska deyisle ortak bir yasamin gostergesi olan mimari
diizenlemeler goriilmektedir. Bunlar; ¢evre duvari ile sinirlanmig bir yapilar toplulugu, bu
yapilar toplulugunun merkezinde kilise, yemekhane binasi ve belli bir diizende birbirini

tekrarlayan ve kiliseye agilan hiicre dizilerinden olugsmaktadir.

Bir koinobik toplulugun varligim1 gosteren en Onemli unsurlardan birisi ¢evre duvaridir.
Kursunlu Manastir’da da yerlesimi saran bir ¢evre duvart bulunmaktadir. Duvarlarla ¢evrilmis
bu alanin merkezinde kilise (katholikon) yer alir. Hiristiyanligin erken donemlerinden beri
Bizans manastirlarinin merkezinde kilisenin oldugu bilinmektedir (Popovic, 1997: 4, 13).

Manastir yapilart da bu kilise etrafinda ve c¢evre duvarmna bitisik halde dizilmiglerdir. Bu
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yapilar da, toplulugun ihtiyacina gore sekillenmis yapilar olmalidir, 6rnegin yemekhane ve
mutfak, erzak deposu, sarni¢ hatta atdlyeler vb. Ayrica manastirlarda, ¢cevre duvarinin disina
ama yakinina insa edilmis bir de mezar sapeli yer almaktadir. Manastir yapilari, yalnizca dini
yapilar seklinde degil, burada yasayan kesislerin hem giinliik hem de dini yagamlarina gore

sekillenmistir.

Uzerinde bulundugu tepe ormanlik bir alan oldugundan, yer yer yogun bir bitki &rtiisii iginde
kalan unsurlariyla ve kurumus camurdan zeminini kaplamis kalin bir yaprak tabakasiyla
Kursunlu Manastir, yalnizca ylizey arastirmasi yapilarak incelenmistir. Bazi1 yapilar
tanimlanabilirken, diger yapilarin islevleri anlagilamamistir. Bu yiizden, manastir i¢indeki
yapilar Dbirbirleriyle karsilastirilarak ve diger manastirlarda goriilen benzerliklerden
yararlanilarak tanimlanmaya calisilmis, bdylelikle Kursunlu Manastir Bizans manastir

semasina oturtulmaya calisilmistir.

5.1 Cevre Duvan

Kilise ve yemekhane ile birlikte ¢cevre duvari, Bizans manastirlarinda olmasi gereken ve bir
manastirin tanimlanmasinda etkili olan en énemli unsurlardan biridir (Popovic, 1997: 5). Bir
cevre duvarmin baslica iki islevi vardir: Bunlardan birisi manastirin korunmasina ve
giivenliginin saglanmasina iliskindir, digeri ise manastirin koinobitik yani ortak yasam niteligi
geregidir. Duvarli manastir yerlesimlerinin en erken 6rnegi olan Kellia’da (Musir)" duvarlar,
yerlesimin korunmasini saglayacak tipte kalin ve yiiksek degildir, dolayisiyla koruma

islevinden ¢ok yerlesim alanini sinirlamak igin insa edilmislerdir (Walters, 1974: 9).

Koinobitik tipte 6rgiitlenmis manastir kuruluslarinda ¢evre duvari, koruma islevinin yaninda,
bir bakima sinirlar1 ve kurallari olan bir yagamin da gostergesidir. Lavra tipi orgiitlenmede,
genelde bir ¢evre duvarina ihtiyag yoktur. Burada sinirlar ve kurallar olmadigindan kesisler
kendi kurallarini belirler. Bu tip bir manastirda ¢evre duvari bulunuyorsa, bu savunma amagl
yapilmistir. Koinobitik bir yerlesimde ise ¢evre duvari, savunma amacinin yanisira, kurallarla
kontrol edilen manastir yasamindaki diizeni kolaylastirir. Cevre duvari, manastir yerlesimini
sinirlamakla kalmaz, ayrica manastir i¢indeki yasami da sinirlar ve kesisler iizerinde bir

anlamda kontrolii saglar (Tiryaki, 2007: 135).

Duvarin sembolik bir yan1 da vardir; manastirt mekan olarak da sinirlar ve kutsal alan1 glinliik

yasamin evreninden fiziksel olarak ayirarak belirler. “Azizin evi’ni, “kutsal sur’u temsil eder

* Bkz., s. 13.
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(Popovic, 1997: 7; 1998: 282).

Savunmanin, bir manastir duvarimin olusumunda ve sekillenmesinde Onemi biiyliktiir
(Burridge, 1976: 286; Popovic, 1997: 7-8). Genel olarak Bizans manastirlarinda tamamen
korunma amagcl biiylik ¢cevre duvarlart kullanilmistir. Bu duvarlar, sadece giivenlik amaciyla
yerlesimi saran bir ¢evre duvari niteligindedir. Ancak 14. yiizyilin son dénemlerinden itibaren
manastirlar genellikle sur duvarlariyla ¢evrelenerek kale goriiniimiinii almiglardir (Popovic,
1997: 9-10). Sina’daki gibi bazi erken Orneklerde ise ¢evre duvarinin, askeri bir savunma

duvari gibi tahkimath bir hal aldigin1 goriiriiz (Forsyth, 1968: 4, fig. 3).

Kursunlu Manastir’in ¢evre duvari da, kulelerle takviye edilmis kalin sur duvarlarindan
ziyade, manastir yapilarin1 ¢evreleyen bir c¢evre duvar niteligindedir (Plan 4). Mimari
tanimda da belirtildigi gibi ¢evre duvar ii¢ yonden rahatlikla goriilebilirken, bati tarafinda
izine bile rastlanamamistir. Ancak ayni zamanda yemekhanenin bati duvarimi olusturan
duvarin, mekandan sonra da hafif bir aciyla yaklasik 2,50 m. kadar giineye dogru devam
etmesi, bu aksta, muhtemelen acgis1 degiserek devam eden ve giiney duvariyla -bu duvarin bati
tarafta goriilebilen son noktasindan yaklasik 20,00 m. kadar daha uzun oldugu diisiiniilerek-
birlesen bir duvarin, manastirin bati ¢evre duvarimi olusturabilecegi ihtimalini akla

getirmektedir .

Ozellikle Bizans manastirlarinda, mekan ikonografisi acisindan énemli bir yer tutan manastir
girigleri, dis diinyadan ruhani diinyaya gecisi saglayan bir unsur oldugu i¢in oldukca
onemliydi. Bu yiizden kapilar, 6zel olarak tasarlanmis mekanlar olarak insa edilmislerdir.
Genellikle girigin lizerinde, manastir hangi azize ithaf edilmisse, sembolik bir koruyucu olarak
onun tasviri yer alir, hatta giris vestibiiliine (koridor) kétiiliiklerden korunmak i¢in dini konulu
freskolar yapilirdi (Popovic, 1997: 8). Ayrica manastirlarin girislerinde, kapinin yaninda veya
tizerinde, genelde i¢inde -sembolik anlamda koruyucu olduguna inanilan- sapeliyle bir giris

binasinin da insa edildigi bilinmektedir (Popovic, 1997: 8-10, fig. 7-8)"".

Kursunlu Manastir’da bu diizenleme ile bir girisin olduguna, varsa da nerede bulunduguna
dair bir veriye rastlanamamistir. Kuzey ¢evre duvarinda bu tiirden bir giris diizenlemesinin
yapilmis olmasi, o yonde arazinin fazla egimli olmasi ylizinden pek miimkiin
goriinmemektedir. Giiney ¢evre duvarinda ise herhangi bir agiklik bulunmamaktadir. O halde,

manastirin bulundugu arazinin topografyasina da uygun olarak ana giris, dogu ya da bati

" Benzer bir goriis igin bkz., s. 171, Plan 2 (Lohmann, 2006: 249, fig. 2).

** Bizans manastirlarinin girigleri i¢in bkz., s. 185, Plan 16; s. 186, Plan 17.
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duvarinda yer aliyor olmaliydi; ancak dogu duvarinin kalintilarindan bugiin net olarak goriilen
aciklik, bu tlirden bir giris diizenlemesi i¢in oldukca dardir. Bat1 ¢cevre duvari, ana giris igin
oldukca elverigli goriinmektedir, ancak bu duvara ve/veya girise dair herhangi bir kalintiya

rastlanamadigindan, kapinin nerede konumlandigini séylemek miimkiin olmamaktadir .

5.2 Kilise

Bugiin yiiksek kasnakli bir kubbeyle ortiilii oldugu goriilen kilisenin, kuzey ve giiney
duvarlarindaki, aralarinda birer duvar payesi bulunan ikiger sivri kemer ve naosla bati giris
mekan arasindaki biiyiik sivri kemer dikkate alindiginda, kilisenin bugiinkii planinin orijinal

planindan oldukga farkli oldugu anlasilmaktadir.

Kilisenin, ¢ok cepheli tiglii apsis diizenlemesi ve apsisteki —ligiiz- pencerelerin aralarinda
duvar Orgiisii kullanilmas1 anlaminda, Mugla’da, Bafa (Latmos) Goli'niin giineyindeki
Kahvehisar Adasi’nda yer alan 8 no.lu kiliseyle** (Plan 18) baz1 benzerlikleri bulunmaktadir.
Kilisenin narteksi ve beden duvarlari ile, muhtemelen kubbeyi tasiyan dort payesinden biri
olan giineybatidaki paye bugiin goriilebilmektedir. Bu veriler dogrultusunda, Kahvehisar

Adasi’ndaki kilise igin 6ngériilen plan tipi kare iginde hagtir .

Kursunlu Manastir’in 6zellikle dogudaki iki payesi ve Kahve Hisar Kilisesi ile bolgesel
yakinligi, ilk bakista bu kilisenin de orijinal plan tipinin benzer bir semaya sahip oldugunu
diisiindiirmektedir. Ancak bu yapida, ana kiitle i¢inde narteks olarak diizenlenmis bir mekana
isaret eden hicbir kalintiya ve/veya ize rastlanmamustir. Ustelik, yapinin dért duvarinda da
muhtelif ytliksekliklere kadar —ve 6zellikle dig cepheden- goriilebilen ¢ergeveli duvar teknigi,
kilisenin bugiin goriilen beden duvarlarina -iist kisimlardaki restorasyon hari¢g- dogrudan bir
miidahale yapilmadigini gostermektedir. O halde yapidaki bugilin bati giris mekani olarak
goriilen alan, kilisenin orijinal planinda naosa dahilken, post-Bizans donemi insaatinda biiyiik
bir sivri kemerle ayrilarak farkli bir mekan olarak diizenlenmis olmalidir. Bu da bize,
dogudaki iki payenin sonraki bir donemde Oriilmiis oldugunu varsayarsak, yapinin tek nefli

olabilecegini diisiindiirmektedir.

Kilisenin 6zgiin planinin tek nefli oldugu ihtimali lizerinde disiiniirsek, naos bolimii 12,70 x

" H. Lohmann, bu yonde gordiigii bir duvar izinden hareketle bat1 gevre duvarimi tamamlamus, buna bagli olarak
ana girigin, manastirin giineybat1 kdsesinde konumlanmis olabilecegini 6ne siirmiistiir. Bkz., s. 171, Plan 2.

™ Bu kilise icin bkz., Mercangdz, 1985: 125-134. Ayrica Latmos’taki kilise ve manastirlar i¢in bkz., Janin,
1975: 217-240.

*** Kare i¢inde hag (kapal1 Yunan hagr) plani tanimi i¢in bkz., Krautheimer, 1965: 362.
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7,40 m. boyutlarinda dikdortgen bir mekan olacaktir. Bemanin 6niindeki iki paye disinda, bu
geniglikte bir mekan1 Orten ¢ati sistemine ait herhangi bir tastyiciya (slitun ya da paye)
rastlanmamaktadir. O halde, duvar kalinliklar1 da (1,00 m.) gdzoniinde bulundurulursa,
yapinin besik tonoz veya ahsap cati ile oOrtiilmiis olabilecegi diisiiniilebilir. Ancak yapinin
duvarlarinda, Ortliyii tasimaya yardimci olabilecek unsurlarin (duvar payesi, payanda vb.)
kullanildigina dair herhangi bir veri bulunmamaktadir. Tek nefli kiliseler, 6zellikle Orta
Anadolu’da, Binbir Kilise bolgesinde yaygindir (Ramsay ve Bell, 1909:324-339). Ancak bu
yapilarda tas tonozla ortiilii olan mekanlar yaklasik 5-5,50 m. genisligindedir ve tonozun
agirligii karsilamak i¢in payandalar, duvar payeleri ve tonozu desteklemek i¢in de kaburgali
kemerler kullanilmistir. Ahsap ortiilii tek nefli kiliselere ise, Teselya bolgesindeki Orta Bizans
kiliseleri 6rnek olarak verilebilir. Ust 6rtii daha hafif oldugundan bu mekanlarm duvarlarinda
duvar payesi kullanilmamistir (Tiryaki, 2007: 141). Ancak bu yapilarin da genislikleri en
fazla 6 m.’dir. Kursunlu Manastir kilisesi gibi genis bir yapinin tas tonozla ortiilmiis olmasi
pek miimkiin goéziikmese de, Ortliyli tagimaya yardim eden mimari ogeler kullanilmis
olabilecegini ya da ahsap iist ortii olasiligin1 gézoniinde bulundurarak, tek nefli bazilikal plan
tipini ihtimaller arasina koyabiliriz. Bu goriis ispat edilebilirse, Kursunlu Manastir kilisesi,

Bat1 Anadolu’da bu plan tipindeki tek 6rnek olacaktir.

Mekanda tasiyict ve/veya yardimct mimari Ogeler kullamildigina dair herhangi bir veri
bulunmadigini belirtmistik. Bugiin goriilen dogudaki iki payeyi dikkate alarak, benzer
payelerin kullanilmis olabilecegi ihtimali lizerinde diisiiniirsek, {i¢ nefli bazilikal plan tipini de
ihtimaller arasina koyabiliriz. Bu plan tipine yine Orta Anadolu’da rastlamak miimkiindiir.
Binbir Kilise’deki Degle 31 no.lu kilise ile Madendag Tepesindeki kilisede, yine ¢ok biiyiik
olmayan naos karsilikl ikiser destekle ii¢ nefe ayrilmistir. Bu plan tipi Anadolu’da, Trabzon
ve cevresindeki kiiglik 6l¢ekli yapilarda da goriilmektedir. Trabzon’daki 9. yiizyila tarihlenen
Hagia Anna kilisesi iki destekli iken, bu yapidan biraz daha ge¢ tarihli olan Molla Siyah
(Nakip Cami) olarak taninan kilise dort siitunludur (Krautheimer, 1965: 280). Bafa Goli
iizerindeki Ikiz Ada’da yer alan ve 13. yiizyila tarihlenen (Wiegand, 1913: 38) 4 no.lu kilise
de, ikiser paye ile ayrilmis ii¢ nefli tonozlu bazilikanin Bat1 Anadolu’daki tek 6rnegidir (Plan
19). Wiegand’in restitiisyonunda yapiin {ist Ortiisii nefler lizerinde besik tonoz olarak
yorumlanmustir (Wiegand, 1913: 36). Adi1 gecen yapilarin tamamu kiigiik 6lgekli yapilardir.
Kursunlu Manastir kilisesi gibi nispeten biiyiik bir yapida, Ikiz Ada’daki kiliseyle ayn1 iist
ortli diistintiliirse, nefleri iki ya da daha fazla paye (belki de siitun) ayiriyor olmaliydi. Bu
goriis ispat edilebilirse kilise, Batt Anadolu’da bu plan tipindeki ikinci, ancak bu tipin bu
boyutlardaki tek 6rnegi olacaktir.
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Bu boliimdeki degerlendirmeler 1s1g1nda, kilisenin tarihi i¢in 13. ylizyil 6nerilmektedir. Ayni
donemde bazilikal planl kiliselerin insa edildigine dair bir veri bulunmamakla beraber, bahsi
gecen kiiclik olgekli yapilar diginda higbir 6rnege de heniiz rastlanmamistir. Bu durumda,
Kursunlu Manastir Kilisesi i¢in —kuvvetle- muhtemel bir plan tipini daha dikkatle
incelemeliyiz; “uzunlamasina veya genisletilmis (extended) kare i¢inde ha¢ (kapali Yunan

hac1)” plani.

Bu plan tipinde, kapali Yunan ha¢1 planinin geleneksel dort destekli semasi degisime ugramis,
kubbeyi tagiyan dort tasiyiciya ek olarak batiya iki tasiyic1 daha eklenerek, hacin bati kolu
daha uzun hale getirilmistir. S6zkonusu plan semasi, Bursa Tirilye’de, Kemerli Kilise’de
karsimiza ¢ikmaktadir (Plan 20)*. 13. yiizyila tarihlendirilen bu yapinin batisina iki siitunun
eklenmesiyle nef uzatilmistir. Anadolu’dan bir diger Ornek, Antalya Doyran’daki,
Kislegukuru Manastir1 kilisesidir (Plan 21). Bu yapida kubbeyi tasiyan dort payeye ek olarak
batiya bir ¢ift paye daha eklenmistir. Boylece hagin bat1 kolu yine daha uzun hale gelmistir.

Bu tipin bilinen en erken ornekleri Kibris’ta karsimiza c¢ikar; 10. yilizyi1l sonlarma ait
Rizokarpasso yakinlarindaki Hagios Philon Kilisesi ile Sotira’da 12. yiizy1l yapis1 olan Hagios
Georgios Kilisesi. Her iki drnekte de kare i¢i ha¢ plan gelenegine uygun olarak dort paye
kullanilmis, ancak hag¢in bati ve dogu kollar1 digerlerinden daha uzun yapilmistir (Tiryaki,

2007: 143).

Kislecukuru Manastirt kilisesi ile ayni (ya da benzer) plan tipini veren yapilara Rodos’ta
rastlamaktayiz. Burada da ayn1 sekilde alt1 destekli, bat1 ha¢ kolu uzatilmis kapali hag planh
yapilar bulunmaktadir. Kése mekanlari besik tonozla ortiiliidiir. Destekler, Orta Bizans
Anadolu yapilarinda goriilen tastan 6rme payelerdir. 13. yiizyila tarihlenen Panaghia Kilisesi
ile Lindos Akropolisi’nde bulunan ve 12. ya da 13. yiizyila tarihlenen Hagios loannes
Kilisesi’nde de, batiya iki paye daha eklenerek bati ha¢ kolu daha uzun hale getirilmistir (Plan
22). Adadaki bir baska 6rnek de, Orlandos tarafindan 14. yiizyila tarihlenen Demirli Cami’dir
(Tiryaki, 2007: 144). Bu yapida digerlerinden farkli olarak bes tasiyici bulunmaktadir. Yol

yapimi sirasinda yapinin kuzeybati kdsesi kesilmis, bu nedenle bu mekan kisa tutulmustur.

Diger Yunan Adalari’'nda da bu plan semasma sahip kiliseler bulunmaktadir. Ornegin
Midilli’de, 13. ylizyilin ikinci yarisina tarihlenen Koimesis Kilisesi, alti payeli kapali hag
plana sahiptir (Tiryaki, 2007: 144). Kose mekanlar1 besik tonozla ortiiliidiir ve yapi i¢erisinde

* Bu kilise icin bkz., Mango ve Sevcenko, 1973: 238-240, res. 20.
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Ortiiyli tasimak i¢in hi¢ duvar payesi kullanilmamastir.

Rodos, Kibris ve Adalar’daki ayni plan tipine sahip kiliselerde ve Anadolu’daki Kemerli
kilisede narteks yoktur ya da sonradan eklenmistir. Kibris’taki yetmisten fazla kilisenin
yalnizca bir tanesinde kilise ile narteks ayni zamanda inga edilmistir. Bunun sebebi belki de
litiirjideki degisikliklerden kaynaklanmaktayd: (Papageorgiou, 1982: 437-439). Ozellikle
Adalar’da yogun olarak rastlanan bu plan tipi hepsinde ayni olmasina ragmen, tasiyici sistemi
bolgelere gore degismektedir; alti destekli, dorte destekli hatta bazilarinda paye-siitun
degisimi goriliir. Kursunlu Manastir1 kilisesinde hangi sistemin var oldugunu sdylemek
zordur, ancak dogudaki iki paye ile Anadolu’daki bir ¢ok Orta Bizans Donemi kiliselerinde,
Kibris, Rodos ve diger Yunan Adalari’ndaki kiliselerde neredeyse tamaminda tastan 6rme
payeler kullanilmis oldugunu gézoéniinde bulundurursak, Kursunlu Manastir1 kilisesinde de
benzer tipte payelerin kullanilmis oldugunu diistinebiliriz. Bugiin goriilen dogudaki iki paye
moloz tas ve tugladan oriillmiistiir. Belki de bu payelerin, daha sonraki donemde yapinin igi
restore edilirken yeniden yapilmis olabilecegini de diisiinmeliyiz. Bu durumda belki de
orijinal plandaki payeler biraz daha dogudaydi ve —Kibris’taki Hagios Philon Kilisesi ile
Hagios Georgios Kilisesi gibi- dogu ve bat1 hag kollar1 diger kollardan daha uzundu.

Kilisenin kuzey, giiney ve bati duvarlarinin alt kisminda goriilen gerceveli teknik, 11. yiizyil
sonrasinda 6zellikle Yunanistan ve Balkanlar’daki Bizans yapilarinda sik¢a kullanilmistir. Bu
teknik, 1204-1261 yillar1 arasindaki Laskarisler Donemi yapilarinda da karsimiza ¢ikmaktadir
(Mercangoz, 1998: 38-39). Cergeveli teknigin, Kahvehisar Adasi’ndaki 8 no.lu kilise (Ek 1-
3), Ikiz Ada’daki 4 no.lu kilise (Ek 4) ve Sardes’teki E kilisesinin (Ek 5) yanminda, bazi
surlarda ve kalelerde de kullanilmis olmasi, tiim bu yapilar1 birbirine yaklastiran bir 6zellik

olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Mercangdz, 1985: 184).

Yapinin  kose mekanlarmin (pastophorion odalar1) st Ortiisii  besik  tonozdur.
Konstantinopolis’teki kiliselerde bu mekanlar genellikle ¢apraz tonoz veya kubbesel tonozla
ortiiliidiir. Diger yandan Yunanistan, Adalar ve Anadolu’nun bir ¢ok yerinde bu mekanlarin
besik tonozla Ortilii oldugu goriiliir (Vocotopoulos, 1981: 555). Kislegukuru Manastiri

kilisesi, Anadolu’da bu tip kose mekanlari olan kilise drneklerindendir.

Anadolu’daki bir ¢ok kilisede oldugu gibi, Kursunlu Manastir’in apsis diizenlemesinde de
iclii pencere goriilmektedir. Ayrica bu pencerelerin aralarinda, Canli Kilise (Ousterhout,
2005: 251, res. 14) ve Kahvehisar Adas1 8 no.lu kilise (Plan 18) gibi Orta ve Bati Anadolu
yapilarinda da goriilen, duvar orgiisii kullanilmistir. Kuzeydeki kii¢lik apsisin penceresinin

istlindeki kemerde yer alan testere frizi, yine Kahvehisar 8 no.lu kilisenin kuzey cephesindeki
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alttaki pencere ile ana apsisteki iist pencerelerin kademeli kemerlerinde (Ek 6), ayrica ikiz
Ada’daki 4 no.lu kilisenin kuzey cephesindeki pencerelerin kademeli kemerlerinde de
goriilmektedir (Ek 7). Bu tlir bezemelere, yaygin olarak Yunanistan’daki yapilarda
rastlanmaktadir. Erken Osmanli yapilarinda da benimsenmis olan testere frizi, Batt Anadolu
orneklerine yakinlhigi sebebiyle, Laskarisler donemine ait —belki de giinlimiize gelememis-

yapilarin etkisi olarak diisiiniilebilir (Mercangdz, 1985: 184-185).

Kilisenin planina bakildiginda, dogu hag¢ kolunun dogrudan apsisle birlestigi goriiliir. Bu
payeler orijinal degilse de, onceki payelerin konumlarindan dolayr dogu ha¢ kolunun da
uzatilmig olarak yine apsisle birlestigini diisiinebiliriz. Bu mimari nitelige ozellikle
Yunanistan’daki kiliselerde rastlanmaktadir’. Dogu ha¢ kolunun dogrudan apsisle birlesmesi
yani bema ile dogu ha¢ kolunun tek mekana donilismesi, 11. yilizyilin sonlarindan itibaren
Yunanistan’da sik¢a goriilebilen bir 6zelliktir (Krautheimer, 1965: 274-280), fakat daha d6nce
nerede kullanildigina dair bir veri bulunmamaktadir. Ayn1 6zellik, Orta Anadolu’daki Orta
Bizans’a ait kare i¢i hag planli yapilarda da goriilmektedir. Bunlar Alakilise™, Degle’deki 35
no.lu kilise, Cet Dag1 ve Fisandon’daki kiliseler ve Canli Kilise’dir (Ousterhout, 2005: 65).
Bu tip bir mimari 6zelligin, kilisenin tarihlendirilmesinde belirleyici olmadigi muhakkaktir.
Yunanistan’daki kiliseler ve Anadolu’daki Fisandon™" ve Canli Kilise™™" gibi tarihlendirme
yapilabilecek kiliseler dikkate alindiginda bu mimari 6zelligin Anadolu’da 11. yiizyildan
itibaren kullanilmaya baslandig1 diisiiniilebilir (Tiryaki, 2007: 150).

5.3 Yemekhane (Trapeza)

Bir Bizans manastirinda, kiliseden sonraki en Onemli yapt yemekhanedir. Kursunlu

Manastir’da yemekhane olabilecek en uygun birim, 2 no.lu yap1 gibi gériinmektedir.

Genelde yemekhane yapilari, dikdortgen planli uzun yapilar olarak karsimiza ¢ikar. Kesisler
yemeklerini topluca uzun masalarda yediklerinden, trapezalarin da uzunlamasina mekanlardan

olugmasi dogaldir (Tiryaki, 2007: 155). Bununla birlikte, 6zellikle yortu gilinlerinde disaridan

* Konstantinopolis kiliselerinde ise bema, apsisin oniinde ayr1 bir birim olarak yer almakta ve pastophorion
odalar1 da naostan ayrilan, bagimsiz birimler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Orta donem Konstantinopolis yapilari
i¢in bkz., Krautheimer, 1965: 259-265.

** Alakilise’nin mimarisi igin bkz., Ramsay-Bell, 1909: 399-403.

sk

S. Eyice, Fisandon Kilisesi’nin muhtemel tarihini 9.-10. yiizyillar olarak belirtmektedir (Eyice, 1971: 89.), N.
Thierry 10. yiizyila (Thierry, 1975: 80), R. Ousterhout ise 10.-11. ylizyillara tarihlemektedir (Ousterhout, 2005:
72).

sk

Canli Kilise’nin ilk yapim asamas1 11. yiizyila tarihlenmektedir (Ousterhout, 2005: 61).
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gelen ziyaretcilerin de kesislerle birlikte yemek yiyebilmesi i¢in, yemekhaneler biiyiik olarak

insa edilirler (Mylonas, 1987: 143).

Konstantinopolis ve ¢evresinde, hatta -Kapadokya ve Latros disinda- Anadolu’daki manastir
merkezlerinde yemekhane yapilarimin plan semast belli degildir. Dikdortgen planh
yemekhanelerin yanisira, 6nemli bir manastir merkezi olan Latros’ta’, Kellibaron, Stylos,
Mersinet ve Herakleia Adasi’ndaki manastirlarda transeptli ve apsisli yemekhane binalar
goriilmektedir (Popovic, 1998: 289). Bunlarin disinda, ilk olarak Aynaroz’daki Biiyiik
Lavra’da™ karsimiza ¢ikan hagvari ve apsisli plan tipini gdrmekteyiz. Bagimsiz bir yapi
olarak insa edilen bu plan tipine, biiyiik 6lcekli manastirlarda rastlamaktayiz. Daha kiiclik
manastirlarda bdylesine biiylik bir yapr i¢in yer olmadigindan, yemekhane binasi manastir
duvarina bitisik olarak insa edilmis, dolayisiyla da dikdoértgen plan tercih edilmistir. Zamanla
Biiyiik Lavra’dan model alinan hagvari semali yemekhaneler terk edilmistir (Burridge, 1976:

314).

Trapezanin, genelde manastirlarin batisinda ve kilise yakininda yer aldigi goriiliir. Manastir
litlirjisinin son asamasit olan toplu yemek koinobionlarda biiylik 6nem tasidigindan,
yemekhaneler genellikle kilisenin ana girisine yakin bir yere konumlanmiglardir (Burridge,
1976: 315; Kazhdan ve Johnson, 1991: 2109; Popovic, 1997: 15; 1998: 301). Trapezanin
kilise disindaki yapilarla iliskisi acisindan bakildiginda, genelde yaninda mutlaka bir mutfagin
yer aldig1 goriilmektedir (Burridge, 1976: 316; Popovic, 1997: 16). Bu yapilar kare planli ve
kiigiik Olgeklidir (Tiryaki, 2007: 157). Mekanin iist Ortiisii kubbesel, piramidal tonoz veya
kubbedir. Bu oOrtiiniin ortasinda dumanin disar1 ¢ikmasini saglayan bir baca bulunmaktadir,
mekanin tam ortasinda yakilan atesin duman1 bu bacadan veya kubbe {izerinde a¢ilmis olan
deliklerden ¢ikar. 13.-14. yiizyillara tarihlenen bazi mutfaklar, bagimsiz olmayan ve farkli

islevleri de barindiran daha biiyiik mekanlar olarak insa edilmislerdir (Popovic, 1997: 16).

Kursunlu Manastir’da, kilisenin batisinda yer alan ve dogrudan kiliseyle iligkili olan tek yap1
kuledir. Manastirda, bu uzun dikdortgen plan semasina uyan tek bir yap1 goriilmektedir, o da
manastirin kuzeybati ucunda, ¢evre duvarina bitigik olan ve duvarlardaki izlerden iki katl
oldugu anlasilan binadir. Bu binanin trapeza oldugunu gosteren kesin veriler olmasa da,
yapinin plani, boyutlar1 ve konumu yemekhane oldugu ihtimalini giiclendirmektedir. Bizans

manastirlarinin genel semasina gore yemekhaneler ¢cogunlukla kiliselerin bati tarafinda yer

* Latros’taki manastirlar igin bkz., Kirby ve Mercangdz, 1997: 51-77.
** Biiyiik Lavra’min mimarisi i¢in bkz., Burridge, 1976: 135-145.
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almaktadir. Ayrica yanindaki kareye yakin planli mekanin mutfak olduguna dair higbir veri
bulunmamaktadir. O halde yapinin, manastirin bu kdsesine yerlestirilmesinin sebebine dair
yapilmasi gereken, diger Bizans manastirlarinda bu tipte ve farkli konumda bir trapezanin

varligin1 aragtirmaktir.

Yapinin iki kath ve uzunlamasina bir mekan oldugunu belirtmistik. Bir¢ok trapezanin aksine
bu yapinin kisa kenarinda bir apsis yoktur. Kursunlu Manastir’daki gibi apsis kullanilmayan
yemekhane 6rnekleri mevcuttur; Filistin’deki erken donem manastir yemekhanelerinde apsis
goriilmemektedir (Popovic, 1998: 298). Anadolu’da, Binbirkilise ve Kapadokya Bolgesi’nde
bulunan manastirlardaki yemekhanelerde de apsis kullanilmamistir. Binbirkilise’nin Degle
Bolgesi’nde 6. yiizyila tarihlenen 32, 39 ve 43 no.lu manastir (Plan 23) ile 44 no.lu manastirin
(Plan 24) yemekhaneleri uzun dikdortgen planlhidir (Ramsay ve Bell, 1909: fig. 164, 181). Bir
cok manastir yemekhanesi tek katli olmasina ragmen, iki kathi orneklere de rastlamak
miimkiindiir. Bu tiir yapilarda birinci kat mutfak veya erzak deposu, ya da her ikisi olarak da
kullanilmaktaydi (Popovic, 1998: 15). iki katli yemekhaneleri, daha ge¢ doneme tarihlenen
Balkanlar’daki manastirlarda gormekteyiz. Aynaroz Dagi’nda bulunan Orta Bizans
Donemi’ne ait Khilandari Manastiri’'ndaki (Plan 25) yemekhane binasi iki kathidir. Bu tarz
idioritmik” manastirlardaki yemekhaneler, yalnizca 6nemli ziyaretgiler i¢in kullanilmaktadur.
Ust kattaki salon bu ziyaretciler igin, alt kat ise onlarmn hizmetlileri i¢in diizenlenmisti.
Siradan ziyaretciler i¢in mutfakta bir masa kurulmaktayd: (Burridge, 1976: 99, dipnot 2).
Israil’deki “Yahudi Célii’nde bulunan, erken déneme tarihlenen Khirbet ed-Deir manastiri
(Popovic, 1998: 286) ile orta doneme tarihlenen Sirp manastirlarindan Ravanica ve Resava

manastir yemekhaneleri de iki kathidir (Popovic, 1997: 15, dipnot 51).

Kursunlu Manastir’da hangi katin yemekhane, hangi katin ise erzak deposu ve/veya mutfak
olarak kullanildig1 anlagilamamaktadir. Yaninda yer alan 3 no.lu mekanin mutfak olduguna
dair herhangi bir veri bulunamamis, yemekhanenin bu yapiyla —bitisik olmalarmin disinda-

dogrudan baglantisina igaret edebilecek bir bulguya da rastlanmamustir.

Kursunlu Manastir’in - yemekhanesinin konumu da, kabaca yonli disinda Bizans
manastirlarinin genel semasina uymamaktadir. Genellikle manastirin batisinda ve kiliseye
yakin olmasi gereken yemekhane, burada manastirin kuzeybati ucunda konumlanmustir.

Bizans manastirlarinda, bu farkliliga dair de 6rnekler bulunmaktadir. Aynaroz’daki Dionysiou

* Bu sistem, manastircihgin bireysellesmis formudur. 14. yiizyihn sonlarina dogru Athos Dagi’ndaki bazi
manastirlarda ortaya ¢ikan bu sistemde kesisler, kendi kurallar1 dogrultusunda yasiyorlard: (Talbot, 1991h: 981-
982; Tiryaki, 2007: 161).
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(14. yiizy1l), Simonopetra (13. ylizyil), Stavronikia (11. ylizyil) ve Karakallou (11. ylizyil
sonlar1) manastirlarinda yemekhane, yeterli alan olmadigindan yerlesimin giineyine insa
edilmistir. Bu manastirlardan ilk {i¢ii kayalik bir yamaca insa edilmislerdir, bu durum
manastirlarin mimari diizenlenisini ciddi bir bigimde sinirlamistir. Bu manastirlarin
planlarindan, batida herhangi bir yap1 i¢in yer kalmadigi anlasilmaktadir. Karakallou’da ise
giris bati taraftandir, bu yiizden de buraya bir savunma kulesi konmustur. Bu nedenle batida
yemekhane icin hi¢ yer kalmamis, bina neredeyse manastirin giineydogu ucuna yakin bir yere

konumlanmistir (Burridge, 1976: 315; Tiryaki, 2007: 162).

Kursunlu Manastir’da yemekhane igin bagka yeterli alan bulunmadigini séylemek dogru
olmaz; kilisenin giineyinde genis bir alan oldugu goriilebilmektedir. Ancak bu alanda ne tiir
yapilar oldugunu ve varsa hangi amagla kullanildigini bilemiyoruz. Muhtemelen yerlesimin
genel topografyasi, yemekhaneyi manastirin kuzeybati ucuna yerlestirilmesini zorunlu kilmis

olmalidir.

5.4 Kule

Pyrgos” olarak adlandirilan savunma kuleleri, Bizans manastirlarinda yaygin olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu kuleler, genelde Aynaroz manastirlarinda goriildiigii gibi ya yerlesimin
tizerinde bulundugu arazinin en yiiksek yerinde ya da girisi kontrol altinda tutabilecek bir
bicimde konumlanmislardir (Burridge, 1976: 286). Erken donemden beri Bizans
manastirlarinda goriilen bu kule yapilari, yalnizca savunma amacl kullanilmamaktadir.
Baskesis ya da manastir kurucusunun mesken ya da inziva yeri olarak kullandig1 bu kulelerin
en iist katinda buna bagli olarak sapel, en alt katinda ise sarni¢ yer alirdi. Bir bagka deyisle bu

tip kuleler, savunma amaglarinin yaninda yasam alani olarak da kullanilabilmektedir.

Aynaroz’daki biitiin manastirlar tastan ve ¢ok katli olarak yapilmiglardir ve girisleri birinci
kattandir. Bu kattan zemin katina, kat arasindaki bir agikliktan gegilebiliyordu. Ustteki sapelle
zemin kat arasindaki mekanlarda gizli kiitliphaneler ya da kilisenin degerli esyalari
bulunabiliyordu. Ayrica bu mekanlarin ¢ok sayida aziz metinleri igeren manastir yazmalarini

da barindirdiklar1 bilinmektedir (Popovic, 1997: 10-13).

5.5 Kesis Hiicreleri

Manastirlarda genel olarak kesis hiicrelerini, erzak deposu, ahirlar vb. gibi servis alanlarindan

* Bkz., Curcic ve Kazhdan, 1991: 1760-1761.
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uzaga yerlestirme egilimi gorilmektedir. Depo gibi mekanlarin kapinin yaninda
konumlanmasi, hem kolayca yilikleme ve bosaltma yapmak hem de bu alanlardaki kir ve
giiriiltiiyii manastirin merkezinden uzak tutmak amacini giitmekteydi. Ozellikle Filistin
manastirlarinda goriilen bu diizenlemeye Bizans manastirlarinda da rastlamak miimkiindiir.
Sina’daki 6. yiizyila tarihlenen Azize Katharina Manastiri’nda kesis hiicreleri, yagsam alan1 ve
tuvaletler girise en uzak yerde bulunmaktadir (Forsyth, 1968: fig. 1). Karakallou gibi Orta
Bizans donemi Aynaroz manastirlarinda da ayni diizen goriilmektedir (Burridge, 1997: 83,

fig. 14; Plan 14).

Kursunlu Manastir’da kesis hiicreleri, manastirin kuzey-giiney ve bati yonlerinde ii¢ grup
halinde dizilmislerdir. Dogu ¢evre duvarinin ortalarindaki agiklik oldukc¢a dar oldugundan,
burasini manastirin ana girisi olarak kabul etmek pek miimkiin gériinmemektedir. Ana girisin,
bugiin hicbir kalintisina rastlayamadigimiz bati ¢evre duvarinda oldugunu varsayarsak,
hiicrelerin nispeten bu alana uzak —ya da daha yiiksek- konumlara yerlestirilmis oldugunu
goriiriiz. Bu hiicreler, bir cok Bizans manastirinda oldugu gibi birbirini takip eden, her biri
ayni plana sahip mekanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Giiney duvarin bati tarafindaki
neredeyse belirsiz izler, bu ¢evre duvarina dayanmis mekanlarin iist ortiisiiniin besik tonoz
oldugunu gostermektedir, ancak elimizde bu izden bagka bir veri bulunmamaktadir.
Hiicrelerin dayali oldugu giliney cevre duvarinda, her biri bir mekana denk gelen nisler
goriilebilmektedir; bu nislere muhtemelen tesbih vs. gibi 6zel esyalar, kandil ya da kiigiik bir
kutsal figiir (Meryem, Isa vb.) heykeli konuyordu. Kuzey duvardaki 3 ve 9 no.lu mekanlar ile
giiney cevre duvarina dayali 19 no.lu mekan, bahsi gegen hiicrelerden plan olarak

ayrilmaktadir; licli de daha biiyiik¢e ve dikdortgen planlidir.

9 no.lu mekanin ne amagcla kullanilmis oldugu anlagilamasa da, oncelikle batidaki yasam
alanma yakinlig1 ve iki birime ayrildiginda hiicrelerle ayni1 boyutlara gelmesi, bu yapinin da
kesis hiicresi olarak kullanilmis olabilecegini akla getirmektedir. 11. ylizyila ait Evergetis
Manastiri’nin typikonu’na gore bir hiicrede, bir geng digeri yasl iki kesis kalmaktaydi. Yine
de bazi durumlarda ve hegoumenosun karariyla bir kesis, hiicresinde yalniz kalabilmekteydi

(Jordan, 2000b: 490; Tiryaki, 2007: 169).

9 no.lu yap1 iki birimli bir hiicre olarak diisiiniiliirse, bu manastirda 15 kesis hiicresinin
varligindan séz edilebilir. imparator VI. Leon’un koymus oldugu kanuna (Novella 14) gére
bir manastirda olmas1 gereken kesis sayisi en az lgtiir. II. Basileios zamaninda bu say1 10
kesise kadar yiikseltilmisti (Tiryaki, 2007: 169). Charanis’in, Bizans manastirlarinin

cogundaki kesis sayisinin ortalama 10 ile 20 arasinda olduguna dair beyanini (Charanis, 1948:
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72) dikkate alirsak, Kursunlu Manastir’da yasayan kesis sayisinin 20 civarinda olabilecegini

belirtmemiz yanlis olmayacaktir.

5.6 Mezar Sapeli

Manastir yerlesimine yaklagik 100 m. uzaklikta yer alan iki kath yapi, doguya bakan apsisli
cephesi ve arkosoliumlu mezar nigleriyle Kursunlu Manastir'in  mezar sapelini
olusturmaktadir. Kislegukuru Manastir1 (Plan 26) ile yakin ¢evresinde bulunan Palamutdiizii
yerlesimindeki mezar sapelleri ile, izmir Kozludere’deki mezar sapeli (Plan 27) bu

niteliklerinden dolay1r Kursunlu Manastiri’ndaki sapele olduk¢a benzemektedirler.

Koimeterion® olarak adlandirilan bu mezar sapelleri, bilinen tiim Bizans manastirlarinda

bulunmaktadir. Bu yapilar manastir duvarlarimin disina ve yakin cevresine insa edilirdi

(Tiryaki, 2007: 179).

Biiyiik manastirlarda mezar sapelleri iki kathidir. Ust katta genelde cenaze ve anma tdrenleri
diizenlenir, alt kat ise mezarlik olarak kullanilirdi. Alt kattaki arkosoliumlar manastirdaki tst
diizey kesislere, iist kattaki arkosoliumlar ise manastirin hegoumenoslarina ait olabilir. Biiytlik
Lavra ve Hilandari Manastirlarina ait mezar sapellerinin altinda, igine kemiklerin
yerlestirildigi kripta boliimleri yer almaktadir. Kemiklerin muhafaza edildigi bu kriptalar
ossuary olarak adlandirilmaktadir. Birgok Ortodoks Yunan manastirlarinda karsimiza ¢ikan
bu ortak gdmii bi¢ciminin erken Bizans donemlerinden itibaren yer aldigin1 goriiyoruz. Ayni
gelenege Azize Katharine Manastiri’'nda da rastliyoruz. 12. yiizyilin baslarina tarihlenen Kisle
Cukuru Manastiri’nin mezar sapelinde de kriptaya benzer bir mekan bulunmaktadir (Tiryaki,

2007: 180).

Kursunlu Manastir’in mezar sapelinin alt kati, neredeyse tiim arkosoliumlar1 kapatacak kadar
kurumus camur ve toprakla doludur. Bu yiizden sapelin i¢inde bir kriptanin varligina dair

herhangi bir veri bulunamamustir.

* Bu terim, Batchkovo Manastir’nin kurucusu olan Grigorios Pakourian’in mizar sapeli ve Aziz Euthymios’un
icinde gomiilii oldugu sapel i¢in kullanilmigtir. Daha ayrintili bilgi i¢in bkz., Tiryaki, 2007: 179, dipnot 127.
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SONUC

Aydin’in Davutlar Beldesi’nde, Mykale (Dilek / Samsun) Dagi’nin Kursunlu Tepe adi verilen
mevkiinde yer alan manastir yerlesimi, 13. ylizyilda insa edilmis olmas1 kuvvetle muhtemel
yapilar toplulugundan olugsmaktadir. Yerlesimin Bizans doneminde hangi azize ithaf edildigi
bilinmemektedir. Kursunlu Manastir’in mimari diizenlemesi, koinobitik bir manastir

oldugunu gostermektedir.

Manastir, ortada kilisesi, yerlesimi saran ¢evre duvari, yemekhanesi, kesis hiicreleri,
gozetleme ve savunma amacinin disinda muhtemelen yasam alani olarak kullanilmis olan
kulesi ile, tipik bir Bizans koinobion semasi sergilemektedir. Yalnizca yemekhanenin
konumu, Bizans manastirlarindaki liturjiye uygun olarak kilisenin hemen batisinda degil,

manastirin kuzeybati kdsesindedir.

Geleneksel semaya uymayan cesitli koinobitik manastir ornekleri vardir. Bunlardan en
onemlisi, 6. yilizyilda yerlesimi olan Azize Katharina manastirt Sina Dagi’nin yamacindaki
“Kutsal Cali”y1 icine alacak bicimde insa edilen kiliseye gore diizenlenmistir, bu ylizden de
kilise, yerlesimin merkezinde bulunmamaktadir. Nehir yatagini bloke etmemesi i¢in duvar
miimkiin oldugunca giineye, akintiya paralel olacak bi¢imde, kuzeydogu-giineybati aksinda
insa edilmistir .

Aynaroz’daki Karakallou manastirinda ise yemekhane, liturjik olarak belirlenmis geleneksel
yerinden farkli bir yere insa edilmistir. Bunun sebebi, manastirin oldukg¢a kisitli bir alan
tizerine kurulmus olmasindan kaynaklanir. Kursunlu Manastir’in bugiin goriilen yapilarinin
disinda, ne tiir bir yapmin hangi konumda oldugunu bilemiyoruz. Orneklerden anlasildig
tizere, cografi kosullar mekan programinda degisikliklere sebep olmakta, bu da manastirin

yerlesim semasina yansimaktadir.

Kursunlu Manastir’in, Anadolu’daki ¢ok az sayida giiniimiize ulasmis diger manastirlarla bazi
ortak yonleri bulunmaktadir. Binbir Kilise ve Kapadokya bolgelerindeki 32, 39 ve 43 no.lu
manastir, 44 no.lu manastir ve Antalya’daki Kislegukuru Manastir1 yemekhaneleri, Kursunlu
Manastir’daki gibi uzun dikdortgen planlidir. Yine Kislecukuru Manastiri’ndaki yemekhane
ve ¢evre duvarmin disinda yer alan mezar sapeli iki kathidir, aym o6zellik Kursunlu
Manastir’da da karsimiza cikar. Yine Antalya Bey Daglari’ndaki Palamutdiizii yerlesimi

manastir1 da, Kislegukuru Manastir1 gibi, ¢cevre duvar ile sinirlanmig yapilar toplulugu, bu

* Bu manastir i¢in bkz., Forsyth, 1968: 3-19.



60

toplulugun merkezinde kilise, belli bir diizende birbirini tekrarlayan hiicre dizisi
(Palamutdiizii'nde yemekhane binasi tanimli degildir) ve ¢evre duvarmin disinda bulunan

mezar sapeli ile Kursunlu Manastir’la benzer bir yerlesim plani sergiler.

Kursunlu Manastir, biiylik ihtimalle 13. yiizyilda, Laskarisler Hanedani’nin déneminde insa
edilmistir. Ozellikle kilisede, bunu destekleyecek bazi detaylar bulunmaktadir. Apsis
penceresinin iizerindeki testere frizi, apsis cephesi diizenlemesi ve duvar dokusundaki
cerceveli teknik neredeyse bu donemin karakteristik 6zelligidir. Yapinin ayn1 zamanda Kahve
Hisar Adast 8 no.lu kilise, Sardes E kilisesi ve Ikiz Ada 4 no.lu kilise ile de bu ozellikler

bakimindan benzerlikleri bulunmaktadir ve bu yapilara da atfedilen tarih 13. yiizyildir.

Bolge tarihi de, bu goriisii destekler niteliktedir. 1261 yili sonrasinda imparatorun
Konstantinopolis’e ge¢mesiyle bolgedeki Bizans varligi giigsiiz diigmiis, tiim savunma
cabalarina karsin 14. yiizyila girerken neredeyse tim Anadolu Tiirklerin eline ge¢mistir. O
halde manastir bu donemden Once, belki de, kendisi de Manisa Dagi’nin Sosandra mevkiinde

bir manastir insa ettirip Isa’ya ithaf etmis olan III. loannes Vatatzes doneminde yapilmusti.

Anadolu’da ¢ok az manastir kalintisi, plan semasi1 verecek kadar iyi durumda giiniimiize
ulagsmigtir. Konu hakkinda ¢ok az veriye sahip olmamiz, konuya yonelik algimiz1 da yetersiz
kilmaktadir. Kursunlu Manastir 6rnegi, yeni bir veri sunarak konu hakkindaki bilgimize

katkida bulunmaktadir.

Ancak bir ¢ok sorunu yalnizca ylizey arastirmasi ile ¢ézmek oldukca zordur. Bu anlamda
manastirda bir kaz1 ve konzervasyon calismasi yapilmalidir. Ayrica manastirin bulundugu
bolge de depremlerden ¢ok fazla etkilenmektedir, bu nedenle buray1 korumaya almak, bir an

once yapilmasi gereken isler arasinda sayilmalidir.
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Sekil 3 - Mykale Dagi kuzey yamaci ve Kursunlu Manastir'in konumu (Google Earth)

Sekil 5 - Giiney ¢cevre duvari, bati boliimii
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Sekil 7 - Kuzey ¢evre duvari, ayn1 zamanda yemekhane duvari olan bat1 béliimii
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Sekil 9 - Dogu cevre duvari, disaridan goriiniim
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Sekil 11 - Dogu cevre duvarl, giiney ¢evre duvariyla birlesen boliimii
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Sekil 13 - Dogu ¢evre duvarindaki agiklik, iceriden goriiniim



Sekil 15 - Manastirin bugiinkii girisi, iceriden goriiniim
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Sekil 17 - Kuzey duvarindaki birinci duvar payandasi



Sekil 19 - Kuzey cevre duvarindaki ikinci duvar payandasi
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Sekil 21 - Kuzey cevre duvarindaki dordiincii duvar payandasi



Sekil 23 - Kuzey ¢evre duvari, dis duvarin yikik oldugu boéliim
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Sekil 24 - 3, 9 ve 10 no.lu mekanlarin kuzeydeki ortak duvari

irlesen kism

duvariyla b

in dogu

.

Sekil 25 — 3 no.lu mekan, i¢ duvarin yemekhanen



Sekil 27 - Dogu ¢evre duvari, detay
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Sekil 29 - Giiney cevre duvari, detay
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Sekil 31 - Bati ¢cevre duvari, aymi zamanda yemekhanenin bat1 duvary, detay



Sekil 32 - "Kursunlu Manastir" Kilisesi (katholikon)

Sekil 33 - Naos, batidaki biiyiik kemer

83
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Sekil 34 - Naos, batidan goriiniim

Sekil 35 — Kilise, yiiksek kasnakh kubbe, kuzeyden goriiniim
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Sekil 36 - Naos, kuzeybatidaki pandantif

Sekil 37 - Naos, kuzey duvar, sivri kemerler ve duvar payesi
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Sekil 38 - Naos, kuzey duvari, duvar payesinin hatil yuvalar

Sekil 39 - Naos, kuzey duvari, pencere



87

Sekil 41 - Naos, kuzey duvari, kirik kiip



Sekil 42 - Naos, kuzey duvari, kirik kiip

Sekil 43 - Naos, bat1 duvari, kirik kiip

88




Sekil 45 - Kilise, kuzey duvari, 6zgiin doku
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Sekil 47 - Kilise, kuzey duvari, yikilan boliim
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Sekil 49 — Bat1 giris mekani, kuzey duvari, kapatilan kemerli acikhik



Sekil 51 - Kilise, kuzeydogu kosesi, detay
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Sekil 53 - Kilise, kuzeydogudaki paye
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Sekil 54 - Kilise, kuzeydogudaki paye, detay

Sekil 55 - Kilise, giineydogudaki paye
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Sekil 56 - Kilise, giineydogudaki paye, detay

Sekil 57 - Kilise, dogudaki iki payenin iizerine oturan kemer, gergi veahsap hatil yuvalar
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Sekil 59 - Kilise, kuzeydogudaki paye, ahsap hatil yuvalar
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Sekil 61 - Kilise, apsis cephesi
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Sekil 63 - Kilise, apsis cephesi, kuzeydeki pencere, iizerinde testere disli motif



Sekil 65 - Kilise, apsis cephesi, ana apsisteki iiclii pencere diizeni



Sekil 67 - Kilise, apsis cephesi, giineydogu kosesi



Sekil 68 - Kilise, apsis cephesi, iist kisim

Sekil 69 - Naos, giiney duvarl, sivri kemerler ve duvar payesi
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Sekil 71 - Kilise, giiney duvari, dogu tarafi
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Sekil 73 - Kilise, giiney cephesi, bat1 tarafindaki 6zgiin duvar dokusu
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Sekil 74 - Kilise, giiney cephesi, bat1 taraftaki icten kapal pencere

Sekil 75 - Kilise, giiney cephesi, bat1 tarafi



Sekil 76 - Kilise, kubbenin iistiindeki basik kiilah

Sekil 77 - Kilise, kubbe kasnagi, doguya bakan pencere
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Sekil 78 — Kilise, kubbe kasnagi, giineye bakan pencere

Sekil 79 - Kilise, kubbe kasnagi, kuzeye bakan pencere
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Sekil 70 - Kilise, bati giris mekam tonozu

ilise, kubbedeki al¢ siislemeler

Sekil 71 -
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Sekil 72 - Kilise, kubbedeki al¢1 siislemeler

Sekil 73 - Kilise, pandantifteki fresko
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Sekil 74 - Kilise, pandantifteki siva katmanlari

Sekil 75 - Kilise, naosun batisindaki biiyiik sivri kemer
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Sekil 77 - Kilise, bemayla prothesis arasindaki kemer
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Sekil 78 - Kilise, apsis tonozu

Sekil 89 - Kilise, prothesisteki pencere
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Sekil 90 - Kilise, diakonikondaki pencere

Sekil 91 - Kilise, prothesisteki besik tonoz
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Sekil 92 - Kilise, diakonikondaki besik tonoz

Sekil 93 - Kilise, bat1 giris mekani, zemindeki toprak ve moloz y1gin1



114

Sekil 95 - Kilise, bat1 giris mekani, kuzey duvarindaki ¢apraz tonoz kalintisi
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Sekil 96 - Kilise, naosa acilan biiyiik sivri kemer ve iist yiizeyi

Sekil 97 - Kilise, bati1 giris mekani, kuzey duvar ve iizerindeki hatil delikleri
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Sekil 99 - Kilise, bat1 giris mekani, giiney duvardaki tonoz baslangici



Sekil 101 - Kilise, bati duvari ve ana giris



Sekil 103 - Kilise, bat1 duvari, 6zgiin duvar dokusu
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Sekil 105 - Kilise, giiney paye, detay
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Sekil 107 - Kule, kuzeybatidan genel goriiniim



Sekil 109 - Kule, platforma ¢ikan rampa, kuzeydogudan goriiniim
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Sekil 110 - Kule, platforma ¢ikan rampa, kuzeyden goriiniim

Sekil 111 - Kule, zemin kat girisi
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Sekil 112 - Kule, zemin kat, kuzey duvarindaki nisler ve hatil yuvalari

Sekil 113 - Kule, zemin kat, bati duvari
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Sekil 114 - Kule, zemin kat, bat1 duvarindaki nis

Sekil 115 - Kule, zemin kat, dogu duvari
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Sekil 117 - Kule, giiney duvari, bat1 taraftaki mazgal pencereler



126

Sekil 119 - Kule, dogu duvari, iceriden goriiniim
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Sekil 121 - Kule, kuzey duvari, bat1 taraf, iceriden goriiniim



Sekil 122 - Kule, kuzey duvari, iceriden goriiniim

Sekil 123 - Kule, bat1 duvar, iistteki mazgal pencere, iceriden goriiniim
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Sekil 124 - Kule, bat1 duvar, iceriden goriiniim

ewe

Sekil 125 - Kule, platformla birlestigi yerdeki set ve kanal



130

Sekil 126 - Kule, alttaki ahsap hatil izi

Sekil 127 - Kule, kuzey duvari, iistteki tonoz baslangici
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Sekil 128 - Kule, iistteki ahsap hatil izi, iceriden

Sekil 129 - Kule, kuzey duvari, ahsap hatil yuvalari
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Sekil 131 - Trapeza, bat1 duvari, yap: girisi



Sekil 133 - Trapeza, kuzey duvari, kat izi
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Sekil 134 - Trapeza, bat1 duvari, kat izi
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Sekil 135 - Trapeza, kuzey duvari, pencere ve Kiris yuvalari



Sekil 137 - Trapeza, giiney duvari, pencere, kiris yuvalari ve hatil delikleri



Sekil 139 - Trapeza, bat1 duvari, mazgal pencere
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Sekil 141 - Trapeza, girisin 6niinden devam eden bati duvari
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Sekil 143 - 3 no.lu mekan, dogudan goriiniim
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Sekil 144 - 3 no.lu yapi, giineybatidan goriiniim

Sekil 145 - Giiney cevre duvaridaki besik tonoz izi



Sekil 147 - 5 no.lu hiicre, batidan goriiniim



Sekil 149 - 6 no.lu hiicre, kuzey duvari, giineyden goriiniim



142

Sekil 151 - 7 no.lu hiicre, kuzey duvari, giineydogudan goriiniim



Sekil 153 - 8 no.lu hiicre, kuzeydogudan goriiniim
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Sekil 155 - 9 no.lu hiicre, giineydogudan goriiniim
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Sekil 157 - 10 no.lu hiicre, giineyden goriiniim



Sekil 159 - 11. no.lu hiicre, giineydogudan goriiniim



147

Sekil 161 - 12 no.lu hiicre, giineydogudan goriiniim
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Sekil 163 - 13 no.lu hiicre, dogudan goriiniim



Sekil 165 - 15 no.lu hiicre, bat1 duvari, batidan goriiniim



Sekil 167 - 17 no.lu hiicre, kuzeydogudan goriiniim
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Sekil 168 - 17 no.lu hiicre, kuzeybatidan goriiniim

kil 169 - 18 no.lu hiicre, kuzeyden goriiniim

Se
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Sekil 170 - 18 no.lu hiicre, kuzeydogudan goériiniim

Sekil 171 - 19. no.lu hiicre, kuzeyden goriiniim
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Sekil 173 - Mezar sapeli, batidan genel gériiniim



Sekil 174 - Mezar sapeli, apsis, giineydogudan goriiniim
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Sekil 175 - Mezar sapeli, apsis, kuzeydogudan goriiniim
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Sekil 176 - Mezar sapeli, iist kat, kuzeydogudan goriiniim

Sekil 177 - Mezar sapeli, iist kat, kuzeyden goriiniim



Sekil 179 - Mezar sapeli, bati duvar, alt kat girisi



Sekil 180 - Mezar sapeli, alt kat, batidan genel goriiniim

Sekil 181 - Mezar sapeli, alt kat kuzey duvari, batidan birinci mezar nisi



Sekil 182 - Mezar sapeli, alt kat kuzey duvari, batidan ikinci mezar nisi

Sekil 183 - Mezar sapeli, alt kat kuzey duvari, batidan iiciincii mezar nisi




159

Sekil 184 - Mezar sapeli, alt kat kuzey duvari, batidan doérdiincii mezar nisi

Sekil 185 - Mezar sapeli, alt kat giiney duvari, nisin i¢c duvarindaki pencere
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Sekil 187 - Mezar sapeli, alt kat giiney duvari, batidan ikinci mezar nisi



Sekil 188 - Mezar sapeli, alt kat giiney duvari, batidan iiciincii mezar nisi

Sekil 189 - Mezar sapeli, alt kat giiney duvari, batidan dordiincii mezar nisi
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Sekil 191 - Mezar sapeli, alt kat kuzey duvari, ahsap kiris yuvalari



Sekil 192 - Mezar sapeli, alt kat kuzey duvari, ahsap Kiris yuvalari

Sekil 193 - Mezar sapeli, alt kat, apsis




Sekil 194 - Mezar sapeli, giris cephesi

Sekil 195 - Mezar sapeli, iist kat apsis duvari
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Sekil 196 - Mezar sapeli, giiney duvari, detay
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Plan 1 - Kursunlu Manastir Vaziyet Plam (Mercangoz, 1998)
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Plan 2 - Kursunlu Manastir Vaziyet Plam1 (Lohmann, 2006)
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t Plam

Plan 3 - Kursunlu Manastir Genel Vaziye
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Plan 4 - Kursunlu Manastir Vaziyet Plam
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Plan 6 — Kursunlu Manastir Kilisesi A-A Kesiti
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Plan 10 — Kursunlu Manastir, Mezar Sapeli, Zemin Kat Plam
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Plan 12 - Stylos Manastir1 Vaziyet Plan1 (Kirby ve Mercangoéz, 1997)
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Plan 13 - Kellibaron Manastir1 Vaziyet Plam (Kirby ve Mercangéz, 1997)
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Plan 14 - Karakallou Manastir1 Vaziyet Plan1 (Burridge, 1997)
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Plan 15 - Kislecukuru Manastir1 Vaziyet Plam (Tiryaki, 2007)
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Fig. 7. Monastery Entrances - plans:
A. The monastery of the Holy Apostles in Thessaloniki (after G.
Velenis).
B. The monastery of St. John Theologos at Patmos (after. A.X.
Orlandos).
C. The monastery of St. Nicholas Orphanos in Thessaloniki (after
A XK. Orlandos).
D. The monastery of Studenica in Serbia (after M.R. Jovin).
E. The monastery of St. George in the region of Ras (after 7.
Neskovié). :
F. The monastery of Resava in Serbia (after I. Kostic).

Plan 16 - Manastir Girisleri - Planlar (Popovic, 1997)
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Fig. 8. Monastery Entrances - elevations:
A. The monastery of Studenica in Serbia (after S. Popovic).
B. The monastery of the Holy Apostles in Thessaloniki (after G.
Velenis).
C. The monastery of St. George in the region of Ras (after S.
Popovié).
D. The monastery of Resava in Serbia (after G. Simic).
E. The monastery of St. John Theologos at Patmos (after A.K.
Orlandos).
F. The monastery of St. Nicholas Orphanos in T hessaloniki (after

AT _(\r‘nnf‘na\

Plan 17 - Manastir Girisleri - Goriiniimler (Popovic, 1997)



187

Plan 18 - Kahve Hisar 8 no.lu Kilise Plam
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Plan 19 - ikiz Ada 4 no.lu Kilise, Mevcut Durumun Plan ve Kesiti, Restitiisyon Plan ve Kesiti (Mercangoz,

1985)
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Plan 20 - Tirilye, Kemerli Kilise Plan1 (Mango ve Sevcenko, 1973)
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Plan 21 - Kislecukuru Manastiri, Kilise Plam (Tiryaki, 2007)
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Plan 22 - Hagios Ioannes Kilisesi Plan1 (Tiryaki, 2007)
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Plan 23 - 32, 39 ve 43 no.lu Manastir Plam1 (Ramsay ve Bell, 1909)
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Plan 24 - 44 no.lu Manastir Plam (Ramsay ve Bell, 1909)
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Plan 25 - Khilandari Manastir1 Vaziyet Plan1 (Burridge, 1997)
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Plan 26 - Kislecukuru Manastiri, -L- Planh Mezar Sapeli (Tiryaki, 2007)
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Plan 27 — Kozludere Mevkiindeki Mezar Sapeli, izmir (Tulunay, 2007)
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Ek 2 - Kahve Hisar 8 no.lu Kilise, Distan, Kuzeybatidan Goriiniim (Mercangoz, 1985)
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Ek 3 - Kahve Hisar 8 no.lu Kilise, Bati Cephe (Mercangoz, 1985)



Ek 4 - ikiz Ada, 4 no.lu Kilise, Bat1 Cephe (Mercangoz, 1985)

Ek 5 - Sart, E Kilisesi, Kuzeybatidan Goriiniim (Mercangoz, 1985)
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Ek 6 - Kahve Hisar 8 no.lu Kilise, Dogu Cephe (Mercangoz, 1985)

Ek 7 - ikiz Ada, 4 no.lu Kilise, Naos Kuzey Cephesi (Mercangoz, 1985)
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