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OZET

Bu calisma, 1908’den 1923’e modernlesen kamusal ve 6zel alanlarin gegirdigi doniisiimii
karikatiirlerden okuma denemesidir. Taranan mizah dergilerindeki karikatiirler temel olarak
bes grupta toplanmis ve kentsel modernlesmenin toplumsal hayatta yol agtig1 degisimler, bu
cercevede degerlendirilmistir.

1908 Devrimi, Osmanlilar i¢in 6nemli bir doniim noktast olmus; “hiirriyet” biiylik bir
coskuyla telaffuz edilirken modernlesme c¢abalart farkli bir boyut kazanmistir. Kentsel alan,
goruntirligi 6ne c¢ikardigi ve bir ylizyilldir denetlenemeyen bir alami tanmimladigi igin
hitkiimetin batililasma ¢abalarinin sahnesi olmustur. Karikatiirler ise kenti diizenleme,
giizellestirme ve uysal, modern bir kentli ziimresi yaratma ¢abalar: hakkinda, “ciddi” basindan
cok farkli okumalar yapmaya olanak verir. Kentsel modernlesmeyi karikatiirlerden
incelemenin 6nemli avantajlari, karikatiirlerin kurgusal ve gorsel nitelikleri ile mizahin
6ziinde varolan, genel-gecerligi tartisilmaz olgulari taglayabilme 6zgtirligtdiir.

Karikatiirlerde giin gegtikge degisen, sanayilesen ve kalabaliklasan “kaos”vari kentsel hayata
iligkin tepkiler ¢cokg¢a yansitilmistir. Devletin 6zerklik vermedigi gibi, biitce de ayirmayip tiim
kent islerinden sorumlu kildigi Sehremaneti, karikatiirlerde en sevilen temadir. Her vesileyle
sikayet edilse de, i¢inde biiyiik celiskiler barindiran bu hicivlerdeki tutum, ¢alismada ele
alman baslica sorunsal olmugstur. Taglamalarda, II. Mesrutiyet sonrasi kentsel hayata katilan,
modern ulagim araglar ve haberlesme tekniklerinin, geleneksel yasamda meydana getirdigi
devrimci doniisiime ve kenti “yasanilmaz” kilan etkilerine dair ¢eligkili tutumlar1 okumak
olasidir. Kamusal hayatla ilgili taglamalar ise, en yogun olarak modern yasam bigimini
benimsemis kitlenin degisen giyim-kusam ve davranis kodlart tizerinden yapilmistir.

Genel olarak modern kent hicivlerinin, kentsel alana iliskin siipheleri, karisik duygu ve
disiinceleri yansiti@1 goriliiyor. Karikatlirler, kentsel modernlesmeyi bir taraftan talep
ederken diger taraftan reddeden bir kent insamini tanmimliyor. Diger bir deyisle, kentsel
modernlesme tercih edilmedigi veya istenmedigi halde, bunun gerekli bulundugu kadar da
kacimilmaz olarak algilandig1 anlasiliyor.

Anahtar Kelimeler: Kent, Modernlesme, Istanbul, Belediye, Mizah.
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ABSTRACT

This study takes a brief look at the transformations of public and private spaces from the
caricatures produced between 1908 and 1923. The caricatures in the humor magazines
categorized basically in five groups, and the transformation of social life is studied in this
context.

The revolution of 1908 has been an important turning point for Ottomans; while the word
“liberty” is expressed with enthusiasm, the efforts leading to modernity have gained a
different dimension. For the reason that urban area emphasizes the appearances and defines a
problematic region which have not been able to be controlled throughout the century, urban
space has become a stage of modernity efforts for the authorities. Caricatures gives the
opportunity to read the struggles of the government to put the urban life in order, beautify the
city and create a society of modern and compliant city-dwellers from another perspective,
unlike the “serious” press. Some important advantages of investigating the urban modernity
from the cartoons are their visual and fictitious qualities; and humor, capable of satirizing the
undisputable facts.

The reactions may be seen very often against the “chaotic” modernized urban life, which is
changing day after day, becoming industrialized and crowded. The most popular theme is the
Municipality which is held responsible for all the urban problems, but is not permitted to be
autonomous by the government or arrange a proper budget. Even though the complaints are
varied in the caricatures, they are remarkably contradictory, and this attitude has been the
main problematic for this study. It is possible to read the contradictory thoughts toward
modern transportation vehicles such as automobile, electric tramway, and the new techniques
of communication which were all perceived as “unbearable”. Nevertheless, they caused
revolutionary transformations within traditional urban life. The satires about public space
were mainly about the altering manners and clothes of “wrongly” westernized mass.

In general, the satires reflect suspicions, confused thoughts and feelings about modern urban
life. The cartoons identify an urban-dweller demanding, but simultaneously rejecting the new
city life. In other words, urban modernity is not preferred or desired, however it is perceived
as necessary and ineluctable.

Keywords: City, Modernity, Istanbul, Municipality, Humor.
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1. GIRIS

1.1 Cahsmanin Amaci ve Kapsami

Tanzimat Fermani’nin ilamiyla baslayan devlet giidiimiindeki siyasal ve toplumsal déniigiim,
yeni kentsel politikalarin belirlenmesine, yeni, Avrupal kurum ve orgiitlerin kurulmasina,
Batili yasam tarzinin gereklerine uygun diizenlemeler yapilmasina yol acar. 1908 Jon Tiirk
devriminin 6nde gelen amaglarindan biri, Istanbul’a diizen vermek, giivenligi saglamak, Batili
kent standartlarinda bir goriiniime ulastirmak ve kentlilere buna uygun davrams kaliplarini
yerlestirmek olmustur. Bunun i¢in, II. Abdiilhamit doneminde ilkeye girmesine izin
verilmeyen elektrik ve otomobil gibi bazi unsurlarin serbest birakilmasi, Sehremaneti’nin
kentte diizen ve hijyen saglama caligmalart kentsel alanin doniigimiinde biyiik rol oynar.
Kentin modernlestirilmesi projesi, Istanbullular’in geleneksel yasam bi¢imini derinlemesine
sarsar. Bunun yaninda, yeni toplumsal diizenin gereklerinden biri, kent sakinlerinin, ev ve
isinin yakin g¢evresinden, mahallesinden disari adim atmasi ve boylelikle kentin i¢e doniik
hayatinin giin gectikce kalabaliklagsan ve sanayilesen bir metropoliin hizlanan yasam bi¢imiyle
parcalanmasidir. Ote yandan, varlikli kesimden orta tabakalara yayilan modern yasam tarzi,
tikketim Bi@imleri ve davranig kaliplari, kamusal hayatin icinde de, geleneksel kiiltiiriin
gerektirdiginden ¢ok farkli Ggelerin yeniden tanimlanarak bir arada yasamasina ve degisik

bicimler kazanmasina neden olur.

Bu c¢alismanin amaci, II. Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e kadar olan aralikta, kentsel alanin
modernlesmesini ve kentin degisen yasam bi¢iminin kent sakinleri tarafindan nasil
algilandigini, tepkilerin, sikayetlerin ve kuskularin nasil sekillendigini mizahi g¢erceveden
bakarak okuma denemesidir. Kent ve kentsel hayat, Tanzimat doneminden beri tim Tiirk
karikatiir tarihinde en fazla islenen temalardan biri olmustur. 1908’den itibaren kent konulu
karikatiirlerin biiyik c¢ogunlugunu, giindelik kentsel sorunlardan, modernlesme eksenli
elestirilere kadar genis bir yelpazede ele alinan taglamalar olusturur. Bu calismada, genel
olarak kent karikatiirlerindeki hicivler, Sehremaneti’nin faaliyetleri veya ihmal ettikleri,
kamusal alanlarin modernlesmesinin yarattig1 sorunlar, ulasim araglari, haberlesme, kadin-
erkek iliskilerindeki doniisiimler, 4ddb-1 mudseret gibi konulara ayrilmistir. Bunlarin yaninda,
baslangigta calismanin kapsamina giren ev i¢i modernlesmesi de kisaca ele alinmis, fakat ilk
asamada tahmin edildigi oranda elestirel nitelikli karikatiirin bulunmamasi nedeniyle,

planlanan miktarda hacim ayrilamamis, fakat aragtirmadan da tiimiiyle ¢ikarilmamigtir.



II. Mesrutiyet mizahi, biiyiik 6l¢tide, kabaca “halk kiiltiri™ i¢inde degerlendirilemeyecegi
gibi, Osmanh entelijensiyasimin da tiimiiyle icinde bulunmayan bir ara kadro tarafindan inga
edilmistir. Bu nedenle karikatiirler, sosyal tarih arastirmalarinda yaygin olarak kullanilan
birincil kaynaklardaki bakis agilarindan farkli bir okuma yapma olanag: verir. Diger taraftan,
kenti, sanatsal kaygi tasimaksizin, gorsel olarak okuma bi¢iminin rahathgi, yazili kiiltiirden

farkl1 bir bakis agisini beraberinde getirir.

Kenti karikatiirlerden okumanin bir diger avantaji, mizahin kendisinde gizlidir; “karikatiirler,
zaman, mekan, dil ve algilanan gerceklik boyutlarini bozmak igin tasarlanmustir. Bir
karikatiiriin etkisi, hem ‘gercekligin’ belirli bir tarzda algilanisini saglamasina, hem de daha
sonra bu algilayisin sinirlarini ihlal edebilmesine baghdir” (Brummett, 2003). Gergekten de,
kurgusal oldugu kadar da gercege de atifta bulunan karikatiirler, kentsel alana bakis
acilarindaki ilging karmasayi, hayalgiiciinii de katarak verir. Gergekligin goérsel olarak
deformasyonunun ve hayalgiicliniin bu noktada 6nemli oldugu s6ylenebilir; karikatiir sahnesi,
donemin Istanbullusu’nun sikayetleri, clestirileri ve isteklerini, endise ve korkularin
gosterirken, kentin birey tarafindan nasil algilandigint daha dolaysiz olarak aktarabilir, ¢linkii
karikatiirlerde kurgusal gorsellige bagvurmakta hicbir sakinca yoktur. Bu nedenle, farkli
élgllama bi¢imlerini gorsel olarak okumaya olanak veren karikatiirler, bu gézle de, kentin
yasayanlar tarafindan nasil degerlendirildigini anlamada Onemli bir katki saglayabilir.
Karikatiirler ile ¢alismanin bir diger 6nemli avantaji, mizahin genel-gegerligi tartisiimayan
olgular taslayabilme 6zgiirliigiidiir. Ornegin, basin ve yazin diinyasinin modernlesmenin dnde
gelen sembolleri olarak ifsa ettigi yeni ulagim araglarini, karikatiirlerden okudugumuzda, ¢ok

farkh sonuglarla karsilasiyoruz.

Mizah dergileri ¢ok popiiler olmustur; niishalart tiikenince tekrar basilarak genis bir kesim
tarafindan okunmustur. Omegin Esek isimli dergi kirk iki bin adet basmis, Karagdz yayin
hayatt boyunca ¢ok satmistir. Brummett, elden ele dolasan ve duvarlara yapistirilan
karikatiirlerin ve mizah dergilerinin Tanin, Sabah ve Terctiman-1 Hakikat gibi gazetelerden
daha genis bir kesim tarafindan begeni toplayan ve okunan bir yayin tiirii oldugunu iddia eder
(Brummett, 2003).

Bu calismada, yayin tarihi, 1908 ile 1922 arasinda degisen, yalmizca Istanbul basimli ve
Osmanlica olan, otuz adet karikatiirlii mizah dergisi taranmig (Tablo Ek 1.1) ve ulasilabilen
karikatiirlerin neredeyse timii, baska arastumalarda kullanilabilmesi amaciyla ekte
verilmistir. Arastirmada, karikatiirlerinin en fazla kullanildig: dergi Karagdz olmustur; bunun

nedeni, taranilan donem igerisinde en fazla yayin yapan, dolayisiyla en ¢ok karikatiiriin



tretildigi dergi olmasidir. Dergilerin se¢ilmesinin kriterleri arasindaki ilk tercih, dénemin
6nemli ve c¢ok satis yapan yaymnlart olmalaridir. Bunun yaninda, kaynaklarda referans
gosterilen ve yayin kataloglarindan yapilan taramalar sonucunda ¢esitli nedenlerle ilgi ¢ekici
bulunan dergiler taranmistir. Birka¢ saytr c¢ikabilmis bazi dergiler, donemin siyasal
problemlerine agirlik vermis, fakat kentsel alani hicvetmeye firsat bulamadan yaymn hayatina

son vermistir. Cok az da olsa, bazi dergilere ulasmak miimkiin olmadig: i¢in taranamamustir.

Calismada,  karikatiristlerin =~ kimligi  ele  almmamis, bdylece  karikatiirlerinin
degerlendirilmesinde siyasi tutumlari da, bliylik oranda hari¢ tutulmustur. Bunun nedenleri,
birgok karikatiiristin hayat1 hakkinda bilgi olmamasi, bir¢ok 6rnekte imza bulunmamasi, fakat
hepsinden 6nemlisi, bu olgunun ¢alismanin kapsaminin disina ¢ikmayr gerektirmesi kadar,
kentsel modernlesmeye iliskin karikatiirlerin ideolojik tercihlerden bagimsiz olarak
degerlendirilmesinde bir sakinca goriilmemesi olmustur; ¢linkii kiltiirel ve toplumsal hayatin
doniisiimiiniin biiyiik oranda siyasi sorunlardan bagimsiz, farkli bir problem alani tanimladigi
karikatiirlerde de goriilmektedir. Ayni zamanda, 1. Mesrutiyet déneminin karikatiiristleri
hiikiimete benzer uzakliklarda durur; en belirgin karakteristikleri muhalif olmalaridir ve dine
karsi tutumlart da benzerdir. Din olgusu karikatiirlerde gériilmez; din, kimlik belirleyici bir
unsur olmadigy gibi, 6rnegin, teknolojinin karsisina konulan bir engel de degildir. Siyasi
karikatiirlerde, hiikiimete karst yogun elestiriler getirilse de, din kurumlarina karsi sessiz
kalinmigtir. Bunun, herkesin hemfikir oldugu, dinin toplumdaki tartisilmaz yerinin bir sonucu

oldugu s6ylenebilir.

Tirk mizahi hakkinda ¢ok az kaynak bulundugunu belirtmek gerekiyor. Palmira Brummett,
“Imge ve Emperyalizm” ile 1908 ve 1911 arasi iiretilen karikatiirleri siyasi baglamda
inceleyerek bu konudaki giinimiize kadar yaymnlanan en temel arastirmalardan birini
tretmistir. Turgut Ceviker’in, ti¢ ciltlik “Gelisim Siirecinde Tiirk Karikatiirii”, Tanzimat’tan
Cumhuriyet’e kadar olan donemin mizah dergilerini, ¢izerlerini ve karikatiirlerini
yorumlamaktan ¢ok tanitan, 6nemli ve tek bagvuru kitabidir. Bu iki kaynak disinda, Turk

karikatiir tarihi ile ilgili arastirma neredeyse bulunmuyor.

Taranilan dergilerdeki kent karikatiirlerinin, yalmzca Istanbul tizerinden bir inceleme
yapmaya olanak verdigini 6zellikle vurgulamak gerekir. Cumhuriyet sonrasi tretilen
karikatiirlerde, Ankara da 6nemli oranda islenmekle birlikte, arastirmanin kapsamina
girmediginden ele alinmamistir. Anadolu’da basilan mizah dergilerinde Istanbul disindaki

kentlere iliskin neler tretildigini, kent problemlerinin nasil ele alindigi gérmek mimkiin



olabilirdi, fakat Anadolu kent karikatiirleri bir yana, Anadolu mizah basini hakkinda bile

arastirma bulunmamaktadir.

Son olarak, donemin karmagsik kiiltiirel hayatim karikatiirlerden okumanin zor oldugunu ve
hatta arastirmacinin diisiincesine gore, karikatiirlerde iletilmesi hedeflenen mesaj anlasilsa da,
imgeleri biitiin olarak kavrayabilmenin olanakli olmadigini belirtmek gerekir. Baslangi¢
niteligindeki bu ¢alismada, 6ncelikli amag, kent karikatiirlerinin basit¢e hangi sorunlar ele
aldigim saptamak olmustur. Sonrasindaki yorum agamalarimin giiniimiiz bilgisi ve diinyasimin
bakis agisi 1s18inda yapilmast nedeniyle hatalara her zaman agik oldugu bilinmektedir. Bir
diger ¢ozillmesi imkansiz sorun, karikatiirlerin dénemin okuyucusu tarafindan nasil
algilandigi, onlarin fikir ve disilincelerine ne kadar uyumlu oldugu bilgisine asla
erigilemeyecek olmasidir. Dolayisiyla karikatir degerlendirmelerinin kent yasayanlarinin

zihniyet yapilari icin genellestirilmesi de, aslinda tartisilabilir.

1.2 Osmanli’da Mizah Basimi ve Karikatiir

Osmanli’da mizahm ilk tiriinleri, Tanzimat Dénemi’nde Ermeniler tarafindan iiretilmistir. Ilk
mizah dergisi, 1852°de Hovsep Vartanyan Paga tarafindan g¢ikartilir ve ilk karikatiir, Arif
Arifaki’nin ¢ikardigt Istanbul dergisinde, 1867°de yaymnlanir. 1877’ye kadar yayinlanan
yaklagik yirmi adet mizah dergisinin arasinda Diyojen, Cingirakli Tatar, Hayal, Caylak ve
Latife en onemlileridir. Karikatiirler, basit ¢izimlerden olusur; modern karikatiir anlayisi
yoktur. Konular, II. Mesrutiyet karikatiirleriyle benzerlikler tagir; belediye sorunlar,
kadinlarin batililagsan giyimleri, kadin-erkek iligskileri, ev ve iilke genelinde ekonomik

sorunlar, i¢ ve dis politika.

Osmanli kiiltir hayatinin s6zlii mizahi, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e kadar olan siiregte, yerini
yavag yavas yazill mizaha birakir. Osmanli’da yayinlanan ilk mizah 6rnekleri, s6zlii kultiir
Ogeleri ile bezelidir, ¢linkii yazarlarin kiltiirel birikimi heniiz s6zlii mizahla yiiklidiir.
Bati’nin mizah klasikleri heniiz ¢evrilmemis; yabanci dili olan aydinlarin bilgisi modern bir
mizah Uslubu gelistirmekte, dogal olarak, yeterli olmamistir. Mizah yayinlari, Karagoz-
Hacivat, Meddah, Nasrettin Hoca, Incili Cavus, Bekri Mustafa ve Bektasi’ye iliskin metinlerle
doludur; karikatiirler de bu 6gelerden yararlanir (Ceviker, 1986).

II. Mesrutiyet’in 24 Temmuz 1908°de ilaniyla, II. Abdiilhamit dénemi baskisindan kurtulan
basin, ¢ok kisa siireli de olsa, gergek bir 6zgiirliige kavusur ve siireli yayinlarda bir patlama
meydana gelir; yiizlerce dergi ve gazetenin yayin hakki birka¢ giin i¢inde alinir. Ceviker, bu

donem yayinlanan, yalnizca kiitiiphanelerde yer alan mizah dergilerinin sayisimt doksan iki



olarak saptamistir. Fakat bu dergilerin ¢ogu ¢ok kisa 6miirlii olur: birka¢ sayi1 yaymlandiktan

sonra kapanir (Ceviker, 1988).

Ceviker, bu donem yayinlanan dergileri dort gruba ayirir: Geleneksel mizah dergi ve
gazeteleri, Batil/modern ¢izgiye yakin yayinlar, Esek dergisinin 6n ayak oldugu, geleneksel
ogelerle, modemn oldugu kadar sert toplumsal yergilere yer veren “esekli” yayinlar ve tek

sayilik risaleler.

Geleneksel mizah dergileri, Tanzimat déneminde Diyojen ve Hayal ile temelleri atilan ilk
mizah dergilini model olarak almglar, seyirlik oyun tipi ve halk mizahgilarinin isimleri
kullanmiglardir. Bu yayinlarda Karagéz ve Hacivat gibi, iki karakter bulunur; metinler ve
karikatiirler karsilikli diyaloglara dayalidir. Bu tiirtin en 6nemli temsilcisi olan Karagoz,
Hayal ile onemli benzerlikler tasir. Bunun bir nedeni, sahibi ve kurucusu olan Ali Fuat
Bey’in, Hayal’in yaymlandigt d6nemi yasamug olmasi ve geleneksel seyirlik oyunlaré
tutkunlugudur (Ceviker, 1988). Ali Fuat Bey’in, Tanzimat Donemi’nin ¢esitli mizah
dergilerinde yayinlanmig karikatiirlerine de rastlanabilir (Kocabasoglu, 1987b). 8 Agustos
1908’de kurularak iki giin sonra yaymlanmaya baslayan Karagdz, 1935°¢ kadar 2803 sayi
¢ikarir. 1935’in Subat’inda tekrar birinci sayidan baslayip 1950°ye kadar yayinlanarak, Turk
karikatiir tarihinin en uzun 6miirlii mizah dergisi olmugtur. Bu siire icerisinde pek ¢ok sahip,
yonetici, yazar ve karikatiirist degistirir; Ali Fuat Bey zamaninda bile biiyiik degisikliklere
ugrar. 1923’te Cumhuriyet Halk Partisi’ne satilip partinin yayin organu haline gelene kadar
kavgaci ve ilerici kimligi agir basan Karagéz, memur ve aydmn kesimi yerine halka yakin
durmay1 seger. Genis kitlelerin begenisini kazanan, ilk sayisinda bile iki baski yapan dergi,

1928 tarihli bir sayisinda, gazetelerden ¢ok sattigini yazar (Kocabasoglu, 1987b).

Batili ¢izgiye yakin duran dergilerin en 6nemli temsilcisi, Tiirk karikatiir tarihinin de en
O6nemli yaywnlarindan biri olan Kalem’dir. Saldh Cimcoz ve Celal Esat Arseven’in ¢ikardigi
dergide, ¢ok kalabalik bir ¢izer kadrosu vardir: Avrupa’da egitim goren Cemil Cem ve Sedat
Nuri lleri, Sanayi-i Nefise cikisli ressam Izzet Ziya gibi insanlarla birlikte yabanci
karikatiiristler de ¢izmistir. Salah Cimcoz’un Fransa’dan karikatiiristler getirttigi de soylenir.
Kalem, Tirk mizah sanattna modern karikatir anlayisim getirmistir. Gergek anlami
bilinmeyen karikatiir, Tanzimat ve Istibdat doneminde resim olarak algilanmis, Mesrutiyet’te
de bir ¢ok dergi bu anlayist strdirmistiir. Kalem, karikatir sozctigiinii ilk kez kullanir ve
tanimlar. Kalem’e gore karikatiir, resmin asil ¢izgilerinin bozuldugu, deforme edildigi bir
sanat dalidir ve ikiye ayrilir: Insan bedeninin “sakathgim ya da kabahgin™” hicveden

“giildiirticti” karikatiirler ve insanin “manevi bozuklugu” ile ilgili olanlar —ki bu “zalim”cedir.



Cemil Cem, Cem dergisinde, karikatiir dergisinde “Karikatiir!.. Kapsami genis, biiylik bir
sozciik! Giildiirmek igin biraz yart sast baktirilan bir g6z, biraz biiyltiilen bir buruncuk, biraz
sirittirilan bir agiz, yampiri ¢iziliverilen bir ¢izgi, kimileyin bir kizginlik yaratir... Karikatiir,
niikte, anmistirma, mazmun gibi edebiyat sanatindan sayilir... Karikatiir, hi¢ bir zaman kot
diisinmez; hep tuhaf disiintir” gibi bilgiler verir (Ceviker, 1988). Kalem siyasi
karikatiirleriyle de tinlenmistir; bir ¢cogu digerlerinden kolayca ayirilabilecek kadar modern ve

ince bir hicve sahiptir.

Esek’in 6n ayak oldugu mizah dergileri “zinciri” ise ilgingtir: 1910°da, Osmanli’da
materyalist diisiincenin ilk temsilcilerinden Baha Tevfik, Matbuat Midirliigii’'niin Esek
ismine yayin izni vermeyecekleri endigesi ile Esk (g6zyast) ismi ile yaymlanmayi talep ederek
basvurur; kabul alinca Esk’in iistiine sedde ekleyerek Essek haline getirir. Imtiyaz alindiktan
sonra, basilacak hersey hazir oldugu igin, bir iki saattte satisa hazir hale getirilir. Basilan on
bin say1 hizla satilir ve hemen diger baskiya baglanir. Esek’in ilk sayis1 toplam kirk iki bin
adet satilir ve hiikiimet tarafindan kapatilir. Bu sayida yer alan, “Ifademiz yahut Ik Anirt1”

isimli bagyazida soyle denir:

“Gayet agik fikirli bir zat birgiin arkadasina demis ki:

- Yahu, bir oglum dogarsa ismini Esek koyacagim.

Arkadasi da cevap olarak:

- Tuhaf... Diinyada bu kadar isim varken Esek ismine ne lizum var, demis. O zat da cevap
vermis:

- Evet liizum var. Ciinkii bu memlekette biiyiik adam olmak i¢in esek olmaktan baska care
yok... Bizim memleketimizde ilgi gormesi arzu olunan bir gazete ancak esekge bir gazete

olabilir. Vatandaslarimiz ancak buna ilgi gésterirler...”

Esek kapatildik¢a gesitli isimlerle yaymint siirdiiriir: Yuha, Kibar, El Malum ve Alafranga bu
dizinin 6rnekleridir. Bu dergilerde de bas figiiran eseklerdir; insandan ¢ok, insanlara benzer
esek figiirleri sert yergilerde kullanilir; kara mizah 6rnekleri de goriilebilir. Esek maskotunun
halk tarafindan ¢ok taninmis olmasi gerekir ki, Esek’in ilk sayisindaki kapakta masa basinda
oturan esek figiirii, arkasindan ¢ikarlan dergilerde degistirilerek, yazi masasi baginda yalnizca
kulaklar1 goziiken, ya da yalnizca yazi masasinin gosterildigi 6rnekler basilir. Esek 1912°de
ikinci sayidan baslayarak tekrar yayinlanir ve ti¢iincii sayidan itibaren Baha Tevfik’in ad1 da
bulunur. On dokuz sayi ¢ikabilen dergi nedeniyle Baha Tevfik, sik sik agilan davalardan
kurtulamamistir. (Ceviker, 1988)



Bu donemde yaywmlanan tek risalelik; “asirlik™, yani yiizyilda bir yayimlanir dergiler de
vardir. Ilk ve en 6nemli 6rnedi, Sermet Muhtar Alus’un ve Sait Hikmet’in ¢ikarttign El
Ufiiriik tiir. E1 Ufiiriik ismi, II. Abdiilhamit’in tiftiriik¢iisti inlii Ebulhiida’ya atfen verilmistir.
Cok begenilen ve ilinlenen derginin sonrasinda ona ithafen ¢ikarilan tek sayilik risaleler
cogalir. Bunlarda karikatiirler “ilkel” olmalarinin yamsira ¢ok yer tutmaz. Daha sonra, farkli
kisiler tarafindan gikarilan El Ufiiriik 11, digerinden oldukga farklidir; karikatiirlerde modern
bir anlayis izlenmistir (Ceviker, 1988).

Karikatiirlerin Gsluplart da geleneksel ve modern olmak iizere ikiye ayrilabilir. Kalem’in 6n
ayak oldugu Batili karikatiir ¢izgisi, kendisinden sonra gelen Dalkavuk, Hokkabaz, Davul,
Laklak, Esek, Cem, Alafranga, Karikatiir, Hande, Diken gibi dergiler tarafindan takip
edilmistir. Bu karikatiirlerde akademik bir resim anlayis1 bulunmaz; karikatiiristler yapilanin
resim degil, karikatir oldugunu farkindadir. Ele alinan olgu, altyazidan ¢ok cizgilerle
islenmeye ¢alisildigy i¢in altyazi azdir. Cemil Cem araciligiyla, portre karikatiirleri de bu
donemde yogunluk kazanir. Modern anlayisin yaninda, Tanzimat doneminden beri kullanilan
tasvirci karikatiir islubu, II. Mesrutiyet’te daha da gelistirilerek kullanilir. Kalem {islubundan
cok farkli olan bu tarz, dergilerin bir ¢ogu tarafindan kullanilmis, ancak 1918 sonrasinda
yavas yavas kirilmustir. Cizgiden cok altyaziya 6nem veren, ayrmntili bir resim anlayisi ile
iiretilen bu tiiriin de en dnemli temsilcisi Karagoz’diir. Oyle tasvirci bir anlayis bulunur ki,
donemin toplumsal hayatina iliskin ayrintilar da bu karikatiirlerden okunabilir. S6ze dayali
mizah anlayiginin bir lirtinii oldugundan altyaziyr yogun olarak kullanir. Geveze, Yeni
Geveze, Esref, Hayal-i Cedid, Cadaloz, Saka ve Feylesof gibi dergiler, karikatiirlerini bu
anlayis dogrultusunda tiretmislerdir (Ceviker, 1988).

II. Mesrutiyet’in mizah anlayist keskindir; yalnizca bu donemin dergilerinde mizah, bastan
sona siyasal bir toplumsal elestiri mekanizmasi olarak tamimlanir. Her derginin ilk sayisinda
yer alan, derginin ¢ikis amacim dile getiren “Mukaddeme”, “Ifade-i Meram” veya “ifade-i
Mahsusa” baslikli yazilarda, mizahin eglendirici oldugu kadar egitici ve Ogretici nitelikte
olmasi gerektigi vurgulanir. Ornegin Feylezof, “..Mizahi gazeteler edebi, ahlaki, sosyal bir¢ok
yararlar igermezlerse zaman yitirme, degerli dakikalarini bog yere gegirmeye ne den olurlar
ki, bu bizim i¢in bliyiik zamandir” diye yazar. Esek tipi bir mizah dergisi olan Alafranga, bu

amaci sert bir ifade kullanarak dile getirir:
“Amagc sOziin anlamy; gergegin gizidir.

[stedigimiz zavallilarin uyamsidir” (Ceviker, 1988).



II. Mesrutiyet’in ilam sonrasi, ¢ok kisa bir zaman diliminde, basin ger¢ek anlamda 6zgiir
birakilir. 1878’de yiiriirliikten kaldirilan Kanun-i Esasi’nin bazi maddeleri degistirilir; basimi
teftis etmek yasaklanarak kanun yeniden kullanima sokulur. Fakat basin 6zgiirliigii, 31 Mart
Vakast’ndan kisa bir siire sonra, Fransiz basin kanunlarindan aktarilarak 28 Nisan 1909°da
¢ikartilan yasa tasarist ve arkasindan 18 Temmuz 1909°da meclisten gecen kanun ile sona
erdirilir. Basin kanunu 6nceleri oldukga liberal olmasina kargin zamanla eklenen maddelerle
bu niteligini kaybetmistir. Ornegin I. Diinya Savasi’nda askeri yonetim ve Mondros
Miitarekesi’yle Istanbul’a giren isgalci giicler basina sansiir koyar. 1919 Subat’inda Vahdettin

sansiir koymakla birlikte ¢esitli 6nlemler alir. Aynit basin kanunu, 1931°e kadar yiiriirliikte

kalir.

Devlet i¢in mizah dergileri ayr1 bir sorun, tehlike olarak algilanir; karikatiiriin s6zel oldugu
kadar, gorsel niteligi de bir tehdit unsuru olarak goriilmiistiir. 1870’lerde, ceza kanununun bir
maddesinde “genel adaba aykir olarak ..saka ve yergiye dair seyleri veyahut edepsizce resim
ve tasvir basan, bastiran ve yayinlayan kisiler”in para ve hapis cezasina c¢arptirilacag: ilan
edilir. 1877°de Meclis-1 Mebusan’da ilging tartismalardan sonra bu kanun kaldirithir. Ahmet
Vefik Pasa’nin bagkan oldugu oturumda, mizah kargitt gruptan biri olan Matbuat Mudiiri
Macit Efendi; “Mizah dergileri, resim olmadan olamazlar. Resim denen seyi bir kez daha
diigiinmeli. Resimin insana olan etkisine bakmali...” derken, bir digeri, “Rusya’nin her icraati
fena ise de, su mizah gazetelerini men edisi iyidir,” diye konusmaktadir. Manok Efendi ise
uygunsuz yayin yapan mizah dergilerinin Matbuat Midiirligi tarafindan derhal kapatilmasi
gerektigini savunurken, “clinkil bunlar, asagilayacaklart insanlar1 6ylesine asagilarlar ki, onu
kanitlamak olanaksizdir... Bunlarin gereksedikleri yol 6yle bir yoldur ki, insan ya kendisini
oldiirmeli ya da onlart 6ldiirmelidir” der. Bir kisim Mebus, kiiltiir alaninin biitiinselliginden,
basinin ve mizahin okumay: 6zendirici ve eglendirici islevinden, mizah yasaklanacak olursa
gazino ve tiyatro gibi eglence mekanlarinin da kapatilmast gerektifinden, Avrupa
devletlerinde mizah yayinlarinin serbest oldugundan vs. bahsederek maddenin kaldirilmast

yoniindeki oylamada ¢ogunluk saglarlar.”

I. Diinya Savasi sonrasy, II. Mesrutiyet’te ortaya ¢ikan ve kendi alanlarinda ustalasan Cemil
Cem, Sedat Nuri Ileri, Izzet Ziya, Mehmet Baha, Halit Naci gibi karikatiiristlerin yaninda,
¢ocukluklarindan beri mizahla ilgilenebilme sansina sahip olan yeni kusak karikatiiristler de
goriinmeye baslar. Onceki kusaktan farkli olarak, bunlarin ¢ogu, Sanayi-i Nefise ¢ikishidir. L.
Diinya Savast sonunda, II. Mesrutiyet’in yogun mizah yayinna karsin, yayin yapan yalmzca

Karagoz Dergisi kalmistir. Once Sedat Simavi, 1918°de, Kalem ve Cem’in yolundan giden

" Oturumun tamam igin bakiniz: Ceviker, 1986: 79-86



mizah anlayisint devam ettirecegini soyleyerek Diken’i yaymlamaya baslar. 1920°de Diken’i
yayinlamayi sona erdirerck 1921°de Giileryiiz’e baslar. Her iki dergi de [stanbul hiikiimeti ve
isgal giiclerine karst Anadolu hareketini tutmustur. Aynt yil yaymnlanan Yeni Eglence ve
Ayine de benzer amaglara sahip olsa da Refik Halit’in Aydede’si kurtulus hareketine karsi

Istanbul hiikiimeti ve yabanc gii¢lerin yaninda durur.

Diken ve Gilerytiz’iin politik karikatiirleri saldirgan ve tepkilidir; isgalci gii¢ler ve hiikiimete
yonelik ¢izgileri modern karikatiir anlayisma uygun olarak deformasyonda ug¢ noktalara
varmigtir. Mustafa Kemal, Anadolu hareketi yandas: dergiler arasinda yiiceltilir. Aydede ise
politik karikatiirlerden ¢ok kadin-erkek iligkilerini ele alan fantastik karikatiirler yaymlamayi
tercih eder: Divan edebiyatindan seg¢ilmis dizeler siislemeci bir tavirla goriintiilenir. Bu
donemin politika dig1 konulari arasinda basin diinyas: da vardir. Gazete ve dergiler arasinda
biiytk bir savas strdiiriiliir: Mustafa Kemal yanlist Sedat Simavi, Sedat Nuri, Cevat Sakir ile
karsi taraftaki Ali Kemal, Refik Halit, Ahmet Rifki gibi karikatiiristler stirekli birbirlerini
hicveder. Bunun yaninda belediye sorunlari, egitim ve “yeni zenginler” islenen konulardandir.

(Ceviker, 1991)
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2. SEHREMANETI SORUNSALI

Geleneksel Osmanli kentinde modern anlamda belediye 6rgiitii bulunmaz; beledi yonetimi
kadilar, kolluk gorevlerini icra ederek yerine getirmistir. Diger bir deyisle, klasik donemin
beledi hizmetleri, halkin {izerine, kendi isini kendi gormesi i¢in yaptirim giicii uygulanmast
anlamma gelir. Kadilarin yanindaki gorevliler, &ncelikle giivenlik sorumlularidir;
sorumluluklart kontrol ve cezalandima ilizerine yogunlasic. Bazi bolgelere kadilarin
yardimcilari, ayak naibleri atanir, bunlar kadi adina esnafin teftisi, narhi gozetmek ve davalara
bakmakla gorevlendirilmistir. Kadilarin gorevlerini mahallelerde, mahalle imamlari yerine
getirir; mabhalle halkin1 yanginlarda, giivenligin saglanmasinda ve temizlik islerinde
Orgiitlemek, niifus kayitlarini tutmak gibi sorumluluklar1 vardir. Biiyiik 6lgtide belde halki
tarafindan karstlanan beledi hizmetlere iliskin kurallar, yazili ve yazili olmayan ¢esitli

kaynaklara ve biiyiik oranda orf ve adetlere dayanmaktadir (Ortayli, 1985).

Beledi hizmetler, 1826°da Ifhtisab Nazithigi’na devredilir. 1845’te polis orgiitii, 1846°da
Zaptiye Nezareti kurulunca, Ihtisab Nazirhgi’min gorevleri narh isleri ve esnaf teftisi ile

sinurlanir. 1855°te daha kokli bir programi uygulamak {izere, Sehremaneti kurulur.

1855°te, Intizam-1 Sehir Komisyonu'nun kurulus beyannamesinde Avrupa kentlerinin
ingasimin miikemmel oldugu, Istanbul’un da giizellestirmeye, temizlemeye, yollarmnm
genisletilmesine, sokaklarm aydinlatilmasina, ingaat usullerinin iyilestirilmesine ihtiyact
oldugu belirtilmistir. Intizam-1 Sehir Komisyonu, 1857’de yayinlanan bir raporda Istanbul’un
on dort daireye ayrilmasini 6ngoriir ve kent reformlarinda Galata-Pera bolgesinin pilot bolge
olarak secildigi duyurulur. Altinci Daire-i Belediye, kadastro c¢alismasindan havagazi
aydinlatmasima kadar bir ¢ok konuda faaliyet gosterse de, bu yeniliklerden wvarlikli
semtlerdeki Batili c¢evreler yararlanmistir. Yine de Altinci Daire-i Belediye’nin kent
planlamasi daha sonraki faaliyetlere 6rnek olusturur. 1868’de belediye ydnetiminin tiim kenti
kapsamasi karan ¢ikarilsa da, bu karar 1877 tarihli Dersaadet Belediye Kanunu’na, kentin
Paris’in yirmi dairesi Ornek alinarak yirmi belediye dairesine boliinmesine kadar

uygulanamaz (Celik, 1998).

Osmanli kentsel modernlesmesi, Tanzimat’in Avrupa kazanmimlarini kullanarak gelisme
hedefinin kentsel alandaki izdiigimiidiir. Avrupa’da gorev yapan Osmanli elgilerinin Batili
kente duydugu hayranlikla baglayan siireg, Bati’nin her tilke i¢in aynt sayilan kentsel diizenini
tek gecerli tercih haline getirir. Bu tasarimin ilkelerini heniiz 1836°da Mustafa Resit Pasa

belirler: Labirentvari sokaklarin yerini diiz, genis caddeler almali, Avrupali mithendis ve
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mimarlar istthdam edilmeli, 6grenciler Avrupa’ya génderilmeli ve mimari okumalidir (Celik,
1998). Sehremaneti’nin kurulmasindaki 6nemli nedenlerden bir digeri, Batili ¢evrelerin,
iktisadi faaliyetlerin daha kolayca yiiriitiilebilmesi i¢in 6zellikle liman sehirlerinin
diizenlenmesini, ulasim, su, kanalizasyon, aydinlatma ve saglik hizmetlerinin ¢éziimlenmesini
talep etmesidir. Boylece Altinci Daire-i Belediye’nin yaninda, erken tarihlerde Selanik,

Beyrut, Izmir gibi liman sehirlerinde de belediye kurulmustur (Ortayli, 1985).

Avrupa kent modelinin yerlestirilmesindeki i1srarin 6nemli, “i¢sel” nedeni ise Tanzimatin
merkezi devletin otoritesini giiglendirme politikalaridir. Kentsel alana yapilan miidahale de,
yalniz Avrupa kentine duyulan hayranlhiga bagl degildir; devlet otoritesini saglamlastirmak
istegine hizmet eder. Istanbul’da, 17. ve 19. yiizyillar arasinda ¢ikan halk ayaklanmalar,
yiksek makamlardaki devlet gorevlilerini devirir, salgin hastaliklar, yanginlar ve
denetlenemeyen goglerle Istanbul, yonetimin niifuz edemedigi bir bélgedir. Meclis-i Vala’nin
1866 tarihli raporunda gu satirlara rastlamr: “Su anda Istanbul’un diizeninin saglanmasi balta
girmemis bir ormanin korunmast kadar zordur ve bir ucundan bakildiginda &bir ucu
goriilebilen sokaklar yapilabilirse, ayni giivenlik hizmeti eldeki kolluk kuvvetlerinin yarisiyla
saglanabilecektir” (Yerasimos, 1996). Kentsel diizen, kentin ve kentlilerin disipline edilmesi
Tanzimat’in ilaniyla yapilan bir dizi reform ve Istanbullular i¢in kural ve cezalarla dolu
talimatnameler araciligtyla kurulmaya calisilir. 19.yy’da hi¢ 6nemli ayaklanma olmadig:

gercegi gbz Oniine alinirsa, tiim bunlarin bilytik oranda etkili oldugu anlagilmaktadir.

Kentsel alan, bazilar1 giivenligi saglama amaglt oldugu belirgin, ¢ok titiz kurallara baglanir;
yap1 cepheleri, bina yiikseklikleri, kullanilacak malzeme, alim satim iglemleri, ahsap yapilarin
ve bina ifrazinin yasaklanmasi, kagak gocii engellemek i¢in yasadist ve marjinal yapilasmanin

ve bekarhanlarinin yasaklanmasi vb. (Yerasimos, 1996).

Kent alaninin modernlestirilmesi projesinin yaninda, modern kentli yaratmak icin kentsel
yagama iliskin bir dizi kural ve yaptinm one sirilir. Kentli i¢in, sokaklara siipriintii
atmaktan, ditkkkanlara camekan yaptirtmaya, (Toprak, 1994a) pencerelerin 6niine ¢igek saksisi
koymamaktan, atli arabalarin diigmesiz, diiz musamba ile dosenmesi (Ergin, 1996)
gerektigine kadar bir ¢ok konuya ayrintih agiklamalarla yasaklar ve yaptirimlar getirilir. 1855
tarihli Sokaklara Dair Nizamname ile baslayan bu siire¢ daha da aynntili, titiz bir sekilde
stirdiirillerek Cumbhuriyet’in ilanindan sonra da devam eder. Istanbullu’ya, tramvaya, ata
binmeyi, sokakta yiirlime ve parkta gezmeyi; esnaf, arabaci, hamal, seyyar satict vb. meslek

gruplarina temel olarak herseyi 6greten bu talimatnameler modern bir kentli, yeni bir insan
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tiiri yaratmayr amaglar. Kent sakinlerinin kent yasamina uyum saglamasi i¢in kistaslar
olusturulur, yapmalar1 ve yapmamalari gereken hareket ve tavirlar belirlenir, yasak ve
yaptinnmlarla beraber uyumlu, giiven i¢inde yasayan, modern bir kent ziimresi olusturmaya

yonelik bu faaliyet yillar boyu stird{irtiliir.

Hiikiimetin merkezi devlet politikalari dogrultusunda devlet otoritesini gii¢clendirmeye yonelik
kenti ve kentliyi gozetim altinda tutma egilimi, dogal olarak, yerel yonetime de 6zerklik
tanimayacaktir; Sehremancti, Babidli’nin bir subesi olarak kurulmustur. Belediye, vergi
koymak ve toplamak i¢in Maliye Nezaretine, kaldirim yapmak ve onarmak icin Nafia
Nezareti’ne, glivenlik isleri i¢in Zaptiye Nezareti’ne, esnafin teftisi ve fiyat kontrolii gibi

konular i¢in Ticaret Nezareti’ne baglidir (Ortayli, 1985).

Bunun yaninda, Sehremaneti’nin 6rgiitlenme bigiminde eski gelenekler siirdiiriilir. Merkezi
hitkiimet, Sehremaneti’nin faaliyetlerini, geleneksel Osmanli kentindeki gibi en ufak
ayrmtiarma kadar diizenler. Ornegin, Sehremaneti’nin gérevlerinden biri esnafi denetlemek
ve esnafin davalarina bakmaktir. Bu davalara Sehremini’nin bir muavini ve sehir meclisi
ﬁyelerinden iki kisinin bulundugu bir komisyon bakmistir. Buna gore, Belediye kavvaslan
suclu esnafi Sehremaneti’ne getirir, defterden suglarini okur, Sehremini bir kag¢ giin hapis
cezasi verir, isyan edildigi takdirde iki misline ¢ikarilir. Bu yOntem, ihtisab agasinin
uyguladigr yontemdir (Ortayli, 1985). Sehremini’nin diger bir 6nemli gorevi, yaninda
maiyeti ile birlikte carsi, pazar teftisine ¢ikmaktir. Ornek olarak, 1858 - 1859 ve 1861 - 1868
yillart arasinda, iki kez Sehreminligine atanan “ihtisab agasi” namuyla taninan Hiiseyin Bey
verilebilir. Esnafa uyguladigi sert cezalarla taninan ve esnaf arasinda biiyiik korku uyandiran
Hiiseyin Bey, teftise ¢iktifi zaman esnafin ayakta, Sehremini’yi selamlamasi gerekir, saygi
gostermeyenler cezalandirilir. Hiiseyin Bey’in eski sistemdeki gibi esnafi kulagindan duvara
¢ivileme veya sicak firina sokma gibi usiiller uyguladigi rivayet edilse de, bu derece siddetli
cezalara bagvurduguna Osman N. Ergin tarafindan ihtimal verilmez. Yine de, yiiklii esegini
baglayip kahveye giden bir esnafa, ceza olarak, eseginin yiikiinii sirtina yiikletip, esege de
yem torbasi takarak esek yemini bitirene kadar yiiklii adami bekletmek gibi hayli ilging
cezalar vermistir (Ergin, 1996). Cemil Topuzlu’nun ilk belediye baskanligt doneminde bile,
(21 Agustos 1912 — 20 Kasim 1914) gegmis geleneklerin canlandirilmaya calisildigi
goriiliiyor. Topuzlu, esnafa verilen cilizi miktardaki para cezasinin engelleyici olmadigin
farkeder ve Belediye Nizamnamesi’nin bir maddesine dayanarak “Istanbul’da tam manasiyla

orfi bir Belediye idaresi” kurar. Bu sayede Cemil Pasa, esnafin sattigi mallar1 toplatarak
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cezalandirmis, kendi deyimiyle, “ihtisap agalif1” kurmustur (Topuzlu, 2002). Goriildiiga gibi,

modern bir belediye anlayist uzun zaman yerlesmemistir.

Kendi kendini yonetebilen, idari ve iktisadi alanda 6zerkligi olan y6netim bi¢imi Bati ve Orta
Avrupa kentlerine 6zgii bir gelenektir. Uzun bir gegmisi olan Bati toplumlarinin bu gelenegi,
Once monarsilere, sonra merkezi hiikiimetlere kars1 kendilerini korumus, hukuki varliklarint
devam ettirmistir. Osmanli’da ise mahalli idare, merkezi y('jnetimden‘ halka dogru bir
yaptirimlar dizisi bigiminde vuku bulur. Tanzimat biirokratlar yerel yonetimin dogusunu
hazirlamis olsalar da, halkin siyasal katilimini gelistirme ve kurumsallastirma séz konusu
degildir, ¢iinkii bu amag, merkeziyetgi devlet politikalarina ters diiser. Onlarin istedigi, dyle
anlasiliyor ki, Avrupal goriiniim, diizen ve kent lzerinde devlet otoritesini saglamaktan
ibarettir. Bundan dolayi, Osmanli belediyesinin tiizel kisiligi bulunmaz; merkezi hiikiimetin

bir subesi gibi is gérmiis ve bu niteligi Cumhuriyet’e de devredilmistir.

Halkin Sehremaneti’ne yonelik tutumu, ayri bir aragtirma konusu olmalidir. Kisaca
behsetmek gerekirse, gelencksel kentsel alanin ve giindelik yasam bi¢iminin degisimi,
yasayanlarin kent ile kurdugu iliskide biiyik bir donlisiim gerceklestirmis olmalidir. Bu
déniistimiin  bir bolimii, kentsel sorumluluklarin kentlilerden alinarak Sehremaneti’ne
devredilmesinde yatar. Istanbullular, gii¢siiz bir orgiit olan belediye tek basina bu
sorumlulugu yiiklenince, biiyiik bir atalet i¢ine gomiilerek memnun olmadiklari kentsel
cevrenin hesabini, tiim yonleriyle belediyeden sormaya baglar. Ilber Ortayl’min deyimiyle
“tasi tag Ustiine koymak i¢in yakian” halk, belediyeyi her vesileyle sikayet eden dilekgeler
yazar. Eylil 1899’da Sabah gazetesinde yayinlanan, Beylerbeyi’nin varlikli halkindan gelen
bir gikayet bu durumu Ornekler. Beylerbeyi iskelesinin yanindaki kii¢ik limanin deniz
tarafindaki taslar dokiilmiistiir ve limanin temizlenmeye ihtiyaci vardir; bu durum belediyeye
bildirilmis, fakat sonu¢ alinamamistir (Ortayli, 1995). Gorildigi gibi kent halki, temizleme

ve diizenleme konusunda, yalnizca sikayet etmek i¢in harekete gegmektedir.

2.1 Karikatiirlerde Sehremaneti ve Kent

II. Mesrutiyet Kkarikatiirlerine baktigimizda, kentsel hayata iliskin  yeniliklerden,
yaptiimlardan ve varolan sartlardan ¢ogunlukla Sehremaneti’nin sorumlu tutuldugunu
goriirtiz. Yukanda belirtildigi gibi, Sehremaneti en rahatca elestirilen kurumlardan biridir;
memnun kalinmayan tiim kentsel kosullardan belediye sorumlu tutulur. Ortayli’nin deyimiyle;

“Osmanli belediyeleri ciliz kentsel hizmetlerde bulunmak ve elestirilmek i¢in kurulmus

gibidirler” (Ortayh, 1995).
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Diger taraftan karikatiirlerde modernlesen kente bakis, icinde bir¢ok karmagik olgu, diisiince
ve ¢eliski barindirmaktadir. Iki ucgta bulunan, Mesrutiyet devriminin coskulu &zgiirliikgii
fikirlerinin diger yiiziindeki, gelecege dair belirsizlik ve giivensizlik kentsel hayattaki
doniisiimlere de yansir. Siyasi hayatin calkantisi, devrimin basanisina iligkin kaygilar,
Avrupa’nin emperyalist egilimleri ve yeni diizenin izleyecegi politikalar vs. bir¢ok endisenin
yanisira, yonetimin kentsel sahnenin “diizenlenmesi’nde nasil bir yon izleyecegi de merak
konusudur. II. Mesrutiyet yonetiminin kent modernlesmesine verdigi 6nemi gayet iyi farkinda
olan Kalem dergisi karikatiiristleri, bu konuda en elestirel hicivleri tiretmistir. Osmanli’nin
Avrupa emperyalizmine iliskin kaygilar ile devrimin kimlik krizini kentsel mekana yansitan
en giizel 6rneklerden biri  “elli sene sonra Tiurkiye” altyazisiyla 1908°de yayinlanmigtir
(Resim Ek 2.1). Bir ¢ok mizah objesini, yeni ulasim ara¢larinin neredeyse tiimiinii, biiyiik
yabanci magazalari, asansorlii modern yapilari bir araya getiren karikatiirde, kentin Tirk
karakterinden tek bir iz kalmistir; halen lzerinde kara carsaflart bulunan bir kadin pirpir
ucagini trafik kurallarini umursamadan kullanmaktadir. Bir diger ornekte, Hali¢’in iki
yakasimt birlestiren devasa bir sahne kurulmus, kentsel modernlesmenin sahnesine Halig
oturtulmus, “yakinda oynanacak oyunun hazirhigi’” altyazisi ile oyunun ismi “ISLAHAT
Komedi-Dram 22 Perde” koyulmustur. Modern sahnede neler oynanacagi merak konusu

olmakla birlikte ¢ok da umut beslenmedigi ortadadir (Resim Ek 2.2).

Kent mekaninin modernlestirilmesinin halkin gelir dagilimda bir degisiklik yaratmayacagin
isleyen bir karikatir 1909°da, Geveze dergisinde yaymlanir. Buna gore, kent basaniyla
batililastinlmistir; tertemiz Avrupal caddelerde otomobil ve elektrikli tramvaylar isleyecek,
fakat varlikli kesim balonlarla seyahat ederken fakirler daha “asilane” dilenecektir (Resim Ek

2.3).

Geleneksel yasam bi¢iminden sanayilesme, niifus hareketliligi ve yeni, teknolojik aracglarla
modern hayata sancili ge¢is doneminde caresizlik ve gelecege iliskin bir umutsuzluk
gozlenebilir. Bu nedenle, bazilar1 gelecege iligkin, kara mizahvari ongériilere ¢okga yer
ayrilmistir; “pusula”sint sasirmus atli arabalar, gozleri bagh otomobil soforleriyle dolu
sokaklar, tramvay tekerleklerinin ikiye boldiigii (ve boylece niifusu da ikiye katlayan)
insanlar, giiriiltii, toz, trafik vs. Resim Ek 2.4’te ¢ok islenen bu temaya bir drnek goriiliiyor.
Resim Ek 2.5°te, Osmanli’min en 6nemli alisveris ve is merkezi Emindénii’niin bir tasviri

vardir. Her kesimden insanin, hamal, tulumbaci ve seyyar saticinin, hayvan, dolmus ve

" Bkz.: 3. Ulasim
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arabanin bulundugu bu kalabalik meydan, karikatiirleristlerin en fazla isledigi kentsel

mekanlardan biridir.

Tiim bunlarin sonucunda, ‘kaos’vari kentsel hayat karsisinda bir otoriteye, yaptirimcet bir giice
ihtiyag duyulur ve bu ihtiyag, Sehremaneti’nin karikatiirlerdeki basat konumunu agiklar.
Karikatiirlerde Sehremaneti’ne iligskin tutum bu nedenle celigkilidir. Sik¢a rastlanan tim
olumsuzluklardan en basta Sechremenati sorumlu tutulur; koyulan kurallar, yapilan temizlik ve
imar ¢alismalart anlamsiz, bazen iyiden iyiye akildisidir. Bazilan iglevsel olsa bile
uygulanamadiklart i¢in ige yaramazlar. Diger bir deyisle, varolan kosullan iyilestirmedikleri
icin hicvedilirler, -ki bu da, asagida belirtilecegi iizere, derginin niteligi ile degisiklik
gosterebilir. Diger taraftan konulan kuréllara, yaptinnmlara ve uygulamalara da ihtiyag
duyulmaktadir. Kontrolsiizce gelisen kentsel yagam karsisinda modern bireyin giivensizligi ve
umutsuzlugu baskin ¢ikar ve buna kargi tek alternatif, yonetimin sundugu otoriter disiplin ve
diizen olur. Beklenen degisimi gerceklestirebilecek yegane orgiit olan Sehremaneti ise, ne
bunu kurabilecek altyapiya, ne 6zerklige, ne de maddi giice sahiptir. Bu iki ug, yani hem
otoriteye duyulan yogun ihtiyag, hem de otoritenin tatmin edicilikten uzakligi ve bunun
sonucunda olan akildis1 yaptirumlar, karikatiirlerde biiytik bir ¢eliskiye neden olur. Bu ikircikli
tutum c¢esitli bigimlerde kendini gosterir: Ya diizenleme ¢abalari mantikl, fakat yontem, yani
yaptirimlar anlamsizdir; ya yaptirimlar akilci, fakat denetleyiciler yetersizdir; ya kurallara da,
denetleyicilere de uymayan Istanbullular, ya da hepsi birden, bu durumun sorumlusu kabul
edilebilir. 1914 tarihli bir karikatiir, giindelik hayatin kontrol edilemez karmasasindan kimin
sorumlu oldugu sorusunu ¢ok iyi betimlemektedir (Resim Ek 2.6). Kentin giiriiltii ve toz
yiginlarini, tiim kenti i¢ine alan kargasalii iyi yansitan ¢izim, 1914’lere gelindiginde artik bu
halin iyiden iyiye kontrolden ¢iktigini gosterir. Hacivat ve Karagdz, ogullariyla birlikte, bu
durumu protesto etmek i¢in megafon ve zillerle gelmis, Sehremaneti’ne seslerini duyurmaya
cabalarlar —ki bu zaten miimkiin degildir; o da, bu ortamda kulagina ulasabilen sesler disinda
hi¢bir sey duyamamaktadir. Boylelikle ortada suglanacak kimse olmadigi caresizce fark

edilir; aslinda belediyenin de bu degisimle basa ¢ikacak giicti yoktur.

Karikatiirlerde magdur olan halk ise, kentsel hayata yeni katilan belediye gorevlileri, trafik
kurallar1, otomobil ve elektrikli tramvaylar gibi teknolojik yenilikler karsisinda pasif bir kitle
olarak algilamir. Karikatiiristlerin goéziinde Istanbullular, bu yeniliklerin sebep oldugu
tehlikeli, guriiltiilii, karmakarigik kentsel hayata karsi gligsiiz ve en basta, buna istegi disinda
maruz kaldip1 igin haksizliga ugramus bir kitledir. Ornegin, bu konuyu en yogun isleyen

Karag6z dergisinin basta gelen misyonu, yeniliklere ve haksizliklara karsi elinden birgey
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gelmeyen, sesini ¢ikaramayan, ¢aresiz insan kalabaliginin sézciiligiini yapmaktir. Karagoz,
kullandig1 giindelik dil ve “sokaktaki adam™ karakteri ile, sokakta, koprii, tramvay ve vapurda
halkin yasadigs problemlere, c¢ogunluktan farkli olarak ve bazi zamanlarda, elegtirel

dayanaktan yoksun olan sert yorumlar getirir.

Kentsel ¢evreyi konu alan karikatiirlerde, Cumhuriyet sonrasinda daha da artarak siiregiden
clestiriler, temel olarak Istanbul’'un diizensizligi, su baskinlari, ¢amurlu sokaklar ve
belediyelerin imar faaliyetleri vb. konulara odaklanir. Bunlarin Mesrutiyet’ten Cumhuriyet
sonrasina uzanan tarihsel siirecinde, belirli bir elestirel bakisin gelismesini izlemek
miimkindiir. Tanzimat ve Mesrutiyet donemi, bu sikayet alanlarinin baslangi¢ noktasin
olusturur; fakat bu donemin karikatiirlerinde, kentsel ¢evre hakkinda yapilan gsikayetler,
modern referanslardan yoksun, genel problemlerin hicivleridir. Mesrutiyet karikatiirlerinde
heniiz Istanbul, Istanbullular tarafindan Batili normlarla degerlendirilmez; kentsel yasamla
ilgili rahatsizliklar yalnizca giindelik hayatta kargilasilan zorluklarla, ige doniik problemlerle
ilgilidir. Ornegin, Erken Cumhuriyet’te en sevilen temalardan biri olan izbe evler ve garpik
sokaklar, Mesrutiyet doneminde Sirket-i Hayriye, tramvay ya da Sehremaneti’ne oranla yok
denecek kadar az elestiri alir. Belediyenin popiiler bir hiciv temasi olusturmasi bir yana,
karikatiiristlerin zaman gectikce kentsel hayatta daha ¢ok aynintiyr farkettikleri, daha fazla
sikayet alani yarattiklari, bunu da Batili bir bakis agisiyla yaptiklar1 gézlemleniyor. Fakat
bunun kentsel ¢evre algisinda bir gelisme ya da bilinglenmeden cok, salt Bati kentleri ile
yapilan kiyaslamalara dayandirildig: goriiliiyor. Ciinkii stirekli ayni temalar, ayni bigimlerde
yillar boyu tekrarlanacak; sikayet ve elestiriler ¢esitlendigi oranda basitlesecek ve
duraksayacak.”

Mesrutiyet karikatiirlerinde temel olarak talep edilen, g¢evresel kosullarin yenilenmesi
degildir; Cumhuriyet sonras: karikatiirlerinde ¢okca islenecek olan bastan yaratma Onerileri
bulunmaz. Istenen yalmzca, varolan kosullarin iyilestirilmesidir. Bu talebin nedenlerini
cogunlukla, geleneksel kent kosullarindan uzun siiredir duyulan rahatsizliklar ya da kentin

gecirdigi doniisiimiin kentsel hayatta yol agtigi problemler olusturmustur.

Mesrutiyet déneminde 1staanl’u modern normlara gére degerlendiren karikatiirler, az da olsa
gortilebilir. Yabanci, veya Bati 6grenimi gérmiis Tiirk karikatiiristlerin ¢izdigi, benzer ¢evreye
hitap eden ve kentsel ¢cevreye Batili bir bakis agisiyla elestiri getiren mizah dergilerinden

Kalem’de, digerlerinden kolaylikla ayrilan bir karikatir yaymlanir (Resim Ek 2.7).

" Bkz.: Tiitiin, Y., (2002), 1930’lar Mizahinda Kent Planlama ve Mimarlik, Arredemento Mimarlik, say: 151
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Sehremaneti’ne “sunulan” bu karikatiirde, ahsap, izbe goriinimlii evlerden olusan bir sokak,
ayrintilariyla ¢izilir ve altna Viktor Hugo’dan alintilanan “Ey Sark! Ey nurlar kapist”" yazilir.
Bunun, 6ncelikle Sehremaneti’ne sunulmasi nedeniyle “Sark™a iligkin bir giizelleme olmadigi
bellidir. Biiyiik bir ihtimalle, Istanbul’un karakteristik bir arka sokagim vererek, kagir
yapilarla c¢evrili genig sokaklari diisleyen Sehremaneti’ne, 6zde yatanin dogu kiiltiiriine
mensup insanlarin yasadigi ahsap evler ve dar, diizensiz sokaklar oldugu isaret edilmek
istenmistir. Hedeflerine ulagmak i¢in Sehremanetifnin daha uzun zaman ¢abalamasi gerektigi
ya da bu g¢abasinin ¢ok da anlamli olmadifi, tiim bir gehrin ara sokaklarmma Batili kent
normlarim empoze edemeyecegi sonucu ¢ikar. Fakat bu yegane ornekte tipik bir Osmanli
sokaginin modem bir bakisla irdelendigini goriiliir —ki burada elestirinin nesnesi dolayimsiz
hedef alinmistir. Kentsel yapinin Batili goziiyle, adeta Oryantalist bir asagilayici elestirellikle

hicvedilmest, karikatiirlerde yok denecek kadar az miktarda goriiliir.

Kalem dergisinde yaymlanan bir diger karikatiir, seyyahlarin Istanbul’la ilgili bir
diyalogundan olusur. Fakat bu 6rnek, kentsel ¢evreden ¢ok hava durumunu sikayet ediyor
gibidir, ¢iinkii kent tasviri bulunmadigi gibi, “mavi semalr” Istanbul’un karlar altinda kaldig:

goriiliir (Resim Ek 2.8).

Ev ve sokaklarin diizensizligi, temizligi ve hijyen gibi konularin hicvedilmemesi, bazi
karikatiiristlerin ‘terakki’ fikrine asina olmasina karsin, Batili kent standartlari ile heniiz
tanismamis olmasinin gostergesi sayilabilir. Ornek olarak, farkli egilim ve egitimli
karikatiiristlerin mensup oldugu iki mizah dergisinde yayimlanan karikatiirleri karsilastirmak
olasidir. Kalem’de yayimlanan, Pera’nin Levanten kadinlarini da taslayan bir ornekte,
kadinlar genis kenarli sapkalart ile dar sokaklardan gegemedikleri igin sikayet¢i olurlar
(Resim Ek 2.9). Kalem’in diger karikatiiriinde, dénemin en taminmis mimarlarindan J.
Antoine Bouvard’in planlama icin Istanbul’a geldigi, fakat sokakta yiiriirken bozuk yollarda
dustigi islenir (Resim Ek 2.10). Belirtmek gerekir ki, Bouvard hi¢ gelmemis, 1900’lerin
baslarinda, kentin topografyasini, kiiltiirel ve toplumsal yapisini dikkate almayan Beaux-Art
stilinde planlar yapmistir. Bu planlar, maddi yetersizliklerden dolayt hi¢ bir zaman
uygulanamaz (Celik, 1998). Bu karikatir, kentsel mekan1 Batili bir gézle yargilayarak utang
duyma sendromunun ilk &rneklerindendir. Bir diger ornek, Yeni Geveze isimli, yine Batici
elestirellige yakin duran bir dergide yaymlannugstir; fakat bu sefer kent degil, Sehremaneti’nin
tutumu elestirilir. II. Mesrutiyet’in ilanindan itibaren ¢ikarilan nizamnamelerde atli arabacilar

hakkinda son derece aynntili, cesitli kurallar konulur ve bunlarin arasinda atlara iliskin

* Karikatiiriin sol alt kosesindeki Fransizcasindan ¢evrilmistir.
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diizenlemeler de vardir. Ornegin Ziver Bey doneminde ¢ikarilan bir nizamnamede,
arabacilarin atlarinin “sakat, hasta ve yash™ olmamasi kurali getirilir (Ziyaoglu, 1971). Bir
hicivde Geveze, atlar1 karsisinda siraya dizmis, Babidli caddesinde digmemelerini, ¢linkii
“ecnebilere ayip” olacagini ve “Sehremaneti’ni mahgup” edeceklerini s6ylemekte, dolayisiyla
hem yoénetimin diizenlemeleriyle alay etmekte, hem de Batililar karsisindaki ezik tutumunu
hicvetmektedir (Resim Ek 2.11). Resim Ek 2.12, asil hedef Sehremaneti olsa da, kentsel ¢evre
alaninda, diizenleme ve temizleme konularini islemesi bakimindan modern bir bilince isaret -
eden ender Orneklerden biridir. Diger taraftan mahallelinin mecburen kendi sokagini
diizenlemesini olagandisi1 olarak goren ve her isi Sehremaneti’ne yiikleyen anlayis burada da

goriilmektedir.

Yukarida sozii edilen Batili bakisin karsisinda, geleneksel/halk diizeyine yakin duran
Karag6z’de yayinlanan karikatiirler gosterilebilir. Bu drneklerde, kentsel mekanin kirliligi ya
da dizensizligine iligkin bir gikayet yoktur. Hicivler c¢ogunlukla Sehremaneti’nin
faaliyetlerinden ya da pratik, gilindelik sorunlardan 6teye gegmez; fiziksel gevre Avrupa

kentleri ile mukayese edilmez (Resim Ek 2.13).

Sehremaneti’nin kent i¢cindeki imér faaliyétleri de elestiriden hi¢ bir zaman kurtulmaz (Resim
Ek 2.14-2.15). Bu iki tema, yani sokak ve meydanlarin yapim c¢alismalarinin sokaklari
ylirinmeyecek hale getirmesi ile bu faaliyetlerin bir tiirlii sona ermemesi Cumbhuriyet
sonrasina devredilen en baskin iki elestiridir. Belediyenin bu konudaki sorumsuzlugu ve sona
ermeyen faaliyetlerinin verdigi rahatsizligi isleyen, birbirine ¢ok benzeyen karikatiirler tekrar

tekrar kargimiza ¢ikar.

Yonetici kesimindeki insanlarin evlerinin bulundugu sokagin daha bakimli olmasi
karikatiirlere konu olmustur (Resim Ek 2.16-2.17). Gerg¢ekten de sehreminlerinin devlet
ricalinden kimselerin bulundugu sokaklara 6zel bir ihtimam gosterdigi ya da buna mecbur
tutuldugu anlasiliyor. Bunun 6nemli bir 6rnegini, 1890 ile 1906 yillari arasinda, belediye
baskanlarinin ortalama gorev siirelerine oranla ¢ok uzun bir siire Sehreminligi yapan Ridvan
Pasa olusturur. Iddiaya gore, Abdilhamit’le yakinhigi bilinen Hariciye alaylarindan
Abdilrezzak Bedirhan, Sisli’deki konaginin Oniini diizenlemedigi icin Rudvan Bey’i
oldiirtmustir (Ergin, 1996).

Sehremaneti karikatiirlerinin yaninda Sehreminlerini hicveden 6rnekler de goriilebilir. Bu

durum, II. Megsrutiyet doneminde ¢ok yaygin olmamakla beraber 1920 sonrasinda gittikce
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artar ve 1930’larda belediye bagkanlarimin faaliyetleri en popiiler mizah konularmdan biri

olur.

Sehremini hicivlerinin ilk 6rneklerinden biri, II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra Istanbul’un ilk
belediye bagkani olan Ziver Bey’dir. (28 Temmuz 1908 - 16 Mart 1909) Davul dergisi, Ziver
Bey’i Cemiyet-i Umumiye seg¢imleri yapilmadan, tek bagina faaliyetlerde bulundugu i¢in
elestirmistir (Resim Ek 2.18). Cemiyet-i Umumiye 26 Aralik 1908’de toplanmustir. Bu siire
icinde Ziver Bey, iki uzmam ‘sihhiye teskilatlarini® 6grenmek iizere Avrupa’ya gondermis,
aldig: bilgiler neticesinde hastane, bimarhane, Dar’iilaceze gibi kurumlar yaptirmak tizere
caligmalara baglamis, bunlarin baglh bulunacagi “Miiessesat-1 Hayriyye-i Sihhiye” isimli bir
idare kurmustur. Ayrica mezbaha ve park insalar i'(;in planlar yapmus, fakat Istanbul’un
haritasi olmadigi i¢in bunu erteleyerek Paris belediyesi mimari J. Antoine Bouvard ve Milano

belediye liyesi Agrati ile goriigmiistiir (Ergin, 1996).

II. Mesrutiyet’in ilk yillarinda, Kalem dergisinde, eski eserlerin korunmamast ile ilgili bir
karikatiir yaymnlanir (Resim Ek 2.20). Batililarin géziinden Bizans surlarinin tas ocaklarina
cevrilmesinin nasil degerlendirilecegini hicveden karikatiir, bu anlayisin ilk 6rneklerindendir.
1930’larda turistlerle harap olmus eski eserleri kér§1 karsiya getirerek Batili gozlerle bu
durumu elestiren karikatiirler artacaktir. Baska bir 6rnekte yangin sonrasi ya da bakim i¢in
Cemberlitag’in  govdesinin  demir ¢emberlerle sarimast (Eyice, 1994) elestirilir.
Cemberlitag’la Karagoz 1910°da, Cemberlitag’in bakima alinarak dort sene bu halde
birakilmasi hakkinda muhabbet eder (Resim Ek 2.21).

Giindelik hayatta karsi karsiya kalinan problemler en sevilen konulardan biridir, bazilari
yillarca karikatiirlere konu olur. Bunlardan biri, Istanbul’da ¢okca yasanan su baskinlar1 ve
yagmur sonrast sokaklarin ¢amurla dolmasidir. Kalem’de “alafranga” giyimli birinin
Beyoglu'nda ¢amurlu caddenin karsisina gegerken hamal tarafindan tasinmasi Beyoglu
ahélisine yonelik taglamalardan biri olarak okunuyor (Resim Ek 2.22). Hayal-i Cedid dergisi,
su baskini problemini 6nlemek i¢in Sehremaneti’nin kentin iizerini devasa semsiyelerle
kaplayacagini 6ngoriir (Resim Ek 2.23). Bu konuda en fazla, bugiin Vatan Caddesi’nin
bulundugu bolgede olan Kasimpasa deresinin bazi mevsimlerde tasarak su baskinlarina yol

acmasi ve Schremaneti’nin dereyi kurutamamasi islenir (Resim Ek 2.28-2.31).

Her donem, maddi 6zerklik verilmemesi nedeniyle, maddi sorunlar Sehremaneti’nin en biiyiik
problemlerinden biri olur; belediyeler vergi koyabilme yetkisine sahip degildir. Hiikiimetten

alinabilen ¢esitli vergi kaynaklari da bir siire sonra hikkiimet tarafindan geri alinmig, bu
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¢ekismeli durum uzun siire devam etmistir (Ziyaoglu, 1971). Sehremaneti’nin Cemil Topuzlu
zamaninda “Periye” isimli Fransiz bir bankadan alinan bir milyon liralik borg¢ karikatiirlere
konu olur (Resim Ek 2.32). Donemin basininda yankilar uyandiran ve olumlu karsilanmayan
bor¢ i¢in Topuzlu, hatiralarinda uzunca bir bolim ayirir ve alinan paranin nerelere sarf

edildigini kalem kalem gosterir (Topuzlu, 2002).

Goriildugt gibi, Mesrutiyet doneminde Sehremaneti’nin sorumsuzlugundan sikayet edildigi
oranda faaliyetleri de hicvedilmis, buna karsin halk ¢ogunlukla, kente dair problemlerde hig

bir sekilde sorumlu goriilmemistir (Resim Ek 2.33). Karikatiirlerde, Sehremaneti’ne destek
| olmak isteyenler bile “ya hafiz” yazili tabelalar satmaktan daha fazla yardimda bulunmay:
akillarina getirmezler (Resim Ek 2.34).

1914 — 1918 aras1 karikatiirlerde beledi hizmetlere ve kentsel hayata iligkin karikatlirler biiytik
oranda kesilir. Zaten yayinlanan mizah dergisi sayisinda da ciddi oranda azalma meydana
gelmistir. 1918°¢ gelindiginde, yalnizca Karagéz dergisi yaymini sitrdiiriir ve yurtseverlik

duygularimi canli tutmaya c¢alisirken, hayat pahalilig: ve karaborsa konularini isler (Georgeon:

1996).

Miitareke yillarinda yavas yavas hareketlenen mizah basininda kent, belediye ve toplumsal
degisim tekrar hicvedilmeye baglanir, fakat dogrudan Sehremaneti’ni elestiren dergilerin en
basinda her zaman Karagéz gelir. Karagéz’iin tutumunda 6nceki tutumundan dikkate deger
bir kopus, Sehremaneti’ne yonelik bir tutum degisikligi goriilmez. Dort sayfalik derginin son
sayfasinin  yarisim  politik olmayan konulara aywran Karagdz, savastan sonra da

Sehremaneti’ne yonelik tavrint siirdiirmistir (Resim Ek 2.36-2.39).

1918-1923 arasinda gorev yapmus Sehreminleri de cesitli vesilelerle karikatiirlere konu olur.
Bu donemde oncekinden farkli olmamakla birlikte, Sehreminlerinin gorev siiresi ¢ok kisadir.
Bes senede on Sehremini gorev yapmus, fakat hepsi karikatiirlere konu olmamustir. Ilk olarak
Sehremini Celél Bey ile (7 Temmuz 1921-4 Mart 1922) baslayan siire¢, (Resim Ek 38-39)
1923’te Haydar Bey ile doruguna ulasir. Once Istanbul valiligi, birkag ay sonra, 15 Nisan
1923 - 8 Haziran 1924 doneminde Sehreminligi yapan Haydar Bey, Karagdz dergisinin ¢okga
hicvettigi Sehreminlerinin basinda gelir. Haydar Bey’in en fazla tepki ¢eken faaliyeti, uzun
siire Sehremaneti’nin koymayi amagladign oktrova vergisini yiiriirliige sokabilmesidir. I¢
giimriik vergisi olan oktrova resmi, esnaf, ticcar ve ticaret odasi tarafindan tepkiyle karsilanir

(Toprak, 1994d). Karag6z’de yayinlanan bir 6rnekte, verginin elestirisi goriilityor (Resim Ek
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40). Yapilan mezbaha da Haydar Bey zamaninda agilinca Karagdz, mizahta mezbahanin en

biiylik muhaliflerinden biri haline gelmistir (Resim Ek 41-43).

2.2 Belediye Cavuslar

Onceleri ihtisap agas1, ayak naipleri, ¢opliik subasilari, mimarbasilar gibi gorevliler tarafindan
yerine getirilen faaliyetler, Tanzimat’la birlikte belediyenin alt birimleri tarafindan yerine
getirilmigtir. Belediyenin icraatlarinin yerine getirilip getirilmedigini belediye zabitalar
(cavuslar1) kontrol eder (Toprak, 1994a). Belediye ¢avuslarinin kdkeni, “kavvas™ denilen,
sefaretlerin giivenlik hizmetini yerine getiren gorevlilere dayamr. Onceleri, Sehremaneti’nin
silahli memurlarina “kavvas” denilmisg, daha sonra bu, “komisyon ¢avusu™na g¢evirilmis, en

sonunda belediye zabita memurlar1 admi almistir (Ergin, 1996).

Tanzimat’la birlikte kentsel hayata katilan belediye g¢avuslart toplumsal yasamda 6nemli bir
rol oynarlar. Karikatiirlerde, yaptinm ve cezalarla oturtulmaya calisilan yeni kentsel diizenin
gozeticileri, yeni kontrol mekanizmalarinin kent hayatinda en goriniir temsilcileri olarak

zabita memurlari, sik¢a hicvedilirler.

Belediye zabitalarina yonelik elegtiriler ¢ogunlukla gorevlerini  basariyla yerine
getirememeleridir. Kentsel hayatin kural tanimazligi ve karmasiklima getirilecek diizen
onlardan beklenir, tek sorumlu onlardir; ne var ki memurlar bulunmalar1 gereken yerde
bulunmazlar ya da gorevleri umurlarinda degildir. Buna karsin, iyi bir kazanglart vardir ve

bazen riigvet alirlar.

Belediye cavuslan, kentlerde toplu tasimaciligin 6nem kazanmasiyla trafik kurallarinin ilk
uygulayicilari olurlar. Sokaklarda eski araglarla yeni aracglarin, hamallar, esekler, araba ve
tramvaylarin bir arada bulunmasinin yol ag¢tigi karmasay1 6nleyebilecek, sorumlu tek merci
olan belediye cavuglart karikatiirlerde en fazla bu gorevde goriilirler. Fakat ¢ogunlukla,
gorevliler degil, uyulmast gereken kurallari umursamayan ahéli Oncelikli hedef olur. Bu
konuda iki 6rnek ath arabacilarla ilgilidir. Ziver Bey’in nizamnamesinde athi arabalar ve
arabacilarla ilgili bir dizi ayrnintili kural konmugtur. Ornegin, arabacilar mahalle isimlerini iyi
bilecekler, sinava tabi tutulacaklar, tek bicim giysi giyecekler, arabalarina numaralarini
yazacaklar ve tarifelerini asacaklardir. Resim Ek 2.47°de, arabacilarin bu kurallar1 hig
umursamadigl, c¢iinkii denetleyicilerin bu konuda hi¢cbir sey yapmadiklar, arkada
uyuklamakta olan bir belediye zabitast ile verilir. Resim Ek 2.49a, belediyenin Tanzimat’tan

beri tekrar tekrar nizamnamelere eklemis oldugu, hayvan nakliyatinin giindiiz, islek saatlerde
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yapilmamasi gerektigine iliskin kurala kimsenin uymamasi konu olmugstur. Hatta hayvanlarin
sahibinin bdyle bir seyden haberi bile yoktur. Karag6z’ii bu tehlikeli durumdan kurtaracak
olan belediye c¢avuslart ise yine ortalikta bulunmazlar. Buna benzer diger ornekler de,

sokaklarda uyulmasi gereken kurallari umursamayan ahaliye yonelik elestirilerdir.

Bu ¢alismada, dogrudan trafik kurallarini ve tabelalarini elestiren tek bir 6rnek goriilmiistiir
(Resim Ek 2.51). Karagoz, sokagin karsisindaki diikkana gitmeye ¢alisirken belediye cavusu
tarafindan kapidan ¢evrilir ve karsiya gegmesinin yasak oldugu, “siiriiye katilarak™ tabelalar
izlemesi gerektigi soylenir.” Kitleleri belirli kurallara gore hareket etmeye tesvik eden trafik
kurallarindan bihaber olan Karagéz, bu uygulamay1 “siiri” benzetmesiyle uysallastirict ve
tektiplestirici, bakkala gitmek icin karsidan karsiya bile gecememekle kisitlayict ve akildist
bulmaktadir. Belediye c¢avusu ise burada, akildisi yaptinmlarm akilsiz uygulayicisi
roliindedir: “Ben 6yle sey bilmem” sozciikleri ile belediye ¢avusu, kamu c¢alisanlarina iliskin

giiniimiizde de stiregiden elestirinin ilk 6rneklerinden biri olmalidir.

Bunun yaninda, belediye ¢avuslarinin iyi bir kazanglan vardir; aggozliliklerinden dolayi
sisman olarak tasvir edilirler (Resim Ek 2.54). Aym tema k6prii memurlarinda da islenmistir.
Bir diger ornekte, riigvetin siddetle yasaklanmasina karsin hala gegerli oldugu belirtilir.
Belediye yonetiminde akrabasi olan bir memur rahatlikla riigvet alabilmektedir. Boylece
yonetimin kendisi, koruyuculugunu yaptign kisilerle birlikte yasay: c¢igneyebilmektedir

(Resim Ek 2.55).

31 Mart Vakasi’ndan sonra Zaptiye Nezareti lagvedilerek polis orgiitii yenilenir. 4 Agustos
1909°da Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti kurulur (Toprak, 1994c) ve 30 Aralik 1910°da,
Dersaadet Teskilat-1 Belediyesi hakkindaki kanun ile Istanbul belediye zabitasina ait
gorevlerin 6nemli bir kismu polise devredilir (Toprak, 1994a). Cemil Topuzlu’nun girisimiyle
uygulanan bu plan, Topuzlu’nun ilk sehreminligi doneminde ytriirlikten kaldirilir ve zabita
isleri tekrar belediye c¢avuglarina devredilir. Topuzlu, ikinci sehreminligi doneminde kentin

giivenlik islerini yeniden polise verir (Topuzlu, 2002).

Yeni Geveze dergisinde, polisin kentsel diizeni saglamasi ile ilgili iki elestirel karikatiir

yayinlanir. Glinlimiiz goziiyle kavranmas: kolay olmayan Resim Ek 2.56°da, geleneksel

*Sokaklara, tramvay ve vapurlara, kopriilere asilan, nasil davranilmasi, nelerin yasak oldugu, nelere dikkat
edilmesi gerektigini 6greten tabelalarin giindelik hayatin bir pargas: oldugunu baska karikatiirlerde de
gorebiliyoruz. Ornegin: Resim Ek 2.52, 2.53

" Bu, otoriteyi temsil eden diger gorevlilerde de ele alinan bir temadir. Orn.: Resim Ek 2.52
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tasima araglariyla modern araglarin; ath tramvaylarla arabalarin, bisikletlerle eseklerin,
hamallarla yayalarin ve her kesimden insanin bir arada bulundugu karmakarisik, kalabalik bir
kent tasvir edilir. Insanlar arabalarin altinda kalir, yayalar sikayetcidir, kavgalar ¢ikar. Tiim
bu kargasahkla bas etmesi gereken, sik tiniformas i¢indeki polis, karikatiiriin merkezine, arap
alfabesinden Cim harfinin noktasina yerlestirilmistir. Bu géndermede cesitli kelime oyunlar
yapilmustir, tahmin yontemiyle c¢esitli bigimlerde okunabilir. Ornegin, Cim harfinin
“Cehalet” simgeledigi goz Oniine alinirsa, yeni karakol/polislerin, yani yeni kontrol
“nokta”larinin, her ne kadar modemn bir yapilanmaya gidildiyse de, “Cehalet”in Cim’inin tam
ortasinda durdugunu belirtiyor olabilir. Polis orgiiti 1908°de yenilenmis, yeni iiniformali
polisler mizah basininda ¢okga elestirilmistir. Uniformalarin eski gelenekleri degistirmedigi,
vurdumduymaz polislerin suca karsin etkin olmadigi belirtilir (Resim Ek 2.57-2.58). Bu
karikatiirde ise, kentsel hayatin karmagasim diizenlemek i¢in ¢avuslarin yerini alarak sahneye
¢ikan polislerin bu karmasa ile basa ¢ikacak altyapidan yoksun oldugu, modern iiniformasi

igindeki cehaleti 6ne ¢ikarilarak hicvedilmektedir.

Polis orgiitiindeki yeniliklerin taglandigi bir diger karikatiir, 23 Temmuz 1911°de Mercan’da
baglayan ve Aksaray dahil ¢ok genis bir alana yayilip iki bin bes yiizden fazla evi kiil eden
yangin (Sakaoglu, 1994a) ile ilgilidir (Resim Ek 2.59). Zeplin, ugak ve balonlara binmig
polisler, yangin sonras1 bu bolgeyi mesken edinmis hirsiz, katil, kumarbaz, vs. suglular,
kancalarla, filelerle, havadan avlamaktadir. Aksaray’mn 17.yy’dan beri, Yenicerilerin oturma
ve caligma mekan1 olmasina dayanan kotii bir {inti vardir; Yenigerilerin kontrolden ¢cikmalari
ile Aksaray’in ¢evresinde yolsuzluk ve fuhus bélgeleri olusmustur (Kuban, 1994). Burada da
polis oOrgiitiinin modernlesme  ¢abalanmin  aldatici  oldugunun altt ¢izilir. Polisin
modernlesmesinin simgesel modern teknoloji araglariyla iliskilendirerek hicvini 6rnekleyen
bir diger karikatiirde, polis “hem isiten, hem géren” bir telefon icat etmistir (Resim Ek 2.60).
Daha ge¢ bir tarihte Karagdz, bazi agikgdz bazi polislerin tiniformalarinin benzerligi

nedeniyle posta tatari numarastyla tramvaylara “asiima”larint gosterir (Resim Ek 2.61).

Sonug olarak, kentsel kontroliin saglanmasi hakkindaki gereksinim, belediye c¢avuslarinin
karikatiirlerdeki konumlarinda goriilebilir. Bu denetlenemez karmagsiklig1 diizenlemek icin bir
otoriteye ne denli gereksinme duyuldugu belli olmakla birlikte otorite temsilcileri de kentsel

mekanin kontroliinii saglayamamaktadir.

Diger taraftan, ilk bolimde gortldigii gibi, kentsel hayatin karmasikligma kimin neden

oldugu, bundan kimin sorumlu tutulacag: bilinmemektedir; tek sugun belediye ¢avuslarinda
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olmadig kesindir. Akildist goriinen trafik kurallar1 ve kamusal alanda bolca goriilen 6gretici
levhalar ige yaramadig: gibi, esnaf, seyyar saticilar, ulasim araglarim kullananlar vs. toplumun

cesitli kesimlerine mensup insanlar da bunlara uymadigi i¢in sorumludur.

23 Temizlik ve Hijyen

1908’den baslayarak, mizah dergilerinde, kentin temizlik iizerine yayinlanan Orneklerde
Sehremaneti’nin bu konudaki yaptinmlan ve kentin modern standartlarda hijyenik kosullara
sahip olmasi i¢in yapilan yenilikler hicvedilmigtir. Tanzifat memurlar1 ve arabalari ile ¢6p
kutular1 gibi kent hayatina katilan yeni 6geler karikatiiristler i¢in degerli bir malzeme

olusturmugtur.

Klasik Osmanl: kentinde temizlik hizmeti, devlet gorevlilerinin denetimiyle, mahalle halki ve
carst esnafi tarafindan yerine getirilmistir. Subasinin denetimi altindaki, meydan ve
sokaklarin temizliginden sorumlu olan arayici teskilati, sokaklardaki ve evlerdeki ¢opleri kiife
ve zembillerle toplar. Carsilar esnaf tarafindan, esnaf kethiidasimin sorumlulugunda,
mahallelerin ara sokaklar ise, mahalle halk: tarafindan, mahalle imamlarinin sorumlulugunda
temizlenir. Meydanlar ve biiyiik caddelerdeki kaldirimlann tamiri ve temizligini Yenigeri '
agalar tstlenir, temizlik i¢in acemioglanlar kullanilir. Meydanlar, belirli araliklarla Gayri
mislimlere de temizletilmistir (Ergin, 1996). 1826’da Yenigeri ocagimin lagvedilmesiyle,
temizlik islerini yiiriitmek Ihtisab Nezareti’ne, onun da lagvedilmesiyle de Zaptiye
Nezareti’ne geger (Ortayli, 1996).

Istanbul’un sokaklar ve meydanlarinin pisligi, gerek yabanci, gerek yerli yazar ve seyyahlar
tarafindan ¢okca islenir. Ilk kez, 13 Haziran 1854°te ¢ikan Schremaneti Nizamnamesi’nin
ikinci maddesi ile temizlik islerinin sorumlulugu Sehremaneti’ne verilir. Beyoglu’nda, Altinct
Daire-i Belediye ¢oplerin kaldirtilmasi igin ihale yontemine bagvurarak meydan ve sokaklarin
temizligini saglayabilmesine kargin, Istanbul tarafindaki sokaklar ¢6p, camur, giibre yiginlar
ve hayvan oliileri ile birlikte olduk¢a k6tii manzaralar sergilemektedir. 1868°de Sehremaneti
ilk kez ¢Op arabalar1 yaptirarak ¢6p toplamak i¢in aylikli isciler tutmasina ragmen, kentin
temizligi yalnizca anayol, meydan ve carsilarla sinirli kahr. Mahalle i¢leri, terkedilmis evler
ve viranelikler k6tli manzaralar sergilemeye devam eder (Sakaoglu, 1994b). Ali Riza Bey,
“Oniiglincti Asr-1 Hicri’de Osmanli Ricali ve Istanbul Hayati”’nda, Sehremaneti’nin emri
altindaki belediye kavvaslarimin kent i¢inde dolasarak temizlik kurallarina uyulup
uyulmadigini denetlemekle gorevli olduklarini, mahalle aralarina ise girmediklerini belirterek

sOyle yazar: “Halbuki mahalle aralarinda, o dar, camurlu, ¢aprasik sokaklarda yarik, yikik
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duvarlarin dipleri yaz kig camur ve stprintiilii ve kedi, kopek, fare lesleri ile dolu viraneler
obek &bek pislikler ile dolu oldugundan, gelip gegtikce igrenmemek miimkiin olmazdi. Iste
mahalleler arasindaki sokaklarimiz boyle sefilane bir manzara gosterdigi halde, Sehremaneti
kavvaslari yalniz c¢arsi, pazarlarda dolasip temizlik hususunda diikkancilan1 yakalamakla
yetinirlerdi.” (Aktaran Ergin, 1996).

Gergekte, hijyen her déonem, belediyenin en biiyiik sorunlarindan biri olmugstur. Tanzimat’in
ilanindan sonra belediye, kentin temizligi hakkinda hizla, kurallar ve yasaklar 6ne siirer.
Ornegin, 1859 tarihli Sokaklara Dair Nizamname’de, sokaklara siipriintii atarak g¢evreyi
kirletenler, diikkanlarini pis tutan esnaf, fabrika ve diikkanlarin bacalarini temizlemeyenler,
hayvanlan salhanelerde degil diikkanlarda kesen kasaplar, bozuk, ¢iiriik yiyecek maddesi
satanlar vs. i¢in, para cezalarindan bir haftalik hapise kadar cezai yaptinm uygulanacagi
belirtilir (Toprak, 1994a). Buna karsilik, 1911°de Cemil Topuzlu’nun belediye bagkanligi

ddnemine kadar, temizlik isleri i¢in diizenli bir teskilat kurulmamugtir.

1910°da Kalem’de yayinlanan bir karikatiir, Sehremaneti’nin faaliyetlerinden duyulan genel

rahatsizligi sokak temizliginde somutlastirarak elestirmistir (Resim Ek 2.62).

Karikatiirlerde Topuzlu’nun belediye bagkanligi donemi, en fazla elestiri alan donem olur.
Batili kentlerde tanik oldugu temizlik ve diizeni Istanbul’a yerlestirmeye ¢alisan Topuzlu,
1911°de Nezafet-i Fenniye Midiriyeti adinda diizenli bir teskilat kurmustur. Topuzluy,
1911°de belediye baskanlig1 teklifini aldiktan sonra kent iginde ¢iktigi arabali gezintide tanik

oldugu durumu soyle anlatir:

“... Temizlik ustlii de sehrimiz i¢in pek acikliydi. Yalmiz biiyiik islek caddeler temizlenir,
aksama kadar toplanan ¢opler, giibreler bu hususta muvazzaf amele ve daimi ¢opcii teskilat
bulunmadifindan kaldirilamaz, sokaklar pislik i¢inde kalirdi. ...Biitlin slipriintii arabalarinin
Ustii agik ve tahtalari aralikti. Bu arabalar c¢alistiklari zaman miitemadiyen ¢opleri sokaga
dokerler ve gectikleri sahada pis bir iz birakirlardi; ¢ogu yaslt ve maglul olan ¢opgiiler
kiyafetlerinin pek perisan olmalarindan dolay:1 dilencilere benzerlerdi. Hatta bir takiminin
soka@1 temizlerken firsat bulunca avug agtiklar1 da goriliirdi” (Topuzlu, 2002) (Resim Ek
2.63). Gergekten de, ¢6p arabalart kirliliklerinden dolayr ¢ok konusulmustur. Sadri Sema,
Eminénii meydanina “kirik tekerlek gicirti”lariyla ¢op arabalarinin gelip, zaten pislik i¢indeki
meydami daha da fazla kirlettigini, sonra toplayabildigi ¢opleri gidip denize attiklarini sdyler

(Sema, 2002). Aym kaygilar karikatiirlerde de islenmistir (Resim Ek 2.64). Bir diger
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karikatiirde, ¢Opgiilerin bu ise verilmesinin asil nedeninin ¢6p toplamak degil, hiikiimetin

biitge diizenlemesi oldugu belirtilir (Resim Ek 2.65).

Topuzly, ilk olarak gelismis kentlerdeki “temizlik ve sthhati umumiyeyi muhafaza islerini”
incelemek i¢in Avrupa’min biiyiik kentlerini degil, “kii¢iik Paris” denilen Biikres’e gitmeyi
tercih eder. Doniisiinde tanzifat teskilatint kurar ve ¢esitli uzmanlar atar. Copgiilerin bir
kismim tasfiye ederek, digerlerinin maaslarimi arttirir, yazhik ve kishik {iniformalar dagitir.
Copeiiler Biikres’te oldugu gibi ikiye ayrilir; bir boliimii sabahlan sokaklari stipiirtirken, diger
boliimi “tanzifat-1 miitemadiye” ismiyle islek caddeleri siirekli temizlemekle gorevlendirilir.
Topuzlu, istii agik ¢6p arabalarimi kaldinp yerine Biikres’te gordiigii i¢i ¢inko kapli ¢op
arabalan yaptirir. Paris’ten sokaklar1 sulamak i¢in arazdz, kamyon, otomatik el arabalari ve
tanzifat malzemeleri getirtir. Coplerin yere atilmamasi i¢in kaldirimlarin yliksek yerlerine,
Biikres’te gordiigii demir ¢op sepetlerini yerlestirir. Bunun diginda, kent halkinin ellerindeki
copleri ¢6p kutularina atmalarini, evdeki ¢Oplerini sabahlar, tistii kapali sandiklar iginde
evlerinin Oniine birakmalarimi ve yerlere tikiirmemelerini 6glitleyen talimatlan sokaklara

astirarak ev ve diikkanlara dagitir (Topuzlu, 2002).

Bu yenilikler, karikatiiristler i¢in degerli bir malzeme olmustur. Karagoz dergisi, 1911-1913
yillant arasinda, ¢Op kutulan ve arazodzlere iliskin bir dizi karikatiir yayinlar. Kentsel hayata
yeni katilan ¢6p kutularimin hem bigimsel, hem de fonksiyonel olarak anlasilamadigi, amacina
ulasmadigini islenmistir (Resim Ek 2.66-2.69). Karikatiirlerin ilkinde Karagdz, ¢6p kutusunu,
yapilacagi rivayet edilen banklardan biri zanneder ve {izerine oturur. Digerlerinde, Karagoz
artik ¢op kutularinin ne ise yaradigini 6grenmistir, fakat kimsenin kullanmadifini 6ne stirerek
¢op kutularini islevlendirmeye calisir; iglerinde meyve sebze satmaya ve kus tutmaya kalkisir.
Onceki ve sonraki karikatiirlere tiimiiyle zit olan ikinci ek, Karagdz’iin beledi hizmetlere
yonelik ¢eligkili tutumunu ¢arpici bir sekilde yansitir; Karagdz, ¢6p kutularina iligkin muhalif
tutumunu bir kenara birakarak, bazi sokak lambalarmin yaninda ¢6p kutusu bulunmadi i¢in
elindeki ¢opleri belediye ¢avusunun agzina tikmaya kalkisir (Resim Ek 2.67). Arazézler de
hicvedilmistir; en baskin elestiri ne ise yaradiklarinin anlasilamamasi ve islevsel
olmamalandir (Resim Ek 2.70). Fakat burada, ayn1 hataya diigen Karagoz degil, “sik™ bir
beydir; yani egitimsiz, yoksul kesimden degil, goériintiisiine 6zel dikkat sarfeden Batili
goriinlimli bir sehirlidir. Bu sik bey Avrupali taklitgisi olsa da, Avrupa’dan getirilmis
temizlik aracinin ne ise yaradigimi anlamamis, bakimim siirdiirmeye ¢alismaktadir. Boylece
karikatiir aynt anda iki modern 6geyi taglamayi basarir: Hem i¢ yiiziinii bilmedigi bir seyi

taklit eden taklitci, hem de yerel kiiltiire uymayan ilging gorintiisii ve islevi ile arazozler
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elestirilmigtir. Bunun yaninda arazozler, karikatiiristlerin hayal {iriinti, farkli fonksiyonlarda
araglar icat etmelerine de yol acar (Resim Ek 2.71). Nihayet Resim Ek 2.72, Karagoz
dergisinin tiim yayin hayati boyunca siirdiirdiigii belediye ve belediye memurlarina iligkin sert

yaklagimini yansitir.

Denizin ¢Op niyetine kullamlmamas: gerektigini isleyen Sehremaneti’nin ¢abasmnin
anlamsizligim1 hicveden bir karikatiir, kentte geleneksel hijyen anlayismin hala gegerli
oldugunu gosteriyor (Resim Ek 2.73).

Genel olarak kent temizligine iliskin karikatiirlerde en dikkat ¢eken noktalardan biri, kentin
bu derece kirli olmasina ragmen pislik degil, onu temizlemeye yonelik yapilan yeniliklerin
hicvedilmesidir. Kentin hijyenik olmayan kosullarini dogrudan hedefleyen higbir karikatiire
rastlanmadi.”  Yenigeri dergisinde basilan, Fransiz bir karikatiirist tarafindan Bati
karikatiirlerinden etkisiyle tiretilmis ya da belki dogrudan taklit edilmis Resim Ek 2.74’deki

Ornegin ise kategori disi ele alinmasi daha uygundur.

Karikatiirlerde, kentin temizlenmesi hedefine yonelik yapilan her yeni faaliyetin, tanzifat
memurlarinin, temizlik araglannin, ¢6p kutularinin vs. en bagstan tepkiyle karsilandigy,
faaliyetlerin ya anlamsiz bulundugu ya da basariyla uygulanmadigi igin elestirildigi
gortiliiyor. Belediyenin temizlik hizmetleri hi¢ bir dénem takdir toplamadifi gibi stirekli
yerilir, ne yapilirsa yapilsin begenilmeyerek elestiri hedefi haline gelir. Ornegin, Resim Ek
2.75 ve Resim Ek 2.76’da goriildiigii gibi, yine birbiri ile g¢eligkili iki karikatiir yayinlanir.
1910 tarihli ilk karikatiirde, sokaklan sulayan arabalarin suyu damla damla akittiklan
hicvedilirken, aradan ti¢ yil gectikten sonra yapilan degisikligin “tufan” etkisi yaratmasi
elestiri konusu olur. Ustelik, karikatiiristin kendisi de bu, hi¢cbir seyden tatmin olmama
durumunun farkinda olmakla birlikte, yine de elestirmekten kendini alamaz ve belediye
memurunun agzindan, “Ne yapalim, sulamayiz sikayet edersiniz, sulariz bagirirsimz..”

diyerek bu ikilemi dillendirir.

Kisacasi pis sokaklar degil, kenti temizleme becerisinden yoksun olan belediye; ¢evreyi
kirleten halk degil, her zaman biiyiik tepki toplamis tanzifat memurlari hedeflenir. Bunun
onemli bir nedeni, hijyen bilincinin (Bati’da oldugu gibi) Osmanli geleneginde de

bulunmamasidir; kentsel temizlik arzu edilen, ihtiya¢ duyulan birsey degildir. Ama en 6nemli

" Kiralik konutlara iliskin baz: karikatiirlerde mahalle aralarinin pis ve camurlu yollarina atifta bulunulsa da, asil
elestiri hedefi yoneticilerdir. Kent sokaklarinin yagmur sonrast ¢gamurdan gegilmez oldugunu hicveden
karikattirler de bu gruba almmamustir.
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neden, heniiz kentlinin modern bir sorumluluk kavrayisi gelistirmemis olmasi, bu nedenle
kendinden baska herkesi hedef almasidir. Eylil 1899 tarihinde Sabah gazetesine yazilan
sikayetlerden biri ilgingtir: Bogaz’in Yenimahallesindeki bir lagimin agikta akmasindan,
“refiki” ile kahvede oturmaya gelen Aksaray’li bir memur sikayet eder: “20-30 kurusluk
kereste ve bir ustanin iki saat ¢alistirlimasina miitevakkif bir ig” oldugunu belirtir. Bu yazi,
Yedinci belediye dairesinin dikkatini ¢cekse de, ne kahve sahibi, ne bélgenin halki bu durumla
ilgilenir (Ortayli, 1995).

Daha ge¢ doneme, 1922 ve 1923 yillarina ait iki karikatiir, ¢evre temizliginde kent
sakinlerinin katildig1 6zel durumlar gosterir (Resim Ek 2.79-2.80). Biri Lozan Konferansi’nin
Istanbul’da yapilacag: diistincesiyle yapilan hazirhlar, digeri Kadikéy Kurbagalidere nin halk
tarafindan temizlenmesini yansitan karikatiirler, kent halkinin ev dis1 temizligi
umursamadigini, yalnizca 6zel ve 6nemli sartlar altinda yasadigi ¢evrenin temizligini dikkate
aldigini, bunun da karikatiirlere konu olacak kadar ilgi ¢ekici ve mizahi olarak karsilandigini

ornekliyor.

24  Kopri

| Halig iizerindeki ilk koprii, Unkapani ile Azapkapi arasinda 1836’da yapilir. 1838’den sonra
hizla artan Galata’nin niifusunun artmasi ve Bati ile ticari iligkilerin gelismesi, Karakoy ve
Emindni arasina ikinci bir kopriiyli gerekli kilmigtir. 1845°te yapilan ve on sekiz yil hizmet
goren yeni koprii, 1863’te daha saglam ve genis bir kopriiyle degistirilir. 1872°de Ingiliz bir
sirketin Karak0y — Eminonii arasinda yaptigt genis, demir iskeletli koprii, Azapkapi-
Unkapant’na g¢ekilerek buraya, 1878’de tamamlanan yeni Galata kopriisii insa edilir. Deniz
trafigi nedeniyle ortasindan elli iki metre agilacak bi¢imde tasarlanan k6priiniin her iki ucunda
iki rthtim bulunur ve diikkan, lokanta ve kahvehaneler agilir. 19.yy. sonlarinda tramvayin kent
i¢i ulasimda 6nemli bir agirlik kazanmasi ve kdpriiniin yipranmig olmasi, yeni kdprii yapimini
giindeme getirir. 1894°ten 1907’ye kadar yabanci sirketler bircok 6neri sunmalarinda karsin
ancak 1907°de Alman bir sirket ile anlasma imzalanir. Insa ¢alismalan 1909°da baslar ve yeni
koprii 27 Nisan 1912°de agilir. Yeni Galata kopriisii yapilinca eski koprii, 1912°de Azapkapi-
Unkapant’na ¢ekilerek 1936°ya kadar kullanilir (Tanyeli, Kahya, 1994).

Karikatiirlerde koprii ve koprii memurlan sevilen temalardandir; bu, kopriiniin kent
yasamindaki hayati 6nemini gsterir. Ancak rastlanan karikatiirlerin tiimii Galata k&priisiinii

ele almistir.
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1908°den baslayarak kopri ile ilgili en baskin elestiri konusu, eskiligi ve yipranmishgidir.
Sadri Sema’ya gore, kopriidden gegmek bir macera gibidir. Halk arasinda “Sirat” ya da “Ecel”
kopriisii olarak da adlandirilan kdpriintin istii, arabalar gegtiginde oynayan, kirilan tahtalarla
kaplidir ve bunlar enlemesine dizilmis kitiklere, yerinden c¢ikip duran ¢ivilerle
tutturulmugstur. Kopriiniin tstliindeki ¢iviler ¢ikinca biiyiik tehlike arzettikleri i¢in kopriide
balyozcular ¢alisir ve bunlar, ellerinde balyozlariyla kdpriidde dolasarak ¢ikan ¢ivileri yerine
cakmakla gorevlidirler. Ufak bir riizgarda “dubalarin batip ¢ikmakta, koprii parmakliklarinin
birbirine girip ¢ikmakta, parke ve dosemelerin kabarip tasmakta” olduklart goriiliir. Araliklt
tahtalar nedeniyle kopriide siirekli kazalar olur; arabalarin tekerlekleri kirilir, ayakkabilarin
topuklar1 sikigir, hayvanlarin ayaklan kirilir, diiserek yaralanilir. O kadar ki, Sadri Sema, “O
giinleri yasayanlardan, o gilinlerden kalan kim vardir ki, bu dalma ve daldirma k&priide bir
kaza gecirmemis, semsiyesini, bastonunu, ayakkabisini kirmamis olsun. Reye koyuyorum,

parmak kaldirsin.” diye yazar (Sema, 2000).

Bu sartlar altinda kopriiniin, karikatiiristler i¢in énemli bir malzeme olusturmas: dogaldur.
Denize diigenler, kopriiden gecerken basina birsey gelmemesi i¢in sadaka verenler ¢izilir
(Resim Ek 2.91-2.92). Sema, kopriiniin ortasindaki aksamlari agilan, sabahlari kapanan
boliimiin halatlarla sekiz — on amele tarafindan g¢ekildigini yazar. Bu is saatler siirer ve hem
denizde, hem kopriide kuyruklar olusur. Bir karikatiirde Karagoz, kopriiniin bu parcasini
Yemis iskelesi niinde bulmus, geri vermeyi reddetmektedir (Resim Ek 2.83). Davul dergisi
Nafia Nezareti’ne sundugu “proje”de, orta kismin bulunmadigs kopriide bir mekanizmayla
insanlarin karsiya firlatilarak gecirilmesi Onerisi yapilir. Bu arada bazilan denize diismekte,
bazilar1 kopri lambalarina toslamaktadir (Resim Ek 2.84). Bir diger oneride, kopriiniin
yikilmasini 6nlemek i¢in iki ucuna balon ba@laﬁmasx fikri ortaya atilir (Resim Ek 2.85).
Kopriiniin dokunulsa yikilacak halini Kalem’deki bir karikatiir isler; bir kayike¢i kiireginin
ucuyla képriiye degince koprii yikilir (Resim Ek 2.86).

Karikattirlerde, kopriidden gecis i¢in para almakla gorevli koprii memurlann en popiiler
temalardan olmustur. Cesitli bigimlerde elestirilen ve alaya alinan, halk arasmcﬁ sevilmeyen
bu gorevliler kabaliklari, zorbaliklart ve her ne pahasina olursa olsun kimseyi parasiz
kopriiden gecirmemeleriyle tnlidir. Beyaz gémlek giyer ve aldiklari paralart boyunlarina
astiklar kutulara atarlar. Sema, “baglarinin tistiinde ugusan kuslardan bile metelik koparmaya
calisirlar,” der. Ayn sekilde, bir karikatiirde k6prii memuru, yukandan gecen ugaktan para
istemektedir (Resim Ek 2.87). Memurlann kabaliklar, zaman zaman para vermeyenleri

dovmeye kalkismalar1 ¢cokca konusulur. Ahmet Rasim, képrii memurlarinin fakir gérinimli
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kadinlardan bile zorla para aldigim1 séylemekte ve “gegen giin siyahi bir kadina képriiciiniin
soyledigi sz o derece bi-edebane idi ki, insan lisana almaya istihyd eder” diye yazmaktadir
(Rasim,1992). Mizah dergileri bu konuyu uzun bir donem boyu isler (Resim Ek 2.88-2.90).
Bunun yaninda, en erken donemlerden beri kopri memurlarinin yolsuzluk yaptigi halk
arasinda bilinir, 6rnegin Sehremini Celal Bey (7 Temmuz 1921-4 Mart 1922) bunu kabul
etmekte fakat elinden birsey gelmedigini s6ylemektedir (Ziyaoglu, 1971) (Resim Ek 2.91-
2.92).

25 Kopekler

Modernlesme 6ncesi Istanbul’un kentsel hayatinin 6nemli bir tiyesi olan kapekler, 19.yy.’da
sokaklardan biiyiik Slciide temizlenir. Bu, ilk olarak II. Mahmut doneminde denenmistir;
kopekler toplatilarak Hayirsiz Ada’ya terkedilir, fakat Istanbullularin itiraziyla karsilasan
hiikiimet, kopekleri adadan geri getirerek kent sokaklarina salmak zorunda kalmistir. Benzer
bir basarisiz girisim Abdilmecid doneminde gerceklesir. II. Mesrutiyet ilanindan sonra
1911°de, Cemiyet-1 Umumiye karaniyla kent i¢inde bulunan, tahminen kirk bin kdpekten on
bes bini toplatilir, fakat halkin ¢ok tepki gostermesi, hatta kopekleri toplayan belediye
gorevlilerine saldirmasi nedeniyle kopeklerin oldirtilmeyecekleri, Topkap: surlarni igine
konularak “nesillerinin kesintiye ugratilacagi” ilan edilir ve erkeklerle disiler ayn yerlere
yerlestirilir. Osman Ergin, burasinin bir “panayir” haline geldigini ve hergiin bir¢ok kisinin
gelip kopekleri gordigiinden bahseder (Ergin, 2002). Tepkiler boylelikle yatistirildiktan
sonra, bazi kopekler geceleri sokaklarda oldiiriliirken bir kismi canli olarak, mavnalarla
toplanir ve Hayirs1z Ada’ya birakilir. Bunun igin kii¢iik bir miktar verilen ¢ingenelerin, tahta
kiskaglarla yakaladiklarnn kopekleri mavnalara koyuslari, Servet-i Fiinun Salnamesi’nde

Sehremaneti’nin basarili icraatlarindan birinin géstergesi olarak yayinlanir (Giindogdu, 2003).

Ekrem Isin, klasik déonem Osmanli kentinde, kentsel alanin fonsiyonel bdliimlenmesinde,
(ticaret alani olarak carsi, dini merkez olarak cami, mahrem yasam alani olarak konut)
kopeklerin payma sokaklarin distiigiinii sdyler. Chateaubriand Istanbul’un en belirgin g
ozelligini tammlarken, “sokaklarin 1ssizligi, tekerlekli arabalarin bulunmayisi ve kdpek
niifusunun fazlaligr” tizerinde durur. Sokaklar, toplumsal hayatta belirgin bir roli olan, hi¢bir
cins 6zelligine sahip olmayan, esit, birbirine benzer karakteristiklere sahip sokak kopeklerine
terkedilmistir. Bu diizen 19.yy’da dontisiime ugrar; modernlesme ile birlikte disa agilan

Osmanh insant kademeli olarak kopekleri sokaklardan kovar.
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Resim 2.1 Kopeklerin Hayirsiz Ada’ya siiriiliirken i¢ine yerlestirildikleri tahta arabalar:
Servet-i Fiinun, 15 Ocak 1910°da yayinlanan fotograf (Giindogdu, 2003)

Resim 2.1 Kopeklerin Cingeneler tarafindan toplanmasi:
Servet-1 Fiinun, 15 Ocak 1910°da yayinlanan fotograf (Giindogdu, 2003)

Sokak kopeklerinin iki 6nemli fonksiyonu bulunur; temizlik islevi ve koruma. Ekrem Ismn’a
gore, Batihlarin kopeklerin temizlik iglevini ozellikle vurgulamasi, Bati’nin rasyonel
zihniyetinin bir sonucudur; kdpeklerin mahalleli tarafindan 6zenle bakilip beslendiklerini

gozard: eden basit bir ¢ikarimdir bu (Isin, 1995). Ornegin Mark Twain, “bu kopekler sehrin
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¢opgiileri.... Bu korkung sokaklar kismen temizlemeseler fazla tahammiil edilmezler” diye

yazar (Aktaran Brummett, 2003).

Kopeklerin bir diger islevi bekgiliktir. Sadri Sema, hatiralarinda sdyle yazar: “Her mahallede
bu kopeklerin her biri bir eve kapilanmigti. Higbir kopek digerinin baglanmig oldugu kapiya
yanasmaz, kendine uygun buldugu kapidan sagmazdi. Evlerden bu koépeklere aksam sabah
yiyecek verilir, yavrular1 varsa ayrica beslenir, bunlara baska baska isimler verilir ve her
birine mahalle halki tarafindan bu isimlerle seslenilirdi... Boyle kapilara kendiliginden
baglanmis sokak kopekleri, sadakatte ve hizmette, eski sefaretlerdeki pistovlu, palali, sirma
urbali, pirasa biyikli ve aylikhh kuru siki kavaslarin pabuglarimi dama atmuslardi. Bu
kopeklerin kapilarini bekledikleri evlere bir yabanci girmek istesin... Bu kdpeklerin hirsizi
tartakladiklari, kundakeiyr yaraladiklari, zamparayr yakaladiklart ¢ok olmustur. Sokak
kopekleri bir taraftan da o giinlerin adi var, kendi yok belediyesinin, beyaz kemerli
kavaslarinin, belediye ¢Opgiilerinin muavinleri ve yardimcilann idi. Sokaklara atilan

siipriintiilerin ¢gogunu bu kopekler toplar, yok ederlerdi” (Sema, 2002).

Kopekler, kentliler tarafindan sevilmis ve bakilmis, sosyal ve kiiltiirel etmenler bu toplumsal
merhamet duygusunu koriiklemigstir. Mahalleli kopekleri besler, i¢ci saman dolu kiigiik
barinaklar, ¢cesmeden su igebilmeleri igin 6zel yalaklar yapar, yarali kopekleri tedavi ederdi.

Hayvanlarin bakimi i¢in kurulmus 6zel vakiflar bile bulunur.

Kopeklerin imhasina yol acan zihniyet farkliligi, itlaf 6ncesinde Pera sakinlerinin kopeklere
kars1 tutumunda da goriilebilir. Edmondo de Amicis, kdpeklerin diger bolgelere gore, Pera’da
zor Yyiyecek bulduklarini yazar. Dorina L. Neave, kopeklere zehirli et verilerek
oldirilmelerini Turklerin engellemeye c¢alisigini, bunun i¢in parayla kayik¢i tutarak

kopeklerin bir kismin karst kiyiya biraktiklarini anlatir (Aktaran Isin, 1995).

Modern kent standartlarinin yakalanmast hedefi ile birlikte kopeklerin giindelik hayattan
silinmesi gerekliligi dogar. Entellektiiel Osmanli biirokrasisi i¢in sokaktaki kopekler utang
kaynag1 olur, geri kalmighk ve kadercilikle bagdastinlir. Abdullah Cevdet, 1909°da
yayinlanan “Istanbul’da Kopekler” isimli kitabinda, Yeniceri Ocagi’m kaldirabilmis bir
yonetimin sokak kopeklerini ortadan kaldiramadigini, belediyenin geleneksel kadrosunun
kamuoyu destegiyle yasamlarini stirdiiren kopekleri imha edemeyecegini belirtmektedir (Isin,

1995).
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II. Mesrutiyet yillarimn karikatiirlerinde, Istanbul’da képeklerin imhasi ¢okga elestiri toplar.
Yeni Geveze dergisi bu konuyu en fazla elestiren dergilerin baginda gelir. Kopeklerin
toplatilmasi Istanbullular arasinda tepkilere neden olmustur; bazilan kopekleri toplayan
memurlara saldirirken, bazilari képekleri evlerine saklayip memurlara vermeyi reddeder. Bu
nedenle ilk anda, yukarida belirtildigi gibi, kopekler oldiiriilemez (Ergin, 1996). Bir
karikatiirde kopeklerin toplanma bi¢iminin rahatsiz edici oldugu vurgulanmistir (Resim Ek
2.95). Bu arada kopekler de yonetimden sikayetcidir, Mesrutiyet ortamina uygun olarak
birlesip toplant1 yapar, dilekgeler yazarlar (Resim Ek 2.96-2.99). Karag6z dergisi, kopeklerin
sokaklar temizledigine dikkat ¢eker ve kopek imhasinin ise yaramadigindan bahseder (Resim
Ek 2.100-2.101). Kolera salginlarinin bir nedeninin de kopeklerin itlafi oldugu distiniliir.
Cokca dile getirilen bu goriis karikatlirlere de yansimustir (Resim Ek 2.102).

Kopeklerle ilgili karikatiirlerde en dikkat ¢ekici 6rneklerden biri Yeni Geveze’de yayinlanan,
kopeklerin Hayirsiz Ada’ya gonderilmeden Once toplanarak Topkapi surlarinin iginde
tutulmasim konu alan ¢ok katmanh bir hicivdir (Resim Ek 2.103). Kopekler, kollarinda zincir,
sirtlarinda degnek ile tutuklanmis, gotirilmektedir; fakat gotirildikleri yer aslinda bir
hapishane degil, kopek “yurdu”dur. Ustelik kopekler buraya, “tabii iiye” yapilmak, kurulusun
yonetimine gecirilmek {lizere alinmaktadir. Aglamakli bir bi¢imde, kendileri i¢in Batili
standartlara gore tahsis edilmis bir kurumu yodnetmek {lizere gotiiriilen kopekler, kamusal
hayati kontrol altina almak ve diizenlemek adina yapilan girisimleri hicveden birer
semboldiir. Bu faaliyetin, kentsel modernlesme adina yapilan diger yenilik hareketleri gibi
anlamsiz bulundugu vurgulanir. Diger taraftan II. Mesrutiyet’in 6zgiirliik¢i yapisma hig
uygun olmayan boyle faaliyetlerle, yonetimin “terakki” adina 6zgtrliiklere ket vurdugu, bunu

da bask1 ve cezai yaptirim yoluyla uygulamaya c¢alistig vurgulanir.

Palmira Brummett, bazi karikatiirlerde képeklerin rejimin iyi isleyip islemediginin bir 6lgiisii
haline geldigini, Sehremaneti’nden kopeklerin ortadan kaldirilmasinin beklendigini yazar,
fakat 6rnek olarak yalnizca Resim Ek 2.104°i gosterir (Brummett, 2003). Fakat bu karikatiir
farkly bigcimlerde okumaya elverisli bir Grnektir. Birinci okuma, Brummett’in belirttigi,
kopeklerin temizlenmesi gerektiginin bir- savunusudur. Kentsel hayatta, hala kopekler bir
sorundur, yok edilmeleri gereklidir; onlardan sokaklarda bisiklet iizerinde kagarken nasil
toplumsal ilerleme saglanabilir? Ikinci olasilik, donemin karikatiirlerinde sik¢a rastlanan bir
celiskiye dikkat ¢eker; amag Batili standartlan yakalamak olmasina ragmen, yenilikler heniiz
olduk¢a ilkel bir diizeyde seyretmekte, hala kopekler gibi kiigiik, anlamsiz sorunlarla
ugrasilmakta, bisikletlerle onlardan kagilmaktadir. Bu kosullar altinda ‘terakki’ miimkiin
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degildir. Diger bir deyisle, kdpeklerin itlafi Batililagmak adina yapilan, yerinde bir uygulama
degil, daha fazla reform gerektiren hayati sorunlar {izerine ¢alismak yerine vakit kaybettiren,
hatta kiigiik distiriicti bir eylemdir. Bu ¢alismada, bu siipheli 6rnek disinda, Sehremaneti’nin
icraatint olumlu karsilayan, yeni yonetimden bdyle bir beklenti olduguna isaret eden bir

karikatiire rastlanmadi.

Kopek itlafi, modernlesme adina Istanbullular’in inanglarimi ve isteklerini yok sayarak
girisilen ve basarisizhia ugrayan bir girisim olur. Brummett, kopeklerin sokaklardan
kaldirilmasinin istendigini ve hiikiimetin basarisinin buna baglandigini belirtirken, elit
biirokrasi ile Istanbul halkimin diisiince ve inanglarim birbirinden ayirmaz. Brummett’a gore,
kopekler yeni diizene direnisin simgesi olarak sempati uyandirir; baskic istibdat déneminden
sonra miicadelenin, hak aramamin temsilcileri olarak Kkarikatiirlerde yer alirlar. Ayrica
kopeklerin “Osmanli toplumunun mecaz1” oldugunu ve Bati gbziinde “terakki” adina ortadan
kaldirilmasi gereken bir imparatorlugu temsil ettigini séyler (Brummett, 2003). Bu okuma,
donemin politik agmazlart ve ¢eligkileri distiniildiigiinde akilci bir ¢ikarima sahip gibi
goriinse de, bu ¢alismada bdylesi bir okumaya uygun diisen bir karikatiire rastlanmadi. Ayrica
karikatiirlerdeki tepkinin yalmizca geleneksel dilizenin direnisine iliskin bir “sempati”
neticesinde gerceklestigine baglamak ¢ok daha karmasik, toplumsal bir olguyu gormezden
gelmektir. Isin’in yabanci seyyahlara iliskin gozleminin Brummett’ta da varoldugu
diistiniilebilir; bu da, Istanbullularin kopekleri besledigi, baktigi ve kentsel alam onlarla
paylasmakta bir sakinca gormedigi gercegidir. Ornegin Brummett, sokaklarin képeklerden bu
yontemle arindirilmasina 1913’te son verilmesinin, yine Bati etkisiyle devlet kaynakl
oldugunu soyler, fakat bu, ger¢ekligin yalmizca bir kismini kapsar; 1912°de, hayvanlan
koruma ve gdzetmeye yonelik olarak kurulan ve iiyeleri arasinda 6nde gelen Ittihat¢ilarin da
bulundugu Istanbul Himaye-i Hayvanat Cemiyeti (Giindogdu, 2003), yapilanlarin karsisinda
yer alanlarin ve bu yonde kisisel ¢aba harcayanlarin da bulundugunu, hatta bunlarin elit

biirokrasi arasinda da varoldugunu gosterir.

Kopek karikatiirlerini basat olarak modern kent yaratimimin neden oldugu baskici kiiltiirel
donisiim lzerinden okumak daha gercek¢i olabilir. Karikatiirlerde kentsel déniigtimlerin
geleneksel diizeni geri doniilemez diizeyde pargaladigi, Batili bir kent yaratimak
amagclanirken, kent sartlart distinilmeksizin, yarar degil, zarar veren faaliyetlerde
bulunuldugu vurgulanir. Képeklerin sokaklan temizledigi ve koleraya bir engel olusturacagi
en fazla islenen temalardir. Ayrica yiizyillardir hayvanlarla icice yasamis Istanbul halki icin

bu faaliyet, vicdanen rahatsiz edici Ozelliiyle diger kentsel yaptinmlardan ayrilabilir.
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Kopeklerin baginislan Istanbul’dan duyulmus ve yasayanlar rahatsiz etmis, kolera salgininin
bir nedeninin yapilan bu kiyim oldugu 6ne siiriilmiistiir. Istanbullularin bir bakima
kandirilarak (képeklerin bakimevine gotiirildiikleri sGylenir) uygulanan képek itlafi, halk
arasinda kentsel hayatin zorla degisimine duyulan tepkinin artmasina yol agmis olmalidir.
Karikatiirlerde de boylesi bir rahatsizligmm ipuglani ¢okga gorilebilir. Diger taraftan,
modernlesme ¢abalarinin anlamsiz bulundugu, képek itlafinda da gériliiyor. Bu faaliyetlerin
akildisihigr ve akildis1t yontemleri vurgulanmis, basta temizlik islevi olan bir kentsel 6genin

ni¢in boyle gaddarca yok edildigi anlagilamamugtir.
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3.  ULASIM

1908 sonrasi karikatiirlerde en fazla islenen temalardan biri yeni teknolojik ulasim araglaridir.
Kent hayatina II. Mesrutiyet sonrasinda katilan elektrikli tramvay, otomobil ve bir siiredir
hizmet goren vapur, atli tramvaylar ve arabalar en fazla elestirilen ulasim araglar1 olmugtur.
Tren ve Tiinel ise giindelik kullamm ger¢evesinde olduk¢a az islenmigtir; ozellikle tren ve
hava ulasim araglari, dogrudan siyasi géndermelerde ya da savagla ilgili hicivlerde kullanilmig

ve bu nedenle, bu ¢alismada ancak birka¢ 6rnege deginilmistir.

Buharli vapur, tren, otomobil, balon, ugak gibi araglar, Avrupa’da oldugu gibi Osmanli’da da
ilerleme, modernlesme ve giiciin sembolleri olmasina karsin, donemin karikatiiristleri
ciddiyetle ele alinan bu Batihlagsma girisimlerine kuskuyla yaklasir. Karikatiirlerdeki
elestirilerin bir béliimiinii bu araglarla ilgili olarak giindelik hayatta yasanilan problemler, bir
bolimiinii ise basin ve yazin diinyasinda énemle destelenen Batililagma projesi kapsamindaki
teknolojik transferlere iligkin slipheler olusturur. Ulagim araglari hakkindaki taglamalar birkag
yonden ele alinabilir; geleneksel diizeni pargalayan bir gii¢ olarak teknolojinin “terakkiyat™
ile ilgili elestiriler, toplumsal baglamda islevsellikleri ile ilgili kuskular, siyasi gbndermeler ve

en fazla, toplu ulagim araglarina yonelik olagan, giindelik sikayetler.

Tanyeli, “modern Istanbul belki de herseyden ¢ok modern ulastirma araglarinin bir iirtintidiir”
diye yazar (Tanyeli, 1989). Modern ulasim araclarinin kent hayatinda yarattifi Snemli
degisimlerden birinin, Osmanli geleneksel diizeninin zaman ve mekan anlayigini pargalamasi
oldugu soylenebilir: Klasik donemde, at dahil olmak iizere ulasim araglari 6nemli birer
hiyerarsik statii gostergesidir; kent i¢inde atla ulasim yalnizca devlet erkanina mahsus bir
ayricaliktir ve 0zel kayik sahiplerinin kiirek sayilarina kurallar konmustur. Tanyeli, atin
degerli bir statii gostergesi haline getirilmesini toplumun diigiik mobilitesine baglar. Bu durum
aym zamanda, diisiik mobiliteyi besleyen bir etken olmustur; ¢linkii bu ulasim diizeni
Istanbullularin ev ve is mekanlarinin yakin ¢evrede bulunmasim zorunlu kilmis, halkmn tiim
hayatin1 evlerinin yakin ¢evresinde gecgirmelerini gerektirmistir. 1820’lerde Avrupa kokenli
binek arabalarimin ithalinden itibaren bir ylizyillik zaman dilimi icerisinde, kendi basina
kii¢iik kasaba ve koylerden olusan Istanbul biitiinlesmistir (Tanyeli, 1989). Boylelikle, ancak
20. yy. baslarindan itibaren orta gelirli gruplarin kent i¢i ulasgimda yararlanmaya basladigi
ulagim araglariyla, mahalle bazinda 6rgiitlenen Istanbul’un geleneksel mekan algilayisi da

biiyiik degisikliklere ugrar.
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Gelenksel Osmanli toplumunda hiz, sevilen birsey degildir; kent i¢i ulagimda hiz ise yollarin
elvermemesi nedeniyle pek olasi degildir. Ancak 6kiiz ve mandalarin ¢ektigi arabalar yerini
zamanla erkekler tarafindan da kabul goren, Avrupa modasina uygun ath arabalara birakir ve
varlikli kesim i¢in son model arabalarla hizl1 gitmek, Araba Sevdasi’ndaki Bihruz Bey’inki
gibi, olagan bir hareket bigimi olur. II. Mesrutiyet’le birlikte, ulasgimda modernlesmenin
Oniindeki engeller kalkar; Batililagsma projesindeki 6nemli adimlardan biri olan bu degisim,

toplumsal hayatin zaman kavramindaki déntistimt pekistiren olgulardan biridir.

Zaman ve mekan algilayisindaki pargalanma ve elbette, ulagim araglarinin Batililagsma simgesi
ve bir statli goOstergesi olmasi, bu araglara karsi karikatiirlerde de c¢esitli bigimlerde
rastlanabilen tepkinin dogmasina neden olmustur. II. Mesrutiyet donemi karikatiirlerinde hem
yeni, hem de gorece eski sayilabilecek teknolojik ulagim araglarina yonelik elestirilerle

karsilaginiz.

Batililasma yanlisi Kalem dergisinde yayinlanan 1909 tarihli bir &rnek, Osmanli’nin
toplumsal yasamdaki zaman bilincini hicveder ve geleneksel diizenin yaninda yer almaz
(Resim Ek 3.1). Avrupa’dan ithal edilen tramvay, Osmanli’ya uyarlanarak 6niine at degil, bir
kaplumbaga kosulmustur ve tramvayin kondiiktor de dahil tiim yolculart uyuklayarak
ulasacaklar1 yere varmay:r beklemektedir. “Duriib-1i emsal-i Osmaniye’den” baslikli
karikatiirin altyazist, Osmanlilar tarafindan gayet iyi bilinen bir beyitin ilk dizesidir: “Erisir
menzil-i maksiduna aheste giden” Karikatiirde uygun bulunmadig: i¢in kullanilmamis olan
ikinci dize: “Tiz reftar olanin, pdyine ddmen dolasir” (Aktaran Giilersoy, tarihsiz). Tiirkgesi,
“Yavag giden amaci oldugu yere ulagir, acele edenin etegi ayagina dolasir.” Goriildigi gibi,
burada hiz yanlis1 bir portre ¢izilir: Osmanli toplumu, modern ulasim araglar ithal ederek
modern hayatin hizina uyum saglamaya caligsa da, geleneksel zaman algilayisi ve bunun
isaret ettigi siyasi alandaki basarisizliklar1 nedeniyle kaplumbaga siiratinde yol almaktadir ve

boyle giderse amacina da bu hizla varacaktir.

Geleneksel zaman algilayist ile ilgili diger onemli karikatiir, Hayal-i Cedid dergisinde
1910°da, halkin yeni teknolojik araclar hakkindaki diisiincelerini hicveden ilging bir 6rnektir
(Resim Ek 3.2). Karikatiirde, Eminonii — Beyazit arasinda atlar tramvay1 cekemedikleri icin,”
tramvaya at degil, at muamelesi goren {i¢ tane yoksul adam kosulmustur. Tramvaydakilerin

giiliismeleri esliginde adamlardan biri, “yeni icad” nedeniyle maruz kaldiklari igkenceyi sona

* Gergekten de atlar baz: dik yokuslari ¢tkamadiklarindan kazalara bile neden olurlar. Bu nedenle bu yokuslarin
baslarinda kurulan ahirlarda bakilan atlar yokusun bitimine kadar arabaya kosulur, bdylece dért at yokusu ¢eker.
(Alus, 2001:102)
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erdirecek elektrigi bekledigini s6yler; bir digeri Karadeniz sivesiyle, Eminénii’'nden Beyazit’a
“bes dakikada” saglanabilecek ulasimin geleneksel diizenin yikimi anlamina geldigi igin
yOnetimin bunu tercih etmeyecegini, “sonra herkes kiyamet yaklasti der” s6zleriyle ifade eder.
Bu 6rnek, simf farklihgini, Istanbul’un “6teki”, yoksul kesiminin cehaletini hicvetmesinin
yamisira, Hayal-i Cedid’in diger karikatiirindeki gibi (Resim Ek 3.53), “yeni icad”larin
stirdiirtilebilirligini saglamak i¢in toplumsal hayatin en alt katmanindaki insanlar rahathkla
hayvan giicii yerine kullanabilen teknolojik gelisimi ve tramvayin ig¢indeki kalabalikla
Ozdeslestirerek buna zevkle giilebilen toplumu elestirir. Teknolojik araglar sinifsal farkliliklari

vurgulamakta ve geleneksel hayati zaman kavramini degistirerek pargalamaktadir.

Yukandaki 6rnekte gortildiigii gibi, modern ulasim araglarimin kullaniminin alt/orta siniflarn
kapsamadig1 karikatiirlerde de yansitumistir; bu araglar toplumun yalmzca belirli bir
kesiminin hizmetindedir. Soforleriyle birlikte otomobiller, sadece zenginlere 6zgii bir ulagim
ve gosteris aracidir, fakat daima Batili giyimli {ist/orta tabakaya mensup yolculari tagiyan
tramvay, otobiis ve atli araba gibi ulagim araglar1 da belirli bir kitleye 6zgiidiir. Yoksul
Istanbullular bu araglan kullanmak bir yana, ancak ¢ekebilir ya da esekleriyle, bozulan
arabalarin yanindan gegerken dalga gecebilir. (Resim Ek 3.38) Sinifsal farkliliklarin 6zellikle
gosterisci, 6zel ulasim araglan ile belki de daha fazla belirginlestigi kentte, varlikli kesimin
otomobillere diiskiinliigi ve sonradan gérme baticilig1 karikatiiristlere 6nemli bir malzeme
olugturmustur. Ilging goziiken noktalardan biri, bu Avrupal yasam bigimleriyle ¢okga elestiri
toplayan araba sahiplerinin, “araba sevda’larinin romanlarda islendigi bir toplumda, bu
konuya yonelik Kkarikatiirin bulunmamasidir. Bu tiir insanlarin toplumsal hayattaki
etkinlikleri, giyim tarzlar ve davranis bigimleri karikatiiristlere bolca malzeme olugturmus
olsa da, araba ve otomobil sahiplerinin bu y6nde hi¢ hicvedilmemis olmasi dikkate deger bir

olgudur.

Karikattirlerde ulasim araglari, Bat1 kiiltiiriiniin kenti istilast baglaminda epeyce elestiri almuis,
bu durum, kaygili veya alayli, gelecek tasavvurlarina yansimistir. Bir 6rnekte, tim toplumu
etkisi altina alacagi ongoriilen teknolojik ulasim araglart modasinin sokaklari getirecegi hal
islenmistir. (Resim Ek 3.3). Otomobil, motosiklet ve bisiklet kullanimi arttig1 takdirde ne
“intizam”, ne “huzur” kalacaktir. Bunun basta gelen sorumlulari olan gézleri bagli otomobil
stiriictileri, yalnmizca bir adim Otesini degil, gelecegi de gérememekle elestirilmistir.
Karikatiirlerde modern ulasim araglart islevsel olmadiklar1 nedeniyle sikga elestiri alirlar;

cabuk bozulduklan i¢in mecburen geleneksel yollarla bulunduklar1 yerden tasinmalari sevilen
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temalardandir. Bu araglar, denizde insan, karada hayvan giicliniin hizinin, giivenilirliginin ve

islevselliginin yerini almaktan uzaktir.

Modern ulasim araglarinin en fazla elestirilen ve kamusal alanda en ¢ok tartisilan yond,
kullanissizligr degil, tehlikesidir. Tramvay ve otomobil sokakta, tiim Istanbullulan bekleyen
tehlikenin simgesi olmus, kentteki kontrol edilemez karmasanin en Onemli 6gesi haline
gelmistir. Bu kargasalik ve gilivensizligin siyasi boyutlann 6nemlidir, ¢linkii II. Abdiilhamit’in
yasakladigi ve simdi sokaklan istila eden bu tehlikelerin sorumlusu imparatorlugu etkin bir
sekilde yonetip yonetemeyecegine iligkin bityiik kaygilar duyulan yeni hitkiimettir. “Hiirriyet,
miisavat, uhuvvet” sdylemini benimsemis karikatiiristler i¢in (Brummett, 2003) bu yenilikler
alayli bir bigimde “hiirriyet”in, Abdtilhamit istibdadindan kurtulusun getirisidir; otomobil igin
kullanilan “seytan arabasi™ sozleri artik “hiirriyet arabas1” seklinde degistirilmelidir (Resim
Ek 3.4).

Mizah objesinin degistirildigi ornekler de vardir; goriintirde ulasim taslanir, fakat hiciv
gercekte siyasi amaglidir. Karag6z’de yayinlanan bir karikatiirde belirsiz gelecek tasavvuru,
“pusulasiz vapur” imgesi kullanilarak islenmistir. “Pusulasiz vapur”, siyasi alanda da yaygin
olarak kullanilan bir imgedir; 6rnegin secim oncesi U¢ Gazete’de yaymlanan bir makalede,
yeni rejim adil davranmazsa “kiligsiz askere, pusulasiz vapura” benzeyecegi belirtilir
(Brummett, 2003). Ulasim araglarina iliskin 1920 tarihli bir 6rnekte, pusula bir vapura degil,
bir atli arabaya konur, “araba”y1 bilingli stirmekten, 6nlint arkasini gorebilmekten bahsedilir.
“Teker meker O6lmek” ve “neredeyiz, nereye gidiyoruz?” kelimeleri hem politik sahnede
Osmanli’nin durusunu, hem de kentsel hayattaki karmasay1 bir arada islemektedir (Resim Ek
3.5).

Tium bunlarla birlikte, karikatiirlerde ulasim araglarina yonelik en fazla islenen temalar: her
zaman glindelik sikayetlerin olusturdugunu belirtmek gerekir. Modern araglarin kentsel
hayatta gittikge daha fazla kullanilmaya baglanmasi ve benimsenmesinden sonra, II.
Megrutiyet’in kentsel hayat, toplum ve teknoloji ile ilintili elestirilerinin yerini yalnizca
giindelik sikayetler ve rahatsizliklar alir. Bu araglarin olusturdugu tehlike, yolcu yogunlugu ve
yavashig Cumhuriyet sonrasina da tasinur ve uzun yillar boyunca en popiiler temalardan biri

olur.

" “Seytan arabasi” terimi, daha 6nce demiryollarinin tamirinde kullanilan kiigiik arabalara verilmis, sonrasinda
otomobiller i¢in kullamiimigtir. (Alus, 2001, 5.120)
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3.1 Vapur

Klasik donemde, Bogazi¢i ulasiminda kayik, pereme ve mavna kullanilmistir. 17. yy’a kadar
tasimacilikta hakim ara¢ pereme iken, 18 yy’in ortalarindan itibaren kayik en fazla kullanilan
ulasim araci olur. Mavnalarda ise esya ve zahire taginir. Kayiklar, sekiz, dort veya iki
kiireklidir; tim kayikg¢ilarin bir iskeleye bagh olmasi zorunlu tutulmus, her iskelede birer
kethiida bulundurulmus, kefil sistemiyle calistirilmiglardir. 17. yy’da 1500 civarinda kayik
varken, 18.yy’dan itibaren kiy1 yerlesimleri popiilerlesince kayik sayisinda da biiyiik bir artig
olmustur. 1802’de kayik sayisi 3996 iken, 1844°te 19.000’e ulagsmustir (Orhonlu, 1884).

Bogazi¢i’ndeki ilk buhar makineli gemi 1828’de, bir grup varlikli tiiccar tarafindan
Ingiltere’den getirilerek padisaha hediye edilir. II. Mahmut, buharh gemi ilgisini gekince, yeni
buharli gemiler alinmasini, hatta uzman getirtilerek Istanbul tezgahlarinda insa ettirilmesini
ister. Bunun {izerine, Aynalikavak tezgahlarinda, Amerikali Foster Rhodes gozetiminde ilk
ahsap gemiler ve 1837°de bir buharli vapur insa edilir. Ik buharli gemilerin hizmete
baslamasiyla deniz ticaretinde onemli bir canlanma meydana gelir ve diizenli bir ySnetime
ihtiyag duyulur. Kurulan idare bir ¢ok isim degisikliginden sonra, 1864’te Fevaid-i Osmaniye
ismini ahr. Fevaid-i Osmaniye, Bogazi¢i tagimacilifinda biri Ingiliz, digeri Rus iki yabanci
sirketin calistirdigs vapurlarla rekabet icin, Bogaz hattina bir vapur koyar. Onceleri bu vapura
kadinlar alinmamustir, fakat kadinlarin Bogaz’daki Ingiliz ve Rus vapurlarinda rahatca seyahat
ettigi goz Oniline alininca bu uygulamadan vazgecilerek vapurun arka kismi bir perdeyle
ayirtlir ve kadinlar buraya alinir (Tutel, 1994). Sirket-i Hayriye kurulmadan 6nce yirmi kadar
vapuru olan Fevaid-i Osmaniye’nin seferleri, Kadikéy ve Adalar’dan, Izmit, Bandirma,
Tekirdag, Izmir, Selanik ve Trabzon’a kadar uzanmaktadir. 1851°de Sirket-i Hayriye
kurulunca, iki sirketin rekabetinin 6nlenmesi i¢in Sirket-i Hayriye Bogaz’da, Fevaid-i
Osmaniye ise Kadikoy, Haydarpasa, Adalar ve Yesilkoy hattinda vapur calistirmaya baslar.
Sultan Abdiilaziz, Sirket-1 Hayriye ¢ok basarili olunca Fevaid-i Osmaniye i¢in de bir anonim
sirket kurma hazirliklarina baglar, fakat ekonomik sorunlar nedeniyle bu plan
gergeklestirilemez. Fevaid-i Osmaniye’nin ismi ise siirekli degisiklige ugrar, en fazla
kullamilanlan; “Idare-i Aziziye” ve “Idare-i Mahsusa-i Aziziye” olur. Abdiilhamid
déneminde, “Aziziye” ismi ¢ikartilir ve kurulusun adi “Idare-i Mahsusa” olur. Bu dénemde,
biiytik yolsuzluklarla yonetimde devamlilik saglayamayan kurulusun elindeki vapurlar
oldukca eski ve bakimsizdir, bunun nedeni, yeni gemi alimi yerine eski, uzun yillar
kullanilmis gemilerin getirtilmesi, eskiyenlerin de bakima alinmamasidir. Bir siire sonra

kullanilamayan gemiler Hali¢’e terkedilerek birgok hat iptal edilir. 1910°da Idare-i Mahsusa
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Bahriye Nezareti’ne devredilerek Osmanli Seyr-i Sefain Idaresi ad1 altinda yeniden kurulur ve
yeni gemiler alinir (Tutel, 1997).

Sirket-1 Hayriye ise, Bogazi¢i’nin yogunlasan niiffusunun ulagim ihtiyacint karsilamak ve daha
onemlisi, teknolojik modernlesme yoniinde karh bir yatirnm yapmak niyetiyle Fuat ve Cevdet
Pasa’nin girisimi olmus, Resit Pasa tarafindan desteklenmistir. 1851°de kurulan Sirket-i
Hayriye, Osmanli’nin ilk anonim sirketi olmus, modern hayatin ¢alisma diizeni hakkinda
Osmanli yonetici kadrolarim egitmis, Batili teknolojiyi izlemek ve uygulamak konusunda
Onemli bir siireklilik ve basan kazanmustir (Isin, 1995). Satisa sunulan iki bin hisse, 6nde
gelen biirokrat, padisah ve gevresi, bankaci vs. tarafindan alinir ve Ingiltere’ye alti adet vapur
1smarlanir. 1852°de, yandan g¢arkli, saatte ancak 5-6 mil hizla yol alabilen vapurlar hizmete
baslar. Bes yil i¢inde yolcu sayisi hizla artinca yolcu alimlarma getirilen kisitlamalar ilgi
cekicidir; drnegin 7 numaral: Istinye vapuru kétii havalarda 600, orta siddetli havalarda 650
yolcudan fazlasim alamamaktadir. Bu rakamlara bakildiginda bile, boylesine kiigiik ve
“gligsiiz” vapurlarin yiikksek miktarda yolcu tasidiklari anlasiliyor. 1870-1872 tarihlerinde,
bagarili yoneticiligiyle Sirket-i Hayriye’ye stireklilik kazandiran Hiiseyin Haki Bey’in (1866-
1875 ve 1875-1895) projesiyle diinyanin ilk modern yandan garkli arabali vapurlari imal edilir
ve Kabatas ile Uskiidar arasinda calismaya baslar (Tutel, 1994).

1900’lere gelindiginde, Sirket-i Hayriye nin 46 adet vapuru bulunmaktadir; hepsi Ingiltere ya
da Iskogya’da, dénemin biiyiik tersanelerinde imal edilmis, kazanli, buhar makineli ve yandan
carklidir. Fakat teknolojik gelismelerle gemi insa sekt6rii de degismis ve yandan carkli
gemilerin yerini uskurlu (pervaneli) vapurlar almustir. Ilk olarak 1903’te Ingiltere’den iki adet
uskurlu vapur getirilir ve bunlardaki yenilikler, digerlerinde de bir takim degisiklikler
yapilmasina yol agar; kaptan koski kapatilir, elektrik, kalorifer, tulumba tesisati yapilir ve
diimenler istimle ¢aligtirilmaya baslanir. 1906 ve 1907 de ¢ift pervaneli vapurlar siparis edilir
ve hizmete baslar. 1906°da Sirket vapurlarinda” 12.028.405 kisi yolculuk etmistir ve Sirket’in
elinde 60 adet vapur bulunmaktadir.

Vapurlarin kentsel hayatla icice gectigini, Istanbullularin hayatinda 6nemli bir yeri oldugunu
gorityoruz; isimleri, bacalarimin iizerinde yazan numaralari, Idare-i Mahsusa’ya mi, yoksa
Sirket-i Hayriye’ye mi ait olduklan, kaptanlari, 6zellikleri ve hatta diidiikleri bile taninir.
Herkesin favorisi olan vapurlar vardir, yeni getirilenler heyecanla karsilanir, hangisinin

bakimda oldugu i¢in hizmet gérmedigi bilinir. Kaptanlardan becerikli olanlar saygi goriir ve

" Buna Seyr-i Sefain’le ortaklasa sefer diizenlenen Haydarpasa hatti da dahildir.
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taninur. Bazilart kaptanlik yetenekleriyle, 6rnegin yolculuk sirasinda bogaz yalilarinin
pencerelerinden uzatilan kahve tepsilerini alarak gosteriler yapar ve seneler boyu bu
becerileriyle konusulur. Biiylik eglencelerden biri de vapurlarin yarigsmasidir. Kaptan, atesei,
makinistin ve vapur ahalisinin “fayrap” ¢igliklanyla katilabildigi yarigsmalar ¢ok renkli geger
(Tutel, 1994).

Kadikdy vapurlarinin Idare-i Mahsusa’ya, Bogaz vapurlannin Sirket-i Hayriye’ye ait
olmasindan dolayi, bu iki kurum taraftani arasinda, Eser Tutel’in benzetmesiyle, futbol
takimlarinin taraftarlan arasindakine benzer bir rekabet vardir. Kahvelerde sdylenen, idare-i
Mahsusa taraftarlarina ait olan bir manzume, vapurlarin kentsel hayatla ne kadar igice

gectigini gosterir niteliktedir;

Halep dudigiinii tig defa gekince,
Eser-i Sevket ona yol verince
Kalamig da tam istim {stiine gelince

Sirket de isini anladi sonunda

47 ile 48 yan yatiyor
19, 50°yi pesine takiyor
49, Moda’dan komiir aliyor

Sirket de isini anlad: sonunda’

Bu tiir yakinlagma ve 6zdeslesmeler, kurumsallagmanin yerlesmedigi bu donemde, kurumlar
ve araglariyla bireysel, duygusal iligkiler kuruldugunu gosteriyor. Vapurlara isim takilmasz,
taraftar olunmasi, favorilerin belirlenmesi gibi birgok olgu bu iligki bi¢imine igaret ediyor.
Ayrica, yarig yapilmasi yasak oldugu halde vapur yolcularinin da taraftar oldugu yarslar
diizenlenmest, kaptanlarin bireysel yeteneklerini halka sergiledigi gosterilerle taninmalari vb.,
bu iligkilerin tek tarafli olmadigim, kurum ¢aligsanlarinin da rahatlikla kurallart ihlal ederek bu
iliskide bir taraf olusturdugunu gosteriyor. Diger modern ulasim araglarina oranla bu, en fazla
vapurlarda gérﬁliiyor.** Eser Tutel’in eski vapurlar1 nostaljiyle anmasindaki en biiyiik neden,
artik bu bireysel iliski bi¢ciminin ortadan kalkmis olmasidir. Tutel, glinimizde kimsenin,
bindigi vapurun ismini bilmedigini soyler; artik ne kiyidaki ¢ocuklar sevinsin diye vapurun

didigiint Gttiiren eski kaptanlar, ne de adab bilen eski yolcular kalmistir. Karikatiirlerde ise

* ftalikler idare-i Mahsusa’nin, numarali olanlar Sirket-i Hayriye nin vapurlarina aittir.
" Bunun bir nedeni, tramvay ve tiinelin yabanci sirketlere ait olmasidir. Trenler ise kent karikatiirlerinde
neredeyse hi¢ yer almamustir.



43

bu bakis acgisi bulunmaz. Yalmzca, Dalkavuk dergisinde yaymlanan bir 6rnek bu okuma
bicimi ile dikkate deger bulunabilir: “Uskiidar ahalisi sirkete darilmis”tir ve vapura binmeyi
redderek kendine kiitiiklerden, ilkel bir sal yapmustir (Resim Ek 3.7). Fakat karikatiirlerde
¢ogunlukla kurumsalliga yakin durulur; vapurlarin yavasligs, kalabalikligi, yonetim, sartlar vs.

elestirilir.

Karikatiirlerde vapurun Istanbul’un 6nemli bir simgesi oldugu goriilityor. Fakat vapurlarin,
Brummett’in belirttigi gibi ozellikle “yeni” ve “modern™ c¢agnigtirdigi stiphelidir. Ciinki
yarim yiizyili askin bir stiredir vapurlar Bogaz’da islemektedir, kentsel hayata yeni katilan bir
0ge degildir; arik kaniksanmug, hatta giinliik hayatta olagan elestiriler alan bir ulasim araci
haline gelmistir. Kayikg¢ilarin vapurlardan daha hizh gitmesine iliskin elestiriler de yeni degil,

Tanzimat’tan beri islenen bir konudur (Koz, 1996) (Resim Fk 3.8)."

Gergek hayatta oldugu gibi, karikatiirlerde de Idare-i Mahsusa/Seyr-i Sefain’in vapurlar,
Sirket-i Hayriye ninkilerden daha fazla sikayet almustir. Idare’nin vapurlar, bakimsiz, eski,

hantal ve yavastir; bu durum Sermet Muhtar Alus’un kaleminden zevkle okunuyor:

“Idare-i Mahsusa’nin antikaliklaninmi yashilar pekala bilir. ...Ol gemilerin gerek denizasin
yerlere, gerekse civarlara sefer yapanlart ne antika geylerdi yarabbil.. Bin iclerine,
Mubhayyelat-1 Aziz Efendi’yi eline al, kitab1 bitirirken soluna bak; hala Selimiye Kislasi
oniindesin. Kizkulesi agiklarinda liifer tutan kayikgilarin yanasip aligveris ettiklerini bile
duyanlardanim... Oylesine zavalli idiler ki, kazanlar kag¢ yerinden ¢imentolu, istim borular
miisteski hancgeresi gibi hisirtih, makinelerinin vidalar1 lagka... Ahmet Rasim, rahmetli
bunlara “Tonton-1 bahriler” ismini vermisti. Yan carklari, “biktum artik, biktim artik!” diye
tempo tutuyor, derdi.” (Alus, 1995).

Karagoz dergisinde yayinlanan bir karikatiirde, Karagdz Idare-i Mahsusa’min eski, ¢iiriik
vapurlarini, isimlerini de vererek tiiccarlara satmaya c¢aligmakta, fakat alici bulamamaktadir
(Resim Ek 3.9). Idare, vapurlarinin ¢ok kalabalik olmasi, yavas gitmesi ve yOnetimin
organizasyon konusundaki basarisizlig1 nedeniyle gokga elestiri alir. Oncelikli olarak Kadikoy
ve Haydarpasa hatti, karikatiiristlerin sevdigi konulardandir. Genel olarak, vapurlarin
kalabalik olmasindan sikayet edilir; en kalabalik hatlar Anadolu yakasina olanlardir. Bazen
kalabalik 6yle bir yogunluga ulasir ki, hayati tehlike arzeder (Resim Ek 3.10-3.13). Bir
ornekte, Karagoz Seyr-i Sefain’i, az yolcusu olan Ada’ya biiyiik, ¢ok yolcusu olan Kadikoy

" Bu karikatiir, Turgut Ceviker, Gelisim Siirecinde Tiirk Karikatiirii, c. 1’den alinmugstir.



44

hattina kiigiik vapur islettigi i¢in elestirir. (Resim Ek 3.14). Biiyiik Ada’nin yavas yol alan
vapurlar1 da dénemin ¢ok¢a yazilan, konusulan konularindan biri olmustur (Resim Ek 3.15-
3.16). Kadikoy ve Haydarpasa yolcularimin iskelelerde ¢ektigi zorluklar da karikatiirlere konu
olur; 1909’dan 1911°e kadar, iskelelerdeki s6z konusu yiikseltinin kaldinlmamis oldugu da
karikatiirlerden okunabilir (Resim Ek 3.17-3.18).

Bogazici vapurlarinda, mavna ve kayiklara ya da iskele ve kopriiye ¢arpma gibi kiigiik kazalar
atlatilir; fakat kaynaklarda, vapur yolculan igin can kaybina yol agan ciddi kazalara
rastlanmanustir. Yine de Idare-i Mahsusa’nin hi¢ giiven vermeyen, buna kargin bakimi da
yapilmayan vapurlarindan ¢okca sikayet edilmistir. Aksam gazetesi yazi miidiirii Enis Tahsin
Til, g¢ocukluk donemi (1910 Oncesi) amlarinda, Kadikdy’e isleyen Unli 4 ve 5 numarah
vapurlar anlatirken Idare-i Mahsusa’mn vapurlari tamir etmemesine isaret eder: Bir giin,
kopriiden Kadikoy’e giden 4 numarali “Tonton”, arasira bozulan diimen tertibati yine
islemeyince Once bir silebe, sonra bir vapura bindirir. Sarayburnu rithtimina da ¢arpmak
tizereyken kurtulur ve zor da olsa Kadikéy’e varir. Korkan yolcular iskeleye ¢ikinca “Bu

’77

vapuru bir daha islemeyecek hale getirelim!” diyerek Tonton’un makine dairesine doldurmak
icin kum toplamaya bagslarlar. Yolcular arasinda bulunan “umum midiirleri”, kum atmaktansa
Nafia Nazir’na telgraf ¢ekmeyi onererck kalabaligi yatistirir. Buna ragmen ertesi sabah
iskeleden Tonton’un geldigini goren yolcular yine hiddetle kum toplamaya girigirler. Fakat
artik Tonton, Adalar hattina verilmistir. Adalilar da kars: ¢ikinca en sonunda vapur bakima
alinir (Tutel, 1998). Ahmet Rasim, 8 numarali Haydarpasa vapuru hakkinda benzer bir olay
anlatir, vapur yol alirken motoru bir anda islemez hale gelir. Buna ragmen ancak 11
numaranin kaptaninin ricasi ile vapur bakima alinabilir (Rasim, 1992). Bu dénemde, eski
araglarin yavas yavas hizmetten kalkacag distiniilmekte, yandan ¢arklilarin yerini pervaneli
vapurlarin, atla ¢ekilen tramvaylarin yerini elektriklilerin alacagi konusulmaktadir. Buna
ragmen, Idare-i Mahsusa’nin vapurlar1 ve tramvay sirketinin atlar1 son derece bakimsizdir.

Karag6z’de yaymlanan bir karikatiirde sakat ve hasta vapurlarla bakimsiz tramvaylar doktora

gidip yardum ister (Resim Ek 3.19).

Sonug olarak, Seyr-i Sefain/Idare-i Mahsusa vapurlari, popiiler bir yazin konusu olmustur ve
hakkindaki sikayetler uzun zaman devam eder. Bir 6rnekte yonetim, vapurlara sikayet kutusu

koyunca Karagéz, bir kiife dolusu sikayet getirir (Resim Ek 3.22).

Sirket-i Hayriye vapurlarina iliskin karikatiirler daha gesitli, bir kismu giindelik olaylara bagh
karikatiirlerdir. Omegin bircok esya yiiklendigi icin “bit pazar™na benzetilen vapur,
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gereginden fazla yiik aldigindan kontroliinii kaybetmis ve akintiya kapilmistir. Bu konuda hig
bir yaptitmi olmadig i¢in sirketin ismindeki “hayriye” kelimesi “keyfiye” olarak degistirilir
(Resim Ek 3.23). Karag6z, kadinlarin kig aylarinda vapurlanin arka, dis kisminda yolculuk
etmesini elestirir, birinde kadinlara sicak mangal kapagi verir. Kadinlarin sirketin tiim
vapurlarinda disarida oturtulmadigimi belirtmek gerekir, vapurlarin bir kisminda kadinlara
aynilan yerler igeridedir (Resim Ek 3.24-3.25). Sirket-i Hayriye gorevlilerini elestiren,
oldukga sert bir 6rnek vardir: Biiyiik bir ihtimalle bu dénemde ger¢eklesen bir olayi isaret
eden iki drnekte memurlarin yolculart d6évdiigii islenmistir. Ilkinde, pala biyikli, yapih bir
vapur gorevlisi, kadinlara ayrilmis boliimde, ayagiyla yerdeki bir ¢ocugu ezerken kadim

yumruklamakta, ¢evredeki kadinlar da ¢aresizce olay1 izlemektedir (Resim Ek 3.26-3.27).

Iskele ve limanlar da karikatiirlere konu olur. Geveze dergisinin 1908 tarihli bir karikatiirii,
muhafazakar bir yaklasimla iskelelerde bekleyen yolcular i¢in kahﬂzehanelerin acilmasini,
buralarda kahve ve nargile tiiketimini “cok faydali” bulmamaktadir (Resim Ek 3.29). Bir
digeri, sokaklarda oldugu gibi limanlarda da egemen olan kargasa ve kalabalifi elestirir.
Vapur iskelelerinde bekleyen atlar, arabalar, kagmlar, yolcular, hamallar, yiikler, kiifeler,
sepetler vs. biiyiik bir karmasaliklara neden olur. Limanlardaki karisiklik daha ilgingtir; ¢linkt
kayiklar, mavnalar ve vapurlar bir arada bulunmasimmin yamsira kayik¢i ve mavnacilar
vapurlara zorluk ¢ikartmak i¢in ellerinden geleni yapar. Modern degisimlerle zarar goren bazi
geleneksel is kollarinin tepkisine benzer bir sekilde kayikg¢ilar da, kazanclarinda biiylik
kayiplar goreceklerinden kaygi duymaktadir. Bu nedenle kayikgilar, “ellerinden geldigince
vapurlarin 6nlerine ¢iktilar, manevralarim engellemek igin ters sulara sokup kiyiya diigiirmeye
calistilar, capariz verdiler, bagirdilar, ¢cagirdilar, hatta tagladilar” (Tutel, 1994a). Bu durumda,
bazi kazalarin olmasi kac¢inilmazdir; bu nedenle 6rnegin, 1859°da vapur kaptanlart igin
cikarilan bir talimatnameye gore, kaptanlara kayikgilara karsi dikkatli olma zorunlulugu
getirilir. Iskeleye yaklasmadan ve iskeleden kalkmadan &nce, kayiklarin kenara ¢ekilmeleri
icin uzunca diudik c¢almalar1 gerekmektedir. Limanlarnin diizenlenemeyen bu durumu

karikatlirlere de yansimistir (Resim Ek 3.30).

Sirket-i Hayriye’nin kuruldugu donemlerde, Tophane miigiri Ahmet Fethi Pasa, Halic-i
Dersaadet Sirket-i Hayriyesi’ni kurar. Hali¢’teki iskeleler arasinda kiiciik, yandan carkli
vapurlar yolcu tasimacilifina baslar. Bu gorev, 1913’te Halic-i Dersaadet’in basarisiz duruma
diismesi nedeniyle Hali¢ Sirketi isimli Italyan bir sirkete devredilir. (Tutel, 1994b). Hali¢
vapurlan ile ilgili karikatirlerin digerlerinden farkli bir niteligi yoktur; benzer sikayetler
islenir (Resim Ek. 3.31-3.33).
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1920’lerde vapurlara iligkin s6zii edilen elestirilerin biiylik oranda tiikendigi goriiliiyor.
Kadinin kentsel hayatta gorintirliik kazanmasi ile birlikte karikatiirlerde vapur, kadin-erkek
iligkilerinin belli bir oranda yasanabildigi bir mekan olarak islenir. Bu konudaki karikatiirler,

Boliim 6.3’te ele alinacaktir.

3.2 Otomobil

Istanbul’da Batililasma 6ncesinde, bir yerden biri yere gitmek i¢in en yaygm kullanilan
yontem yiirlimektir. Osmanli topraklarinda araba, Balkanlar haricinde pek kullanilmamis,
bilyiik bas hayvanlarin cektigi tasima araglan ya da develer kullamlmugstir. Istanbul’da
18.yy’da, D’Ohsson arabalarin yalnizca kadinlarin kullanimi i¢in oldugunu, arabanin “rehavet
sembolii oldugunu ve ancak kadinlagmis milletlerin bundan faydalanacagini, erkeklerin
binecegi tek seyin at” oldugunu sdylemektedir. Padisah ve ¢evresi de arabaya binmez,
padisahin siisli arabalan sarayda durur ve kullanilmaz. Yiiksek tabaka, hasta ya da ihtiyar
olmadik¢a arabaya binmez ve edinmez. Buna karsilik, Istanbullu kadinlar Kagithane’ye

gitmek icin bu arabalar tercih etmisglerdir. (D’Ohsson, tarihsiz).

19.yy’da Istanbul’da ikili bir araba pazarindan s6z etmek miimkiindiir. Ilki Bati’dan getirilen
teknoloji ile tiretilmis olsa da Osmanli begenisine uyarlanmis, kogu, katip odasi, talika gibi
arabalar, ikincisi Bati’dan dogrudan ithal edilen, bir boliimii Istanbul’da yapilan fayton, kupa,
landau, pasarol gibi Batt modelleridir. 19.yy sonuna dogru, ilk grup biiyiik 6l¢tide yok olurken
ikinci grup batililasmanin sembolii haline gelir ve erkekler tarafindan kabul goriir. Omegin
Araba Sevdasi’nda Bihruz Bey’in Fransiz yapimi “brek™ arabasi baslica gosteris¢i tiiketim
alanlarindan biri haline gelir (Tekeli, Itkin, 1995).

19. yy’da Avrupa’da buharli motorla hareket eden arabalar yapilir ve Osmanli’da oldugu gibi,
tepkiyle karsilamir. Ornegin Fransa’da, Paris ile Saint-Germain arasinda isletilen tasitlarin, ath
arabalarin yerini alarak biylk zararlara neden olabilecegi 6ne siiriilmiis ve 1837 yilinda
Parlemento’dan bir kanun ¢ikanlmistir. Buna gore otomobillerin saatte en fazla 4 km. hizla
gitmesi ve tasitin Oniinde giindiiz kirmuzi bayrakli, gece fenerli bir kisinin kosmasi
zorunlulugu getirilmistir. 1863°te Fransizlar gazla calisan, 1875°te Sigfried Marcus benzinle
caligan arabayr imal eder. 1893°te Paris’te en fazla 100 adet otomobil vardir ve bunlar at
arabalarina gore ¢ok daha hizli gitmektedir. Bu durum biiyiik tepkiye neden olur; Fransiz
basininda otomobillerin ne kadar tehlikeli araglar olduguna iliskin sert yazilar ¢ikmugtir
(Kigiikerman, 1997).



Resim 3.1 Servet-i Fiinun’da Ik Araba Modelleri (Kiiciikerman, 1998)

Otomobil Osmanli topraklarma temel olarak II. Megrutiyet’le girer. II. Abdiilhamit’in
otomobilin Osmanli topraklarina girmesine izin vermedigi, ancak Basra mebusu Zitheyrzade
Ahmet Pasa’min istegini geri ¢evirmedigi biliniyor. Ancak ilk otomobili Muzika-i
Hiimayun’dan kaymakam Stravolo’nun getirttigi iddia edilmistir. Ik toplu alim, 1909°da
askeri amagli olarak, “¢agdas ve motorize olmak i¢in” orduya alinir. Kabine yeleri i¢in
otomobiller tahsil edilir ve 1911°den sonra Sehreminleri i¢in makam arabalari otomobile
cevrilir. Istanbul’da 1908-1914 arasinda ¢ogu askeri amagla kullamilan 100-150 kadar
otomobil vardir ve Almanya, Fransa, Italya ve Ingiltere’nin ¢ok cesitli markalari bulunur. Bu
kadar ¢esitli marka bulunmasina karsihk bunlarin yedek pargalarinin oldugu bakim
yapilabilecek atélyeler yoktur. Onemli pargalar yurtdisindan getirilmektedir ve bu is aylar alir.
[stanbul’da yedek parga bayileri ancak 1928°de agilmustir (Evren, 1994).

Otomobil, II. Mesrutiyet’in 6zgiirliik¢li oldugu kadar gelecegi de belirsiz doneminde, kent
hayatina katilan 6nemli bir yeniliktir ve bu durum biiyiik bir ¢eligkilere neden olmustur.

Osmanli entelijensiyasi otomobili, modernlesme yoniinde bir adim ve II. Abdiilhamit’in
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vasaklarina kargi bir Ozgilirlesme eylemi olarak nitelerken, cogunlugun goriisiine gore
otomobil bir “bas belasi”dir, “seytan arabasi”dir; tehlikeli, giiriilticii ve huzur kagiran bir
aragtir. Ustelik pek de islevsel depildir; heniiz otomobil i¢in yeterli altyapi Istanbul’da
bulunmadigindan ulasim ig¢in elverigli bir ara¢ olmadigi ortadadir. Sermet Muhtar Alus’un
anlattiklar1, bu donemde otomobil kullananlarin neler yasadigina iliskin belirgin bir tablo
ciziyor. Alus, Istanbul’a gelen ilk arabalardan birinin “begendirme provasinda” bulunmustur;
“paraya kiyarak” Harbiye Nazirn Mahmut Sevket Pasa’ninki ile aym arabayr alan Titiinct
Abdiisselam’n Mercedes marka otomobili ile gezer; Kagithane, Uskiidar ve Erenkoy’e
giderler. Once, Erenkdy’de “aks kirilu”, ¢iinkii “Mercedes arabalari Almanya’nin asfalt ve
tahta yollarina gore yapildig1 i¢in algak ve basik olurlarmus...” Yiiklii harcamalarla tamir
edildikten sonra bu sefer lastik patlar, biiyiik ¢abalara karsin kriko bulunamaz. Kayik¢ilarin
siriklartyla otomobil kaldirilarak lastik “perginlenir.” Sonunda “camina ‘tak’ diyen”
Abdiisselam, “dlameti yalniz motoru fiyatina bir takaciya defederek™ kurtulur ve sadaka verir

(Alus, 2001).

Doénemin yaymlarinda otomobil ve elektrikli tramvay Batililagma’nin ve yeni rejimin
glicinin  gostergesi sayilirken karikatiirlerde bu duruma siipheyle yaklasilir. Bazi
karikatiirlerde otomobil, 6zgirligin simgesi degil, Ozenti bir Batililagma gostergesi, ‘
gosterisci bir tilketim malzemesi olarak islenir. Ornegin Cem dergisi, diizenli, diizgiin yollari
bile bulunmayan Istanbul’da, otomobil kullamimim “kel basa simsgir tarak™ olarak nitelendirir
(Resim Ek 3.34). Bozulan otomobillerin at, esek ve okiiz ile ¢ekilmesi, hayvan giicii ile
yapilan tagimaciligin yerini alan otomobilin iglevselligine iligkin stipheyi gosteren drneklerdir

(Resim Ek 3.35-3.36).

Diger taraftan otomobil, II. Abdiilhamit’in baskici politikalarindan kurtulusu isaret eder. Bir
ornekte otomobil, hafiyelerden intikam alir (Resim Ek 3.37).

Otomobillerin bir diger 6zelligi, tniformali soforleriyle yalnizca zenginlere mahsus, o6zel
araglar olmalaridir. Bu simifsal fark, Ziiglrt’te yayinlanan bir karikatiirde vurgulanir: Yolda
kalmis zengin otomobilini Ziigiirt’Gn sevimli esegi gecmekte, Ziigiirt geride kalanlara bakarak

esegin “kuyruguna baglayalim mi?” diye laf atmaktadir (Resim Ek 3.38).

Otomobil, diger Avrupa iilkelerinde oldugu gibi burada da tehlikeli bir ara¢ olarak goriilmiis,
otomobil kullanimi yayginlastikca artan kazalar da otomobilleri popiiler bir tema haline
getirmistir (Resim Ek 3.39-3.44). Ik baslarda trafik kazalart oldukga seyrektir. Ilk trafik
kazast 1912 yilmn Ocak ayinda meydana gelir. Zincirlikuyu’da Italyan Sefareti’nin
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soforiintin kullandigi otomobil bir kisiye ¢arparak yaralar ve olay haftalar boyu gazetelerde
islenir (Evren, 1994).

3.3 Tramvay

Atli ve elektrikli tramvaylar, kent karikatiirlerinde en fazla islenen temalardan biridir.
Istanbul’da rayh sistemle ath tasimacilik yapma imtiyazi, 30 Agustos 1869°da “Dersaadet’te
Tramvay ve Tesis Insasi”na dair bir sézlesme ile Dersaadet Tramvay Sirketi’ne verilir. Yerli
sermayeli anonim sirketin hissedarlar arasinda Bank-1 Osmani, Sirket-i Umumiye-i Osmani,
yabanci banker ve tiiccarlar vardir. Azapkapi - Ortakéy, Emindnii — Aksaray, Aksaray —
Yedikule, Aksaray — Topkapi glizergahlarinda kurulan doért hat, 1872 yilindan itibaren
hizmete girmistir (Kayserilioglu, 1998).

Kaynaklar, ilk donemlerde, halkin tramvaya gosterdigi ilgi hakkinda celiskili fikirler 6ne
siirer. Kayserilioglu’nun belirttigi yogun ilgi, tramvay biletlerinin pahaliligi nedeniyle
gercekei goriinmemektedir. Ik donemlerde birinci mevki 60, ikinci mevki yaklasik iki kilo
ekmek fiyatina esdeger olan 40 paradir (Kayserilioglu, 1998). Giilersoy ise tramvaylara gok
az ilgi duyuldugundan bahseder. Bu nedenle, fiyatlar 1881°de 30 paraya indiﬁlmistir. Buna
ragmen tramvay, orta halli ve yoksul halka, ath araba ve en pahali ulasim araci olan taht-1

revana nispeten daha ucuz bir ulagim olanagi sunmustur.

Tramvaylarda t¢ gorevli bulunur; biletgi, siirticii ve 20 yy. baslarinda gorevi sona eren
vardaci. Osmanli’da ¢okca kullamilan, karikatiirlerde de sikg¢a karsimiza ¢ikan “varda”
kelimesi, Bizans ¢aglarindan beri deniz ticareti vasitasiyla Italyan liman sirketlerinden alinan
“guarda” olup, “korun, kendini kolla” anlamina gelir. Vardacilar, tramvayin Oniinde bir

borazanla kosup “varda” diye bagirarak tramvaya yol acarlar (Giilersoy, 1989).

Elektrikli tramvay hizmete girmeden Once, Avrupa’dan getirilmesi disiiniilen otobisler
karikatiiristlere hiciv konusu olur. Istanbul’a ilk otobiisler 1931°de getirilmistir (Tutel, 1999).
Fakat karikatiiristler, ilk kez karada toplu tasimacilik alaninda geleneksel hayvan giicti ile
teknolojik, motorlu bir araci hayali olarak karsilastirma sansimt bulur ve farkli tutumlar alir.
Omegin Karagdz ile Kalem dergisi birbirine karsit goriislerini karikatiirlere yansitirlar.
Ilgingtir ki, daha gelenek¢i bir dergi olan Karagdz otobiis, Batici Kalem ise ath tramvay
yanlisi1 bir tutum alir. Kalem’deki bir 6rnek, kesin bir tanimla “Kuvve-1 hayvaniye sehrimizde
kuvve-i mihanikiyeye faikdir” diye yazar, fakat bu Kalem’i tramvaylarin yavashgin

elestirmekten de alikoymaz (Resim Ek 3.47-3.48). Diger taraftan Karagdz, sans eseri
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otobiisiin arkasina takilan atli tramvayin hizlandifini goriip yolcular i¢in sevinir. Benzer
sekilde Yeni Geveze, atli tramvaylarin otobiislere baglanmasim tavsiye eder (Resim Ek 3.49-
3.50). Aym otomobil karikatiirlerinde oldugu gibi, otobiislerin “bigimsiz” Istanbul sokaklarina

ne derece uyum saglayacagi sorulan sorulardan biridir (Resim Ek 3.51).

Tramvay ve otobiisler “fenin terakkiyat™mi hicvetmek i¢in kullamilir, teknolojinin yararim
sorgulayan karikatiirler yayinlanir. Bir 6rnekte Karagtz, arazdzlerden esinlenerek hayali
araglar yaratmasi gibi, teknolojik araglardan kurtulabilmek i¢in, hem riizgar hem de hayvan
giicliyle ¢alisan bir tramvay icat eder (Resim Ek 3.52). Hayal-i Cedid’de, halkin maruz kaldig:
teknolojik gelismelerin, insan hayatina 6nem vermeyen yeni ve garip icatlarini ve bilimin
deneyselligini hicveden bir karikatiir yaymnlanir. “Terakkiyat-1 medeniyye” baghg: ile bir
otobiis, suda yiiziip ylizmeyeceginin test edilmesi i¢in kdpriintin iizerinden yolcularla birlikte

suya diismek tizeredir (Resim Ek 3.53).

Tramvaylart ¢eken atlar ¢ok bakimsizdir; Macaristan’dan gii¢lii atlar getirilse de kisa bir
siirede bakimsizliktan gii¢siiz diigerler (Giilersoy, 1989). “Hepsi de siska, bir deri bir kemik”
ve hastaliklidir. Ustelik o kadar actirlar ki, gelip gecenlerin elbiselerini bile koparip yedikleri
olur (Alus, 2001). Atlarin bakimsizlig1 ve aghg karikatiirlere de konu olmustur. Ormegin,
tramvay1 ¢eken atlar bir magazaya girip vitrindeki i¢i saman dolu mankenleri kagirmakta,
elektrikli tramvaylar, zor kosullar altinda ¢alisan atlar tarafindan dort gézle beklenmektedir
(Resim Ek 3.54-3.56). Sehremaneti’nin at ve esekle tasimacilig1 yasaklamasi ve tramvaylarin
elektrikle islemesi, at ve eseklerin kentsel hayattan yavas yavas silinmesine yol agar. Bu
nedenle, bir Ornekte issiz giicsiiz kalmis at ve esekler kahvehanelerde vakit gegirmeye

baglamistir (Resim Ek 3.57).

Avrupa’da elektrikli tramvay ilk olarak 1881°de Berlin’de kullanilmaya baslanmig, Sam’da
1906°da hizmete girmesine ragmen Istanbul, elektrikli tramvaya ancak 1914’te gegebilmistir.
Bunun nedeni, elektrik donamimina bazi biiylik kentlerde izin verilmesine karsilik, II.
Abdiilhamit’in giivenlik kaygisi nedeniyle Istanbul’da izin vermemesidir. 1908 sonrasi
elektrik liretimine gegilirken, gaz ve tramvay sirketlerine verilen imtiyazlar sorun olsa da
goriismeler sonuca ulasir ve Ganz Sirketi’'ne imtiyaz verilir. (Toprak, 1994b). 1911°de
elektrikli tramvaya geg¢isi saglayan sézlesme imzalanmis olmasina ragmen 1912°deki Balkan
Harbi nedeniyle ertelenir. Savas nedeniyle Harbiye Nezareti sirketin biitiin atlarimt  satin

alinca tramvay ulasimi imkansiz hale gelmistir. Silahtaraga FElektrik Santrali, 14 Subat
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1914’te faaliyete gegince, ilk olarak tramvaya elektrik verilmistir. Bu arada, 1908’den beri
gazetelerde elektrikli tramvayla ilgili haberler ve tamitimlar yer alir (Kayserilioglu, 1998).

Karikatiirlerde tramvay, elektikli ya da degil, her zaman sokaklarda biiylik bir tehlike olarak
goriliir ve fakat yogunluktan 6tiirdi, iginin de dis1 kadar tehlikeli oldugu vurgulanir (Resim Ek
3.58-3.65). Basta Karag6z olmak tlizere mizah dergilerinin ¢ok sevdigi bu temalar g¢esitli
bicimlerde siirekli islenir. Bir Ornekte, tramvayin arkasindan ceset pargalarimi toplayan
Karag6z, bu kazalara engel olunmadigi i¢in “zaman sana uymazsa sen zamana uy” onerisiyle
Hilal-i Ahmer’e iiye olmanin faydali oldugundan bahseder (Resim Ek 3.66). Diger
karikatiirlerde Karagtz, “hayat sigortasi” afisini tramvayin igine yapistirmasi gerekirken
disina yapistirmakta, tramvay yliziinden ikiye ayrilan yarim insanlarla niifus probleminin

¢oziilebilecegini sOyleyerek alaya almaktadir (Resim Ek 3.61-3.62).

Geg tarihli bir 6rnekte I. Diinya Savas1 sonrasinda “Milli Iktisat” gériisii yogunluk kazandigi
icin (Toprak, 1982) yabanci bir sirketin yonetimindeki tramvaylarin ekonomik olarak zarar
verdigi islenir (Resim Ek 3.66). Bir digeri, yabanci tramvay karikatiirlerinin bir versiyonu
olsa da, bir Tiirk polisi yerlestirilerek Osmanli’ya uyarlanmistir. Burada Batili bir ulasim

aracinin verdigi zararlar engizisyon iskenceleriyle 6zdeslestirilir (Resim Ek 3.67).

34 Tren ve Tiinel

Tren, ilk olarak 1869°da Baron Hirg ile yapilan imtiyaz sozlesmesi ile kurulan Rumeli
Demiryollan Sirketi ile Istanbul’a girmis, 1872°de Sirkeci-Hadimkoy aras1 kurulan banliyo
hatt1 islemeye baslamistir. Anadolu yakasindaki demiryolunu ise Rumeli demiryollarindan
memnun kalmayan hiikiimet kurmustur. 1871 ve 1873 yillan arasinda Haydarpasa — [zmit ve
Haydarpasa — Pendik demiryollar isletmeye ac¢ilmig, Haydarpasa — Gebze arasi 1905°te ¢ift
hata ¢evrilmigstir (Tekeli, 1992). Karikatiirlerdeki ulasim araglar1 arasinda tren, modernlesme
aract olarak siyasi karikatiirlerde ¢okc¢a yer almasina ragmen, kentsel hayattaki kullanimi
tizerine ¢ok az Ornek vardir. Bu konuda rastlanan iki ornekten ilki, Idare-i Mabhsusa ile
Anadolu simendiferini birlikte hicveder. Her iki kurumun yolcular1 da biiyiikk problemler
yasadiklari igin olsa gerek, vapur yolcular Istanbul’a yiizerek, simendifer yolcular1 da balonla
seyahat etmek zorunda kalmistir (Resim FEk 3.68). Bir digeri, simendiferlerin
kalabalikligindan ve yonetimin yine hi¢bir miidahalede bulunmamasindan sikayet eder

(Resim Ek 3.69).
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Eugene Henri-Gavand’in 1869 tarihinde imtiyazimt aldigi, 1875°te hizmete agilan Tiinel, II.
Mesrutiyet karikatiirlerde nadiren hicvedilen ulasim araglarindan biri olmustur. Sahibinin
yabanci bir sirket olusu Onemli bir hiciv konusudur. Tiinel’in, II. Mesrutiyet’ten ¢ok,
Tanzimat d6nemi mizah dergilerinde daha fazla islendigi gorilir (Erler, 2000). 1908
sonrasinda ise, Tlinel’e nazaran tramvaylar ¢ok daha fazla hicvedilmistir (Resim Ek 3.70-
3.72).
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4. HABERLESME

Haberlesme teknikleri karikatiirlere konu olan unsurlardan biridir. Telgraf, yeniyi
simgelemesi, hizi ve tellerinin verdigi rahatsizlik ile hicvedilmis, posta hizmetleri ise

yetersizligiyle ve yeni postahane binasiyla karikatiirlere konu olmustur.

Osmanl’da klasik donemde posta hizmetlerinden ancak devlet erkani yararlanmistir.
Mektuplari, yerlerine, posta tatar1 ismi verilen, giinlimiiz postacilarinin atasi sayilabilecek
gorevliler ulagtirmugtir. II. Mahmut doneminde de tiim tebaa ve yabancilara esit olarak posta
hizmeti saglamasi igin bir posta teskilati; Postahane-i Amire Miidiirliigii ve 1840’ta Posta
Nezareti  kurulur. Posta tatarlan, Posta Nezareti’nden sonra da gorevlerine, 1918°de
lagvedilmesine kadar devam eder. 1860 Oncesi mektuplar posta mevzilerine gelir ve herkes
oradan alirken, 1860°ta mektuplart adreslere dagitan miivezziler ortaya cikar. 1882°den sonra
bu hizmet iicretsiz hale gelmistir (D.B.I.A “Postacilar”, 1994).

Karagdz dergisi, posta hizmetleri ve postacilart donem dénem hicveder; posta hizmetlerinin
aksakligi konusunu igler. Omegin, 1905-1909 yillar1 arasinda Kemalettin Bey ve Vedat Tek
tarafindan planlanan Eminonii’ndeki Posta ve Telgraf Nezareti binasinin hizmete baslamasi
bir karikatiire konu olmustur (Resim Ek 4.1-4.2). Binada isitma tertibati olmadig icin
postacilar iglerine, soba, mangal ve komiirlerle gelmekte, telgraf gorevlileri soguktan
titreyerek telgraf ¢ekmektedir. Diger ornekler, esprili bir dille postacilarin cahilligini ve
sorumsuzlugunu alaya alir. Birinde, okuma-yazmas: olmayan bir miivezzi mektuplan yerlere

dagitarak herkesin mektubunu bulup almas: gerektigini soylemektedir (Resim Ek 4.3-4.4).

Telgraf ise Istanbul’a, Bati’da kullanilmaya baslanmasindan ¢ok kisa bir siire sonra girer ve
hizla yayginlagir. Normal postadan daha giivenilir ve hizli olan telgraf 6zellikle yabanci tiiccar
ve 1§ adamlarinin, banker ve sarraflarin hizh haberlesme ihtiyacim gidermistir. Ik kez Kirim
Savagt (1853-1856) sirasinda baglayan telgraf, siyasal agidan merkezi devletin otoritesini

giiglendirme amacina da hizmet etmistir.

Mizah dergileri, uzak yerlerden hemen gelen haber diisiincesini bolca kullanmus, siitunlarinda
komik telgraf haberlerine yer vermislerdir (Brummett, 2003). Karikatiirlerde telgraf, hem kent
sokaklanim kaplayan telleriyle, hem teknolojik nitelikleriyle hicvedilir. Aym zamanda,
geleneksel zaman duygusuna meydan okumaktadir; ¢iinkii telgraf diger haberlesme usiillerine

gore ¢ok hizhidir.
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Iki karikatiirde, telgraf tellerin iizerinde hareket eden mektup zarfi seklinde betimlenir (Resim
Ek 4.5-4.6). Uzerinde “telgrafname” yazan mektup, tellerin iizerinde hizla hareket eder, fakat
ne mektubun ne de telgrafin gergek iletim yolu budur. Digerinde mizah dergilerine bolca konu
olan, hatta El Ufiiriik’iin de adimn gonderme yaptigi, Abdiilhamit’in tnlii tfliriikgisi,
Ebulhiida’ya génderme yapilmaktadir.

Telgraf, elektrik ve tramvay tellerinin kentsel alanda yarattig1 rahatsizlik, Karagéz’tin sevdigi
konulardan biridir ve bolca islenmigstir. Karagéz, Kadik6éy’de tellere dolanarak burasimin
“istihkAm” yeri oldugunu sanmakta, ya da tizerine diisebilecek elektrik tellerine kars: kafasina
“siper-i sike” ge¢irmektedir (Resim Ek 4.7-4.9). Teknolojik gelismelerin kenti istilasindan
duyulan rahatsizligi elestiren bu Orneklerin, basta ulagim araglart olmak iizere, yeni kent
hayatimt “yagsanilmaz” kilan diger yeniliklere iliskin hicivlerle ayni dogrultuda
degerlendirilmesi miimkiindlir.
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5. EV iCi YASAM VE HIiZMETCILER

1908 ile 1923 yillari arasinda, ev i¢i modernlesmesini isleyen karikatiirlerin genel 6zelligi
elestirel nitelikten tiimden yoksun oluslaridir. Bu dénemde, Cumhuriyet sonrasinda da artarak
devam edecek bir yaklagimla, gercek ev i¢i yasamina yonelik sorunlara odaklanmaktan
ziyade, Bat1 etkilenimli esprilerle kadin-erkek iliskilerindeki yozlagmigliga doniik bir janrin
gelistirildigi goriiliiyor. Ornegin, ev esyalarinin bigimsel modernlesmesine ve verdikleri
rahatsizliklara yo6nelik hiciv goériilmez; modern i¢ dekorasyon, modernlesme hicivlerinin
dekoru olmustur, hicivlerin hedefinde hi¢ bulunmaz. Benzer sekilde, Batililagsmaya iliskin
davramis kaliplari, 4ddb-1 muaseret kurallar1 da hicivlerin diginda tutulmustur. Bunun en
O6nemli nedeninin, “gergekei” ev i¢i hayatinin, gorsel olarak g6z oniine serilemeyecek kadar

mahrem bir alan olarak algilanmasi olabilir.

Modern kadin-erkek iliskilerine iliskin taslamalarin Bati karikatiirlerinin etkisinde tiretildigi
aciktir; cogu zaman abartili dekorasyonlara sahip evlerde, Batih fiziki goriintimli karakterler,
abartili iligki bi¢imleri yasarlar. Karikatiirler, yetiskin iki kist arasinda gecen diyaloglardan
olusur; ev i¢inde, sevgililer ve hizmetciler disinda, yaslilar, ¢ocuklar veya disaridan gelen
kimse gorilmez. Bu karikatiirlerde, kadin-erkek iligkilerindeki c¢ogunlukla aldatma ve
aldatilmaya dair komik ev sahnelerinden ya da iligki siiresince kadinlara yonelik sikayet
sOylencelerinden olusan temalardaki mahremiyet ilgingtir, clinkii bu iliskilerdeki bazi
“yozlagma” sahnelerinin mahremiyetin en u¢ noktalarina kadar gidebildigi ve cinselligin
sadakatsizce yasanmasina iliskin dreklerin mahremiyet ve ahlak normlarinin hig¢bir engeline

takilmadan yayinlanabildigi goriiliir.

Kadin-erkek iliskiler1 ile ilgili hicivlerin disinda, gergek¢i nitelikte goriilebilecek olan
hizmet¢i taglamalart bile, -¢linkii birgok evde calistirilan hizmetgiler, bir statii gostergesi
haline gelmigstir- farkli bir nitelik tasimayarak, kadinlarin cinselligi/iffetsizligi, ya da her iki

tarafin iligkilerindeki yozlasmishig: ekseninde doner.

II. Mesrutiyet’in ilk yillarinda nadir olarak goriilen bu 6rnekler zamanla ¢ogalir. Az bulunan
ilk 6rnekler, bu ¢alisma kapsaminda, yalnizca Kalem dergisinde goriilmiistiir. Kalem’in Batilt
karakteri g6z Oniine almirsa bu da olagan sayilabilir, ¢linkii bunlarin Osmanli’ya uyarlanmis,
ya da buna gerek goriilmedigi takdirde dogrudan alinmis Bati1 karikatiirleri olabilecegi agikga
goriilmektedir (Resim Ek 5.1-5.3). Ilging bir 6rnek, Kalem’de 1914°te yaymnlanir; bir kadin
yatakodasindaki koltugun {izerinde, yan ¢iplak bir vaziyette oturmakta, kapinin arkasindaki

hizmet¢inin kocasina sdylemesi gerekenleri aktarmaktadir. Odada baska bir erkegin
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bulunduguna dair tek ipucu, yerde duran erkek ayakkabilar1 ve koltugun istiindeki erkek
giyim esyalaridir. Kadinin kendine ait yatakodasina gizlice sevgilisini sokmasinin islenmesi,

yukarida bahsedildigi gibi, mahremiyet normlarini agan, ug bir 6rnektir (Resim Ek 5.4).

1914 - 1918 arast mizah basininin durgunluguna karsilik, I. Diinya Savasi sonrasinda ev
i¢indeki modernlesme hicivlerinde ¢ok abartili bir Batililasma yasanir; dekorasyon ve iliskiler
zamanla u¢ boyutlara vanir. Gorgiisiizce Batililasan tipler, gittikge rahat ve umarsiz yasanan
kadm-erkek iliskileri yogun olarak islenir (Resim Ek 5.5-5.7). Mobilyalarla ilgili bulunabilen
tek omek, I. Diinya Savasi sonrasi vurgunculukla zenginlesip smnif atlayan “yeni
zengin”lerden birinin, modern hayatin getirdigi mobilyalardan duydugu hognutsuzlugu
yansitmaktadir. Yine de, burada da hicvin hedefi sandalye degil, “yeni zengin™dir (Resim Ek
5.8).

Ev i¢i karikatiirlerinde en fazla hicvedilen 6ge, hizmetcilerdir; Cumhuriyet sonrasinda da en
sevilen temalardan biri olan hizmetgi karikatiirlerinin, ¢ogunlukla Avrupa karikatiirlerinin bir
kopyasi oldugu disiiniilebilir. Diger taraftan son arastirmalar, hizmet¢i bulundurmanin
varlikli ailelerde olduk¢a yaygin oldugunu ve Batililasma’nin 6nemli gostergelerinden biri
sayildigim1 gostermektedir. Karakigla, hizmetciligin Tanzimat ilaniyla kalkan kolelik
kurumundan sonra, zamanla karaborsada bile bulunamayan cariye ve kélelerin yarattigi emek
boslugunu doldurmak i¢in uygulanan yontemlerden biri oldugunu belirtir. “Cariye, halayik,
odalik, besleme, evlatlik, ahretlik, siitnine, dadi” vb. gesitli geleneksel kurumlar yerini maasl
hizmetcilere birakir. Bati’dan alinan bu kurum Dogu’ya basariyla uygulanmir. Hizmetgileri, ilk
olarak 1870’lerde bazi varlikli aileler ¢alistirir. II. Megrutiyet’te belirli bir gelir diizeyine
sahip ailelerde hizmetci calistirmak igin dikkate deger bir talep olusur ve 1908 - 1918
doneminde hizmetgi caligtirmayan “kalburiisti” ev kalmamugs gibidir. Bu arada, konuyu
isleyen romanlar, gazete ve dergiler hizmetgileri bolca elestirirler. II. Mesrutiyet dergilerinde
“kaba, cahil, pis ve salak” hizmetgilere karsi nasil davranilmasi gerektigi konusunda
makaleler yayinlanir, 4ddb-1 muéseret kitaplarinda bununla ilgili tavsiyelerde bulunulur
(Merig, 2000). II. Mesrutiyet doneminde hizmetgi idarehaneleri adi altinda kurulan,
isteyenlere licretli hizmetli, bu alanda is sahibi olmak isteyenlere de is bulan ajanslar acilir,
ajanslar gazete ve dergilere reklamlar verir. Hatta zamanla isleri bozulan bazi ajanslarin,
hizmet¢i bulma adina, daha degisik tiirden “hizmet”ler verdiklerine iliskin k&tii bir tinleri de
olmustur. Hizmetgiler, romanlarda da yaygin olarak islenir; yalnizca hizmetcileri hedefleyen
eserler de bulunur. Hiiseyin Rahmi Giirpinar’in “Miirebbiye” (1899), A. Rifki’nin “Hizmetgi
Belasi” (1911), Burhan Cahid’in “Hizmet¢i Buhrani” (1927) gibi romanlar, hizmetgilerin evin
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erkeklerini ayartmak suretiyle yol agtiklan aile facialarimi konu alir (Karakisla, 2002).
Kisacas1 hizmetgiler, modernlesme elestirilerinin 6nemli bir kolunu olusturmustur. Genel
hatlariyla bakilirsa, Batililagsma Oncesi zaten var olan, evin mahrem hayatinin iginde yasayan
kole emeginin yerini modernlesme ile birlikte tGicretli ¢alisanlarin almasi, ahlaki yozlasmaya

isaret eden bir boyut kazanmigtir.

Said Bey’in guinliklerinde hizmetgilerle ilgili ilging bilgilere rastlaniyor. 20.yy. baslarina
tarihlenen, giin be giin yaptiklarini, saatlerini vererek ozetleyen Said Bey, varlikli bir
memurdur ve Galatasaray’da hocalik yapar. Esi ve dort cocuguyla birlikte Aksaray’da giizel
bir konakta oturdugu anlasilan bu kisinin evinde, arabaci, asg1, (fonksiyonu anlagilamayan)
cirak, bahgivan, cocuklarin egitimiyle ilgilenen “hoca hanim” ve “matmazel”, hizmetci, usak,
stitnine ve iki “kiz” vardir. Hangilerinin siirekli hizmet ettigi bilinmemekle birlikte, her
durumda evde, iig-dort calisanin bulundugu anlasiliyor. Ucretsiz, yani yalmizca kiigiik bir cep
har¢hign ve yemek karsilifinda calistirildiklarindan oldukga yoksul olduklari, 6rnegin iki
“kiz”in bir ayda, dort kadeh rakiya esdeger olan 20 para aldiklart goriiliir. “Matmazel” en
yiiksek maag alan hizmetlidir; yine de ayda aldig1 216 para, Said Bey’in maasinin 54 kati
diisiiktiir. Bunun yamnda Said Bey, hizmetgilerini siirekli degistirir. Ornegin, 21 Mart
1902°de ise aldigi “Mademoiselle Antoinette”, ti¢ glin sonra isinden kovulur. Rum’larin

arasindan sectigi ag¢ilarimi bir kag ay i¢inde on kere degistirir (Dumont, 1993).

Karikatiirlerde hizmetgiler, aym1 ev i¢i karikatiirlerinde oldugu gibi, Bati karikatiirlerinin
etkisindedir. Karikatiirlerde erkek calisanlari; usaklar, arabacilar, asgilan vs. isleyen 6rneklere
rastlanmamugtir, hicvedilenler ¢ogunlukla siyah iizerine beyaz Onliikli, Batili fiziksel
gorinimlii ince, uzun, geng ve glizel hizmetgiler olup “erkek™ basinin fantezi dinyasindan bir
kesit sunar gibidirler. Diger taraftan, bu kadinlar tehlikeli ve ahlaksizdir. Dogal olarak, bunun
bir nedeni, Batililasmaya yonelik tepkilerdeki en baskin 6gelerden birinin kadinlar olmasi,
kadinlarin farklilasan sosyal statiilerinin toplumsal alanda ahlaki bir ¢okiise yol acacagi
kanistnin bir uzantisidir. Donemin romanlarinda ortaya c¢ikan “femme fatale”in (Mardin,
1974) bir versiyonu olan kadin hizmetgiler giizel, akilli, kurnaz ve g6zii agik tiplerdir. Bazi
zamanlarda hizmet¢i karikatlirlerinin odaginda, hizmetgilerden ziyade batililasmis evin
hanimi bulunur (Resim Ek 5.9-5.14). Omegin, kocasi yokken, eve erkek “ziyaretci”leri kabul
eden modern hamimin diisik ahlakimi vurgulayan bu 6meklerde, hizmetgiler Batililasma
hicvini gii¢lendiren bir dekor olarak kullanilir; bu bir bakima, hizmet¢ilerin, karikatiirlerde,
modern ev dekorasyonu ile benzer bir islevi yerine getirdigini gosterir. Buna karsin bir

ornekte, hem bu kurnaz hizmetgi tipinin, hem de fiziksel olarak abartili betimlemesinin digina



58

cikilmistir. Karikatiir dergisinde yayinlanan bu 6rnegin, hizmetgilerin zeka diizeyi hakkindaki
yaygm kaniy1 islerken, fiziksel olarak daha gercek¢i bir portre ¢izmesi, hizmetgi
“fantezilerinde” giizel olanlarin zekalarindan da kusku duyulmadigini yansitmasi bakimindan

ilgingtir. (Resim Ek 5.15).
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6. KAMUSAL ALAN

6.1 Sokak

Bu c¢alismanin 3. bolimiinde gorildiagii gibi, karikatiirlerde sokak modernlesmesinin en
baskin temalarindan biri, hi¢ kuskusuz, yeni ulagim ara¢laridir. Bunun yaninda, sokaklardaki
kiiltirel doniisim de karikatiirlere yansitilir: Yeni magazalarla dolu sokaklarda Avrupai
tiikketim ve eglence bi¢imlerini benimsemis, abartili kilik-kiyafetleriyle Batili “6zentisi” tipler
islenir, fakat oOzellikle kamusal alandaki goruntirliklerinin artmasi ve kiyafetlerindeki
degisimle geleneksel kiiltiiriin ¢6ziiliisiiniin sembolil olan kadinlar karikatiiristlerin en sevdigi
temalardan biri olmustur. II. Mesrutiyet’le filizlenen bu siireg, 1918’lerden itibaren gittikge
artan bir miktarda, sokaklarda, kafelerde ve ulagim araglarinda gelisen kadin-erkek iligkilerini

ya da yalnizca kadin: hedefleyen karikatiirlere dogru evrilir.

II. Mesrutiyet karikatiirlerinde modernlesme elestirileri, Brummett’in da belirttigi gibi, hem
eski aligkanlardan kurtulamayan geleneksel toplumu, hem de yeni akimlarin ve mallarin
seline kapilmis kesimi hicveder. Eski ve yeni arasinda gosterilen ikilikte eskiyi salvarli,
sakalli, sarikli erkekler, modayla ilgisi olmayan, diiz ¢arsathh kiyafetler i¢indeki kadinlar,
koyliler, eski tiniformalar, eski eglence bigimleri vs. simgelerken, yeniyi oncelikle abartili
giyim-kusam ve aksesuarlar; saatler, eldivenler, semsiyeler ve kii¢iik kdpekler betimlemistir
(Brummett, 2003). Modern kesim biiylik magazalardan aligveris eder, yeni moda eglencelerde
gezer, modern mobilyali evlerde oturur, kadin-erkek iligkilerinde ahlaki ¢okiintiiyti igaret eden

biiyiik bir serbestiyet yasar.

Brummett'in da belirttigi gibi, II. Mesrutiyet karikatiiristleri, “gecmise stinger ¢cekerek™ yeni
ve modern bir toplum olusturulmasini da, modern olana sirt ¢evirmeyi de reddederek, daha
¢ok Osmanli kiiltiirel hayatina neler oldugunu anlamaya, ve bunlarin giiliing aynntilarini
saptamaya ¢alismiglar, bir taraftan da toplumun eski ve yeni sistemlere iligkin
hosnutsuzluklarimi yansttmiglardir. Brummett’a goére, baskin hiciv bigimi muhalefet etmek
degil, toplumsal degisimler karsisinda hayretler iginde kalan, sagskinh@in egemen oldugu
tagslama bigimidir. Modernlesme, degerlendirilmekten ¢ok, giiliing yOnleriyle, yarattig
toplumsal sizofreniyle anlasilmaya ¢alisilir (Brummett, 2003).

II. Mesrutiyet’in ilk yillarinda, Bati’dan ithal edilen modalar; eglence bi¢imleri ve giyim-
kusam meraki sevilen konulardandir. Karikatiiristlere gore, Batililasma c¢abalan giindelik

hayatta yanlig bir yonde ilerlemekte, Avrupa kiiltiiriine 6zenen kesimlerin eglence ve tiketim



60

bigimleri agilan kiiltiirel boslugu daha da vurgulamaktadir. Avrupa’nin siyasi oldugu kadar
kiiltiirel emperyalizmine iliskin kaygilarin, dil ve egitim ile ilgili karikatiirlerde de

vurgulandig goriiliir.”

Karikatiirlerde Bat1 modasina uygun giyim-kugsam, Batililagmanin en baskin imgesi olmasinin
yam sira, gorintiide kalan karakterini gosterir: “Yanlis” batililagsmis kisiler abartili giyim
kodlartyla gosterilir. 19.yy. baslarinda, II. Mahmut déneminde, asker ve devlet memurlarnin
Avrupai kiyafetler ve Osmanli fesi giymesini zorunlu kilinmig, 1908°de ise Istanbulin yerine
Avrupai ceket ve pantolonu kalpakla giymek tercih edilmistir (Esenbel, 1997a). 1908 tarihli
bir karikatiir, Batili kiyafet degisimini modernlesme eksenli olarak, dolayimsiz hicveder.
Pazar yerinde “kiilah”, yani yeni kullamlmaya baslanan “serplis” alarak giymis, eglenerek
konusan iki erkekten biri, digerine “Kiildhlar1 giydik ama sakin degismeyelim” demektedir
(Resim Ek 6.2). Dogrudan giyim-kusam {izerinde somutlasan, bigimsel nitelikli Batililasmay1
hedefleyen bu drnek, aym zamanda Batililasmaya karsi gosterilen direng ve duyulan tepkiyi
de yansitir. iki erkekten birinin elindeki sapka, kiyafet modernlesmesinin bir sonraki adimima
isaret eder; sapka ya da serpls, basa ne giyilirse giyilsin, 6zde hicbir sey degismeyecek,
Batililagma bigimsel olarak kalacaktir.

1908 doneminde karikatiirlerde Batililasma hicivlerinde, giyim kusam merakina diismiis
tiplerin yam: sira, sokaklari igsgal eden giyim magazalar da nadiren hicvedilir. El Ufiiriik’te
yayinlanan ilging bir drnekte, Avrupai erkek ve kadin giyim egyalari satan bir magazanin
“tenzilat” ilanlariyla dolu vitrinini seyreden siradan bir Osmanli erkegi, alt yazisiz olarak
gosterilir (Resim Ek 6.1). Bu karikatiir, modernlesmeyi vitrinlerden izleyen, fakat icinde yer
almayan, kot bir taklit¢ilikten Steye gidemeyen Osmanhi toplumunun bir taslamasi olarak

okunabilir.

Kadimlarin giyim-kusamlar1 ayn bir problem olusturmus, Cumhuriyet sonrasinda da tekrar
tekrar, yillarca islenerek, Tiurk karikatiir tarihinin en popiiler temalarindan biri olmustur.
Kadinlarin kamusal alanda goriiniirlik kazanmalarinin yarattign karmagik kiiltiirel bunalum,
giyim-kusamda oldugu gibi, kadinlara ve kadin bedenine iliskin tiim tepkilerde okunabilir.
Tarih boyunca tiim diger toplumlarda degisik bigimlerde oldugu gibi, Osmanli

Batililasmasinda da, kadimin toplumsal hayata daha fazla katilmasi ve bununla baglantili

" Bkz.: Brummett, P. (2003), imge ve Emperyalizm, letisim Yaymlari, Istanbul, s. 308-324
™ Jon Tiirkler, Avrupa’da siirgiindeyken fes ya da kalpak yerine sapka giyvmeyi tercih etmistir. (Esenbel; 1997a:
13)
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doniisiimler, simr tammayan ve denetlenemeyen bir degisimin, ahlaki bir ¢okiistin belirtisi
olarak yorumlanir. Tepkiler, bu korkuyu farkli bigimler altinda yansitir: Bat1 tarz: titketim,
kadinlarin davranislariyla ailenin ve toplumun sarsilan ahlaki ve kiiltiirel degerleri,
sorumsuzluk, savurganlik, iffetsizlik, hoppalik vs. Karikatiirlerde de kadinlarin gériiniirliik

kazanmasimin verdigi huzursuzluk, en yaygin olarak giyim kodlariyla verilir.

Geleneksel igetek, salvar ve hirka, 19.yy’dan ortalarindan itibaren degismeye yiiz tutar.
Varlikli ziimreye mensup Osmanli kadinlar, Paris’ten ithal edilen son moda giysiler giymeye
ve Avrupai sag¢ bigimlerini benimsemeye baslar. Varlikli Osmanlilarin ve Levanten kadinlarin
terzilerde diktirilmis ya da Bati mallarinin satildifi magazalardan aldiklan giysilerle
sokaklarda goriinmesi siradanlasir. Yine de g¢ogunluk, Avrupal giysilerini ya evlerde, &zel
alanlarda, ya da sokakta, ¢arsaflarinin altina giyer (Esenbel, 1997a). Osmanli kadinlarimin Bati
giyim esyas: tiiketimi, erkeklerden oldugu kadar kadinlardan da ¢okga elestiri alir. Omegin
1862°de Terakki Muhadderat gazetesinde bir kadin, Levanten terzilere diktirilmesinin israf
oldugundan sikayetle sdyle yazar: “Kokonalar evlerimize ayak basmadan evvel, bir entari
dikilmesine bes-on lira verildigi isitilmis midir? Frenk isidir deyu bes kurusluk seyi liralarla
aliyoruz. Bu modalar ¢ikmadan 6nce ¢iplak mi gezerdik? Diyelim ki Frenklerin isledikleri
zariftir. Biz 6zensek onlar gibi isleyemez miyiz?..” (Aktaran Sofuoglu, 2002).

Kadinlarin uygunsuz giyimleri, kamusal alanda davramis ve goriiniislerinin bir diizene
sokulmasi toplumsal bir zorunluluk haline gelir ve kadinlarin “islami kurallara gore
giyinmesi” Uzerine idareler ¢ikartilir. 1904’te Louis Lambert soyle yazar: “Miisliiman
kadmlarin her zaman giydigi ferace ve ¢arsaf harem kullanimina tezat olusturacak derecede
degistirildi. Carsaflar entariye benziyor, ferace de adetlere hi¢ uymayan bir modele doniistii.
Yagmaklar o kadar ince ki, kadmlarin saglari goriiniiyor. Bu degisiklikler askeri forma
bi¢imindeki ceket ve pelerinlere kadar vartyor, ortiinmesi gereken geng kizlarin baslar acik,

Islami kurallara aykin sekilde geziyorlar” (Aktaran Brummett, 2003).

Karikatiirlerde 1908 ile 1914 yillar1 arasinda kadmlarin giyimi, 1918 sonrasina gore daha
elestirel ve esprili bir karaktere sahiptir. Bu dénemde kadinlarin giyimlerine iliskin tepkilerde,

kiigiimseme ve yargidan ziyade sagkinlik, anlama ¢abas1 ve alay egemendir.

1911°de Falaka’da yaymnlanan bir 6mek digerlerinden ayrilir; terazinin iki kefesine, biri
“Sark™, biri “Garp™ temsil eden ikiser kadin ve ellerinde bebekleriyle birer kiz cocugu
konmustur (Resim Ek 6.3). Osmanh kadmnlarinin kefesindeki kiz ¢ocugu, bebegiyle sakin
sakin otururken, digeri aglamaktadir. Karikatiiriin iizerinde, “Bir milletin kadinlar1 yalniz
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terakkiyat derecesinin Ol¢iitli degil, iffet derecesinin de ispati olmustur” diye yazmakta,
soldaki iki geleneksel Osmanli erkeginden biri, “Gordiin mii, deli oglan! Yine bizimkiler agir,
bizimkiler!... Askolsun!” demektedir. Yani, “iffet”in Batililasma karsisinda kaybi endisesi,
Batili kadinlarla bir mukayeseyi beraberinde getirir; yart Avrupalilasmis giysileriyle Osmanli
kent kadinlar1 halen digerlerinden daha “agir” ¢ekmektedir. Bu da, kadinlanin Avrupailesen
giysilerinin Batililasma sorununda Snemli bir problem teskil ettiini gdsterir. Karikatiirde
ilging bir ayrintidan daha s6z etmek gerekir; kadinlarin kendi aralarindaki iliski de iffet
sorununu islediginden dikkate degerdir. Osmanli kadinlan yiizyiize durup, higbir harekette
bulunmazken, Batili kadinlardan biri eliyle, digerinin etegini yukari dogru kaldirir; elinin
durusu ve kumas kivrimlari bunu acik¢a yansitir. Kefelere birer degil, ikiser kadin
konulmasinin nedeninin bu iligki bigiminin yansitilabilmesi oldugu diisiiniilebilir. Belki
iffetsizligin bu boyutunun yarattig: kiiltiirel ortam ve goriiniirde neden oldugu ilgisizlik kii¢iik
kizin giddetle aglamasina yol agmustir. Kadinlar arasindaki egcinsel iliskiye baska
karikatiirlerde rastlamak miimkiin olmadigindan, bu 6rnekte Bati Avrupa’min feministleri

karalama kampanyasi nedeniyle tiretilen karikatiirlerden etkilenildigini diisiindiirtiiyor.

Kalem dergisi, Batililasma elestirilerinin bir boliimiinii giyim-kusama ayirmus; cesitli
bigimlerde hicvetmistir. Ornegin, alti salvarl, iistii alafranga giyimli, sapkal ve §emsiyeli bir
kadin, basariyla gergeklestirilemeyen Batililasmaya iliskin hicivlerden biridir (Resim Ek 6.4).
“Paris’ten Anadolu’ya dogru” bu doniigiim, Ahmet Rasim’in deyimiyle, “alti kaval {istii
Sishane kabilinden salvar istline setri, pardesii giymis kisiler” tiiremesine neden olmustur.
Fakat Rasim, bunu erkekler i¢in yazar (Rasim, 1992). Karikatiirlerde “sik” beylerin giyimi,
“0Ozenti” Batililagsma hicivlerini giiglendiren bir aksesuar olarak kullanilir; yalmzca erkeklerin

giyimini hedefleyen karikatiire rastlanmamugtir.

Kalem’de yayinlanan bir diger karikatiir, kadinlarin savurganliklan ile ilgili yaygin olarak
islenen temamin erken bir Omegidir (Resim Ek 6.5). Kadmlarin savurganlik ve
sorumsuzluklarina isaret eden harcamalar, “zevci’lerinin otoritesini hige sayarak aile
biitgesine verdikleri zarar, Tirk karikatiirinde Cumhuriyet sonrasina da tasinarak, kadin

merkezli yargilarin temelindeki elestiri konularindan biri olacaktir.

Kadmlarin Avrupai kiyafetlerini ¢arsaflarinin altina giymeleri, goriiniirde mutaassip, pratikte
“hoppa” karakterlerinin bir gostergesi de olabilmektedir. Bir ornekte, carsafi yanlishikla
riizgarda agilan bir kadin, feracesi de siyrilinca yiiziinii ve bacaklarini kapatmaya c¢alisir;

olmayinca, seksi i¢ camagirlariyla revii kizlar gibi dansetmeye baslar (Resim Ek 6.7).
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1910’larda alafranga yagsam big¢imini benimsemis kadinlara “tango” ismi verildigi goriiliiyor.
Karagoz bir ornekte, “agik” alafranga giysiler giymesine kars1 ylziindi kapayan “tango”
kadinlar hicveder (Resim Ek 6.8). Bir digerinde, siis kopegi ile parka girmeye ¢aligan, fakat
baska bir adamin biiyiik kdpegi nedeniyle giremeyen bir kadin i¢in “tasma yerine kendi gibi
bir tango getirsin” denir (Resim Ek 6.9). Karikatiiristlerin bu tiir, kadin-erkek iligkilerine
gonderme yaparak kadinlan kiiglimseyici tutumu savastan sonra daha da keskinlesmistir.

Sapkalar en sevilen konulardandir; giiniin modasina uygun, genis kenarli, Gizerinde ¢esit gesit
stisler bulunan kadin sapkalar, karikatiiristlere zengin bir malzeme olusturur (Resim Ek 6.10-
6.15). Bagsin iistiinde taginan simit¢i ya da balik¢1 tepsilerine benzetilen, yagmurda ¢ok kisiye
semsiye gorevini goren sapkalar, Karagéz’in de en sevdigi bir temalardan biridir.
Sapkalarindaki tiiyler nedeniyle “cavuskusu” zannederek kadinlari avlamaya kalkan, sapkayi
kiife sanarak kadina esya tagitmaya kalkan Karag6z, bu naif tutumunu 1918 sonrasinda biiyiik
Olgiide degistirerek sertlesecek, hem kadinlart asagilayarak yargilamaya, hem de ¢apkinlik
yapmaya baslayacaktir. Gergekten de II. Diinya Savasi sonrasi karikatiirlerinde, Istanbul
kadinlarimin giyimlerine oldugu kadar, tiim goriiniirliikklerine karsi belirgin bir diismanlik ve
kiiciik gérme; bir taraftan da kadin-erkek iligkilerinin serbestiyetinin olusturdugu cazibe

okunabilir.

Savas boyunca erkeklerin yerini alarak ailenin gecimini Ustlenen, idari birimlerde ve ticari
faaliyetlerde boy gosteren kadinlar kamusal alanda daha ¢ok goriiniirlitk kazanir. Savas ve
miitareke doneminde, kadnlarin erkeklerin islerini yapmasi, {izerindeki baskiyi ciddi bir
bigimde hafiflettigi oranda degisen toplumsal diizen, daha sert tepkilere neden olur. Giyim-
kusamlarindaki serbestiyet de ahlaki ¢okiisiin en 6nemli géstergelerindendir. Beyaz Ruslardan
Ornek alinarak sa¢lar ensenin tistiinde toplanir ve carsaf, ferace yerine file ya da basortisii ile
kapatilir; boylece yiiz ve boyun agilir (Georgeon, 1996). Bu hizli degisimin etkisi 6ncekinden
daha derin olur; kadimin gérece artan ekonomik bagimsizligt ve kadin bedeninin kamusal
alandaki gittikge artan miktardaki goriniirligi 1908 doneminden daha sarsici bir sekilde,
kiiltiiriin doniistimiinde artik iplerin elden kagtigini gosterir. Diger taraftan, istanbul kadinlari,
Anadolu’da savas verilirken giyim-kusamina fazlaca O6zen gosterdikleri, savurgan
davrandiklari, kamusal alanda goriintirliikleri ve erkeklerle daha rahat iletisim kurabildikleri
i¢in elestirilirler. 1908’den beri kesintisiz yayinlanan tek dergi olan Karagdz, bu dontsimi
takip etme olanagi verir. Artik kadinlara bakilmakta, “piyasa” mekanlarinda gezilerek laf
atilmakta, ulagim araglarinda, pazar yerlerinde ¢apkinlik yapilmaktadir. Kiyafetler artik, Batili

yasam bi¢imine ya da bigimsel olarak giyim esyasina yonelik bir elestiri hedefi olmaktan 6te,
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cinsiyete ve cinsellige 6zgii bir hiciv nesnesi haline gelmistir.” Omegin 1921°de, Karagsz’de
yayinlanan bir 6rnekte, kadinlar Karagoz’e gider ve herkesin onlara “cattigi”ndan sikayet
ederek, ne istediklerini sorar. Karagoz’iin verdigi cevap, “A kizicigim, insaf edin. Sizi bu

halde goriir de kim ne istemez” olur (Resim Ek 6.16).

dergisinde yayinlanan 1914 tarihli bir 6rnekte, sakalli, sarikli bir adam modern kiyafetli bir
kadmna iliskin tepkisini tek tarafli olarak yansitirken, 1920’lerde bu tepki karsilikli olarak
yansitilir ve iki taraf, “iki diisman” haline gelir (Resim Ek 6.18-6.19).

Bati tarzi eglence bigimleri de karikatiiristlerin severek hicvettigi temalardandir. Ig
mekanlarda, cafe-barlarda icki i¢mek, dans etmek, tiyatro ve sonrasinda sinema, ¢okcga
islenmekle birlikte, kamusal alana ait eglence bicimlerinden paten kaymanin, II. Mesrutiyet

doneminde sevilen bir hiciv temasi olusturdugu goriilityor.

1908°de Istanbul ve Izmir’de buz pateni ve tekerlekli paten modast yayginlasmistir. Izmir’de
haftanin belirli giinlerinde kadinlara agik olan paten sahasi, Beyoglu'nda kadinlara ve
erkeklere her zaman agiktir; bu da paten sahalarini, kadinlarin Avrupai tarzda ve normlara
uygun olarak eglenebildigi mekanlardan biri yapmis, yeni bir sosyal iliski bigimi
tammlamigtir. Kadin ve erkegin bir arada eglencbilmesi, pateni hem Batililagsma
sembollerinden biri haline getirir, hem de ahlaksizligin ve ¢oken aile iligkilerinin gostergesi
olarak gorilir (Brummett, 2003). Karikatlirlerde, paten kayanlar sert bir bi¢cimde
elestirilmekten ziyade paten kaymaya anlam verilemedigini ve Batililasma adina béyle bir
etkinlikte bulunanlarla hafiften alay edildigini goriiyoruz. Cem, Beyoglu'nda paten kayanlarmn
tiplerini ayr1 ayr1 karikatiirize eder; modern kiyafetleriyle, hepsi de birbirinde giiliing, bigimsiz
ve cirkindir (Resim Ek 6.22). Paten sahalarinin bir “piyasa” mekani olusturmasi, patenin en
fazla hicvedilen yonii olmustur. Geng kadinlarin oldugu kadar her yastan erkegin karsi cinsle

diyalog kurmak i¢in paten kaymaya gittigi islenir (Resim Ek 6.24-6.25).

6.2 “Yeni Zenginler” ve “Haraso”lar

Diinya Savasi sonunda, 1918 Kasim’inda miittefik ordulari Istanbul’a girer ve Istanbul’un

toplumsal yapisi, bu giiclerin denetim ve iggali, miittefik askerlerinin sokaklardaki varligi,

* Bkz.: 6.3 Piyasa ve Flort
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Anadolu ve Balkanlar’dan gelen siginmacilarla biiyiik degisiklige ugrar. I. Diinya Savasi
sliresince ortaya ¢ikan iki yeni grup; “harp zenginleri” ve “haraso”lar kamusal alanda en fazla
elestiri alan kesimlerden olmustur. Istanbul’un toplumsal hayatinda 6nemli bir yer isgal eden
yabanct askerlerin hicvedilmemesinin nedeninin, hiikiimetin ve isgal gii¢lerinin denetimindeki

cift kath sansiir oldugu diistniilebilir.

Savasim Osmanli ekonomisine etkisi ¢ok biiyiik olur; savasla birlikte Osmanli’nin dis ticaret
baglantilan biiyiik 6lgiide kesilir. Bu dénemde ithalat %97 oraninda azalir, bu nedenle besin
ve sanayi maddeleri alaninda llke kaynaklariyla yetinmek gerektiginden hizli bir enflasyon
stirecine girilir; enflasyon 1917°de %300 oranina kadar artmigtir. Bu oran biiyiik olasilikla
diinya genelinde, o giine kadar ulagilmig en yiiksek enflasyon oramidir (Toprak, 1995). Bu
durum beraberinde biiylik bir yoksulluk ve yokluk getirir. Karikatiirlerde de temel besin
maddelerinin ve kiyafet fiyatlarinin artiglann hicvedilir. Diger taraftan, savas boyunca
karaborsa, istif¢ilik, kamu fonlarinin zimmete gegcirilmesi, spekiilasyon gibi yontemlerle
tireyen “harp zenginleri” bilyiik oranda, orta siniflarin tepkisini iizerine ¢eker. (Georgeon,

1996).

Sedat Simavi’nin 1918 ve 1920°de, Yeni Zenginler ve Harp Fakirleri isimli iki karikatiir
albiimii yayinlar. Harp Fakirleri’nin 6nsoziinde soyle yazar: “Eskiden zengin yoksuldan ayirt
edilmezdi. Herkes zengin olarak diistinilmiisti. En yoksulun evinde bile, yakacak odunu,
yiyecegi ve kahvesi vardi! Bu agidan Tirkiye mutlu bir iilkeydi. En zenginler devlet
gorevlileriydi, ¢ok yiiksek ticretler alan pagalardi. Bunlan otellerde, arabalarda, yazliklarda
gdrmek miimkiindii. Fakat yoksullar agliktan 6lmiiyorlardi. Onlar da kendi 6lgiilerinde gore
zengindiler. Fakat savas bu giizel dengeyi yikima ugratti.. Avrupa’da oldugu gibi bizde de iki
toplumsal siuf belirdi.” (Aktaran Georgeon, 1996).

Yeni Zenginler’le ilgili karikatiirlerde, sonradan zenginlesmis tasrali bir kesimin toplumsal
simflar1 olusturmaktan ¢ok, varolan sinifsal diizeni altiist ettikleri ve “ahlaksizca” davranislan
islenir. Fuhus, kumal ve alkole olan diiskiinliikleri, fakir halkin yaminda zenginliklerini disa
vurmalart hicvedilir. (Resim Ek 6.27) Yeni Zenginler artik “efendi” olmustur; bir sene i¢inde
maddi durumlarindaki degisim kilik kiyafetlerinde gozlenebilir hale gelmis, bu arada eski
varlikli modern kesime hamallik yapmak digmigtir. (Resim Ek 6.31-6.29) Karagdz'de
yayinlanan bir 6rnekte, modern bir binanin sahibi “copur” bir “k6yli” olunca Karagdz sdyle
der: “Bundan sonra yali, konak eli kalem tutanlarin degil, kazma kiirek sallayanlarin. Daha

anlayamadin mi, efendi usak, usak efendi!” (Resim Ek 6.30)
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1920’lerde, gosterisci tikketim, alkol, fuhus, kumar ve uyusturucunun yayginlastirilmasindan
biiyiik ol¢lide Beyaz Ruslar sorumlu tutulur. 1917 Bolsevik Devrimi’nden kacan Rus
sigimnmacilarin toplumsal doniisimde 6nemli bir rolii olmustur. Ruslar, Istanbul’a farkli
kiiltiirel aligkanliklar tanitir ve basta Beyoglu olmak iizere kente farkli bir gece hayati, eglence
bi¢cimleri getirir. Rusya’dan gemilerle c¢ok zor kosullar altinda geldiklerinden, Rus
kadinlarinin omuzlan yirtik elbiseleri, Osmanli kadinlar1 arasinda moda olur ve bitlendikleri
i¢in saglarini kokiinden kesmeleri, Rusbasi adiyla yayginlasir. Cogunlukla herseyini birakip
kagmak zorunda kalan Ruslar, Istanbul’da para kazanmak icin her yola bagvurur; barlar,
lokantalar, kafeler, pastaneler agilir; Rus varyeteleri buiyiik ilgi goriir; alkol kullanimi, kumar,
fuhus, kokain yayginlasir. Savas kosullarinda Beyaz Ruslar’in bu faaliyetleri, dogal olarak
biiyiik tepki ¢eker, fakat “haraso”lar ayr1 bir sorun teskil étmis gibi goriinmektedir; kocalar
ve ogullan yoldan ¢ikaran ahlaki ¢6kiintiinlin nedeni onlardir. “Servet ve sefalet”in bir arada
bulundugu Istanbul i¢in bu dénem yazarlarindan Mazhar Osman su satirlart yazar: “Topla,
tiifenkle, tayyare ile, bomba ile diinyanin kirk kiisiir milletleri istanbul’u ezememisti. Istanbul
kokaine, fuhsa esir oldu. Car ordularina alt1 yiiz sene karsi duran Istanbul, Rus orospularina

maglup olmustu.” (Toprak, 1992).

Rahat tavirlan, “dizlerine kadar inen fistanlar” ve giizellikleriyle erkekler iizerinde biiyiik
etkisi olan Rus kadinlarina, Rusca “giizel” anlamina gelen “haraso” ismi verilir. Osmanh
kadinindan cok farkli bir kiiltiire sahip olan “haraso”lar ile hayran olunan tombul kadin tipi
degiserek, sarigin, mavi gozlii, endamli Rus dilberleri cazip bulunur. Halka agik yerlerde
hizmet gorirler, barlarda, restorantlarda garsonluk, konsomatrislik, miizisyenlik yaparlar;

Levantenler, miittefik subaylar ve “yeni zenginler”le iliskiye girerler.

Karikatiiristler hicvetmek icin yalnizca “haraso”lan se¢misler, Beyaz Rus erkeklerini en fazla
dekor olarak kullanmislardir. “Haraso”lar, hayranlik uyandirdiklan kadar, asagilanan kadinlar
olarak okunurlar. (Resim Ek 6.32-6.38) Ornegin, Karagoz’iin 1920 sonrasinda kadinlari
kiigiimseyen yaklagimina iyi bir 6rnek, Resim Ek 6.33’tedir. Rus kadin garsonlarla iliskiler,
duygusal yakinliklarin kurulmast igsgal déneminde haftalik yayinlanan kiigiik, popiiler dykii
kitaplarinda da islenmistir (Toprak, 1992). Rus kadinlar1 plaj modasint Osmanli’ya tanmtirlar;
1920’de Biiyiikada’da denize girmeye baslamalar ile erkeklerin ellerinde diirbiinlerle buraya
akin etmeleri bir 6rnege konu olmustur (Resim Ek 6.34). Iki sene sonra, “haraso”larin Rus
sivesi ile “Florya” ismini alan “Fuliirye”de denize girmeye baslamalari, erkeklerin rityalarini

siislemektedir (Resim Ek 6.35).
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Farkli bir 6rnekte, Beyoglu'nda isgal gii¢lerinin askerleri ile Rus kadinlarinin “muésaka”
sahnesi ile Beyazit’ta yoksul kadin ve erkeklerin “muasdka” sahnesi karsilagtirilir.
Beyoglu'nda kalabalik asker topluluklar, sokaklarda, arabalarda kadinlarla biyik bir
serbestlik i¢inde iligki yasarken, Beyazit’li kadin ve erkekler yoksulluk ve sefillik i¢inde bir
araya gelmektedir (Resim Ek 6.39). Bu karikatiir ¢esitli bicimlerde yorumlanabilir; fakat her
durumda kozmopolit Beyoglu ahélisinin ahlaksiz iligkileri ve gosterisgiliginin  alti
cizilmektedir. Beyazit sahnesinde, yoksullugu vurgulanan kadinlar acinasi bir halde, yerde
oturmaktadir ve erkeklerle tanmigsmaktan ziyade miisteri bekler gibi bir halleri vardir.
Beyazit’in yoksulluk ve ¢6kmiisliigiinlin yamisira, her iki sahnenin ortak karakteri yozlasmig
iliskilerdir. Dolayisiyla, bu genel olarak Cumbhuriyet ilamnin hemen 6ncesi bir Istanbul
taglamas1 da olabilir; Istanbul’da biiyiik bir ahlaksizlik vuku bulmakta, hem Beyoglu hem
tarthsel yarimada bunu yalnizca farkli kosullar altinda yagamaktadir.

6.3 “Piyasa” ve Flort

19.yy’n ortalarindan itibaren basta Direklerarasi-Sehzadebasi olmak iizere, Istanbul’un gesitli
mubhitlerinde, kadin ve erkeklerin bir araya gelerek dialog kurabildikleri ve belirli normlar
dahilinde serbestiyet yasayabildikleri mekanlar ortaya ¢ikar. Tanyeli, piyasa mekanlarinin
olusumunda, modernlesen kentlerde ortaya ¢ikan “flaneur”lerin 6nemli roliine isaret eder.
“Flaneur”ler, aylakligin mesrulasabildigi tek alan olan metropollerde varlik gosteren, yaya
olarak gezinen, basibos gezen bir ¢apkin tiirtidiir. Gruplar seklinde birbirlerinin “varligim
deneyimledikleri” bu alanlarda, “denetimli ama zamanin 6lgiileriyle saldirgan bir erkeklik ile
maceraperest bir kadinlik ilk kez birbirini” gorir ve ilk kez, kamusal alanda “Gtekiyle
diyalog kurma sansina sahip olur. Tanyeli, “Kamusal alanda kars: cinsle kurulan korkung
erotik gerilim, belki de hig¢ bir yerde, Ge¢ Osmanli metropolindeki kadar ¢arpici olmamigtir.
Direklerarasini alabildigine ilging kilan da bu,” diye yazar (Tanyeli, 2002).

Ozellikle Ramazan giinleri “igne atsan yere diismeyecek” Direklerarasi, ¢esitli diikkanlar,
kiraathaneler, tuluat tiyatrolari ve “bin ¢esit insan”dan olusur. Cuma ve Pazarlari araba
piyasasi da vardir; on bes dakikada bir adim boyu ilerlenebilen arabalarin siralar olusturdugu
sokagin iki yani, “tesbih dizilmis gibi, omuz omuza temasagerlerle dolu”dur. Bu dizi, iki, ii¢
siraya kadar c¢ikabilir (Alus, 1994). Erkekler yalniz baglarina ya da arkadaglariyla gezer ve
kadinlarla diyalog kurmaktan bagka amaglar1 yok gibidir. Yaninda yaslica kadin refakatgileri
ile geng kadinlar ayri bir grup olusturur. Burada, refakat¢inin gérevi, gen¢ kadinin yanindan

“zanpara”’lant savusturmak ve laf atanlara hadlerini bildirmektir. Ahmet Rasim’in
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kelimeleriyle, diyalog kurmak; “cimdik, siiriinme, diirtme, ¢atma basortii ¢ekme, carsaf,
ferace kesme, sikma, sikistirma, kucaklama, abanma, konusma, ¢evirme, yol kesme” vs. gibi
cesitli bicimlerde kendini gosterebilir. Karsiliginda, “semsiye, tokat, bohga, paket ve pabug
vurma, igne sokma, tiikiirme, pliskiirme ve benzeri fiiller ve hareketler” gorilebilir (Rasim,
1992). Verilen ya da —6rnegin arabamin igine- firlatilan mektuplar, mendilin i¢ine konulan
cigek, sigara gibi envai g¢esit cisim de (Rasim, 1992) diyalog kurma bi¢iminin biraz daha ileri

bir sathasim olusturur.

Direkleraras1 en iinli piyasa mekani olmakla birlikte, kentin 6zellikle pazar yerleri de dogal
pivasa mekanlart olusturmustur. Rasim, Kalpakg¢ilarbasi’nin bu 6zelliklerini anlatirken
buranin “daimi bir piyasa yeri” oldugundan bahseder. Kadin ve erkekler, arabalarla ya da
yaya olarak, birbirleri ile iletisime girebilmek i¢in buraya gelir; Ornegin siisli konak
arabalarinin yakisikli ¢irak ya da kalfayr seyretmek igin tuhafiye diikkanlarmin 6niinde
durdugu goriilen olaylardandir. Buradaki kalabalik, her tiir temasi da olanakh kildigt i¢in agiz
dalaslar: ve kavgalar her daim vuku bulan hareketlerdir. Rasim’e gore, “sehrin biitiin fuhus ve
rezalet unsurlar1 &di giinlerde burada, yaglik¢ilar, kuyumcular arasinda gezinirdi.” Rasim’in,
kisilerin kendi nzasiyla carst kalabaligindaki yogun cinsel gerilime katilmalarini tasdik
etmedigi su kelimelerinden de okunabilir; ¢ars1 déniisiinde kalabalik, “carsida yan yana, burun
ensede yiirlidiikleri halde caddelerde karsilikli vaziyet almaya mecbur olurlardi.” Bu
bakimdan, carsilarin 6nemli bir tehlike olusturdugu anlagilabilir. Carsiya gittigi i¢in karisini
bosayanlar oldugu gibi, kadinlarin isminin “garst giizeli”ne ¢ikmast da ahlaksizligin bir
isaretidir. Cuma ve Pazar giinleri ise, Kalpakgilarbasi’nin en bos oldugu zamanlardir; yayalar
Direklerarasi, Divanyolu, Laleli, Aksaray istikametlerine (Rasim, 1992) yani daha yogun

piyasa mekanlarina dogru akar.

Carsilarin 19. yy. ortalarindan itibaren bir tehdit olarak algilandigi, Ahmet Rasim’in Muharrir
Bu Ya kitabinda aktardigi, 18 Ocak 1866 tarihli Terciman-1 Ahval gazetesindeki bir okuyucu

13

mektubunda da gorilebilir: “... Goriilen ve bilinen bir seydir ki kadinlar, her kandil ve
ramazanda arabalara binip Bayezid Meydani’nda toplanarak, bir asagt ve bir yukar1 déniip
dolasip swra sira dizilerek, zanparalik yeri olan bir takim avanak zanparalara yaltaklanip
kaltaklandiklar1 gibi, kendi yolunda gitmekte olan bazi adamlara dahi laf atarak yolundan
alakoyduklart ¢ok kere gorilmistiir. ... Daha once ilan olunan yazilarda isimleri bildirilen
zanpara kardesler serbest serbest gezip duramayacaklar gibi, bu yolda bulunan yadigérlarin
dahi bundan bdyle kadinlara laf atamayacaklarini uzun uzadiya anlatmak ...gereksizdir. Fakat

bu uyarmalar o derecede birakilirsa ...cok gegmeksizin zanpara kardesler carst ve pazarda
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kusur etmeyerek eski ol¢iiyii gececekleri su gotiirmez olup, halin devam etmemesi ise 6nceki
mektubu yazmus olan zitin arada sirada carsi-pazarlari dolagip namusa aykiri davramista
bulunanlan goriip arastirarak yaptiklarimi ayiplamak ve hatirlatma yolunda gazetelere 6zel
mektuplar gonderip yayimlansa bir daha zanparalarin bdyle davranmasina mani olacagi gibi,
kadinlardan dahi terbiye ve ndmusa aykin sekilde erkeklere bakarak giiliip isaret edenler
bulunursa onlarin dahi durumlar incelenerek kimlikleri, isimleri ve resimleri dolayli yoldan
tarif olunsa santrim ki bir daha bu rezaletler olmaz.” Mektupta, ayrica zaptiyenin bu ise el atip
carsida gezinerek, bu tiir hareketlerde bulunanlan “nezarethane”ye gotiirmelerinin de bir ise
yaramayacagi, ¢linkii bu kisilerin zaptiyeyi carsida goriir gérmez “terbiyeli” bir tavir
takinacagi, bu nedenle bu insanlarin gazetelerde teshir edilmeleri gerektigi tekrarlanir
(Aktaran Kut, 2003). Anlagilan yazar, bu tiir “ahlaksiz”liklarin, kendi gibi mutaasiblarin
mahallelerine sigramasindan korktugu i¢in Bayezit Meydani’'na ya da dier piyasa

mekanlarindan ziyade, carsi-pazarlarda kontroliin saglanmasi gerektigini dile getirmektedir.

1911 tarihinde, Kalem dergisinde, Istanbullu kadin ve erkeklerin piyasa mekanlarinda
birbirini goriip begenmelerini, evliliklerin de bu yolla kuruldugunu hicveden bir karikatiir
yaywmnlamir (Resim Ek 6.40). “Istanbul’da izdivac-1 ask” bashfiyla yaymlanan &rnekte,
piyasada gen¢ kadm ile birlikte gezen annesi, kizin1 takip eden, ¢imdik atan erkege artik
goricli gondermesi gerektigini soylemekte, bu duruma sahit olan bir belediye ¢avusu ise
arkada giilmektedir. Bu o6rnek, erkeklerle kadinlarin kamusal alanlardaki bu tarz
yakinlagmalarinin sonucunda ortaya ¢ikacak durumu ibret verircesine gosterir. Bu gidisle,
anneler kizlarinin yaninda piyasa mekanlarinda gezecek, kadinlar fiilen ¢imdik yiyerek ve
takip edilerek “ask evliligi” yapacak, daha da 6nemlisi, aileler de bu tiir iliskileri onaylayacak

ve hatta 6n ayak olacaktir.

Piyasa mekanlarinda erkeklerin kadinlara laf atmasi ve kadinlarin karsilik olarak verdigi
cevaplar toplumsal hayatin eglenceli bir kesitini olusturur. Dénemin romanlarinda ve Rasim
ile Alus’un yazilarinda da goriilen bu tiir laf atmalar, karikatiirlerde de islenir (Resim Ek 6.41-
6.42). Pazarlarin da bir piyasa mekani olugturmasi, bu nedenle kadinlarin siislenerek pazara

gitmesi, Laklak’ta yayinlanan bir karikatiirde goriilebilir (Resim Ek 6.44).

Yukarida belirtildigi gibi, 1918 sonrasi kadin-erkek iliskilerindeki dontisim, Karagdz’iin
karikatiirlerinde rahatlikla takip ediliyor. 1. Diinya Savasi 6ncesi Karagoz’iin kentsel hayat ile
ilgili karikatiirlerinde, kadin bedenine cinsel obje olarak bakilmaz, agsagilanmaz ve laf atilmaz,

fakat savag sonrasinda, orta simf kadinlarin degisen yasam kosullari, onceleri carsaflarin
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altina giyilen Avrupai kiyafetlerle kamusal alanda gezilmeye baslanmasi, ¢arsaf ve feracenin
¢ikarilmasi vs. nedenlerle Karagdz, Sehremaneti ve ulasim araglarina iliskin i¢inde kadin
barindirmayan karikatiirlerini bir kenara birakarak, bir taraftan kadinlart elestirmeye, bir
taraftan da capkinlik yapmaya baslar. Onemli olan noktalardan biri, aslinda tiim bunlarin;
piyasa alemlerinde ve ulasim araglarinda kadin ve erkeklerin birbirlerine belirli normlar
dahilinde kur yapmasiin yeni olmamasidir; yeni olan, II. Mesrutiyet dénemi kent
karikatiirlerinde bulunmayan derecede saldirgan ve kadinlan kiigiimseyici tutumun 1918
sonras1 goriilmeye baslamasidir. Bu karikatiirlerde, kadinlar her yerde ve her firsatta
erkeklerle flort ederler; sagak altlarinda, tramvay duraklarinda, ulasim araglarinda, pazarlarda
vs. Boylece bu giyim ve davrams bigimleriyle kendilerine atilan laflar1 “mesrulastiririar”™.
Karagoz’iin karikatiirlerinde, ahlaki ¢06kiisii yansitma big¢imlerinin de Oncekilere oranla
degistigi goriilebilir, ¢iinkii bir cogunda ahlaksizlik “hata”sina diismiis olan, bastan ¢ikarilan
erkektir. Hepsi birbirine benzeyen sisli ve “acgik” giyinen kadinlar sessiz ve pasiftir,
oncesindeki gibi laf atan erkeklere cevap vererek “hadlerini bildirmek™ artik s6z konusu

degildir.

Kadinlarin kahvehanelere gidebilmeleri alaya alinirken, erkeklerin islerinde calismaya
baslamalar, kadinlarin cinselligine yonelik agagilayici imalara yol agar (Resim Ek 6.46-6.47).
Pazarda gecen bir 6rnekte, “yemisss” yakistirmasiyla piyasa “mali” yerine koyulan kadinlarin
boyunlarina fiyatlar: asilidir (Resim Ek 6.48). Bir digerinde, yagmurda sagadin altina kagan
iki gen¢ kadindan biri, annesinin yaninda da olsa, bir erkekle o dakikada fl6rt etmeyi basarir
(Resim Ek. 6.49). Karagdz savas bitiminde ¢apkinlik yapmak i¢in piyasalarda dolasmaya da
baslar. Bir drekte, bu mekanlarda kadinlar kadar erkeklerin de ¢imdiklendigi islenir (Resim
Ek 6.51).

Sokaklar gibi ulasim araglarinda da Karagdz kadinlardan goziini alamaz. Aslinda uzun
zamandir tramvay ve vapurlar, aralarinda perde olsa da kamusal alanda karsi cinslerin
birbirinin farkinda oldugu ve bazen cinsel gerilimlerin vuku buldugu nadir yerlerden biri
olmugtur. Rasim, tramvayda kadinlar tarafina dogru gegen giizel bir kadin igin: “Herhalde
tramvay da dar ki, gegerken bacag dizime carpar gibi oldu... Dizim acimadi. Oyle yumusak
bir temasti ki, onun bir dizi hatta bir baldir1 oldugu hatirima geldi...” gibi ayrintilardan
bahseder. (Rasim, 1992) Bazen perdeye aldiris etmeden diger tarafta oturanlar da vardir.
Rasim, bir vapur yolculugu sirasinda, annesi perdenin diger tarafinda iken, erkekler
boliimiinde tam karsisina gegip oturan bir kadindan bahseder. (Rasim, 1992) Karagéz de

iskelede kadinlara aynlan bolimde vapuru beklemigtir; “arayip da bulamadigim sey, etrafima
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bir baksana!” sozleri, vapurlarin cinsleraras: etkilesim i¢in 6nemli bir ara¢ olusturdugunu

gosteriyor (Resim Ek 6.53-6.54).

Ulasim araglarinda kadin ve erkekleri ayiran perde, Cumhuriyet’in ilanindan sonra, 1923’lin
Aralik ayinda kaldirilir (Glilersoy, 1989). Kadinlarla erkeklerin bir arada oturmasi
karikatiirlerde ¢esitli bicimlerde, fakat en fazla gen¢ ve giizel kadinlar {izerinden islenir

(Resim Ek 6.55-6.58).

6.4 Adab-1 Muaseret

Osmanli’da 1870’lerden sonra ise Batililasmanin parga parga alinmasinin miimkiin olmadig,
Bati’ya biitiinsel bakmak gerektigi iizerinde tartigilmaya baglanmistir. Bati’nin kendine 6zgii
tarih ve birikimi gozardi edilerek, bigimsel yeniliklerin ithali gergevesinde diisliniilmesi
gereken Batili 4d4b-1 mulseret kurallari, kadin ve erkeklere kamusal ve 6zel hayatta Batili
davranis bigimlerini 6gretmeyi amaglar. Fakat amag¢ yalnizca giindelik hayatin pratik
bilgilerini 6gretmek degil, geleneksel ve modern arasindaki siirtiismeyi en aza indirmek,
baska bir deyisle dénemin edebiyatinda ¢okga islenen Avrupa adabini “ilkesiz bir serbestlik”

olarak algilayan “kural tamimaz” kesime de yanlis tutumunu gostermektir (Isin, 1987).

Merig, 1894 ile 1927 arasinda yayinlanan dokuz adet 4ddb-1 mudseret kitabi tespit etmistir
(Meri¢, 2000). 1894’te yayinlanan Ahmet Mithat Efendi’nin, “Adib-1 Muisereti yahud
Alafranga” kitabinin biiyiik bir boslugu doldurdugundan olsa gerek, donemin en fazla satan
kitaplar1 arasinda yer alir. Bu kitaplarda, modern hayatin kiiltiirti, ev i¢i dekorasyonundan aile
i¢ci kutlamalara, kamusal alanlarda davramig kaliplarina kadar hersey ayrintilariyla 6gretilir.
Isin, modernlesme donemi “egitim programi” altina alinmig Osmanli insaminin, “dersini

ezberlemeye caligan bir 6grenci” gibi yasamak zorunda kaldigini yazar (Isin, 1987).

Kamusal alanlar gorinirliigii one ¢ikarttiklarindan, 4ddb-1 muéseret kitaplarinda, kamusal
alandaki kiyafet, tavir ve iletisim bi¢imleriyle davranis kodlari 6nemli bir yere sahiptir. Batili
yasam bi¢iminin gerektirdigi donlisiimle mahalle ¢evresinden digari, kamusal alana agilan
Osmanl insaninin Batili yasama 6zgii davrams kaliplarini 6grenmesi gerekir. Bu nedenle
sokak, geleneksel oOlciitlerden farkli olarak, yeniden tamimlanir. Calisma mekanlarinin

“kamusal alan” olarak tanimlanmasi da bu siiregte baglar (Merig, 2000).

Sokaklarda ¢ok dikkatli olmak lazimdir; giyim-kusama dikkat etmek, yabanci insanlar

“rahatsiz etmemeye”, sokakta yiiksek sesle konugsmamaya, “baston veya semsiyenin kimseyi
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rahatsiz etmemesi’ne, yasli hanimlara yol vermeye, arkaya doniip bakmamaya, dilencilere
gizlice yardim yapmaya dikkat etmek gerekir. Safveti Ziya, 1927°de yayinlanan Adab-1
Muiseret Hasbihalleri isimli kitabinda, “Terbiye-i umumiyenin ihldline kimse tahammiil
edemez” demektedir. Bu kurallari, belediyenin ahiliye, biiyiiklerin cocuklara 6gretmesi
gerekir; boylece umuma mahsus yerlerdeki 4ddb-1 muiseretin koruyucusu halk olacaktir

(Aktaran Merig, 2000).

Karikatiirlerde, 4dab-1 mudseret kurallar1 ¢ok nadir de olsa, islenen bir temadir. Sokaklarda ve
toplu tasima araglarinda adab-1 muiseretin ihlali toplumsal bir sorunu isaret eder; buna
uymayanlar yerilir, “ayip” davranmislar ayrintilariyla betimlenir, elestiriler ayn1 zamanda bu
sekilde davrananlara ders verme misyonunu tasir. Clinkil 4dab-1 mudserete kimse uymamakta,
kamusal alanlarda nasil davranmasi gerektigini bilmemekte, entellektiiel kesim de dahil olmak
tizere herkes bu sekilde davranmaktadir. Ilging olan, kurallarn kendilerini hicveden higbir
karikatiiriin bulunmamasi ve aslinda, Batili bir goziin geleneksel davranis bigimlerini nasil
yorumlayacagina, kurallarin kendilerinden daha c¢ok Onem verilmesidir. Mizahta, Batili
hayatin her yOnii hicvedilirken bu kurallarin gdérmezden gelinmesi, addb-1 muégeretin,

toplumsal hayatin daha i¢sel ve problemli bir yoniine isaret ettigini gosteriyor.

Bu konudaki ilging bir karikatiir, 1909°da, Karagdz’de yayinlanir. Alt yazisinda uzun bir
diyalogu olan karikatiir, didaktik niteligiyle ¢ogu 6rnekten ayrilabilir; karikatiiriin amaci
giildiirti degil, sert bir 4dab-1 mudseret dersi vermektir (Resim Ek 6.59). Sorun, Karagdz’iin
camagirlarint sokaga asmasidir. Belediye ¢avuslarinin “vazifesizlik” ederek bu duruma ses
cikarmamasina ragmen Hacivat, Ziya’nmin Cumhuriyet sonrasinda yazacagi gibi “adab-1
mudseretin koruyucusu halk”in bir temsilcisi olarak gelir, Karagéz’ii ¢amasirlarini yirtip
atmakla tehdit eder, sert bir bi¢imde azarlar ve bu duruma bir son verir. Bahgesi veya terasi
olmayan Karag6z, ¢amasirini nereye asacagini bilmez, fakat bu Hacivat’1 hi¢ ilgilendirmez.
Hacivat’a gore, hele “i¢ ¢amasirlarin boyle teshir edilmesi” tahammiil edilemez derecede
“terbiyesizce” bir tutumdur. Gortildiigii gibi, “4dab-1 umumiye” herkesin bir sorunudur;
karikatiirlerde bile halka toplumsal bir kontrol mekanizmasi rolii bigilir. Onemli bir nokta,
kente dair her tiirli pratik problemin Sehremaneti’ne mal edilmesine ragmen “4d&b”in igsel
bir problem olarak tamimlanmasi ve bu alandaki sosyal kontroliin kamusal bir biling

gerektirdiginin alti ¢izilmesidir.

Karagoz’tin sokaklara asilan ¢camasiriara karst 6zel duyarliligi bir diger 6rnekte de goriilebilir

(Resim Ek 6.60). Batili bir gezgin sokakta asilan ¢amasirlara anlam veremeyerek, “donanma”
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oldugunu zanneder. Karagtz, i¢ politikaya da gdénderme yaparak herkesin sakladig kirli
camagirlarin burada “aleme teshir” edildigini sdyler. Yani, Batililara gore utang verici kimi
6geler, Osmanli mahalle hayatinin en yaygin davranig bigimlerinden biri olabilmektedir.
Boylece sokagin geleneksel 4dabimin geri kalmisligi temsil ettigi, Batili bir gbz aracilifiyla

betimlenmistir.

Adab-1 muégeret kitaplarinda, yolculuklarda nasil davranilmasi gerektigine iliskin ayrintil
dokiimler bulunur. Kitaplarimin ilkinde, Avrupa’ya yapilacak seyahatleri konu alan Ahmet
Mithat Efendi, seyahat eden kisileri iki gruba ayinir; “4ddb-1 muéseret kaviidine ridyet
edenler” ve “herkesi istihkar eden kaba ve nezaketsiz kimseler”. Yolculuklarda kanepeye
uzanmak, Oniindeki kanepeye ayaklarini uzatmak, etrafi kirletmek ve kisacasi etraftakileri
rahatsiz edecek bir davranista bulunmamak gerekir. Vapurlann “salonlan” kamusal alan
olarak kabul edildiginden trendekinden daha kiilfetli kurallara sahiptir. Kent i¢i ulasim
araglarindaki davranis bigimleri ise daha biiyiik bir sorun olusturur; gelencksel dénemden
farkli olarak birbirine yabanci birgok insanin, bir siire aym1 mekanda bulunmak zorunda
olmasi, yolculuk esnasinda iletisim, davranig ve kilik-kiyafet agisindan belirli kurallarin
yeniden belirlenmesine, iletisim ve insan iligkilerinde belirli bir mesafe konmasina neden olur
(Merig, 2000). Siireli yayinlarda sikga islenen, tartisilan toplu tagitlardaki davranig bigimleri
karikatiirlerde de hicvedilir. Karagdz’de, “vapurlarda 4dab-1 muaseret!” baslifiyla yayinlanan
ayrintili bir Ornekte yolcular, 4dab kurallarina gére uygunsuz bulunan cesitli davramg
bicimlerini icra etmektedir (Resim Ek 6.61). Karagéz’iin karsisindaki kisi Karag6z’iin
suratina dogru aksirir ve “agzina mendil tut’mazken, bir 6ndeki kitap okuyan sarikli adam,
bagdas kurmak ig¢in ayakkabilarinmi ¢ikarttifindan ortaliga “ayak kokusu” sagmakta, bir
yanindaki Karagoz dergisini okurken burnunu karistirmaktadir. Hacivat, bu isin tek bir insan
davranigin1 diizeltmekle bitmeyecegini, hi¢ kimsenin davramslarina pek dikkat etmedigini

soylemektedir.

Yeni Geveze’de yayinlanan bir karikatiirde, yolculuk esnasinda elinde 4dab-1 muaseret kitabi
olan entellektiiel goriintimli bir adam kanepeye yayilmis, bir bacagini ayakkabisini ¢ikartarak
uzanmis, yanindaki kadina yaslanmuis, uyumaktadir (Resim Ek 6.62). Kadin koseye sikigsmis,
hayret ederek adama ve elindeki kitaba bakar. Duvara asilmis levhada “kamaralarda yatmak
memnudur” yazar. Altyazisindaki “dedigini yapmali, yaptigint yapmamali” sézleriyle bu
kisinin 4dab-1 mudseret ile ilgili engin bilgiye sahip biri oldugu anlasilir. Dolayisiyla adab-1
mudgeret kurallarinin 6nde gelen temsilcilerinin bile pratik hayatta digerlerinden pek farka

yoktur.
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Karagoz’de, 1913 ve 1914 yillari arasinda, parklarda nasil davranilmasi gerektigine iligkin bir
dizi karikatiir yaymlanmistir. Buna, en basta Cemil Topuzlu’nun 1912 ve 1914 arasinda
Sultanahmet ve Giilhane Parki’ni diizenlemesiyle birlikte ¢ikaridan “Umumi Bahgeler
Hakkinda Talimatname” neden olur. Topuzlu, Avrupa iilkelerinde isten yorgun donenlerin
parklarda yiirliyy yaparak temiz hava alip yorgunluklarimi atabilmelerine karsilik,
Istanbullular’in boyle bir sansi olmadigim diisiinerek “umumi bahgeler”in yapilmasi
gerektigine inanmigtir. Sultanahmet ve Giilhane’nin yaninda Beyazit, Fatih, Kadikéy ve

Uskiidar’da da parklar yapmay1 planlar (Ergin, 1996).

Halka bahge 4dabimi 6gretmeyi amaglayan “Umumi Bahgeler Hakkindaki Talimatname”,
kentlileri uygarlagtirma misyonunun bir pargasi olarak 1913 tarihinde ¢ikarilir. Park
gezintileri, Kagithane gibi mesire yerlerinden ¢ok farkli bir etkinligi tanimlamaktadir ve bu
mekanlarda hangi davranis kaliplarina uyulmas: gerektigi de ayrintilanyla belirlenmistir.
Talimatnameye gore, bahgenin daima sag tarafindan ylirtinmelidir ve “umumi bahgelerde
matbu-gayri matbu levha, ilan vesaire asilmasi; bu gibi seylerin bahgelerde satilmasi ve
dagitilmasi; bahgelere miiskirat sokulmasi, seyyar ¢algi, cambaz, hokkabaz, kundura
boyacilarinin girmeleri; bahgelerde esya teshiri ve satilmasi; seyyar saticilarin dolasmast,
dilenme, bahgelere Sehremaneti’nce konan masa, bank vesaireden bagka esya getirilip
konmasi, mevcutlarinin yerlerinin degistirilmesi; araba, hayvan, otomobille bahgelerde
gezilmesi; halki rahatsiz edecek hareketlerde bulunulmasi; bahgelerin  kirletilmesi,
duvarlarina, parmakliklara tirmanma, zarar verme; ¢igekleri koparma, agaglara zarar verme,

bahgelerde hayvan dolastirma; fener direklerini, gazlari, lambalar1 bozma, sondiirme” yasaktir

(Toprak, 1994a).

Cesitli okumalar yapmaya uygun, carpicit bir karikatirde, Karag6z ve Hacivat, tellerle
¢evrilen Sultanahmet parkinin iginde, yerde oturmus, yoksul, tagrali goriiniimli {i¢ tane adam
tizerine konusurlar. Hacivat, burasinin “Saltanahmet parkimin hayvanat kismi1” olup
olmadigini sorar, “evet” cevabi alinca da “hayvanlarin pek kii¢tik” oldugunu soyler. Karagoz,
hentiz park yeni oldugu icin kiiciik hayvanat yetistirildigi, zamanla biyiklerinin de
yetistirilecegi cevabini verir (Resim Ek 6.63). Burada, birbirinden oldukg¢a farkli iki okuma
yapmak olasidir. Birincisi, bu Omek yalmizca parkin modern goriinimli tellerle diger
kisimlardan ayrilmasi iizerine bir taglamadir, ¢linkii bu teller, parklara giren insanlara seyirlik
hayvan muamelesi yapmaktadir. Bir digeri, bu 6rnek, 4ddb-1 mudseret kurallarindan bihaber

olan, gelir diizeyi ve temsil ettigi toplumsal kesim ile modemn kentli ziimresinin diginda

kaldigi varsayillan bu insanlari ger¢ekten de, hayvan benzetmesi araciligiyla, miimkiin
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oldugunca asagilama amac: giitmiistiir. Bu, kentsel modernlegsmeye ayak uyduramayan ya da

uydurmayan kesime nasil bakildig1 hakkinda ipuglari veren ilging bir 6rnektir.

Bir diger 6rnekte Karagoz, glinlik kiyafetleriyle, ¢oluk ¢ocuk parka piknik yapmaya giderken
Hacivat, yine Karagoz’e adap dersi verme ihtiyacim duyar; “bu kiyafetle parka gidilmez,
oraya gitmek i¢in cumalik, pazarlik bir kat elbise edinmelidir” der. (Resim Ek 6.64) Parklar,
mesire yerlerinin aliskanliklarindan farkli, yeni davranig kaliplarinin benimsenmesi gereken
yerlerdir; giyim-kusama &zen gosterilmesi gerekir. Bunun yaninda, artik her isteyen parka
girememektedir; park bekgileri yasaklara uymayanlari igeri almamak tizere kapida kontrol
eder. Calg: ¢alarak eglenmeye gelmis olan ve “kirk yillik Kagithane parki”nda calabilen
Karagéz ve Hacivat’in, bekgi tarafindan g¢evrilmeleri pek hoslarina gitmez. Karikatiirlerde

“neden”i sorulan ender kurallardan biri budur (Resim Ek 6.65).



76

8.  SONUC

Bu ¢aligma, bir ¢ok alanda, farkli degerlendirmeler yapmay: olanakli kiliyor. Burada tercih
edilen degerlendirme alani, kentsel alanin modernlesmesinin kent ile birey arasindaki
baglarda yol agtigi doniistime iliskin bir okuma denemesi olacaktir. Fakat ondan once,

karikatiirlere iligkin kisa bir degerlendirme yapilacak.

Oyle goriiniiyor ki, Tirk karikatiir tarihinin en baskin hiciv temasi Sehremaneti/Belediye
olmustur. Tanzimat Donemi’nde baslayan bu siire¢, II. Mesrutiyet ve Miitarcke doneminde
gelistirilir ve olanca yogunluguyla Cumhuriyet’e aktarilir. Boylece Cumhuriyet doneminde,
Belediye sorunlarmi ele alarak yillar boyu birbirini yineleyen bir karikatiir tiirii ortaya ¢ikar.
Bunlarin tiim elegtirelliklerini bir kenara birakir ve yalnizca mizah basini dogrultusunda bir
degerlendirme yaparsak, bunun nedenlerinden birinin, toplumsal hayatta Belediye’nin, her
vesileyle elestirilmesine paralel olarak, karikatiiristler tarafindan da her vesileyle karikatiir
konusu yapilmas: oldugu dustiniilebilir. Kent sorunlari, karikatiiristler i¢in can simidi
niteliginde, degerli bir malzeme olusturmustur. Karagoz dergisi, yillar boyu son sayfasinin iist
bolimiinti kentsel, giindelik hayatta karsilasilan problemlere iliskin karikatiirlere ayirmustir;
hedefte ise ¢ogunlukla kentsel problemler, Sehremaneti ve faaliyetleri vardir. Fakat derginin
taranilan donem boyunca, yani on sekiz sene siireyle, haftada iki kere yayinlandigi g6z 6niine
alinirsa, zaten az sayida olan karikatiiristler igin konu sikintisinin &nemli bir sorun teskil etmis
oldugu diistintlebilir. Sehremaneti, tim kent problemlerinden sorumlu tutuldugu i¢in ¢ok
degerli bir mizahi kaynak olarak gériilmiistiir. Nitekim, I. Diinya Savasi siiresince kent
karikatiirleri sona erer; dergi yalnizca savas, uluslararasi politika, vatanseverlik vs. konularina
yonelir. 1918’lerden itibaren Sehremaneti, tekrar popiiler bir tema olmakla birlikte, politika
dig1 hiciv konusu olarak artik yalmz degildir; kadinin toplumsal hayatta erkeklerin goziine
batar derecede goriniirlik kazanmasi, kadin-erkek iliskilerini en popiiler temalardan biri
haline getirir. Cumhuriyet sonrasinda da benzer bir siirece tanik oluruz; II. Diinya Savas
doneminde belediye hicivleri biiyiik oranda kesilerek dis siyasete yogunlagilmistir. Kisaca,
diinya savaslari boyunca, kent karikatiirlerinin mizah dergilerinden silindigi sdylenebilir.
Dolayisiyla, kentsel problemlerin tek sorumlusu sayilan Sehremaneti’ne iliskin elestirilerin,

mizahi alanda “hafif” konulardan biri olarak goriildiigii anlasiliyor.

Ulasim araglar1 da, bu bakimdan $ehremaneti ile benzer nitelikler tasir. II. Mesrutiyet’e dzgii
elestirellik zamanla kaybolarak yerini, giindelik sikayetler ve ulasim araglarinin neden oldugu

kazalar1 hedef alan, tekdiize hicivlere birakmigtir. Tanzimat’tan II. Mesrutiyet’te ve

* Erken Cumbhuriyet donemi kent karikatiirleri i¢in: Tiitiin, Y., (2002), “1930’lar Mizahinda Kent Planlama ve
Mimarlik”, Arredamento Mimarlik, say1: 151
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Cumbhuriyet’e devredilen, birbiriyle benzer nitelikler tagiyan karikatiirler, yillar boyu islenir.
Aym sekilde, kadimnlarin giyim-kusamlari ve modaya diiskiinliikleri de, Belediye ve ulasim
araglart karikatiirleriyle yarigabilecek diizeyde ¢ok hicvedilmistir. Tanzimat ddneminde,
Batihllagmaya yonelik elestiriler bazinda ele alinan bu siireg, dzellikle 1918 sonrasinin
karikatiirlerinde cinsel igerikli anlamlar kazanmig, Cumhuriyet’ten sonra modernlesmeye
iliskin elestirellifinden biiyiik oranda koparilarak, daha dogrusu toplumsal anlamda
amagsizlasarak, Bati magazinlerinde boy gosteren nitelikte kadin tiplemesinin, miimkiin
oldugunca cinselligi ¢agnistiran  ifsasma  dontigmistir. Aslinda kent ve kadin
karikatiirlerindeki eglenceye yonelik iceriksiz taslama tarzinin, Tanzimat’a kadar geriye giden
kokleri bulunabilir; bunlar, kent hayatina iliskin daha ayrintih analizler yapmaktan ve
mahremiyetin ger¢ek sinirlarini bile olsa yansitmaktan uzak, Bati etkilenimli bir karikatiir
jannidir; varolmayan iliski bigimlerini ve tekdiizelikten 6diin vermeyen bir kent hayatim
yansttir. Oyle anlasiliyor ki, mizah tarihinde II. Mesrutiyet karikatiirleri, en azindan

modernlesen kentsel hayatta, bunu biraz olsun kirabilen, 6nemli bir kiiltiirel tiretim grubudur.

Karikatiirler {izerinden yapilacak modernlesen kent ve toplum okumalarinda, yukarida
belirtildigi gibi, ¢ok farkli alanlarda degerlendirme yapmak miimkiindiir. Burada, Batililagan
kentsel hayatin, kent sakinlerinin kenti deneyimlemesinde ve kent ile kurdugu iliski
bigimlerinde yol agtif1 doniisiime iliskin bir okuma denemesi yapilacaktir.
Bu olgunun mizahi ¢ercevede incelenmesinden ortaya ¢ikarilan sonucu ii¢ kategoride
toplayabiliriz:
o Istanbullular’in kentsel faaliyetlerde otoriteyle kurdugu iliskiler kadar, sorumluluk
alanlarmim da farklilagmasi ve bunun gerektirdigi toplumsal davranis kodlarimin

yeniden tanimlanmasi

e Kamusal alanlarin devlet kontroli altinda modernlestirilmesi ve disipline edilmesine
paralel olarak Avrupai yagam tarzim benimseyen bir kitlenin ¢ogalarak toplumsal

hayatta 6nemli degisikliklere neden olmasi

e Geleneksel zaman ve mekan kavrayisimin pargalanmasi nedeniyle kentsel cevre

algilamasindaki degisim

Osmanli’da Sehremaneti, Avrupa’daki gibi sivil toplumun bir getirisi degil, merkezi
otoritenin giiclendirilmesi amaglanan bir donemde, siirekli problem ¢ikaran “balta girmemis”
Istanbul’u 1slah ederek kentsel diizeni saglamak, kentliyi disipline etmek ve Batili goriintimii
saglayabilmek i¢in kurulmugtur. Bu misyonla kurulan bir kurumun dogal olarak, bagimsizlig

s0z konusu olamaz: Maddi ozerklik verilmedigi gibi, faaliyetlerinde de ¢ok kisith bir
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serbestlik alani taninan Sehremaneti, aslen Babidli’nin bir sﬁbesi gibidir; tim kisitlamalara
kars1 devletin tiim sorumluluklari tizerine y1gdigi Sehremaneti, en kolay ulasilabilir elestiri
hedefi haline gelir. Kentlinin Sehremaneti’nin kurulusu ile birlikte kent isleri ile ilgili
sorumlulugu da kalmayinca, bu konudaki tiim yiikiimlilik Sehremaneti’ne ve “tepeden
inmeci” bir politikayla Babiali’nin atadigi, ayrintilt nizamnameler kaleme alan sehreminlerine
yiiklenir. Boylece hem halk, hem devlet kente iliskin sorumluluklarindan kurtuldugu gibi,
Belediye de ¢ift tarafli olarak giinah ke¢isi konumuna yerlestirilir.

Sehremaneti’nin, hizmetlerinin kentsel hayatta varlik gosteremedigi apagik olmakla beraber,
halk tarafindan her faaliyeti miimkiin mertebede elestirilir. Kentsel hayatin olumsuz bulunan
her yonii, her vesileyle Sehremaneti’nden sorulur, fakat bu konuda yapilan calismalardan da
aym oranda sikayet edilir. Oyle goriiniiyor ki, II. Mesrutiyet’in ilk yillarnin dzgiirliikgii
oldugu oranda simir tammayan elestirelligi disarida birakilirsa, Sehremaneti’nin i¢ siyasete
iligkin elestiri ve sikayet ihtiyacini tatmin etme gibi bir fonksiyonu da olmustur. Zaten
Osmanl’min geleneksel, bir o kadar da dokunulmaz devlet kurumlarinin yaninda,

Sehremaneti’nin ne gelenegi, ne dokunulmazligl, ne de sayginlig: vardir.

Modern kentli yetistirme projesinin, timden basarisizliga mahkum oldugunu iddia etmek
olanakli degildir. Fakat kamusal alam1 isgal eden, sokaklara, evlerin duvarlarina,
kahvehanelere ve ulasim araglarina asilan “memnudur” yazili tabelalar vasitasiyla ve son
derece ayrintili ceza, yaptirim ve yasaklar yoluyla tanimlanma yoluna gidilen yeni sorumluluk
alanlarinin, Istanbul kentlisinde kamusal bir biling, modern bir anlayis gelistirebildigini
soylemek de miimkiin degildir. Karikatiirlerde genel olarak ttim yeniliklere kapali olan halk,
herseyden sikayet¢i olan pasif bir kitledir: Temizlik, diizen, imar faaliyetleri vs. tercih
edilmez. Bu nedenle, karikatiirlerde kentliler, herhangi bir kentsel alamin iyilestirilmesine
yonelik faaliyette yer almaya goniilli degildir: Aksine, kentlinin kendi alanini diizenleme ya
da temizlemeye yonelik bir girisimde bulunmasi o kadar akildigt bir olay olarak goriiliir ki,
karikatiirlerde bu olaylar ancak bu kosullar altinda, mizahi niteligiyle yer alma sansina sahip
olur. Cumhuriyet’in kenti Batili bir gozle degerlendirerek utang duyma sendromunu, II.
Megsrutiyet’te ancak az sayidaki Bati etkilenimli mizah dergilerinde, nadiren gorebiliriz.
Heniiz Batili kent standartlariyla tamsmamis mizahgilar, ancak kentsel hayatta karsilasilan
giindelik problemlerin ¢dziilmesini talep eder; 1930’larin karikatiirlerindeki gibi temizlik ve
diizen istenmez, ¢ikmaz sokaklar yerine birbirini dik aciyla kesen Avrupail genis caddeler,

modern ev ve apartmanlar hayal edilmez.
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Bagka bir bakisla, baskici Istibdat dénemi sonrasi II. Mesrutiyet’le birlikte gelen dzgiirlitk
anlayis1 ve devrim havasinin, $ehremaneti’ne iligkin elestirilerin daha da yogunlagsmasinda
onemli rol oynadif1 sdylenebilir. Artik, “hiirriyet, miisavat, uhuvvet” sozleriyle demokratik
bir sistemin katilimcilan olarak goriilmek isteyen ya da kendilerini 6yle géren Istanbullular,
degisen kentsel hayata ve diinyaya uyum saglamak {izere sokaga adim atarken, kentsel hayatta
da soz sahibi olmay1 dogal hakki saymistir. Sonugta, gegmisi olmadig: gibi, otoriter kimligini
de kuramayan Belediye’nin ve se¢im yerine yonetim tarafindan atanan Belediye bagkaninin,
“akildis1” ve iglevsel olmadifr distinilen karar ve yaptirimlarina boyun egmek zorunda
kalinir. Ortagi olamadiklan kent yasaminda, kurulmaya calisilan yeni diizenden ve
gergeklestirilmeye caligilan yeniliklerden her yoniiyle duyulan rahatsizlik, gesitli bigimlerde

kendini gosterir.

Dikkate deger olgulardan biri, kentsel hayatin devlet giidiimiinde oldugu kadar, Batili yasam
tarzin1 benimsemuis kitlelerce de “kaos”vari bir ortama biirtindiiriilmesi ve gittikce degisen ve
kontrol edilemeyen kentsel karmasanmin karsisinda, bireyin duydugu giivensizlik ve gelecek
tasavvurlarina yansiyan umutsuzlugudur. Geleneksel yontemlerle isleyen tasimacilik
bi¢imlerinin yanina kent hayatina yeni katilan ulasim araglari, limanlarda, kopriilerde ve
sokaklarda her ¢esit insanin olusturdugu kalabalik ortam kargisinda, kent bireyinin, kentsel
alam gegmisteki gibi “yasanabilir” hale getirecek otoriter bir yaptirimer giice duydugu ihtiyag,
karikatiirlerde de kendisini gosterir. Bu nedenle, belediyeye iliskin bazi karikatiirlerde ve
belediye c¢avuslarini konu alan &rneklerde bu otorite gereksinimi okunabilir. Belediye
cavuslar, tiim tembellikleri ve aggozliilitklerine karsin sokaklarin kural tamimazligina karsi

basvurulabilecek tek kontrol mekanizmasidir; Sehremaneti’nden de beklenilen budur.

Kent karikatiirlerinde tanik olunan bir diger 6nemli nokta, yeniden tanimlanan davranis
kodlarina iligskin tutum olmugtur. Kamusal alanda nasil davranilmasi gerektigini 6greten bu
kurallarin, modernlesmenin igsel sorunlarindan birini olusturdugu goriiliiyor. Bu doniisiim,
devletin kamusal alanlar diizenlenme ve disipline edebilmesi i¢in en 6nemli araglarindan biri
olan nizamnameler ile, toplumsal hayattaki hareket bi¢imlerini en kii¢iikk ayrintisina kadar
tamimlayan adab-1 muiseret kitaplari olmak iizere iki koldan ilerlemistir. Karikatiirlerde
Sehremaneti’nin her etkinliginin yogun olarak hicvedilmesine karsin, bu ¢alismada sokak
tabelalarinin elestirildigi tek bir 6rnege rastlandi. Tabelalarla ilgili diger karikatiirler halkin ya
da yoneticilerin yazili kurallan hige saydig1 6rneklerdir; yani hiciv nesnesi tabelalar degil, ona
uymayanlardir. Karikatiirlerde 4dab-1 muéseret kurallari ise toplumsal hayatta 6gretilen
davrams bigimlerine iliskin tepkinin daha problemli, i¢sel bir yoniine isaret eder. Adab-1

muageret karikatiirlerindeki amag¢ yalnizca bunlara uymayan “gorgiisiiz”’leri elestirmek
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degildir; aym1 zamanda okuyuculara 4dab dersi verme misyonu da vardir. Bunun nedenleri
arasinda, bu kurallarin hem devlet otoritesinin diginda goriinen karakteri, hem de bilinmeyen
ve merak edilen Bati yasantisim 6gretmesi ve Batililarin geleneksel Osmanh hayati ile

karsilagtiginda alacag kiigtimser tavirdan ¢ekinilmesi sayilabilir.

Gosterigei, arabalarini hizla siiren, Avrupal yasam bigimini benimseyerek Istanbul
sakinlerinin géziine batan kitlelerin de kent hayatinda 6nemli bir doniisiime yol ag¢tiklar
sOylenebilir. Karikatiirlerde, otomobil ve araba sahiplerinin, yazin diinyasinda oldugu gibi
sonradan gérme Baticiliklar1 degil —ki bu da ilging bir noktadir-, varlikli kesimin ulasim araci
sahipliginin toplumsal hayattaki iktisadi esitsizligi daha fazla vurguladigy elestirilir. Bu
gidigle, giinlin modalarini yakindan takip eden bu grup arasinda, motorlu ara¢g kullanimi daha
fazla popiilerlesecek, dolayisiyla orta halli Istanbullu i¢in kent yagami daha dayamlmaz ve
tehlikeli bir hale gelecektir. Modernlesen zaman kavrami ve toplu ulasim araglariin uzak
yerleri tasavvur edilemeyecek derecede yakinlastirmasi, geleneksel toplum diizenini
degistiren olgularin en dnemlilerindendir. Karikatiirlerde bunlarin yarattiga tehlike ve hizin
toplumsal hayatt nasil degistirecegine iliskin korku dolu tasvirler vardir. Diger taraftan, bu
Batic1 grup kilik-kiyafetleri, yeni eglence bigimleri, tiikketim aligkanliklar1 vs. nedeniyle de
kent hayatinda belirgin bir doniisiim yaratmaktadir; 6zellikle kadinlarin kamusal alanda,
gittikge artan miktarda goriiniirlik kazanmalar1 ve giyim kusamlarindaki degisimler, ahlaki
¢Okuntiiye dair biiyiik endiselere yol acar. 1918 sonrasinda ise Batihi ve Beyaz Rus
kadinlarinin kiyafetlerinin, artik sokaklarda, orta sinif Osmanli kadinlarmin {izerinde

goriilmeye baslanmasi, toplumsal hayattaki en 6nemli doniisiimlerden biri olmustur.

Genel olarak bakildiginda, Istanbullular’in modernlesen kente bakisinda biiyik celiskiler
okunuyor; ¢iinki ¢izili mizah, kentsel modernlesme ve $zel mekanlarin dedisimi konusunda
hem talep eden, hem de reddeden bir kent insami tanimlar. Karikatiirlerdeki en baskin
yaklasim, Batiilasma ¢abalarina karsi muhalif durustur; ¢esitli yaptirimlarla empoze edilen
kentsel modernlesme, islevsel olmadig1 gibi, Batililagma adina hayat: ¢ekilmez hale getiren ve
kontrol altina alinmazsa, bagarisiz olmaya mahkum olan bir projedir; bu yaptinmlar gerekli
oldugu kadar kac¢inilmazdir da. Kenti modernlesme sahnesi olarak goren az sayidaki bazi
cizerler, karanlik gelecek tasavvurlarmda y6netimi degil, halki suglar; bu uygulamalar, Bati
standartlarin1  yakalamaya ¢alisan Osmanli’min yasamasi gereken bir siirectir. Fakat
yeniliklerin oniinde duran en O6nemli engel, geleneksel tutumuyla Osmanli insamnin

kendisidir ve modernlesme bigimsel olarak kaldig1 siirece yine, basarisiz olmaya mahkumdur.
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DERGI SAHIBI YAYIN YAYIN TARIHI SAY1
SURESI
Alafranga Hasan Necmi Haftalhk 30 Kasim 1910 - 1910 1-3
Akbaba Yusuf Ziya Ortag Haftada iki 7 Aralik 1922 - 2 Haziran 1925 1-156
Aydede Refik Halit Karay Haftada iki 2 Ocak 1922 - 9 Ekim 1922 1-90
Bosbogaz ile Giillabi ibrahim Hilmi Haftada iki 6 Agustos 1908 - 1 Aralik 1908 1-36
Cadaloz Nurettin Riigtii Haftada iki 22 Mart 1911 - 2 Eylil 1911 1-45
Cem Cemil Cem Haftalik 10 Kasim 1910 - 1 Ekim 1912 1-43
Cekirge Hiiseyin Nazmi Haftada iki 14 Mart 1911 - 11 Nisan 1911 1-10
Dalkavuk Mahmut Kenan Haftalhik 30 Agustos 1908 - 21 Subat 1909 1-25
Davul Hasan Vassaf Haftalik 14 Ekim 1908 - 14 Nisan 1909 1-24
Dertli ile Garip Mehmet Sevket Haftada iki 6 Agustos 1908 - 31 Agustos 1908 1-8
Diken Sedat Simavi Haftalik 30 Ekim 1918 - 1920 1-72
El Ufurik IT Mehmet [zzet Haftalik 10 Eylil 1908 - 25 Eyliil 1908 1-3
Esek I Baha Tevfik Haftalik 19 Temmuz 1912 - 27 Agustos 1912 2-19
Ezop Karakug Mihran Haftada iki 22 Agustos 1908 - 30 Agustos 1908 1-3
Falaka Mahmut Nedim Haftada iki 27 Temmuz 1911 - 29 Eyliil 1911 1-19
Geveze Kirkor Faik Haftalik 19 Kasmm 1908-28 Mayis 1909 1-63
Gitleryiiz Sedat Stileyman Haftalik 5 Mayis 1921 - 14 Agustos 1923 1-122
Hande Sedat Siileyman (diizensiz) 18 Temmuz 1916 - 6 Eyliil 1917 1-46
Hayal-i Cedid Mehmet Rauf Haftada iki 5 Mart 1910 - 1910 1-79
Hokkabaz M. Nesip Haftalik 13 Eyliil 1908 - 10 Ekim 1908 1-3
Kahya Kadm Ahmet Haftalik 4 Haziran 1910 - 7 Temmuz 1910 1-8
Kalem S. Cimcoz , C.E. Haftalik 21 Agustos 1908 - 16 Haziran 1911 1-130
. Arseven
Karagsz Ali Fuat Bey Haftada iki 10 Agustos 1908-5 Aralik 1926 1-1849
Karikatiir H. Hilmi Haftalik 27 Subat 1914-1 Mayis 1914 1-10
Laklak Mehmet Fazli Haftahk 23 Temmuz 1909 - 1909 1-14
Lala Enver Haftalik 2 Aralik 1910 - 30 Arabk 1910 1-5
Nekregii ile Pisekar Tahir Saffet, M. Rebii | (diizensiz) 14 Mart 1909 - 29 Temmuz 1909 1-9
Yeni Geveze Kirkor Faik Haftada iki 1 Mart 1910 - 30 Agustos 1912 1-223
Yenigeri Cemil Hakka Haftalik 19 Kasum 1911 - 15 Mart 1912 i-14
Zugiirt Cemil Elgim Haftalik 30 Haziran 1911 - 30 Ocak 1911 1-17

Tablo Ek 1.1 Dergiler

' Dergilerin yalmzca taranilan dénemdeki yayin sireleri ve sayilar1 belirtilmistir.

" Karagdz, birgok sahip ve yonetici degistirmistir. Sahibi Ali Fuat Bey, 1923 yilimn Agustos aymda oliince

(Kocabagoglu, 1989), vérisi olan Fatma Hanim, dergiyi Halk Partisi’ne-satmis, yoneticiligini de Sedat Simavi’ye
vermistir. (Ceviker, 1988:138)
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14 Turquie dé dermin.

Mahmut Sadik Bey’e:
Elli sene sonra Tiirkiye

Resim Ek 2.1 Kalem, 12 Aralik 1324 /25 Aralik 1908, n. 7
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Islahat Komedi-Dram 33 Perde
Yakinda oynanacak oyunun hazirhi

Resim Ek 2.2 Kalem, 4 Eyliil 1324/17 Eylil 1908, n. 4
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Bir giin gelecek: istanbul sokaklar paril paril parlayacak.

Bir giin gelecek: Tramvaylar elektrikle, arabalar motorla isleyecek.
Bir giin gelecek: Zenginler daha kibarane bir surette eglenecek.
Bir giin gelecek: Fakirler daha asilane, daha zarifane dilenecek.

Resim Ek 2.3 Geveze, 19 Mart 1325/1 Nisan 1909, n. 39
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Davulcu: - Tozuna topragina kurban oldugum Istanbul... Hi¢ senin bdyle bir
halin yoktu. Daireleri stipiiriiyorlar ama sokaklari toza dumana boguyorlar.

Resim Ek 2.4 Davul, 14 Mayis 1325/27 Mayis 1909, n. 24
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Dersaadet’ten Galata’ya gecebilirsen geg:

Buyrun efendiler... Bu taraftan, bu taraftan... Hamal! Sen &te tarafa...
Mavnanin altina... Bagka ¢are kalmada...

Resim Ek 2.5 Falaka, 8 Eyliil 1327/21 Eyliil 1911, n. 14
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- Hacivat, bu kargasalik, bu giiriiltii, bu toz duman arasinda boru calsak degil,
ne yapsak nafile. Sen Sehremaneti’ni igaret ediyorsun ama insaf... O ne

yapsin?

Resim Ek 2.6 Karagdz, 26 Nisan 1330/9 Mayis 1914, n. 617
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Vicror Hico, {

Sehremanetine sunulur:

- Ey Dogu! Ey Nurlar Kapisi!
(Viktor Hugo)

Resim Ek 2.7 Kalem, 24 Temmuz 1325/6 Agustos 1909, n. 49
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Les {ourisies.

Seyyahlar

I1 Istanbul bu mudur

?

1 mavi sema

- Han

Resim Ek 2.8 Kalem, 5 Mart 1325/18 Mart 1909, n. 29
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Les rues de Péra sont bicn étroites pour suivre la rnode.

- Bu sokaklann darligindan artik bagimiza bir sapka bile koyamayacagiz.

Resim Ek 2.9 Kalem, 4 Haziran 1325/17 Haziran 1909, n. 40
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Hive de refaire

4

Istanbul sehrinin tezyini icin celb edilen Mosy6 Bovard’in Istanbul
sokaklarim ilk teftiste:

- Ingallah ilk isim kaldirimlarin tamirini tavsiye olsun.

Resim Ek 2.10 Kalem, 12 Mayis 1325/25 Mayis 1909, n. 377
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Geveze: - Ey araba bargirleri.. Sakin Bébiali caddesinde ayagimz kayip da diismeyin
ha, ecnebiye karst ayip olur da sonra Sehremaneti’ni mahgup edersiniz...

Resim Ek 2.11 Yeni Geveze, 2 Agustos 1326/15 Agustos 1910, n. 45
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Yahu ne yapiyorsunuz... Bu ne hal?

Ne olacak bu belediyeler bagimizda iken herkes evinin éniindeki kaldirimlar
yapmak sokaklarimizi siipiirmekten baska gare yok var mi1 ya?!

Resim Ek 2.12 Yeni Geveze, 1 Mart 1328/14 Mart 1912, n. 171
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fstanbul sokaklarinda miirQir u ubir numunelerinden

- Hey... Varda... Diistur... Dokunmasin...

Karagoz: - Hacivat, nefes alma... Bittiin giindiir... A babam, iki buguk
metre genisligindeki sokaktan da bu kiife geger mi ya!.. Hani ya belediye
cavuslan?..

Resim Ek 2.13 Karagoz, 23 Temmuz 1325/5 Agustos 1909, n. 104
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Voyvoda caddesinde tamirat:

- Haddin varsa yiirii!..

Resim Ek 2.14 Karagéz, 6 Eylul 1326/19 Eyliil 1326, n. 231
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Sehremanetine:

Yirmi sene sonra Istanbul Hali hazirda Istanbul

Resim Ek 2.15 Kalem, 12 Agustos 1326/25 Agustos 1910, n. 90
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Hayirlistyla su mahalleden kurtulsam. Sokak degil derya; gece feneri yok,
camur dizlerde.

Dua et de mahallenize bir mebus tasinsin. Bizim pis sokaktan o sayede
kurtulduk.

Resim Fk 2.16 Kalem, 1 Ekim 1325/14 Ekim 1909, n. 57



103

Pahali mi? Bes oda, sekiz sofa, belediye reisinin eviyle bitisik...
Belediye reisiyle bitigik olmasinin kiraya dahili neden? Bu da bir fazilet mi?

Yan sokaga gidin, bir bakin da bir mukayese edin, fazileti goriirsiiniiz, bu da
sual mi?

Resim Ek 2.17 Kalem, 27 Ocak 1326/9 Subat 1910, n. 14
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Bakmasam ben, boyle kendim iglere
Sehir olur bastan basa bir mezbele

Resim Ek 2.18 Davul, 26 Kasun 1324/9 Aralik 1918, n.7
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- Ben yeni Sehremini...
(Tanin gazetesinde Sehremini’nin beyanatlarindan)

Resim Ek 2.19 Yeni Geveze, 23 Agustos 1325/4 Eyliil 1909, n. 45
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Les aidry, Mistoriques !

Bizans surlan
Delil: - Asil bu duvarlarin resimlerini aliniz, antikadir.
Madam: - Bunlar Bizans’in meshur surlar1 degil mi?

Delil: - Evet, evvel Oyle imis. Simdi tag ocaklari oldu.

Resim Ek 2.20 Kalem, 10 Aralik 1325/23 Aralik 1909, n. 67
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- Aman yahu az kald: taniyamiyordum, sen ne hale gelmissin!

- Sorma Karag6z, sorma.. Vakia benim ismim Cemberli’dir ama kendim
bu kadar ¢emberli degilim.
- Sahi be!.. Sen taghktan ¢ikip demir 1zgaraya donmiigsiin.

- Dénmedim, dondiirdiiler. Tamir edecegiz diye etrafima kurduklari
iskele sebebiyle tamam dort sene gbziim diinyay: gérmedi. O yetmemis
gibi simdi bir de bu hale soktular. Benim sugum neydi? Bana yazik degil
mi?

- Ben de bu iskeleleri ni¢in kaldiriyorlar diye diisiinityordum. Meger
senin seklini halka unutturup da bu hale getirmekmis ha!...

- Oyle olacak zahir...

- Eskiye ragbet olsa bit pazarina rahmet yagar derler... Sen de biisbiitiin
kinlip atilmayarak meydanda kaldigina siikret de otur,

- Evet, elden ne gelir, aglamadan bagka bu hale...

- Mamafih ben sana dogrusunu s6yleyeyim mi? Sen aglanacaktan ziyade
giilinecek hale gelmigsin... Hatirin, génliin kalmasm ama ma’na-i
muhtelifesiyle asil antika simdi olmugsun.

Resim Ek 2.21 Karagé6z, 13 Mart 1326/26 Mart 1910, n. 178
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Beyoglu caddesinde ¢amurlara batmadan gegmek i¢in yanana ¢are!

Resim Ek 2.22 Kalem, 27 Ocak 1326/9 Subat 1911, n. 112
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Sehremaneti projelerinden:

Camurlarin temizlenmesi miimkiin olamayacag anlagildigindan beri sehri
yagmurlardan muhafaza edelim kaydiyla...

Resim Ek 2.23 Hayal-i Cedid, 8 Mart 1326/21 Mart 1326, n.19
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1

- Karag6z, tiyatroya yaklastik...

- Oyle ama Hacivat, camur da diz kapaklarim: gecti. Bu kiyafetle
tiyatroya degil, suraya Acemoglu hamamina gitsek daha iyi olur...

Resim Ek 2.24 Karag6z, 10 Aralik 1327/23 Aralik 1911, n.368
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Hacivat: - Sahi boyle kanatla gezmek daha iyi oluyor Karagoz...

Karagoz: - Elbette daha iyi... Bu ¢amurdan baska tiirlii kurtulmak miimkiin
mii? Bak asagida ahali lodosa tutulmus yelken gemisi gibi bal¢igin iginde
yalpaliyor!..

Resim Ek 2.25 Karagoz, 11 Aralik 1329/24 Aralik 1913, n. 578
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Istanbul bahirelerinden te’min-i mesi i¢in mevcut gayri- meshur Geveze
canibinden ihtira olunan ayakliklarin suret-i istimali...

Resim Ek 2.26 Yeni Geveze, 5 Ocak 1327/18 Ocak 1912, n. 163
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Sehremaneti’ne ithaf
[stanbul’da semsiyeler goge degil, yere agiliyor!

Resim Ek 2.27 Akbaba 19 Nisan 1339/19 Nisan 1923, n. 39
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Yagmurlu bir giinde Kasimpaga’da bir cevelan

- Ha gayret Hacivat... Tag Koprii’ye yakin kaldik... Ah su belediye ah... Bak bizi
ne hallere getirdi...

- Birader.. Burasi adeta deniz... Sakin “denizler bize ait degildir” diye belediye
tizerinden atmis olmasin...

- Deniz degil, Unman olsa bu koku bunda iken yine belediyenin malidur...
Heman ahaliye rabbim sabir ve sihihat versin...

Resim Ek 2.28 Karagoz, 31 Agustos 1325/13 Eyliil 1909, n. 118
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Yagmurlar miinasebetiyle Kasimpasa civari su dolmus ve Hali¢ vapurlar
sokaklarin arasina girmisgti.
Karagoz soruyor: - Kaptan, kaptan, Tepebagi’na da bilet kesiyor musunuz?

Resim Ek 2.29 Karagoz, 17 Agustos 1329/30 Agustos 1913, n. 551
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Hacivat: - Vay miinasebetsiz Karagdz vay... Boyle yerde tahlisiyye idaresi
olur mu? O idareler tehlikeli yerlerde, adam bogulan mahallerde olur.
Karagdz: - Miinasebetsiz ben degilim, sensin. Maksat bogulanlar kurtarmak
degil mi? Gormiiyor musun burada, yani Kasimpasa’da adam bogulmak
tehlikesi boyle ¢amurda daha ziyadedir...

Resim Ek 2.30 Karagoz, 21 Kasim 1329/4 Aralik 1913, n. 581
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Kopriiniin tizerindekiler: - Hey... Ne yapiyorsun orada?
Derenin kenarindaki: - Gérmilyor musunuz, iskembe yikiyorum.

Resim Ek 2.31 Yeni Geveze, 2 Eyliil 1327/15 Eyliil 1911, n. 154
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- Aman su bir milyonu kagirayim. Onu da sel gotitrecek...

(Cuvalin iistiinde: “Sehremaneti istikrazr™)

Resim Ek 2.32 Karag6z, 9 Haziran 1327/22 Haziran 1911, n. 203
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Carsi-1 Kebir’in Nur-u Osmaniye avliusu onlerinde:
- Gelir etmek, ¢cok kazanmak isteyen burada mendil satsin.
- Aman Karag6z, biraz hizh yiirii. Burnumun diregi kirilds.

- Senin burnun kirilacagina asil burunlari kirilmasi lazim gelenler bu ufiinet
limanina diimen kirip da halkin ¢ektigini gorseler olmaz m1?

Resim Ek 2.33 Karagéz, 24 Mart 1326/6 Nisan 1910, n. 181
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(Levhalarin tizerinde: “Ya Hafiz”)
- Geveze o levhalar ne yapacaksin?

- Koleramn, yanginin miistevli bulundugu su sirada Sehremaneti’nin tedbir-i
tanzifiye ve itfaiyesine ben de gu suretle yardim etmek istiyorum.

Resim Ek 2.34 Yeni Geveze, 21 Temmuz 1327/3 Agustos 1911, n. 138
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Bunda merak edecek ne var Hacivat... Isitmedin mi, Sehremaneti yollardaki
agaclart kesiyor... Ben de bunlar: diktim. Yagmurda, giineste agarim. Sisli
havalarda kaparim. Ayaklan rahat yiizii gormeyen bigare halk hi¢ olmazsa
biraz rahat ederler...

Resim Ek 2.35 Karagéz, 6 Mart 1325/19 Mart 1909, n. 176
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Karagdz: - Ne o yahu, ne toplandiniz, galiba yine erzak daginlacak!
Harikzedeler: - Yok Karagdz aga, Sehremaneti’nin komiirtinit bekleyip
titremektense allahin giinesini goriip 1smmak daha iyi dedik de!

Resim Ek 2.36 Karagdz, 8 Arahk 1336/8 Aralik 1920, n.1329
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Hacivat: Ben boyle sulh gormedim, imza edildi der demez etten ekmege kadar firlads!
Karagdz: - Boyle seylerin sulh ile alakast yok Hacivat, her memlekette bir belediye,
bir $ehremaneti vardir, bunlara oras1 bakar. Vakia bizde de gostermelik Emanet var
ama senenin on iki ay1 var ki, toplamakla gegirir.

Resim Ek 2.37 Karag6z, 8 Agustos 1339/8 Agustos 1923, n. 1606
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Komgu: - Ugurlar olsun gelebiler! Durup dururken Anadolu’ya gé¢ etmeye sebep ne?
Karagoz: - Ne olacak azizim, bu Sehremaneti Istanbul’da kaldikca serrinden biitiin
halki kagiracak!

Resim Ek 2.38 Karagoz, 22 Agustos 1339/22 Agustos 1923, n. 1610
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Sehremanetinin itfaiye otomobilleri

Karagoz: - Insaf merhamet de mi kalkt1 yahu! Sariyer cayir cayir yaniyor. Burada
bize caka yapip sokak sulayacaginiza immet-i Muhammed’in hintimanin1 atesten
kurtarsaniza!

Resim Ek 2.39 Karagoz, 29 Agustos 1339/29 Agustos 1923, n. 1612
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Karag6z: - Aman beyim, bdyle apar topar yuvarlanmaktaki mana..!

Sabik Sehremini: - Sus Karagdz sus! Kapidan ¢ikinca ayagim otomobile alismig
da bosa gidince iste boyle bir, iki takla atiyordum.

Resim Ek 2.40 Karagoz, 8 Mart 1337/ 8 Mart 1921, n. 1458
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Hacivat: - Sehir degil, dag basi. Bir yagmur yagdi mu iste boyle tahta Gstiinde
karsiya geceriz.

Karagoz: - Parasiz gegtigine siikret de ¢abuk yiirii! Sehremini fena bakiyor,
gecdim, biz gegmeden iki basina birer tahsildar koyar!

Resim Ek 2.41 Karag6z, 4 Ocak 1337/4 Ocak 1921, n. 1440
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“Oktrova” vergisi

Vali bey: - Elindeki tavukla sogan i¢in vergi vereceksin Karagoz celebi!

Karagoz: - Amma yaptin Vali Bey. Insanin kendi bagindan, bahgesinden aldig: bir
mahsulden vergi almir mi? Senin yu mezbaha ile itfaiyenin kokusu bayle
burnumuzdan ¢ikacak galiba!

Resim Ek 2.42 Karagsz, 22 Mart 1340/22 Mart 1924, n. 1671
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Sehremaneti mezbaha agiyor

Hacivat: - Bu ay i¢inde kurbanlar kesilip agilacakmis!
Karagdz: - Ah ne olur, Sehremaneti surada kendini kurban etse de biz de kurtulsak!

Resim Ek 2.43 Karagoz, 4 Temmuz 1339/4 Temmuz 1923, n. 1695
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Vali Bey’in keyfi yerinde

Karagsz: - Ey Vali Alisan! Havuzu agtin, mezbahay1 agtin, ortaliga bir faaliyettir
sacgtin ama pahaliliktan da bizi béyle igneden iplige ¢evirdin ha!

Resim Ek 2.44 Karag6z, 26 Mart 1340/26 Mart 1324, n. 1672
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Babiili Caddesinin halleri

Karagoz: - Ah Vali Bey, ah Vali Bey, mezbahay: birakip biraz da su mezbeleye
baksan! Babiali Caddesin Sali pazarina dondii! Gegerken de gérmiiyor musun? Hos
makam-1 devletlerine ugradiginiz yok ya!

Resim Ek 2.45 Karagoz, 22 Eylil 1339/22 Eylil 1923, n. 1619
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Vali Bey’e iftariye

Karag6z: - Buyurunuz Vali beyefendi, Istanbullular bu nagiz iftariyeyi size giicbela
tedarik ettiler ve kendileri himmetinizle yil orucuna niyet ettiler.

Resim Ek 2.46 Karagoz, 9 Nisan 1340/9 Nisan 1924, n. 1676
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- Canim bu nasil araba, az kald: yere diisecektim... Belediye memurlari
gérmilyor mu?

- Onlar bizi gériiyorsa biz de onlar gériiyoruz, ne olacak ki...

- Bir de utanmadan yedi buguk kurus istiyorsun?!
- Elbette bir para bile eksik almam.
- Tarifeni ¢ikar...

Efendi, sen ne sdyliiyorsun, allahi seversen, onu yazan bile unuttu...

Resim Ek 2.47 Yeni Geveze, 9 Nisan 1328/22 Nisan 1912, n. 182
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- Aman Karagdz’iim bu ne, komsuya mi1 gidiyorsun?

- Hayir ne komsusu? Arabacilarin burnunu diisiirmek igin belediye ¢avusu
artyorum.

- Mektepte olmasinlar.
- Yahu bu mektep gece de mi var?! ,
- Yok ama yarinki dersleri miizakere lazim degil mi?!!

Resim Ek 2.48 Yeni Geveze, 24 Mayis 1328/6 Haziran 1912, n. 190



135

JELW VNI P EONE TN O

[stanbul’da salhanelere hayvan nakliyati

- Hey... Varda... Cekil be...

- Amanin... Nereye kacayim... Her tarafi kaplamislar... Bir boynuzda hapt
yutacagim... Bizim bildigimiz bunlari gece nakil ederler...

- Karanlikta hayvan gider mi budala, ¢ekil oradan...

- Ay.. Bir belediye ¢avusu bulsam... Sanki yer yarlmis da yerin dibine
girmigler... Hos.. Meydanda olsalar da aldirmazlar ya...

Resim Fk 2.49 Karagdz, 17 Eylil 1325/30 Eylil 1909, n. 125
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- Yahu bu ne is... Bari belediye nizamnamesinde sarahat olsa

Karagoz: - Tatbik edilmeyince sarahat neye yarar? Siz de benim gibi birer
pencere filan bulun da kendinizi kurtarin. Yoksa belediye ¢avusu beklerseniz
vay halinize...

Resim Ek 2.50 Karagoz, 25 Haziran 1325/8 Temmuz 1909, n. 99
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Sokaklarda gidip gelinecek taraflari gosteren levhalar yazildiktan sonra:

- Hey, bana bak! Gérmiiyor musun, siirliye katilsana!

Karagdz: - Yahu birak, peynir, yag alacagim.

- Ben 6yle sey bilmem. Git dolas, hangi sokaktan sol tarafa gegilirse, oralardan
doner, bu tarafa gecer gelirsin.

Karagoz: - Demek karsidan karstya gegmek icin sabahtan aksama kadar sokak
sokak dolasacagiz, 6yle mi?

Resim Ek 2.51 Yeni Geveze, 30 Nisan 1328/28 Nisan 1910, n. 188
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Karagoz: - Efendi, duvarda okumadiniz m1, kumpanya yolcular yere tikkiirmekten
men etmis!

- lyi ama ben yolcu degilim ki, kumpanya miifettisiyim..

Resim Ek 2.52 Karagdz, 10 Kasim 1336/10 Kasum 1920, n. 1321
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(Levhada:) Képriilerde, saticilar duramaz, arabalar, otomobiller siiratle gegemez.

Ko6priintin iki korkulugu

Resim Ek 2.53 Yeni Geveze, 14 Temmuz 1327/27 Temmuz 1911, n. 137
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- Camum birader. Ben bunlarn ikisini de tantyorum. Belediye memurlar idiler...
Daha dort giin evvel kadid gibi... Adeta kemikleri sayiliyordu... Ne ¢abuk
semirmisler?

- 10 Temmuz’da Sarayburnu donanmasimin biifesini sen de dylece yutaydin..
Daha sisman olurdun.

Resim Ek 2.54 Karag6z, 16 Temmuz 1325/29 Temmuz 1909, n. 105
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Belediye ¢avusu: - Miimkiin degil, yaptirmam, ingaatim tatil ettiririm.
Hane sahibi: - Istedikleri paray1 veremem, diikkam borgla, dertle
yaptirtyorum, fakirim. O paray: tedarikten acizim.

Cavus: - Son diyecegimi soyledim. Bagka s6z dinlemem.

Dertli: - Vay canina yandigimin! Bu ¢avus ne cesurmus, bu zamanda para
istemek... Aman yarabbi aklimt bozacagim.

Garip: - Herifin dairede dayis1 varmig, neden korkacak? Senin elindeki
tezkerenin hakki m1 yok?

Resim Ek 2.55 Dertli ile Garip, 18 Agustos 1326/1 Temmuz 1910, n.4
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Nokta var ama...

Ek 2.56 Yeni Geveze, 30 Mayis 1325/12 Haziran 1911, n. 127

Resim
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Ah su zaptiye teskilati ne olacak?

- Surada adam vuruldu. Cani kagryor?!
- Burak allahimi seversen, herkesin derdi kendine yetisiyor.

Resim Ek 2.57 Cem, 30 Nisan 1327/13 Mayis 1911, n. 26
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Komiser: - Polis efendi! Bu herifi tutabilecegini imit ediyor musun?
Polis: - Tevkif olunsun da tutmak kolaydir.

Resim Ek 2.58 Kalem, 7 Kasim 1324/20 Kasum 1908, n. 12
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Aksaray hartk mahalinde tisara der-desti

Resim Ek 2.59 Yeni Geveze, 10 Kasim 1327/23 Kasim 1911, n. 156 (atis-dergi no.)
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Merkez: - Yankesici tufculdu mu?
Polis: - Evet efendim! Iste burada, bakimz!

Karagdz: - Vay canima! Tiirkiyat-1 zabitanin vasil oldugu mertebeye hayret! Demek
hem isiten hem de goren telefon icad edilmis hal...

Resim Ek 2.60 Karagdz, 24 Kasim 1326/7 Aralik 1910, n. 256



147

Polis: - Yasaktir, asilma!

Karagéz: - Siz neye asiliyorsunuz?
Polis: - Biz postayiz.

Karagdz: - Ben de Tatar’im.

Resim Ek 2.61 Karagoz, 4 Eyliil 1334/4 Eylil 1918 n. 1098
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Belediyeler herkesin agzini kapamak igin sokaklar sik sik siipiirmekten bagka care
bulamiyorlar.

Resim Ek 2.62 Kalem, 15 Nisan 1326/28 Nisan 1910, n. 84
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Karagdz: - Sehremanetinin nezafet arabasi... Gorenler Allah igin soylesin..
Hususuyla simdi iizerlerine nezafet arabasi soziinii de yazdilar.. Lakin bu

arabada o s0zii géremiyorum..
Arabact: - Uzerine pislik aka aka silindi efendim.

Resim Ek 2.63 Karagdz, 31 Agustos 1329/13 Eylil 1913, n. 550
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20 Eylil 1324/3 Ekim 1908, n. 4

Resim Ek. 2.64 Dalkavuk,
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Tenkihata m1 hizmet ediyoruz, tanzifata mi?

Resim Ek 2.65 Bogbogaz, 28 Agustos 1324/10 Eyliil 1908, n. 10
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Hacivat: - Aman Karagéz, oraya neye ¢ikip oturmussun?

Karag6z: - Neye oturmugum... Sehremaneti umuma mahsus iskemleler yapacakti, iste
yapmis. Biraz rahatsiz ama neyse...

Hacivat: - Ayol, onlar iskemle degil, siipriintii kutusu.

Karag6z: - Ne yapalum, ben oturacak bir yere muhtacim da burasim kanepe
zannediyordum...

Resim Ek 2.66 Karagoz, 5 Subat 1329/18 Subat 1914, n. 594
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Hacivat: - Aman Karagdz, yine ne yaptyorsun?..

Karagoz: - Liizumsuz kagitlari gavugun agzina sokuyorum...

Hacivat: - Tuhaf sey! Boyle bir harekette bulunmak i¢in sebep ne?

Karagoz: - Sebep gayet basit!.. Bazt fenerlerde oteberi atacak sepet var,bazilarinda
yok... Ben de elimdeki kagitlart yere atmamak i¢in ¢avusun agzina sokuyorum...

Resim Ek 2.67 Karagdz, 15 Mart 1330/28 Mart 1914, n. 605
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Hacivat: - Ne yapiyorsun Karagtz? Onlar kagit vesair siipriintiiye koymak icin
Sehremaneti tarafindan yapilmistir. Hig¢ onlarin i¢inde sebzevat satilir m1?
Karag6z: - Onun 6yle oldugunu ben de biliyorum. Lakin hi¢ kimsenin buna bir sey
attig1 yok, hepsi tertemiz duruyorlar, kagitlar, siipriintiiler yine yerlerde... Bari bos
duracaklarina ben i¢inde sebze satayim dedim, fena mi1?

Resim Ek 2.68 Karag6z, 9 Nisan 1330/22 Nisan 1914, n. 612
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Karagdz: - Hacivat, ben bunu evvelce ¢ok seylere benzetti idim ama simdi vech-i
isti’malini buldum. Bununla gayet iyi kus tutulacak!...

Resim Ek 2.69 Karagoz, 30 Nisan 1330/13 Mayis 1914, n. 618
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Onu berber diikkanlarindaki donerli firga zannetmis de

Aman Karagdz, bu sik bey sokak stiipriintii firgasimn altinda ne yapiyor?

Karag6z: - Hah hah hah!...
saglarimi diizeltmeye savasiyor...

Hacivat: -

Resim Ek 2.70 Karag6z, 31 Temmuz 1329/13 Agustos 1913, n. 544
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Hacivat: - Bu ne Karagoz?

Karagoz: - Ne olacak? Kedilerin hig bir faideleri olmadigindan hacetle
toplanilacaklarim isittim de onlarin faidelerini gdstermek igin boyle bir otomobil icad
ettim. Kumru, fare... Kuvve-i mahrekesi kedi... Hacivat; gidecegi yol divan yolu
olduktan sonra...

Resim Ek 2.71 Karagoz, 24 Agustos 1327/6 Eyliil 1911, n. 335
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- Aman Karagdz, sen sokaklar1 temizlemiyor, adam ¢igniyorsun...

- Hacivat, sen simdi dur... Evvela belediye memurlarini temizleyeyim de sonra
sokaklar kalsun...

Resim Ek 2.72 Karagtz, 21 Mayis 1328/3 Haziran 1912, n. 412
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Kadik6y’de bir garibe tenzifat (1)

- A oglum! Hazir deniz kenarma kadar gelmigsin. Bu siipriintiileri ni¢in denize
dokmiiyorsun?

- Ne yapayim Karagoz baba! Bana emir boyle... Uzun Cayir’a kadar
gotiirecegim. Hem beni lafa tutma. Giinde ancak iki sefer yapabiliyorum.

Resim Ek 2.73 Karagoz, 23 Haziran 1327/6 Temmuz 1911, n. 207
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Buraya su dokmek yasaktir.

Resim Ek 2.74 Yenigeri, 19 Aralik 1327/1 Ocak 1912, n. 4



161

Oglum, boyle damla damla su akitacak olduktan sonra arabaya bargire ne
hacet? Al su giilabdani. Yavas yavas hem gezer hem serpersin.

Resim 2.75 Karagdz, 30 Agustos 1326/12 Eyliil 1910, n. 228
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Karagoz: - Aman boguluyoruz!...

Belediye arabacisi: - Ne yapalim, sulamayiz sikayet edersiniz, sulanz
baginrsiniz...

Karagé6z: - Buna sulamak demezler, tufan yapmak derler. Boyle tufan arabasiyla
herkesi suya gark etmek nerede goriillmiis?

Resim Ek 2.76 Karag6z, 8 Haziran 1329/21 Haziran 1913, n. 527
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- Efendi, ¢op parasi...

- Ne ¢opii ayol.. Kapinin 6niindekileri séylityorsamz onlart ben kaldirdigim i¢in
siz. bana verin. Hig boyle ters isler de gdrmedim.

Resim Ek 2.77 Yeni Geveze, 21 Nisan 1328/4 Mayis 1912, n. 183
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Hacivat: - Aman Karagoz, s6yle kenara kagalim kuzum, toz duman bogazima doldu.
Icim ¢6p arabasi gibi cirkef oldu.

Karagdz: - Sus hacivat sus! Sehremaneti veremle miicadele heyetine yaranmak igin
temizlik yapiyor. Biitiin mikroplar ayakta!

Resim Ek 2.78 Karagoz, 26 Mayis 1336/26 Mayis 1920, n. 1283
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Hacivat: - Kolay gele Karagdz, evin igi bitti de simdi sokaklar1 temizlemeye mi kaldi!
Karagdz: - Ne yaparsin Hacivat, konferans {stanbul’da olacak diyorlar. Sehremaneti
sokaklar temizlemeyi degil, caddeleri kiraya verip para bulmay: diisiiniiyor. Aleme
kars1 mahcup olmamak istiyorsak eline bir siipiirge al da yardima gel.

Resim Ek 2.79 Karag6z, 24 Mart 1339/24 Mart 1921, n. 1567
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Kurbagalidere temizleniyor

Hacivat: - Aferin Kadikoyliilere, Sehremaneti’nden dmidi genci kendi elleriyle
koylerini temizlemeye basladilar.

Karagtz: Emekleri var olsun, fakat korkarim ki Sehremaneti béyle ¢alistiklarini
goriirse ruhsatiye almadiniz diye yakalarina yapismasin!

Resim Ek 2.80 Karagoz, 11 Agustos 1339/11 Agustos 1921, n. 1607
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Cocuk: - Bey baba! Ne kadar ¢ok sadaka veriyorsun...
Peder: - Ne yapalim oglum, képriiden gececegiz... Bagimiz géziimiiz sadakasidir...

Resim Ek 2.81 Dalkavuk, 4 Ekim 1324/17 Ekim 1908, n. 6
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Koprii tamir oluyor

Diistigiime yiiregim yanmaz, pantolonun dizi yirtildi diye yine kari ile
kavga var.

Resim Ek 2.82 Kalem, 4 Eyliil 1325/17 Eylil 1909, n. 53
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- Canum Karagoz... O képrii parcasim nereye gotiiriiyorsun.. Birak...

- Ben onu Yemis iskelesi 6niindeki ¢opliikte buldum. Denizde herkesin buldugu
kendi malidir. Kimseye vermem.

- lyi ama arabalar gecemiyor...

- Dabha iyi ya... Denize diismek tehlikesinden kurtulurlar. Ben bunu ada
mevkuflarina otel yapacagim.

Resim Ek 2.83 Karagoz, 15 Ocak 1324/28 Ocak 1908, n. 44
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Proje: Karakdy Kopriisit
Davul gazetesl tarafindan N

afia Nezareti’ne takdim olunmustus.

/30 Subat 1908. n.15

Resim Ek 2.84 Davul, 17 Subat 1324
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Kopriiniin muhéifaza-i metineti i¢in yeni bir ihtird’

Resim Fk 2.85 Dalkavuk, 4 Aralik 1324/17 Arahk 1908, n. 14
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Kopriide rezalet:
- Hay aksi seytan, yalniz kiiregimin ucu dokundu.

Resim Ek 2.86 Kalem, 25 Aralik 1324/7 Ocak 1909, n. 19
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Karakoy Ko6priisii’nde:

- Hey havadaki! Onlugu ver de 6yle geg...

Resim Ek 2.87 Kalem, 13 Ocak 1326/30 Ocak 1910, n. 107
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Hacivat: - Birader bu koca koca kirmiz: biberleri koprii iistiinde kim alir?

Karagdz: - Asil burada lazim! Zira koprii memurlarnin agizlan diizeltmek i¢in

bundan baska ¢are bulamadim.

Resim Ek 2.88 Karagoz, 17 Agustos 1325/30 Agustos 1909, n. 117
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Hacivat: - Yahu boyle capkinlik da gérmedim, kadincagiza ag kurt gibi ti¢ii birden
saldinyorlar.

Karagoz: - Iyl bak Hacivat, Onlar ¢apkinlik etmiyor, koprii parast istiyorlar.
Sehremaneti memurlarini tanimadin mi?

Resim Ek 2.89 Karagtz, 21 Aralik 1337/21 Aralik 1921, n. 1436
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Gorliniir kazalardan!..

- Vay azizim vay!.. Bu ne hal? Daha diin aksam higbir seycigin yoktu!

- Sorma birader, senden sonra Galata’ya gegecek oldum, kprii memurlart beni
bu hale koydu!

Resim Ek 2.90 Akbaba, 15 Nisan 1340/15 Nisan 1924, n.142
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- Aman Karagoz, eski koprii r*nemurlarma bak. Ciroza donmiis. Bak yeni
gelenlere, ti¢c giinde (aynoz) kiiptine dondiiler...

- Elbette, o hasilat senin elinde de olsa sen de 6yle sisersin....

Resim Ek 2.91 Karagoz, 28 Haziran 1326/11 Temmuz 1910, n. 191

" Sozciigiin anlamu bulunamadi.
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- Amanin Karagéziim... Bu ne kadar memur... Yolcularin ge¢mesine yer bile
kalmamig. Hi¢ boyle is de gérmedim...

- Ya hamallara baksana... Memurlarin maasindan artmiyor da tasiyacak para
bulamadiklarindan uykuya dalmsslar...

Resim Ek 2.92 Karagoz, 18 Mart 1326/31 Mart 1910, n. 179
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- Ey bakimiz! Dikkat ediniz! Buna egek derler. Anladiniz m1? Kulaklar1 uzun. Buna da
katir derler. Yani kulaklari kisa. Cenesi biiylik zaten sesinden de anlarsimiz ya!.. Sayet
ayaklan kismi siyah olursa Kibris Merzifon.

Zevzek, sana da nasihatim olsun, dkiiziin 6niinden, katirin ardindan, hele edebsizin hig
bir tarafindan gecme.

Resim Ek 2.93 Yeni Geveze, 20 Mayis 1326/2 Haziran 1910, n. 24
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Koprii memuru: - Karagdz day1, burasini sebil mi zannettin? Kendine gel yahu! Birak
su para kutusunu!

Karag6z: - Ayol ben ne bileyim... Sira sira dizmigsin, ben burasini sebil zannettim de
teskin-i hararet edeyim dedim. Kabahat bende mi?

Resim Ek 2.94 Karag6z, 21 Nisan 1328/4 Mayis 1912 n.406
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Aman Geveze baba! Bu ne, muharebe mi? Yoksa katl der-desti mi?
Yok a canim? Sehremaneti atfine ugrayan Istanbul kelblerinin tarz-1 tevkifi...
Aman arabaya bak... Bari kdpeklerden kacanlan yakalayabilseler...

Resim Ek 2.95 Yeni Geveze, 6 Mayis 1326/19 Mayis 1910, n. 20
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Mesrutiyetten memnun olmayanlardan biri daha!..

Resim Ek 2.96 Kalem, 23 Mart 1325/5 Nisan 1909, n. 32
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Sehremanetine protesto

Resim Ek 2.97 Kalem, 9 Nisan 1325/22 Nisan 1909, n. 33
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- Ne diyorsun Zevzek... Istidalar1 pek de yalan degil gibi... Hele Balik Pazar
sakinesinden iseler hizmetleri pek ¢oktur...

Resim Ek 2.98 Yeni Geveze, 16 Subat 1327/29 Subat 1912, n. 169
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- Ah Karagdz Aga... Bak su basimiza gelenlere.. Bizi bin senelik Istanbulumuzdan
kovuyorlar. Bu yakisir mu?

Karagoz: - Sokaklardan giiriiltiiniiz eksik olacak. Herkes rahat uyuyacak. Fakat siz
gittikten sonra sokaklan kim temizleyecek? Belediye hi¢ olmazsa burasim biraz
dugtinmeliydi... Simdiye kadar tanzifata az yardiminiz olmadz.. Gittiginize degil,
ortalik biisbiitiin pislik iginde kalacak, yiiregim ona yaniyor.

Resim Ek 2.99Karagoz, 26 Eyliil 1325/9 Ekim 1909, n. 129
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- Zavallilari nereye gotiiriiyorsun?
- Yakinda kaldirilacaklar da biraz gezdiriyorum.
- Ey... Sokaklan kim temizleyecek?

Resim Ek 2.100 Karag6z, 3 Nisan 1326/16 Nisan 1910, n. 184
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Yine rahat yok..
Evet, onlar gitti. Yerlerine kediler, tavuklar geldi. Hele su hindiye bak, olur

Kopekler kalkti da ne oldu!..
sey degil.

Resim 2.101 Karag6z, 26 Mart 1327/8 Nisan 1911, n. 199
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Kopekler: - Git haydi, bizim yurdumuza sokulma!
Kolera: - Ayol siz gidiyorken ben geliyorum!

Resim Ek 2.102 Yeni Geveze, 30 Eyliil 1326/13 Ekim 1910, n. 70
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- Geveze, bunlart hapishane-i umumiyeye mi gétiiriiyorlar?

- Yok! Topkap: haricinde Darii’lkelb namiyla bir miiessese teskil olunmus. Az4a-
yi tabiiyye sevk ediyoriar.

Resim Ek 2.103 Yeni Geveze, 5 Nisan 1326/18 Nisan 1910, n. 11
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Terakkiye dogru

Resim Ek 2.104 Hokkabaz, 27 Eylil 1324/10 Ekim 1908, n.2
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Duriib-1 Emsal-i Osmaniye’den
Erigir menzil-i maks{iduna aheste giden

Resim Ek 3.1 Kalem, 23 Temmuz 1325/5 Agustos 1909, n. 47
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- Arkadas! Ula bu lesi hayvanlara siiriikletmelilerdi... Yeni icad diyerek
basimiza doladilar!

- Ne yapalim? Hayvanlar ¢ikamaz olmus da...
- Yeni elektrik midir, nedir? Bir seyler soylerler, ondan yapsalar!..

- Senin aklin ermez! Idarenin hesabina boyle geliyor, boyle yapiyor. Elektrikle
islesun da bes dakikada Eminénii’nden Beya21t a m ¢iksun? Sonra herkes
kiyamet yaklasti der!...

Resim Ek 3.2 Hayal-i Cedid, 19 Mart 1326/1 Nisan 1910, n. 5
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[stanbul’da arabalar, otomobiller, motosikletler, bisikletler vesait-i nakliye saire
¢ogaldii takdirde sokak ve caddelerde hasil olacak intizam ve huzur mesi ve hareket

Resim Ek 3.3 Geveze, 5 Subat 1324/18 Subat 1909, n. 27
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Seytan arabasina bak! Yok birader bunlar hiirriyet arabasi ¢linkii hiirriyetten sonra
meydana ciktilar.

Resim Ek 3.4 Dalkavuk, 15 Kasim 1324/28 Kasim 1908, n. 12
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Hacivat: Arabaya da pusula konur mu a Karagdz, kendini gemide mi sandin yahu!
Karagoz: - Bu giinlerde pusula asil karada lazim. Neredeyiz, nereye gidiyoruz?
Bilmeden arabay siiriip teker meker 6lmektense bdyle dniimii ardimi goriip keyifli
keyifli gitmek daha iyi degil mi? Baksana pusulay1 sasiranlar yolu sapitt1!

Resim Ek 3.5 Karagoz, 1 Aralik 1336/1 Aralik1920, n. 1327
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Bu belediye basimizda iken bu sokaklarda gezmek i¢in arabalari balona tahvil,
insanlara da yelken agmaktan gayn ¢are yok.

Resim Ek 3.6 Yeni Geveze, 19 Temmuz 1328/1 Agustos 1912, n. 211
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Uskiidar ahalisi sirkete dariimas.

Resim Ek 3.7 Dalkavuk, 10 Kasim 1324/23 Kasim 1908, n. 12
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- Kayiket! Kayik, kayik!
- Ne baginyorsun be! Yetisebilirsen yetis de ¢igne!

Resim Ek 3.8 Cingirakli Tatar, 11 Nisan 1873, n. 5
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- Haydi bazerganlar... Ne duruyorsunuz... Harc harc... Eser-i Sevket.. On miizad
iki ¢arin...

- Nafile arttirma Karagoz... Uzerinde kalir... Bunlari yine Idare-i Mahsusa alir.
Oraya gotiir.

Resim Ek 3.9 Karagoz, 13 Temmuz 1325/26 Temmuz 1909, n. 104
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- Ondeki Rumeli vapuru... Bir de su vapurun haline bak da haddin varsa
Anadolu cihetine tasin bakalim...

- Aman Karagdziim aman... Béyle balik kayigiyla gider geliriz, daha iyi...

Resim Ek 3.10 Karagoz, 7 Mart 1327/20 Mart 1911, n.312
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Sirket vapurlarindaki kamaralarin hali!

Resim Ek 3.11 Yeni Geveze, 22 Aralik 1327/4 Ocak 1912, n. 161
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- Aman Karagdz.. Yine denge bozuldu.. Devrilecegiz...

- Farkindayim... Iskele tarafindan alt1 kiyyelik bir cocuk al da sancak cihetine
gegir, diizelir... Ne yapalim... Zavalli halki bogulmaktan kurtarmak icin
bundan baska care yok. Aman kimildamayin batariz ha!..

Resim Ek 3.12 Karagéz, 22 Mart 1327/4 Nisan 1911, n. 198
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Ahirete bir adim

Resim Ek 3.13 Yeni Geveze, 28 Temmuz 1327/10 Agustos 1911, n. 139
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Karag6z: - Bu ne tuhaf is Hacivat, surada iki vapur var, birisi kiigticiik birisi
kocaman. Isin tuhaflip1 neresi? Kocaman vapur bombos da, kiiiik vapur
hincahine dolu.

Hacivat: - Bas vapur Ada vapuru, dolu vapur Kadikéy vapuru.

Karagdz: - Ama neden tersine? Kalabalik yere biiyiik vapuru, ahalisi az yere
kiigtigii koysalar olmaz m1?

Hacivat: - Olmaz, ¢iinkii o zaman halk rahat eder, bu ise Seyr-i Sefain’in hosuna
gitmez.

Karag6z: - Hakkin var Hacivat. Ben zamanin tersine oldugunu diisiinmemistim.

Resim Ek 3.14 Karagoz, 6 Ekim 1329/19 Ekim 1913, n. 575
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Hacivat: -- Karag6z, boyle sirtinda koskoca kanepe, nereye? Adaya mu tasiyorsun?

Karagoz: -- Yok canim, herkes vapura elinde bir iskemle ile gidiyor. Ben de bunu
gotiirtiyorum! Yol tam iki saat, o saate hem otururum, hem de uzanir uyurum...

Resim Ek 3.15 Karagoz, 5 Agustos 1334/5 Agustos 1918, n.1090



206

- Kamarada uyumak memnu oldugunu bilmiyor musun? Levhayi olsun
okumadin mi1?

- Sirket boyle otuz yillik vapur ¢aligtirarak bizi iki buguk saatte kopriiye
indirmeye devam ederse evden yatagi yorgani dahi sirtlayip solugu burada
alacagima hi¢ sgphe etme arkadas!...

Resim Ek 3.16 Karagoz, 2 Aralik 1325/15 Aralik 1909, n. 149



207

LT T (T

\‘\ i
ELNY

by LY

(Gl ) 8 5l Gr a3 4ol Yl SUU rked

: AR Galr sapig iy iy 5556
Jaeed QL Ose s e 5 Gy 6 26 il 0 ‘

coa T g fe et 4y

L saut des moulon dus debareadores de KadiKeuy: sur e pont.

Kadiksy ve Haydarpasa yolcular iginde cimnastik bilmeyenlerin Istanbul’a
tasinacaklar haber alinmistir.

Resim Ek 3.17 Kalem, 5 Ekim 1325/18 Ekim 1909, n. 58
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- Karagdz, acaba ni¢in Kadikody, Haydarpasa ahélisine boyle direk atlatiyorlar?
- Galiba halkin rahati degil, cefa ¢ekmesi matlub birader.

Resim Ek 3.18 Karagoz, 20 Nisan 1327/3 Mayis 1911, n. 297
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Aman doktor efendi... Siz bilirsiniz.. Bir kere su halimize bakin.. Hi¢birimizde
kimildayacak hal kalmadi. Elektrikli tramvay ¢ikti. Ne giizel vapurlar
yapiliyor. Hala bizim yakamizi birakmiyoriar.

Vay vay vay.. Vakia acinacak haldesiniz, fakat postahanelerde, giimriiklerde
daha ihtiyarlar var. Biraz daha disinizi sikin, bakalim ne olacak...

Bari tramvay kumpanyasina yazsaniz da biraz yem verseler.

Aman efendim, benim i¢in de biraz tamir ve bir parga istirahat recetesi yaziniz
da Idare-i Mahsusa’ya gétiireyim.

Iyi ama onlar laf anlamazlar ki...

Resim Ek 3.19 Karagoz, 8 Ocak 1324/21 Ocak 1909, n. 52
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Yolcu: - Kartal’a simdi hangi vapur gidecek? Eger ciiriik bir vapursa rica
ederim, bekleyeyim.

Biletci: - Merak etme baba, artik Idare-i Mahsussa yasak etti. Kaza
olmayacak.

Resim Ek 3.20 Kalem, 27 Agustos 1325/9 Eyliil 1909, n. 52
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- Karag6z, ne tuhaf tuhaf isler yapiyorsun... Bdyle denizin ortasinda vapur
kémiirii satilldigin nerede gordiin?

- Onu bana ne soruyorsun? Ust tarafimizdan gegen istimbot azmanina sor...
Daha gegen giin denizin ortasinda sandal ile iki kiife kémiir alip da hareket
edinceye kadar halkin cani bogazina geldi... Ben halka acidigimdan boyle
dolastyorum. Hangisi durursa derhal biraz komiir veririm. O ylirlir, bigare
yolcular da muhakkak bir kazadan kurtulurlar.

Resim Ek 3.21 Karag6z, 28 Ekim 1325/11 Aralik 1909, n. 139
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O ne Karag6z, arkandaki kiifedeki kagitlar nedir?

Karagoz: - Seyr-i Sefain vapurlarindan sikayet!..

Karagdz: - Almazsa ne yapalim?.. Ben de gider bas kamaraya dolduruveririm!

Hacivat: - lyi ama o kadar sikayeti bu kiigiiciik kutu alir m1?

Hacivat: -

Resim Ek 3.22 Karagéz, 7 Aralik 1329/20 Aralik 1913, n. 577
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Sirket-1 keyfiyenin hem insan hem yiin tasiyan seyyar bit pazar!

Kaptan: - (avaz: ¢iktig1 kadar bagirarak) Yahu! Asiliniz, asilimz! Yoksa akintt ile
Marmara’ya gidecegiz. Allahin1 seven asilsin!

Resim Ek 3.23 Hayal-i Cedid, 30 Nisan 1326/13 May1s 1910, n. 13
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Sirket vapurlarinda:

- Cihanin her tarafinda mazhar-1 itibar olan taife-i nisdnin bizdeki hal-i
plirmelahine bak!.. Biz burada sicak kaloriferler i¢inde otururken bicarelerin
titresmeleri dogrusu tahammiil edilir sey degil. Sirketin insaftan hi¢ mi nasibi
yok dersin?

- Sen girketin insafin1 birak, acep Nafia’nin girket nezdinde bu hali gérecek
komiseri yok mu?

Resim Ek 3.24 Karagé6z, 23 Kasim 1327/6 Aralik 1911, n. 363
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- Hammlar vikia sirket vapurlarinda sizin i¢in tahaffuz. Ancak bu kalin ve
kiirklii ¢arsaflarla bir dereceye kabil ise de herhalde el ve ayaklariniz1 1sitmak
icin bu mangal kapaklarindan da birer tane almalisimz.

Resim Ek 3.25 Karagoz, 4 Ocak 1327/17 Ocak 1912, n. 375



216

Cr b s Sse oAty OYSPPARTIE

Sirket-i Hayriye memurlarindan yolculara siiret-i riayetlerine misal!!!

Resim Ek 3.26 Yeni Geveze, 31 Kasim 1327/13 Aralik 1911, n. 158
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Camim Geveze, denizden beri yumruklasiyoruz. Bunun faidesi ne?

Sirket-i Hayriye memurlarimn misterilere yumruk endaht etmeye
basladiklarim1 duymadik m1? Boyle bir hale maruz kaldigimiz zaman afal afal
bakmamak i¢in simdiden idman edelim!

Resim Ek 3.27 Yeni Geveze, 8 Aralik 1327/21 Aralik 1911, n.159
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Kopriiye iskele yapilma meselesinde Sirket-i Hayriye ile Sehremaneti
ihtilafi

Karag6z: - Haydi bakalim Geveze baba... Cek besmeleyi...

- Aman Karagéz bu kirk besmele ile bile gecilecek gibi degil...
- Bu Emanet ile boyle sirketler basimizda iken buna da siikret!

Resim Ek 3.28 Yeni Geveze, 3 Mayis 1328/16 Mayis 1912, n. 189
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Bogazigi iskelelerinin {izerinde vapurlarin viiridunu beklemek i¢in yolcular tarafindan
kahvehaneler tesisiyle teskin-i ates-i intizar maksadiyla nargile ve kahve gibi
miikeyyifat isti’'mali faideden halli degildir.

Resim Ek 3.29 Geveze, 30 Ocak 1324/12 Subat 1909, n. 25
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Limanda Seyr-ii Sefer

- Gel canini emniyet et de vapura bin bakalim... Acaba liman idaresi buna bir
care bulamaz mi?
- Hey gidi hey... Muradin elinden ne kurtulur?

Resim Ek 3.30 Falaka, 4 Agustos 1327/17 Agustos 1911, n.4
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Hali¢’in i¢ yiizii:

- Varda! Sirket-i Osmaniye geliyor...

Resim Ek 3.31 Kalem, 23 Eyliil 1326/6 Ekim 1910, n. 96
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Hacivat: - Bu ne haldir Karagoz, orkinos baligina sali baglamigsin da yolcu mu
fasiyorsun?

Karag6z: - Ne yapalim? Halig sirketi bu halde devam ettik¢e bundan bagka caremiz
kalmadi. Ben de bir orkinos sirketi actim.

Resim Ek 3.32 Karagoz, 1 Mart 1330/14 Mart 1914, n. 601
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Yagmurlar miinasebetiyle Kasimpasa civari su dolmus ve Hali¢ vapurlar sokaklarin
arasina girmisti.
Karag6z soruyor: - Kaptan, kaptan, Tepebasi’na da bilet kesiyor musunuz?

Resim Ek 3.33 Karag6z, 17 Agustos 1329/30 Agustos 1913, n. 551
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Constantivople et Uautomobilisme!!

Kel basa simsir tarak

Resim Ek 3.34 Cem, 19 Mart 1327/1 Nisan 1911, n. 21
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Sehremini beyefendiye:

Istanbul sokaklari tanzim edilinceye kadar — Sehremaneti’nin karariyla —
otomobillerin siirat istiali

Resim Ek 3.35 Kalem, 18 Aralik 1324/31 Aralik 1908, n.18



226

Hacivat: - O ne Karagdz? Otomobile 6kiiz kogsmuslar...
Karag6z: - Cabuk bozulan otomobillerin hali budur.

Resim Ek 3.36 Karagoz, 16 Nisan 1330/29 Nisan 1914, n. 614
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Hafiyeler otomobillerin ¢ok aleyhinde bulundugu i¢in simdi de otomobil
husméisindan intikam aliyor.

Resim Ek 3.37 Bosbogaz, 20 Agustos 1324/2 Eyliil 1908, n. 9
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Zugiirt’tin esegi, zenginin otomobilini geger!
1- Ha gayret ha...

2- Tam firsat... Hele bir adim daha!

3- Kuyruguna baglayalim mi?

Resim Ek 3.38 Ziigiirt, 8 Mart 1327/21 Mart 1911, n. 3
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Hacivat: - Vay Karagoziim! Bu ne hal? Bir kazaya m1 ugradin?
Karagoz: - Cok siikiir daha ugramadim. Yalniz benzin kalmazsa ne yolda hareket
edilmesi lazam gelecegini tecriibe ediyorum.

Resim Ek 3.39 Karag6z, 20 Temmuz 1330/2 Agustos 1914, n. 645
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Otomobillerden herkes miisteki
- Su otomobillerin allah belasint versin. Insanlann tistiinii basini berbat ediyor.

Resim Ek 3.40 Diken, 19 Subat 1336/19 Subat 1920, n. 43
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- Eyvah! Otomobil bir birisini ¢ignedil...
- A birader, yalmz bugiin mii tesadiif ettin?

Resim Ek 3.41 Diken, 8 Nisan 1336/8 Nisan 1920, n. 48
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Koyl g6zii, koylii s6zii

Yeni muhacir: - Acaba (Emindnii) boyle olursa emin olmayan yerler nasildir?

Resim Ek 3.42 Aydede, 5 Haziran 1338/5 Haziran 1922, n. 45
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- Allah versin, artik otomobilden inmiyorsun.
-Haydi birader. O kadar kaza oluyor ki altinda kalacagima i¢inde otururum
daha iy1.

Resim Fk 3.43 Karag6z, 26 Agustos 1341/26 Agustos 1925, n. 1817
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Otomobilcilerin kurbam

Bu bayram kurban var mi?

[sine bakar! Gegen bayram iki ¢cocukla bir kadin kismet olmustu. Bu sene
bilmem?

Biraz daha gayret ediverin a canim, hi¢ b6yle sevaplt isten kagilir mi hi¢?

Resim Ek 3.44 Karagoz, 1 Temmuz 1341/1 Temmuz 1925, n.1804
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Polis ile otomobil:

Polis: - Numarasi kag?
Sofor: - Kendin bak!

Resim Ek 3.45 Kalem, 14 Ekim 1326/27 Ekim 1910, n. 99
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Resim Fk 3.46 Yeni Geveze, 12 Temmuz 1328/25Temmuz 1912, n. 209
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Istanbul’da Avrupa’mn khne otobiisleri:

Kuvve-i hayvaniye sehrimizde kuvve-i mihanikiyeye faikdir.

Resim Ek 3.47 Kalem, 5 Agustos 1326/18 Agustos 1910, n. 89
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- Saat dokuza gelmis, hanima ne yalan uydurmali?... Buldum,
tramvayla geldim derim.

Resim FEk 3.48 Kalem, 22 Ocak 1324/4 Subat 1909 n. 22
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- Iyi ki otobiis takildi da tramvay azicik yiiriimege basladi. Yoksa bicare
yolcular daha ¢ok beklerler, islerine kocalarina ge¢ kalirlard:.

Resim Ek 3.49 Karag6z, 7 Temmuz 1326/20 Temmuz 1910, n. 211
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Sfinkatiachiez vous derridee nions -

Arkadas hayvanlara zahmet ¢ektirme. Su iyi bagliyor!

Resim Ek 3.50 Yeni Geveze, 13 Haziran 1327/26 Haziran 1911, n. 131
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Zevzek: - Aman Geveze ne bicimsiz sey!
Geveze: - Boyle bi¢imsiz sokaklarin bu kadar otobiisii olur!

Resim Ek 3.51 Yeni Geveze, 10 Aralik 1326/23 Aralik 1910, n. 102
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Garaib muhteriat ihrdyeden

- Aman Karag6ziim aklim1 seveyim adam! Herif sen ¢ok yasa!.. Sen olmasan
bigareler yolda kalacaklard: ha...

- Her tarafta elektrik tramvaylari, otomobiller var. Herkes fennin
terakkiyatindan miistefid. Hig ben zavalli Istanbul halkini diisiinmez miyim?
Fakat ne yaparsak, “karinca kararinca” ben de bunu buldum...

Resim Ek 3.52 Karagoz, 6 Ocak 1325/19 Ocak 1909, n. 159
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Tiirkiyat-1 medeniyyeden:

Su yiiziinde yiizer mi diye tecriibe igin....

Resim Ek 3.53 Hayal-i Cedid, 8 Eylil 1326/21 Eylil 1910, n. 53
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Magazadan bir tezgéhtar: - Hey! Tramvayci! Gormiiyor musun?

Tramvayci: - Ne yapalim? Yirmidort saatte yarim okka arpa ile beslenen bargirler
nerede ot bulurlarsa oraya saldiriyorlar, basa ¢gikabilir miyim? Baksana arabayi bile
yoldan ¢ikardilar.

Resim Ek 3.54 Hayal-i Cedid, 9 Nisan 1326/21 Nisan 1910, n. 11



245

Tramvay bargiri:

Efendi, gazeteler yine elektrikli tramvaylardan hacet ediyorlar nu?

Resim Ek 3.55 Kalem, 31 Ocak 1326/13 Subat 1910, n. 110
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Halbuki biz simdiden temerriid edersek elektrik ¢ikt:

hizmette kullanirlar.

Resim Ek 3.56 Cekirge, 21 Mart 1327/3 Nisan 1911, n. 3
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Hacivat: - Bunlar ne Karagoz? Bu kahvehane hep hayvanlarla dolu?

Karagoz: - Evet Hacivat, sehremaneti tage1 eseklerini menetti. Tramvaylar da
elektrikle igleyecek. Tabii zavalli hayvanlar kahvehanelerde vakit gegirecekler...
Hacivat: - Demek ki, bundan sonra hayvanlar kullaniimayacak...

Resim Ek 3.57 Karagdz, 22 Haziran 1329/5 Temmuz 1913, n.531
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- Karagoziim, her giin bir kiliga giriyoruz!

- Zaman sana uymazsa sen zamana uy, derler. Madem ki tramvay idaresinin
cinayeti men edilmiyor. Kazazedelerin pargalarini toplamak ig¢in kendi
kendimize Hilal-i Ahmer Cemiyeti’ne yazilmak gerekli...

Resim Ek 3.58 Karag6z, 7 Nisan 1326/20 Nisan 1910, n. 185
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Aman Karagdz, sabahtan beri ayaklarima karasu indi.

Ne yaparsin, birader. Biz de biraz bakmasak biitiin diinya ¢ignenip ortada
adam kalmayacak.

Resim Ek 3.59 Karagtz, 7 Agustos 1326/20 Agustos 1910, n. 210
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Hacivat: - Aman Karagdz, bu ne hiicum, halk bu tramvaylara ne igin bu kadar tehaliik
gosteriyor? Galiba gayet seri ve sithiiletli olmalr...

Karagoz: - Hayir, kazadan kurtulmak icin en emin yer tramvaylarn igidir de onun
igin...

Resim Ek 3.60 Karagdz, 22 Mart 1330/4 Nisan 1914, 607



251

Hacivat: - Yanls yapistirdin Karagoz, i¢ tarafa olacakt.

Karagoz: - Kangma, dogrudur. Ben tramvay yolundan gegenler okusun diye boyle
yapistirdim.

(Afiste: “Hayat sigortast™)

Resim Ek 3.61 Karagoz, 4 Haziran 1330/17 Haziran 1914, n. 628
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Hacivat: - Aman Karagdz, tut kaldiralim, baksana tramvay kazalar var. Insanlar ikiye
ayrimuglar.

Karagoz: - Birak birak, bu suratle herkes ikiye ayrila ayrila Istanbul’da niifus
ziyadelesiyor. Yakinda iki misline balig olacak.

Resim Ek 3.62 Karag6z , 29 Mart 1330/11 Nisan 1914, n. 609



253

g Jkﬂj’ Jyl Ve Q’Mﬁ‘ JLQV\){,
R gt 'c'%é-hfﬁ‘*?t; RPRERRN = = 5 d‘

- Eyvahlar olsun... Ayol ne bu hal?
- Merak etme, bir sey degil... Tramvaya bineyim dedim, ezildim gitti...

Resim Ek 3.63 Karikatiir, 1 Mayis 1330/13 Mayis 1914, n. 10
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- Yahu bu ne hal?
- Tramvaya Emin6nii’nden bindim, Galatasaray’inda indim, iste
bu hale geldim azizim.

Resim Ek 3.64 Diken, 20 Mayis 1336/20 Mayis 1920, n. 54
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- Ah birader, ne tesadiif? Siikiir allaha ki seni gordiim. Otekilerle de
helallesemedim.

- Basina ne felaket geldi?

- Ah sorma, felaket... Bir igim ¢ikti, tramvaya binecegim.

Resim Ek 3.65 Diken, 27 Kasim 1335/27 Kasim 1919, n. 22
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Hacivat: - Tramvaylann bir tekerlegi amele i¢in, ticli de kumpanya i¢in ¢alistyor
diyorlar. Merak ettim, gel Karagtz su tekerlekleri bir muayene edelim.
Karagdz: - Hig zahmet etmeden bana sor, sGyleyeyim. Tekerleklerin dordii de
anafordan halkin ziyanina ¢alisiyor.

Resim Ek 3.66 Karag6z, 13 Kasim 1336/13 Kasim 1920, n. 1322
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1- Eskiden engizisyon mahkemeleri halki boyle eziyordu...
2- Simdi de tramvay sirketi boyle eziyor.

Resim Ek 3.67 Aydede, 13 Mart 1338/13 Mart 1922, n. 21
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Idare-i Mahsusa ve Anadolu simendiferi grevleri tizerine Haydarpasa ve Kadikoy ile
Istanbul arasinda iyab i zehéb.

- Ey Hacivat... Ben sana su can kurtaran siimitlerinden al demedim mi idi...

- Yorgunluk olmasa... Banyo fena degil ama kigin nasil edecegiz... Balonlarda
kim var Karagoz?

- Kim olacak.. Simendifer yolculari...

Resim Ek 3.68 Karag6z, 5 Ekim 1324/18 Ekim 1908, n.12
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- Hey bana bak.. Simendiferci... Bunlar vagonu mu yoksa cimnastik salincagi mi? Su
ahdlinin haline bak.. Rezalet be...
Sef-i istasyon: - Ben de kumpanyaya boyle yazdim fakat hi¢ aldirmiyorlar. Ben ne
yapayim... Her giin  boyle... Hatta dayak yedigim bile oluyor...

Resim Ek 3.69 Karag6z, 17 Agustos 1325/30 Agustos 1909, n. 117
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Tiinel Idaresi

- Bana bak Mosyd... Kolaylik olsun diye miisterileri bundan boyle figciya
bastirip da dyle nakledecegiz... Tuz parasi ver...

- Simdiye kadar da sardalya fi¢isimna basilir gibi gidiyorduk... Yalmz tuz parasi
yoktu...

- Merak etme.. Daha bakan olmasa neler ¢ikar...

Resim Ek 3.70 Karagdz, 6 Subat 1325/19 Subat 1909, n. 168
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- Aman Geveze! Bu adamlarin yanlar1 béyle neden ¢okmiis?
- Turnike midir, nedir? O dolabin yanindan gegenlerin bdyle yanlari ¢okiiyor.

- Ay 0yle ise buna tiinel dolab: diyeceklerine insan bigkisi dense daha iyi
olacak.

Resim Ek 3.71 Yeni Geveze,16 Mayis 1326/29 Mayis 1910, n. 23
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- Birader galiba otomobil altinda kaldin?

- Ne miinasebet ondan daha fena, daha ezici bir yerde.
- Ha anladim, muhakkak Tiinel’de.

- Ha sunu bileydin...

Resim Ek 3.72 Diken, 8 Nisan 1336/8 Nisan 1920, n. 48
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Aman Hacivat, bunlar kim? Ne garip ve ne acaip hal...

Bu zavallilar bizim komsu... Yeni postahane memurlari... Dairede vesait
teshiniyeden bir sey olmamakla beraber vakit ve zamaniyla devam kati ve
mecburi. Miisamaha yok. Ne yapsinlar, donacak degiller ya...

Resim Ek 4.1 Karag6z, 21 Kasim 1325/4 Aralik 1909, n. 146
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Yeni postanede:

- Memur efendi, makine islemiyor ama... Bir ¢itirt1 var. Yoksa telsiz telgrafla mi
muharebe ediyorsunuz?

- Sus Karagéz efendi sus... Evden su yorgani da getirmemis olsa idim halim
nice olacakti bilmem...

- Desene soguktan ¢enelerin birbirine vuruyor... Aman birader benim telgrafimi
da o usiilden vurma.. Mustaceldir.

Resim Ek 4.2 Karagtz, 7 Kasum 1325/20 Kasim 1909, n. 142
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(Tekfur Dagi1’nda posta tevziati)

Miivezzi: - Sonra duyduk duymadik demeyin... iste mektuplar yayildi. Herkes
kendi mektubunu ayirsin, alsin... Okumam yok ki okuyayim da yerlerine
gotiireyim...

Resim Ek 4.3 Karagoz, 10 Mart 1326/23 Mart 1910, n. 177
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- Karagdz efendi, size birkag gazete vardi ama bizim arkadas okuyor da...

- Bari soyleyin de istediginiz gazetelere abone olayim...

Resim Ek 4.4 Karagoz, 24 Nisan 1326/7 Mayis 1910, n. 190
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- Karagdz, ne kosuyorsun, ¢ildirdin mi? Deli mi oldun?

- Sus Hacivat sus! Ehibbadan birine telgraf ¢ektim. Bakalim hangimiz evvel
varacagiz? Onun i¢in kosuyorum.

Resim Ek 4.5 Karagsz, 17 Ocak 1327/31 Ocak 1912, n. 379



268

- Telgraf ve mektuplarin vaktiyle mahallerine vasil olmasina iifiiriikten baska
care bulamadim.

- Vaktiyle Ebulhiida’dan biraz talim etseydik bu kadar takilmazdik.

Resim Ek 4.6 Karagoz, 26 Haziran 1327/9 Mayis 1911, n. 208
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Karagoz: - Aman Hacivat tutuldum, burada istihkdm mi var? Teller arasinda kaldim!
Hacivat: - Ne yaptyorsun Karag6z, burasi meydan-1 harb degil, Kadikdy, onlar da

telefon telleri...
Karagoz: - Her yerde telefon teli gordiim ama boylesini hi¢ grmemistim.

Resim Ek 4.7 Karagoz, 29 Mayis 1329/11 Haziran 1913, n. 524
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Hacivat: - Karag6z! O tellerin tizerine ne ¢iktin?

Karagoz: - Sen onu anlamazsin, burada yiirimenin dort faidesi var, biri tramvay
carpmaz, ikincisi elektrik cereyani romatizmaya iyi gelir, ligiinciisti idman etmek.
Dérdiinciisii de yiikseklerin havasi daha saglam olur.

Resim Ek 4.8 Karagoz, 14 Mayis 1330/27 Mayis 1914, n. 622
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Hacivat: - Bu ne hal Karag6z, basina tuhaf birsey takmigsin...
Karag6z: - Ne yapayim, her dakika insanin lizerine elektrik, telefon vesaire teli
diigmesi ihtimali var, basuma siper-i sdike taktim, artik baska ¢are kalmadi.

Resim Ek 4.9 Karagoz, 8 Mart 1330/21 mart 1914, n. 603
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- Kalpak sana o kadar yarast1 ki ben senin yerinde olsam heman jandarmaya
yazilirim.
- Ya o zaman sizi kim idare edecek?

Resim Ek 5.1 Kalem 29 Ekim 1325/11 Kasim 1909, n. 61
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Madam: - Evde kolera vermus gibi sabahtan aksama kadar sokaktasin; bu
ne is?
Mosyd: - Sanki evde kolera yok da degil... Sen olduktan sonra...

Resim Ek 5.2 Kalem, 14 Ekim 1326/27 Ekim 1910, n. 99
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Kimi disiiniiyorsunuz azizem?
Herhalde sizi degil!

Resim Ek 5.3 Kalem, 24 Mart 1327/6 Nisan 191 1,n. 120
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- Tik, tik, tik...
- Kimo?

- Efendim, beyefendi gelir de sorarsa ne diyeyim?
- Kendisi rahatsiz, uyuyor, yarin da erken kalkmayacagim soyler ve
gidince de bana malumat verirsin, unutma...

Resim Ek 5.4 Karikatiir, 10 Nisan 1330/23 Nisan 1914, n. 7
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Biraderiniz buralarda m1 efendim?

Hayir, benden baska evde kimse yok.

Usaklar burada oldugunu sdylemislerdi de onun igin buraya geldim.
Evet, onlara ben tenbih etmistim...

Resim FEk 5.5 Karikatiir, 10 Nisan 1330/23 Nisan 1914, n.7
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Bayram tebrikleri

Resim Ek 5.6 Aydede, 3 Agustos 1338/3 Agustos 1922, n. 62
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Erkek: - Nasil tuvaletimde bir eksiklik yok ya?..
Kadin: - Hayir... Bunlarla tamam!...

Resim Ek 5.7 Akbaba, 11 Haziran 1339/11 Haziran 1923, n. 58
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Yeni zengin: - Bizim hanim eve bu alafranga iskemleleri soktu sokali,
oturup da bir oh diyemiyorum.

Resim Ek 5.8 Diken, 17 Agustos 1336/17 Agustos 1920, n. 60
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- Nasil yine sizin mahdumla bey geceleri sokak sokak dolastyorlar mi?
- Hayir, aksamdan eve giriyorlar, sokaklar tehlikeliymis de...

Resim Ek 5.9 Aydede, 9 Mart 1338/9 Mart 1922, n. 20
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Hanim yine mesgul?!

Resim Ek 5.10 Akbaba, 14 Aralik 1338/14 Aralik 1922, n.3
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Galiba bu kadar hiisn-i kabil imit etmemis!

- Hanmimefendi, diinkii misafir bey geldi!
- Buyursun...

- Fakat “beyefendi yok™ diye gitti.

Resim Ek 5.11 Aydede, 6 Kasim 1338/6 Kasim 1922, n. 3
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- Ikbal, biliyorsun ki maaslar ¢ikmiyor, artik sana para
veremeyecegiz,baska kapi bul, kizim!

- A.. ziyan1 yok, hamimefendi! Ben kiigiik beyin hatir1 igin parasiz
da calisirim!

Resim Ek 5.12 Akbaba, 12 Subat 1339/12 Subat 1923, n. 20
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- Iste madam ¢ayimz.. Mosy® sizi gérmek istiyor. Bir an evvel
gitseniz...

- Sen merak etme... Efendi beni boyle kiyafetle goriirse daha ziyade
hoslanir.

Resim Ek 5.13 Karagoz, 1 Ocak 1326/14 Ocak 1911, n. 266
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- Kiigiik hanimi gérmek istiyorum!
- Hamimefendi, sabah kahvaltisinda bayat seyler getirme diye
bana tenbih etti!

Resim Ek 5.14 Akbaba, 17 Nisan 1340/17 Nisan 1924, n. 143



286

- Bizim Sevki Bey gelirse sana vermis oldugum paketi kendine benim
tarafimdan verirsin e mi?
- Pek giizel efendim, lakin gelmez ise ne yaparim?

Resim Ek 5.15 Karikatiir, 3 Nisan 1337/3 Nisan 1921, n. 6
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Resim Ek 6.1 El Ufiiriik, 17 Eyliil 1324/30 Eyliil 1908, n. 2
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Kiilahlar: giydik, ama sakin degismeyelim!

Resim Ek 6.2 Falaka, 11 Ekim 1324/24 Ekim 1908, n. 7
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[ Bir milletin nisvan yalmz derece-i terakkiyatinin mizént degil, mertebe-i iffetinin de
biirhdm olmustur. ]
- Gordin mi, deli oglan! Yine bizimkiler agir, bizimkiler!... Askolsun!..

Resim Ek 6.3 Falaka, 1 Agustos 1327/14 Agustos 1911, n.3
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Paris’ten Anadolu’ya dogru

Resim ek 6.4 Kalem, 12 May1s 1327/25 Mayis 1911, n. 127
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Merdiveni ¢ikarken:

Ne kadar sik giyinmissiniz. Kaga yaptiriyorsunuz?
Zevcim bes lira vermisti, fakat yirmiye gikti.

Resim Ek 6.5 Kalem, 17 Subat 1326/2 Mart 1911, n. 115
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Ihtiyar zat: - Ben bu yeni modadan higbir sey anlamiyorum.

Resim Ek 6.6 Kalem, 7 Ekim 1326/20 Ekim 1910, n. 97
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Histeire sans paroles: :
. b(‘»{p e g he

Le:coup’ de vant

Riizgarla ¢arsaf

Resim Ek 6.7 Kalem, 20 Ocak 1326/2 Subat 1911, n. 111



294

Hacivat: - Karagoz, boyle gdgsiin, bagin agik, baldirlarina kadar
stvanmusin bu ne hal?

Karagéz: - Buna tango kiyafeti diyorlar.

Hacivat: - Peki ama yliziinii niye kapryorsun?

Karag6z: - Yiiziimiin miisaadesi yok da, onun igin...

Resim Ek 6.8 Karagdz, 17 Mayis 1330/30 May1s 1914, n. 623
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Karagoz: - Hanim abla nafile ugragiyor Hacivat! Comar: gérmiiyor musun, nasil
saldinyor? Eger parka girmek istiyorsa tasma yerine kendi gibi bir tango getirsin. O
zaman is kolaylagir.

Resim Ek 6.9 Karag6z, 2 Temmuz 1330/15 Temmuz 1914, n. 636
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Balikc1: - Madamlar bizi begenmezler ama moday: bizden ahiyorlar.

Resim Ek 6.10 Kalem, 3 Eyliil 1325/16 Eyliil 1909, n. 53
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Leowarchand de Stids ot T nouvelle nede

Simit¢i ve yeni moda

Resim Ek 6.11 Kalem, 12 Agustos 1326/25 Agustos 1910, n. 90
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Sapkalardaki modanin ancak yagmur zamaninda faydas: goriiliir.

Resim Ek 6.12 Kalem, 5 Agustos 1326/8 Agustos 1910, n. 89
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Karagtz: - Kiifeli, kiifeli, su esyami koprii bagina kadar gotiirmeye kag para
vereyim?

Hacivat: - Aman Karagoz, ayip degil mi? O bir madam...

Karagoz: - Ne bileyim? Ben onu isi yok da kiifesini bagina gegirmis bir hamal
zannettim...

Resim Ek 6.13 Karagoz, 25 Mayis 1329/7 Haziran 1913, n. 523
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Karagoz: - Aman Hacivat, gel, iki tane ¢avuskusu kuyruklarim sallayarak
gidiyorlar.

Hacivat: - Amma yaptyorsun ha. Sen hi¢ modadan anlamaz misin?
Gegenlerde de boyle bir halt etmistin...

Karag6z: - Ne bileyim ben, kadinlar moda diye kendilerini hayvanata
benzetmeye basladilar.

Resim Ek 6.14 Karagoz, 12 Haziran 1329/25 Haziran 1913, n. 528
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Karag6z: - Pardon madam, sabahtan beri ¢arsiy1 pazari altiist ettim. Bir
nargile firgasi bulamadim. Gériiyorum ki sende iki tane var; ne olur birini
bana ver de su tiryakinin gonliinii hos et.

Resim Ek 6.15 Karagéz, 10 Mayis 1330/23 Mayis 1330, n. 621
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Istanbul hamimlan: - Karagdz amca, biz baz1 gazetecilere kadar hep bize
catiyorlar, ne istiyorlar bizden kuzum!
Karagoz: - A kizcigim, insaf edin. Sizi bu halde goriir de kim ne istemez!

Resim 6.16 Karagoz, 7 Ocak 1337/7 Ocak 1921, n. 1141
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Hacivat: - Yahu Karagéz, bu hamimlar bu sogukta bu ¢iplak baldirlarla

titremiyorlar mi1?

t, ben onlar1 gérdiikge tir tir titriyorum.

ival

- Onlar1 bilmem Hac

Karagoz

Resim Ek 6.17 Karagoz, 30 Aralik 1337/30 Aralik 1921, n. 1431
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- Allah yarabbi... Ne giinlere kaldik! Kizim o bagindakini de ¢ikar.. Ne
hacet?

Resim Fk 6.18 Karikatiir, 30 Nisan 1330/13 Mayis 1914, n. 6
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Iki diisman
Kadin: - Hala boyle adamlara tesadiif edecek miyiz?
Erkek: - Bugiinleri gormek i¢in mi yasamisim?

Resim Ek 6.19 Aydede, 13 Subat 1338/13 Subat 1922, n. 13
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Sik hanim ile fakir muhacir kizi — (ikisi de yek agizdan) Kimbilir ayaklanmz ne

kadar aciyordur.

Resim Fk 6.20 Giileryiiz, 3 Temmuz 1338/3 Temmuz 1922, n. 23
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Parkta

- Aman ne yapiyorsun?.. Sokakra trag olunur mu, beni aleme kepaze
edeceksin?

- Kabahat mi isledim? Siz sokakta tuvaletinizi yapiyorsunuz da bizim
sokakta tuvalet yapmamizi ¢ok mu goriiyorsunuz?

Resim Ek 6.21 Giileryiiz, 26 Haziran 1338/26 Haziran 1922, n. 61



308

Beyoglu’nda kaymaca...

Resim Ek 6.22 Kalem, 18 Haziran 1325/1 Temmuz 1909, n. 42
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Isketinde:

Yiiriimityor musun?

Kayiyorum yal!

Resim Ek 6.23 Kalem, 3 Subat 1326/16 Subat 1911, n. 113
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Hayat-1 hakiki sahnelerinden:
Erkek: - Kuzum {izme... Ne olur, hatirimiz i¢in.

Resim Ek 6.24 Cem, 13 Ocak 1326/26 Ocak 1911, n. 12



311

T e Hgal ses —
g A Stk el T gl -
el aaigb st

Of vas {u-uta 1ille

\_( ~ Tu ¢ vois Bienymdman; je. vais e
wating.,. Clest-éncore 13 gu'on samuse ¢ mieux.

- Nereye gidiyorsun kizim?
- lIsketine, anne. Beyoglu’ndaki en sik beyler her aksam orada

toplantyor.

Resim Ek 6.25 Kalem, 6 Aralik 1326/19 Aralik 1910, n. 109
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Resim Ek 6.26 Yeni Zenginler Albiimii, 1918 (kapak)
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Resim Ek 6.27 Yeni Zenginler Albiimi, 1918
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Resim Ek 6.28 Harp Fakirleri Albiimii, 1919 (kapak)
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Zamane:
Efendi ile hamal

Resim Ek 6.29 Diken, 24 Haziran 1336/24 Haziran 1920, n. 58
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Hacivat: - Bak su ¢opur koyliiye Karagz, giizelim apartmanda ne yapiyor
acaba?

Karag6z: - Apartmanin sahibi kendi, ne arayacak! Bundan sonra yali, konak,
eli kalem tutanlarin degil, kazma kiirek sallayanlarin. Daha anlayamadmn mu,
efendi usak, usak efendi!

Resim Ek 6.30 Karagoz, 16 Subat 1337/16 Subat 1920, n. 1349
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1918’de 1919°da

Resim Ek 6.31 Yeni Zenginler Albtimii, 1919
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Barlarin seyyar saticilari

- Sokolal... Haraso!...

Resim Ek 6.32 Aydede, 13 Mart 1338/13 Mart 1922, n. 21
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Rus kahvehanelerinde

- Ne istiyorsunuz efendim?
Karagoz: - Ne istedigimi biliyorsun harasom, fakat ondan evvel birer siitlii ¢ayini
icelim de yol olsun!

Resim Ek 6.33 Karagoz, 30 Kasim 1337/30 Kasim 1921, n. 1430
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( Adaya Rus muhacirler geldikten sonra: )

Hacivat: - Oh ne ala Karagéz, adanin en sefali zamam, bak herkes deniz kenarina
dokiilmiis. Ama o ellerindekiler ne acaba?

Karagoz: - Al diirbiinii de sen de bak. Sefa adada degil, adaya sefa getirenlerin aksam
sofrasinda! Herkesi elinde diirbiin deniz kenarina kosturan da onlar.

Resim Ek 6.34 Karagdz, 9 Haziran 1336/9 Haziran 1920, n. 1278
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Filirye’de harasolarla yazi gegirenier

Kis riiyasi...

Resim Ek 6.35 Aydede, 9 Mart 1338/9 Mart 1922, n. 20
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Yaz manzaralarindan

Sahilde dalgalar

Resim Ek 6.36 Akbaba, 9 Temmuz 1339/9 Temmuz 1923, n. 62
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Otomobil insant nasil ¢igner:

Bir Rus kadini gegerken

Resim Ek 6.37 Diken, 15 Nisan 1335/15 Nisan 1919, n. 49
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Koprii tistiinde Rus haragolart

Haraso: - Krema ¢okolat, kaymak ¢okolat, bes kurus bir tane!
Miigteri: - Matmazel, gérityorum ki fiyatlar: indirmigsiniz.

Resim Ek 6.38 Giileryiiz, 26 Haziran 1338/26 Haziran 1922, n. 61
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Beyoglu’nda bir muisaka sahnesi Istanbul’da bir muisaka sahnesi

Resim Ek 6.39 Akbaba, 25 Ocak 1339/25 Ocak 1923, n. 15
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“Istanbul’da izdivac-1 ask”

- 1ki defa bizi Kagithane’de takip ettiniz. “Pazar-1 Alman”da kizima birkag
kere ¢imcik attimz. “Bonmarse”de ise bir hafta zarfinda beraber li¢ kere dig
tozu aldik. Bu suretle artik mademki ilan-1 agk ettiniz ve sevisiyorsunuz,

sikilmayin oglum. Bende-hineye goriicii gdnderin! Ingallah haftasinda diigiin-
i akd ederiz.

Resim Ek 6.40 Kalem, 8 Nisan 1327/21 Nisan 1911 n. 122
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- Korkmayin giizelim, sizi yemem.
- Pek ag gozliiye benziyorsunuz da...

Resim Ek 6.41 Kalem, 5 Kasim 1325/18 Kasim 1911 n. 62
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- Efendi baba! Su ¢apkin bana takiliyor.
- Gorityorum, kaltak, sen de ona takiliyorsun. Ikiniz de dayak yiyeceksiniz.

Resim Ek 6.42 Lakidk, 23 Temmuz 1325/5 Agustos 1909, n.3
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Eskiden Kagithane’de olurdu:

Koprii sefasi

Resim Ek 6.43 Aydede, 2 Ocak 1338/2 Ocak 1922, n. 1
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Fatma: - Boyle siislii olarak pazardan gegerken benim i¢in ne derler?
- Ayol, Fatmacigin pazarda esamesi mi okunur?

Resim Ek 6.44 Laklak, 3 Eytliil 1325/16 Eyliil 1909 n. 9
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Karm tok beyin orug hali

Resim Ek 6.45 Laklak, 24 Eylil 1325/7 Ekim 1909, n.12
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Hacivat: A canim Karagoz. Kirk yilda bir memlekete mektup gonderecek oldum,
Memure hanim emniyetli olsun istersen, fazla para ver de iadeli taahhiitlii gitsin diyor.
Karag6z: - Ben senin yerinde olsam daha fazla para verir hususi taahhiitlii yapardim.

Resim Ek 6.46 Karagoz, 4 Agustos 1336/4 Agustos 1920, n. 1294
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Hamimlar kahvehanelerde oturabileceklermis!

Karagé6z: - A¢ kulagini Hacivat, camm ablalara bir sekerli okkali giil. Bu kiigiik
hanima da marpucu temiz bir nargile!

Resim Ek 6.47 Karag6z, 9 Nisan 1340/9 Nisan 1924, n. 1676
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Hacivat: - Hay Allah razi olsun su Sehremaneti’nden! Her malin {izerine fiati konacak
dedi de, ne iyi etti. Bak su yemisciye hep yemislerin {istiine fiatin1 koymus.

Karagoz: - Evet, her malin Gstiine fiatini ister Hacivat. Ba-husus yemissslere cok
lazim.

Resim Ek 6.48 Karagoz, 22 Nisan 1338/22 Nisan 1922, n. 1471
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Kizlar: - Su sagak olmasaydi sirilsiklam kesilecektik, degil mi anne?

Anne: - Miibarek rahmet bizi islatti ama ne olsa bereket getirir.

Karagoz: - Berekettir valide hanim, berekettir. Hatta sade bereket degil, hareket
bile getiriyor.

Resim Ek 6.49 Karagoz, 19 Nisan 1338/19 Nisan 1922, n. 1470
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Tramvay memurlari: - Nafile bekleme Karagoz amca gorev yaptik! Tramvay
islemiyor.

Karagoz: - Tabanvaylanm sagolsun! Ben kendime degil, aksamlari tramvay
bekleme bahanesiyle asna fisne yapan piyasacilara aciyorum.

Resim Ek 6.50 Karagoz, 1 Subat 1337/1 Subat 1921, n. 1448
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Hacivat: - Aman Karagdz, Ben bu piyasadan vazgegtim, gel su ¢ayciya oturalim
kuzum, ne kolum kaldi, ne butum.

Karagoz: - Biraz dayanikli ol a canim. Dikenlerine raz1 olmayan giiliinii
koklayabilir mi?

Resim Ek 6.51 Karag6z, 25 Mart 1337/25 Mart 1921, n. 1377
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Hacivat: - Vay Karagdz tim vay, nihayet findik¢ihia basladin ha!
Karag6z: - Baksana etrafina! Hele Ramazan’da findik¢ilar o kadar ¢ogaldi ki,
bagka sanat on para etmiyor.

Resim Ek 6.52 Karagoz, 5 Haziran 1336/5 Haziran 1920, n. 1277
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Hacivat: ~ Aman Karag6z, ezilmedik yerim, kirilmadik kemigim kalmadi. Bu Kadikoy
vapurunu beklemek de amma baga bela ismis yahu!

Karagdz: - Benim rahatimi hi¢ sorma! Vapur kirk yil gelmese burada sikismaya
raziyim. Ne kemigim sizhiyor, ne sinirim eziliyor. Arayip da bulamadigim sey,
etrafima bir baksana!

Resim Ek 6.53 Karagdz, 21 Temmuz 1336/21 Temmuz 1920, n. 1290
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Haydarpasa - Kadikdy vapurlarindan ¢ikarken

Hacivat: - Oniine bak Karagoz, ikidir ayagima basiyorsun, goziin Sniinii gérmiiyor mu
yahu!
Karag6z: - Yanima bakmaktan oniimii gormege vakit var mi1 ya! Lafa tutma da

yiriimene bak. Karigmam, bagka bir kazaya daha ugrarsin ha!

Resim Ek 6.54 Karagoz, 26 Agustos 1338/26 Agustos 1922, n. 1507
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Vapurlarin perdeleri kalktiktan sonra!

Hacivat: - Hoca kaderinden goziinii kapadi, salavat getiriyor.

Karagoz: - Kocakari da hirsindan yiiziinii kapadi, nébet gegiriyor. Ne yapalim,
simdiye kadar genclik bizim arkamizdan geldiydi. Biraz da biz onlara tabi olalim!

Resim Ek 6.55 Karagoz, 29 Aralik 1339/29 Aralik 1923, n. 1647
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Perdeler kalktiktan sonra:

- Anne haydi tramvaya binelim!
- A... Erkeklerin i¢inde nasil oturayim? Herkes bana bakar!...

Resim Ek 6.56 Akbaba, 24 Aralik 1339/24 Aralik 1923, n. 108
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Ada vapurunda

Zimbaliyim derken!..

Resim Ek 6.57 Akbaba, 23 Temmuz 1339/23 Temmuz 1923, n.66
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- Tayyarelerde de kadimlarla erkekler bir arada mi1 oturacak?
- Eger 6yle olursa tayyareden evvel igindekiler havalanir!..

Resim Ek 6.58 Akbaba, 14 Subat 1340/14 Subat 1924, n. 160
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- Karagbz, senin hi¢ utanman yok mudur? Boyle sokak ortasina gamasir asilir
mi?

- Evimin 6nii degil mi, elbette asarim. Belediye gavuslar: bile ses ¢ikarmadilar
da sen ne karisiyorsun?..

- Onlar vazifesizlik etmis diye sen de adab-1 umumiyeye muhalefet mi
etmelisin, ayip degil mi?

- Bunda ayip olacak ne var? Bahgem, terasim yok. Camagirimi nereye asayim?

- Nereye asarsan as... Haydi topla bakalim... Simdi hepsini yirtar atarim... Ben
sana adam ol dedikge sen inadina (ciidam/cevdam)” oluyorsun. Terbiyesiz...

- Dur dur... Toplarim dur.. Bari senin bahgeye gotiireyim.

- O da ayip ama neyse... Hi¢ insan i¢ ¢amagirim boyle teshir eder mi? Bu ne
saygisizlik... Iste sana bir ders daha veriyorum. Bir daha bunu da gérmeyeyim.

- Vay bu da ahlak dersi mi? Peki peki bir daha asmam.

Resim Ek 6.59 Karagoz, 15 Haziran 1325/28 Nisan 1909, n. 96

* Sozciigiin anlamu bulunamadi
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Bir seyyah: - Azizim, bugiin donanma mi var? Yollar boyle donatilmis?

Karagdz: - Hayir efendim, bunlar yikanmis da kurumak tizere sokaklara serilmis kirli
camagiriardir. Ne yapalim, bizde de adet boyle. Herkes kirli gamasirlarini saklar, biz
aleme teshir ederiz. Muhalifler de boyle yapmuyorlar mi?

Resim Ek 6.60 Karagoz, 21 Mart 1328/3 Nisan 1912, n.397
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Vapurlarda 4dab-1 muéseret!

Karagoz: ~ Mendilin yok mu herif, agzina tutsana!..
Hacivat: - Birak Karagoz, beyhude bagirma. Yalniz mendille is bitse iyi.. Diger
taraftan ayak kokusu geliyor, onlara ne yapacagiz?

Resim Ek 6.61 Karagoz, 21 Eyliit 1329/4 Ekim 1913, n. 562
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Adab-1 Musseret

... Dedigini yapmali, yaptigin1 yapmamali

Resim Ek 6.62 Yeni Geveze, 19 Nisan 1328/2 Mayis 1912, n.185
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Hacivat: - Aman Karag6z, burasi Sultan Ahmet parkinin hayvanat kismi mu?...
Karagéz: - Evet.

Hacivat: - Lakin hayvanlan pek kiigiik degil mi?

Karagoz: - Heniiz park yenidir, kiigiik hayvanat " filan yetigtiriliyor. Yavas
yavas fil gibi, timsah gibi biiyiikler de yetistirilebilir...

Resim Ek 6.63 Karagoz, 15 Haziran 1329/28 Haziran 1913, n. 529

* Silik basildig1 i¢in okunamamistir.
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Hacivat: - Aman Karagdz, kolunda ekmek, elinde sepet, bu halle nereye
gidiyorsunuz?

Karagoz: - Surada parkta ¢ayirin tistiinde yiyecegiz...

Hacivat: - Ayiptir Karagoz, bu kiyafetle parka gidilmez, oraya gitmek igin cumalik,
pazarlik bir kat elbise edinmelidir.

Resim Ek 6.64 Karagoz, 28 Eyliil 1329/11 Ekim 1913, n. 564
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Kapici: - Yooo! Yasaktir, burast park, burada boyle ¢ingene ¢algisi ¢alinmaz...
Karagdz: - Canim, bu ne bigim is? Biz kirk yillik Kagithane parkinda ¢aliyoruz da
burada neden olmazmig?..

Resim Ek 6.65 Karagoz, 7 Mayis 1330/20 Mayis 1914, n. 620
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