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ONSOZ

Giintimiizde, dzellikle de iilkemizdeki biiyiik kentlerde mimari yapilar ve mimari gevre ile
ilgili bir takim rahatsizliklar duymayan yok gibidir. Yapilasmamn diizensizligi, tarihi
cevrelerin kendi igindeki uyumu da giin gegtikge yok etmektedir. Tiirkiye’nin kendini dig
iilkelere ispat etme ve sayginlik kazanma ¢abalar1 igerisinde bulundugu giiniimiizde, 6zellikle
de tarihin bu denli tahrip edilmis, hatta tahrip edilmeye devam ediyor olmasi ac1 vericidir.
Oysa bu tarihi mekanlarn terk edilip, yeni yerlesim merkezleri kurulmas1 ve kentlerimizin
gittikge bilylimesi, higbir seyin ¢6ziimii olmadig1 gibi, aksine sorunlari ¢esitlendirmektedir.

Cevre ve doga ile i¢ ige bilyliyemeyen apartman g¢ocuklarindan biri olarak, tarihi ¢evrelerin
yeniden degerlendirilerek, tekrar gerektigi gibi kullanilmasinin hem bizlere hem de gelecek
nesillere gerek yasam felsefesi gerekse kiiltiirel agidan biiyiik yaran olacagina inandigimdan,
ozellikle kuram ve uygulamada niteligin nasil elde edilebilecegi ve bunun yollarini bir parga
arastirmaya ¢aligtim.

Yardimlari ve desteginden dolayi, aileme ve hocam saym Prof. Isik AYDEMIR’e
tesekkiirlerimi sunarim.

Mim. Feride Pinar AYAN, Ocak 2003
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OZET

Tarihi gevreler, gegmis donemlerin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yapisim, yasam bigimi ve
felsefesini yansitmalari, doga-bina ve bina-insan iligkileri arasinda kurduklari iligkinin
dogrulugu agisindan biiyiik bir birikimin ifadesidir. Giiniimiizde yasanan izl kentlesme ve
niifus artiginin da etkisiyle ortaya ¢ikan, diizen ve plandan yoksun yapilasmalar, tarihi
cevrelerin de zedelenmesine, hatta giderek yok olmasina neden olmaktadir.

Bu alanlarda yapilan restorasyon ve koruma ¢aligmalarina ek olarak yeniden degerlendirme
kavraminin da gidereck 6nem kazanmasi ve yayginlasmasi kaginilmazdir.

Bu c¢alismada oncelikle tarihi gevre, tarihi kent dokusu kavramlarn ve tarihi ¢evre bilinci
aciklanmaya c¢alhisilmakta, bu nedenle de tarihi yeniden degerlendirmenin ve tarihi ¢evrelerin
yeniden yagayan mekanlar haline gelmesinin 6nemi ve gerekgeleri vurgulanmaktadir

Giiniimiizde nitelikli tasarim kavrami bile biiyiik tartisma konusudur. Bu nedenle yeniden
degerlendirme ¢aligmalar1 gibi geri doniilmesi gii¢ kararlarda nitelik sorunu ¢ok daha fazla
Oonem kazanmaktadir. Bu durum da yapilacak caligmalar i¢in yontem Onerilerinin analiz
edilmesi gerekliligini dogurmaktadir.

Yontemlerin gesitli bolgelerde, g¢esitli 6zelliklere sahip tarihi ¢evrelerde kullammi, Fransa,
Mostar, Zeyrek ve Siileymaniye 6rneklerinde incelenerek, ortaya ¢ikan olumlu ve olumsuz
yonler nedenleri ile arastirilmakta, ideal yontemin ne olabilecegine dair Oneriler
sunulmaktadir.

Anahtar kelimeler: Tarih, ¢evre, yeniden degerlendirme, yéntem, nitelik.
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ABSTRACT

Historical environments are the expression of accumulations according to their reflection of
social, cultural and economic structures, life styles and philosophy in the old period. Also,
they do express these accumulations due to the accuracy in the way they combine the
relationship between nature-building and human being-building. Lack of order and planning
within the structures that arise because of the rapid urbanization and population growth, leads
to the damage of the historical environment, even its destruction.

Therefore, it is an inevitable fact that the concept “revalorization” is becoming more
important and prevalent besides the restoration and preservation activities in this field.

Within the framework of this study, first of all, the concepts of historical environment,
historical urban tissue and awareness of historical environmet are trying to be explained.
Thus, it’s been underlined with reasons that the revalorization of history and the revival of life
within these historical places are important.

Today the concept of “qualified design” is highly questionable. Therefore, the problem of
quality on difficult decisions such as revalorization studies is getting more significant. This
situation leads to the necessity in the work of analysis of method recommondations.

Through scrutinizing the use of methods in various regions and historical environments with
diverse specialities such as France, Mostar, Zeyrek and Siilleymaniye; arising negative and
positive sides are explored with reasons; presenting suggestions on the ideal method.

Keywords: History, environment, revalorization, method, quality.

ix
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1. GIRIS

Hizli kentlesme ve kdylerden kentlere gé¢iin bir sonucu olarak tarihsel kent dokusu, bir gok
biiyiik kentimizde 6zelligini kaybetmigtir. Hizli niifus artisi ve bunun sonucunda meydana
gelen ¢evresel ve yapisal sorunlar tarihi kent dokularinin yeni yapilasma alanlan tarafindan
tahrip edilmesine yol agmistir. Ozellikle Istanbul’da 1950 sonrasinda kentin kimligi bu hizli
kentlesme ve yeni imar Kkarar ve faaliyetleriyle degisime ugramis, modernlesme adina
gergeklestirilen yeni diizenleme ve yapilagmalar kentin “6zel”ligini geriye doniilemeyecek
bigimde yok etmeye baglamistir. 1970’lerde agirlik kazanan tarihi degerlere sahip ¢ikma
bilinci ile bir yandan tarihi gevreler korunmaya ¢aligilirken, bir yandan da kasith yanginlar
sonucunda tahrip olmaya devam etmigtir. Oysa bu ve diger kentlerimizdeki tarihi dokular yok
edilerek olusturulan yeni yasam alanlari, gegmisin yapi-doga ve insan-yap: iliskilerinden
yoksun, ¢evreye duyarsiz kentsel gelismenin meydana getirdigi alanlardir. Sagliksiz ve
estetikten yoksun yapisal ¢evreler, anlam ve kimliklerini kaybeden tarihi yap: ve gevreler

bunun bir sonucudur.

Tarihi gevreler, zaman siireci i¢inde gegirmis olduklart degisim sonucunda ortaya koyduklar
kiiltiirel kimlikleri ile gliniimiiz kogullarina ayak uydurabildikleri ve siirdiirebildikleri siirece
onem kazanmaktadirlar. Giiniimiizde sanayilesme, gd¢, yabancilasma ve yozlagsma gibi bir
cok sikintinin varh@ hissedilmekte, dogal ve kiiltiirel degerler ve onlarn i¢inde bulunduklar

cevreler yok edilmektedir.

Bu sorunlarin ¢ok yogun bir bigimde yagandig1 iilkemizde de maalesef, tarihi kent dokularimin
korunmasinda yeterli ¢aba gosterilememigtir. Giiniimiizde tarihi g¢evreler ve kent dokular
konusunda yasanan iki ana problem tarihi ¢evrelerin terk edilerek kaderlerine birakilmalari ve
yeniden degerlendirme adi altinda alman kararlar sonucunda tarihi degerlerimizin geri
doniilemeyecek bicimde zarar gormeleri ve hatta okunamaz hale gelmeleridir. Her iki
problem de tarihi gevrelerin yipranmasi anlamina gelse de, ikincisinin izleri ¢ok daha fazla

olmaktadir.

Geleneksel cevrelerdeki pozitif degerlerin saptanarak ve yorumlanarak, modern tasarilara 1s1k
tutacak temel 6lgiit ve ilkelere, dogru bir bigimde ulagtirilmasi giiniimiiz yapilanmalan igin
yasamsal onem icermektedir. Sosyal degerlerin siirekliligi ve tarihsel ~mirasin
degerlendirilmesi ile elde edilen yoresel kentlesme karakteristiklerinin ve yapilanmalarinin

incelenmesi ve bu bolgelerin korunmasina yonelik bir toplum bilincinin yaratilmasi, hem
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mevcut yerlesmelerin giincel islevler yiiklenerek korunmasma hem de modern ve c¢agdag

tasarimlara da esin kaynagi olacaktir.

Mimarligin yasanabilir mekanlar yaratmay: amaglamasindan yola ¢ikilarak yapilan bu tez
caligmasinda, giinlimiiz kent anlayis1 iginde tarihi g¢evreler, giiniimiizdeki durumlart ve
sorunlarinin nedenleri arastirilmig,bu g¢evrelerin aslinda tam anlamiyla yasamadiklari ortaya
cikmistir. Yagsamayan mekanlar yok olmaya mahkumdur, oysa bu durum o tarihi ¢evrenin ait

oldugu kiiltiiriin de yok olmasi demektir.

Bir toplumun kiiltiirel ve sosyal yapisinin yansimast olan bu tarihi kent mekanlarimin nasil
yeniden okunabilir ve yasanir hale getirilebilecegi, bu yaklasimin nasil en nitelikli ¢6ziimlere
ulagtirabilecegi sorusuna bir cevap aramak bu tez ¢aligmasinin amacini olusturmaktadir. Bu
sorunun cevabi aramirken ise, deginilen kavramlar ve birbirleri ile olan iligkileri agiklanmaya
calisilmig, Mostar kentinde savag sonrasinda zarar géren yapilarin onarilmasi ve yeniden
degerlendirilmesine yiinélik yapilan uluslararasi g¢aligmalar, Fransa’da tarihi c¢evrelerin
korunmasi ve yagatilmasi icin atilan en biiyiik adim olan Malraux yasasi ve Istanbul’da
Zeyrek ve Siileymaniye’de yapilan uluslararasi atdlye ¢aligsmalar1 6rnekleri incelenmistir. Bu
Orneklerin olumlu yonleri bir araya getirilerek giiniimiiz Tiirkiye’sinin tarihi kent dokulart
konusundaki eksik ve yanhs yaklagimlari gidermek adina yeni bir formiil iiretilmeye

calisilmugtir.
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2. TARIiHi CEVRE

2.1 Tarihi Cevre Olgusunun Tanim
Her toplumun, her dénemde yarattig1 fiziksel mekanlar o toplumun kiiltiirel yapisimin maddi
kalintisim1 olusturmustur. Bunlar -eski- olarak tammlanmis ve bu tanimlama nitelik ve nicelik

agisindan tiim eskimeyi igermistir. Insan kiiltiiriiniin bir pargasi oldugu i¢in de tarihi nitelik

kazanmustir. Bu kiiltiir kalintilari tarihi gevremizi olusturmaktadir.

Tarihi kent dokulan, gegmis uygarliklarin sosyal ve kiiltiirel ve ekonomik yapisim, yagam

felsefesini, estetik kaygilarini yansitan, insan 6lgeginde diizenlenmis mekanlardir.

Cevre bir kiiltiirlin, tarihi bir birikimin ifadesidir. Kiiltiir ve teknoloji degisir, dolayisiyla ¢evre
de degisir. Cevre insana paralel olarak, dogar biiyiir ve gelisir. Cevrenin son goriintiisii tipki
bir insan gibi tiim varolugunun izlerini tagir. Bu izler, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yapimin

izleridir ve tarihi ¢evrenin yapi taglaridir (Resim 2.1, Resim 2.2).

Resim 2.1 Ingiltere Gloucestershire'da bir sokak dokusu (Kuban, 2000)



13

Resim 2.2 Ingiltere Gloucestershire'da bir k6y yolu (Kuban, 2000)

Tarih, aslinda sadece gegmisi anlatmaz, bugiin de tarihin bir pargasidir. Gelecek kusaklarin
tarihini su anda bizim yarattigimiz diigiiniiliirse, aslinda her gegen an, bizler de tarihin bir
pargasi olmaktayiz. Bunun bir zaman biitiinii oldugu unutulmamah ve birakilan mirasla
giiniimiizde de bu anlamda tarihin igine yerlestirilebilmelidir. Ancak o zaman bir Tarih

bilincinden, tarihi ¢evre bilincinden s6z edilebilir (Resim 2.3).

Tarihi gevrenin tasidig1 izler farkli dénemlerin farkli kusaklan tarafindan, farklh imkan ve
kosullara gére yaratilmistir. Bu da siirekli bir yenilenme, yeni ile eski olgularinin birbirine

gectigi anlamina gelmektedir.
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Resim 2.3 Safranbolu

“Tarih zaman i¢inde insanogluna ait faaliyetlerin diyalektik gelisimiyle olusan dinamik bir

siirectir.” (Ozer, 1993)

Insanoglu varoldugundan beri ortaya konan eserler nesiller aras1 devamhilig1 saglamis ve bu
devamlilik i¢inde gelecege dogru bir diizene gidilmigtir. Aym diisiince i¢inde mimari eserler
ve anitlar da gevreleriyle beraber ele alinmig ve bir gevre diizeni, bir mekan olgusu ortaya

cikmistir. Ortaya gikan her eser ve olay o toplumun kimligi ve kisiligidir.

Tarihi kent dokulan yeni kusaklar tarafindan ya aynen ya da degistirilerek kullamlmslardir.
Sosyal, eko-kiiltiirel yap1 degistikge fiziksel yap1 da degismistir. Fiziksel yap1 da toplum

yapisinda degisikliklere neden olmustur.

Endiistri devrimi bir kirilma noktasidir. Endiistrinin, teknolojinin ani degisimi sosyal yapinmn
da tiim birimlerine yansiyarak koklii degisimlere neden olmustur. Kentsel ve kirsal alanlar
arasindaki denge bozulmus, fiziksel ¢evre de bu bozulmadan etkilenmistir. Bu diinyanin
hemen hemen tiim tarihi kentlerinde bdyle olmustur. Kent dokular1 bu yeni dengeye gore

yeniden planlanmaya baglanms ve bu planlar uygulanmistir. Bunun sonucunda o giine kadar
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var olmus tarihsel doku yeni islevlerin kendine yasayacak alan yaratmak zorunda olmasi

nedeniyle kaginilmaz bir bigimde tahrip olmustur (Resim 2.4).

Resim 2.4 Uskiidar'da bakimsiz durumdaki ahsap evler (Kuban, 2000)

Tahrip nedenleri su sekilde siralanabilir:

¢ Sosyal yasam kogullarindaki degisimler

e Cagdas konfor kosullarim saglama istegi dogrultusunda yapilan bilingsiz miidahale ve
ekler

¢ Yanlis restorasyonlar

e Ekonomik zorunluluklar: Hem koruma maliyetini finanse edecek parasal giicten yoksun
olunmasi, hem de korunacak degerin yer aldig1 arsadan daha ¢ok gelir elde dilmesi i¢in o
yapiy1 yikip yerine yeni ¢ok katl bagka bir yapi inga edilmesi istekleri

¢ Kisilerce konuya verilen 6nemin azlig1, halkta tarihsel ¢evre bilincinin olmamasi, koruma
egitiminin yetersizligi

¢ Yasa ve kisitlayici kararlarin zorlayici etkisi/ters tepkiler

e Yerel yonetimlerin isteksizligi ve ilgisizligi, uygulamak zorunda olduklari kararlarin

bilgileri disinda kalmasi, yeterince agik ve inandirici olmamast, kaynak yetersizligi
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e Hizli teknolojik gelismeler sonucu gegmisle baglarin kopmasi

Her seyden Once tarihi ¢evrede yasayan kullanicilarin, bilinglendirilmesi, ekonomik ve egitim
diizeylerinin ylikseltilmesi veya ekonomik kolayliklar saglanmasi, kagak yapilasma ve kasitl
yikima kars1 gerekli denetim mekanizmalarinin saglanmasi, ancak ayn1 zamanda da kullanici
ve uygulamacilara gerekli her tiirlii enformasyonun, yardimin iletilebilmesi ile tarihi doku

tizerindeki tahribatin engellenmesi miimkiin olacaktir.

2.2 Tarihi Cevreye Sayg: ve Tarih Bilinci

Giintimiizde, 6zellikle bazi bolgelerde, tarihi ¢evre giiniimiiziin gereksinimlerini karsilamadigi
gerekgesiyle terk edilmigtir. Terk edilen binalarin bakimsizlik nedeniyle deger
kaybetmesinden dolay1 kullanici profilleri degismis, bu da dokunun daha fazla zedelenmesine,
tarihi ¢evreye bilingli bir yaklasimin s6z konusu olamamasina neden olmustur. Bunun
devaminda dogru uygulanmayan koruma yaklasimlari ¢evreyi daha da yipratmis, yatirimin 6n
plana ¢ikmasiyla ise kasith olarak yok edilmeye baslanmistir. Yapilan planlamalarda bir

stireklilik saglanamamus, aslinda temelde bilingsizlik giinlimiizdeki sorunlara neden olmustur.

Tarihi ¢evreye saygi veya tarihi gevre bilinci, 6ncelikle aile i¢inde veya okullarda verilen
egitimle saglanmalidir. Tarihi ¢evre bilinci ancak tarihi sahiplenmekle olabilir. Giiniimiizde
Tiirkiye’deki tiim bu tarihi ¢evrelerin bozulmalarindaki etken, aslinda o ¢evrede yasayan
insanin, o ¢evreyi kendi yeri yurdu olarak gérmemesinden kaynaklanmaktadir. Her zaman,
gelinecek daha iyi ekonomik noktalar, alinacak daha iyi egitim diizeyleri, dolayisiyla da
yasanacak daha nitelikli konutlar bulundugundan, kimse oturdugu evi , bulundugu ¢evreyi
benimsememektedir. Biraz daha nitelikli gibi gériinen tarihi ¢evreler de, hep bir gelir kaynagi,
bir para kazanma araci olarak goriilmiistiir (Resim 2.5). Aslinda tarihi ¢evre bilinci agisindan
oncelikle degistirilmesi gereken zihniyet budur. Insan tarihi sahiplendiginde aslinda tarih de

insan1 sahiplenecektir.
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Resim 2.5 Birgi Cakiraga Konagi, restore edilip ziyaretgilere agildiktan sonra

Tarihi gevreler aslinda bu olumsuz diislincelerin aksine, insanin biling altinda 6zlem duydugu

yasam bi¢imini de saglamaktadir.

Hangi c¢evresel niteliklerin insanlara zevk verdigini inceleyen deneysel ¢aligmalara

bakildiginda su sonuglar ortaya ¢ikmistir:

e “Dogal, tarihi, toplumsal ¢evre ile uyumlu, kompozisyonu iginde bir biitiinliige sahip,
olabildigince yesil, siradanin 6tesinde, 6zgiin, yeniliklere sahip ve ayrica planli, bakimli,
kullamigh inga edilmis ¢evre 6rnekleri insanlar tarafindan mimari agidan giizel olarak
degerlendirilirler.

e Eger bir bina belirli bir yere, zamana ait olma, belirli bir diizeyde yenilige (6rnegin yeni bir
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kavrama) sahip olma gibi ozelliklerle birlikte insanlarin dogal ve sosyo Kkiiltiirel
niteliklerinden kaynaklanan bazi ortak O6zelliklere sahipse, 0 zaman mimaride giizellik
kavrami igin gerekenler tamam olmakta ve estetik begeni gelmektedir.

e Insanlar insa edilmis gevrelerde/mimaride gelenek ve kiiltiirlerinden gelen bazi etkileri
gormek istemekte, bununla birlikte bazi yeni seyleri de gérmek istemektedirler. Onlar
yenilikler, buluglar hakkinda da fikir sahibi olmak ihtiyacindadirlar. Ciinkii bu aym

zamanda onlarin dogal yapilarinin ortaya koydugu bir sonugtur.” (Sentiirer, 1995)

Tarihi kent dokulari, ait olduklart zamanin, kiiltiiriin, donemin yasam bigimi ve felsefesinin
fiziksel mekana aktarilmasinda ¢ok basarili olmuslardir. Bu ¢evrelerde, o kiiltiiriin kullanici
profilinin, sosyal, kiiltiirel, ekonomik, teknolojik ve estetik boyutlar1 ve aralarindaki uyumun
objeden binaya, binadan bina gruplarina ve kent diizeyine kadar, tiim mekansal boyutlara
yansitildigint goriiriiz. Oysa giiniimiizde, teknolojinin ve bilimin gelisimiyle, bu uyumun
yagsam ¢evrelerine daha fazla yansitilmasi ve bu bilincin daha fazla yerlesmis olmasi
beklenirken, aksine bu kosullar hi¢bir sekilde saglanamaz duruma gelmislerdir. Oysa bu,
mekan-insan uyumunun ge¢mis-bugiin-gelecek arasinda, bir siireklilik arz eder bigimde
saglanmasi gerekmektedir. Tarihi ¢evrelerdeki ve dokulardaki olumlu 6zelliklerin incelenerek
ve yorumlanarak giiniimiiz mimarisi ve mekan anlayigina da yansitilmasi bu agidan 6nemli bir

husustur.

Tarihi bigimlendirmenin niteliklerini bir biitlin olarak kavrayan bilinglendirme olugsmadikga,

stireklilikten de s6z edilemeyecektir.

Bu noktada, kiiltiirel duyarliligin, gliniimiizdeki fiziksel ¢evre nedeniyle yeniden uyanmasi
degil, siiregelen bir kiiltiirel duyarliligin var olmas: bugiin mimari yénden farkli noktalarda

olmamiz1 saglayabilirdi.
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3. YENIDEN DEGERLENDIRME-REVALORIZASYON

3.1 Kavramm Tamm ve Amaci

Toplumlar kendi tarihi ve kiiltiirel degerlerini koruyabildikleri ve bu degerleri giiniimiiz
yasam tarzlari ile birlestirebildikleri 6l¢tide kimliklerini yansitmaktadirlar. Bu degerlerin yok
olmasini 6nlemenin bir yolu da tarihi yapilarin ¢agdas konforla yenilenerek gerekli fonksiyon

degisiklikleri ile toplum yasamina katmaktir.

Tarihsel ¢evre ve onun yasayan bir ortam olarak korunabilmesi karmasik bir olgudur. Kiiltiirel
sosyal ve ekonomik boyutlartyla bir biitiindiir. Korumanin en onemli amaci yeni kentsel
islevler kazandirma yolu ile tarihsel ¢evreyi canli olarak yasatabilmek olmalidir. Yasaklama
ve saklamaya yonelik pasif koruma anlayis1 degil ekonomik ve toplumsal ¢6ztimler getirilerek

aktif ve ¢ok yonlii bir yaklasim benimsenmelidir.

Yeniden degerlendirme — revalorizasyon, tarihi varligin, eski degerinin canlandirilmasi, bu
degerin kendisine yeniden yiiklenmesi, “tarihi” ortaya ¢ikarmasi, okunabilir, goriilebilir,
algilanabilir hale getirilmesi anlamima gelmektedir.  Geleneksel mekan degerlerinin
onartlarak, sihhilestirilerek giiniimiiziin gereksinimlerine cevap verecek sekilde donatilarak
yeniden kullanmilmasidir. Gegerliligini heniiz kaybetmemis geleneksel mimari ve kentsel

degerlerin yeniden kesfidir ve bu kesfin daha akilci, daha ucuza mal olabilmesi modelidir.

“Koruma; tarih ya da sanat degeri tasiyan yapilarin ya da kent pargalarinin yasamlarini

stirdiirebilmeleri i¢in gerekli 6nlemleri almaktir”. (Hasol, 1988)

Giiniimiizde artik dondurarak koruma anlayisindan uzaklagilmakta ve ¢agin gereklerini yerine

getirerek yasatma fikri yayginlasmaktadir.

Doga ve kiiltiir degerlerimizin korunmas: igin bu degerleri koruyan ve onlara duyarli bir
ekonomi politikasi, tarihi ¢evre bilinci ve yeterli maddi kaynak gerekmektedir. Tarihi birikim,
kent kimliginin tiim yap1 taglarinda bulunmaktadir. Bu nedenle bu tarihi birikimin korunmasi
ve dogru yansitilmas1 aym zamanda kalkinmanin da bir pargasi olacaktir. Bu da ancak koruma
baglaminda gevresel ve toplumsal siirdiiriilebilirligin tiim yonleriyle ele alinmasi ile miimkiin
olacaktir. Bu nedenle de tarihi g¢evrelerin yeniden degerlendirilmesi, belirlenen bir amag
dogrultusunda, bir kaynag bulunan ve belirli bir siirece yayilacak olan bir program, bir iglem

dizisi olmal1 ve bdylece de soyut bir kavram olmaktan ¢ikip, uygulamalar ile somutlagan bir
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gergek haline gelmelidir. Revalorizasyonun ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gelismenin 6nemli
bir faktorii oldugu unutulmamali, stirdiiriilebilir kalkinmanin ancak yeniden degerlendirmenin
de i¢inde bulundugu, dogal ve kiiltiirel kaynaklarin gelecek nesiller i¢in korunmasi islemleri
ve bu bilince varilmasi ile miimkiin oldugu benimsenmelidir. Bu da ancak, kat1 kurallar ve
yasak¢l hiikiimler yerine, temel evrensel ilkelere bagli ve gelismeleri izleyebilen, hatta
gelismenin bir pargasi olan bir tutumla miimkiin olacaktir. Yeniden degerlendirme, sadece
mimari mirasin korunmast acisindan degil, yeni yapilacak uygulamalara da bir 6mek teskil

etmesi agisindan kiiltiirel siirekliligin de bir pargasidir.

3.2 Yeniden Degerlendirme Calismalarimin Gerekgeleri

Tarihin yeniden degerlendirilmesi ve korunmasi, ekonomik, sosyal ve politik boyutlar i¢inde
degerlendirilen, esin alinan, yeni dokuya da anlam kazandiran bir felsefedir. Yeni ile eskinin
arasinda, iligkiyi en dogru bigimiyle ele alan, objektif bir yaklasim igeren bir koprii olmalidir.
Yapilacak yeniden degerlendirme ¢aligmalari da aslinda o tarihi bolgeyi yeniden

“deger”lendirecektir.

3.2.1 Gerekgelerin Sosyal Boyutu

Bu alanlarda yapilan ¢alisma ve arastirmalar, tarihi kent dokularinin, giiniimiize ve gelecek
kugaklara, donemin yasam felsefesi ve tarzini, sosyo-ekonomik yapisint yansitmanin yani
sira, giiniimiiz ihtiyaglarina da cevap vererek bir fonksiyon kazanabileceklerini

kanitlamaktadir.

Konfor ugruna, modernlesme adina, banyo, kalorifer tesisati ve benzeri eksiklikler 6ne
stirerek Ozellikle tarihi konut dokusunu terk eden ve apartman katlarini tercih eden insanlar,
giiniimiizde de ¢evreye yabancilagmaktan, ¢evre ve ¢evre insaniyla iligki kuramamaktan,
dogal yasamla hi¢bir baglar1 kalmadifindan, biiyiik binalar arasinda ezildiklerinden,
cevrelerine yabancilagtiklarindan gikayet etmekte ve yine maddi durumlan biraz daha iyi
olanlar, bu defa da biiyiik kentlerin diginda yeni yapilan sitelere kagmakta, “sehrin trafiginden,
giiriiltiistinden, yogunlugundan biraz olsun uzaklagmaktadirlar”. Oysa tarihi c¢evreler,

yenilesmeye, modern yasama engel degildir.

“Tarihsel yapilarin yeniden degerlendirilmeleri ve yliceltilmeleri, ger¢ek bir anlayis
degisikliginden degil, gliniimiiziin bigimlendirmelerinin veya bigimsizlendirmelerinin

uyandirdig: rahatsizlikla, sehirlerimizde yanhis anlagilmis ozgiirliiklerin kaosa yaklasan
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yanyanaligina duyulan tepkiden 6tiirii olmugtur. Giiniimiizde tarihsel yapilarin korunmasimn
istenmesi yeni bir tarihsel biling degildir. Yalnizca daha kétii durumlan 6nlemek i¢in bulunan

son garedir”. (Branca, 1976)

Oysa aradiklar1 insan boyutundaki g¢evre, zaten o tarihi g¢evrelerin iginde terk edilmeye
biraktiklar1 konutlarda varligim stirdtirmektedir. Bu c¢evreler, glinlimiiz sanat ve mimari
anlayigina da aykirt degildirler, gegmisle baglantilari, aym1 zamanda sosyal bir gereksinime
cevap vermektedir. Bu ¢evreler siirekliligin saglanmasi bakimindan 6nemlidir. “Geg¢migin
gostergelerini tagiyan bir ¢evrede yagayarak toplumsallagan bir kimse, kiiltirin sitirekliligi
bilincini kolayca edinecek ve tarih bilincine sahip olacaktir. Burada 6ngoriilen siireklilik yeni
yagsamin i¢inde gecmisin simgelerini tagimaya doniiktiir, gegmisin aynen canlandirilmasi

Ongoren bir 6zlem degildir.” (Tekeli, 1987)

3.2.2 Gerekgelerin Ekonomik Boyutu

Tarihi ¢evrenin korunmasi ve yeniden degerlendirilmesi, konut sorunu yasayan tilkemizde
degerlendirilecek tarihi yapilarin sayisi da g6z 6ntine alindiginda, ekonomik agidan da yararh
olacaktir. Bu yeniden yaganir hale getirilen yapilar ve gevreler de ilgi ¢cekecektir. Bu da halkin
da iginde yasadig1 ¢cevreye farkli bir gézle bakmasini saglayacaktir. Pek ¢ok iilkede, 6zellikle
Fransa’da veya Montreal gibi kentlerde, tarihi ve tarihi olmayan konut bolgelerinde yapilan
sthhilestirme ¢aligmalar, dokunun yeniden degerlendirilerek giiniimiize kazandiriimasini
saglamigtir. Béylece mevcut dokuyu bozmadan zedelemeden, yeni barinma imkanlari, elden
gecirilmis, yasanabilir gevrelerde, hem de sehrin merkezinden uzakta olmayan, hatta tam

kalbinde bulunan bolgelerde saglanmistir.

.Degisen ihtiyaglara cevap verebilmek igin kentlerin stirekli yenilenmeleri gerekmektedir. Bu
nedenle mevcut yapilar, bu ihtiyaglara cevap verecek sekilde yeniden islevlendirilebilmelidir.
Ancak elbette bu islevlerin dogrulugunun kontrol altinda bulunmasi denetlenmesi ve
niteliginin kaybedilmemesi, bu 6nerilerin de uzman kigiler tarafindan yapilmas: gerekecektir.

Bu da ¢aligmalar konusunda yeni bir denetim ve destek yapilandirmasint gerektirecektir.

3.2.3 Gerekgelerin Politik Boyutu
Giiniimiiziin gereksinimlerini, gelecek nesillerin kendi gereksinimlerini karsilamalarim
engellemeden karsilamayr amaglayan bir geligme stratejisi olan siirdiiriilebilir gelismenin

pratikteki anlami yaygin olarak tartisiimaktadir. Bu strateji, dogal kaynaklar, insan kaynaklari,
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ekonomik kaynaklar ve tarihi ve kiiltiirel degerlerden olusan tiim degerlerin uzun vadeli bir
refah ig¢inde organize edildigi bir gelisme stratejisidir. Bir yandan fakir iilke ve bolgelerin
ekonomik olanaklarit gelistirmeyi, onlart giiclendirmeyi ve esitlik¢i, kooperatif bir diinya
toplumuna dogru ilerlemeyi saglarken, diger yandan ekolojik sistemlere duyarlhiligi
6zendirerek dogal kaynaklarin tiiketimi de azaltilmalidir. Siirdiiriilebilirlik yolu ile dogal ve
kentsel ¢evre korumasi ile tarihi ve kiiltiirel degerlerin korunmasi arasinda bir esitlik de

saglanmalidir. (Habitat-ITU Raporu, 1995)

Giinlimiizde diinya, glin gectikge globallesirken, yeni iletisim olanaklar ile gittikge kiigiiliip
daralirken, tiim iilkeler de birbirlerinin topraklarinda neler olup bittigini izleyebilmekte,
yeniliklerden haberdar olabilmekte, gelismeleri izleyebilmektedir. Atilan herhangi bir yanlis
adimda veya almman yanhs bir kararda, tiim diinya derhal o yanliga kars1 ¢ikmakta, ticari,
sosyal, ekonomik, politik, kiiltiirel ve hatta tarihi ilgilendirilen konularda, herkes birbirinin
isine karisma ve s6z sdyleme hakkina sahip oldugunu diistinmektedir. Bu durum elbette bir
acidan bakildiginda, oldukga denetleyici ve atilan her adlma dikkat edilmesini gerektiren,
yanlislarin  kolayca hasir alti edilemeyecegi bir ortam olusturmaktadir. Ancak iyi
degerlendirilerek, yanhglara mahal verilmediginde ise, uygarlik konusunda verilecek pek ¢ok

cevabimiz olabilir.

Ozellikle mimari, aslinda degistirilemeyen, saptirilamayan bir konudur. Giiniimiizde yazih
tarih tizerinde bile tartigmalar siirlip giderken, gézle goriiliir, elle tutulur bir tarihimiz oldugu
da bir gergektir. Iyi korunmus, degerlendirilmis bir tarihi gevre, kiiltlirimiize nasil sahip
¢iktigimizi ve tarih bilincimizin ne kadar etkin oldugu konusunda da oldukga etkili bir silah

olacaktir.

“Tarihsel dokular, her uygar tilkede kentsel ¢evrenin kalitesine 6nemli katkida bulunan 6zel
alanlardir. Istanbul gibi, bu yiizyilin ilk yarisinda hala tarihi ¢evre agisindan diinyanin sayili
kentlerinden biri olan bu yerlesmede, s6z konusu degerlere karst bu bilingsiz yok etme
girigimi, Tiirkiye’nin gelecege iligkin iddialar1 agisindan da son derece engelleyicidir. Oysa
herhangi bir Avrupa iilkesinin herhangi bir kentinde, her tarihsel ize kentin ¢evresel kalitesine
katkida bulunma agisindan 6zel 6nemle yaklasilmaktadir. Bu durum yalmzca varlikli Avrupa
tilkeleri i¢in degil, biiyiik bir hizla Avrupa’yla entegrasyonu onay goren Dogu Avrupa tilkeleri
icin de gegerlidir. Gegmisi oldukga eskiye uzanan ¢esitli biiytikliiklerdeki Avrupa kentleri,

tarihi donemlerinden Kkendilerini yeniden farkli kilan ne varsa, biiyilk 6zenle
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degerlendirmekte, bdylece de tarihteki 6zel yerlerini, siradan bir yerlesim olmadiklarini,

kamtlariyla ortaya koymaktadirlar.” (Akin, 1995)
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4. YENIDEN DEGERLENDIRME CALISMALARINDA NiTELiK VE NiTELIGIN
SAGLANMASI ICiN KULLANILABILECEK YONTEMLER

41 Tamm

Giiniimiizde, nitelik ve kalite kelimeleri, olduk¢a sik duymaya alistifimiz kavramlardir.
Ozellikle de bir isin iyi veya kotii veya ne kadar iyi ne kadar kotii oldugu yoniindeki
tartismalar siirekli yasanmakta, pek ¢ok sektérde belli bir niteligi olan iiriinlerin nasil elde
edileceginin arayisina gidilmekte ve niteligin tammlanabilmesi, belli bir standartlasma

getirilebilmesi i¢in ¢aligmalar yapilmaktadir.

Cagdas anlamda endiistrinin gelisiminden 6nce kent mekanlarinin, kent dokusunun olusumu,
daha fazla 6zenli ve el becerisinin el verdigi hizda ilerlemekteydi ve bu mekanlarin ve
binalarmn niteliklerinin sorumlulugu ise bizzat iiretende yani ustalar ve zanaatkarlarda idi.
Endiistri devriminden sonra, 6zellikle de modern mimari akiminin da glindeme gelmesi
sirasinda, islevsellige verilen 6nem artmig, teknoloji ve bilimin de elverdigi 6l¢lide, yapim
asamalar1 hizlanmaya, dolayisiyla da iiretim ve kontrol faaliyetleri de yavag yavas birbirinden
ayrilmaya baslamistir. Uretimin fazla ve hizli olmasi, elbette beraberinde nitelik sorunlarim da
getirmis, ancak tasarimda niteligin ne oldugu, ya da ne olmasi gerektigi tartismalar

giiniimiize kadar stirmiigtiir.

Tasarimda kalitenin yam sira, incelenmesi gereken ve tasarimda 6zele inen bir bagka soru da,
tarihi gevrelerin yeniden degerlendirilmesinde kalitenin nasil saglanacagi sorusudur. Tarihi
cevreleri degerlendirmeyi yeni kegfetmekte olan iilkemiz i¢in bu soru biraz erken gibi goriinse
de, aslinda gelecekte ortaya g¢ikacak iiriinlerin niteligi agisindan konunun giiniimiizde

tartisilmasinin ¢ok 6nemli oldugu bir gergektir.

4.2 Tarihi Cevrelerde Nitelik Sorunu

Iginde tarihi yapilari barindiran, tarihi 6zellikler tasiyan bir doku ya da kent pargasinin,
degisirken ve gelisirken korunabilmesi ve yeniden yaganir hale getirilmesi i¢in eski ve yeni
arasinda da salt yap1 6lgeginde degil, kullanim gemalari, standartlari, malzeme, donamm,
teknoloji vb. tiim konularda da dogru iligkilerin aranmasi gerekmektedir. Koruma sadece bu
nedenlerle uzmanlarin isi degil, mimari, kent planlamasi, arkeoloji, sosyoloji gibi pek ¢ok

disiplinin kapsam igerisinde olmali ve genis bir koruma anlayis1 i¢inde degerlendirilmelidir.
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Giiniimiizde, ister tarihi ¢evrelerde olsun, isterse yeni yapilanmakta olan ¢evrelerde olsun,
tim uygulamalarin  sorumlular1 yapilabilecek en dogru uygulamay:r yaptiklarim
savunmaktadirlar. Ancak ozellikle de Tirkiye’de ortaya ¢ikan sonuglar, bina ve cevre

profilleri, neyin dogru oldugu konusunda soru igaretleri yaratmaktadur.

“Koruma ¢aligmalarim basarisiz kilan ana etmen, genel kent sorunlarindan neredeyse
bagimsiz bir korunacak g¢evre sorununun var oldugunu sanmaktir. Tarihsel yapilarin
cogunlugu olusturdugu bir kent pargasimi belirleyip sinirlandirmak ve koruma kararlari
saptamak belki batida bagarili sonuglar vermektedir. Ama Tiirkiye’de bunun olumlu bir 6rnegi
yaratilamayacaktir. Bati’da kentsel koruma kararlar1 bi¢imsel bir kisitlama ya da yaptirim
getirirken, Tiirkiye’de bunlar tiimiiyle ekonomik nitelik tagimaktadir. Paris ve Londra’nin 19.
yy. Dokularim biiyilkk 6lgiide korumasi, herhalde kent koruma kararlarmin akillica alinmus
olmasindan ¢ok, bu kent merkezlerinin 20. yy. I¢inde siirekli niifus yitirmesi olgusundan

kaynaklanmaktadir.” (Tanyeli, Saraglar, 1993)

Giiniimiizde sadece eskime ve yipranma gibi etkiler degil, dogru yapilmayan restorasyon
calismalar da tarihi gevrelerin 6zelliklerini bir bir yitirmesine neden olmaktadir. Ustelik bu
yanlslar bir kiiltiiriin, bir tarihin geriye doniilemeyecek bigimde zarar gérmesine, hatta yok
olmasina neden olmaktadir. Bu noktada da sadece idari denetim mekanizmalar ile degil,
niteligin kiiltiir tarafindan sorgulanmas: gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Tarih bilincine sahip
bir kiltiir, aym zamanda yapilanmalar arasinda kendi yasam tarzina uygun olam

benimseyecek, uygun olmayani eleyecektir.

4.2.1 Kiiltiir - Tarihi Cevre Iliskisi

4.2.1.1 Kiiltiir Tanimlan

“En genis anlamiyla dogal olusumun diginda kalan ve varlik nedeni insana dayanan her seyi

kapsar. (Ogiit)

Kiiltiir toplumun bir iiyesi olarak kiginin elde ettigi bilgi, inang, sanat, gelenek-gorenek,

aliskanlik ve becerileri igeren karmagik bir biitiindiir. (Tylor)

Belirli bir toplumu niteleyen tekniklerin, davramglarmn, yasantilarin, aligkanhklari, kolektif

gosterilerin, inang ve degerlerin tiimiidiir. (Duverger)

Kiiltiir i¢ insanla dig insan arasindaki dengedir. (Loos)
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Kiiltiir belirli bir toplumun maddi ve manevi alanlardaki ger¢ek ihtiya¢ ve imkanlan

gercevesinde, o toplumun akil ve his diinyalan arasinda olusan dengedir.” (Ozer, 1993)

4.2.1.2 Kiiltiir ve Cevre

Belirli tarihi ve cografi ¢evreyle sinirhi olan insan, edindigi bilgileri 6ziimseyip Kkiiltiire
doniistiirmekte ve kisiligini yaratmaktadir. Giintimiizde ise bu kiiltiir 6gelerini tagimayan kent
kimliksiz olarak goriilmekte, modernlesme adi altinda tarihsel g¢evrelerin, tarihi unsurlar
yeniden degerlendirmek yerine, bir daha geri doéniilemeyecek bigimde tahrip edilmesi
sonucunu getirmektedir. Keske hi¢ dokunulmasaydi, kendi halinde etrafi temizlenip

birakilsaydi dedirtmektedir.

Tiirkiye’deki kiiltiirel yapi, 6zellikle Osmanli déneminden baglayarak her zaman dis etkiler
altinda kalmustir. Hatta bu durum Tanzimat déneminde devlet politikasina yansimig, kiiltiir
alaninda da her konuda izleri goriilmeye baglanmistir. Yikilan geleneksel ekonomik yapi, bu
nedenle de Bat1 ile “batililagsma” ad1 altinda kurulan zorlama iliskiler, Osmanh kiiltiirtiniin de
neredeyse yok olmasina neden olmugtur. Tiim bunlarin zaman igerisinde olusan dogal sonucu,
fiziksel ¢cevrede de miimkiin oldugunca bat1 taklitgisi, 6zgiin degerlerini koruyamayan bir
mimari c¢evrenin olugmasi olmugstur. Tarihi ¢evrelerin bu denli terk edilmis olmalarimn da

temelinde yatan nedenler bunlardir.

Giiniimiizde 6zellikle Tiirkiye’deki durum, kiiltiir ve tarihi gevre arasindaki baglarn iyiden
iyiye zayiflamasina neden olmugtur. Tarihi doku ve bu ¢evrelerde yagayan insanlarin
modernlesme adma girdikleri arayiglarin sonucunda terk ettikleri gevreleri, giinlimiizde,
ozellikle bityiik kentlerde, o kiiltiiriin bir pargasi olmayan, 6zellikle de Anadolu’dan goglerle,
bir yasam kavgasi igerisine girmis ve tarihi gevreleri daha iyi yasam sartlarina gegene kadar
barinabilecekleri “eski”, “kohne”, yerler olarak tammlayan bir kullanici profiline ev sahipligi

yapmaktadir. Bu da ¢evrenin sahiplenilmemesine yol agmaktadur.

Tarihi kent dokularinda yasayan insanlarin egitimi, onlara verilmesi gereken tarihi gevre,
tarihi ¢evrede yasama, mirasa sahip ¢ikma bilinci de 6nem kazanmaktadir. Kiiltiir ve gevre

birbirleriyle etkilesim igerisindedir:

e Toplumsal ve kiiltiirel siireklilik
e Mimari ve kentsel dokudaki stireklilik

o Gelecek nesillerin egitimi g FOLSNOER i KBS

SCKDMANTASYON persxdl
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saglandiginda:

o Kente ve yoreye getirecegi ekonomik gelir

o Yapisal ve dogal ¢evreye olumlu etkiler de hemen gozlemlenmeye baglanacaktir.

Bir kiiltiir varligi olarak mimariden yararlanabilmek, yapilarin sahip olduklari degerlerin
farkina varilmasi ile miimkiindiir. Bu yiizden tarihi ¢evreleri, tarihi kent dokularin1 korumak

ve yeniden canlandirmak ancak bilgilenme ile olmalidir.

Gegmisin eserlerini yeni bakis agilartyla gozlemledigimizde, yeni perspektifler kazanabiliriz,
ancak gecmisin gozlemlenmesinde uygulanan kriterler, yapilan degerlendirmeler ve kullanilan
yontem ve modellerin standart olmak gibi bir durumu s6z konusu degildir. Her biri tiim tarihi
kosullar i¢in yeniden anlamlandirilmali, tammlanmalidir. Bu nedenle yapilan yorumlarin
objektif olmasi da miimkiin olmayacaktir, her tarih, her kiiltiir i¢in yapilacak yorumlar, o

duruma 6zgii olacaktir.

“Genel olarak kiiltiir alamindaki degismeler konusundaki tutumlan ii¢ grup altinda toplamak

miimkiindiir.

¢ Birinci tutum, bilingli olarak tamamen yeni bir kiiltiir almaya galigmaktir. Alinan bu kiiltiir
de gelismis olan batinin kiltiiriidiir. Eger bu tutumu kisaca adlandirirsak buna redd-i
mirasg1 tutum diyebiliriz.

e ikinci tutum bunun tam tersidir. Kiiltiirel mirasa tam olarak sahip ¢ikmak, degismeyi
yadsimaktir. Gergekte yasanan hizhi toplumsal degisme ortaminda bu goriisli saf olarak
siirdiirme olanagi kalmamistir. Bunun i¢in bu goriglin 6diin verilmis bir bi¢imi
savunulmaktadir. Bu goriise gore kiiltiir iki bolime ayrilmaktadir. Birinci boliimde
teknolojik bilesen agir basmaktadir. Bu boliim uluslararasi niteliktedir. Bagka kiilttirlerden

alinabilir. Oysa kiiltiiriin ikinci boliimii topluma 6zgudiir. Degismemeli, korunmalidir.

Bu iki tutumda da kiiltiirel gelismenin siyasal olarak denetlenebilecegi konusunda bir inang

bulunmaktadir.

e Ugiincii tutumda ise boyle bir inang yoktur. Kiiltliriin siirekli olarak ve biitiin olarak
olustugu ya da degistigi anlayis1 hakimdir. Bu goriig toplum bilimlerin ¢agdas tekli kiiltiir
kavramindan kaynaklanmaktadir. Kiiltiirde evrimci bir degismeyi ongdrmektedir. (Tekeli,
1987)

Eger kiiltiirel olarak zenginlesmek, yasam Kkalitesini arttirmak istersek, ge¢mis yasam

¢evrelerini dondurarak degil, hem kendi ¢agimzin gereklerini yerine getirmek, hem de tarihi
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ve kiiltiirel degerleri korumak zorundayiz. Tarihi gevrelerin korunmasi, maddi giigliiklerden
kaynaklanan zorluklara g6giis germek zorunda degildir. Maddi olanaklarin tarihi cevre
korumasina kanalize edilecegi kiiltiire ihtiyac: vardir.

Kentlerin tarihteki siireklilikleri ve kiiltiirel biitiinliikler tam anlamiyla kavranamadiginda,
diinyanin  neresinde olunursa olunsun, yeniden degerlendirme tam anlamiyla
gergeklesemeyecektir. Bu kavramlarin dislandift ve ¢agdas olunmak pahasina yapilan
calismalarda, kiiltiir ve tarihe gelen zararlar biiyiik olacaktir. Bu tip uygulamalarda basar igin
halkin genel kiiltiir diizeyinin ve bilincinin arttirilmaya calistlmasi ve bunun sonucunda

kamuoyu baskisinin da niteligi denetleyici bir rol istlenmesi gerekmektedir.

Tarihi kent dokularinin degerlerini giderek yitirmesi, bolgede yasayan halkin toplumsal
yapis, kiiltiirel bilingsizligi ve ekonomik zorluklardan baska plancilarin ¢aligma verileri ve

metodolojileri konusunda da eksiklikler oldugunu diistindiirmektedir.

4.3 Tarihi Cevrelerin Degerlendirilmesinde En Uygun Coziimlere Gotiirebilecek
Yontemler

Giiniimiizde bu dokularin korunmasi adina yapilan restorasyon ¢aligmalarinin yani sira, tarihi
cevrelerin, dokularin, yapilarin korunmasinin siirekliliginin de saglanmasi gerekmektedir.
Bunun igin bu ¢evrelerin, yeniden yagatilmasi, uygun islevler yiiklenerek, kendi bakimim
saglayabilecek ortamlar yaratilmasi uygun olacaktir. Tarihi gevreler niteliklerine uygun bir
bigimde degerlendirilememekte, niteliksiz yeni yapilar ve basarisiz restorasyonlar genelde

cevreye aykiri goriiniimler yaratmakta, ¢evreyi siradanlastirmaktadir.

Tarihin, zamanin ve geleneklerin okunabilmesi, insamn oturdugu topragin koklerini
hissetmesi, eski ve yeninin uyumu, ya da ¢agdash@in zithg, tarihi olay, yer ve yapilara

referans veren ancak yagayan canli bir tarihsel-kiiltiirel ortam olusturmakla miimkiindiir.

4.3.1 Coziim Uretilmesinde Fikir Ahg-Verisi

Sorunlar ve onlara getirilecek ¢6ziimler higcbir zaman tek olmayacaktir. Bir mimari tasarim
dersinde, tiim Sgrencilere tek bir konu ve tek bir arsa verilse de, ortaya ¢ikan plan ve kiitle
¢oziimleri her zaman birbirinden farkliik gostermektedir. Her birinin dogru yonleri
olabilecegi gibi mutlaka yanls yonleri de vardir. Asla tek bir grencinin mutlak bir dogruyu
bulmast s6z konusu degildir. Aslinda projelerin degerlendirilmesinde de jirilerin
kurulmasimin nedeni budur. Tek bir kiginin deger yargilar1 bambagka iken, diger iiyelerle

yapilan tartigmalar sonucunda apayri bir sonuca varlabilmektedir. Tarihi ¢evrelerin
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degerlendirilmesinde de durum bundan farkli degildir. Tek bir mimar, tek bir belediye ve
hatta tek bir tilke dahi sorunlarinin ¢éziimlerinde dogru olarak nitelendirilebilecek bir noktaya

varmasi s6z konusu olmayabilir.

Disiplinler arasi ¢aligmalar da bu noktada 6nem kazanmaktadir. Tarihi ¢evrelerin kaderleri
yalmzca bir konuda uzman (ya da daha kétii durumlarda uzman olmayan) kigilerin eline
birakildiginda, birbirinden kopuk, gelecegi olmayan, siireklilik icermeyen planlamalar
karsimiza ¢ikmaktadir. Oysa bu ¢alismalar her zaman genel bir planin pargalar1 olmali, ¢esitli
disiplinlerde uzmanlagmis kisiler tarafindan ele almnarak, planlama tiim boyutlariyla

incelenerek gergeklestirilmelidir.

Hatta ¢oziim iiretme agamasinda uluslararasi caligmalar organize edebilmek en ideali
olacaktir. Farkhi planlama, koruma ve degerlendirme anlayiglari, sonuglar1 degistirilmesi zor

kararlarin alinmasi asamasinda mutlaka vizyonu genigsletecektir.

4.3.2 Tarihi Cevrelerin Bélgelere Ayrilmasi
Bir problemin ¢6ziilmesindeki en basit yollardan bir tanesi, problemin biitiiniiyle ele alinarak
- ¢oziilmeye calisilmasi degil, pargalara ayrilarak iistesinden gelinmeye c¢alisilmasidir. Problem
ne kadar biiyiikse, konu o kadar fazla pargaya ayrilabilir, boylece daha az ¢aba sarf edilerek
zorluklar atlatilabilir. Tarihi ¢evrelerin yeniden degerlendirilmesindeki problemin de bundan
hicbir farki yoktur. Biitiin olarak ele alman tarihi ¢evrelerin zarar gérmekte oldugu sorununa
elbette teoride bir takim ¢oziimler getirilebilmektedir. Ancak konu uygulamaya geldiginde,
ozellikle de tilkemizde sorunlarin hi¢ dokunulmadan durdugunu, hatta zaman faktoriiniin de

eklenmesiyle iyice i¢inden ¢gikilamaz bir hal aldigin1 gérmekteyiz.

Degerlendirilecek olan tarihi gevreleri, miimkiin oldugunca dar alanlara ayirmak ve bu
alanlarda, o boélgeyle ilgili bilginin ve birikimin toplanacag: yerel bir birimden yararlanilmasi,
kuskusuz en uygun ¢oziim olacaktir. Boylece uygulamalar i¢in teknik hizmetin de
almabilecegi bu yerel birimler, bélgeyle de kopmadan ¢alisacagmdan, tiim sorunlara yerinde

ve aninda miidahale edebilecektir.

Koruma ve Yeniden Degerlendirme ¢aligmalarinda her kararin tiim tarihi ¢evreler igin gegerli
olamayacag agiktir. Tarihi dokular biinyelerinde kendilerine 6zel 6zellikler barindirmakta,
sahip olduklar1 problemler de 6zel ¢oziimlere ihtiyag¢ duymaktadir. Bu agidan merkezi

kararlarin ana gizgilerde gegerli olabilecegini kabul etsek bile, tek bir merkezin de tim 6zel
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problemlere cevap veremeyecegi agiktir. Bu yilizden yerel yonetimlerin de merkez ile igbirligi
icerisinde bir takim degerlendirme caligmalarimi yapabilecek gii¢ ve yeterlilikte olmalari
gerekmektedir. Bu agidan tarihi dokiimanlarin, daha 6nce bélgeyle ilgili yapilmig ¢alismalarin
bu yerel birimlerde yer almalari uygun olacaktir. Ancak bu yerel birimlerle merkezin
arasindaki denge cok etkili bir bigimde kurulmali, yerelin yaptinm giicii ve uygulamalari

denetlenebilmelidir.

4.3.3 Siireklilik

Tarihi c¢evrelerin yeniden degerlendirilmesi konusunda en Onemli noktalardan biri de
calismalarin ve yontemlerin stirekli olarak yon ve bi¢im degistirmesini engellemek, siirekliligi
saglamaktir. Giinlimiizde yapilan en 6nemli yanliglardan bir tanesi de budur. Her degisen
hiikiimet veya her degisen belediye ile, her ne kadar tarihi g¢evrelerde Amtlar Kurulu
tarafindan bir denetim uygulamiyor da olsa, alinan kararlar ve ¢alismalarda ele alinan
yontemler de degismektedir. Oncelikle bunun 6niine gecilmesi biiyiik énem tasimaktadir.
Giinlimiizde tarihi kent dokularimizdaki kayiplarin 6nemli bir kismina da bu stirekliligi

saglanamayan koruma ve degerlendirme kararlar1 neden olmaktadir.

Tarihsel yap: ve ¢evrelerin amagh ve sistemli bir bigimde yeniden kullanilabilir yaganilabilir
mekanlara doniistiiriilmesi kentlerin hizla yok olan kimliklerini bir 6lgiide korumaya yardimci
olacaktir. Ancak bunun i¢in bu ¢alismalarin, anlik ¢6ziimler getirmek yerine gelecege yonelik,
gelecekteki sorunlari ve bunlara getirilebilecek ¢oziimleri de hesaplayarak yapilmasi
gerekmektedir. Bu alanlarda 6zellikle devlet destegi ile tesvik fonlari, halka kredi imkanlar1
vergi indirimi uygulamasi gibi ayricaliklar hem tarihi ¢evrelerde yagsami kolaylastiracak hem
de Ozenilecek bir olgu haline getirecektir. Bu noktada 6zel kisi ve kuruluslarin kiltiirel

varliklarin korunmasi ve degerlendirmesine katkida bulunmalar tegvik edilmelidir.
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5. BATI ULKELERINDE VE TURKIiYE’DE ORNEKLERIN iINCELENMESI

5.1 Mostar

5.1.1 Mostar Kentinin Tarihgesi
Bosna tarihin tiim doénemlerinde pek gok kiiltiiriin bir arada yasadig: bir bélge olmus, Slav

Irkina ev sahipligi yapmigtir. 12. yiizyilda Bizans Devletinin Balkanlardaki etkisi azalinca
bagimsizligim kazanmis, 14. yiizyllda Hum’u (Herzegovina) topraklarina katmus, 15. ylizyilda

ise Osmanli himayesi altina girmistir.

Osmanli doneminde sadece Neretva nehri etrafinda kurulu olan Mostar, bu dénemde
genislemis ve mimarisinde ve ekonomisindeki degisimler kenti etkilemistir. Camiler insa

edilmis, etrafinda mahalleler kurularak klasik Osmanli kent dokusu olugsmustur (Resim 5.1).

Resim 5.1 Mostar tarihi kent dokusu

19. yiizyilda Bosna Avusturya-Macaristan Imparatorlugu toprag: haline de gelmis, Mostar da
kent planinda, genis caddeler, izgara sistemde yapi adalari, alt yapilarin diizenlenmesi,
haberlesme ve ulagim sistemlerinin kullamlmaya baglanmasi gibi bir ¢ok degisiklik

yasamustir. Mahalleler de yerlerini villa denebilecek biiyiik binalara birakmustir.

Diinya Savagindan sonra Bosna’nin da i¢inde bulundugu monarsik bir Sirp, Hirvat ve Sloven
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Kralligi kurulmugtur. Hirvat hiikiimetinin 6n planda oldugu bu krallik doneminde Yahudi ve
Sirplara zulmedildigi soylenmektedir, II Diinya savas:t sonlarina dogru ise Sosyalist

Yugoslavya dogmustur.

Mostar bu dénemden sonra kurdugu metal-celik, tekstil ve aliiminyum fabrikalan ile
endiistrisini gelistirmig, niifusu 18.000’lerden 100.000’lere ¢ikmustir. Bu da kentin batiya
dogru biiyiik konut bloklar1 halinde geniglemesine neden olmustur. Ticari binalar ise Osmanl1

ahsap evleri ile birlikte kentin dogu kisminda kalmuglardir.

1970’lerde kent, turizm sayesinde ekonomide 6nemli adimlar atmis, belediye de eski kent
dokusunu korumak igin yeni koruma projeleri hazirlamaya baslamistir. Projelerin

uygulanmasi sirasinda ise savas patlak vermistir.

Dogu Avrupa’da komiinizmin bitmesinden sonra nasyonalist liderler niifuz kazanmiglardir,
Bosna halki 1992’de Sirp, Miisliiman, Hirvat ve diger halka esit yasam hakki i¢in oy

kullanmasina ragmen, Saraybosna iggal edilmis ve {i¢ y1l boyunca kusatma altinda kalmstir.

Bu siire¢ igerisinde Bosnali Sirplar Mostar’da terdr ve etnik yok etme eylemlerine
baglamiglar, 100.000°den fazla kisiyi evlerinden ¢ikarip 1.600 kisinin de 6liimiine neden
olmuslardir. Kentin 6zellikle endiistri merkezleri, kutsal ve tarihi mekanlan tahrip edilmistir.
1992°de Hirvat-Bosnak Federasyonu Sirplar1 bolgeden ¢ikarmig, ancak bu defa da politik
oyunlar ve terdr Orgiitlerinin de kigkirtmalariyla Hirvat ve Bosnaklar birbirlerine diisman
olmuslardir. Cikan i¢ savag sonrasinda 3000°den fazla kisi hayatini kaybetmistir. Bu saldirilar
sonrasindaki en biiyiik kayiplardan biri de Mostar’in simgesi durumundaki 400 yillik Mostar

Kopriisiiniin (Stari Most) yikilmasidir (Resim 5.2, Resim 5.3).
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1995 yilinda iilkenin iki ayr1 hiikkiimete boliinmesi kararina varilmig. Giintimiizde 80.000
kisilik niifus Mostar’da, bati tarafindaki Hirvat ve dogu tarafindaki Bognak bolgelere

boliinmiis olarak yagsamaktadir.

O donemden bu yana, bolgeye bafis yapmak isteyen uluslararasi kisi ve kuruluslar,
rehabilitasyon ¢alismalar1 i¢in destek vermisler, uzun vadede gerceklestirilebilir ¢oziim
Onerilerinin ortaya c¢ikmasi igin bir ¢ok uluslararasi atélye c¢alismast ve toplantilar
gerceklestirilmigtir. Altyap: tekrar inga edilmis, okullar, hastaneler yeniden yapilandirilmigtir.
Tiim bunlarin yam sira, restore edilmis veya edilmekte olan bir ¢ok tarihi binaya kiiltiirel
fonksiyonlar getirilerek insanlar1 biraz olsun savag psikolojisinden kurtulmalari

hedeflenmistir.

5.1.2 Mostar 2004 Projesi Cercevesinde Gergeklestirilen Faaliyetler

Mostar sadece tarihi bir dokunun korunmasindan ¢ok Ote ihtiyaglara sahip bir kenttir.
1992°deki savas, tarihi dokunun, dogal olmayan nedenlerle tahribine neden olmustur. Bunun
getirdigi sonuglardan bir tanesi, tiim diinya iilkelerinin goziiniin bu kente ve kaybolan tarihi

degerlere ¢evrilmesidir.

Bu caligmalardan en etkili olam hi¢ kuskusuz 1994°te faaliyete gegen IRCICA, WMF ve
AGA Khan Trust for Culture gibi kurumlar tarafindan da desteklenen Mostar 2004
Programidir. Bu program adindan da anlagilacagi gibi 10 yillik bir siireci kapsamaktadir.
Amag ise 10 yil igerisinde Mostar’in tahrip olmus dokusunun restorasyonunu tamamlamak ve
tarihi dokuyu yeniden degerlendirerek savagin acilarinin miimkiin oldugunca hizlh bir bigimde

sartlmasini saglamaktir (Resim 5.4, Resim 5.5)
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Resim 5.4 Yeni Mostar kopriisiiniin ingaat1 (1998)

Mostar’in savag sonrasinda yeniden inga edilmesi islemi, 1994’te diismanligin sona
ermesinden beri kesintisiz olarak siirmektedir. Bu ¢aligmalar sirasinda Mostar 2004 programi,
15 iilkeden 25 iiniversiteye mensup 500 Ogrenci ve Ggretim iiyesinin fikirlerini bir araya
toplayan bir forum yapilabilmesini saglamistir. Burada amag, katilimcilarin yerel karar
mekanizmalarini, yapay ve dogal ¢evreyi siirdiiriilebilir hale getirebilmek i¢in gerekli strateji
ve yontemleri tammlayarak desteklemeleridir. Bu ¢abalar kente ilgi ve bagislarin kanalize
edilmesini saglamig ve yapay ¢evre veya yapay ¢evrenin sosyal ve ekonomik gelisimiyle ilgili
tim disiplinlerin yeniden diizeltrhe, gegis ve yeniden canlandirmada ¢ok 6nemli bir rol

oynadigini géstermigtir.
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Resim 5.5 Giiniimiizde kullanilmakta olan Mostar képriisii (1999) (Pasic, 1999)

Mostar karakterini korumanin yam sira, ihtiyaci olan fonksiyonlara cevap verebilecek
komplekslerin inga edilmesi konusunda da savas vermektedir. Her y1l bu konuda diizenlenen
atélye cahigmalar1 ve sempozyumlar, kent planlama, tasarim ve restorasyon konularinda, kisi
ve kurumlara bu siiregte yer alabilme olanagi tanmimaktadir ($ekil 5.1). Mostar konusunda
ylizden fazla proje, yiiksek lisans ve doktora tezi yapilmis bulunmaktadir. Bu atdlye
calismalar1 aym1 zamanda gesitli tilkelerden 6grenci ve dgretim iiyelerinin bir araya getirerek
fikir alisverisinde bulunduklari bir ortam yaratmigtir. Burada, mimarlik, planlama ve koruma
konularinda genel ¢oziimler igeren fikirler ortaya ¢ikabilmekte ve bu ¢oziimler pek gok

Balkan iilkesindeki tarihi kent merkezlerinde de uygulanabilmektedir (Sekil 5.2).

Bu c¢alismalar sirasinda tahrip olmus tiim tarihi binalarin dokiimantasyonu saglanmus,
dosyalar1 olugturulmus, gevre analizleri, ilk insaat amaglar, tahribat durumlari, yeni kullanim
onerileri, bunlar i¢in projeler ve bunun i¢in ne kadar maddi destege ihtiyag oldugu ¢ikarilarak,
sistemli bir bi¢imde, bu binalarin restorasyonuna gidilmistir (Resim 5.6, Resim 5.7).Bunlar
yapilirken de her sene diizenlenen atolye galigmalarindan ve bu ¢aligmalara ve sempozyuma

katilan konuyla ilgili uzmanlardan yararlanilmig, genis ¢aph disiplinler arasi bir bilimsel
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caligma yuriitilmisgtiir.
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Sekil 5.2 Mostar kopriisii ile ilgili yapilmis bir bilgi ¢calismasi (Pasic, 1994)
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Bu ¢alismanin en 6nemli 6zelligi, tek merkezli, ancak genis ¢apli bir aragtirma ve uygulama
¢alismasi olmasidir. Kentin 6zel durumundan dolay: olusturulan bu merkezde, tiim binalarla
ilgili dokiimanlar, bu dokuz yil i¢inde yapilan tim proje ve tez gibi ¢alismalar toplanmus,
yapilan uygulamalar sirasinda da yine bu merkezin elinde bulunan verilerden yararlanilmsgtir.
Bu merkezin kendine sponsorlar bulmus olmas: ve kendi kendini finanse ediyor olmas: da,
her tiirlii biirokratik engelden kurtulunmasimmi ve higbir ¢aligmamin da aksamamasini
saglamigtir. Yapilan ¢aligmalarin uygulamalarinin da yapiliyor olmasi, bu programin elle
tutulur, somut sonuglar elde edebilmesi de programin siirdiiriilebilmesinin en Gnemli

etkenlerinden biridir.

Ancak ne acidir ki, boyle bir ¢alismanin destek gérmesi ve tarihi ¢evrenin tam anlamiyla

yeniden degerlendirilebilmesi i¢in boyle bir savas ve yikim gerekmistir.
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Resim 5.6 Mostardaki lise binasinin savagtan 6nceki durumu (Pasic, 1999)

Resim 5.7 Mostardaki lise binasinin savastan sonraki durumu (Pasic 1999)
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5.2 Fransa ve Malraux Yasasi

Fransa’nin 2000 yillik tarihi kent mirasinin korunmasi yolunda attig: ilk adimlar 1887 yilina
dayanir. 1887 ve 1913 yillarinda uygulamaya konulan yasalar, tarihi ¢evrelerin korunmasi ve
glintimiizde yeniden degerlendirilmesine zemin hazirlamiglardir. Burada birincil amag, tarihi
degerlerin yeniden kesfedilmesi, tarihi ¢evrelerde, gilintimiizdeki yasam kriterlerine

bakildiginda, daha fazla olanak bulan insan-gevre iligkilerinin yeniden kurulmasidir.

Bu yasa lizerinde daha sonra da, tarihi anitlarin goriiniimiine de olumsuz etki yapmasindan
endise edilen yeni yapilagmalarn kontrol altina almak tizere de bir takim degisikliklere
gidilmig, tarihi yapilarin 500 m. yaricapli dairesel alani iizerindeki yapilagmalarla ilgili
kararlar Kiiltiir Bakanlign Bolge Yetkilisine birakilmigtir. Bu yetkili, bakanlik tarafindan
atanmakta ve restorasyon uygulamalarim1 denetlemektedir. Bu yetkililer sayesinde de aslinda

bir yerde belediyeler de kendi kendilerini denetlemektedirler.

1960’11 yillarda teknolojideki ilerlemeler ve ingaat yatirnmlarimin karlihi@i yeni modern
mabhallelerin kurulmasint tegvik etmis, tipki gliniimiiz Tirkiye’sinde oldugu gibi yasal
bosluklar kollayarak ve onlardan yararlanarak tarihi dokuyu zedeleyen yeni yapilagmalar
meydana gelmistir. Bu tutumun sadece g¢ikar amagl olmayip, donemin mimari ideolojisi
tarafindan da desteklenmis olmasi, 6zellikle de Le Corbusier’in Paris eski kent dokusu icin
Onerdigi, ancak daha sonra uygulanmayan Voisin plani, tarihi degerlerin korunmasi yoniinde
fikir birligini saglamak konusunda daha da fazla zorluklara neden olmustur (Sekil 5.3, Sekil
5.4). ikinci diinya savasindan sonra ortaya ¢ikan konut sorunu, kdylerden kentlere géglerle bu
donemde daha da pekismistir. Ozellikle tarihi kent merkezleri, ulagilabilirlikleri, altyapilarinin
varligi ile ve motorlu araglar i¢in tasarlanmayan yollari, ne ulagim sorunlarina ne de park
sorunlarina cevap veremeyen cevreleri ile emlak sektérii icin en cazip alanlardan biri haline
gelmistir. Iste boyle bir dsnemde, 1964 yilinda, radikal bir yasa, bu durumun engellenmesi ve
bu engelin de siirekli olmasi agisindan onemli bir adim atmistir. Donemin Kiiltiir Bakam
Andre Malraux’un ismiyle anilan yasa, hem tarihi kent dokularinin yeniden degerlendirilerek,
buralardaki yasam standartlarimin daha cazip hale gelmesini amaglamig, hem de yeni
yapilagsmalarmn zararh etkisini, tarihi dokuyu gizlemesini engellemistir. Ayn1 zamanda ikinci
diinya savagindan beri siiregelen konut sikintist i¢in de bir arayis olmasi agisindan oldukca
anlamlidir. Malraux’un bu yasayla, Le Corbusier gibi donemin en 6nemli mimarlarindan
birinin de destekledigi CIAM grubuna, boylesine kars1 ¢ikmasi ve tarihi degerlerin 6nemini

vurgulamasi, hem ¢ok cesaret isteyen bir tavir, ama ayn1 zamanda da gordiigii kabul ve destek
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agisindan bakildiginda da miithis bir bagar1 anlamin da tagimaktadir.

o g

Sekil 5.4 Le Corbusier'in Paris’in tarihi kent dokusu i¢in 6nerdigi "Plan Voisin"
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“Yikilarak insa etmek, restore ederek kurtarmaktan daha caziptir, sizlere sundugumuz

Onermiz yasalagmaz ise hi¢ kimse restore ederek korumay1 yeglemeyebilir” (Malraux, 1964)

Bu yasaya gore, terk edilmis, yipranmig, parasizlik nedeniyle onarilamamus, alt yapist eskimis
binalarin  yeniden degerlendirilmesi, sagliklilagtirilmasi ve yeniden yasatilmasi
ongoriilmektedir. Bu sekilde tarihi doku yeniden okunur hale getirilecek, tarih ortaya
¢ikarilacaktir. Bunun yapilmasindaki adimlar ise, yipranmis durumdaki bu binalarin bir
kisminda yagayan ve binalarin maliyetlerinin diigiik olmast nedeniyle genelde de yoksul olan
halkin, bu tarihi merkezin diginda inga edilecek yeni sosyal konutlara gegici bir siire igin
yerlestirilmeleri ile baglamaktadir. Daha sonra bu binalardaki sagliklilagtirma ve yeniden
degerlendirme g¢aligmalar1 tamamlandiginda halk yeniden evlerine yerlestirilmig, bu siire
icerisinde de yasadiklari sosyal konutlar, daha sonra ¢evredeki OS@rencilerin
konaklayabilecekleri 6grenci yurtlar1 olarak diizenlenmis, boylece tek bir probleme ¢6ziim

aranirken, sonugta iki konut problemine birden ¢dziim getirilebilmistir.

Yapilan en 6nemli uygulamalardan bir tanesi, koruma ve degerlendirme ¢aligmalarinin genis
alanlara yayilmasindansa, uygulamanin dar bir alanda gergeklestirilmesidir. Bu sekilde hem
uygulamalarin sonuglanmas1 hizlandiriimakta, hem de hiikiimete gereginden fazla mali yiik
getirilmemektedir. Aynt zamanda denetim de kolaylagmakta, bu kiigiik bélgelerin birbirleriyle
rekabet icerisine girmeleri de, hem hiz1 hem de kaliteyi arttirmaktadir (Resim 5.8, Resim 5.9,
Resim 5.10, Resim 5.11). Aym1 zamanda da bolgeyle ilgili dokiiman ve bilgiler, bu bolgelerde
kurulan ve mal sahibine teknik yardim danigmanlik ve kredi saglayan kuruluslarda
toplanmakta, konuyla ilgili fikir alinmasi gerektiginde ise, direkt olarak bu birimlere

basvurulabilmektedir.
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Resim 5.9 Binanin koruma plani sonrasindaki durumu (Okyay, 2001)
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Resim 5.11 Binanin koruma plani sonrasindaki durumu (Okyay, 2001)



45

Burada Onemli olan noktalardan biri de 1964’den bu yana cesitli goriislere sahip, ¢esitli
siyasal fikir savunucular iktidara gelmis olmalarina ragmen, Malraux yasasinin ana
cizgisinde asla bir degisiklik olmamis, aksine yasa tiim hiiklimetler tarafindan canla bagla

savunularak daha da ileriye gotiiriilmeye ¢aligiimigtir.

5.3 Zeyrek

5.3.1 Zeyrek Bolgesinin Tarihgesi

Zeyrek, Istanbul'da Tarihi Yarimada iizerinde bulunan dordiincii tepe lizerinde ve eteklerinde
yer almaktadir. Semt, Hali¢ kiyilarindan baslayip Atatiirk Bulvar1 boyunca yiikselen yamag
tizerinde gelismistir. Atatiirk Bulvar {izerinde yer yer 15 metreye varan istinat duvarlan ve
Bizans Do6nemi'nde olusturulmus olan teraslamalar ve setler, Galata, Hali¢ ve Tarihi

Yarimada yoniine dogru panoramik bir goriig alan1 yaratmaktadir.

Resim 5.12 Zeyrek bolgesinin genel gortiniisii
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Daha korunakli bir bélgede, denizden ve denizden gelebilecek tehditlerden uzak olmasi ve
manastirlarin bulundugu bir yer olmasi nedenleriyle Zeyrek Bizans imparatorlugu'nun ilk
yillarinda da konut fonksiyonunun hakim oldugu bir bolge olmustur. Semt, Bizans
Imparatorlugu Déneminde, Imparator Teodosios tarafindan yaptirilmis olan su kemerleri ve

sarniglar cevresinde gelismigtir (Resim 5.12).

Giintimiizde Fatih Camisinin bulundugu alanda yapilmis oldugu bilinen ve Isamin 12
Havarisi'ne adanmig olan Havariyun Kilisesi'ne Bizans hiikiimdarlarinin defnedilmesi ve bu
kilise ¢evresinde irili ufakli manastirlarin ve kiliselerin de yer almasi nedeniyle, bélge dinsel
acidan olduk¢a 6nemli bir alan haline gelmigtir. Havariyun Kilisesi'nden sonra Bizans
Imparatorlarinin Pantokrator Kilisesi'ne (giiniimiizde Zeyrek Molla Camii) defnedilmeye

baglamasi kilise ve ¢evresinin 6nemini arttirmigtir (Miiller-Wiener, 1998) (Resim 5.13).

Resim 5.13 Pantokrator Kilisesi

Semt, Zeyrek adim Osmanh Imparatorlugu déneminde Fatih Sultan Mehmet tarafindan

burada kurulan medresenin bas miiderrisi olarak gérevlendirilen Molla Zeyrek'ten almistir

[stanbul'u fethettikten sonra Istanbul'daki 8 kiliseyi cami ve medreseye g¢eviren Fatih,
Pantokrator Kilisesini de medreseye doniistiirerek yonetimini Molla Mehmed Zeyrek

Efendi'ye birakmugtir.
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Istanbul'un fethinden sonra alandaki etnik ¢esitlilik 16. yiizy1l sonlarina kadar devam etmistir.
Ancak daha sonralar1 alanda yasayan Rum kdékenli niifus Galata ve civarina gé¢ etmis, kalan
diger gruplar ise zaman i¢inde dagilmislardir. Zeyrek fetih sonrasindan giiniimiize degin

Miisliiman niifusun yogunluk gosterdigi bir yerlesme olmustur (Miiller-Wiener, 1988).

Zeyrek'te bulunan ahsap konutlarin biiylik bir boliimi, 19. yiizyil sonlari, 20. yiizyil
baslarinda insa edilmis olan bitigik nizam ahgap evlerdir (Resim 5.14, Resim 5.15). Ortalama
50 metrekare taban alam {izerinde, ¢ogunlukla 2-3 kat yiiksekliginde ve toplam alanlar1 100-
150 metrekare arasinda olan bu evlerin, parsel geniglikleri de 5-10 metre arasinda

degismektedir .

Resim 5.14 Zeyrek'ten ahsap ev 6rnegi
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Resim 5.15 Zeyrek'ten ahsap ev 6rnegi

Eski Istanbul'un diger alanlarinda oldugu gibi, ¢ikan yanginlar Zeyrek'te de 6nemli tahribatlar
yaratmistir. Genellikle Hali¢ kiyilarinda bulunan imalathanelerde ¢ikan yanginlar kuzey
riizgarmin etkisiyle Zeyrek yamaglarina dogru ilerlemis ve yapilarin ¢ogunlugunun ahsap
malzeme ile insa edilmesi nedeniyle Zeyrek'teki kentsel dokunun yer yer yok olmasina neden
olmustur. Bu yanginlar yorenin kentsel dokusunun degismesinde rol oynamasi yaninda,
sosyal doku tizerinde de olumsuz etkiler yaratmistir. 1930'lu yillardan sonra, Istanbul'da gerek
ahsap malzeme azhig1, gerekse yangin talimatnameleri nedeni ile kagir yapilar inga edilmeye
baslamustir. Bu yapilar, malzemeleri, striiktiirleri, plan semalar1, bi¢imleri degigmis olmasina

ragmen ahsap konut dokusuna uyumlu bir sekilde yapilmigtir.

Cumbhuriyet Déneminde, 1950'li yillarla birlikte Istanbul'un yogun i¢ gog ile karsi karsiya
kalmas: ve ardindan gelen kentsel dokuyu korumaya yonelik olmayan imar hareketleri ile

Zeyrek'te eski ahgap evler yerini 4-5 katli betonarme yapilara birakmaya baglamigtir.

Zeyrek, merkezi konumu nedeniyle Istanbul'daki diger semtlerde oldugu gibi yogun
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yapilagsma baskilar1 altinda kalsa da, geleneksel sokak dokusunun 6zelliklerini ve mimari

karakterini giiniimiize kadar tagiyabilmis 6ncelikli koruma alanlarindan birisidir.

5.3.2 Zeyrek'te Daha Once Yapilan Aragtirma ve Planlama Cahsmalar:

Zeyrek'te yapilan arastirma, koruma ve planlama g¢aligmalarinin baglangici 1960'h yillara
kadar uzanmaktadir. Istanbul Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi gretim iiyelerinden
Prof. Nezih ELDEM vyiiriitiiciiliiiinde 1968 yilinda gergeklestirilen tespit ¢aligmalarina dayal:

olarak, 1974 yilinda alana koruma karari getirilmisﬁr.

1975 yilinda Amsterdam'da gergeklestirilen "Avrupa Mimari Miras Yili" etkinliklerine
Tiirkiye de bir sergi ile katilmistir. Bu sergide, iginde Zeyrek'in de yer aldig: Istanbul'un
kiiltiirel miras1 6nemli olgiide ilgi ¢ekmistir. Amsterdam Toplantis1 sonunda, Istanbul'daki
kiiltiir mirasinin korunmasi i¢in uluslararasi destek saglanmasi konusunda olumlu bir goriis

olusmustur.

1977-1981 yillar arasinda Alman Dogu Enstitiisii (Deutsches Orient Institut) Istanbul’un
Zeyrek Bolgesinde, Wolfgang Miiller-Wiener ve Johannes Cramer bagkanliginda “Geleneksel
Bir Konut Bolgesinin Korunmasina Yonelik Caligmalar” bashigi altinda bir dizi faaliyet
gergeklestirmistir. Bu ¢aligmalar Volkswagen firmasi tarafindan desteklenmis ve Karlsruhe
Universitesi ve Darmstadt Teknik Yiikksek Okulu &grencilerinin  katilimiyla

gerceklestirilmigtir.

Ulusal diizeyde yapilan ¢alismalarla birlikte, 1978'de Istanbul Belediyesi Istanbul'un Mimari
Mirasinin korunmasi amaciyla UNESCO-UNDP'den yardim istemis, UNESCO tarafindan
desteklenen kampanya, genel konferans karariyla 1982 yilinda baglamistir. Kampanya
sonucunda Zeyrek, 1983 yilinda "Diinya Kiiltiir Miras1 Listesi'nde" yerini almistir (Ahunbay,
1998).

Uluslararasi kampanya calismalarina ilke i¢inde katilimi saglamak amaciyla, Milliyet
gazetesinin onciiliigiinde 1984 yilinda bir ulusal kampanya baglatilmis ve 1985 yilinda ulusal
diizeyde duyurular ve tamitma toplantilart yapilmistir. Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma
Yiiksek Kurulu, Istanbul R6léve ve Anitlar Miidiirliigii tespitlerine dayanarak, Zeyrek Sit

Alani'nda 271 parseli tescil etmigtir.

Diinya Mimari Miras: Listesi'ne alinan Istanbul igin, 1985 yilinda UNESCO teknik ve maddi
destek saglamaya baslamistir. Baglangigta 130 milyon dolarlik biitge i¢in 70 milyon dolar dig
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yardim beklenirken, 1986-95 déneminde sadece 110 bin dolar toplanabilmistir. Aradan gegen
stire i¢inde koruma konusunda beklenen gelisme saglanamadigindan, Tiirkiye konuyu yeniden
gindeme getirmis, Ekim-Kasim 1995'te Paris'te yapilan UNESCO genel konferansinda
yardim kampanyasinin 1996-97 yillarinda yeniden canlandirilmasi karari alinmigtir (Ahunbay,

1998)

5.3.3 Karlsruhe Universitesi ve Darmstadt Teknik Yiiksek Okulu’nun Bélgede Yaptig
Calismalar

1977-1981 yillar1 arasinda gerceklesen ¢alismalarda Istanbul’daki geleneksel mimari tizerine
aragtirmalar yapilmig ve bolgenin tarihi gelisimi incelenmigtir. Bunlarin yam sira ¢alisma
alanmin mekansal verileri, Zeyrek’in kent planlamasi agisindan durumu iizerinde durulmus,
yap1 tipleri ve yapim teknikleri konusunda dokiimanlar olusturulmus, tipolojik ¢alismalar
yapilmistir. Anadolu’dan Istanbul’a goégleri ve goglerin Zeyrek bolgesine etkileri de
¢alismanin ana boliimlerinden birini olusturmug ve bolgede yasam sartlari, yasam diizenleri
de biiyiite¢ altina alinmistir. Bu beg yillik siire¢ igerisinde meydana gelen yapisal degisiklikler
de tespit edilerek, bu hizli yok olus karsisinda alinabilecek oOnlemler gelistirilmeye

caligilmigtir (Sekil 5.5).
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“ Yargin semutu tlusan yikintiar
Bg  vwonnor ‘
% Bos arsalar X Yikilan binaiar

Yikian ve yerine yeni bina yapian alaniar

Sekil 5.5 Zeyrek Bolgesinde ¢aligmalarin yapildigi 1977-1981 yillar1 arasinda meydana gelen
yapisal degisiklikler (Miiller-Wiener, Cramer, 1982)
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Zeyrek Istanbul’un eski kent dokusu igerisinde Osmanli ahgap bina 6rneklerini, geleneksel bir
konut dokusu igerisinde hala yansitabilen az sayidaki bélgelerden biri oldugundan ¢aligmalar
bu bélge iizerinde yogunlagmistir. O donemde bolgenin pek ¢ok yerinde halen eski sokak
dokusu okunabilmektedir, ancak geleneksel ahsap mimari drneklerinin hizla yok olmasi ve
Slgek problemi olan yeni binalarin yapilmasi bolgenin karakterini tehdit etmektedir (Resim
5.16). Ozellikle de ¢alismanin yapildigi bes yil igerisinde bu kayiplar net olarak
gozlemlenebilmis, dokunun kimligini nasil kaybettigi tespit edilebilmistir. O donemde
belediyelerin de bu yangin ve yikimlart engelleme konusundaki ¢abalar1 sonu¢ vermemis,
aksine bolgenin asil sahipleri giin gegtikge bolgeyi Dogu Anadolu’dan gog¢ ederek gelen ve
bélgeyi sadece iyi yasam standartlarina kavusana kadar barinacaklar1 bir gegis alami olarak
goren halk kesimine terk etmiglerdir. Bu ylizden de kentsel, mimari ve sosyal diizeyde
yapilmayan bir planlama bolgenin korunmasini, kurtarilmasini miimkiin kilmayacaktir (Resim

5.17).

Resim 5.16 Tarihi dokunun yeni yapilagma igerisindeki durumu (Miiller-Wiener, Cramer,
1982)
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Resim 5.17 Eski sokak dokusunun durumu (Miiller-Wiener, Cramer, 1982)

Belirtilen bes yil icerisinde yapilan, tarihi, kentsel, mimari ve sosyal agilardan yapilan
incelemelere dayanilarak Zeyrek Bolgesinin yeniden degerlendirilmesi ve iyilestirilmesi ile

ilgili su onerilere ulagilmigtir:

Bolge neredeyse tamamiyla konut alam olarak kullanilmaktadir. Bu karakter korunmalidir.
Isyerleri sadece giinliik ihtiyaglara yonelik olarak varliklarimi siirdiirmelidir. Bu dokuyu
rahatsiz eden tiretim merkezleri bolgeden uzaklagtirilmalidir, bu konuda ancak kiigiik

zanaatkar atolyeleri istisna olusturabilir (Sekil 5.6).

Bolgede yasamakta olan halk profilinin, bolgenin korunabilmesi admna degismesi
gerekmektedir. Ahsap konut sahipleri, binalarin korunmasi veya yeniden degerlendirilmesi ile
ilgili herhangi bir girisimde bulunamayacaklardir. Bu kesim, daha ¢ok yasam bigimlerinin
gocten sonraki degisimi, biiyiik kentin yeni yasam standartlarna alismalar gerekliligi ve
giinliik problemlerle o kadar mesguldiirler ki, binalarnin veya gevrelerinin korunmasi ya da
degerlendirilmesi onlar i¢in hayati onem tagimamaktadir. Bolgede yasayan kisilerle yapilan
goriismeler de bu tezi destekleyici niteliktedir. Cevrenin yeniden diizenlenmesi ayn1 zamanda

burada oturan halkin maddi giiciinii de asmaktadir.

Bu bolgeye daha ¢ok orta simf halkin ve memurlarin yerlestirilmesi, hem tarihi gevre bilinci
bakiminda hem de uzun vadeli koruma bakimindan uygun olabilir. Bu noktada, ¢alismada
yapilan saptamalardan biri de, orta sinif halkin apartmanlarda, pek nadir olarak da miistakil

evlerde oturduklari ve bu yeni binalarm aslinda yenilik olarak banyo ve merkezi 1sitmadan
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bagka bir sey igermedigidir. O yillardaki yakit sorunu g6z 6niine alinarak, halkin da artik
merkezi 1sitmadan vazge¢meye basladii, onun yerine mekanlarin teker teker isitimasi
segeneginin tercih edildigi ve bunun da ahsap binalarin 1sitilmasinda uygulanabilecegi
belirtilmekle birlikte giiniimiizde bu durumun dogrulugu tartisilir. Zeyrek boélgesindeki bu
ahsap binalarin, yakinda bulunan belediye ¢alisanlari veya Unkapam ya da Atatiirk
Bulvarinda igyerleri bulunan insanlar tarafindan da konut olarak kullanilabilecegi
belirtilmektedir.
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Sekil 5.6 Zeyrek i¢in 6nrerilen rehabilitasyon plan: (Miiller-Wiener, Cramer, 1982)

Ote yandan bu bolgede, konut fonksiyonunun yan: sira binalarin kiiltiirel islevle donatilmas:
ya da ilgilenen vakiflara tahsis edilmesi fikri de, Plovdiv’de pek ¢ok binanin bu sekilde yok

olmaktan kurtulmus olmasi 6rnegi gosterilerek, 6nem kazanmgtir.
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Bu noktada, Tiirk katilimcilarin bu bélgeye turizm fonksiyonunu getirmek konusunu siirekli
giindeme getirdikleri, ancak tartisildiginda, burada turizm fonksiyonunu kaldirabilecek,
otobiisler ve o6zel araglar igin otopark gibi alanlar olusturulmadan béyle bir fikrin
gergeklestirilmesinin  yarardan ¢ok zarar getirebilecegi, islevin getirilmesi s6z konusu
oldugunda ise bunun sadece Zeyrek Kilise Camii ve Atatiirk Bulvar1 arasinda kalan kisimda

bir iki restoran, belki bir adet de otelle sinirli kalmasi1 gerektigi belirtilmistir (Sekil 5.7).

Sekil 5.7 Zeyrek'e yaya ve turistler i¢in ulagim 6nerisi (Miiller-Wiener, Cramer, 1982)

Zeyrek, yapr tipleri bakimindan geleneksel Tiirk evi karakterini Osmanli doneminden beri
koruyabilmis Orneklerden biridir. Bu kent planimin korunmas: gerekliliginin gelecekteki
koruma politikast igerisinde vurgulanmasinin  6nemi  belirtilmektedir. Dokunun
yogunlagsmasinin onlenmesi ve o dénemde (ve ashnda bu donemde de) gecerli olan kat
sayilarim arttirma egilimlerinin daha fazla siirdiiriilmemesi gerekliligi vurgulanmaktadir.

Bunun i¢in de, varolan durum incelenerek ve gelecekte de herhangi bir degisim s6z konusu
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olmaksizin siirdiiriilmek {izere, kat sayilarinin, parsel biiyiikliikklerinin, plan dokusunun, bunun
yam sira varolan yesil dokunun (6zel veya kamusal) derhal tespit edilerek kesin bir karara

vardirtilmasinin 6neminden de s6z edilmektedir.

Bu bes yila yayilan ¢aligmalarda ayrica pek ¢ok binanin roloveleri alinmig, oldukga genis bir
arsiv elde edilmigtir. Bunlarin yami sira tipik bit Tiirk ailesinin o giinlin sartlarinda ne
gereksinimler igerisinde oldugu, nasil bir yasam siirdiigli, konutlarinda nasil bir mekan
kurgusunu benimsedigi ile ilgili de aragtirmalar yapilmis ve varolan konut yapilarinda bu tip
bir planlamamn s6z konusu olmadigi belirlenmistir. Bu noktada pek ¢ok bina i¢in, binanin
plani temelde degistirilmeden bir takim yerlesme Onerileri getirilmistir ($ekil 5.8). Tagiyict
sistemindeki problemler yiiziinden elden gegirilse bile kullamlamayacak halde bulunan
binalarin ise yikilarak yeniden, benzer cephe anlayisi ve taban alani, ancak istenirse farklh
planlama ile inga edilmesi Onerilmistir. Bu sekilde kentin g¢ehresinin yeniden kazanilmasi
miimkiin olmayacaktir. Yeni yapilacak binalarda ise bina bigimleri, parseller, kat
yiikseklikleri, ¢ati formlari, dolu-bos oranlari, zemin kat ile sokak kotu arasindaki farklar gibi

Ozelliklerin korunmasi onerilmektedir (Sekil 5.9).
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Sekil 5.8 Zeyrek Ibadethane Sokak'ta bulunan bir binaya getirilen yeniden degerlendirme
onerisi (Miiller-Wiener, Cramer, 1982)
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Sekil 5.9 Zeyrek Bolgesinde olugturulan kriterlere gore yeni yap: onerisi (Miiller-Wiener,
Cramer, 1982)
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Getirilen 6nerilere bakildiginda aslinda giiniimiizde i¢in de gecerliligini koruyan noktalar
yogunluktadir. Bunlarin arasinda insan profilinin degismesi gerekliligi gibi oldukg¢a radikal
¢Oziimlerin yani sira, giiniimiizde varolan tarihi binalarin planlamalarina getirilen yeniliklere
iliskin orneklerle ¢agdas yasam sartlarinin saglanmasi yoniindeki ¢abalar ve 6zellikle de
bolgede yapilacak yeni binalara yo6nelik getirilen planlama O6nerileri, dikkatle
degerlendirilmesi gereken, temelde de ¢ok dogru kararlardir. Ancak geriye doniiliip
bakiliginda yilindan beri bu bélgeyle ilgili elle tutulur bir degisikligin olmadigi, aksine
yeniden degerlendirilmesi Onerilen pek ¢ok binanin geri doniilemeyecek bigimde tahrip
oldugunu goriiyoruz. Oysa, bu tipte uluslararasi ¢aligmalar, ozellikle de fikir alis verisi
bakimindan ¢ok énemli ve degerlendirilmesi gereken ¢aligmalardir. Fakat iilkemizde ne yazik
ki bu tip aragtirmalara bakildiginda bir 6ncekilerden de yararlanmadiklarim ve hep sifirdan

baslandiklarimi goriiyoruz.

5.4 Siileymaniye

5.4.1 Siileymaniye Bolgesinin Tarihgesi

Siilleymaniye Camii, ¢evresindeki birkag mahalleden olusan bolgeye ismini vermistir. 16.
yiizyilda Mimar Sinan tarafindan yapilan biiyikk bir kompleksin ortasinda yer almaktadir
(Resim 5.18). Tarihi Yarimadanin {giincii tepesinin lizerinde bulunan cami, bu tepenin
Hali¢’e bakan yamacinda kuruludur ve ¢evresinde bulunan binalarla birlikte, kentin baskin bir

eleman1 durumundadir.
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Resim 5.18 Siileymaniye Camii

Stileymaniye Bolgesi 45 hektara yayilan, klasik Osmanli Mahallelerinin bir 6rnegidir. Bizans
doneminde de bélge konut bolgesi olarak kullanilmig olmakla birlikte o doneme ait yapilardan

giiniimiize sadece birkag 6rnek kalmugtir. (Kilise Camii, Kalenderhane Camii, Valens Kemeri)

Osmanli doneminde Caminin kuzeyinde yer alan boélge oldukga popiiler bir konut bolgesiydi.
Osmanli doneminin en eski yapilar, Siileymaniye Bolgesinin kuzeyinde yer alan, 15.

yiizyildan kalma Haci Hayrettin Mescidi, Kantarcilar Mescidi ve S. Veren Mescididir.

16. yiizyilda yine bu bslgede Hoca Hamza Mescidi e iki biiyiikk medrese insa edilmigtir. 17.
yiizyilin ilk yarisinda kadar yine en popiiler ve elit yerlesim merkeziyken, bu dénemden

sadece iki ¢esme disinda 6nemli bir eser giiniimiize kalmamigtir.

Istanbul’un ticari merkezi Siileymaniye’nin dogusunda yerlesmigtir. Bu bolge limana gok
yakin, bu nedenle de tagimacilik, mallarin depolanmas: gibi islevler Hali¢ kiyilarinda
siralanmustir. Bu bolgede bulunan tarihi surlarin biiyiik bir kismu da buradaki insan ve ticaret

trafiginden dolay1 yok olmustur.

18. yiizyilda, ticaret merkezi doguya dogru genislemistir. Ali Pasa Kervansarayr da bu
donemde surlarin hemen yam basinda insa edilmistir. 1863 yilinda Istanbul Universitesi

kurulmustur ve yine bu dénemde bolge halen halkin zengin kesimine ev sahipligi
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yapmaktadir. Giiniimtizde var olan pek ¢ok konut iste bu 19. yiizyildan kalmadir (Resim 5.19,
Resim 5.20).

Resim 5.19 Kirazli Mescit sokag1 cephe dokusu (Pasic, Dodds, 1995)
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Resim 5.20 Kirazh Mescit sokagi cephe dokusu (Pasic, Dodds, 1995)

Konutlar mahallenin %80-85’ini olusturmaktadir. Mabhalleler, halkin gelir diizeyine gore
olusmamaktadir. Aksine zengin ve fakir kesim bir arada yagamakta, bayramlar, diigtinler gibi
aym Kiiltiirel degerleri paylasmaktadirlar. Mahalleler daha ¢ok halkm etnik kokenlerine gore
ayrilmaktadir, Musevi mahalleleri, Rum mabhalleleri gibi. Ancak Tiirk-Islam Mahalleleri daha

¢ok hemsehrilik esaslarina dayanmaktadir.
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Giiniimiizde eski zanaatlarin bir kagi halen varhigimm siirdiirmektedir. Keresteciler, tarihi
merkezin disina tasinmus, kiigiik hali atolyelerinin bir kismi yerlerinde kalmistir. Bolgede
dokiimhaneler ve depolar yogunluktadir. 1950’lerdeki yol genigletme c¢alismalarinin bir
sonucu olarak bolgedeki bazi ticari yapilar yok olmustur. Ragip Giimiigpala Caddesi tarihi
sokak dokusunu bélmiis, burada bulunan pek ¢ok binanin bahge duvarlar1 ana cadde tizerinde

kalmustir.

Asil ev sahipleri tarafindan terk edildikten sonra Siilleymaniye’nin konut karakteri de
degismeye baslamigtir. Eski ev sahipleri konutlarim satarak Istanbul’un baska semtlerine
yerlesmeye baslamislardir. Ahsap konutlar ise yikilarak yerlerine kiigiik atolyeler ve depolar
yaptirlmigtir. Ticaret ve sanayi faaliyetlerin yayilmasi ve bélgesel anlamda geniglemesi,
bolgenin tarihi karakterini zedelemektedir. Ozellikle yamag tarafinda pek ¢ok ahsap ev
yikilmis ve yerlerinde dort bes katli betonarme yapi, miimkiin olan tiim araziyi kullanarak,

bahgeleri yok ederek yiikselmiglerdir.

Kiltir Bakanligi Siileymaniye bolgesini 1977 yilinda kentsel sit alami ilan etmistir.

Giintimiizde 161 anitsal ve 468 yerel bina tescillenmisgtir.

5.4.2 Siileymaniye Bolgesinin Giiniimiizdeki Problemleri

Siileymaniye Bolgesinde giiniimiizde devlete, vakiflara veya kurumlara ait birka¢ bina diginda
tiim binalar 6zel miilktiir. Bolgeyi korumak icin biiyiik miktarda maddi gii¢ gerektiginden ve.
devlet de tiim binalarin bakim masraflarin1 karsilayamadigindan binalarin bakimi ve
restorasyonu gibi faaliyetler mal sahiplerine kalmaktadir. Mal sahiplerinin daha once

deginilen profiline bakildiginda ise bu durum hig de i¢ agici degildir.

“Hali¢ sanayi bolgesinin genigletilmesi, Siileymaniye Hanlar bolgesinin hayat diizeyinin
¢Okmesini hizlandirmigtir. Halig’in sanayi bolgesi haline doniistiiriilmesi ile bu bdlgenin
sakinleri bu yoreleri terk etmeye baslayinca bu yorede bog kalan yapilar, depolama-sanayi
fonksiyonlarina ve fakir, Istanbul’a yeni gelmis, heniiz gecekondusunu insa edemeyen

kesimin sehirdeki ilk barmaklart haline doniismeye baglamugtir.” (Pasic, 1995) (Resim 5.21)
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Resim 5.21 Siileymaniye'deki bir konut binasinin giintimiizdeki durumu (Kuban, 2000)

Gelir diizeyi diisiik olan kisiler, binalarin iyi durumda olmamasmin da getirdigi diistik
kiralarla bolgeye yerlesmeye baslanuglardir. Bunlarin %62’si iki-ti¢ kisilik aile gruplan

halinde binalara yerlesmisler, %13’ii ise oda oda bekar kisilere kiralanmstir.
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Resim 5.22 Siileymaniye'de terkedilmis bir konagin giiniimiizdeki durumu (Kuban, 2000)

Bu kisilerin tarihi gevre ve dokuyla herhangi bir tarihi baglari olmadigindan, binalarin bakimi
ile ilgili herhangi bir girisimleri olmamugtir. Bu nedenle de binalarin kosullan siirekli daha

kotiiye gitmis, konutlarin iglevleri de degismeye baglamistir (Resim 5.22).

Varolan sokak dokusu, agir trafik yiikiinii kaldirmamaktadir. Endiistri ve ticaret gibi islevlerin

bolgeye girisi, eski yaya yollarini tahrip etmis, dokunun bozulmasina neden olmustur.
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5.4.3 “Mimari Mirasin Bugiinii” Pregramm Kapsaminda Yapilan Arastirma ve
Calismalar

IRCICA tarafindan 1994 yilinda baglatilan Mostar 2004 atblye ¢aligmasi ile yirtirlige konan
“Mimari Mirasin Bugiinii” Programi, IRCICA ve Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
1-17 Agustos 1995 tarihleri arasinda Istanbul’da diizenlenmistir. Bu faaliyete on dokuz
tilkeden elli sekiz kisi katilmig ve program ¢ok sayida 6grenci, aragtirmaci ve ilgili alanlarda
caligan akademisyenlerin fikir aligveriglerine ev sahipligi yapmustir. Bu program, genel
anlamda “Mimari Miras1” ele almakla birlikte, Mostar ve Siilleymaniye bolgelerinde yapilan
iki ayr1 atolye ¢alismasi ve bu ¢aligmalarin sonuglarinin ortaya konulmasiyla ortaya ¢ikmugtir

(Sekil 5.10).

Calisma Istanbul’u ve 6zelde Siileymaniye’yi ve iginde bulundugu tarihi gevreyi tehdit eden
unsurlan inceleme amacim glitmiistiir. Ik boliimde Istanbul’un o tarihteki durumu analiz
edilmis ve kentin mimari mirasi lizerinde yogunlasilmistir. Calismanin ikinci béliimiinde ise
Siileymaniye Bolgesi’nde, kentin korunmasi ve korunmasinin siirekliliginin saglanmasi igin

yapilabilecekler incelenmigtir.
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Sekil 5.10 Atolye calismasi sirasinda yapilan sokak ve cephe eskizleri (Pasic, Dodds, 1995)
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Calismada, yasalarin koruma restorasyon ve yeniden degerlendirme konularinda daha
kolaylastiric1 bir etmen haline getirilmesine, merkezi yonetim, ev sahipleri ve kiracilari temsil
eden uzmanlagmig bir organizasyon tarafindan yo6netilen ve kendini finanse edebilen bir plan

tiretilmesi gerekliligine deginilmistir.

Kentsel koruma politikas: segilen mahalleyi ¢evreleyen ve hakim karakteri belirleyen alanin
yeniden degerlendirilmesi ile baglayacaktir. Bunun i¢in bu alanda yasayan halkin sosyal ve

ekonomik islevlerinin yeterliligi de g6z 6niinde bulundurulmalidir.

Stileymaniye bolgesindeki kentsel yapinin analizi, mahallenin hem ekonomik canliliginin hem
de problemlerinin, bolgede bulunan sanayi faaliyetlerinden kaynaklandigini gostermektedir.
Onerilen ise, sanayiinin sosyal ve ekonomik degeri, 6rnegin mahallenin ekonomik canliliginin
korunmasi, ancak bu sanayiden kaynaklanan olgek, kirlilik ve saglia zararli durumlarin

ortadan kaldirilmas: agisindan bélgedeki faaliyet tiplerinin yeniden degerlendirilmesidir.

Bolgede halkin bilinglendirilmesi gerekliligi de 6nemle vurgulanmaktadir. Goniilliiliikk de bu

noktada 6nem kazanan kavramlardan biridir.

“Mabhallelinin konut kimligi ihtiyacina cevap verecek sekilde spesifik oneriler, biiyiik tarihi
yapilardan birinde kurulabilecek, mimarlarin ve &grencilerin, toplum ve mahalleyle iligki
kurabilecekleri ve kisisel olarak konut yapilarinin yenilenmesinde yardimei olabilecekleri
Uluslararas1 bir Aragtirma Merkezini de igerebilir. Boyle bir merkez, sadece mahallenin
yeniden degerlendirilmesine yardimci olmayip, ayni zamanda dnemli bir problem olan kamu

bilincinin geligimi ve egitime de yardimei olacaktir.” (Pasic, 1995)

Bunlarin yam sira Belediye icerisinde stirekli bir Kentsel Yonetim biriminin olusturulmasi
(Sekil 5.11), yine belediyeye bagh bir planlama-belgeleme merkezinin kurulmasi,
dokiimantasyon islerinin bu merkezden siirdiiriilmesi veya bagumsiz ve kendini finanse
edebilen bir Kent Bilgilendirme Aragtirma Merkezinin kurularak, siirekli olarak kent veri
bankasi arsivini ve konuyla ilgili ¢aligan tiim disiplinlerin ¢aligmalarim diizenlemesi ve
disiplinler aras1 koordinasyonu saglamasi onerisi getirilmektedir. Bu bi¢imde de yapilan

planlama ¢alismalar1 birbirini takip eden siiregler bigiminde, siirdiiriilebilir hale gelebilecektir.
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Sekil 5.11 Mimari Mirasin Bugiinii Programi kapsaminda yapilan at6lye ¢alismalarinda

ortaya ¢ikan “Kentsel Yonetim Birimi Yapilanma Onerisi” (Pasic, Dodds, 1995)
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Ayrica akademik kurumlarin bu konulardaki planlama ve wuygulama c¢alismalarina
katilmasinin hem mimari mirasin korunmasi ve tarihi bélgelerin yeniden degerlendirilmesine,
hem de akademik egitime de karsilikli olarak yarar saglayacaktir. Béylece egitimde de ger¢ek

sorunlar ele alinabilecek, hem de aktif bir ekonomik ¢aligma ortami olusturulabilecektir.

Bu programda, ana baghigi dolayisi ile de dncelikle teoride bir takim ¢6ziimler arama yoluna
gidilmig, yapilacak c¢aligmalarin hem siirekliliginin hem de niteliginin olmasi bakimindan da
oncelikle ve yogunlukla, ele alinan konular, tarih ve g¢evre bilinci ile kurumlar arasi ve

kurumlar ile halk arasinda koordinasyon saglanmasina yonelik 6neriler getirilmistir.
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6. DEGERLENDIRME VE SONUC

6.1 Orneklerin Degerlendirilmesi

Fransa’da tarihi mirasin korunmasi adina yapilan caligmalar, yapilanmanin ve isleyisin
dogrulugu, yerel bolgeler bazinda yapilan ¢aligmalarin devlete fazla yiik bindirmeyisi ve
kendiliginden belediyeler arasinda bir rekabetin olugmasiyla tam kirk yildir, tim birimleriyle
canla basla savunularak ve degisen iktidarlarin fikirler konusundaki tutarsizliklarinin kurbani
olmayarak, gliniimiize kadar basariyla siirdiiriilmiis, uygulamada da istenen sonuglar elde
edilerek, yeniden degerlendirme ve koruma konusunda diinya capinda Ornek kentler
olusturulmustur. Ne yazik ki Tiirkiye’de durum béyle olmamakta, her yeni hiikiimet, her yeni
belediye, siirekli olarak (temel ilkelerde) degisiklikler yapmakta, dolayisiyla da uzun vadede
tamamlanmasi gereken higbir etkinlik tam anlamiyla sonlandirilamamaktadir. Oysa alinan
kararlarin siirekliliginin de saglanmasi, sadece giiniimiiz i¢in degil gelecek i¢in de ¢oziimler

icermesi gerekmektedir.

Mostar’da yapilan yeniden canlandirma ¢alismalarinin, biiylik 6l¢lide, 6zellikle de uygulama
bazinda bu denli basarili olmasinin nedeni ise, devlet, tiniversiteler ve belediyelerin olduk¢a
basarili bir koordinasyon igerisinde dokuz yih askin bir stiredir bu konuda aragtirma ve atélye
¢alismalarinin yiiriitiilerek, ister proje bazinda, isterse yiiksek lisans veya doktora tezi bazinda
yapilan tiim ¢aligmalarin merkez bir biiro tarafindan toplanmasi ve degerlendirilmesi, sonra da
hayata gecirilmesidir. Her yil yapilan caligmalar, bir Onceki yilin devami niteliginde
oldugundan, siirekli aym noktada doniip dolagilmamakta, daha ileriye gidilmekte ve

giiniimiizdeki sonuglara varilmaktadir.

Oysa, ne yazik ki iilkemizdeki orneklere bakildiginda, sistemin tam anlamiyla rayma
oturmadigini, tarihin ve kiiltiiriin ¢ikarlarinin yeterince gozetilemedigini gormekteyiz. Pek ¢ok
bolgede yapilan arastirmalar, birbirlerinin devami niteliginde olmadiklarindan, hatta bir
Onceki ¢alismalardan haberdar dahi olmadiklarindan, aym ¢emberin iginde doniilmekte, bu
nedenle de yapilan ¢alismalar sadece fikir bazinda kalmakta, uygulamaya gelindiginde kisisel
karar ve dogrularin uygulanmasi sonucunda da bugiin i¢inde yasadigimiz plansiz, diizensiz ve

hatta kimliksiz tarihi gevreler ortaya ¢ikmaktadir.

6.2 Bir Sistem Onerisi

Dort 6rnegin de dogrulari ve yanliglart ele alindiginda tarihi ¢evrelerin kimlik ihtiyacina
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cevap verecek spesifik oneriler getirecek olan, bir master planin yiiriitiilmesinde arag¢ olacak
ve bir biitiintin pargalarim tegkil eden birimlere ihtiya¢ duyuldugu gozlemlenmektedir. Boyle
bir birim Onerisi olarak bolge bazinda kurulacak, Aragtirma Merkezlerinin hayata gegirilmesi,

tarihi ¢evrelerin ¢ehresini tamamen degistirebilir.

Bu Aragtirma Merkezi

e Yakin ¢evresine ait dokiiman ve bilginin toplanmasi ve bunun halk ile paylasilmasi

e Kamu bilinci ve egitiminin gelisimine yardimci olunmasi

Halkin tarihi ¢evre ile ilgili soru ve sorunlarina cevap aranmasi

Kontrol ve uyar1 mekanizmalarinin saglikl: iglemesi

gibi, giiniimiizde ¢ok net bir bigimde ele alinmayan konular {izerinde ¢aligmalidir.

Bu merkez, bolgedeki biiyiik yapilardan birinde kurularak c¢evreye ait dokiimanlari
biinyesinde toplayabilecek, bunlar1 halkin kullanimina da sunabilecektir.. Béyle bir merkezin
yeniden degerlendirme ¢alismalarina kaynak olabilecek kuramsal c¢alismalar Ornegin,
bolgenin tarihgesi, arkeolojisi, binalarin tarihi ve mimari ozelliklerini ve tipolojilerini
inceleyen arastirma, lisans {istii veya doktora tezi gibi yaymnlar veya degisik okullarin
mimarlik Ogrencileri, aragtirmacilar tarafindan yapilan kentsel koruma planina yardimei
olabilecek mahalle, sokak, bina dl¢eginde rolove ve tespitlerdir. Bunlar 6zelikle, bolgeyle
ilgili, mimari, restorasyon, arkeoloji ve sosyoloji gibi pek ¢ok disiplinin ana temalarini
olusturdugu caligmalar olmali, béylece de sorunlarin analizinde miimkiin oldugunca ¢ok
yonden durum incelenme olanagi bulmalidir. Bu g¢aligmalarin genel 6zelligi, birbirinden
kopuk, siireklilik arz etmeyen, arandiginda bulunmasi ¢ok zor ve yayn 6zelligi kazanamamis,
dolaylslyla yararlanilmasi miimkiin olmayan g:allsmalar halinde olmalaridir. Bir diger 6nemli
grup da tlkemizdeki tarihi gevreler ile ilgili yabanci dillerde veya Tiirkge yazilmis gok Snemli
belge ve amlardir. Bunlara da ulagsmak ¢ok zordur. Ayrica 6nemli bir gézlem de yapilacak
degerlendirme caligmalart ve kentsel koruma projeleri i¢in gerekli olan sosyal yapi, niifus
degisimleri ve bolgelerin kiiltiirel ve mimari kimligi konusunda yapilmis anket ve
arastirmalarin bulunmamasi veya bunlara kolaylikla ulagilamiyor olmasidir. Bu ¢alisma ve
aragtirmalar boyle bir aragtirma merkezinin biinyesinde toplandiginda, amacina daha uygun
hizmet verebilecek, bilimsel ¢alismalar da béylece yapildiktan sonra kaybolup gitmek yerine,

daha sonraki ¢aligmalara 151k tutabilecek, y6n gosterebilecektir.

Bu merkez, sadece mahallenin yenilenmesine degil, 6nemli bir problem olan kamu bilincinin
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gelisimi ve egitime de yardimei olacaktir. Ozellikle de ilk ve orta dereceli okullar ile isbirligi
icerisinde ¢aligabilecek olan boyle bir arastirma merkezi, tarihi ¢evre bilincinin kiigiik

yaslardan itibaren edinilmesine de yardimci olacaktir.

Halk da herhangi bir soru veya sorun ile ilgili olarak, devlet dairelerinin kapisin
agindirmaktansa, hemen yani basindaki bu merkeze bagvurabilecektir. Bilgi ve verilerle
donatilmis olan bir aragtirma merkezi, bolgesindeki tarihi bina sahipleri, belediyeler ve
Amntlar Kurulu ile de igbirligi igerisinde, bolgedeki tarihi eser uygulamalarinda da s6z sahibi
olabilecek, aym1 zamanda kiigiik bélgelere hitap ettiginden, mal sahiplerine uygulama igin
gerekli bilgi, dokiiman, malzeme tamitimi, yapim teknigi ve isgilik konularinda yardimci
olacak, gerektiginde bolge ile ilgili tespitler yapacak, envanter ¢ikaracak, sokaklar, meydanlar
ve cepheler ile ilgili yurt disindaki 6rneklerde goriildiigii gibi, projeler liretecek, uygulamalar:

yonlendirecek ve degerlendirecek bir birim olacaktir.

Boylesine mahalleyle i¢ ice yagayan bir kurum,mimarlarin ve mimarlik dgrencilerinin toplum
ve mahalleyle iligki kurabilecekleri ve kisisel olarak konut yapilarinin yenilenmesinde veya
fonksiyonlarin1 kaybetmis binalarin da yeniden degerlendirilmesinde yardimci olacaklari bir
ortam yaratacaktir, boylece bir bakima kontrol ve uyart mekanizmalari da daha saglikli

igleyebilecektir..

Bu yapilanmanin disinda, 6zellikle yurt digindan iilkemize gelerek galigmalar yapan mimarlik
Ogrencileri veya mimar gruplar i¢in de, bu merkez biinyesinde ¢aligabilecekleri atolyeler ve
hatta belki konaklama imkanlari saglandiginda, bu ¢evrelerde ¢aligmalar yapmak da cazip
hale gelecek, ortaya ¢ikan ¢aligmalardan da arastirma merkezi ve sonrasinda da tarihi doku

kazanch ¢ikacaktir.

Bu arastirma merkezleri birbirleri ile de koordinasyon igerisinde bulunarak, bilgi aktarimi ve

paylasimini saglanacak, belki biraz da giizel bir rekabet ortam1 olugturulacaktir.

6.3 Sonucg

Yeniden degerlendirme ¢aligmalari ile incelenen 6rnekler, birbirlerinden bagimsiz sorunlar
iceriyor ve degisik ¢6ziimler gerektiriyor da olsa, yeniden degerlendirme g¢aligmalarimin ne
kadar biiyiik bir titizlikle ele alinmasi gerektiginin altim ¢izmektedir. Tarihi degerlerin
yeniden kesfedilerek, insanin hizmetine tekrar girmeleri, tekrar kullanilmalari ve bu ¢evrenin

yasayan bir gevre haline gelmesi i¢in yapilacak bu galigmalar, kiiltiiriin siirekliligi agisindan
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da biiyiik 6nem tagimaktadir.

Bu nedenle, 6zellikle tilkemizde, bu degerlerin korunmast ve yasatilmasi adina belki biraz da
radikal kararlar alinmas: gerekli olabilmektedir. Boyle bir aragtirma merkezleri sisteminin ele
alinmas1 ile yeniden degerlendirme ¢aligmalarinda ve oOzellikle bu ¢alismalarin
uygulanmasinda niteligi saglayacak etmenlerin, yani multi-disipliner ¢aligmalar, uluslararasi
calismalar, tarihi ¢evrelerin kiigiik bélgeler halinde ele alinmasi ve ¢aligmalarin siirekliliginin
saglanmasi faktorlerinin bir araya gelebildigi goriilmektedir. Bu da daha nitelikli bir tarihi

cevre icin atilacak, farkli ve yararli bir adim olabilir.
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