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0ZET

Genellikle bir kentsel doku iginde yer alan anitsal yapilara ek yapilacagi za-
man, bulundugu gevresel ortam igindeki yerinin iyi anlagiimasi gerektigi ve konuya
kentsel tasarim agisindan yaklagiimasi gerektigi diislincesiyle; birinci bélimde kent
kavraminin ne olduguna, olugumunda etkin olan faktorlere deginilerek; tarihsellik kav-
raminin sosyal yapi degigimiyle beraber degigmesi, modern ve postmodern kent di-
stncelerinin tarihsellik - kent ve kent kimligi konularina yaklagimi; kent kimligi, kimlik
icinde yeralan unsurlar; anitlarin bu kimlik igindeki yeri, kentsel imge olugumundaki et-
kileri vurgulanmsgtir.

ikinci bélimde anit kavraminin ne oldugu, tarihsel siireg iginde kavramin (kap-
samin) geligimi; Glkemizde korumaya yonelik eski eserler kanunundaki anit kavraminin
geligimini ve 'kavramsal olarak amit'in igergi ile koruma kanunlarindaki igerigine degini-
lerek, amtlann simflandinimasina ve anitsalig: belirleyici niteliklere deginilmigtir.Anit-
sal yapilarin korunmast agisindan iyi 6ziimsenip degerlendirilmesi gereken bu nitelik-
lerdensonra, koruma kavrami, kapsami ve amacina, tarihsel siireg iginde, kentsel kim-
lik kavraminin ve anit kavraminin ve kapsaminin geligimiyle beraber dogal olarak geli-
simi gereken mimari koruma kavrami ve kapsaminin geligim asamalarina, koruma ne-
denleri ve korunmasi gerekli degerlerle bu korumanin gergeklegtiriimesi agamasinda
kullanilan koruma ydntemlerine belirtiimigtir. Koruma —anitsal yap iginde koruma eyle-
mi— anitsal yapi grubu gevresinde yapi eylemi olarak siniflanabilecek olan durum belir-
tilerek, kent iginde anitsal gevrede - yeni tasarim ve koruma konusuna deginilmigtir.

Ek yapi tanimi, ek yapi yapiimasina etki eden faktérler konusuna {glincii bo-
limde girilmig, tek yapiya yapilan somut eklemelerin yaninda, kentsel gevre iginde ya-
pilan tek yapilarin da, yapisal dlgekle yeni tek yapi olmasina ragmen, kentsel lgekle
(ya da yapi grubu élgeginde) kimlige etkisi nedeniyle ek yapi kavrami iginde yer aldi-
na deginilmigtir. Zaten tek yapi dlgedinde de olsa ayri yap! yapmaktan farkli bir yeri
olan ek yapinin anitsal yapinin yaninda olmasinin 6nemine deginiimistir. Bir yandan
yapisal digekte koruma bir yanda aktif yagama katabilme ve yeni yapi eylemi arasinda-
ki ikilemde konumianan ‘anitsal yapiya ek yapi' kavrami bir diger yandan gevresel etki-
si ve gdrsel deger koruma gabalar tagimas birinci ve ikinci bélimde vurgulandigi gibi
tekrar konu edilmigtir.Ek yapmay: gerektiren nedenler (gerekgeler) siniflandinimigttr.



Dérdinc bolim ek yapinin bigimlenigine ve tasarimina etki eden etkenleri
icerir. Farkli gekillerde siniflandiriimasi miimkiin olan pek ¢ok etkenin buradaki sinif-
landirmasinda Dibner'in siniflandirmasi esas alinmigtir. Iglevsel gerekliliklerin getirdigi
sinirlama ve verilerin yaninda, gerek tasarimcinin gerekse anitsal yapinin iginde bu-
lundugu toplumun bigimlenige etkilerine, ekonomik giicin sinirlamasinin ya da koruma
politikalarina etkisinin getirdigi sinirlamalar ve politik etkenlerde koruma kanunlari -
imar kanunlan, siyasal glicin yaptinm istemi ya da baskisi, politik gliciin koruma ya da
ekonomi politikasina gore belirledigi ydnin etkisine deginilmistir.Alan boyutu, yerlesim,
masinda yaptigi etkileri ve mevcut yapinin fiziksel, iglevsel verilerinin yaninda sahibol-
dugu niteliklerden dolayi gbrsel etkisinin ve 6neminin koruma gabalari agisindan ko-
numlanig yerine (birlegme imkanlari vb. agisindan) etkisi dile getirilmigtir. Gorsel etkile-
rin getirdigi duyumlamaya y6nelik beklentiler ise estetik etkenler adi altinda incelen-
migtir. Estetik etkenler konusunun estetik kavrami, mimaride estetik olgusu ile girilmig,
estetik anlayigin ve gevrenin gérsel degerlerinin bozulma nedenleri gruplanmaya ¢ali-
stimig ve mevcut bina ile anitsal yapinin baglamsal b{tiinlik kurmalarina katkisi olabi-
lecedi digiiniilen estetik dlgiitleri belirtiimigtir. ENON'lin anlatisina dayanarak estetik
olghtleri diye kabullenilen temel tasar ilkeleri: tekrar, aralikli tekrar, uyguniuk, zitlik, ka-
ram, egemenlik, denge ve birliktir.

Son olarak ek yapinin tavrina yonelik yapilan siniflandirmalar belirtilmis bun-
lardan KURRENT"in siniflandirmasi olan, 'Kentte kendine 6zgii dil kullanmak - koru-
mak, onarmak - Bagdagtirmak' ele alinarak yapiimig olan ek yap: érneklerine gegilmis-
tir.

Galigma altinc! bélimde sonug diye' bir yaz ile galigma tamamlanmgtir.
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SUMMARY

Due to importance of monumental building in the city and value of general
view, 'the fact and identity of the city is mentioned in the first chapter. Before protecting
and restoring them or before building new ones the city and the factors which effect of
building formation and developing historical understanding, which are bounded to the
city or social growth, is tried to be explained as the post of the 'fact of the city' in this
work. An idea 'identity of city' includes as the elements which consist of the city identity
and where the monumental buildings are settled in this identity. In the perception of
the city identity effect of the monumental building which forms the city image can help
us to understand the importance of the monumental buildings and areas for general
view's of values.

The second chapter try to explain the meaning of monument and meaning of
protect. First of all it starts to the subject with meaning of monument and grbwth of
meaning and contents it in the historical period until during now. Then it covers the
contents of in our country Laws of Preservation of monuments. After clasification of
monuments, the peculiarity which determinants of monument to be explained. The
explainetion of monument surely bringings with action of preservation meaning and
contents of preservation. Developing of meaning and reasons of preservation and
values which is necesary to preserve and the methods of preservation try to be
explained in this part. At the end of this part, its includes 'preservation and new
building in the monumental area in the city'.

Such questions can come in to mind, what is the building addition and which
factors to be acted to make addition and importance of th” addition building with
connected monumental building-area and reasons which is made necesary to addition
building are answered in the third chapter subject. These reasons determine that =
functional reasons (for expandation or giving a new function), changing image or
creating new image and aranging phisicial conditions of new building.

Chapter four is to be consisted of active which is act changing the new desing
to added monumental building. These are accepted that as functional necesarity,
social, economical and political effects and phisicial effects which consider site size,
location, topography and efects of existing buildings and areas, and other efects,
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aestheticial effects. The term of aesthetic effects explains that what is mean aesthetic
and what are criterions of aesthetic. in this work basic design principles are accepted
as the criterions of aesthetic. These can be group repetition, periodical repetition,
being approprate (fitting), contrast, hierarchy, sovereighty, equtlibrium (balance), unity.
After the clasification (or determination) attitude towards to some new addition
buildings examples which is designed and made presented fifth chapter at the and of
this work.

Instead of result, the sixth chapter preparing.
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Yikmak insanlara yapmak gibi kiymet mi verir?
Onu en gulpa herifler de emin ol becerir

Sade sen gdsteriver "lste budur kubbe” diye

Iki irgatla iner simdi Sileymaniye

Ama gel, kaldiralim dedin mi heyhat o zaman
Bir Siileyman daha l4zim yeniden, bir de Sinan

Mehmet Akif



GIRIS

Ginumizde yapilagmanin oldukga arttigi bir ddhemde daha énemili bir olgu
durumuna gelen mevcut mimarinin iginde yapilasma eylemi, giin gegctikge mimarinin
de kentsel tasarim konusu iginde yer almasini saglayan bir konudur. Kentle biriken de-
gerler sdzkonusu oldugunda restoratorleri ve kentle, yagayan bu degerlere bagh olan-
lan da etkileyen bu durum anitsal yapilara yapilan ekleri de ¢ok tartigilan bir konu halin
getirmektedir.

Bazen bilingli degerlendirmelerie ele alinan, bazen de duyarsiz yapilagmalar
sergilenen anitsal yapilara ek yapimi konusunda; konunun kentsel kimlikle dnemini
vurgulamak, koruma baglaminda gevresel (gérsel deger) koruma ve yasatmanin da en
az tek yapiyi onarmak kadar éneminin varligina deginmek ve yeni yapilarin bu agidan
tagidiklart sorumlulugu anlamaya galigmak amacini da bir miktar igeren bu ¢aligma; ta-
sanmlar ve uygulamalarn oldukga elegtirilen anitsal yapilara ek yap! yapmak konusun-
da ek yapinin bigimlenigine etki eden etkenlere kismen de olsa deginebilme ¢abasin-
dadir.

Galisma, kentsel tasarimda tarihi degerlere yoneligi, koruma kavraminin ve
kapsaminin geligimini, ek yapi kavrami ve anitsal yapilara ek yapi tasarimina etki
eden etkenleri, yeni yapinin tavrina ydnelik degerlendirmeleri igerir ve yapilmig olan
anmitsal yapilara ek yapi érneklerinin sunumu ile anlatigini bitirir.
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Uzaya ¢1kan insan dinyays donen bir Kire olarak goriyor. Bitki srtdsii ve denizlerdeki algae'nin etkisi ile ditnya uzay-
da bir yesil meyveye benziyor.Fakat daka dikkatli bakldyfinda Kara, Kahverengi ve gri lekeler farkediliyor. Bu leKeler
Kkollanns yesile dojru uzatworlar. Bunlarn Kentler ve baska yap: etkinlikferi oldugfuny algsfiyor ve kendi Kendine soru-
yor; insan bir uzaysal hastalk midir?”

Loren Eiseley(1)

1. BOLUM: KENT-KENTSEL KIMLIK

1.1. Kent Olgusu

Kent olgusu, kavramsal agidan farkh yaklagimlan binyesinde bulunduran bir
konudur. Bunlari,

1- Kiltirel 6gelere agirlik veren yaklagimlar
2- Sosyo-ekonomik yaklagimlar olarak gruplayabiliriz.

Kiiltirel 6gelere agirlik veren yaklagimlar kenti, uygarlik yaratici ve koruyu-
cu olarak sunmaktadir. Sosyoekonomik yaklasimlar ise kenti gagin ve iginde yer aldigi
toplumun ekonomik yapisinin bir pargasi olarak degerlendirmektedir(2).

Kulturel tanimlardan en tnlist Lewis Mumford'un: "ilk baslangigtan bu yana
kent uygarlk Grlinlerini toplamakv e iletmek igin 6zel olarak donatiimig, maksimum hiz-
metin, minimum alanda sunulmasi igin yeterince yogunlagmig ve ayrica toplumun de-
gigen gereksinmelerine, bliyimenin getirdigi daha karmasik bigimlere ve yigilan top-
lumsal mirasa yer saglayabilecek sekilde genigleyen bir striktirdir(3) tanimidir.

Bu anlatidan gikarilan kente iligkin 6zellikler:

1- Kentin, bir toplumun gerek glinimiizde grekse tarih igindeki uygarhk diize-
yini gbsteren bir yapiya sahiboimast,

2- Zaman iginde yidilan toplumsal miras ile biylmenin getirdigi karmasik bi-
gimleri bir arada bulundurmasi gerekliligidir.

Gergekte "kent" degigik zamanlarda birgok parganin biraraya gelmesiyle olu-
sur. Her parganin degisik karakteri ve fonksiyonu vardir. Kentsel tasarim plani, bu

(1) KUBAN Dogan, Mimarlik Kavramlari, 1990, sf.70.

(2) Bkz. SOZEN Metin, TANYELI Ugur, Sanat Kavramlar ve Terimleri S6zIig, sf.128. Adi gegen eser-
de sosyoekonomik tanimlardan CIAM'In 'Atina Kongresi' biidirisinde yer alan tanim: "Kent bélgeyi
olusturan ekonomik, sosyal ve politk bir biitiinlin bir kismindan bagka birgey degildir".

(3) A.g.e.,sf.128.
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pargalar arasinda tasarim ilkeleri agisindan uyumu saglar. Tasarim ydnlendirmesi da-
ha sonra kentin alanlan veya spesifik bdlgeleri {izerinde yogunlagsacaktir. Ornegin 6zel
karakterli bolgeler veya diizeltiimeye gereksinimi olan bdlgeler gibi. Bunlar da tarihi ko-
ruma bdlgeleri, ticari bélgeler karigik fonksiyonlu fakat 6zel fiziksel karakter veya fonk-
siyon sergileyen bdlgelerdir. Kent bu 6zel fiziksel elemanlarinin {izerinde yogunlagan
tasarim ydnlendirmesini segebilir, tasarlayabilir ve bu bdlgeler igin kisilik ve digitler be-
lirleyebilir"(4).

1.1.1. Yapili Gevrenin Olusumuna Etki Eden Faktérler

Gazi Universitesi Sehir Bélge Plancilannin siniflandirnasina gére (5), Ulkemiz-
de kent mekaninin olugumuna etki eden faktorler:

1- Yapili kentsel gevrenin —kendi- belirleyiciligi; Kentsel ve ¢evresel kosul-
lar, yerlegik kentin mekan kalitesi...

2- Farkh kiiltir ve biling diizeyinde kentli kullanicinin belirleyiciligi; Gereksi-
nim —istem— egilimler...

3- Ydnetimlerin belirleyiciligi; kentsel girisimcilik;...

4- Kapital glictin belirleyiciligi; kentsel girisimcilik;...

5- Tasarimcinin belirleyicigi; planiama ve mimarlik eylemleri...

Bu faktorler yalnizca kentsel mekanin bigimleniginde degil, belli bir gevre igin-
de tasarlanan tum yapisal tasarimiar igin de gegerlidir. Yapili cevrede yapilagsmaya ta-
sanmcinin ve gevrenin etkisine gézatacak olursak, yasantisal birikimlerin etkisini goz-
leyebilirz, gbyle ki, tasarimci, kendi tasarimlarini mekana aktarirken, mekana kendi
dogrularim1 yansitmaktadir. Kendi olugsal diinyasina gére bigimlenen tasarimcinin
dogrulan, her zaman mekansal dogrular ile birlesemez. Mekanin bigimlenmesi, meka-
nin iginde bulundugu sistemin 6zellikleri tarafindan belirlenmektedir. Bu belirlenme, o
mekanda izlenecek olan tasarim bigimin ortaya koyar. Her tasarim bigimi de, sorunun
oldugu mekanin igihde gizlidir, yani bir mekanin sorununun ¢éziminde izlenecek ta-
sarim yaklagimi, mekanin iginde bulundudu sistemle gakigiktir. Bu durumla uyusan ta-
sarimlar, uygulama alani genis, esnek tasarim Griinleri verebilir, uymayanlar sistem ta-
rafindan reddedilir(6).

(4) TUREL, Gizin Demirkan, Kentsel Tasarim Sorunlan, Sireci ve Tasanm Yénlendirici Projelerin Stire-
ce Katilimi, 2. Kentsel Tasarim ve Uygulamalar Sempozyumu Kitapgidi, 1993, sf.128,

(5) Gazi Universitesi MMF, SBP. B. Ogr. Gérevlileri, Kent Planlamada-Degigsen Oncelikler ve Kentsel Ta-
sanm, 2. K.T.U. Sempozyumu Kitapgiligi, 1993, sf.41.

(6). GULAyfer-Atakan, AKIN Oya, Kent Planlama ve Tasarimi Igin Yeni Bir Anlayts, 1. K.T.U. Sempozyu-
mu Kitabi, 1992, sf.325,



-4 -

Yapilt gevre - mekansal davranig - etkilesimin biligsel-davranigsal agidan ifa-
desi Sekil 1'de gdsterildigi gibi biligsel siregler ve deger sistemleri, toplumun kiltirel
ve sosyal yapisi imgeyi belirlemektedir. Ve mekansal agiklanan davranigtan énce niyet
edilen davranig yer almaktadir. Bu niyet edilen davranig, her zaman agikga yansitiima-
maktadir. Gergeklegen davranig, tercihler ve segimler sonunda yansitiimakta, bu dav-
ranigta gevrenin gekillenmesine etki etmekte ve gevreden tekrar bilgi alarak geri dén-
mektedir. Yani "Yapilar iginde yer aldiklar kentsel gevrenin mekan kimligini-kalitesini
olustururken kentsel gevrenin niteligi de igindeki yapilarin kimligini-kalitesini belirle-
mektedir"(8).

_-7 OGRENME ¢ __

-

— T~ .
1ALICI/ DUYUM IMGE X< BILISSEL SURECLER

.

7/ -~
V4 S ~ S ’
BILGl N.  DEGER SISTEMLERL:
~ g :
‘CEVRE * ACIKLANAN NIYET
1 e
N (GERGEKLESEN) .~ EDILEN
Y
N /
DAVRANIS & DAVRANIS
Sekil 1(7)

1.1.2. Kent Anlayigi ve Tarihsellik Kavraminin Geligimi

I.DUinya Savagi sonuna kadar sanayilegmenin sonuglarini yagayan Bati Ulke-
lerinde kentlere hem bir sosyal ¢alkanti odagi, hem sosyal reform odag: olarak bakil-
mugtir. Bu agidan kent planlamasi toplumsal geligme eylemi olarak goriimustir. Bu dé-
nemde kentsel tasarimin, toplumsal boyutu yorumiamasi vardir ve iginde hala gegmis-
ten gelen bir agirlik tasir.

Il.DUnya Savagindan sonraki yillarda kentin sosyal kékenli dinamiklerinin 6n-
celik tagidigi karmasik yapisi anlasildikga, sosyal bilimlerin kent planlamasi igindeki
agirhg) da giderek artar. Bu dénem, kentin yalmz somut bir fiziksel gevre olarak degil,
rasyonel yaklagimlarla kavranip kontrol edilebilecek gok ydnli bir bitin olarak géril-
diigh dénemdir. Sosyal bir sistem olan kent olgusuna yaklagimlarda, sinirli bir rasyo-
nalizmin s6z konusu olabilecegi zamanla goriidr. 70'i yillarin sonlarindan itibaren kent
planlamasina da yeni arayiglar gelmigtir. Planlama tarihgilerinin *Post Modern" dénem

(7) KAPLAN Hiilagii, Konut alanlan sokak mekanlarinin tasarlanmasinda paylagimli yol diizenlemeleri:
Woonerf tasarim ilkeleri ve kentlerimizde uygulanabilirligi bildiri eki, 1. KTUS. Kitapgigi, 1992, sf.219.

(8) Kent Planlamasinda degigen &ncelikler ve kentsel tasanim, 2. KTUS, Kitapgigi, sf.41.
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olarak adlandirdiklari bu dénemde, ‘post modern' tasarim stilini tanimlayici sinirli anla-
miyla degil, "modern sonrasi” tarihsel dénemi ve bu yeni dénemin genel 6zelliklerini ta-
nimlayici genig anlamiyla kullanmilimigtir(9).

Burada kentte tarihsellik anlayigina birbirinden kesin gizgilerle ayrili iki farkli
bakig agisina sahip olmasi nedeniyle modernizmv e postmodernizm kavramlari {izerin-
de durulmasi gerektigi kanisindayim.

"Modernizmin temel amaci, Reyner Banham'in "kiltiirel ylikimiiz® olarak ad-
landirdig1 mimarhk degerlerini ortadan kaldirmak ve geleneksel alani belleklerden sil-
mektir. Insan ve nesne mutlak bigime indirgenince biitiin farkliliklarv e bireysel anla-
timlar ortadan kalkmaktadir"(10). Gagdas teknoloji Grinlerinin kullanimiyla kentlerin
¢ogu birbirine benzemeye baglamigtir. Bu benzerlikler ayni ilkenin farkl kentlerinde ve
degisik Uike kentlerinde gérillebilmektedir. Ornegin Tokyo'daki bir yapi Amerika'da ya
da Afrika'da olabilecek duruma gelmistir(11). Bu yaklagim “Le Corbusier'in sandigar
planlamasinda Hint geleneklerini anlatanlara —eger siz makinaya, pantolona ve de-
mokrasiye evet diyorsaniz, ne demektir Hint gelenekleril”(12) cevabi ile 6zetlenebilir.

Goruldugu gibi modernizmde yereliik, geleneksellik reddedilmekte ve evrensel
mimarhk diyebilecegimiz gittikge her yerde benzer yapilagmaya giden bir mimarlik kav-
rami kabullenilmektedir. Bu makinelerin her yerde kullanimi gibi teknolojik gelismeyle
orantil olarak geligen bir mimarliktir(13).

Modernizm, toplum "kalici bir toplum olarak degil, siirekli degisen ve ilerleme
gbsteren bir toplum olarak tanimlanmaktadir. Dolayisiyla bu toplum igin bigimlenen
kent, strekli yenilenen bir 6ge olmalidir. Bu yenilenme siirecinde "tarih” ise bir ya da
birkag andan olugan bir dekor olarak algilanmaktadir. Bu tarih anlayigi, anitsal birkag
yapinin mize olarak korunmasiyla sinirli kolmakta ve yalnizca az sayida kentin turistik

(9) SOKMEN Polat, Kent Planlamasinda yeni yéneligler ve kentsel tasarim, 1. KTUS. Kitabi, sf.40-41-
42.

(10) YILDIRIM Sercan, Post Modern Mimarlik ve Sehircilik, Modernist "lglev” ve "Tarih® Anlayiginin Degi-
simi Post Modern Mimarlik ve Kent Kavramlari, 2. KTUS. K. sf.62.

(11) 1ZGl Utarit, ONAT Muammer, BOYSAN Aydin, GURSEL Ersen, Mimariik Uzerine Séylesi, TBMMOB
Anadolu 1. Bolge Etkinligi, KSM, 1993.

(12) YILDIRIM Sercan, a.g.e., sf.62.

{13) Modermnizmin bu tavrina kargi gelistirilen post-modernist diigiinceye éncii bazi gériigler:

— Schinkel'in (1781-1841) mimarlik tanimi "Mimari tarihten ileriye giden Universal zincirin halkala-
rindan biridir (Stirling 1984, Mimarlik 91/2, sf.68).

- — RBRossi'ye gére: Kent bigiminin 6zelligi tarihi zenginliktir. Kent belirli agamalar gegirerek zamanla
gelisir, algilayicilarda biling ve bellek gerektirir, bicmilenme siirecinde 6zgiin temalar kalir ve bu
temeller tarihte siireklilik kazanir. Kent herzaman gegmige referansli olmalidir.

— Krier ise modernizme olan tepkisini LosAngles ve New York gibi kentleri "endstri atiklarn” olarak
tanimlayacak kadar ileri gitmigtir. (2. KTUs. sf.62).
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amagh mizekent olarak korunmasi gerekmektedir (Venedik gibi...). Bu anlayig XX.yy.
koruma planlamasini etkilemigtir"(14).

Kati kurallar ve kabulleri olup gegmige kabuliine gére se¢gmeci yaklagan mo-
dernizmin elegtirel degerlendirmesinde "kent, anitlar ve konutlardan olugan bir yapi
olarak ele alinmaktadir. Anitlar kentin tarihi siirekliligi icinde degismeyen degerleri,
kentin bellegini (kentsel imgeyi) olugturan §Geleri ve odak noktalari olarak tamimlanir.
Bu baglamda anit kavrami tim kent 6lgegini kapsayan genis bir perspektifte bitiinin
anlamini belirleyen tim igaretleri kapsamaktadir*(15). Anitsallik boyut ile sinirh tutul-
mamigtir. Yalniz deginilmesi gereken 6nemli bir nokta kentin imgesinin olusumunda
sosyal faktorierin roliiniin yadsinmazli§:dir.

Postmodernizm'de, tarihsel olan giincellestirimektedir. "Tarih, bir kugaktan bir
kusaga sdylenceler ve yaganmig dogrular bigiminde aktarilan kalici degerlerin deposu
olarak algilanmaktadir. ‘Aristocu ve Yeni Platocu' yaklasim olarak tanimlanan bu tarih
anlayigi Ortagag ve R6nesansta devam etmig, modern sonrasinda yeniden giincelleg-
tirilmigtir"(16). Postmodernizm'le tarihe, geleneksel davraniglara geridénis Snem ka-
zanmakta, koruma-kimlik kazandirma, insan 6lgegi vb. glindeme gelmektedir(17).

Postmodern tasarimin kuramlarini olugturmada diglinsel dayanak olan gériig-
lerde Jane Jacobs, kentsel yasam canliif igin mahalle ve sokak kavramina; Kevin
Lynch, (1960'larda yapti§1 ¢aligmalarda), kentsel okunabilirlik, akilda kalicilik vb. gibi
algisal, sosyal ve psikolojik unsurlara; Robert Venturi, simgenin kiitlrel ve sosyal ige-
rikli tasarimda 6nemine; Rob Krier, geleneksel kent tipolojileri ve striiktarel iligkilerin
yeniden yorumlanarak kurulmasina yer veriyorlar(18).

Sonug olarak geleneksel degerler, kiiltirel miraslann varh§i modernizmdeki
gibi tamamen diglanamaz. Binyelerinde var olan yasanmughk degerleri, sosyokiitiirel
degerleri ve etkileri yadsinamaz. Ama postmodernizmin yeniden 6n plana gikardig ta-
rihsel degerler de tabu degildir.Onlan yorumlarken tarihsel tekrara diigmemek gereklili-
gi unutulmamalidir.

(14) YILDIRIM Sercan, a.g.e., sf.62 (Ayrintili bilgi i¢in bkz. ayni eser sf.61-66).
(15) YILDIRIM Sercan, a.g.e., sf.63.
{16) YILDIRIM Sercan, a.g.e., sf.62.

(17) 2. Kentsel tasarim ve Uygulamalar Sempozyumu ve panel sonuglan bildirisinde "Postmodern® kent-
sel dlgekte gu sekilde tanimlanmaktadir;

Postmodernizmde kent mekanlarinin geometrik ve estetik dzellikleri imge olarak ele alinmaktadir.
Postmodernizmin karakterisitdi olarak yerlegme bir kimlik arayigina yamt verir hale gelmektedir. Post-
modernizmde bilimsel gevre yaratiimasi vardir. Kente kimlik kazandirmak igin biitiinlik yaratabilmek
igin igerikler vardir. Postmodern yaklagim kenti yeniden ele almaktadir ve kentin zaman &tesi olan
ozelliklerini ortaya gikarmaktadir (MSU, 1992).

(18) Ayrintili bilgi igin bkz. 2. K.T.US., sf.73, KARAMAN Aykut.



1.2. Kentsel Kimlik

Topluma ya da kentin varoluguna bagimli kent kimligi, kiltirel bir kavramdir.
Kent toplumunu, tarihini, dogasini agiklamali ve giglendirmelidir. Kent kimligi; kiltarel
yagsamalar, tarih ve geleneksel dokuyla birlikte kentin temel dgelerini olugturur. Varl-
ginda dogal ve yapay her tiir unsuru igerir.

“Biz insanlar gibi, bir kentin kimligi de onun en énemli, en ayirict 6zelliklerinin
bir bilegkesidir. Bu kimlige orada dogan- yasayan - yikilan her uygarlik katkida bulu-
nur. Insan ile kentin biitinlegmeleri ortak hafizalan, gegmisleri kent gelenegini kent
kalttrind olusturur. Bu nedenle kentsel bir mekan pargasini, bir kentsel goérintiyl ve-
ya tekil bir mekan pargasini, tekil bir kentsel 6geyi, yalnizca en-boy-ylikseklik gibi dort
boyutta tanimlamak yetersizdir. Kentte, insanin algi-sezgi duyulariyla kavradigi bilgi bi-
rikimi-deneyimi-kﬁltﬁrij ile degerlendirdigi daha birgok 6geden olusan gizli-agik mesaj-
lar vardir. Bu dekor ve 6niinde hareket halindeki kent toplulugu, kentsel mekanin kiilti-
rel-tarihsel boyutunu olugturur”(19).

Ozellikle eski olma 6zelligini yitirmemis kentlerde (belki bozulmadigindan), iy
korunmug kentlerde kentsel kimligi yansitan daha belirgin gériintiler izlenir. Tarihsel
dokunun bigimlenmesine etkide bulunan sosyal yapisi, gelenekleri(20), ekonomik yapi-
s1, kiltirel diizeyi, yapim teknigi(21), yéresel geregler(22), dogal yapi, iklim etkenleri
kolaylkla gézlenir. Oregin Trabzon'un yapilagmasi ya da Safranbolu, Bodrum &rnek-
lerinde oldugu gibi. Her kent kendine 6zgi nitelik tasir. Doga yapisi iklim gibi etkenle-
rin, kimligin olugmasindaki etkilerini benzer kogullara sahip bdélge mimarilerinin nitelik-
lerinde g6zlemek miimkiindiir. Ormegin Akdeniz {lkeleri mimarileri, yamag yerlesimine
gbre konumlanmig Karadeniz ve Alp geleneksel yapilari vb... Toplumsal ve kultlrel 6r-
gitlegmenin gereklerine gére de kentlerin bigimlenigleri uygarliklara gére farklilik gos-
terir. Ornegin "Eski Yunan kent yapisi Bizans Ortagag'nda devam etmemistir. Avrupa
Rénesansi'nin kurdugu kentler de Osmanli {lkelerinde gérilmez"(23). Toplumsal ve
kilttrel drglitlenmeleri farklilik gdsteren uygarhklarin kentsel mekaniarindaki bigimienis
farkinin birara sunan bir giizel érnekte Edirne kenti, kentsel plani ve Istanbul kenti tari-
hi yarimada planidir.

(19) KARABEY Haydar, Sehir Kimligi - Kimliksizlestirilen Istanbul, Dekorasyon, sf.123.

(20) Ornegin gamagir asilmig dar sokaklariyla Akdeniz Ulkeleri, su kanallar ve bisikletleriyle Amsterdam
vb... Bkz. Sekil 3.

(21) Ayasofya, Sultanahmet yapim teknolojisi, yerel malzemelerle gergeklegsen Bodrum, Karadeniz yayla
evleri vb...

(22) lrak'in yerel mimarisinde gérillen malzemeler, Safranbolu ev malzemeleri, Dogju Anadolu bdlgesi ge-
regleri vb...

(23) KUBAN Dogan, a.g.e., sf.23.



(Kaynake: Balkan Harbi Yillannda Hazrlanmg Asker! Amagh Bir

Harita Bayezit Universite Kitapiiga Albim No. 90425)

durumu

§ekil No. & Edime oski ket planmda Eski ve Yeaf Iswanbuwl Yollarmun

Sekil 2(24). Edirne kenti plan
e 1zgara sistemli bizans yerlegimi,
o organik Osmanl yerlegimi

;‘\.' N

Tekeli'nin(25) bahsettigi gibi "kent kimligi tarihten, glinimiizden uluslararasi
iligkilerden gelen referanslarla yeniden iretilecektir. Kent kimligi, olugumu toplum tara-
findan etkilendigi gibi tasarimci tarafindan da etkilenen, tamamen yeni 6gelerin veya
gegmisten 6gelerin ya da gegmigteki 6gelerin yeniden yorumlandi§: kultirel bir olgu-
dur". Gegmig-giinimiz ve gelecek arasinda kent kimligi, strekliligi, olusumu ve birbiri-
ne bagimlilhg nedeniyle kiltlrel bitlinlik gdsterir. Bundan 6tiirl kent kimligi ve tarihi
gevre koruma kavrami, eski ve yeni boyutlar igeren fiziki ve sosyal gevre ile olugmak-
tadir. Yani kent kimligi fiziki gevrede yer alan yasam bigimiyle biitin olusturur ve top-
lumsal olarak Uretilir. Degigen ve geligen toplum yapisiyla birlikte geligir, degigir(26).
"Klturel birikimin varhg: ve miktan o kentin ya da mahallenin tarihsel kimiigini belirler-
ken, yeni élgek degisiklikleri bu dokuyu degismeye zorlayacaktir. Varolan dokuyla yeni
gereksinmeler arasindaki yeni dengeler, baska deyisle gegmisle bugiin arasinda kuru-
lan sireklilik yoriingesi gelecek igin de ayni denge arayiglarini yasatacaktir(27). Mima-
ri gevredeki bitinlik, iste bu strekliligin Grinidur(28).

Schinkel'in tanimladi§) gibi "mimarlik tarihten ileriye giden Universal zincirin
halkalarindan biri" ise "kent kimligi, zaman iginde siirekli ya da kesintili degisik kiltar

(24) OZEK Veyis, 1. K.TUS, sf.300. Kentsel Tasanimda Koruma Boyutu, Edirne 6rnegi.

(25) TEKELI lihan, 1991, "Postmodernizm tartismas! izerine diiglinceler”, ODTU SBF, seminer programi.
(GOREK Nilgiin, GULTEKIN Nevin-Tanju, a.g.e., sf.195, dipnot 29).

(26) POTTER James, sf.62, 1. KTUs. Gevre-Davranig galigmalarinda kuram. Gev.: KARAMAN Aykut.
{27) Bkz. Lilleburgaz, Babaeski yol planlari.
(28) OZEK Veyis, 1. KTUS, a.g.e., s1.285.
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katmanlarinin Gst lste birikimi ile olugur, korunur"(29). Zaten kent, kiitiirel tanimlara
gore 'uygarlik yaratan-koruyan' bir yapiya sahipti. Varlig gegmiginin korunmasi ile bu-
glinkd kiiltiraniin yagatiimasina bagh olan kent kimligine (imajina) tarihin kazandirdigi
kimlik, kentte yasayanlarin katihmiyla yagatilabilir, korunabilir ve bu katiimla kent kim-
ligi olugur, gelisir. Demek ki koruma ve kent kimligi birbirine bagimli bir déngiidir ve
toplumsal yap! ile mekansal yapi birlikte geligir."Kent kimligini gegmisten gelecege bir
streklilik olarak digiinmek, kenti yasatmada ilk temel ilke ve énceliktir"(30).

1.2.1. Kentsel Kimlik Iginde Yeralan Unsurlar ve Anitlarin Yerl

"Kentsel agik alanlarda yer alan diiz ve egimli ylizeyler, tag, yesil ve su 6gele-
ri, mobilya ve armatiirier, sira agaglar, duvarlar, citler, gahlar gibi dikey ayiricilar yani-
stra; iglevsel iligki ve baglantilan ile yarattiklar! etkinlik ve yogunluk kadar, renk, tekstiir
ve malzemeleriyle mekanda yer alan yapilar, 6lgi ve oraniar ile ¢evreledikleri kentsel
mekans bigimlendirir, olusturur, yoguniuk ve iglev kazandirir ve onu karakterize eder-
ler"(31).

Yapilar, kentsel mekani renk, doku, digli, oran ve formlariyla etkiledikleri ka-
dar, mekanlara getirdikleri sinirlar, statik dinamik etkileri vb. fiziksel olarak ta etkile-
mektedirler(32).

Kentlerde topluma, kamuya ve 6zel sahislara ait alanlar oldugu gibi, bir miize-
nin giris merdivenleri, bir evin bahgesi ve bahge kapisi da topluma alt alan ile 6zel alan
arasinda yari ézel alani olugturmaktadir. Bazen sokagin sinirini olugturmakta, bazen
dolu-bog hacimler ile dokusunu belirlemektedir. Binalar kenti olugturmak amaciyla ya-
ptimazlar ama kent o binalarin biraraya gelmesiyle olusur(33) ve sonugta her yapi ken-
tin kimligine yeni birgey getirir veya gétirir. "Aldo Van Dych bina yiizlerinin 6zel sahis-
lara ait olmasina ragmen,daha fazla toplumsal alan iginde oldugunu vurgulayarak(34)
kentsel tasarim iginde ele alinmasi gerekli en dnemli konulardanbiri olduguna dikkati
¢ekmektedir. Bir yapinin dis cephesindeki goriiniig, topiumun paylasti§i degerlerin ve

(29) GULTEKIN Nevin-Tanju, GORER Nilgiin, 2 KTUS. Kent Kimligi - Koruma Planlari - Kentsel Tasarm-
Postmodernizm -(izerine, sf.195.

(30) GUVENG Bozkurt, 1991, sf.72, Kentlerin Kimligi ve Antalya Uzerine Notiar, Oneriler, Ornekler, mi-
marlik dergisi, sayi:1.

(31) BILSEL Ayga-Giiven, Kentsel Tasanm Projeleri ve Uygulamalarinda "Telif Hakki” konusu, 1. KT.US.
K., sf.53, 1992.

(32) Ayrintih bilgi igin bkz. Kentsel koruma.
(33) Bkz. Sekil 4-5.
(34) Jacques COUELLE de yapinin kentsel mekan igindeki yeri igin soyle der: -

"Bir ev yalnizca iginde oturanlara degi, ayni zamanda onu seyredenlere de aittir ve bu kigiler zaman
siirecinde gok sayidadir” (Mutluluk Evlerinin mimari COUELLE ve Ekolojik Mimari, Kiltiir ve Turizm
Bakanligi yayini, Gev.: ERGINOZ A.M., 1988, sf.47).
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koydugu kurallarin yansimasi olmalidir"(35).

Bu deger yansimalari eski yerlegmelerde ya da yerel mimarlik yerlesmelerinde
bdyle de olmusgtur. Yerel yerlegsmelerdeki tipik gériintiilerde iklim, ybresel gereg kullani-
mi ve mimari bigimlenigler, ézellikle konut alanlarinda gok belirgindir(36). "Saray, kili-
se, cami vb. gibi 6zel kimigi olan yapilar, gogu kez belli bir devrin ve mimari stilin tem-
silcileri olarak, kent gériiniminii simgeleyen 6zgiin érneklerdir. Bu eserlerle kentler
daha belirgin, daha kendine &zgiin nitelikler tagirlar"(37). Bir stili temsil eden ya da
kent gérinimiini simgeleyen bu yapilarin arasina yakin dénemlerde yapiimig yapilar
da girer.

“!\ 3

Sekll 3. Klil yeralan gamasir ash sokaklar:
dekorasyon sf.128

(35) INANKUL Sule, ERYOLDAS Akin, Post-Urbanizm ve Kentsel Tasarimda Miilkiyetin Sorgulanmasi,
sf.33, 2. KT.US.K, 1993.

(36) Bkz. Sekil 6.

(37) YENEL Zekiye, SEREFHANOGLU Miijgan, Kent Kimligi - Reklam Ogeleri, Istanbul érnegi, sf.139,
2.KT.US.K, 1993.



Draa-Vadisi, Fas.
Kentin molekaid konut olan bir organizma oldugunu en gizel
birlesik aviulu dokular gésterir. $4:68. DKol * 16

Sekil 5. Kuban kenti olugturan organik yapi
(Kuban, Mimarlik kavr. sf. )



Sekil 6. Bodrum, Safranbolu, . . evleri ve yerlesimi
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"Kentsel yerlesimlerin gelisme sireci igindeki gegitli ddnemlere Kigllik kazan-
diriimig 6zellikll yapilar, kentin okunmasinda bir mesa;j iletim agi kurarak kentin kuru-
luguna iligkin, igleyis diizenine iligkin, iglevlerine iligkin birer kiltiirel aktarim araci olug-
tururlar. Mesajin kurulug 6geleri bir yanda kent sakinleri ya da semantik anlamda algi-
layici-yorumcu-kullanici takimi ve diger yanda mekan 6geleri ya da algilanan gevre al-
maktadiriar. Planlayicinin 6geleraras: iligkiyi kurmasi, saptanan gorsel degerleri siluet-
ler dizeyinde ve yapi kitleleri dizeyinde taramasina, bunlar arasinda, boyutlan, bi-
gimleri ve oranlari degerlendirmesine dayanir. Islevsel ve bigimsel belirleyiciler dizisi
bu nesneler, bir kiiltirel degigim araci olarak toplum igindeki iletigim dizgesinin bir par-
gasidir'(38).

Kenti gdrmeyenlerde bile giigli gagrisimlar olusturabilecek olan kent kimligi
yalnizca onu bigimlendiren yapilar, yapisal dokular ve sokaklardan olugmaz. Kentlerin
6zgiin hikayelerinin iginde sokaklariyla birlikte KARABEY'in ifadesiyle "yazari, ressami,
varsili, yoksuly, ..... onu dolduran insani, araci, mobilyasi, devinimi, mizigi, 15181, rengi,
cimbisgl ve anitlart” yer alir ve bunlar her kent igin farkhihk gdsterir(39).

OZEK'in deyimiyle "kisilik kazandiriimig dzellikli yapilar" ve KARABEY'in deyi-
miyle "anitlar”, kentlere imzalarini atan gorsel sembollerdir. Bir Eiffel deyince akla Pa-
ris, Sagrada Familia deyince Barselona, Kremlin deyince Moskova ve Sidney deyince
Opera Binasi gelmiyor mu?(40) Anitlar, kentlerin tarinsel ve kultirel kalici degerlerini
yansitan yapilar, kentsel imgeyi olugturmada, o kentin kimligini belirlemekte 6nemli rol
oynamaktadir.

Anit kavrami da "tlim kent 6lgegini kapsayan genis perspektifte, butliniin anla-
mini belirleyen tiim igaretleri kapsamaktadir”(41). Bu baglamda kentsel dokuya iligkin
bazi 6zelliklerde bu kavrami etkilemektedir(42). Bu noktadan“anit®, post-modern di-
stincenin anit kavramiyla bitiinlegmektedir.

(38) OZEK Veyis, a.g.e., 1. KTUS. sf.286.

{39) KARABEY Haydar, a.g.e., sf.123.

(40) Bkz. Sekil 7.

(41) YIDIRIM Sercan, ag.e., sf.63, 2.KTUS, K.

(42) Anttsallik ile ilgili ayrintih bilgi icin bkz. 2. Bélim.



Joern Utzon Sidney Opera Binasi, 1973 ( A. record, April , 7935 s:76 )

Sekil 7. Kentler ve kimlik kazandiran anitlari
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1.2.2. Kentsel Imge Haline Gelen Anitlar ile ligili Algilamaya
Y&nelik Dederlendirmeler

insanlar, yagadiklan gevre ile ilgili bilgileri, 6nceki bilgileriyle iligkili olarak basit-
legtiriimig bigimde biriktirirler. Bu bilgiler, kigilerin zihinlerinde gevre ile karsilikl etkile-
sim sonucu olugturduklan gematik bir striktir igine yerlestirilirler. Bu striiktiir o yerin
imajidir, hi¢ degilse bir élglide temsil ettigi cevreye benzer(43).

Kevin Lynch'in kent imaji yeni déneme ve yeni tasarima kent &lgeginde psiko-
lojik-estetik bir icerik kazandirmigtir.

Lynch'in kentsel mekanin psiko-sosyal igerikli tasarimi igin geligtirdigi G¢ ilke:

"1- Kenti cadde gezerken algilayan kiside olugacak zihinsel gériintiinin oku-
nabilir olmast;

2- Kentteki yapi adalari ériintilerinin, binalarin ve mekanlarinbitinliik iginde
olmasi, kimlik ve yapilagma buttnltgu;

3- Kentin mekanini ylriiyerek algilayan insan igin akilda kalici olmasi®(44).

Lynch'e gbre kentsel imge tasarim dilinde yer alan 5 6geye baglidir. Bunlar,
yollar, kenarlar, odak noktalari ve nirengi noktalandir. Kisilerin degisik ihtiyaglari, sos-
yal-kiiitirel egilimleri iglev alanlan ve ilgi noktalarina gore kentsel imge(45) olusturur-
ken belirledigi nirengiler farklik gdsterebilir(46). "Kisilerin mekan imgesini olugturmada
etkin rol oynayan nirengi bireyin yéniini kestirmede yardimci oldugu gibi, hedefi bilme
gibi psikolojik rahatli§1 da saglar(47),(48).

(43) YURUR Nilifer, Istanbul tarihi yarimadada koruma plani ve kent imaj;, Y.Lisans tezi, ITU.
(44) KARAMAN Aykut, 2. KT.USK,, Postmodernizm ve kentsel tasarim, sf.71, 1993.

(45) Gevre imgesini olugturan pargalar: 1- Belirginlik, 2- Yapt, 3- Anlam. lyi bir imge igin:
a) Objenin taninmasi, gevresinden belirgin olarak ayriimasi,
b) Objenin, onu gbzleyene ve gevresine gére olan yapisal iligkisinin ortaya konmasi,
c) Objenin gézleyici igin (pratik ya da duygusal) bir anlami olmasi.
SOYLEMEZOGLU Kemali, Sehircilik ders notlari (CIMEN Melike, Bogazigi Koruma vPlani ve Kent
- Imgesi, ITU, Y. Lisans Tezi).

(46) YURUR Nilifer'in yaptigi Eminéni-Sultanahmet civarini igeren kent imgesiyle ilgili galismada, kent-
sel harita olugturulurken gevresel davraniglarinda ve amaglarinda farklilik olan turist ve yére galisan-
larinin olusturdugu iki ayn grubun, kentsel imge ile ilgili farkli noktalari nirengi segen, anitsal yapilar
ve belirli igyerlerini igeren iki farkh bdlge gsemasi olugturuludgu saptanmistir. Bkz. YORUR Niltifer,
a.g.e.,

(47) AKTURK Dilek, Kentsel Tasarimda Psikolojik Boyut, 1.KT.US.K., 1992, sf.86.

(48) Los Angeles banliyblerinde kapal ve ige donuk geligtirilen mail'lar, kullanicinin gehirsel mekan hissini
yoketmig, simetrik kapali mekanlarda bulundugu yeri gésteren haritalarda "buradasiniz” yazisindan
bagka mekana ait hicbir landmark-nirengi vb. almamasi dig mekan ile iligkinin kopariimasi, hangi
kentin neresinde olunduguna dair hicbir ipucu cimamasi rahatsizlik hissi meydana getirmigtir (KOR-
GA Perver, TURKOGLU Handan, Sehir Merkezinde gehirsel tasarim, Kuzey Amerika deneyimi,
1.KT.US. si.234). Ayrintilt bilgi igin bkz. Whyte W.H. (1988), "City - Rediscovering the Center” New
York: Doubleday.
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Namik AYVALIOGLU'nun yaptigi Istanbul'un kimligi ve zihinde kalan nirengi
noktalarina goére olugturulan kentsel gemada anitsal yapilarin yardimiyla harita olugtu-

ruldugu goérilmektedir(49). Ayni gekilde Paris igin yapilmig bir galigma da mev-

cuttur(50). Bu durum kentlerin kimlikleri ve tammlanmalarinda (kentsel imge yaratimin-
da) anitsal yapilarin yerini ve énemini kanittayan somut belge olmasi agisindan énem-

lidir.
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2. BOLUM: ANIT KAVRAMI - KORUMA

2.1. Anit Kavrami
2.1.1. Anit ve Tarihi Stireg gihnde Anit Kavraminin Geligiml
2.1.1.a) Kavramsal Olarak Anit Tanimlari ve Geligimi

Anit kavrami, ilk gaglarda insanlarin unutmak istemedikleri, gelecek kusaklara
hatirlatmak istedikleri diglincelerini, bagaritarini, kimlikleri ve adlarini yasatma sava-
simlan sonucunda ortaya ¢ikmistir. Ornegin Asya'da savas sonrasi dikilen ‘balbal'lar,
'‘Orhun Yazitlar', vb. gesitli megalitler(51) gibi.

Anit kavraminin eskiliginin vardigi nokta, tartismaya agtk olmakla birlikte diin-
yanin birgok yerinde yaklagik 6.000 yil dnce yagamig insanlarca yapilmisg megalitler
vardir. Megalitik anitlar, tag mezar yapilarini, menhirleri(52) vb. kapsar. Kuzey Fransa,
Bretanya ve Giiney Ingiltere'de gérillen menhirler, yarimdaire veya elips seklinde dizil-
mig taslardan olusur. ingiltere-Wiltshire'deki Stonehenge(53) M.0.1800-1400 erken
bronz ¢agina tarihlenen bir anittir.

Sekil 9. Wiltshire'deki Stonehnge (Kaynak: Erder, 1975, sf.XXV).

(51) Megalit, Yun. megalo = biylk ve lithos = tagtan turetilmigtir (Temel Britanica, Cilt 1, s.277).
{52) Menhir, Breton dilinden men = tag, hir = uzun'dan tiretilmigtir (a.g.e., s.1.277).
{53) Bkz. Sekil 9.
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Anit kavraminin sadece heykelsi nitelikten gikip, yapiy1 kapsamasi herhalde
bliylik mezar yapilanyla baglamistir. "Cilal! tag devri (Neolitik ¢ag) ve Tung ¢ag! basla-
rinda (yaklagik 1.0.2800) yapilmis tapinaklarin onanlip genigletimesi*(54) ile yer altin-
dan ¢ikip yer Ustindeki yapi digegine ulastigini gorityoruz.

Anit kavraminin, gevre diizenine kadar giinlik yagantida énemi biyiik mekan-
lan kavrami igine almaya basglamasini Helenler ve Romalilar devrinde gérmek mim-
kiindir(55). Oldukga uzunbir siire tek yap1 kavramiyla sinirli kalan anitsallik kavrami-
nin 18.yy.'da gevresel anlamda geligimini gézlliyoruz(56). Toplum yapisinin geligimiyle
anitsallik, tarihsel, simgesel degerinden olugan igeriginin yaninda, sosyal igerik te ka-
zanmaya bashyor. Tek yapt gevresiyle, gevresine getirdigi degerleriyle degerlendirili-
yor. Yapi gruplarim ve kentleri kapsiyor(57).

lik dnceleri anit "bir kiginin, olayin ya da tarihsel bir ddnemin anisim yagatmak
amaciyla yapilan heyke! ya da yapilara denir'(58) ya da Avrupa Killtirel Igbirligi Kon-
seyi, Mimari Mirasi Koruma Envanteri (Inventory of the European Cultural Heritage,
IECH) ¢ahgmalarinda tanimlandigi gibi amit kavrami "Tarihsel, artistik, ya da arkeolojik
onemi olan tek yapi veya yapi gruplan” olarak tanimlanmistir.

Sonralan bu tanimlar biyiik élglide gegersiz hale gelmistir. 1964 yilinda
Venedik'te toplanan kongrenin(59) kararlarina gére tarihi anit kavrami “tek bagina mi-
marlik eserini oldugu kadar, dzellik tagtyan bir uygarligin, belli bir gelismenin veya tari-
hi bir olayin tanikhigini yapan, gehirigi veya gehir digi 'site'i de kapsar. Bu kavram yal-
niz biyik yapitlan degil, zamanla kultirel bir anlam kazanmig kendi halinde yapilan
da igine alir"(60). Bdylece anit kavrami tek yapidan, "belli bir uygarligin,6 nemili bir ge-
lismenin, tarihsel bir olayin tanikhgint yapan" kentsel ve kirsal yerlesmeye kadar ge-
nigletilmistir.

Frodl "Anit sahip bulundugu sanat, tarih ya da genel olarak kultir tarihi degeri
bakimindan kamu igin oluddu kadar, bir tilke, bir ulus, belli bir bdlge, bir gehir, bir kdy,
bir aile vs. bakimindan da belli bir dnem tasiyan egyadir"(61) derken kentsel kimlik igin

.....

(55) Aynntili bilgi igin bkz. ERDER Cevat, Tarihi Gevre Bilinci, 1975.
(56) Ayrintili bilgi igin bkz. USTUNKOK Okan, Vakiflar Dergisi, a.g.e.
(57) Bkz. 1. B&lum, Postmodern Kavramda Amt‘4'|n kapsami.

(58) Britanica, 1.276, 1.cit. "

(59) 1964 yiimnda Venedik'te toplanan, 15 UNESCO {ilkesi, koruma konusunda 1931 Atina Anlagmasi-
nin savag sonrasi ortamdaki yetersizliji nedeniyle "Eski Esirlerin Bakim ve Onarimi Konusunda Ulus-
lararast TuzUk" ya da kisa adiyla "Venedik TUzUigu"ni hazirlamiglardir.

(60) Kiilttir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu, 1990 Ankara, sf.142.

(61) FRODL Walter, Anitlar Bakim ve Onarimlan, Gev.: OZER Bilent, Akademi, Say1 5, IDGSA, Mart
19686, sf.5.
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6nem tagtyan yapitlara da deginmigtir.

Metin Sézen ve Ugur Tanyeli'nin anit kavramini yer aldigi bagiama gore yap-
tiklan siniflandirma ilgi gekicidir.

*1- Heykel sanati Grlini olarak anit, bir olayin, bir kisinin ya da kigilerin anisina
adanmig olsun olmasin, kentsel mekanda yer alan her tiirli yapit anlamina gelir.

2- Kentsel agidan anit, kentin genel dokusu iginde, diger yapilarn olusturdu-
gu cokluktan ayirdedilebilen yapidir. Bu anlamda anit, kentseldoku iginde karsitlik ya-
ratan bir 6gedir.

3- Koruma baglaminda anit, ICOMOS'un tanimina gére "arkeolojik, tarihsel,
estetik ya da etnografik 6nemiyle taninir" ve bundan 6tirt korunmaya deger bulunan
her tirli taginmaz maldir"(62).

2.1.1.b) Ulkemizde Eski Eserler Kanununda Anit Kavrami ve Geligimi

Ulkemizde 1973'li yillarda anit kavrami “6nemii tarihi olaylara sahne olan ve-
ya arkeoloji, tarih, sanat bakimindan bir 6nemi ve 6zelligi bulunan, korunmasi ve de-
gerlendirilmesi her turll taginmaz mimari eserler ve ayni nitelikteki heykellere anit de-
nir"(63) seklinde tanimlanmigtir. Bu kavrama yer veren ayni kaynak, Venedik Tz0§(-
nin maddelerini(64) kabul etmistir, fakat Venedik tiz{iigindeki anit tanimini, eski eser
olarak kullanip, aniti tek yapiya indirgeyerek sit ve killiye ile birlikte eski eser kavrami
iginde yer vermigtir(65). '

2. Bélumin baglangicinda belirtildigi gibi, insanlann kendilerinden 6nceki ne-
sillerin yaptig: killtirel deg@erleri yagatma gabalar sonucunda ortaya gikan korunacak
kllture! deger kavrami, ilk dnceleri daha gok tasinir eski eserleri igerirken daha sonra
taginmaz eski eserleri ve tarihsel gevre degerlerini de alarak giinimiize ulagmistir.

23 Temmuz 1983 giin ve 18113 sayili Resmi Gazetede yayinianan 2863 sayili
"Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu"nun 3.maddesinde "korunmas: gerekli
anit” yerine "kiltir varliklari”, "tabiat varliklan" ve "sit" terimleri kulanilir. Bu tanima gé-
re korunacak kiiltlr varliklari: "tarih 6ncesi ve tarihi devirlere ait, bilim, kiiltir, din ve
glizel sanatlarla ilgili bulunan yer Ustiinde, yer altinda veya su altinda bulunan ve ko-
runmasinda kamu yarari olan bitin taginir ve taginmaz varliklardir”.

(62) SOZEN Metin, TANYEL! Ugur, Sanat Kavram ve Terimleri S6zlugu, sf.22.
(63) AKOZAN Feridun, 23 Nisan 1973 tarihli, 1710 sayih Eski Eserler Kanunu, sf.50.

(64) AKOZAN F, a.g.e., tanimlamalar kismi madde:1, sf.41. Ayni sayfada kentsel igerigi kapsayan 'Anitsal
sit'e de yer verir. Bu kisim anitlarin ve sitlerin koruma ve onarimi ile ilgili 1964 Venedik Kongresi te-
mel kararlarinin Fransizca metninden geviridir.

(65) Bkz. a.g.e., sf.50.
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Boylece 1973'te yapilan, anit-sit ve killiye'yi yani tek yapi - yapi grubu ve
kentsel bdlge vb. kapsayan eski eser tanimi yerine kiiltdr varliklaritanimi yapiimig-
tir(66). Anit kavramin belirtirken 19.yy. sonrasi eserleri alinmigtir(67).

Burada hemen akla Walter FRODL'un(68) "anitlarin korunmasiyla ilgili kanun-
larin bulundugu llkelerde, her amtin kanun nazarinda anit sayilmadigini goririz" s6zi
geliyor. Anit kavrami igin bahsettigi genel ve 6zel kabulleri géz6ninde bulundurularak
bu ¢aligmada anit kavramsal olarak tek yapidan tiim kent digegini kapsayan boyuta
degin kabul edilmigtir. Anit kavrami belli bir zaman dilimi ile sinirli tutulmamig giniimiiz
eserlerinden ilk varolusu bilinen eserlere kadar genig bir kavram oldugu digiincesi be-
nimsenmigtir.Ayrica tek yapi veya yapi gruplar geklinde oldugu zaman bile kentsel
kimlige etkisi vb. nedenlerle kentsel agidan da énem tagidiklarn ve imge yaratict unsur
olduklan digindlmugtir.

2.1.2. Anitlarin Siniflandirmasi(69)

Anitlari, genel olarak, durumlarina, tirlerine ve zaman igindeki yerlerine gore
siniflandirmak mimkindr.

a) Duruma gore yapilan stniflandirmada anitlar: sabit ve hareketli olarak 2'ye
ayirmak mimkundur.

1- Sabit anitlar: Mimari anitlarin timu bu gruba girer. Tek yapt, yapi gruplari,
sehrin tim{ ya da karakteristik bir silueti (Binaya bagh olarak geligen onun bitiind igin-
de yer alan plastikleri, tavan sisleri vitraylar vb.).

2- Hareketli anitlar: Heykeller, tablolar, ahgap, maden, cam porselen vb. es-
yalar, yani taginabilir kiltar varliklarimizi olugturan pargalar.

b) Turlere gbre yapilan siniflamada anitin igleviyle ilgili kesin kavramlar orta-
ya konur(70). ‘

1- Dini anitiar, 2- Sivil anitlar, 3- Askeri anitlar, 4- Teknik ve Ekonomik anitlar,
5- Folklorik anitlar, 6- Yazili anitlar, 7- Sadal anitlar, 8- Tabii anitiar.

(66) Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu, 1990, Ankara.

(67) 1 Temmuz 1992 son diizeltme metninde kentsel sit ve sit alanlar ayrica belirtilerek tanimlanmigtir,
(68) FRODL,W., ag.e., sf.6.

{69) Bu siniflandirmada Walter FRODL'un siniflandirmasi esas alinmigtir,

(70) Bkz. W.FRODL- Akademi, Sayi:5, sf.5-6.
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¢) Zaman iginde yasayiglarina gére siniflandinrsak

1- Oli anitlar: Tarih 6ncesine ve antikdevirlere ait harabe halinde olan ya da
toprak seviyesinin Gizerindeki durumlarim belli belirsiz ortaya koyabilen, pek az miktar-
da kalintiya sahip binalardir..

2- Yasayan anitlar: Konturlari ve kiitle diizenleri bakimindan héala belirli bir
bitaniGga olan, Gzerleri 6rtlh anitlar. Daha yakin devirlere aittirler. Amaglarina hizmet
edemez durumda iseler bunlara yeni iglevier verilmesi gerekir. Bu durumda yani, igle-
vin binaya uyumu 6zel bir mimari ugrag gerekdirir(71).

Burada deginilmesi gerekli olan bir diger siniflandirma Dinger'in(72) bahsettigi
A.Dobby'e ait siniflamadir.

"Dobby tescili yapilacak yapilari gu sekilde siniflamaktadir:

1- Yaraticisi belli olan sanat yapitlari,

2- Mimari ¢tlginhiklar,

3- Kayboldugu takdirde bir mimari geligme zincirinin kopmasina neden olacak
yapilar,

4- Zamanla ve gsans eseri biraraya gelerek segkin kompozisyonlar yaratmig
glizel pargalar,

5- Teknolojik gelismenin érnekleri,

6- Toplumsal dzellikleri olan kaybolmusg bir yagam tarzinin érnekleri,

7- Onemili kigiler ve olaylarda dzdeslesmis yapilar'(73).

Gériildigi gibi Dobby'nin yapmig oldugu bu siniflandirma sekli anitlarin korun-
masina sebep olan nitelikler agisindandir. Yani yapilar binyelerinde bulunan bu nite-
liklerden dolay! anitsal kabul edilmiglerdir. Anitsalligi belirleyici niteliklerle ilgili olarak
farkli siniflandirmalar mevcuttur.

2.1.3. Anitsalligi Belirleyici Ozellikler

Mimarlik yapitlarinin korunarak anitsal deger tagimamalari igin agagidaki 6zel-
liklerden birine, birkagina veya tiimiine sahip olmalar gerekir:

1- Belirli bir ddnemin, sosyal ve ekonomik tarihinin 6nemli bir belgesi niteligini
tagtyan, gaginin sosyal ve kdltirel 6zelliklerini gésteren yapilar ve alanlar,

(71) FRODL, a.g.e., sf.5-6.-

(72) DINGER Kaya, Belgeli Konaklama Tesisi ... Eski Yapilarin Segimi igin Bir Yéntem Onerisi, Doktora
Tezi, 1988, Y.U. sf.22-23.

(73) (DOBBY A., Conservation and Planing) DINGER, a.g.e., sf.22-23.
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2- Tarihsel bir olayla veya kisi ile dogrudan iligkili yapilar ve alanlar,

3

Teknolojik geligmelerin ve yeniliklerin ilk 6rmekleri,

4- Ozel bir mimarlik stilinin veya planiama turinin énemli 6rnekleri,

5- Ulusal ve yerel mimarligin dzellklerini yansitan érnekler,

6

Bulundugu yeri, kenti, kasabayi sembolize eden yapilar ve alanlar,

7- Tek baglarina énemili bir ozellikleri olmayan, ancak bir araya geligleri nede-
ni ile grup degeri olan yapilar ve alanlar,

8- Cogunlugun begenisini kazanan, gériinim degeri olan yapilar ve alanlar,
9- Islevsel, ekonomik ve siyasal degeri olan yapilar ve alanlar(74).

Kultir Bakanhg@i tarafindan 14-16 Mart 1990'da diizenlenen "K{ltiir ve Tabiat-
Varliklanini Koruma Kurultay1” sonucunda hazirlanan "Il No"lu Komisyon Sonug Bildir-
gesi"nde kultirel ve dogal sitlerin saptanmasinda gegerli olabilecegi 6nerilen temel 6i-
gUtler su gekilde simiflanmistir(75):

1- Blyuklik

2- Verimlilik

3- Ender, az bulunur olma

4- Egsizlik

5- Simgesellik, temsil edebilme
6- Duyarliik

7- Tarihsel 6zellikler

8- Zorunluluk

9- Potansiyel deger

10- Kendine 6zgl gekicilik vb...

Anitsallik belirleyici ézelliklerin iyi saptanmasi, korunmaya alinmasi diisini-
len(bizim konumuzda ek distnilen) yapitlarda bu ézelliklerden hangilerinin mevcut ol-
dugu ve dncelik sirasi iyi saptanmalidir.

(74) SONMEZ Neslihan, 1990 Restorasyon Ders Notlari, sf.18-19.

(75) T.C. Kultir ve Tabiat Varliklarint Koruma Mevzuati, Aralik 1990, Ankara, sf.104. Yaygin olarak kulla-
nilan bir diger siniflandirma da Avusturyali sanat tarihgi tarafindan ileri striilen igeren, Alais Riegl'in
1skalasidir. (Der moderne Denkmalkultus, 1907). Bu iskala gerekli nesneye uygulaniyor. Bir nesne-
nin anit saylabilmesi igin tek tek ya da birlikte ortaya gikabilecek degerlerin baglicalan:

1- Tarihsel deger, 2- Sanat Degeri, 3- Eskilik Degeri, 4- Izlenim ve Pitoresklik Degeri, 5- Kullaniima
Degeri (Ayrintih bilgi igin bkz. FRODL, a.g.e., st.5.)
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2.2. Anitsal Yapilann Koruma Yaklagimiari
2.2.1. Koruma Kavrami, Anlami ve Amaci

Koruma, varolan degerleri kaybetme kaygisi sonucunda ortaya ¢ikan bir ey-
lem bigimidir. Amaci, yapiti 6zgiin niteliklerini yitirmeksizin gelecek kusaklara aktar-
maktir.

A.Dobby'ninbahsettigi gibi koruma "eskiyi aynen, tagima dokunmadan koru-
maktan, belirli birbdlgeyi timiyle yikmaya kadarbirgok ¢d6zUmi igeren bir kav-
ram"dir(76). Bu tanimda koruma kavrami getirdigi ¢éziimler agisindan ele alinmistir.
Koruma tanimini gevre agisindan yaparken Aydeger korumanin amacina da sdyle de-
ginir mimarlar i¢in koruma “tarihi dokunun korunmasini amagladi§i kadar, onun deger-
lendirmesini, gehir organizmasinin siirekli gelismesine ayarlanmasini da igerir"(77).
Korunacak yapi giinlik aygsama uyum sagladigi oranda yagantasini siirdirebilir. Isveg
koruma kanunlar korumanin kapsami igine toplumsal gerekgeleri de almistir: "..... geg-
mig ddnemlerdeki toplumsal gevreyi ve estetik anlayigi tanimlayan ya da degisik grup
ve siniflarin toplumsal kogullarini betimleyen gevreyi de korumaliy1z"(78).

Koruma ile ilgili bu tanimlara dikkat edecek hemen hemen her biri korunacak
olan anitin dugiindiikleri nitelikleri ve korunmasi gereken degerleri agisindan yaklas-
muglardir. Ornegin, tarih, estetik, toplumsal yasayis vb.(79).

Ustiinliik ise korumayi kentsel boyutta ek olarak kentsel kimlik vb. gibi algisal
degerlere gore tanimlar: "Mimarlikta gegmigle ilginin strdiriimesi ne eski yapilarin 6z
olarak bile benzerlerinin yapilmasi, ne de birkag tarihi yapinin tek tek korunmasiyla
gergeklegmez. Asil korunmasi gereken bir kentin genel karakteri, kendine 6zgt kimligi
kentin ruhudur; o kentle yagamig olan kugaklarin kentin biitiiniine iglemig olduklan ha-
yat gorigleri ve tutumlandir®(80).

Dinger korumayi Kuban'in goriglyle birlestirip, degisim ve zamana baglayarak
tanimlamaktadir. "Kiltir zaman iginde olustuguna gore siirekli bir degisim iginde olma-
s1 kaginilmazdir. Koruma da ..... gevre degigsmesinin hizinin kontrolldur... duraganlik,
her birey ya da grubun en rahat sayildigi sabit degigim hizidir... Korumanin degigsme

(76) DOBBY A., Conservation and Planning), DINGER, a.g.e., sf.20.

(77) (AYDEGER O., Mimari Anit ve Anit gruplarina gagdas fonksiyon verilmesi... sf.8). DINGER, a.g.e.,
sf.20.

{78) (Protectionof ........... of Sweden sf.8) DINGER, a.g.e., Toplumsal gerekgeler sf.25,
(79) Anitsal yapilarin nitelidiyle ilgili clarak, bkz. Anitsalhg belirleyici 6zellikler.

(80) USTUNKOK Okan, Eski Eserlerin Onariminda Gevresel Anlayis, Vakiflar Dergisi, Sayi: VI, Bana
Matb. Istanbul, 1968, sf.111-115.
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hizinin denetimi olarak ele alinmasi, toplumsal ruh saghginin ve giiven duygusunun
korunabilmesi igin 6nemlidir"(81).

2.2.2, Tarihsel Sireg iginde Koruma Kavraminin Geligimi

Koruma kavraminin anlami, amaci, kapsami ve vardi§i boyutu anlamak igin,
koruma kavraminin geligsimine deginmek gerekmektedir. '

Gelecek nesillere iletmek {izere yapilan anitlarla birlikte kaybetme, koruma,
surekliligini saglama kaygisiyla ortaya gikmasi agisindan bakilacak olursa koruma kav-
rami yaklagik olarak anit kavrami kadar eskilere varmaktadir. Korumayla ilgili olarak
Konfigyiiz'un (M.0.551-479) "atalarindan kalan tapinaklari muazzam onardiklari igin
kral Wu ile Gau'y évmesiyle, Lu'ya ait hazine dairesinin yikilip yeniden yapilmasi igin
slrdirilen tartigmada yapinin eskisine uygun olarak onarilmas: teklifini destekledigini”
goriiyoruz(82). Tek yapi dlgeginde ve onarim geklinde gergeklegen bu davranigin bi-
limselligi ve sistematik sireklili§i olmasa bile belli bir yapt kismi yikilip tekrar yapilarak
ortaya bir koruma gabasi koydugu disindlebilir. Gevresel korumaya da Romalilarin
davranigini érnek verebiliriz:

“Helenler din ile ilgili anitlarin ve gevrelerinin diizeni kadar glinliik yasantilarin-
da 6nemi biylk olan mekanlari ve bu mekanlardaki kamu yapilarini da degerlendirme-
ye almiglardir. Romalilarda Helen uygarligina olan hayranlklarini o uygarliga ait ér-
nekleri yagantilarinda yeni bir anlayig iginde degerlendirip bir tiir devamlilik saglamig-
lardir(83). Romallarin hosa gitme duygusuyla koruma davraniglarinin farkli bir bigimi
Fransa'da Hristiyanhg kabule gegiste halki tedirgen etmemek lzere, idari glicli de bu-
lundurmak amaciyla geleneksel aligkanliklarin ve yapilarin korunmasinda goriiltir(84).
Romalilarda koruma, yapilarin anitsal ézelliklerinden dolay tek yapi 6lgeginde bagla-
masina ragmen, duygusal, yaganmigiik vb. nedenlerden dolay daha bilingli bir koruma
yaklagimi Fransa'da kendini géstermistir(85).

Anitlarin bakim ve onarimlanyla ugrasan modern anlamdaki kuruluglarin ilk
ornegi 1837'de Fransa'da olugan 'Tarihi Anitlar Komisyonu' yani '‘Commision des
Monuments Historiques'tir. Avusturya'daki kurulugun temelini 1923 yilinda ¢ikarilan
anitlar koruma kanunu olusturur. Ama meydanlarin, hatta batlin sehrin perspektif ve

(81) DINGER, K., a.g.e., sf.28.

(82) (Confucious, "Analects”, Book X|, Chapter Xll, ve "The Doctrine of the Mean" Chapter XIX, 3)
ERDER C., 1975, a.g.e., S:XI, Onséz

(83) ERDER, C., a.g.e.
(84) Pagan gagina ait geleneksel festevallerin, dGnemsenen glinlerin degistiriimesine gidilmedigi gibi.
{85) Bkz. ERDER, C., 1975, a.g.e.
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siluetlerinin korunmasi konusu eksiktir(86). Bilingli gevresel onarim fikri, anitlar ve tarihi
eserlerin kiginin dogal ¢evresinin ayrilmaz pargalari olduklari gérigiini savunan di-
siince tarzinin gegmisi 18.yy'a kadar iner(87).

Koruma igleminin sistematik olarak belirli ortak ilkeler belirienerek korunmasi
ve uluslararasi tiiziiklerin-anlagmalarin geligimine bakilacak olursa:

“"Eski yapilarin korumasi ve onarimiyla ilgili ilkeler Gzerinde karara varmak ve
bunlar uluslararasi bir temele yerlegtirmek garttir. Her tilke, kendi kiiltir ve gelenekleri
gergevesinde bu plani uygulamak sorumlulugunu ylklenecektir". 1931 Atina TizGgu ilk
defa bu ilkeleri tanimlayarak; ulusal belgelerde ICOM ve UNESCOQO'nun biinyesinde ¢a-
hgmalarina baglamigtir(88). Yapilan grup halinde koruma gerekliligine yénelik yasal
hikiimler saptama ¢abalan Il. Diinya Savasi'ndan sonra ortaya ¢ikmigtir. Fransa
1962(89), Ingiltere 1967(90), kentsel dlgege varan koruma yasasi gelistirmigtir. Hatta
Hollanda'da Amsterdam kentini koruma galigmalan ve yasa gikarimi 1953(91) yilinda-
dir. 1965-70'i yillarda tarihi merkezleri, semtleri hatta kentleri koruma konusunu gori-
yoruz.

1962'de alinmig olan bir UNESCO karar ile hemen hemen ilk kez olmak {izere
dogal, kentsel ya da kirsal degerlerin korunmasi ve gerekli hallerde onariimasi igin ge-
nel bir gagrida bulunulmug ve yalnizca anitlarin kendilerinin degil gevrelerinin de tescil
edilmesi dnerilmigtir. 1963 yilinda Avrupa'nin ortak kdltirel mimari degerinin korunma-
si Uzerine yollar aranmaya baglanmig ve toplantilar yapiimigtir. 1964'te (1931 Atina
anlagmasi'nin yetersizligi nedeniyle) Venedik Tiizigl olusturulmustur(92). 1965'te

(86) ltalya, turizm politikasi geredi anitlari koruma kanunlar oldukga geligmis bir tlkedir, koruma yetkinli-
ge 2. Diinya Savagi sonrasi Fransa'da ulagmistir. Gekoslovakya'da 1958 yilinda tiim halki anitlarin
bakim ve onarimina adeta zorlamistir. Ingiltere'de kurulan National Trust'a benzeyen yar 6zel tegki-
lat, anitlarin onariminda sémiirgeleri de kapsamina almigtir.

{87) 18.yy. ik yarisinda baglayan arkeolojik kazilar ve klasik gag galigmalan iki ayn diiglince akiminin or-
taya gikmasina yolagti. 1- Savunucusu Goethe olan sonradan analitik gergekgilie dénilgen roman-
dik dogaci. 2- Winckelmann ve Miliza'nin eserleriyle temsil edilen klasik tarihgiler. 1. grup, doga ile
insanin gevresi oldugu igin ilgilenirler... ve anitlarla tarihi eserleri bu gevrenin unsurlari olarak yorum-
larlar. (GAZZOLA pietro, "The Training of Architect-Restorars”. Monumentum, Vol.3, 1969, sf.16)
USTUNKOK 0., a.g.e., sf.403. ‘

(88) ERDER, C., Uluslararasi tarihi anitlart onarim kurallari: 'Venedik TiizGgl’, Vakiftar Dergisi Say: VI,
Istanbul, 1968, sf.111-112-113.

(89) "M.F. Sarlin, "French System for Conservation In Historic Centres” Conservation and Development in
Historic Towns and Cities, (New Castle; Orsel Press, 1968), $:221-234.

(90) "Pregress in conservation Areas, Civic Trust Reports 1969/9.
(91) "Holland Herald", Amsterdam 6zel sayl, Nisan 1969.

(92) Venedik Tuz0glu 1931 yilinda Atina'da varilan kararlardan bu yana olagelen geligmeyi gosterdigi gibi
kongreye katiimig 15 ulusun 1964'li yillardaki anlayisini yansitmaktadir. Kendi iilkelerinde de bu tu-
zUQu kabul eden uluslar: Toplantiya katilan 15 Glke, Macaristan, ABD ve sonra dijer UNESCO Ulke-
leri.
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UNESCO araciligiyla, dzellikle gevresel onarnmia ilgilenen uluslararasi bir drgit olan
ICOMOS "The International Concil for Monuments and Sites) kurulmustur. Onceden
galismakta olan "Uluslararas: Mizeler Birligi'nden (ICOM) esinlenerek kurulan ICO-
MOS'un amaci eski eserlerin onarimi konusunun her Glkede en genis kapsamiyla bir
gevresel onarim ya da tarihi gevre anlayigi iginde ele alinmasini saglamaktadir(93).

, 1931'de Atina'da toplanmig (CIAM) Modern Mimarlik Kongresi toplantisinda
saptanan 1941'de Atina Anlagmasi bashg: altinda yayinlanan anlagmanin 65. madde-
sinde kent, kentsel ruh vb. unsurlarin énemine deginirken...” onlara sahibolanlar ve on-
lan korumakla gérevli bulunanlar, bu ydére mirasi, bozulmadan gelecek ytizyillara ilet-
mek igin her turli megru vasitaya bagvurma sorumlulugu tasirlar"(94) denmig ve mad-
de 66 "... sayisiz drnekleri bulunan benzer yapilar kargisinda bulunuldugu zaman,
bunlardan bazilari, belge olarak saklanmak (izere muhafaza edilecek, digerleri ise yiki-
lacaktir'(95) diyerek kendi iginde geligmistir. Anlagmanin hazirlandigi dénemi ve Le
Corbusier duginilirse bu anlagmanin modernizm gergevesinde hazirlandigini ve bu-
radaki koruma anlayisinin 65. maddede miize kent ve 66. maddede yoruma agik segi-
ci bir koruma yaklagimi gibi garip bir yaklasimi tarziyla hazirlandigi séylenebilir(96).

1964 Venedik Tiziigl, madde 1: “Tarihi anit kavrami... yalniz biyiik sanat
eserleri degil, ayrica zamanin gegmesiyle kiltiirel anlam kazanmig daha basit eserleri
de igine alir"(97). Gérlldugu gibi modern gériisiin olumsuz ydnleri kavranmaya bas-
fanmigtir(98). Gunki "gok sayidaki yapilar, korunacak degerdeki yapi boigelerini, yani
kent dokularini olugtururlar. Bu yapilarin asil 6nemileri streetscape iginde oynadiklan
rolden gelmektedir. Tek tek bakildiginda anit sayiimasalar da koruma, yalnizca her ne
bahasina olursa olsun korunmasi gereken mimari bag eserleri degil, kentlerimizin bag-
layict dokusunu olugturan daha algak gonulld yapilan da igermelidir. Siradan insanla-
rin siradan yagamlarindan kalan basit striktirler olan bu mimari yapitlar da korunma-
ya deger"(99).

Koruma anlayiginin geligimiyle birlikte genigleyen koruma éigedgi, itk énceleri
tek yapiy! kapsarken, yapi gruplarini, kent bdlgelerini hatta tim kentleri igine alacak

(93) USTUNKOK, 0., a.g.e., st.405.

(94) 1931 Atina Anlagmasi, "Sehir Tarihi Serveti’ bélim, sf.87.

(95) Atina Anfagmasi, a.g.e., sf.87-88.

(98) Bkz. 1.B&llm - Modernizm, Postmodernizm- Kent ve Tarihseffik Kavraminin Geligimi.

(97) Venedik Tuzligu -ERDER C., Vakiflar dergisi, Say(:VIl, 1968 sf.113-115. T.C. Kditiir ve Tabiat Varlik-
larini Koruma Mevzuati, Aralik, 1990, sf.142-143.

(98) Zaten Postmodern diisiinceye esin kaynadi olan K.Lynch'in galigmalari {1960)'da bu déneme rastla-
maktadir,

(99) DINGER, a.g.e., s{.24-25.
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boyutlara ulagmigtir. Korumanin vardigi boyut ve dlgeginin gesitliligi, koruma eylemini
Olgegine gore siniflandirmay! gerektirmigtir.

N4
2.2:2. Mimarhkta Olgegie Gore Korumanin Siniflandiriimas;

Eski eserler kanununda anit, killiye, sit olarak yapilan siniflandirma, en kiigiik
birimi kapsayan -tek yapi, birgok yapidan olugarak 'streetscape'i olusturan anit grubu,
ve tim bir kente varabilen kent bdlgelerini kapsayan Anit belgesi olarak da siniflandi-
riimaktadir(100).

Tanyeli ise gevre korunabilirlik agamasina geldiginde baslayan koruma etkin-
liklerini ele alig tarzi agisindan iki dlgekle belirlemigtir:

1- Kentsel 6igekte gorsel deger koruma
2- Tek yapi dlgeginde mimari koruma

Kentsel 6lgekte gorsel deger koruma denildiginde, "bir kent ya da kent parga-
sina, dis mekana miidahalenin énlenmesi, dig mekanin kentsel mekan degerlerinin ko-
runmasi”(101) igin girigilen eylemlerin timu anlatiimaktadir. Tek yapi 6lgeginde mimari
koruma ise restorasyon ydntemieriyle tim i¢ midahalaleri igerir.

O halde bu siniflamaya gore anitsal yapilara ek yap! yapmak, restorasyon ve
i¢ midahaleleri icermedigi zaman kentsel dlgekte gorsel deger koruma kavramina gi-
recektir. Yani ek yapi, tek yapiya uygulaniyor olsa bile kentsel bir boyuta sahip olmak-
tadir.

2.2.3. Koruma Nedenleri - Korunmasi Gerekli Degerler

Koruma baglaminda anit(102) ICOMOS'un tanimina gore "arkeolojik, tarihsel,
estetik ya da etnografik 6nemiyle taninan" ve bundan &tiiri korunmaya deger bulu-
nan her tirld taginmaz mal olarak tanimlanmigtir.

Bu korunmasi gerekli degerler ayni zamanda yapiti anitsal yapan, anitsallig
belirleyici 6zelliklerdir(103).

Anitsal yapitin 6lgeginin, kapsaminin blyGkligiine gore bu dzellikler farkhilik
gosterir. Estetik deg@erier tek yapida heykelsi niteliklere sahip iken kentsel yapiya dog-
ru ilerledikge sosyal degerler agirhk kazanir.

(100) DINGER, a.g.e., sf.21 (Tarihsel gevre korunmasi: Viyana Teknik Universitesi, Sanat Tarihi ve Anit
Korumasi Kirstisli'niin Calismasi sf.28), (a.g.e., Eski eserler kanunu).

(101) TANYELI Ugur - (SARAGLAR) Giilsiim - Tarihsel gevreyi koruma kavramina elestirel bir bakig, Mi-
marlik 84/10 sf.23.

(102) Bkz. dipnot 62.
{103) Bkz. Anitsallif belirleyici 6zellikler, dipnot 74-75.
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Anitsal yapilari koruma kavraminin geniglemesine gore geligen koruma ne-
denlerini, sdyle siniflandirabiliriz:
1- Tarihsel nedenler

2- Toplumsal nedenler - Sosyokilitiirel nedenler
3- Ekonomik nedenler(104).

~ Yapi grubuna gore _pu nedenlerin etki alanian:
SEKIL 10- NTY!E- NEYI KORUYORUZ?

o KARARLARA
o | BAGsLKORUMA| .

Sekil 10. Niye-Neyi Koruyoruz?

L :
| TARIHSEL  NEDENLER 1
Lol ‘
TEK VAR X YAPI GURUBUY KENT BOLGES )
I
: SIRADAN SIRADIS! SIRADAN \ 7 SIRADISI
[L siRapist YAPILARDAN] ,(vAP |
I YAPI ILUsAR /- Y%L’h’}ﬂ“ Yﬁﬂ,ﬂf" ; S ;
" 3 it
I 1L I |
] . . i
) 7 ] - .y "
’! EKINOMIK TOPLUMSAL NEDENLER (
A ( v LS . {
, KisisEL )k xuxwum'm KARARLARI iLE KISivE YikiMLiLiK gsfi‘ft'su KORUMA ‘,

Tarihsel nedenie koruma bir yapitin "tlrlinin ilk ya da yagayan son 6rnegi ol-
masi ve 6zgiin, az bulunabilir oimasi” ya da "Kayboldudu zaman bir mimari gelisme
zincirinin kopmasina neden olacak yapitlar igin dnem tagimaktadir(l 05).

Anitsallig! belirleyici 6zellikler bsliminde bahsedildigi gibi teknolojik geligme
ve yeniliklerin 6zel bir mimarlik stilinin ilk drnekleri, 6nemli érnekleri, tarinsel bir olay
veya kigiyle dogrudan iligkisi olan yapilar ve belirli bir ddnemin, sosyal ve ekonomik
tarihinin 8nemli belgesi niteliginde olup gaginin sosyal ve kiltirel dzelliklerini gosteren

(104) DINGER, a.g.e., sf.? Koruma nedenlerini yapitin sahiboldugu degerler agisindan SONMEZ N., ben-

zer bigimde siniflandirmigtir:

1- Tarihsel belge alma degeri -zaman kriteri

2- Ekonomik-iglevsel degerler .
3- Duygusal-killtirel-estetik degerler (SONMEZ N. A.G.E, SF.6-9).

(105) (FITCH, JM. Protection of the Architectural Heritage of Sweden) DINGER, a.g.e., st.23.
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yapilar(106) da tarihsel gerekgeleri hedeniyle korunur. Toplumsal gerekgelere kent ve
kentsel kimlik konularinda ayrintil olarak deginilmigtir. Aylward'in dedigi gibi, "tanidigi-
miz gagingimlar kurabildigimiz gevrenin gelisme hizi arttikga gegmige verdigimiz de-
gerde artmaktadir"(107). Bu nedenle toplumsal nedenlerle korumanin gevrenin gelig-
me hizinin artmastyla bagladigini sdyleyebiliriz(108). Bulundugu yeri, kenti kasabay!
sembolize eden yapilar ve alanlar, grup degeri olan yapilar ve alanlar, gogunlugun be-
genisini kazanan, gériiniim degeri olan yapilar ve alanlar, sosyo-ekonomik yapinin ve
kultirel yapinin ézelligini gbsteren yapilar toplumsal nedenlerle korunur.

Ekonomik gerekgelerle koruma, iglevsel ve siyasal unsurlarla ilgilidir. Ekono-
mik eskime ile iglevsel eskime arasindaki baglanti(109)yadsinamayacag gibi siyasal
yapinin yeni yatinmi ya da korumayi tegvik politikasinin ekonomik agidan yapilan ve
alanlari korumaya etkisinin varligs inkar edilemez. Ekonomik neden anitsal yapilarn ko-
rumak i¢in sadece yan unsur olabilir. Sadece ve sadece ekonomik nedenle korunan bir
yapi(110) anitsal zelliklerden yoksun demektir. Ulkelerin ekonomik durumlarinin (ko-
ruma bilinci tam geligmeden énce) geligiminin korumaya etkisini Reau séyle agiklar:
"Uygarliklarin giiglilik ve zenginlikleri(111) ¢ogu kere tarihi anitlarin korunmasinda
daha tehlikeli bir durum yaratmaktadir(112). Uygarlikiarin kimliklerini kazanmaya bag-
lamalari da, anitsal yapilarin zararina olmugtur. Bu iki durumda da yeni devir eski ka-
hntilarin Gstine kurulmustur. Tarihten érnek verecek olursak Roma'da papalar giiglen-
dikge eski anitlarin Ustine yeni yapilar oturtmuglar, eski kiiglk kiliselerin yerine daha
yiiksek daha genislerini yaptirmiglar (Ozellikle 1226-1270 Fransasinda)(113). Gind-
miizden bir drnek ise Glkemizde yerlesim dzelligi olan alanlarin turizme agilmasiyla bi-
lingsiz (ya da bilingli) tahribini verebiliriz.

Ekonomik politikanin korumayla baglantisini gésteren pekgok érnek vardir. Bir
diger siniflandirma da ise yapilarin koruma nedenlerini sahip oldugu degerler

(106) Bkz. Anitsallig belirleyici dzellikler, mad.1-2-3-4 v din., 74-75.

(107) (Aylward, Grame, "Conversion and Rehabilitation”...) DINGER, sf.26.
(108) Bkz. Anitsallig: belirleyici dzellikier; mad. 1-5-6-7-8.

(109) DINGER, a.g.e., 5.:29-32.

(110} Bkz. Sekil 10.

(111) "Yeni ingaatin enerji ve teknoloji agirlikli, mevcut yapilardan yararlanmanin da emek yo8un olmasi,
Emek giiciniin enerji ve teknolojiden ucuz oldugu Ulkelerde, yatirim giderlerini bilyiik Siglide azal-
tan yeniden kullanimin korumanin agiriik kazanmasini; ABD gibi emegin pahall, vergilendirme du-
zenini yani yaply! destekledigi iilkelerde korumanin dayaniksizhgini destekler” DINGER, a.g.e.,
sf.33.

(112) (REAU Louis: Histoire du Vandalisme, Les Monuments De'truits de 'Art Francais, Librairie Hache-
tic, Paris, 1959, Vol.l-ll. sf.46) ERDER, a.g.e.

(113) Bkz. ERDER, C., 1975, a.g.e. s1.92.
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agisindan 5 grupta toplamigtir(114).

"{- Kiltiirel degerler: Tarihsel deger, Belgesel deger, Simgesel deger, Sanat
degeri, egitsel deger. '

2- Morfolojik degerler: Anlam degeri, Ozgtinliik degeri, Homojenlik degeri, OI-
gek degeri, Denge degeri, Estetik deger.

3- Duygusal degerler: Ortam degeri, Mesaj degeri.

4- Iglevsel degerler.

5- Kullanima ait deerler: Maddesel deger, Yarasal deger, Malzeme degeri".

Anitsal yapitin sahip oldugu degerler (Anitsal yapiti anitsal yapan degerler)
agisindan yakiagan bir siniflandirma tarzidir. Konuya farkli bakig agilariyla farkli gekii-
lerde dilegetirilmis olsalarda, sonug olarak ayni degerleri ifade ederler.

2.2.4. Koruma Yéntemieri

Artik neyin hangi nedenlerle korunduguna deginildikten sonra sira nasil koru-
nacagina gelmektedir. Gerek kent dlgeginde gerekse taginabilir esya 6lgeginde koru-
ma yapilirken, anitsal cismin 6zelligine gére farkh bilim dallar ve farkli agamalar: olsa
dahi genel anlamda ortak birtakim ydntemlerden ve siniflamalardan séz edilebilir.

Koruma yéntemlerinin siniflandinimasinda birbirlerine yakin olmakla birlikte
farkh siniflandirma yaklagimlari mevcuttur. Buradaki siniflandirma Walter Frodl'un si-
niflandirmasina dayanmaktadir.

1- Konsolidasyon (Consolidation) yani bakim ve onarim: "Binanin yapisal
émrind glivence altina almak igin yapilan miidtahale (Bbcek ilaglama, ¢lriyen ahgap-
lan degistirme, yeni temeller eklemeyi igerir)"(115).

2- Liberasyon (liberation), kurtarma, ayiklama", "Yapiti, morfolojik gelismesi-
nin bir evresindeki fiziki kosullara gevirme”(116) ve farkli dénemlere ait yapitin 6zelligi-
ni bozan kisimlarin ayiklanmasi.

3- Reintegrasyon (Reintegration): Eksik yerlerin tamamlanmasina dayanan
metod (Arkeolojik alanlardaki, dagilan parglarin birlegtirilmesi gibi kent bitninde ya
da yap1 butininde yapitin 6zelligini ifadesi igin gerekli kisimlarin tamamlanmasindan
yeniden yapmaya kadar genis bir alani igerir).

4- Rokonstriiksiyon: Anitin orjinal haliyle yeniden inga edilmesi. Arkeoloji ala-
ninda yaygin olarak kullanilan bu yéntem 2. Diinya Savag) sonras| mimaride de énemi
kazanmigtir. Ancak rekonstrilksiyon'a tabi tutularak yapilara ait kesin belgelerin olmasi

(114) Bu degerler farkl maddelerde toplansa da birbirinin iginde olan unsurlari kapsarlar. Orn:Kiiltirel de-
Jerdeki sanat ve morfolojik dederlerdeki estetik kavraminin birbirinden ayriimaziigi gibi.

(115) DINGER, a.g.e., si.35.
(116) DINGER, sf.35.
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gereklidir.

5- Renovasyon (Renovation) ya da yenileme: Amtin ¢agdas yagsama uyum
saglamasi igin yapilan galismalann timini kapsar. Bir anlamda etkin (aktif) koru-
ma(117) eylemini icerir. Yapitin glinlik yagama uymasi beraberinde iglev degigikiigi,
ya da mevcut iglev alanlannin artinimasi, uyarlamal kullanim(118), yeniden canlandir-
ma, sihhilestirme(119) ek yapi vb. gibi eylemleri getirir. Toplumsal geligmenin bir sonu-
cu olarak degigen gevreye yapitin uyum saglamast amactyla gergeklegtirilen bu eylem-
ler yapitin degigikliklere ugramasini gerektirecektir. Bu durumda yapilan bu degigiklik-
lerin anitin etkisini bozmayacak sekilde olmasi gereklidir. Yoksa korumaya, yagatmaya
caligirken yapitin (tek yapiya da kentsel gevre) benligine iligkin &zellikleri yok edebi-
lir(120) (Bkz. Georges FRADIER s.38).

"Bir toplumun ileriliffinin en belirgin gorintiisi yash bireylerine gosterdiffi ilgidendir. Aym sekilde, bir devrin
ya da bir toplumun ilerififfini Rentsel gevresinin iyi nitelikferinin yok olmasina, yok edilmesine Kars1 gosterdifi tepkiyle
derecelendirmek olanaksiz deffildir'(121).

Roy Woskett
2.3. Kent Iginde -Anitsal Gevrede- Yeni Tasarim ve Koruma

Anitsal ¢evrede yeni yapi eylemi degisik bakis agilarina gbre farkh agilardan
ele alinabilirse de basite indirgersek genel olarak iki agidan ele alinabilir:

1- Koruma ve yapilagsma agisindan anitsal gevrenin niteligi

(117) Edilgin (Pasif) ve Etkin (Aktify koruma, (37-38). "Pasif révitalizasyon ya gati ve duvarlariyla, dondu-
rulmusg bir maket, bir mumya niteligiyle, saklanmalarini ya da -daha ileri bir anlayigla- i¢ mekanlarn-
da da bagkaca sanat ya da zanaat dallarini barindiran mize halinde yararlaniimasini miimkin kila-
cak gekilde korunmasini 8ngériir. Aktif yani etkin rvitalizasyonda ise kentsel pargaya, yapiya, gag-
dag bir fonksiyon vermek sdz konusudur® (Ozer B. "Tarihi ve Geleneksel mimariyle yagamak ve ye-
niden inga etmek. Yapi 31 Ocak-Subat 1979, s.28) Dinger 37.

(118) J.M.Fich'e gbre koruma ydntemleri su sekilde siniflandinlmigtir.
1- Preservation, 2- Restoration, 3- Conservation ve Consolidation, 4- Reconstitution (integrasyon),
5- Adaptive Use, 6- Reconstruction, 7- Replication:
Bunlardan preservation: Yapinin, yeni kullanicinin eline gegtigi fiziki durumuyla korunmasi. Yapinin
estetik bitlinline ekleme, gikarma yapilmiyor.
Adaptive use: (Uyarlamali kullanim: Ig mekanlarda gok radikal degigiklikier getiriyor.
Replication: Hala mevcut olan bir yapinin bir kopyasinin bagka yer ingasi. Dinger $.35-36-37.

(119) Bkz. FRADIER Georges, Eski Kentlerin Gelecegi, s.38.

(120) Onarimin bilinglenmesinden bu yana yapilan elegtirilerde anitlari ve gevreyi, bozan nedenlerde ge-
nel gdzlemle 2 noktada birlegilmigtir.
1- Dodanin olugturdugu haller, eskime ve ihmal
2- Beceriksiz miidahaleler, katk: ve eklemeler, olumsuz onarnim galigmalar.
Piero Gazzala "Restoring Monuments: historical background®, Pressuring and Rostoring Monu-
ments and Historic buildings, Musceums and Monumente, vol.XIV, UNESCO, Paris),
ERDER, Cevat, Tarihi Gevre Bilinci st.244, 1975, 1972, sf.19.

(121) (Roy Worskett, The Character of Towns. An Approach to conservation London, The Architectural
Press, 1969, s.7) USTUNKOK O. a.g.e., sf.401.
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2- Yeni yapinin yaklagim tarz: (tasarimin tavri).

Yeni yapinin yaklagimina ilerdeki béliimlerde ayrintili olarak deginilecegini di-
slinerek gevrenin niteligi agisindan yaklagirsak anitsal gevrede yapi eyleminin BRAN-
CA'nin siniflandirmasinda(122) 3 ana konuyu igerdigini gorriiz:

a) Restorasyon: Tum koruma ydntemlerini igerir. Bu bdlimdn konusu iginde
bakarsak (Renovation) Rdnevasyon-yenileme eylemini, (Adaptive use) uyarlamal kul-
lanimi igerir. Yalniz yeni yapi bu durumda tek yapiya ek yapi olmusg oluyor.

Yeni kullanimlarin segiminde, yapinin bitiiniiniin korunabilmesi ve yeni eklerin
az olmasina dikkat etmek gerekir. Bu eklemeler glinimizin tamg: olarak énemilidir;
anlayigin mi, bilgisizliginin mi Grini olduklan hemen anlagilir. Restorasyonun eldeki
verilerin uygun yorumu olmasi gerekir. Bu, form disiplini, kaliteyi bilmek, oranlan gore-
bilmek ve tarihsel yerin 6z kimligini anlamakla gergekiegebilir. Ancak yapinin i¢ yasala-
rini anlagilirsa, yapi kimligi bugiine ve yarina kazandinlabilir(123).

b) Tarihsel yapilar grubu iginde yapi eylemi: Burada iki yapi grubu ayni ince-
lenmelidir.

b.1. Ylazyillar boyu, gesitli planlamalar sonucu olusmug yapi grubu: Boyle bir
durumda degisik zaman gdstergesi olan yapilann olugturdugu birliktelik mimara genis
bir 6zgiirlik alan sunar. Bigimiendirme igin yapili ¢gevrenin olusturdugu kurallara uyul-
masi, mimarin kendine 6zgl bir dil konugmasina engel olmaz. Bunu yiizyillar boyu
yuzyillar boyu degisik bigimlendirilen yapilar kanitlamakta ve bu 6zellikleri tarihsel yapi
grubunun zenginligini olugturmaktadir.

b.2. Ayni zamanin {riin{i mekansal biitunligi olan yapi gruplari: Bu tiir yapt
gruplarinda, yalnizca uyumlu tamamiamalar, onarimlar ve eskiyen elemanlarin degisti-
rilmesi gibi galigmalar yapilabilir.

c) Tarihsel yapilar grubunun etki gevresinde yapi eylemi (Gérsel etki alani
iginde yapi eylemi) "Kirda tek basina duran bir yapi mimari olarak algilanir ama yarim
diizine yapiy! bir araya getirdiginizde mimariden ayn bir sanat ortaya gikar"(124).
Ortaya ¢ikan kentsel irinin kendine 6zgii 6zellikleri yeni yapi sz konusu oldugu za-
man mekansal benligiyle yeni yapinin ézdeglesmesini saglamak sorununu giindeme
getirir. Yeni yapilarin bu gevrelere girigiyle yeni bigimlendirme olanaklari giindeme

(122) BRANCA Alexander Freiheir von 1976, Arhitectur Wettbewerbe, Say! 85 Tarihsel Gevrede Yapi Ey-
lemi- Gev. Ecevit Ozgir, mimarlik, 1978.

(123) BRANCA a.g.e.

(124) (GORDON Cullen, Townscape. London the Architectural Press, 19586, 2.baski, 1969) USTUNKOK
a.g.e., sf.402.
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gelmektedir. Eski graviirlerde gézlenen gehir dokusunun uzaktan gérinigi yeni yapi-
lar yapildikga (toplumsal ve yapisal geligmeye bagh olarak) degismektedir [BRANCA
bu gériinttlerin degismesini kdyln kdy, ufak gehrin ufak gehir kalmasini savunmakta-
dir. Tanyeli ise bu durumu tarih yanilsamasi olarak adlandirmakta fakat kentsel imge-
ler igin yanilsamalarin da gerektigini vurgulamaktadir(125)|.

_ *Kentin siluetini korumada gdrev yalnizca bigimlendiricilere (tasarimcilara) de-
gil, kimligini kaybetmek istemeyen tim insanlara diigmektedir"(126).

M.O Ungers'e gore "bir sehrin plani higbir zaman kesin degildir. Kent pargala-
rin kolajindan olugur ve her kusak kendine diiseni yapar. Kentler yarim kalacaktir,
higbir zaman tamamlanmayacaklardir"(127).

Kent bir degisim igindedir ve bu degisim slireklidir. Ve geligen kiiltlir de her de-
virde yapilan yapilarda izlenebilir. Bu o kentin gegmigini gelecege baglar ve tarihini
olusturur. Belge ise binalardir, kentsel mekanlardir.

Kltirl yagayabilmenin, onu yeniden yasatabilmenin yollari agik tutulmalidir.
Miizeci zihniyetli koruma anlayigi olamaz. Yani anitsal yapiti her tirli iglevden etkiden
soyutlayip, onu yasamla bag: kopariimig 6l bir mekan durumuna sokmak o yapiy! ko-
rumak demek degildir. Bu da gegmisle bu gliniin, bugiinle gelecegin iligkilerinin saghk-
I, canli, alig-verig iginde katkilara, yeni Gretimlere agtk tutulmasiyla olanaklidir(128).

Tarihi stirekliligin saglanmasi, kigilere ve topluma saghk!i bir kiltlirel bilincin
kazandirilimasi igin, bu kapsam igindeki biitin anitlarin ¢agdas anlayigla korunmalar
gereklidir.

Korunacak ve geligtirilecek tarihi ve killtirel degerlerin, yogun oldugu kentler-
deki planlamalarda, tasarimcinin, planlamanin ilk agamalarinda, kiltir dokularinin yo-
rum ve degerlendirmesini yapmasi gerekiyor. "Kiltir verilerinin genel arazi kullanma
kararlarini etkileyecek hatta kent makroformunu belirleyecek dlgeklere verdigi durum-
larda tasarimcinin planlama karar mekanizmalari igindeki yeri 8nem kazaniyor"(129).

Dogru tasarim igin dogru bilgi, sinirlar belirlenmig bir digiince platformuna ih-
tiyag vardir. Kente yapilacak her yapi kentsel kimlige miidahale ise miidahalede bulun-
madan 6nce o kent, anitsal gevre tarif edilmelidir. Ancak &zellikleri bilinen bir gey

(125) TANYELI Ugur - (SARAGLAR) Gilsim, a.g.e.

(126) BRANGA, a.g.e.

(127) SCHINKEL mimarlik, 91/2 sf.68.

(128) BEKTAS C., mimarlk, 91/2 Antalya Kaleigi Yarigmasi Uzerine.

(129) IDIL Baran, Kentsel tasarim - Kent plancilifi ve Mimarlik lligkileri 1. KTUSK., sf.45.
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yorumianip, kendi kiltlirimizden de birgeyler eklenebilir.

Kentsel doku degisimlerindeki imge siirekliligi sorunu daha gok yapilacak yeni
yapilagmalarin gevreleriyle nasil uyum saglayacaklarinda odaklanmaktadir. Anitsal ya-
pitin yarattigt imgenin ve kimligin bittinlik ve sirekliligini saglamak igin analiz agirhkh
ilkeler olugturulmugtur. Bu ilkeler sorun alanlari igin olugturulacak rehberlere kavramsal
parametreleri saglamaktadir. Bir bagka deyigle kentsel tasarimlarin bigimi ve gevresel
veriler arasindaki algilanan UYGUNLUGA ya da ZITLIGA iliskin anlamlar test etmeye
ydnelik kuram ve ydntemleri(130) icermektedir(131). Bu ydntemler gelistirilerek gerek
tek yap! Sigeginde gerekse kentsel digekte bunlardan yararlanilabilir. Anit ister kent is-
ter kent bolgesi olsun isterse tek yapi olsun, miidahaleler kentsel tasanm 6lgeginde
ele alinmalidir. Gunkd mimari anitlar gevresinden bagimsiz diginiilemez. Anit gevresi
ile degerlidir, gevresi bozuldugu, yiprandidt, yok oldugu oranda degerini yitirir. imgesel
niteligini yitirir, yok olur. Korumanin ve yapilagmanin saglikli geligsimini saglamak igin
yeni yapilagmalar, degisme, geligme ile onanim ve koruma arasinda denge saglayan
koruma politikalar olugturulmalidir. Koruma politikalar: bir yandan korunmasi gereken
degerleri korurken diger yandan degigsmesi gerekenleri etkilemeli ya da en azindan de-
netlemelidir. Bu politikalar olugturulurken kentsel ya da mimari degeri olan yapitlarin
Ozellikleri iyi tespit edilmeli ve siniflandinimali ayrica korumanin planinin sunularinin
gelecekte de sirekliligi saglanmalidir.

Anitsal gevvrede yapilagma, iki gerekli ihtiyag arasindaki gekismenin, maske-
lenmesidir: 1- Mimari mirasimizi koruma, 2- Gagdas mimarinin gereksinimi "... Giny-
miiz sadece temellendirilecedi gegmis tarihe intiyag duyma, gegmis eger fosillegsme-
migse gunimizde devam etmeyi gereksinir. Mimari mirasimizi koruma gelecegi agik
olmay! da binyesinde bulundurmahdir. Gelenek, eskiden beri araliksiz siiregelen de-
mektir. Glinimiizde yaganan zamanin tarihi absorbe edilip yeni yapilarda kendini gos-
teremez tarihi sirekililigini saglayacaktir'(132).

(130) Bu ydéntemlere érnek: 1- Anlam farklilagmasi yéntemi, 2- Varyans analizi, ayrintili bilgi igin bkz. KA-
RAMAN Aykut 1992 1.KTUS, K., s.64-74,

(131) KARAMAN Aykut, a.g.e,
(132) FISCHER Wends, New Building In Old Settings, girig yazis!.
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3. BOLUOM: EK YAPI VE ANITSAL YAPI

3.1. Ekin Tanimi ve Yapiimasina Etki Eden Faktdrier

"Hala devam eden bir probiem olan, olusmus mimaride yeni yapi ahgiimadik
bir durum degildir, fakat tarihin strekliligi icinden gelecege uzanan agin hassas bir ko-
nudur®(133). (Enst M. Lang) Glinimiiz mimari eger yeni bastan bit{iniyle bir tasarim
iiretmiyorsa yapacag: yap! belli bir dokunun, yapinin ya da yapi grubunun pargasi ola-
caktir. Yani ek olacaktir. Bu geligmenin getirdigi bir gerekliliktir. Mevcut yapitin (anitsal
nitelikleri olsun olmasin) siirekliliginin saglanmasi gagin yasam kogullarina uyumuyla
gergeklesebilir. Ekler meveut durumu ¢agin ihtiyaglarina uyar hale getirir. Ustelik kent
yeni yapilara yeni tasarimlara ihtiyag duyar, bunlarda bu ortama giiniimiiziin izlerini bi-
rakiriar. Yeni yapilan tasanm tek yapi ise tek yapi dlgeginde inceledigimizde kendi igin-
de ayn bir konu olugturursa da kentsel agidan baktigimizda ortama yapilan bir ektir.

Mimari anlamda ek bir ana yapi ya da yapi grubu ¢evresinde konumlanan ve-
ya onunia iligkili yapilar. Her yapi kendi iginde belli bir ihtiyaci kargilayacak sekilde
planfanir. Mimaride mevcut yapinin ihtiyaglara tam olarak cevap veremedigi durumlar
ya iglev degisikliginden kaynaklanmaktadir, ya da geligmenin bir sonucu olarak sosyal,
teknolojik veya ekonomik yapinin degismesinden ortaya gikar.

Mevcut yapl, yapi gruplarinin ihtiyaglara cevap verememe nedenleri(134)

1- Yapinin plan ve kullanig olanaginin bugtniin isteklerine kargilik vermeye-
- cek tirden olmasi: Bu durum donanimiarin, teknolojik geligmelerin, ekonomik ve sos-
yal yapinin degismesiyle islevin yapisinda meydana gelen degisiklik veya iglevin tama-
men ortadan kalkmasi ile ortaya gikmaktadir(135) (Ornegin saray yasantisinin ortadan
kalkmasi) ya da gereksinmenin artmasiyla megaronlarin geniglemesi, yapilarin doku
gruplarina varmasi veya iglevin gergeklegme geklinin zaman iginde bahsedilen geligim-
lerle farklilik géstermesi, 6rn. bilgisayar teknolojisinin ve makinelegmenin gelismesiyle
el emegi ve insan glciiniin azalmas farkli unsurlarin ihtiya¢c konusu olmasini sagla-
migtir.

(133) LANG Ermst. M), New building in old settings, 1978, Die Neue Sammlung State Museum, Minih.

(134) Bu siniflandirma, USTUNKOK, a.g.e.. s1.406-407 "Yapilarin bakimsiziigina yol agan nedenler olarak
yaptigi siniflandirma ve DINGER a.g.e., s.29-30 dayanarak olusturulmugtur.

135) DINGER, a.g.e., $:29-30.
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2- Yap! ya da yapi grubunun kullanimi giinimiiz kogullarina uygun olsa bile
konumuyla hitabedecegi iglev alan arasindaki kopukluk. Kullanig ve konum yeterli ol-
dugu halde, yapinin hizmet amaciyla talep gevresi arasindaki uyusmaziik. Ornegin be-
lirli bir yapi belirli bir sosyal sinif igin uygun olmasina ragmen gevresi bu sinifi ya da
sosyal sinif gevreyi benimseyebilir. Bu durumda kentsel boyutta bir ¢g6ziim aramak ge-
rekmektedir.

Sirekli olarak ve hizla degisen toplumsal yapi beraberinde sosyal, ekonomik
ve kdilturel bir degigimi de getirmektedir. Degigen toplumun yagayis sekli, sosyal
beklentileri ve ihtiyaglan da ona gére degismektedir. Bu degisim siirecinde toplumun
yapisina, ihtiyaglarina cevap verebilen seyler yasamin siirdirmekte, cevap vere-
meyenler ise kaybolmaktadir. Yapilarda da bu bdyledir. Ginimiizde bir medresenin,
kervansarayin veya sarayin iglevini siirdirmesi mumkin degildir. Ve bu yapilar iglev
degisikligi olmalari, yagama verimli bir gekilde katilamaz yok olurlar. Ya da glinimiz-
deki iglevi dnceki iglevinden daha kapsamli olarak geligmis yapi gruplari... Bunlarda
gunimizdeki iglevleri iceren bdlimlerin bu yapilara eklenmesiyle yagatilabilir duruma
gelir.

Ek yapt yapilmasi mevcut yapi stogunu kullanilir duruma getirerek ekonomik
agtdan da kazang, saglar. Burada énem tasiyan konu midahalesinin 6lgitl ve sonug
olarak getirdikleridir (Bkz. ek tasarimina etki eden etkenler, ekonomik faktorler).

3.2. Ek Yapinin Anitsal Yapilarin Yaninda Olmasinin Onemi(136)

Koruma ve kentsel kimlik konularinda da deginildigi gibi anitsal yapilar belli bir
kulttrel degeri olan yapilardir. bu yapilarin, ¢agin kogullarinda yagamlarini siirdiirebil-
meleri agisindan ek konusu biyiik 6nem tagimaktadir. Fakat bu yapilara yapilacak ek
ile anitsal degeri olmayan yapilara yapilacak ek arasinda biyik farklar vardir. Anitsal
yapilara yapilacak olan ek yapiyi anitsal yapan degerleri korumak, bozmamak zorun-
dadir.

"Bir zamanlar giizel ya da énemli olan mimariye eski degerini iade etmek
tamamen mimkin degildir, 6liyl yagama dondirme gabasi gibidir'(137) .Yapilmasi
gereken... "killeri korumak degil, 1siklar yanmakta olan atesi devam ettirebilmek-

(136) Bu konuyla ilgili olarak bkz. Kentsel kimlik-koruma.
(137) (RUSKIN John), New Building in old Settings, Miinih, 1978.
(138) (JAURES Jean), 1978, Minih a.g.e.
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tir"(138). Bu nedenle anitsal yapilar gagdas yagama kazandinimal yagam strekliligi
saglanmalidir. Kendi kapasitesinin yeterli olmadigi-olamadigi durumda ise ek yap! ka-
giniimazdir. Uluslararasi Venedik Tizigi Madde 5: "Anitlarin korunmasi her zaman
onlar herhangi bir yararl toplumsal amag igin kullanmakla kolaylagtirabilir... Ancak bu
sartlar igin fonksiyon degisikliginin gerektirdigi degigiklikler tasarlanabilir"(139) denmig-
tir, bu anlatimla iglevsel gerekliliklerde ek yapinin yapiimas gerekliligine deginilmig ve
Madde 6: "Anitin korunmasi 6lgegiyle orantih bir gevreyi de igine alir"(140) aniatimiyla
da anitsal yapi tek yap bile olsa kendi 6igeginde bir gevresi oldugu ve anitin gevresiy-

le biitin oldugu diistincesi pekigtiriimigtir.

Anitsal yapi kentsel ve bazen ulusal kimlikler agisindan da énemli rol oyna-
maktadir. O kentin simgesi, medeniyetin simgesi durumundadir. EK yapi anitsal yapiyi
yagsatmaya caligirken, onun anitsal degerlerini korumaya galigmasi agisindan tasarnmi
dnemli rol oynamaktadir. Strekli degisen toplum yapisinda gelecegi kestirebilmek ve
gecmigle gelecek arasinda kopri olmak hep anitsal yapinin gérevidir.

Gunlik hayatin siradanhidiyla tarihin anitsalhigini ve gelecegin yeniliklerini ya-
kalayabilmelidir ek yapi.

Bu nedenle, anitsal yapiya mildahalade bulunmadan énce anit kavraminin ve
0 yap! ya da yapi grubunu anitsal yapan degerlerin iyice anlagiimasi gerekmektedir.
Anitsal yapita midahalede bulunurken, yapit kimliginden deger yitirmemelidir. Aksi
taktirde koruyup yagatmaya galigirken, yapitin sahip oldugu degerler dldirdlir.

2.3. Anitsal Yapilara Ek Yapmayi Gerektiren Nedenler

Tarihsel, toplumsal ya da ekonomik nedenlerle korunan yapilara ek yapmayi
gerektiren sebepler, yapinin iglevsel bliylime ihtiyaci, kullanici degisikligiyle gelen yeni
ihtiyaglar, yapi gevresinin sagiiklagtinimasi geregi, toplumsal ve siyasal etkenler, kimlik
degistirme yenilemek, ekonomik gerekgeler ve koruma digiincesi(141) sirekiiligini
saglama kaygisi, glnlik yagsama adapte olup, saglikli yagamasini ve gelecege

(139) ERDER C., 1968, Vakiflar Dergisi Sayi VII, sf.113 - Venedik Tazigo.
(140) Bkz. Koruma konusu Boélim 2.

(141) Dinger'in islevsel eskime nedenleri siniflandirmast, iglevse! agidan ek gerektiren nedenleri agiklayici
bir siniflandirmadr.

*1- Islevin kendi yapisindaki degisiklik. (Ornegin teknolojiyle dedisen arag gereg kullanimi, eylemi
gergeklegtirenlerin sayilarimi etkiliyor).

2- Iglevin toplumsal, ekonomik ya da teknolojik nedenlerle timiyle ortadan kalkmast (Orn. sarayla-
rin kultanimi vb.

3- Bir iglev gevresi ile uyum sadlamiyorsa, o gevrede barinamiyor (8rn. igyerlerinin artmasiyla ko-
nut alanlannin terk edilmesi vb.)" DINGER, a.g.e, sf.29-30.
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aktanmini saglama arzusudur. Gruplayip inceleyecegimizde hepsinde dncelikli amactn
korumak ve siirekliligi saglamak oldugunu digiinerek yapilig amacina gore ek yap! ya-
pimini g6yle siniflandirabiliriz:

1- Iglevsel gerekgeler
a) Islev alanini genigletmek amaciyla
b) Yeni iglev kazandirmak amaciyla ek yap! yapmak
2- Anitsal yapiya yeni bir kimlik kazandirmak
3- Yapinin fiziksel kogullarin diizeltmek, amaciyla ek yap) yapmak.

3.3.1. Islevsel Gerekgeler
3.3.1.a. Islev Alamini Genisletmek Amaciyla Ek Yapi Yapmak

Mevcut yapi - yapi grubunun cevap verdigi islev zamanla ve teknolojik ya da
sosyal geligimle igeriginin yani biinyesinde bulundurdugu iglevin gergeklestirilig geklini
degistirdigi durumlarda ya da kullanici degigmeleriyle yiiklenen yeni iglev alanlarina
cevap vermek Uizere iglevini saglikh bir bicimde devam ettirebilmek lzere genigleme
ekleri gindeme gelir. Bu ekler anitsal yapinin igleve cevap verme kapasitesini arttira-
rak, aktif yagsama katilimlarini saglarlar ve anitsal yapinin saglkh yagami sireklilik ka-
zanir. Bu gruba 6rnek olarak tarihte artan ihtiyaglara cevap vermek lzere sirekli ekle-
melerle glinimiize ulasan Topkapi Sarayr'ni, Hilton Otelini, National Galeri'yi, arkeoloji
muizesi ek yapisini, N.Eldem'in Karakdy'deki Ziraat Bankasi ek yapisini (hatta geniglet-
me eki olarak (anitsaligin degil de) ihtiyaglarin disiiniilerek yapildig: megaronliari da-
hi) gosterebiliriz.

Kentsel agidan ise Ankara'da Bognak Mahallesi'ni, Edirne kentinde Bizans do-
nemine yapilan Osmanl yerlegim ekini, Amsterdam kentini verebiliriz.

Tarih iginde iglevsel gereklilikler nedeniyle gelismeyle dogru orantili olarak ar-
tarak yapilan genigletme eklerinin olmasi kaginilmazdir. Bu eklerin bir kismi da bulun-
dukiar devirlerinin teknolojik ve sosyal 6zelliklerinin belgeleri oimakla ve argivsel gesit-
lilik sunmaktadiriar. Ornegin, Topkapi, Saray!, Emindnii haniar bélgesinde han igi ekle-
meleri 6zellikle valide han, (¢ viulu han vb.

Yapi grubu olarak bedestenlerin bir araya gelmesiyle olugan kapah ¢arg! yapi-
Sl.

3.3.1.b. Yeni Islev Kazandirmak Amaciyla Ek Yap! Yapmak

"Cevresel ve ekonomik eskime, genellikle iglevsel eskimenin(141)

142) (Cantacuzino, s.New Uses for old Buildings) Dinger, a.g.e. sf.29.
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sonuglandir. Yapilarin émri, iglevierin dmriinden daha uzun oldugundan, mevcut yapi-
lann iglevdeki degigikliklere uyarlanmasi koruma kararlart séz konusu olmasa da aligi-
lagelmig bir uygulamadir"(142). Mevcut mimarinin yeterli olmadi§ zaman gdsterdigi
degisim ve donligimden sirekli yenilenen toplumsal yapiya ayak uydurabilmek igin
anitsal yapilar da degisim ve doniisimden paylarint alirlar. "Déniigim retimleri, hangi
bigimlerin hangi iglevi izledigine dair yapilmig bilinen formilasyonu alt-Ust ederek ta-
nimiar. Yeni kullanimlar, yeni iglevier, yeni igerikler, mevcut bigime gbre olugur, bir
bagka deyigle iglev bigimi izler"(143). KURRENT'in bahsettigi bu durum. Yapilarin uz-
lamsal ve yapisal striiktiriintin onlari olusturulurken verilen amaglarindan yani orjinal
iglevierinden daha uzun 6mirlii olmasindan kaynaklanmaktadir. Yapilara verilen iglev-
ler 6zellegtikge veya igleve uygun olarak yapi, esneklik pay! birakilmadan &ézel olarak
bigimlendirildikge iglevin yapisinda meydana gelen degigimlere cevap veremez hale
gelir ve yapi hizmet digi kalir. "... pek gok anlagilamayan nedenlerle fazlaca dar kafal
fonksiyonlizm ve bigimle iglev arasindaki entellektiel ayinm konstriiksiyon ve tasarimi
esnek disglinceler igin kullanilabilir bir arag olmaktan gikarir"(144). Béylece mevcut ig-
levi gegersiz hale gelen yapi ya da yap: gruplarinin aktif koruma anlayigtyla korunabil-
mesi igin yeni iglevier yliklemek gerekmektedir(145). Aynt durum han, haman‘i, kervan-
saray, klliye, saray kale, sato vb. gibi belli bir ddnemin tanikhigint yapmig fakat gling-
miizde yapilig islevieri tamamen kalkmig yapilar ya da 6zellikie"¢agdas donanimiara
daha uzun siire uyum saglayamayan teknik yapilar"(146) igin de gegerlidir.

Anitsal yapinin niteliklerini zedelemeyecek 6zgiin iglevine, bigimine ve kullani-
mina en uygun iglev segilir ve bu iglevie yapinin tam batinligint saglayacak ek yapi
tasarlanir. Yeniden diizenlemeyle artan iglevsel performans(147). Ozgiin diizeye ka-
dar arttinlamaz. Olabilecek optimum ¢oziimi saglar(148). GUnku her yapi igin en uy-
gun iglev 6zgin iglevidir(149).

(143) KURRENT Friedrich, 1978, Munil a.g.e., "New building in old settings. Form and Content sf.73.
(144) KURRENT a.g.e., sf.7.

(145) Avrupa mimari miras yili kabul edilen 1975'te diizenlenen Amsterdam kongresinde yerel yénetimle-
rin,

— Yapilara niteliklerini koruyarak yagamlanni devvam ettirmeleri igin ¢a§das yasamin kogullarina
cevap verecek yeni iglevlerin verilmesi.

— Butgeden dlizenli bir bollimiin koruma igin ayrilmast,
— Sit alanlari ve mimari mirasi ilgilendiren her konuda sorumlu uzmanlarin atanmast,

— Génilll restorasyon ve rehabilitasyon érneklerinin kurulmast gibi gdrevleri yerine getirmesi di-
stniimustir.

(146) KURRENT, a.g.e., sf.7.
(147) Bkz. lslevsel eskitme, Yapisal bozulma grafigi, Sekil 12.

(148) Bkz. Sekil 11 Dinger a.g.e. sf.46 (Bkz. Kogan, Zuce. Essentials in Problem koluring' New York Arco
Publishing Co. 1956, sf.39.

(149) Bkz. DINGER, a.g.e. sf.29-31-44.
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Yeni iglev kazandirmak amaciyla yapilan eklere drnek verecek olursak gar'dan
miizeye gevrilen Orsay yapisini, Kog Vakfi taraindan arkeolojik belgeler mizesine do-
nigtlrilen Azeryan yalisini (Sadberk Hanim Miizesi), Otele doénlstirilen Ciragan
Saray! ek yapisini (bu yapilarin ayni zamanda fiziksel kogullar da dizeltiimigtir).

Yap! grubu olarak, Topkapi sarayi mizesi (Cumbhuriyet devrinde yapilmig ek-
leri) Feriye sarayi yapilarindan biri olan MSU'niin Findikirdaki binasini, Yildiz Universi-
tesi (yildiz) binalanni, ve hatta Giney illerimizdeki kiigik yerlegimlere baglanan tatil

kdylerini verebiliriz.
3.3.3. Anitsal Yapilara Kimlik Kazandirmak
Anitsal yapi-yapi grubuna yeni bir kimlik kazandirmak, goriinim yenilemek
amaciyla ek yapi yapmak: '
Delacroix’e gore sanat "insanin anlk ilgisinin étesinde birgeyler sanmalidir ve

bu "6tesinde” olma &zelligi... imajinatif bir kavram, bir fantazi dinyasidir"(150).

Toplum sosyal veya ekonomik agidan kendini gugli hissettikge devrine dam-
gasini vermek arayiglarina girmekte, yeni bir kimlik yaratma ya da devrine ait kimligi
yasadi§i ortama, yapilarina kazima arzusu gitmektedirler. Bu tiirden érneklere Fran-
sa'da oldukea fazla rastlayabiliriz. Hem 15-16 yy. Fransasinda(151) hem de ¢agimizda

(150) READ H. Sanat ve Toplum sf.101.
(151) ERDER C. 1975 Ankara a.g.e.
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F.Mitterand devri Fransasinda(152).

Hizli yagam ve hizla degigen, sosyo-kiiltiirel varligin birer pargasi olan kentler
ve yapilar hizh degigme siireci iginde, tarihini olugturan ve kimligini-imajini meydana
getiren simgeler biriktirerl.er. Bu kavram sadece fiziksel mekanlar, anitlar ve sanat
eserlerini igermez, s6zll yazih térenleri, festivalleri, anilari ve siiren yagantiy icerir.

Sirekli olarak {ireme ve yeniden (retme siregleri yagayan yapi-yapi gruplarin-
da uretilen her parga ondan baslayarak bir yeniden tiretim konusu olmaktadir(153). Bu
tretim iginde kentlerin yapi-yapi gruplarinin kimlikleri ve varliklan "gegmisten gelece-
ge" sireklilik olarak degerlendiriimelidir. bu diislinden varilan gikarimda,

"1- Tarihi-ge¢gmisi yikmadan yenilegsme;

2- Gelismeyi-yenilegmeyi durduramayacak, engellemeyecek bir koruma"(154)
olmaktadir. Kentin yapi-grubu- yapi'nin kimlik igindeki yeri gegmisin veya mevcudun
korunmasi ile gagin kiitirinin yagatiimasina baglandijinda yasayanlarin sahip gik-
masi dnem kazanmaktadir. Gliveng bu durumu basit iki ilke halinde ifade etmektedir:

"1- Koruma igin kullanma ve
2- Yagatmak i¢in Katilma"(155).

Bdylece bu ifadeyle yagatmak amaciyla islev vermek, ek yapi yapmak ayni
zamanda kimligin devami ve kimlikle, imajda ¢agin etkisini beraberinde getirmektedir.

imaj yaratmak, kimlik yenilemek amaciyla ek giindeme geldiginde ise mevcut
kimlik ya da siiregelen yerel yasam iginde ¢ikiglar yapan, yeni bakiglara sahip tasarnim-
larla kendini ifade etmekte ve zaman zaman sok edici zaman zaman ise gegmiste ko-
pan baglar tamamilayici, strekliligini saglayict yaklagimiarla kimlik iginde yerlerini al-
maktadiriar.

Bu tiur eklere verebilecegimiz érnekler Louvre (Saray) miizesi ek yapisi - IM.
Pei'nin yaptigi piramit, gevresel digekte Atina'daki Akropolis mizesi binasidir (Stir-
ling'in State ... galeri binasinda imge yenileyici olmugtur).

Kentsel dlgekte varolan doku grubuna yapilan La defans'taki Blyiik Tak yapi-
s1. Napoleon'un —"Insanlar biraktiklar eserlerle bilyliktir'(156) sdzii politik faktdrlerin
kimlik yaratma arzusunu agiklayan giizel bir drnektir.

(152) BUYUK Projelere bkz Mimarlik 92/1 sf.33-57.

(153) GUNAY Baykan, Mimarlik, Ekim 92, sf.13.

(154) GUVENG Bozkurt, Mimarlik, 91/1, st.72.

(155) GUVENG a.g.e., sf.72.

(156) CARLHAN Jean Paul sf.49 Old & New Architecture sf.49.
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3.3.3. Anitsal Yapi-Yapi Grubunun Fiziksel Kosullarini Dlzeltmek
Amaciyla Ek Yap! Yapmak

Burada Dahrendorf'un yapisal-iglevselci(157) olarak ve galismaci kuram(158)
olarak nitelendirdigi kuramlarin varsayimlarinin bitiin{ini blinyesinde bulunduran bir
‘toplumsal degigim’ olmasi gerektigi distiniiimelidir. Daha agik bir deyisle toplum, hem
6gelerin goreli bir stireklilikle bir oranda bulunmasi demektir, hem her an degisir. Bin-
yesinde bulundurdugu her 6ge igleyigine yardim ederken, igleyisi sonucunda varilan
geligme, degisimine katkida bulunur.

Bu degigim sirasinda, politik ve kiitirel degigmelerin, artan niifusun yaratti§i
basincin, ekonomik yapinin mevcut yapi-yapi gruplarini diglamasi ve yagama saghkl
bigimde katilimini énleyip sagliksiz ortamlar haline gelmesine sebep olmaktadir. Degi-
gen yasam kogullarina uyum saglayamadiklari igin toplum tarafindan tercih edilmeyen
bu kullanim alanlan, pekgok degerini yitirip bakimsiz kalarak "sagliga aykin” damgasi-
ni yemekteler. Toplumsal gereklerin digladig: bu bdlgelerde (kentsel dlgekte politik ve
asayige iligkin nedenler de eklenir) basite kagan "temizleme” tedbirlerinin uygulanmasi
diglnulir(159). Gerek kentsel agidan gerekse yapt di¢eginde bu yapi—yapi gruplarinin
yansittiklar dénemin 6zellikleri bir yana ekonomik degerleri de digtniliirse bu yapila-
rin fiziksel kogullarini diizeltip sthhilegtirerek ¢agdas yasama kazandirmak kent b{ti-
niinde tarihin sirekliligini saglayan pargalarin eksiksiz aktanmim saglar.

Anitsal nitelikteki yapilar igin de ayni durum séz konusudur ve 6zelliklerini yitir-
meden koruma gereklidir. Koruma yéntemlérinde bahsedilen sihhilegtirme konusu, do-
dal, sosyal ya da fiziksel etkilerin eskitmis, yipratmis ya da yok etmis oldugu kisimla-
rin, yapinin bozulan fiziksel kogullarinin diizeltilmesini igerir. Fiziksel kogullarin duzeltil-
mesi uygulamaya onarim, tamamlama ve ek yapi kavramlarini getirmektedir.

Kentsel agidan érnek verecek olursak, Istanbul'da gegirilen yanginlardan son-
ra yapilan yerlegimleri verebiliriz. Yangin 6ncesi mevcut organik dokuda yangindan
harabolan bélgelerde izgara kent plani kullanilarak yeni yerlegimler olugturulmustur.

(157) Dahrendorf'un yapisal-iglevsel adini verdigi kuramin ig varsayimi:
1- Her toplum, dgelerin géreli bir streklilikle bir arada bulunmasidir.
2- Her toplum, bir arada bulunan égelerin iyi bir bUtlinlegmesidir.
3- Toplum igindeki her dge, toplumun igleyigine katkida bulunur (APPELBAUM, 1978, sf.73).

(158) Kargitinda yer alan (Gagdag gatigmasi kuram) gatigsmasi modelin {ig varsayims:
1- Her toplum her an degigir; toplumsal degigim evrenseldir.
2- Her toplum her an gatigmayi deneyimler, toplumsal gatisma evrenseldir.
3- Toplum igindeki her 8ge, toplumun degigimine katkida bulunur. Dahrendorf Ralf: Class and class
conflict in industrial society. Stanford, California, 1959 APPELBAUM, 1978, sf.74)

(159) FRADIER Georges, Eski Kentlerin Gelecegi, 1974, sf.5-8, 38-40.
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Alte Pinokothek yapisi da yapi 6lgeginde yikilan kismin onarimiyla
olugturulmus yapidir. Harbiye'deki Nezih ELDEM'in Askeri miizesi ek yapist da ismet
INONU zamaninda Cumhuriyet caddesi genigletilirken yikilan yapi kismini telafi etmek
izere eski yapi kilifinin yerine yapiimig ve miize i¢ mekanina katiimigtir(160).

(160) Bkz. Dekorasyon Arredemento 1991/6 - Nezih ELDEM.



- 45 -

4. BOLUM: ANITSAL YAPILARA EK YAPI TASARIMININ
BICIMLENISINE ETKi EDEN ETKENLER(161)

A. Islevsel gereklilik
B. Sosyoekonomik faktdrler-politik etkenler
1- Ekonomik
2- Sosyal
3- Politik
C. Fiziki etkenler
1- Alan boyutu
2- Yerlesim
3- Topografya
4- Mevcut yapilarin etkisi
D. Estetik beklentiler.

4.1. iglevsel Gereklilik

Anitsal yapi ile ek arasinda iglevsel agidan kuvvetli bir bag kuruldugu zaman
yaptnin etkileri kuvvetli olabilir.

Ek yapinin bilyliklGgini de gereken islev mekanlarinin alani belirler. iglev
1000 metrekare alan gerektiriyorsa o alan ek yapinin blyuklugini olusturur.

(161) (Bu siniflandirma DIBNER'in yaklagimina gére olugturulmustur. Yapi ve yapi grubunu kapsar). Yeni
tasarimin mevcut cevreye gbre tutumunu uyum ve zithg! arasindaki yoruma gére irdelsyen KUR-
RENT (Bkz. New building in Oldsettings), beniiginde birtakim degerler bulunduran gevrede yapila-
cak yeni tasanmi bazi kogullara baglamigtir:

1- Degisim-déniisiim: Sosyal yapinin, kullanimin degisimi ile binanin dénliglimiintin gerekliligi,

2- Bigim-igerik: Isleve gére bigimienigin yapitlarin kullanimsal mri doldugunda, bigimine gére iglev
gerektigi,

3- Uyum-karsithik: Kurrent uyumu-benzerlik ya da bagdagtinim ile &deglestirip, ‘Uyum ve Kargitlik'
arasinda yoruma dayali yol Uizerinde durmusgtur.

4- Yeni standartlar, malzemeler ve buluglar: Teknolojik geligimin mimariyi etkileyisi ve degigimin ka-
ginilmaziigs ile koruma arasindaki celigikligin varlgi..

5- Hatirlamak ve unutmak: Saygili ve 6zgiin bir tasarim igin, gegmigin bilinigiyle yeni yorumiarin
yetkinlie ulagabilirligi.

8- Saygi gostermek ve dikkat: Anitsal yapilara-mevcut yapilara duyarl olmak saygi ve yeni yapilan-
ek yap1 ya da yapi grubunun ugariifini denetlemek dikkat terimiyle ele ahnmigtir.

Bu galigmada, ek yapi tasariminin bigimlenigine etkileyen DIBNER'in yaklagimina gére gikar sani-

lan etkenler degerlendirilmigtir.

- Mimarlikta bigimlerin olugma etkenleri adli tezinde DIVANLIOGLU etkenleri gdyle siniflamistir:

1- Cografi, Jeolojik, Topografik, Iklimsel etkenler

2- Sosyal, Ekonomik, Politik, Askeri koglular.

3- Teknik Koguilar.

4- Din, Felsefe, Tore, Bilim, Sanat distnleri. Bkz. DIVANLIOGLU, 1980.
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Tabii ek yapi gekillenirken fonksiyonla birlikte formun belirmesine birgok faktor
etki eder. Ornek: dogal aydinlatma ihtiyaci ya da masif duvar yiizeylerinin blyUklGga...

Diger bir iglevsel etki sirkiilasyon gereksinmeleridir. Sirklilasyon alanlart mini-
muma indi§i zaman bina kompakt olur, yayildigi zaman ise genigler. Ek yapimin hangi
kisimlarda yeni bina ile baglantisi olacagi, baglantisinin nerelerde gerekli oldugu ve
anitsal yapilarin nitelikleri dolayisiyla ne gekilde bir baglantiya izin verebilecegdi ek ya-
pinin bigimini etkiler(162).

"Bigimi igerigi olmadan once belirleyemezsiniz, bigim iglevie aym zamanda
olacaktir’(163). S6zi ya da "Bigim iglevi izler" s6z( s6z konusu ek yapi anitsal bir yap!
oldugu zaman farkhhk gésterir.

Degisim sonucu donlisiim gosteren iglev, 6zlinde, farkli unsurlar bulunduran,
aktif yagama katilabilmesi igin de anitsal yapiya yeni iglev yiiklemek gerektiren durum-
larda iglevi, anitsal yapinin dnceki iglevine, mekansal kurgusuna ve bigimine dikkat
ederek, gereklerini yipranmayi en aza indirgeyerek kargilayabilecegi en uygun durum
segcilir. Anitsal yapinin mekansal-striiktirel kurgusu ve formu iglev segimine etki eder-
ken, yeni iglevin hizmete gegebilmesi igin gereken kisimlar ve nitelikleri de ek yapinin
bigimlenigine etki eder.

Sullivan: "Mimar yaptnin dogal, mantiksal ve giirsel olarak kendi 6zel kogullan-
na gére geligmesine olanak saglamalidir... Dig gériniimler, i¢ gereksinmeleri dile geti-
rirler"(164).

islevine gére ekleri {ige ayirabiliriz(165):

1- (Expandation) Genigletme ekleri: Bu ekler iglevsel degisiklik veya artan ig-
lev alanina hizmet edebilmek amaciyla yapilan binalar kapsar (Bu amagla yapilan ek-
ler tamamen belli bir iglevi biinyesinde bulunduran yapilari kapsar. Biyime amaci var-
dir).

2- (Bound) Bag ekler: Mevcut iki yapi arasinda yer alan ve bu yapilarin birbir-
leriyle bitinlesmesini saglayan ekler. Orn. MSU, Piert pont Margon kiitiiphanesi.

3- l¢ miidahaleler-ekler: Mevcut binanin iginde-yapi sinirlari iginde yapilan
miidahaleler ekler. Orn. Film Miizesi-Orsay-Aviular kapatilan yapilar vb.

(162) DIBNER, Davit R. Building Additions Design, 1985.
(163) SCHONBERG ("New building in old settips, KURRENT Friedrich), 1978, Mnih.
(164) VENTURI Robert, Mimarlikta Karmagiklik ve geligki, 1991.

(165) Ek yapilarin bigimsel niteligiyle ilgili olarak ta eksik elemanlarin tanimlanmasi, bina igi ekler vb.ne,
yerlesimsel agidan olusturulacak bir siniflamada da yer verilebilir. Bkz. Fiziki etkenler = Alan boyutu
- yerlegim.
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4- (Completation) eksikleri tamamlama: Farkl iglevsel ihtiyaglarin oldugu bi-
nalar veya girig, vb...

Bir yapiya ek yapilirken bu siniflandirmada biri veya birkagi birden uygulana-
bilmektedir.

4.2. Sosyoekonomik-Politik Etkenler
4.2.1, Ekonomik Etkenler
Ek yapiminda ekonomik etkenlerin iki ayri rolil vardir.

Birincisi iglevsel agidan eskiyen yapilarin bir kaynak olarak yeniden degerien-
dirilebilir olmasi(166). Uzlamsal ve yapisal striktir, onlan olustururken, verilen amag-
tan (iglevden) daha uzun 6muritdiir(167). Bu durumda kullanim amaci degistirildginde
ya da iglevsel kosullara saglikh bir uyarlama yapidiginda yapisal performansin artigi,
yapisal bozulma gergekiesinceye dek yapiyi hizmete kazandiracak ve yeni yapilan-
mayla-onarim arasindaki maliyet farki ekonomik girdi saglayacaktir. Bu durumu asag-
daki grafiklerle(168) agiklayabiliriz:

Anitsal yapilar séz konusu oldugunda yapilarin 6zgiin sirekliliginin saglanma-
s! tabiidir ki ekonomik kazangtan daha éndedir, dylede olmalidir. Fakat iglevsel bozul-
ma ve kullanim dig! kalan yapi-yapi gruplar fiziksel uyarlamayla kullanima katilirlarken
hem daha iyi, saglkh korunmus olurlar hem de gerek 6zgiin (anitsal oimalarini sagla-
yan) nitelikleri gerek barindirdiklart eylemin kilifi almalari nedeniyle degerleri daha da
artarken dolayli ekonomik katkiyi kendiliginden getirmis olurlar.

Ikincisi ek fizibilitesi yapildiktan sonra dnerilen ek alternatiflerinde, alan-yerle-
sim kararlarindan, malzeme segimi ve uygulamasina kadar ve hatta yapildiktan sonra-
ki konumun getirecegi degerler hep ekonomik faktorler iginde yer almaktadir ve ekono-
mik faktbrler ek yapinin bigimlenigini 6nceden sinirlamaktadir. Normalde ek yapinin
maliyeti binanin yapim maliyetini agmamaldir. Fakat burada énem tagiyan nokta ek
yapinin maliyeti ile anitsal yapinin kazandikiari arasinda optimum dengeyi saglamak-
tir.

Ek yap! maliyeti ve anitsal yapi arasindaki bagintiyl Louvre Sarayini ve
I.M.Pei'nin piramidini, drnek vererek agiklayabiliriz.

(166) DINGER, st.29-30, a.g.e.
(167) KURRENT, sf.7, a.g.e.

(1868) Bkz. Sekil 12 a-b Kaynak: (Cowan P. "Studies in the Growth, Charpe and Ageing of Buildings"
S:68) DINGER, sf.31-32.
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Piramidin konumundan dolay: camlarin geffafligi 6nem tagidigi igin daha az demir-ok-
sit igerir gekilde daha hafif ve daha esnek olarak tasarlanmigtir. Elektrik fizyonlu firin-
da pigirilmigtir. Ozel olarak Saint Gobain firmas: tarafindan Gretilmigtir ve Gretimin ta-
mamlanmasi 2 yil siren galismalar gerektirmistir. Piramidin maliyeti = 75 milyon FF
ve tiim projenin (yeraltindaki kisimlarin) maliyeti ise 2 milyar FF olarak hesaplanmighr
(1989 itibariyle)(169).

'Ya da yine Paris'in Louvre Saray ile baglayip Zafer Taki (Arc de Triomple) ile
devam eden "ulusal tarihsel eksen” (izerine yapilan La Defense bélgesindeki Great
Arch (Blytlik Tak) yapisi... Spreckelsen tarafindan yapilan bu bina bu bélgeye (kent-
sel) -yapi gruplar agisindan- (streat scape) agisindan bir ek. Kenar uzuniugu 105 m
olan ortasi oyuimug bir kiib{in iginden "Champs-Elyses bulvari gegebilir ya da Notre-
Dame kilisesi kulesiyle bu bogluga sigabilir("170). Neredeyse Eyfel kulesiyle yarigan
bu yapinin ortasi bog olarak yapimiyla gétirdigi kitlesel maliyeti imge yaratmak diigi-
nildigil icin, bu yapilan eklerin anit olmasi diigiintldigu igin(171) olsa gerek ikinci
planda yer almigtir.

4.2.2. Sosyal Etkenler

Evrimci kuramcilardan(172) Ferdinand Joennies (1964-64-72) toplumsal degi-
sim kuraminda toplumsal érgiitlenmenin iki ideal tipini insan istencine bagh olarak us-
sal isteng ve dogal isteng olarak nitelendirirken ussal istence kogut olarak kentsel ya-
gami niteleyen 'Gesellschaft' kavramini, dogal istencte ise kirsal yagantiy! niteleyen
‘Gemeinschaft' kavramini belirtmistir.

Bu kavrama gore "Kent yagami = Anlagma. Bu, amaglar hesaplar, bilinglilikler
belirlenir, geligir. Gergek denetleyici organi Gesselschaft'in kendisidir. Gessellschaft'
niteleyen ise, toplumsal istencin anlagmayla, yagamayla, kamuoyuyla belirmesidir.

Gemeinschaft'| niteleyen, toplumsal istencin uyumla, halk gelenekleriyle, gore-
nekleriyle ve dinle belirlenmesidir. Gemeinschaft'a insan bitin bilinci, akil ve duyula-
riyla katilir. Denetleyici organi topluluktur(173).

(169) Yapi Dergisi, Say1:93, 1989, Agustos sf.59-63,
(170) Mimarhk 92/1 s1.38.

(171) Spreckelsen, Great Arch igin insanhgin zafer aniti demistir (Mimarlik 92/1 s1.39). Piramit'te Mite-
rand'in adini yagatmak igin yaptifi anit olarak degerlendiriimigtir (Le Figaro/L'AVIBRE bag yazisi
GIESBERT Franz Oliver, 15-16 Temmuz 1989) Yapi ‘89 Agustos sf.55.

(172) Toplumsal degisimi denetlemek veya kontrol etmek Ustiine yapilan 6rnekler igin ydntem dnermek
yerine, degigimin siniflandinimasi tercih edildiginden, toplumsal degigim kuramlarindan olan ‘Evrim-
ci Kuram'i incelenmigtir.

(173) APPELBAUM, P., 1978, a.g.e., sf.26-27.
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Mimarliimizda bazi belirli seylerin nigin olduklan gibi olduklarimi anlamak isti-
yorsak, halka bakmallyiz; zira "binalarimiz, tek tek gdz éniine alindiklaninda halkin in-
sa etme iktidarini bir (kast olarak teslim ve emanet ettigi kimlerenir) (tasanimcilarin) bi-
reysel imgeleri oldukiarn halde, bir biitin olarak butiindyle halkamizin bir imgesidirler
dolayisiyla bu agidan mimarhgin elestirisel incelenmesi, gergekte mimarhigi treten top-
lumsal kogullann bir incelenmesi olmaktadir"(174). Ozellikle kirsal yérelerde yani To-
ennies'in Gemeinschaft'l nitelendirdigi bdlgelerde Sullivan'in bahsettigi toplum ve top-
lumsal kogullar mimaride gok baris olarak gdzienebilmektedir. Ornegin Safranbolu yer-
lesimi, bodrum yerlesimi, Karadeniz bélgesi yerlegimleri, ortagag kentleri halk gelenek-
leri gérenekleri din ve uyumla beliren 6zelliklerin gorildagu yerlegimlerdir. Buradaki
yerlesimler yapilarin geligme safhalarinda toplumun kurallarina gére bigimlenmigtir.

Toplumsal istencin mimarideki etkisini ve denetimini gdsteren bir diger glizel
ornegi ise Yeldegirmeni - Moda yerlegimlerinde azinliklarin yapmig olduklan binalarda
gbrebiliriz. Bu yapilarda kargir malzeme kullanilmigtir. Fakat maizeme farkina ragmen
konutlarin yerlesim ve bigimlenigleri Osmanli ahgap evlerinin mekansal kurgusundan,
kitiesel formunda etkilenmigtir(175). '

Ussal istengle sekillenen kentsel yasamda mimarininde amaglar, hesaplar, ih-
tiyaglar ve bilinglilikle olugturulan anlagmalar-kurallarla gekillendigini gérmekteyiz.
Amaglar dogrultusunda, olusturulan kentsel iglevierden ve hesaplarla olugan baglanti-
lar, kurallar ve hatta iligkileri diizenleyen biliglilikle olugturulan kanunlar, yasalar, istek-
ler sonucu olugan imge yaratma arzusu mimarinin kent iginde olugumunu 6rgitleyen
sosyal faktorlerdir.

Toplumun kdltlrel birikimi bireyin kultlirel yapisini geligtirirken-etkilerden, bire-
yin kiltGrieri de toplumun yapisini etkiler. Bir iken degerler toplumun kiiltirel yapisi igin
de yagamiy: strdirebilen, toplumsal ya da ussal isteng tarafindan onaylanan-kabul gé-
ren degerlerdir. Bu degerler gelenekler, gérenekler, kiiltirel varliklan kapsarken, mi-
maride bu degerler arasindaki yerini alir.

Ote yandan akil-bilgi ve duyum bireyin birikimini olugturur, birey bu birikimin
etkisi altinda kalarak yasantisina ve gevresine sekil verir. Diigiinsel yapisi ve uyarici
farklar bireyleri farkli olarak etkiler. Sonugta tasarimcinin da belli bir toplumun bireyi
oldugunu dislinirsek tasariminda bu etkilerin izlenebilmesinin kaginilmazhi§i gorilir.

(174) SULLIVAN Louis, (Kindergarten Chats, Lawréence, 1934,) BENEUOLO, Leonardo - Modern Mimarli-
&in Tarihi 1. cilt Gevre Yayinlari, sf.271 Gev.: TOKATLI ATILLA.

(175) Gaddas islevselciligin babasi sayilan Durkheim dayanigmayi organik dayanigma mekanik dayanig-
ma diye tiplemig ve Maine Toennies gibi yasay! gosterge olarak kullanmigtir. Bkz. APPELBAUM
SF.30-32.
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Kentte Gessellschaft'i niteleyenin anlagmayla, yagamayla, kamuoyuyla beliren
toplumsal isteng olduguna goére yapilagmaya etki eden politik unsurlarda sosyal yapi
tarafindan olusturulur ve sosyal drgiitlenmenin farklilagmasina bagl olarak farkliik
gOsterir(176).

Dini gerekler-gérenekler nedeniyle sekillenmig misir mezarlarina piramitleri,
mastabalari, cami kilise yapilarini 8rnek olarak verebiliriz.

Ya da sosyal yapinin baskisi kargisinda kayalarin iginde yapilagan Siirmela
manastirini verebiliriz.

Sosyal yapinin gesitli etkileriyle bigimlenen yapilara ek yapmak gerektiginde
sosyal yapi istekler ve kurguya etkileri kaginilmazdir. Koruma kavrami da degerini yiti-
ren hizla degisen toplumun getirdigi sosyal i¢erikli bir konudur.

Kentsel agidan farkl sosyal rgitienmelerin yapilagmasini ve gelisme igin ge-
tirdigi ek yapilagmay: Edirne kenti planinda gorebiliriz.

Barok kiliseye eklenen gotik kule toplumun ek yapinin yapiidigt devirdeki egili-
mini yansitmaktadir. Geleneksel mimariyle bigimlenen bélgelere yapilan yarisi tamam-
lanmis yarisi birakiimig kimliksiz betonarme yapilar degigen sosyal gériigli yansitmak-
tadir.

Sofali-cihaniimali konutlann yerini alan hidroforlu kaloriferli tek aileyi bir daire-
ye yerlegtiren yapitin glinim{iz toplumsal yapinin ihtiyaglarina, taleplerine gore belir-
migtir.

Savunma amaciyla yapilan kaleler ait olduklar dénemlerin yagam kogullarina
ve savagim tarzina gore bigimlenmistir. Ve yagam korkusu, can gidvenligini 6n plana

¢tkmasi malzeme kithigi nedeniyle toplama taglardan yani anitlara vb. ait olan yapi par-
calanyla olugturulmustur(177). ‘

Bodrumda yerel mimarinin sosyal kurgusunun temellerini éziimleyerek ¢agdas
yagsama uyarlamaya galisan ve zamana geligsime, degisime kars! esneklik payi birakan
bir drnek Cansever'in Demir Tatil Kdyl projesi.

Kullanici katilimi da tasarimda gdzdniine alinmasi gereken bir konudur.
4.2.3. Polltik Etkenler

Toplumsal gliciin belirleyici olarak ortaya gikan politik unsurlar da yapi-ek yapi

(176) Amaglar-hesaplar-ihtiyaglar ve bilinglilikle olugan yapida ekonomik ve iglevsel gereklerde bir agidan
. sosyal yapiya baglanabilir.

(177) Bkz. ERDER, 1975, Ankara, a.g.e., sf.91.
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tasarimim énemli diglide etkiler. Bu etkiler yapilanmaya getirilen kisitiamalar: igeren
imar kanunlari, koruma kanunlarn, devletin ekonomik politikasi, siyasi imajt igin izledigi
yapilanma politikasi ile tasarlanan mimaride kendini gosterir.

Koruma konusunda oldukga genis bahsedilen Venedik tiiziginin(178) yeni
yapilagmaya etkisine bakilirsa Venedik Tiz{iglinin 5. maddesi anitlarnn topluma yarar-
It bir géreve ayrilmasi demekle iglev degigikligini yapitin yagamasi i¢in uygun bulmakta
ama yeni tasarimi yani gelismelerin izin verdigi diizenlemeleri anitin diizeni ve beze-
mesini bozmamasi sartina baglamaktadir.

6. Madde de ise yapitin kendi dlgiisi ile orantili bir gevrenin korunmasi kavra-
mina deginilerek 'esneklik pay! degigebilen bir gevre' kavrami koruma kapsamina alin-
migtir. Bu gevrede yeni tasarimin 'gevreyle hacim ve renk' iligkisi bakimindan kisitlan-
masi gerektigi vurgulanmgtir.

13. maddeyle ek yapida geleneksel gevreyle dengeli kompozisyon kavrami or-
taya atilmigtir.

Yani 6zetle Venedik TUziginde anitsal yapilara yapilabilecek ek yapi; meveut
binanin diizenini ve bezemesini bozmayan, anitla orantili bir gevreyi di igine alip koru-
yan, bu gevreyle hacim ve renk iligkileri olumlu ve gevreyle dengeli bir kompozisyon
olugturan yapidir.

imar y&netmeliklerinde korumayla gelen sinirlamalar: ICOMOS Caceres
Sempozyumunda birlesilen fikirde de 'Anitsal gevrede modern mimariye kisitlamalar
getirilebilir' diye modern mimaride kisitlamalardan s6z edilmigti.

Tarihi gevrede olusturulan yeni yapilar igin birgok llkelerde su konularda sinir-
landirmalar konulmustur:

— Tarihi dokuyu olusturan hizalar, sinirlar (mevcut durumun korunmasi), yk-
seklik, oran, renk.

— Dabha sonra gelenler ise, mevcut alanin dizenlenmesi, dagihimi, ¢ati sekli,
malzeme segimi.

— Daha az rastlanan sinirlandirmalar: kapi, pencere sayisi ve konumlarinda-
dir yani ritmdir(179).

Ulkemizde imar planinda tarihi gevrede yeni yapilanma ile ilgili sinirlandirma-
lar.

(178) Venedik Tiizii maddeleri hakkinda bilgi igin bkz. ek.
(179) DIBNER Davit, Building Addition Design, 1985.
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— Taban alani katsayisi - kat alani katsayisi - ylikseklik ve kat adedi - cephe
eni ve parsel derinligi - gikmalar - sagakiar - gati bigimi ve malzeme - bahge duvarlari
konusunda getirilmigtir(180).

Koruma amaciyla yeni yapilagsmaya getirilen kisittamalara bu agidan bir érnek
Bodrum yénetmeligidir. Bu yondtmelikle adeta yeni yapilacak yapinin tasarimi igin ge-
tirilen bigimsel kurallarla yapi tarif edilmigtir. Tasarimcinin farkh ¢dziimler arayabilme
imkani vb. yeni yaratida son derece kisitlanmistir. Ornegin madde 40(181) pencere
bogluklari toplami cephenin % 15'inden fazla olamaz, Bogluklarda camla kapanan
agikiiklar dikdértgen bigiminde olacaktir, pencera agikliklari en/boy olarak, 3/5 oranin-
da olup 1.00 m? agsamaz. Dogramalar kahverengi ve ahgap tonlarda olacaktir. Ya da
Madde 47(182) kaloriferli dahi olsa, mesken olarak kullanilan binalarin her biri dairesi-
nin mutfak ve banyo diginda kalan en az iki piyeste, otel, ighani vb. binalarin her katin-
da en az bir baca yapilmasi mecburidir.

Yoénetmelikler kétli uygulamalarn diizenlemek amaciyla getiriimektedir. Bu ku-
rallar iyi rneklerin meydana gelmesine engel oimadig gibi(183). K&t 6rneklerin olu-
sumunu da engellememektedir. Ozgiin nitelikleri olan, biinyesinde amitsal unsurlar bu-
lunan boélgelerde yap! yapacak olanlar bilinglendirmek igin uzman bir inceleme heyeti
olugturulmalidir. Bélgesel dlgege varan degerlerde, dzellikler saptanmali, belgelenmeli
ve heykel érnegindeki gibi tek yapi korumasi degil, bir bitiin olarak korunmasi gereken
nitelikler saptanmalidir. Bilingli yapi yapilmasini saglamaya ydnelik olarak imar yonet-
meligine ek bir kitapgik haline getirilmelidir.

Gunimizde koruma agisindan konuya yaklagan baz: {ilkelerde korunacak
bélgenin dzelliklerini-niteliklerini iceren rehber kitaplar ve yaklagim ilkeleri imar mevzu-
atiyla birlikte tasarimcinin hizmetine sunulmaktadir. Ornegin kentsel mekaniarin yara-
tiimasinda énemsenmesi gereken diizenleyici ilkeler, Essex country Concil Design Gu-
ide adli kitabin gérsel kriterler bdélimiinde insan dlgedi, statik-dinamik mekan dengesi,
zit mekaniar, bina yiksekligi - mekan derinligi iligkisi, mekan uzunlugunun degisimi ve
yesil dgelerin kullanigi olarak belirlenebilir(184).

Hukimetten bagimsiz bilirkigiterden olugan komisyon kurulup galigmalarin
degerlendiriimesi komisyonlara baglanirsa degisen hiikimet ydnetimiyle farklilagan ko-
rumaya bakig agisi ve spekillasyonlar énlenebilir ve gerekirse hikiimet tarafindan

(180) Ornegin bkz. Bodrum imar yénetmeligi.

(181) Bodrum bdlgesi imar yonetmeligi, 1985 sf.17.

(182) Bodrum bdlgesi imar ydnetmeligi, 1985, sf.19,

(183) Orn. CANSEVER Turgut, Demir Tatil Kdyfi.

(184) AKTURK Dilek, 1.KTUS K. sf.87, Kentsel Tasarimda Psikolojik boyut.
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komisyon galigmalarini denetleyici merkezi organ kurulabilir. Korumaya yoénelik tim
gabalar imar y6netmeligi ile birlikte diisiniimelidir(185).

Boylece koruma diigiincesi yalmzca koruma kanunlarnnda kalmayip, ginlik
yagamda yerini alabilir. Dikkatli ve titizce olugturulan koruma politikast mevcut degerle-
ri korurken, yeni yapilanmalarin ufkunu ag¢abilen ve gelecekte sirekliligi saglanabilen
politikalar olmahdir(186).

TINJI tasanimda etkin olan yasal elemanlari 3 grupta toplayarak degeriendir-
migtir(187).

1- Dogru diizenleme: Hikimet tasarimi kontrol etmek igin dogru yasal di-
zenlemeye sahipmidir? Degisen toplum degerlerine gére ge¢migle gliinimiiz arasinda
"nedensellik’ farklari olacaktir. Tasarim gibi fiziksel varli§i olmayan seylerin ya da este-
tigin diizenlenmesi kapsayan politik-yasal gli¢ ne kadar ve nereye kadar zorlama ge-
rektirir?

2- Dizenlemenin siresi-kapsami: Hikimet tasarimi diizenleyebilirse ne
kadar zamanda diizenleyebilir? Magna Carta'ya gore hicbir emlak yasasiyla ve emsal-
lerinin kanuni karan olmadan kimse milkiyetinden ¢ikarilamaz. "Sahsa ait 6zellikler de
karsiliksiz (tazminat ddemeden) halk kullanimina alinamaz (Fifth Amendment to the
U.S. Constitution). Bu nedenle parasal destek politikasi uygulamak; ideal max. fayda
ve koruma igin kullanici ve islevi korumak; kullanici ve mal sahiplerinin yerine getir-
mekte zorlandiklari bir dizi sartlarda anitsal yapiyi ve sahip oldugu degerleri korumak
Uzere yardim almak amactyla bagvurabilecekleri bélge komisyonlar olugturmak geklin-
de alinacak bir dizi 6nlem dizenlemenin gergeklegmesini saglar. Bdylece bu gibi 6n-
lemlerle tasarim kontroliiniin yasal limiti daralmaz genigler.

3- Duzenlemelerde standart kullanimlar - gerekli standartlar: Bir duru-
mun yarirlokteki kanun ve kurallara gére ele alinmasi, standartiar ve tuzikler havailik-
ler ve keyfilikleri igerir. Standartlarin adaptasyonu ve desteklenen standartlarin niteligi
6énem tagir. Kanun izin gerektiren degigimlerin tanimlandidi bir gesit igaret gibi belirli
0zel maddelerin diizenlendigi; kisilerin segim tarzi ve tasarimi degerlendirenlerin derle-
meleri-uzlagmalart ile zarar verme olasiliklarinin engellendigi bblgenin alanini kesin si-
nirlar.

Koruma kanunlar: ya da koruma imar planiarinda yeni yapinin bigimlenisi es-
tetiksel uyumla bagdagtirilacak yeni yapilagmanin bigimienigine gorsel sinirlamalar

(185) TINJI J.William, Old and New Architecture "Design Review from a legal point of view" sf.176-184.
(186) Bkz. Ek USTUNKOK Okan, Koruma politikalarinin niteligi.
(187) TINJI J.William, Design Review from a Legal Point of View, Old and New Architecture sf.176-179.
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getirirken, politik unsurun yeni yapinin bigimlenigine etkisi, dier agidan mevcut inan-
cin ya da siyasal goériglin, diglnceyi simgelegtirmesiyle yeni yapinin bigimlenigine
yansimaktadir. :

Ornegin camilerde agiklik bagka malzeme ve yapi sistemleriyle gegilebilecegi
halde yapilan her camiye kubbe eklenmesi. Hatta Ankara Kocatepe Camisinin ¢agdas
tasariminin degistirilip, Sultanahmet-Selimiye karigimi proje haline getiriimesi. Sigli Ca-
misi, Kocatepe Camiisi gibi érneklerde kendisini gdsteren ve tarihin gogu kez politik
yorumuna dayanan bu drnekler 19. yy. boyunca Avrupa'da rastlanan(188) neo-gotik,
neo-klasik, neo-barok kiliselerinde goriilen yorumun bir bagka gegididir(189).

Bu durumlar, toplumun hukuksal yapisindan ¢ok, kiiltlrel yapisinin nitelikleri-
ne baghdir. "Eski bir anitsal gelenegin varligi yeni bir cami imgesinin ortaya ¢gikmasini
engellemektedir"(190).

Ek yapi - yeni yapi tasarimini énemli 6lgiide etkileyen bir diger politik unsur da
liderlerin imaj yaratma, isimlerini yagatma arzulariyla kentsel agidan 6nem tagiyan ya-
pilara verdikleri destektir. Osmanh déneminde padisahlarin kendi adlarini verdikleri
anitiar yaptirmalart ya da mevcut anitlan tamamlamalan (Orn. Silivrikapi'daki Baki Sii-
leymanaga Camii) bu durumda bir érnektir. -"Insanlar biraktiklar eserlerle biyiik-
tiir"(191) diyen Nappoleon'un istegi izerine mimar Percier ve Fontaine 1800'lu yillarda
yeni ve emniyetli Tuileries sarayini ve bahgesini(192) Loure ile ayni hizada kargilikl
8 blok halinde titiz ve dikkatli galisarak, kat yUkseklikleri, gati hizalari vb. verileri deger-
lendirerek olugturmuslardir ve Miterand'in adini yasatmak igin Louvre'a yaptirdigi ek,
La Defence'in diizenlenmesi maliye binast, Blyiik Tak hep bu arzunun kente ve anit-
sal gevreye getirdigi kendileri de anitsal nitelik tagtyan yapilardir.

Ekonomik politika, emek glicli - teknoloiji iligkisi de yeni yapilagmaya ve koru-
maya getirilen politik bir bigimlenmedir(193).

(188) Anitlari yok etmekle inancin ve siyasal gérugtin yok edilebilecegi dislincesiyle, protestaniarin kato-
lik dinini yoketmek igin sayisiz manastir ve kiliteyi tahripedip anitlari yikmalart (1500-1700) bu gérii-
sli vurgulayarak yansitan bir rnektir, Bilgi igin bkz. ERDER, 1975 a.g.e., s£.95).

(189) KUBAN, Dogan, Gagjdag Cami tasariminin kiltirel boyutlari ve Madrit yarigmasi, gevre Agustos-
Eylil - 1980, Istanbul, Sayi:X 8, sf.16-17.

{190) KUBAN Dogan, a.g.e., s.186, sf.16-17.

(191) CARLHIAN Jean Paul, 'Guides, Guidepost and Gudelines' sf.49, Old & New Architecture.
(192) Bkz. Old & New Architecture. '
(193) Bkz.dn.111.
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4.3. Ek Tasarimina Etki Eden Fiziki Etmenler
43.1. Alan Boyutu

Ek projelerinin gergeklegtirilebilmesi igin uygun alanin varh@: énemli bir faktér-
dir. Ek yapilarda gogu binalar yatayda genigler (striiktlirel tagiyicilik nedeni ile). Bu
durumda ek yapi daha ¢ok taban alani kapladigi igin daha gok alan gerekir ve alan bo-
yutu dnem kazanir.

Alan boyutu yatay geligmelere izin vermedigi zaman akla gelen birkag
alternatif(194):

— Komsgu araziden yer almak,
— Dugey genigleme yapmak,
— Mevcut aviuyu doldurmak.

Yatayda ek bina yapmaya izin verebilecek boyutta alanin (ek bina taban ala-
nin) olmasi birgok durumda yeterli degildir. Ve alan biyUkligl tek faktdr degildir. Bina-
nin genigletiimesiyle birlikte ortaya gikan ihtiyaglar (daha gok servis alani, daha gok
park yeri vb.) ylizinden daha fazla alana ihtiyag duyulabilir.

Ek bina konusunda minimum alan boyutu gerektiren ¢éziimlerde, binanin yal-
nizca Ust kisminda genigletme (bu durumda binanin taban alan: ek yapi igin kullanil-
mig olur), ya da yer altinda genigleme yapilabilir. Yer altinda yapilan genigleme hem
alanin genigligini korur hem de koruma karakteri bakimindan birgok zaman digerlerin-
den daha uygundur.

Sadece ingaat alaninin boyutu degil, alanin sekli de bizim ne yapabilecegimizi
kontrol eder. Genigleme fizibilitesi kararlarina etki eden, yatay yerine dikey genigleme
yaptirilabilir(195).

Eklerin alanda bigimsel (yerlesimsel) niteliklerine gére konumlanmalarini sinif-
landiracak olursak:

1- Yap (yapi grubu) iginde yapilan ek yapilar

2- Eksik elemanlarin tamamlanmasi

3- Yap dig kitlesine bitigik ek yapilar

4- Yapit ile iligkili olan yakin gevrede yeralan ek yapilar.

Anitsal yapilarda 6zellikle ek yapi yapilirken, alan boyutuyla birlikte gérsel
batiunligin saglanmasi, amtin dzelliklerinin korunarak, yitirilen degerlerin minimuma

(194) Aynntili bilgi igin bkz. DIBNER D. a.g.e., s{.33, 1985.
(195) DIBNER David, 1985, Building Addition Design, sf.40-42,
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indiriimesi gabasi ek yapinin bigimlenigini yerlegimini ve alanin tamaminin kullanlip
kullanilmamasi karariarim etkiler. Bu durumda tasarimecinin uygun yapilagmayi sagla-
makta yarati glicli 6nem kazanir. Alan boyutu nedeniyle farkli geniglemeler yaparak bi-
gimlenen ek yapilarak géz atacak olursak:

National Galeri'ye I.M.Pei'nin yaptigi ek yapi esas yapinin kargisinda yer al-
maktadir. Alanin yeni yapi igin yeterli bilyliklige sahip olmadig! bu durumda yolun kar-
§|smdaki komgu parselde yapilanmig olan ek yap! ile esas yapi arasida yer altindan
(Bodrum katlardan) baglanti kurulmugtur.

Avluyu dolduran yapilara érnek olarak ise Feriye Sarayi olarak anilan Mimar
Sinan Findikli binasi (bina diginda vaziyet planinda da yatayad geniglemeler de mev-
cuttur).

Diisey genigleme yapan eklere birkag érnek, érnegin Bostanda'ki Skidmore
Owings & Merill'in 67 Batterymach caddesindeki gati ve Frank Gehry'nin 360 Newbury
Caddesindeki ¢ati eki Holy Ghost Kilisesi ek yapisi, Gugenheim miizesi, Withney mi-
zesi, vb.

Eksik elemanlarin tamamlanmasi seklinde gérilen ekler minimum alan gerek-
tiren ek yapi kisimlarini igerir. Ornegin Sark Eserleri miizesine Nezih Eldem tarafindan
yaptlan giris vb. Baglanti gerektiren ekleri de bu grubun iginde sayabiliriz. Pierpontmor-
gan Kitiphanesinde ek yapisi, Ramada Oteli ekleri vb..

Blyilk gogunlukta goérilen yatay gelisme yapan ek yapi érneklerinden bazilari
ise Arkeoloji Mlzesi, Giragan Sarayi, Topkap! Saray!, Kimbell Museum, vb. Binanin i¢
mekaninda yapilan ek yapiya ornek olarak Stuttgart film muzesini verebiliriz. Orsay
Gar binasi da miizeye gevrilirken yapiya gerekli i¢ miidahaleler yapiimistir. intiyaglarin
gokluguna ve alanin kullanima uyguniuguna gére bu eklerin birkagi birden de yapilarak
genigleme saglanmaktadir. :

Her ne gekilde ek yapi konumlanmig olursa olsun g6z dniine alinmasi gereken
esas faktoér, mevcut anitsal yapinin sahip oldugu niteliklerin kalitimini-devamliligini
saglar bir yaklagim iginde konunun ele alinmasi gerekliligidir.

4.3.2. Yerlesim

Ek yapinin yerlesimi; alan boyutuna, iglevsel ihtiyaglara, ekonomik faktérlere,
gevre yapilann durumuna ve anitsal yapinin 6zelliklerine gore diguniimelidir.

— GCevre yapilarin bitigik ya da ayrik diizende olugu, ulagim akslari, gevresel
davranig hareketleri, insanlarin davranig egilimleri,
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—~ Mevcut binanin iglevine gbre ek yapiya ne gekilde hangi bdlimlerde ihtiyag
duyulacagi, iglevlerin birbirleriyle ilintileri, yeni yapinin konumu, ek yapidaki iglevlerin
ana yapinin hangi bélimlerine baglanmasi gerektigi(196)

~ Ekonomik faktérlerde ek yapinin yapilabilecegi yerlerin arastirmasindan
sonra édenegin uygun gérecegdi yerlesim sekli,

— Alamn boyutu, gseklinebagl olarak, ek yapinin genigleme fizibilitesi kararla-
rine etki ederek ek yapinin yerlegim sekline ve hatta bazen bigimine, bigiminin gercek-
legmesine karar verir (Ornegin bunu ¢ok bariz bir sekilde yansma projelerinde uygula-
mak igin segilen projelerde bile uygulama agamasina gegildiginde projenin ekonomik
olmayan ydnleri degistirilerek tasarlandigindan ve segildiginden farkl sekilde uygulan-
masinda goérebilmekteyiz,

Yerlegim geklinin getirmig oldugu kisittamalarin, bigimieniglerine etki etmis ol-
dugu baz) yapilar:

— Louvre sarayinin U geklindeki kurgusunda iglevsel agidan ¢ kanatla da
baglanti kurmasi gereken ek yapinin kitlesel konumunun yapinin sahiboldugu degerle-
ri yitirmeden yerlegtiriime kaygisi ve anitsal yapinin distan eklemeyle kaybinin olacag:
endigesiyle yer altinda konumlanmasi ve girisimi olugturan piramidin vurgulayici fakat
glrsel etkiyi agin zedelememesi kaygisiyla seffaf yapimi,

— MsSU igindeki genisleme ekleri béliinmils kat aralari, asma katlar vb. genig-
letme eki uygulamalanyla olugan farklilagmig i¢ mekani,

— Kitlesel tekrar seklinde yapilan giragan sarayt ek yapisinin esas yapidan
ayn konumlanmasi, iglevsel baglanti nedeniyle zeminde bag kurulmasi.

— Gugenheim Mizesi ek yapisinin ¢evrede geniglemeye elverigli alan olma-
mast nedeniyle mecut, ¢ekinik dikddrtgen biiro yapisinin yilikseltiimesiyle biro kati-ida-
re birimlerinin genigletiimesine saglanmasini gosterebiliriz.

4.3.3. Topografya

Topografyanin mimarideki-yapilagsmadaki gorsel etkisinin varigi gogu zaman
tartigmasiz gézlenebilmektedir. Anitsal yapinin iginde bulundugu gevreyle bitiin olarak
bir gdrsel etkiye sahibolugu ise, bazi bdigelerde topografyayla bitlinlesimin getirdigi ni-
telikleri, yapinin imgesel ve gérsel imajina katmaktadir. Bu gibi durumiarda yeni yapi-
nin-ek yapinin kompozisyonda (anitsal yapi-topografya-olusan etki) alacag: yeri di-
giinmek ve bu butinligl bozmayacak hatta belki vurgulayarak g¢déziimlerie gelmek

(196) Eski Sark Eserleri Mizesi'nin girigi, Askeri mize ek yapisi vb.
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gerekmektedir. Bu durum 6zellikle kentsel-yap! grubu Slgedinde bdlgesel olarak anit
niteli§ine sahip olan ya da gorsel agidan kimlik, imaj yaratan ve siluet olarak anitsallik
iceren ve dolayisiyla korunmasi gereken bdlgelerde énem kazanmaktadir. Bu bdlge-
lerde arazinin olugturdugu topografyayla birlikte, siluette yapilarin yarattig: bir topograf-
ya da mevcuttur(197).

Safranboyu, Bogaz, Bodrum, Venedik, vb. yerlesimleri gbi. Yapilarin konum-
lanmalarindan ve bu konumlanmalarin olusturdugu dokudan meydana gelen topograf-
ya kadar etkin olan bir diger husus yapilarin bu topografya iginde yapilanma imkaniar
ve topografyayla beraber yapiya gelen kisitlama, sinirlama veya yarati imkanlan. Ge-
nellikle tek yapi 6igeginde ise anitsal ve koruma konusu topografya ek yapinin bigimle-
nigini bu agidan getirdigi sinirlama ve olanaklarla etki eder. Istek tek yapi dlgeginde ol-
sun, isterse bdlgesel-yapi grubu dlgeginde olsun sik sik belirttigimiz gibi anitsal yapi
gevresiyle bitinddr, o nedenle tek yap: lgeginde bile olsa, etki alanina giren gevrenin
siluetindeki yeri ve konumuyla, mevcut kimligi ve niteligiyle birlikte diiginiimelidir. To-
pografyanin bigimlenigine etki ettigi veya bigimlenirken bir topografya olugturan ek ya-
pilara drnek verecek olursak: Parthenon'un kargisinda yapilan Akrepol Miizesi yapisi
topografyanin kendisine sundugu kademelenme ve ritmik dokusal yerlegimle hem ara-
zi topografyasina hem yapilarin dokusal yamag topografyasina uygun bir tutum sergi-
lemektedir. Topkap! Saray! da yerlesimsel niteligiyle bogazda tepe st konumu ek
yapilanim aymi gabariyi yakalayarak butinlik olugturmasi, yarathg i¢ mekanlar, aviu-
lar, revaklar vb... kendine 6zggil uyumiu bir topografya ile bigimlenmigtir.

Louvre Saray: meydansal bir aviudaki heykelsi ekiyle, Ziraat Bankasi Karakdy
binas) sokak i¢ diizsenine uyumlu ek yapistyla, Ciragan Sarayi, ek yapisi, Dolmabah-
e vb. gibi bogaz kenar yerlesimlerine benzer konumlanigilya, Istiklal Caddesindeki
cati ekleri sokak butiinG igindeki yapisal yerlerine ulagarak bigimlenen ek yapilardir.

4.3.4. Mevut Binanin Etkisi

Ek yapinin gekillenmesine etki eden diger etken mevcut binanin etkisidir. Ek
mevcut yapi igin yapiliyor. Ustelik mevcut yapimiz, anitsal niteligi - birtakim degerleri
olan bir yap!. Tabii ki ek yapi da mevcut yapinin verilerinden etkilenerek bigimlenecek-
tir. Tasarimin ne gekilde gergeklesecegine karar vermeden dnce dnemli olan kriterleri
iyi belilemek gerekmektedir. Anitsal yapi igin dnemili olan faktérier belirlendikten sonra
ek yapinin bu yapiya ne gekilde birlegirse yapinin goturdikleri en aza indirilebilir

(197) TUGNUTT A. ve ROBERTSON M., Making Tawnscape'te Topografyay! J.Jeolojik 2. Cografik olarak
ele almigtir. Jeolojik Topografya - Doruk- Yamak, kalyon Uistl - diiz alanlar: - kanal ve nehir kenarla-
n gibi yerlesim ve konumlanmalari igerirken, cografi topografya cadde-sokak-meydan ve kentsel
alan-kdge yapilar- gikinta yapilar yani yapilarin olugturdugu dokusal topografyay: kapsamaktadir
Balim 3 st.60-68).
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sorusu arastiriimasi gereken ve sonucu yeni tasarimi etkileyen bir konudur.

Her ek, daha dogrusu anitsal yaptya her midahale, yaptya birgeyler getirirken,
yapidan birgeyleri de goétirir. Anitsal yapiya yapilacak olan ek yiten seyleri en aza in-
direcek ¢dzUmi arar.

Mevcut bina verileri (kitlesel, algisal, iglevsel, estetiksel yani duyumsal vb. ve-
riler) ve bu verilerle ihtiyaglara gore belirlenen planlama kararlan ek yapinin bigimleni-
sini etkiler. 'Alanin byUkligi gevreye uyum-sayg, yonelim hissi ve yapi ile ilgili oran-
oranti, ritm, gabari, renk, doku, malzeme 6zelligi, teknik kogullar, yapinin doku iginde
yer almasi ya da tek bagina konumlanmast' yapilacak olan ek yapiya mevcut anitsal
yapinin ve konumlandigi gevrenin getirdigi verilerden bazilandir. Anitsal yapi, ek yapi-
nin bicimlenmesine sinirlamalar getirdigi gibi, kendi blinyesinde tagimig oldugu 6zeliik-
lerle veri de olugturmaktadir. ‘

Mevcut yapi-ek yapi arasinda kisitlama getiren fiziki faktorleri J. P.Carlhion,
1- Yikseklik, 2- Yapinin kapladigi alan, 3- Kiitle olarak gruplamaktadir(198).

L.Goat'in 1988'de yaptigi bir aragtirmada saptadigi baglamsal uyguniuk igin
go6z6niine alinmasi gereken kriterler ise(199):

1- Cevre organizasyonu-gevresel konum drgltlenmesi: yeni yapi - yapi grup-
larinin gevresel bitln igindeki niteliklerini belirleyen mekansal kurgusu, girig akslan,
peyzaj kararlari, geri gekilmeler ve ileri gtkma gekilleri.

2- Kitlesel 6zellikler - kiitlesel devinim: Gabariler, yiikseklikler, bigimler, ¢egit-
lilik, dUsey gikmalar vb. gibi bigime ve hacime iligkin kurgular.

3- Cephe organizasyonu - cephe drgill sistemi: Yapi-yapi gruplarn yiizeyindeki
doluluk-bogluk oranlari, renk ve doku 6zellikleri vb. olugan genel anlamsal etki.

Anitsal yapi-yapi gruplannin kavramsal érgl sistemi iginde olugan yeni tasa-
rimlarin-ek yapilarin bigimlenigindeki kararlara dayanak olan gevresel batunlik kurgu-

lari, yeni yapinin anitsal gevrede hangi baglamda ne gekilde ele alinabilecegdinin siste-
matigini olusturarak bigimlenig kararlarini verir.

A.Tugnutt ve M.Robertson sokak dokusu, esas-ana aktiviteler, yaygin (etkin)

(198) Bunlarin agiklamasini su gekilde yapmaktadir.
1- Alani karakterize eden ayni gekildeki (sabit) yiiksekligi agmak gevreye Kargi iglenen sugtur.

2- Yeni yapinin iligkili oldugu kontekste kapladigi alan-alanin blyUkldga ve blyikligine gére ko-
numlanma gekli irdelenmesi gereken Gnemii bir faktordir.

3- Binalarin kiitlelerinin gorsel etkisi, uzuniuk, yiikseklik, geniglik arasinda kurulan gesitli iligkilere
baglidir, bunlar alan kaplama ve yilkseklikle birlikte orantiyi olusturur.

Old & New Architecture, Guides, Gudiposts and Guidelines Jean Paul CARHLAN sf.49-68.
(199) KARAMAN Aykut KTUS K. sf.66. ULUSAHIN H. sf.40. Bkz. Bslim 4-5 dn.261.
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bina sekilleri tarihsel gelisim perspektifinin izleri ve degerleriyle,e simdiki islev ve bag-
lama gbre yeni yapiy: mevcut yapilagma ile irdeleme kriterleri olugturmuglardir(200).
Ayrica yénetmeliklerde, koruma konumlariyla bildirilerde de mevcut anitsal yapi ile ek
yapi arasinda dlgl-orana dayah olarak kitle iligkilerine(201) uslup iligkilerine(202),
malzeme-renk-doku-form-cephe diizeni-cephe elemani(203) gibi yapim teknolojisine
iligkin 6zelliklere, mekan boyutu mekansal kurgu gibi iligkilere ydnelik diizenlemeler
getirildigini gdziemek mimkiind(r.

"Yére mimarhig: (mevcut verileri olugturan mimarlik) hogtur gézalicidir. Gevre-
ye imgelem kolayli§i saglayabilir. Cevre dokusunu, zenginlestirmede etkili olabi-
lir'(204). Ama ginimiizde glinimiz mimarhgi yapilarak ve gelecekte, gegmigle birlikte
gbniimiiz mimarhgi da yer alarak bir tarihi siireklilik saglayacaktir.

“Belirli bir yer ya da bélgeyle ilgili sabit 6zellik kalici-daha uzun émdrll olmasi
i¢in diizenli yeni yorumlari gerektirir. gegmig dondurulamaz fakat giinimuz ihtiyaglar
icin iligkileri anlagilabilir. Bdyle bir degigim halindeki kavram (dinamik konsept) mevcut
yerlesime yaratict bir uyum saglamak igin yegane temeli temsil eder"(205).

F.Kurrent mevcut degerlerle yeni yapi arasinda baglanti kurabilmek igin, hatir-
famak ve unutlak, saygl gdstermek ve dikkat kavramiarinin gerekliligine deginmis-
tir'(206). Kurrent varolan degerleri anlayip bilmeyenlerin yeni birgey yaratamayacagini,
mimarlik hafazasi derin bilingle beslenen mimariarin ve mimarilerin kuvvetli ve tstin
olacagini vurgulamig ve hafiza ile unutma arasinda psikoanaliz olgu sonucu bastinl-
mig isteklerin biling digina yansimasinin gézlenecegini belirtmigtir. Kurrent'in burada
vurguladigi hafiza kavrami yasantidir(207). Yasantisal de@erlerin ve bu degerlere
bagh bilincin sentezinin ¢agin yorumuyla mimariye aktarnimasi kugkusuz en dogru ¢6-
zimdir". Gaga uygun istenen senteze izin verecek yapilar inga edildiginde sayg

(200) TUGNUTT A., ROBERTSON M., 1987, Londra, Making Townscape sf.22-27.

(201) Bkz. ydnetmeliklerde belirtilen minimum ve maksimum bina geniglikleri - kat adeti ve yliksekligi si-
nirlamalar 6rn. Bodrum imar y&netmeligi sf.

(202) Bkz. lcomos Careras sempozyumu bildirisi.

(203) Bkz. Bodrum imar yénetmeligi. Fransa'da da XIV. yy. kralin emri Uzerine Versailles etrafindaki yer-
lesmelerin malzemelerine, renklerine, kat adedine sinirlamalar getirilmigtir, simetri ve dengenin bo-
zulmasi saglanmigtir. bkz. C.Mauricheau - Beaupré, Versailles, I'Histoire et I'Art, Paris, 1949 Erder,
1975 Tarihi Gevre Bilinci sf.102.

(204) GUR, Sengil Oymen, "Yére mimarlig: - Nostalgia®, Mimarlik 84/2, sf.5.

(205) SCHULTZ, Christian Norbert, 1978, "Building in old settings as a problem of Place” New Building in
Old settings sf.13.

(206) Bkz. KURRENT, F., New Building in Old Settings sf.10, 1978, Minih.

(207) Yasanti: Fel. yaganilaniardan, goriilenlerden, duyulanlardan, edinilenlerden sonra kigiye kalan gey,
yasam deneyimi. Ruhb. Kisinin dolaysiz alg: ve etkinlikleriyle kazandi§\ bilgi, tavir ve beceriler, ya-

.....
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gereklidir... Ozelligi olan bélgeler ve varolan degerlerle iligkiler saygisiz, hatali olundu-
gunda ve kayitsizhk 6rtisl yayildiginda, hafiza yokoldugunda, mimari durum her za-
man tamamen dizensiz, kararsiz, yipranmig, kér, pervasiz ve duygusuz hale ge-
lir"(208). Bu durumda varolan veriler, yeni yapinin (ek yapinin) gekillenmesinin olumiu-
olumsuz, bagarih-basarisiz diye degerlendiriimesinde saygi ve dl¢iili olma davranigla-
n igin esas olugturmaktadir. ifadeyi pekistirmek igin KURRENT anlatisina gelecekle
dzdes olarak dikkat kavramini ve gegmigle eg anlaml olarakta sayg: terimini getirmig-
tir.

Korumayla ilgili diizenlemelerde ek yapida saygl kavramina Venedik TizGgu
Madde 13: "llaveler ancak binanin bitin ilging kisimlarina, geleneksel gevresi ile alan
ilintilerine saygili oldugu 6lglide hog gorilebilir"(209) geklinde yer verilmigtir. Buradaki
sayg! kavrami uyumsal agidan degerlendiriimig ve felsefi niteliginden dolay: bu kavra-
ma estetik kavrami iginde deginilmistir.

Sadece bizim eylemlerimize temellendirilen bigimlerie giniimiiz sabit degigim-
le gegmigle gelecek arasinda uzanir. Mevcut yapinin - ya da yapi gruplannin ek yapi-
nin bigimlenigine etkisini gérebileceginin drnekler:

~ Imar ydénetmeliklerinin sinirlamalarina gére olugmus kitlesel bittnltkleriy-
le yapi grubu Olgeginde (Doluluk bosluk orani ve cephesi ritmi, yerlegimi, kat adedi -
yiiksekligi - bacalar - diiz teras gatilar ve beyaz rengiyle ya da tag 6rgisiiyle) Bodrum
yapilarini,

— Yapisal 6zellikleri nedeniyle birlegmeye izin vermeyen ve iglevsel agidan
merkezi dagihm-kontrol saglamas: agisindan U yapinin ortasinda konumlanan Louv-
re'un yer altindan dagihm saglayan yapisinin yerlegimini ve yine mekansal kurgusu
nedeniyle dnceki yapt seklinin bitiinlenmesini saglayan Askeri Mize (Harbiye) ek ya-
pisini konumlanmasi, kitlesel bUtiinligl ve mekansal kurgusunu gdsterebiliriz.

— Mevcut yapinin iglevsel gereklilikleri nedeniyle ek yapinin bigimlenigine,
konumlandig: alan, mevcut yapi - ek yapi arasindaki iglevsel baglantilari ile etki eden
Topkapi Sarayi ve,

— Renk Gabari ve getirdigi baglantilarla Ziraat Bankasi (Karakdy) binasini
vb. drnekleri gésterebiliriz.

"Sanat gizel birgeyin canlandiriimasi degildir, birgeyin glizel canlandiriimasi-

dir"(210).

‘Oriimeek bir dokumaninkini animsatan islemler gegeKlestirir ve hilcrelerini yaparken an gok mimar utandi-
nir.Ama en kpti mimars andanin en iyisinden ayprdeden mimarm yapisins gergeKlestirmeden once hayalinde canlandirma.
sudir... Salt iizerinde cabstyf materyali bir form deffisikline ugratmakia Kalmaz, tamamen Rendine ait bir gayeyi de ger-
seklegtirmis olur’

Marx X

(208) KURRENT F., a.g.e.
(209) T.C. Kiiltdr ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu, 1990, Ankara sf.142-143,
(210) Geligim Hachette, sf.1205 4.cilt 1993.



4.4. Estetik Etkenler
4.4.1. Estetik Kavrami

Estetik yalnizca anitsal yapilara ek yapi tasaniminda degil, genel olarak mi-
marlikta en gok tartigtlan ve engok elegtiri alan konudur.

Estetik bir diger adiyla gbkgebilim, "gizeli, glizelligi ve buniarin kigi duygula-
rindaki etkinligi konu edinen bilgi ve felsefe kolu, glizel duyu, giizel duyubilim"dir(211).
"yunanca aisthanestai-duymak, algilamak”(212), "aesthesis-duyum”(213) sézcigiin-
den tiretilen estetik sézc{igl, kdken agisindan "duygusal algiya iligkin olan, genel bi-
gimde akla ve anlayig gliciine kargit olarak duyarhga iligkin olan gey" demektir(214).
Felsefe duyarlik ve alginin incelenmesini akla getirir. XVIil. yy.In 2. yansindan bu ya-
na 6zellikle glizel kargisindaki begeni yargisiyla ilgili olan meseleler ele alir. Estetigi bi-
lim olarak ileriye siiren Alexander Baumgarten'dir. Felsefe kolu olarak, Immanuel
Kant'la 6nem kazanmigtir. Kant'a gére estetik us, kuramsal us'la uygulayici us arasin-
da bir képridir ve kuramin uygu alanindaki denetgisidir. Estetik us bir yarg) glicidir
ve dogru dusiincenin iyi uygulandigini giizel yargisiyla yargilar. Kant'a gére giizel olan
dogrunun iyilikte gergeklegtirlimesidir. Kant'a gére estetik yarg: bir begeni yargisidir.
Gzel bu yarginin nesnesidir. Ortak estetik duygu, herkeste ortak olan bir 6iglyl
yansitir. Bu ylzden Kant begeniler tartigilamaz anlayigina karg! gikmakta ve begenile-
rin timel gegerli oimasini savunmaktadir. Kant'in bu ‘é6rnek gizeli' Platon'un ‘ideal gu-
zelidir(215) "Ahlakta iyi" kavrami, mantikla "dogru” kavrami ne ise, estetikte de “gizel"
odur"(218). Oldukga tartigilan glizel kavramini Aristoteks yararlya indirgeyerek agiktir.
"Duyusal bilginin bilimi olan estetigin konusu, duyusal yetkinliktir. Gergeklegtirmek iste-
digi ise glizel ostine disinme sanatidir"(217). Leibriz'e gdre yetkinlik bilgiyi sart kogar.
Sabhiller, "glizel, gérunigteki 6zgirlliktar" yani zihinle uygunluk taniminda olan tabiattir
tamimint verir. Alberti'nin giizeli mimaride de énemli oldugunu digindigin bir kavrami
igerir" glizel zarar vermeden bir eksiltme veya ekleme yapamayacagimiz gey" diye ta-
nimlayarak yetkin kavramina yaklasir. Guyav, giizeli "zihin ve iradenin Grin{i oldugu
olglide daha karmasik ve daha bilingli olan bosluk olarak degerlendirir. Paul Valery,
sanatin kaynagini duyuda arayarak giizeli "bir degisimin imkansizligi duygusu” olarak
tanimlar.

(211) HANGERLIOGLU 0., Turk Dili SézIugi, 1992, Istanbul Remzi Kitabevi sf.239.
{212) Meydan Harousse 6. cilt sf.400, 1993,

(213) HANGERLIOGLU O., Felsefe sdzligi sf.94.

(214) Geligim Hachette, 4. cilt, sf.1204, 1993.

{215) Dn.213 a.g.e., sf.93-94.

(216) Dn.217 a.g.e.

(217) Dn.213 a.g.e.
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Kavramsal olarak iyi, faydah ve dogru gibi kavramiarin giize! ile ilgisinin tarti-
stdigi durumda mimarlik estetik kavraminin yararlilik kavrami ile engok karigtigi sanat
dahdir. Edman mimarhigin yerini mimarlik, gizellik ile fayday: ayiran sinir zerinde bu-
lunan belirsiz bir sanattir” geklinde ifade eder(218). "glizel kavrami(219) anitsa yapila-
ra-ya da yapili gevreye ek yap! yapmak s6z konusu oldugu zaman gérgli kurallarina
beklenene uygun ahlak dstiinliglne ve soyluluk dilglincesine sahip bir igerik te kazan-
maktadir. Mevcut anitsal yapi agisindan giizel ise Valery ya da Alberti'nin giizeliyle bir
anlama sahiptir. igerik olarak genis digiide felsefi niteliktagiyan estetik kavrami(220)
sahiboldugu géreceli olarak degigebilen soyut 6zelliginden dolayt belli standartlara, ku-
rallara baglayarak sinirflandirmalar getirmek oldukga giigtiir, (hatta bir él¢glide imkansiz-
dir). Estetik yontemin kendine &zgii bir 6gretisi olmadig! igin, yéntemini komgu bilimle-
rin yonteminden devgirmigtir. Bu komsu bilimler tarihsel geligimine gére iki farkhi dal
igerir:

1- Platon, Plations, Francis Hutcheson, Herbert Spencar, Basch, Boldwin,
Bavdodin gibi diigliniirlerin 6ne slirdigi estetik kavraminin "insanin psikolojik durumu®
ile ilgili oldugu gériisiine dayanir. Kavram psikolojik kaynakiidir. Estetik haz ve begeni
sonradan &gretiimez, dogustan vardir,

2- Sanatin yalniz bireysel sartlara degil, somut toplum sartlarina da bagh ol-
dugunu sdyleyen sosyolojik kdkenli yontem. Durkheim (1858-1917), Charles Lalo
(1877-1954) ve Jean Marie Guyau tarafindan iglenmigtir ve insan iligkilerinin geligmesi
sonucunda degistigi savunulmugtur. Bu yaklagima gore estetik begeni, toplum tarafin-
dan insana sonradan kazandirilan bir geydir(221). Taine'den Marx'a uzanan bir dizi ku-
ramciya gére sanat, tarihsel, ulusal ve toplumsal "gevre"nin belirli bazi 6zelliklerini dile
getirmektedir. Freud'a gbreyse, benligimizdeki bir iggiidisel ¢atigmaya, bu gatigmanin
kokenlerini érten bir imge kazandirmaktadir(222).

Delacroix'te sanati, "insanin anlik ilgisinin étesinde birgeyler sunmalidir; ve
bu"6tesinde" olma 6zelligi... imajinatif bir kavram, bir fantazi dinyasidir"(223) geklinde

(218) EDMAN J., Sanat ve Insan, Estetige Girig gev. T.0guz, Inkilap ve Aka Yayinlar, 1977, Istanbul.

(219) Glzsel: 1~ Bigimindeki uyum ve &lglilerindeki dengeyle g6z alan, hoga giderek hayranlik uyandiran,
2- lyi hog, beklenene uygun diigen, basaril umudu uyandiran, 4- Ahlak istinligi ve soyluluk dii-
slincesi uyandiran, 5- Gérgll kurallarina uygun olan...

Giizellik: 1 - Estetik bir begeni, cogku, hoglanma duygusu uyandiran niteiik, 3- Ahlaksal ve diiglinsel
nitelikleriyle hayranlik uyandiran gey, (Turk Dili S6ziigi, HANGERLIOGLU O., sf.254-255).

(220) Bkz. NALBANTOGLU Gilstim, Mimarlik, 82/7, sf.25.

(221) ENON Zerrin, Kentsel tasarimda estetik-iglev iligkisi KTUS sf.167 - Meydan Larousse 6. cilt 1993,
s1.400-401,

(222) Geligim Hachette, 1993, sf.205.‘
(223) READ Herbert, Sanat ve Toplum, sf.101.
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tanimlanmigtir. Sanat eseri, bir insanin bilincinde aracisiz olarak dogar, anlam kazanir,
kugkusuz bu arada toplumun ya da iginde yasadigi dénemin gerek kiitirliyle bitlnle-
gerek geligir.

Her artistik ¢6zlimde iki faktér vardir. Bunlardan biri kiginin arzulan, &éteki top-
lumun istekleridir. Toplum her zaman bilingli bir yapida bulunamaz, yararli olan bir nes-
neyi zevkli kabul edebilir.

Yayginlagmig diisiince ya da heyecan belirli bir ddnemdeki tipik karakter ola-
rak sanatginin yaratti§: ve toplulugun takdir ettigi, 6zel bir dénem ve ydne (bir bagka
deyimle ekonomik gelismenin dzel bir evresi) nin usliip Gniteleri halinde yansimaktadir.

Sanat yapisinin bigimlenigine bu agidan etkisi olan unsurlar:

1- Sanatginin (tasanmeirir) yaratici faaliyetini belirleyen bireysel zihin yapisi

2- Sanat yapisinin sunulugundaki estetikten ayn olarak, konu malzemesinin
de dabhil oldugu uslup, yapmacilik gibi genel dzelliklerini belirleyen biitiin olarak top-
lumda var olan geylerdir(224).

Sanat bagimsiz bir faaliyettir, butiin faaliyetlerimiz gibi maddi varlik kosullari-
mizdan etkilenmekiedir, fakat bir bilgi tarzi olarak kendi gergekgiligi ve sonuglari igin-
de yagayarak. Sanatin dinle, politikayla ve bizim insan kaderimize etkide bulunan bi-
tln Gteki olgularla kaginiimaz iligkileri vardir. Fakat bu etkilesim durumu, uygarlik ya da
kiltlr ad: verdigimiz bltiinlegme sireci igerisinde kendine 6zgi bir olug ve karg! gikma
tarzidir'(225). Deginildidi gibi Kant'in evrensel ya da toplum igin genel estetik-giizel
kavrami tanimlamasi ve evrensel giizelden bahsetmesine kargin estetik ve giizel kav-
ramlan pekgok unsurun etkisi altinda kalmaktadir. "Higbir ¢evrenin toplumsal ya da fi-
ziksel-kendisine igkin bir estetik degeri yoktur. Dolayisiyla ona atfedilen nitelik, sdylem
dizeyinde haklihk kazanir, evrensel bir glizel kavrami da ancak bu diizeyde evrenselli-
gini dne sirebilir... Insan-doga ikilemi, yapay-dogal ikilemine déniisebilirken toplumsal
gevre gergeginin hesaba katiimasiyla géreli bir nitelik kazanmaktadir"(226). Belirleyici
olan toplumun degismesine gbre bazi farkliliklar géstermesi, evrensel diizeye ulagma-
mig ise toplumlarin deger yargilarina gére dnceliginin farkiilagmasi dogal bir sonugtur.
Ait oldugu toplumun yapisini yansitir ve toplum dinamigiyle birlikte geligimini strdi-
riir(227). Bu durum sosyal olguya-yapiya bagh olan pekgok durumda goézlenebilir.

(224) Read H. a.g.e., sf.105-1086.

(225) Read H. a.g.e.

(226) NALBANTOGLU, Gilsiim sf.24, Mimarlik 82/7.
(227) Bkz. Kentsel Kimlimlik vb.
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"Diyalektik 6zdekgi estetige gore insan sanatinda, insansal tasarilarini, emekgi
olarak yaratmaya kiiltiirel dogasini meydana getirir. Insan, sanatsal yaratici eylemiyle
kendi insanligini gergeklesgtirir. Emegin her Gretimi yeni ihtiyaglar ortaya koyar, bu yeni
ihtiyaglar da yeni Uretimleri gerektirir. Bu demektir ki sanatginin sonsuz bir yaratma ve
bagkalagma alani vardir. Yaratici glig, gergekte, tim toplumsal yagamin temelidir. Tim
insansal ugragilar ve etkinlikler, glizelligin hoglantisi ve girkinligin tiksindiriciligiyle yon-
lenir. Haksizliktan tiksinilir, 6zglirliikten hoglanilir. Sanatta yanstyan, ashnda bu 6zdek-
sel yagamin estetigidir. Estetik, insanin dinyayi dénistiirme siirecinin yasalarini sap-
tar. Estetigin 6znel yapi nesnel yanindan ayrilamaz"(228).

Kentsel kimlik ve kentsel yapinin gekillenmesinden tek yapi 6lgegine ve hatta
mimaride detaylara varan bu asla bitmeyen, gelisim-degigim ve bigimlenis mimarinin
surekli yagama savagimi veren ve yenilenen bir organizma niteligini pekigtirmektedir.
Bu durumda akla gelen ikilem, estetik ile ayni kavramsal yapiya sahip olan mimarideki
bu degigimsel yap! sonucunda ortaya ¢ikan mekanlarda mutlak estetik'in varhigi konu-
su ve bigimsel olarak estetik niteliklerden uzak olugmug mimari yapilagmanin varlig.
Toplumun degisik estetik yargilarina ve estetik kurallarinin konarak genelleme yapil-
masinin zorluguna ragmen belli bir olgunun Ustiindeki yapitlarin sahip oldugu estetik
degerlerinin varli§: tarhigilmazdir. Var olan estetik degerlerin siirekli degigim iginde yiti-
si-bozulumu da nedenlere baghdir.

Estetik anlayigin ve gevrenin gérsel degerlerin bozulmasinin sebepleri:

— Kapitalist realitenin gevreyi ¢okiintiye ugratmasi, ekonomik savasimin
agirhk kazanimi(229)

— Koruma politikasi(230) siyasal politikalar (emek ve teknolojinin degerine
gore korumaya verilen dnemin degisimi(231) vb,

— Koruma kavraminin iyi anlagiimamasi, koruma politikasindaki agikliklar
(6rn. Sit ilan edilecek olan bdlgenin yapilagmanin durmasi kaygisiyla daha hizli bozul-
masi)

— Sosyal yapinin degigmesi - yasanti sekli algilanan gevresel degerlerin de-
Jigimi(232)

(228) HANGERLIOGLU 0., Felsefe Sozlug, sf.94.
(229) Bkz. READ H. a.g.e., f.

(230) Bkz. ek koruma politikalan (USTUNKOK O.a.g.e).
(231) Bkz. DINGER a.g.e., sf.

(232) Bkz KTUS.
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— Yagantisal birikimin yarattigi amlara baglh kétl imgelemin, varhig: yadsina-
mayacak degerleri diglamasi vb.

Sanayi devrimiyle, teknolojik gelisimin hizlanmasi, degisimi hizlandirmis ve
meydana gelen birgok degisiklikle birlikte sanayi estetigi kavrami giindeme gelmigtir.
Mimaride de makinelegmenin yarattifi bigimsel degisikligi gdzlemek mimkiindiir(234)

' Waiter Gropius'un 1919'da Weimar'da, Muthesius okulunun egitim ¢aligmalari-
ni stirdiirmeyi amag olarak kurdugu Bauhaus, sanayide estetigin éncisii olarak dnemli
rol oynamigtir (Moholy, Magy, Albers ve Mies Van der Rohe bu kurumda ders vermig-
tir(235).

4.4.2. Estetik Olgttleri

Olugan her mimari akim, toplumsal geligimin estetige yansimasiyla glindeme
gelmigtir(236). Sosyal ve duyumsal degisimie baglantili olarak, bir dncekine tepki gos-
tererek bu degisimde yerini almigtir. Zaman zaman bu tepki ge¢mige donigler geklinde
zaman zaman da yeni ¢i§ir agici oimustur. Akimsal (stile bagl) degigim nasil olursa ol-
sun, mimarlik koruma konusu giindeme geldignde ya da anitsal yapi-yapi gruplarina
ek yapmak, yeni midahalelerde bulunmak séz konusu oldugunda 6lgili ve varolan
duyumsal kalitsal degere saygili yaklagimin ne olmasi gerektigi, ¢agin uygulanan sti-
linden dnce gelmelidir.

Anitsal yapinin sahip oldugu estetik degerler, yeni tasarimin (ek tasarimin) bi-
¢imleniginde etkin olacagina gore bu estetik degderlerin dlgimi 6nem kazanmaktadir.
Belli bir kavramin irdelenmesi olarak degil, begeni yargisi, sanat yapiti ve bunu dogu-
ran yaratici girigim tzerine bir derin diiglinme olarak kabullenilen(237) estetigin (duyu-
mun) dlgimiinin olarak destek aldigi psikolojik ve sosyoloji vb. yardimiyla gergeklesti-
rildigini gérmekteyiz. Wahwell, estetik degerlendirme igin Gg dlgiim bigimi dnerir: "1-
Fizyolojik 8iglimler (gbrme, duyma vs.) 2- Sbzel élgimler (tercih belirleme) 3- Davra-
nigsal diglimler (gézlem ve laboratuvar deneyleri){238). Aragtirmalan begeni-yenilik-
sagirticilik-belirsizlik-uyumluluk gibi kavramlar arasindaki baglantilarin saptanmasini

{233) Bkz. ERDER Cevat, 1975, Ankara, a.g.e.
(234) Bkz. BENEVOLO L., Modern Mimarligin Tarihi.
(235) Geligim Hachette, 4 cilt, s.1206.

(236) Bkz. 20. yy.mimarisinde program ve manifestolar. $.Vanli Vakfi - KORTAN Enis XX. yy. Mimarhg:-
na Estetik Agidan Bakig.

(237) Gelisim Hachette, 4.cilt sf.1204.

(238) (WOHMILL J.F., ‘Environmental Aesthetics The Environment as a source of Affect’, Human Behavi-
or and Environment, der. . Altman ve J.F. Wahwill, N.Y., Plenum Press C.1., s.37-87) NALBANTOG-
LY, Giilsiim, ‘Gevrinin Kavramsallagtinimasi ve Gevre Estetigi Uzerine Notlar', Mimarlik, 82/7, sf.25.
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konu alir. Gevre estetigi alanindaki sorunlara uyarici(239) degiskenliklerle yapisal tep-
kiler arasindaki iligkiler agisindan yaklagmak gerektigi savindadir. Mimarlikla ‘Tasar {l-
keleri' olarak bilinen ilkeleri ENON Z. "Temel estetik dlgiitleri” olarak kabul etmig-
tir(240). Bu kabule gére ilkeler:

1- Tekrar, 2- Aralik tekrar, 3- Uygunluk, 4- Zitlik, 5- Koram (Hiyerargi), 6- Ege-
menlik, 7- Denge, 8- Birlik. ENON'iin mimarhk 6grencileri izerinde yapilan bir estetik
degerlendirme anketi sonucuna gdre olusturulan estetik degerlendirme igin digltleri de
su gekildedir(241):

1- Denge, 2- Egemenlik, 3- ritim, 4- Uyum, 5- Zitlik, 6- Oran, 7- (Saydamlik
(malzeme) 1s1l (renk, doku), 8- Tekrar.

Ek yapi yapilacak olan mimari anitin ve yapilmig ek yapinin gevresel ve koru-
ma baglaminda giizel, saygili ve dogru diye degerlendirilecek gekilde tasarlanmasi igin
bu 6l¢itleri gdz dniinde bulundurmasi gerekmektedir. Bu kavramlara gdzatacak olur-
sak:

4.4.2.a) Tekrar
1- Tam tekrar, 2- Tekrar, 3- Deg@isken tekrar diye tige ayirabiliriz:

1- Tam tekrar: Cisim ya da bigimlerin, &l¢li, bigim, renk, deger ve dokularinin
tam anlamiyla ayni olmasi ve bunlarin egit aralik ayni ydnde kullaniimasiyla tam tekrar
olur.

2- Tekrar: Cisim ya da bigimlerin &igl, rens, deger ve dokularin tam anlamiyla
ayni olmasi fakat yénlerinin degisik olmasi durumu.

3- Degigken tekrar: Birbirlerinin ayni olmakla beraber aralarinda kiigik farklar
olan bigim veya cisimierin bir arada kullaniimasiyla ortaya gikan tekrar seklidir.

(239) Kentsel mekanda kargilagilan fiziksel uyaricilan D.Akturk, 3 ana grupta simflandirmistir:

1- Dogal gevreye dzgli uyaricilar

- ekoloji-topogratya-sinirlar-egim, bitki 6rtlisd, iklim

2- Sosyal gevreye 6zgli uyaricilar

- Kiiltir-toplum-sosyoekonomik yapil, bireyler arasi sosyal iligkiler, roller, dostluk, rastlantisal iligkiler
(biz davranisal egilimleri vbv. de ekleyebiliriz).

3- Yapay gevreys 6zgl uyaricilar

- Bigim, boyutlar, sinirlar-kat farki, renk ve 11k, malzeme ve doku, kentse{ donatilar, giiriilts, kir-toz-
duman-koku bigiminde gesitlenmektedir (Aktlrk, Dilek sf.61 KTUS).

(240) ENON Zerrin, KTUS. sf.168 'Kent tasariminda estetik-iglev iligkisi.

(241) Ayni ankete gore olusturulan iglevsel degerlendirme Slgitleri ise:
1- Yogunlukta denge, 2- Yeterli 6zgiirlilk ve giivenlik duygusu, 3- Sakinlik, 4- Ferahlik - Isik 5- Kom-
sularla dengeli iligki, 6- Diizen, 7- Rahathk bu &iglitlere;
- mekansal baglanti uygunlugu-davranigsal egilimler (ya da gevresel davraniglar), - mekansal kur-
gy, - mekat boyutu ve hiyerarsi geklinde eklemeler yaparak gegitlemek miimkindiir.
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4.4.2.b) Aralikh Tekrar

Birden fazla motif veya cisimin belirli araliklarla birbiri ardinca kullaniimast hali.
Anitsal yapilara yapilan eklerde azinlik durumuna varan tekrarlar yapiimamakia birlik-
te, aralarinda farklar olan géndermelere ve imkan taniyan degisik tekrar durumunun
gergeklegmesi miimkiindir. Daha gok kentsel yapt grubu boyutunda gézlenen aralikh
tekrar, yapisal Sigekte cephe, plan vb. yapi elemanlarinin gergeklegmesinde de gozle-
nebilir. Tekrar olayinin gézlendigi bir yapi State Capital binasi ek yapisidir. Benzer bir
yaklagim tarzi Ciragan Sarayi ek yapisi Lois Kahn'in Sanat Mizesi genigletme eki.
Anitsal yapiya ayni mimar tarafindan yapilan ek yapilarda ya da ayni dénemde yapilan
yapilarda da aralikh tekrar ve tekrar olayi gézienir. Yoksa farkli devirde gergeklegen bir
yapitin tekrarini yapmak 'bir geriligin ifadesi' olabilir (Bektag). Anitsal yapimin yapildigs
devrin dzelliklerini yansittigi gibi yeni yapida yorumuyla beraber giinimiiz 6zelliklerini
yansitacaktir.

4.4.2.c) Uygunluk

Uyum, bir blitinln pargalar arasinda bulunan uygunluk, yakigirlik, birlegtirme-
cilik, bagdagtirmacilik. Gatigik ya da en azindan birbirinden ayn digiince égreti ve du-
rumlar arasindaki uzlagirlik(242). Iki ya da 3 boyutiu cisimler arasinda ortak ya da yak-
lagik taraflarin bulunmasina uygunluk denir. Aykirilik yok fark var, ama yine de ortak
dzellik var. Cisimler arasindaki uygunluk onlarin bigim, él¢li, renk, deger ve dokularin-
dan biri veya birkag! arasindadir. Uygunluk cisimlerin fiziksel yapilarinda olabilecegi gi-
bi karakterde ve esinledikleri anlamlarda ve hizmet beraberliklerinde de olabilir. Uy-
gunlugiu 4. bdlimde inceleyebiliriz: |- Fiziksel uyguniuk, 1I- Hizmet uyguniugu, 1ll, Bi-
¢imsel uygunlugu, IV- Usliip uyguniugu.

I- Fiziksel uygunluk, cisimlerin élglleri, bigimleri, degerleri, dokular, yénleri,
araliklar arasindaki benzerliklerde olusan uyguniuktur.

Ii- Birbirlerine benzemedikleri halde aralarinda, kullanig amaci ya da meydana
gelis kaynagi bakimindan ilgi bulunan nesnelerin yan yana geldiginde yadirganmazhgt
hizmet uyguniugudur.

Ill- Aslinda birbirleriyle hig ilgili olmadigi halde bigim bakimindan birbirine ben-
zeyen cisim ya da cisim gruplannin olugturdugu uyguniuktur.

IV- Belirli bir usluba gére diizenlenen bir yapitin tamamu ile pargalari arasinda-
ki uyguniuk tslup uygunlugu olarak adlandirilir(243).

(242) HANGERLIOGLU, O. Tirk Dili S&z103u sf.498-497-59.
(243) TUMBIS M. Temel Tasar Ders Notlar1 1985-86.
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Bir sanat yapitini olugturan dgelerin birbirine ters digmeme durumu demek
olan uyumda, dgeler ayni baglant: sistemi iginde yer almaktadir(244). Anitsal yapi-yapl
grubuna, ek yapi tasarlandiginda uyum: ek yapinin anitsal yapiya davranigindaki say-
i, anitsal yapinin yapildigi dénemdeki dzelliklerle gliniin ihtiyaglanni kargilamaya gali-
san yeni ek yapi arasindaki uzlagimdir. Ek yapinin anitsal yapi ile yarismamasi ya da
catismamasidir.  Fizikse/ Lygunluk:

y8n-ac bigim /el _
Uygunlugu uygunlugy rgunigu doky u yunlyGy

3

SekilA3,

4.4.2.1. Zithk (Kargithik)

Nitelik ve durumlan birbiriyle aykiri olma, karg! oima(243) benzer tarafiarin bu-
lunmamas! durumudur. Olgekte, renkte, formda, malzemede, ritmde bir kisminda ya
da hepsinde yaratilabilir.

\ bigim acsindan D Bleli agrsmdlan

s R 2 17/ 73 2/ f //k
yon agisimdon Sekil 14. ’
z194&

"Yiiksek binalara ek yapilirken onu aynen taklit etmek ya da belli motifieri kop-
ya etmek yerine segilen bir ydntemdir. Mimari degeri olan ya da tarihi olan binalara ek
yapi yapildi§i zaman yeni tasarimda kompozisyonun bitiinligiini korumak igin bagvu-
rulan bir ydntemdir(246). "

Zithklar, geligkiler aslinda tutarli olan diizeni degisiklige ugratan olaganisti bir
tutarsizhktan ya da diizenin kendi igindeki tutarsizliktan dogabilir. Zithklarla kuruldigi-
liklarla mimari anlami giiglendirilebilir. "Higbir kusuru olmayan bir yapinin yetkin higbir
tarafi olamaz ¢link(l anlami destekleyen gey kargitiiktir. Sanatgi bir yaklagimla gergek-
legtirilen uyumsuzluk mimariye canlilk getirir"(247).

(244) SOZEN Metin, TANYELI Ugur, Sanat Kavram ve Terimleri S6zIugd.
(245) HANGERLIOGLU O, a.g.e. sf.300-301.
(246) DIBNER Davit, a.g.e., sf.58.

(247) VENTURI, Robert, Mimarlikta karmagiklik ve geligki sf.61-62 'Uyumiama ve diizenin sinirlan aligila-
gelmis ége.
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Ornegin Le Corbusierin Savoie Villasinda kuraldig aykiriliklar, kati egemen
bir dizene uygulanmigtir. Aalto, Wolsburg Kiitir Merkezi'nde diizeni neredeyse uyum-
suzluklarla yaratmigtir.

Le Corbusier'nin bazi yapilarinda anitsalligi yaratan, élgegin yanisira, abartil-
mig diizen dolayisiyla abartilmig biitiinltiktir. Bunun gibi anitsalliklann gizi diizenleme-
deki 6zel durumlann yaratti§i, zithklarla kargithkiardir(248). "Mimarin goérevi®, aligila-
gelmig 6geler ile eskinin yetersiz kaldig: yerlerde, titizlikle segtigi yeni dgeleri segerek
butini drgltlemektir.

Gestallt psikolojisi baglamin, parganin anlamina katkida bulundugunu ve bag-
lamdaki degigikligin anlam degisikligine yol agtigini sdyler. Mimar pargalar dizenle-
meyle batiiniin igerisinde anlamh baglamlar yaratabilir... Tamidik nesneler tanidik ol-
mayan bir baglama oturduklarinda, eski olduklar kadar yeniymis gibi de algilanir-
lar"(249). Nesnelerin konumlanmalariyla yaratilan bu zithik aykiriigiyla yapiya hareket
ve vanlilik getirirken farkli yerde tekrarlanmig olsada mevcut ile bir digiide uyum da
saglamis olur.

"Tasarimdaki sikintilar sonug olarak baskisi altinda olunan uyum ve zitliklar
daha iyi olan, uyum ve zithk arasinda uzanan 3. bir yolun olabilirligini gésterir. Ne bir
stili kopyalamak ne de iligkisiz bir yeni tasanm. Bu durumda, yeni yapi gériinmeyen is-
keleti doldururken, diger yandan kendi kalitesini gézlemez"(250).

Tekrarda hergey birbirinin ayni, zithkta ise, benzer taraf yok. Uyguniuk zitlik ile
tekrar arasindaki alanda konumianir, aynilik s6z konusu degildir fakat benzerlikler var-
dir. Uyumu en ¢ok ifade eden boyuttur.

Tam Tekrar. Ayaifik Uyum - Jysontuk —y Tam Horsithk — Zithk
we HE HO HO (0 .0 ./

L] B

- ' | Ayglurihé

Sekil 15. Dinger, Konteks Tasarim lligkisi (Y. Lisans ders notu)

(248) VENTURI Robert, a.g.e., sf.61-65.
(249) VENTURIR. a.g.e., sf.65.
(250) KURRENT Friedrich, New building in Old Settings.
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Zith§in karsithgin gdézlendigi yapilara James Renwick'in tasarladi§i, Vassar
Koleji ek yapisini, Venturi'nin Alen Memorial Sanat Miizesi'ne yapti§i ek yapiyi, Holy
Ghost katolik Kilisesine yapilan ek yaptyi, malzemenin yarattigt zitlikla Akevi vb. gos-
terebiliriz.

\

4.4.2.e.) Koram (Hiyerarsi)

Asama dizeni,; 6nem ve derece bakimindan giderek yiikselen basamaklar di-
zisi; agama sirasi; iki zit ucu birbirine baglayan kdpridir.

Koram'da iki temel dzellik vardir: 1- Iki ug arasinda zitlik, 2- Uglar arasinda
diizgiin kademelenme

I
- o i
Korami Uge ayirabiliriz: b m
= 3
1- Eksensel Koram, <  ——
2- Merkezsel Koram, C:—‘_:D [ |
ada
3- Cevresel Koram, C:::-_-—-D yaca | 1.
2 -7 o 0 Eksensel Koram
6® O 1- Bir eksen Uzerine dizilmig kade-
(0] O C melenmedir.

o) Kademelenme bir merkez etra-
O ( finda toplanmig ise merkezsel

O korami
O O 3- Merkeze bagh fakat merkezin
cevresinde dizilerek gergekleg-
[ migse gevresel korami olugturur.

Sekil 16.

Edirne tarihi kent merkezi planinda, eski 1zgara sistemli yerlesim ile organik
Osmanh kenti yerlegiminin agama diizeni olmadan birlegmesinin sikintilar gézlenebilir.
Nezih Eldem'in Karakdy Ziraat Bankasi ek yapisinda ve bu ek yapiya yapilan ekie ka-
demelenmesi bir gegis gézlemek mamkiindir. Eski bedestenle baglayan Kapali Garg:
yapisi, kat bigimsel durumu ile organik dig mekani arasinda gegis saglayan garsi bi-
rimleriyle kademeleli yumugsama saglayarak geligmigtir. Zeyrek SSK binasinda
S.H.Eldem kitlesel olarak kismi pargalamalar yaparak kiiglk konut birimieriyle blyiik
kitlesel yap1 alani arasinda baglanti kurmusgtur.
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4.4.2.f) Egemenlik

"Kendi bagina buyruk olma, bagkalarina boyun egmeme",, boyun egdirme, gig¢-
10 olma”(251) anlamlanna gelen egemenlik, GstiinGigina higbir kisitlama veya denetime
bagli olmaksizin srdirebilen, belli bir 6ge veya birkag 6genin digerlerine Gstiinlik sag-
lamasr durumudur. Egementigin en 6nemli 6zelligi arada mutlaka bir zitigin olmasidir.

Sekil 17
4.4.2.g) Denge

Sézlik anlamiyla denge 1- Karsit iki giiciin denk gelmesi durumu, 2-
Devinimsiz bir nesne {izerine etki yapan gliglerin o nesnenin yéniini ve hizim degigtir-
meleri durumu(252) (bu ydn-degisim yoéndi, hiz-degigim hizi olarak ta ele alinabilir). Her-
hangi bir kompozisyondaki elemaniarin arahkiari, bigimieri, yerleri, degerleri vb. gibi sa-
nat yapitini olugturan 8gelerin (tasar égelerinin)(253) bitini bozmayacak bigimde dagt-
higi(254).

Iki tiir denge vardir:

1- Bakigik (simetrik) denge
2- Bakigimsiz (asimetrik) denge

Bakisik denge: Eger nesneler-degerler bir eksen etrafinda egit uzaklikta yerleg-
tirilirlerse bakigik denge ortaya gikar. Bakigik dengenin &zellikleri: Kesin ve kararlidir;
oturmus, yerlegmig, bozulmazbir gérintll vardir. Fakat monotonluk yaratma 6zelligi var-
dir.

(251) HANGERLIOGLU O, Turk Dili S8zligi, sf.200.
(252) HANGERLIOGLU O., a.g.e., s.163.

(253) Tasar 6geleri: 1- Gizgi, 2- Yén, 3- Bigim, 4- Olg, 5- Aralik, 6- Doku, 7- Renk, 8- Deger, 9- Hareket,
10- Isik-gblge, 11- Ses, 12- Koku. Bu dgeler yakinlik, ayinciik nitelik (karakteristik), benzerlik, say-
damiik, 8lgli deerlendirmesi yollariyla ‘gérsel idrake-duyumlama'ya etki ederler, yarattiklan kompo-
zisyonlarla, bulunduklari baglam arasinda tasar ilkelerinin yardimiyla gevreye saygili, hog, duyart,
stkileyici ya da tam aksi, sok edici yapitlar olugtururlar.Ayrintli bilgi igin bkz. Ek,

(254) SOZEN Metin, TANYELI Ugur, Sanat Kavramlari ve Terimleri S&zIig, sf.65.
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Bakrtb - Simedrit dengeye et
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Simaetri i
ekseny Babigmsil — psimetrit dengsye  dynet.

Sekll 18(255)

Roma'da imparatorluk déneminde uygulanan ve 15.yy.'da Italya'da tekrar de-
gerlendirilen denetli sokak ve meydan cephelerinin insan (zerine etkisi Fransa'da, daha
etkili bir bigimde 17.yy.'da gériimeye baglandiginda Versailles yerlesmeleri ¢evresinde
duvar malzemelerine getirilen sinirlama, renk, ¢at 6rtlisii malzemesi veya rengi kisitla-
malan ve kit sinirlamasi, sarayin etrafinda gérintuyli bozmayan bir diizen ve simetri
uygulamasi saglama ¢abasi gorllir(256).

Bakigik-simetrik diizene sahip olan Louvre Saray! Miizesi ek yapisi planlamaya
bigimsel agidan fark getirmesine ragmen simetrik dengeyi bozmamistir ama monotonlu-
gu bir parga kirici etkisi olmustur. Stirling'in mekansal kurgusu agisindan simetrik olan
yapisi Staats galeri, Berlin mevcut yapiyla simetri eksenine dik yénde birlegerek simetri-
yi kligUk asimetrilerie bozmus ve asimetrik denge olugturarak tasanma hareket getirmis-
tir. Kahn'in tasarimi olan Kimbell miizesi simetrik yapisi, ayni modiillerin egit ilavesiyle
genigletilerek dengeli simetrik yapisi korunmusgtur.

4.4.2.h) Birlik

Cesitli cisimlerin mekaniarin ya da yapilarin bir araya gelerek dengeli bir biitiin
meydana getirmeleriyle birlik dogar. Birligin olmasi igin denge olmasi gereklidir. Birligi
saglamak i¢in kullanilan 3 yol:

(255) Sekillerin degerlendirmesi:
1- Tekrar kullaniimisg, birlik var
UYGUNLUK { 4- Olgi uygunlugu var, egemenlik ve birlik yok
{ 5- Bigim uygunlugu, 8l zithgy, birlik, ilginglik var

ZITLIK 7- Hem 6lcl zithgr hem bigim zithg: var
2- Olgii ve bigim zithg1, 8l¢li egemenligi, birlik var bakigim olmasina ragmen ilging
bir dizenleme &rnedi
EGEMENLI 3- Bigim egemeniligi 6lcl uygunlugu ve bakigik ve ilging bir diizenleme

6- Bigim uyguniugu, tekrar yoluyla éigli uygunlugu var birlik var ayni eleman tekrar-
landigi halde bakigil olmayan diizenleme
8- Bigim farkl, dl¢li uygun, birlik var, degigik bir dizenleme
(256) ERDER C, 1975, a.g.e. (bilgi igin bkz. P.Lavedan, Histoire de 'Urbanisme, Renaisance at Temps
Modernes, Henri), (Versailles hakkinda bilgi icin bkz. L.Oeuvre de Henri Prost, Académie d'Architec-
ture, Paris, 1960).
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1- Uygunluk yolunda: Tekrar, aralikli tekrar, uygunluk, kuram
2- Zithk yolunda: Zithk
3- Egemenlik ve degiskenlik yolunda: Bu ilkelerinyaninda egemenlik ve kuram

Asagidaki gekilsel ifadede de goriiimektedir: \\\

Denge
\

vardir.

Uygunluk

\ 9 Egemenlik

Gizgi
Yén
Olgi
Bigim
Aralik
Doku
Renk
Deger
Hareket
Isik-gblge

. ve BIRLIK

Degiskenlik

Sekil 19

4.5. Ek Yapinin Tavrina Yonelik Siniflandirmalar

Ek yapi tasariminda, yeni tasanmin ve mevcutla estetik agidan baglantisinda,
DIBNER'lerin siniflandirmasina gore, estetik beklentiler: - gevre, - digek, - zithk, - bi¢im,
- ritim, - arka plan (fon etkisi), - animsatma (benzerlik-gdnderme), malzeme ve baglanti-
y1 igermektedir (Bkz. Dibner, Building Addition Design). Olusturulan bu siniflandirma
yalnizca estetik agidan belirlenen bir degerlendirme kriteri degildir. Anitsal ya da mevcut
yapi ile yapilan ek yap: arasindaki baglantiyi, yaklagim tarzini agiklayici, tavra yénelik
durumu tarif eden bir siniflama listesidir.

Ulugahin H. anitsal yapi-ek yapi arasindaki iligkileri 4 grupta toplayarak sinifla-
mistir(257).

1- Eski yapi-yeni yapi kitle iligkileri: 6igl ve orana baglt degerleri igerir(258).
bagrup agilimlarini genigleterek deginecek olursak: alan boyutu, ylkseklik.

2- Uslup iligkileri: Stil birligi-aykirilik, uyum, gok etkisi vb. yaklagimiari igerir.

(257) Bkz. ULUSAHIN H., a.g.e., yaklagtk benzer yaklagim bkz. KURRENT F., a.g.e.
(258) Eski yapi yeni yapi kitle iligkileri ve Uslup iligkileri igin bkz. Old & New Architecture.
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3- Yapim teknolojisi: malzeme ve malzemeye bagli renk-doku, bigim, cephe
diizeni ve cephe elemanlari gibi unsurlar igerir(259).

4- lIglevsel iligkiler: Yeni iglev, bigim-iglev iligkisi ve mekansal kurguya ait unsur-
lan igerir.

Yalnizca gbrsel veya gemasal baglantilan yansitmayigindan, kitleden-igleve ve

yapim teknolojisine iligkin unsurlari blinyesinde toplamasindan dolay: dikkate deger bir
siniflamadir.

Kitlesel olarak anitsal yapi-yapi grubunun, yeni ek yapi ile iligkisini - gevresel
baglamdaki iligkisi ve mimari olugsumu ICOMOS 1980 Tarihi gevrede yapilagma sergi-
sinde ise su gekilde siniflandinimigtir(260):

1- Tumuyle tarihi gevreye aykiri olumsuz yeni yapilagmalar
2- Uyusum, bitlinlegme gosteren yapilar
3- Zitlik, kargithk gbésteren yapilar
4- Asin zitlik - sok etkisi yaratan yapilar
5- Gozden irak tutma (fon etkisi de bu gruba dahil edilebilir)
— Ayna ylzey
— Seffaflik
— Toprak altinda inga
— Gizleme, kamufigj
6- Benzetme, andirirhk
7- Karmagik érnekler.

[

]

Aynilik ve kargitlik arasinda yapilan bu siniflandirma goérsel agidan yapiimakta
ve yoruma bagl olarak degigebilecek degGerlendirmelere agik bir tutum sergilemektedir.
Uyum ve zithgin estetik degerlendirmede gok &dnemli bir yeri oldugu siiphesiz olmakia
birlikte diger estetik degerlendirme olgitleri de tasar 6geleri ile birlikte etkin rol oyna-
maktadir. Onlarin roli diglanirsa kesin bir bogluk birakilmig olur. '‘Karmagik drnekler' bir-
biri igine giren bu unsurlar da igermekle birlikte kanimca netlik getiren bir tanimlama
yapmamaktadir.

Dinger, L, Goat-1988'de yapti§i (1- Gevre organizasyonu, 2- Kutlesel ozellikler,
3- Cephe dizayni) siniflandirmaya benzer bir siniflandirma yaparak, gézlem ve éigmey-
le saptanacak gevre verilerini i¢ grupta toplar(261) (Genelden 6zele giderek).

(259) Yapim teknoljisi, Islev iligkileri igin bkz. New Building in Old Settings.
{260) BALKIS R., 91, sf.3 (Kaynak: Construire en quartier Ancien, Paris, 1980).
(261) DINGER, 1990-91, Konteks tasarim iligkisi, Y.Lisans ders notu, bkz. dn:199.
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1- Yapi adasina, sokaga vb. bagli olan, yap! dokusundan gelen dzellikier
2- Binanin kitlesiyle, bigimiyle ilgili dzellikler
3- Binanin (dis1) cephesine iligkin 6zellikler

1- Yapinin dokusundan gelen dzellikler:
a) Binalarin (tekrarlanigindaki) ritmiyle Igili zellikler (ayrik veya bitigik
diizende olugu)
b) Gekme mesafeleriyle ilgili 6zellikler
c) Sokakta sureklilik gdsteren sinirlar (duvar, ¢it peyzaj sinirlarr)

2- Binanin bigimine, kitlesine 6zgu 6zellikler:
a) Boyutlan, cpehe yiiksekligi ve genigligi oranlan
b) Gat bigimleri
c¢) Binadaki ¢ikintilar, yerleri, ritimleri, binaya oranlan (cumbalar, ¢ikmsalar,
sacgaklar vb.)

3- Cepheye iligkin dzellikler:
a) Renk-doku, malzemeye bagli olabilir, olmayabilir.
b) Dolu-bog orani, bosluklarin dagthimi ritmi
¢) Mimari detaylar: Siimeler, payandalar, sagaklar, kemerler, séve-lenta-
demirlik vb., siva tird, taglarin dokunusu, striktiirli, sislemeleri vb...

Bu veriler mevcut sonucunda mevcut yapinin durumuna, yeni tasarima veri ola-
bilecek gorse!l degerlere, yeni yapinin bulundugu baglama gére sahip oldu@uu estetik de-
gerlere ve nitelige iligkin dzelliklere netlik getirebilir. Varolan veriler saptandiktan sonra
yeni tasarima gegilmesi herhalde en dogru yaklagim seklidir. Bu verilerin sonuglar: ne
olursa olsun, yeni yapilan mimariyi anitsal gevrede inga etmenin birden fazla olasiliklari
vardir, fakat bdyle bir durum iginde tasarim yapilabilmesi igin harfi harfine tanimlanmig
kurallar yoktur, diger taraftan biitiin tasarima yiiksek derecede sinirlama tesbit ve tasa-
rim giict gerektirir(262). Yeni yapinin tavrinin gesitlilik gdsterdigi ve farkii olasiliklarin
kurallarla sinirlanamayacak esnekliliklere imkan veren anitsal gevrede gergeklesen bu
yapilagmada yeni tasarimi tasarimin konuya yaklagim tarzina gére gdyle siniflandiraili-
riz(263).

1- Kentle kendine 6zgl bir dille konugmak (Eifel kulesi, Pompeido merkezi
gibi),

(262) LANG, Emst M, New building in old setties, sf.5.

(263) Genel olarak yeni yapinin gevresel baglamda tasarima yaklagimi: 1- Benzer, 2- Yorum, 3- aykir ola-
rak gruplanmaktadir. Buradaki siniflandirma ise Friedrich KURRENTtan alinmigtir.
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2- Korumak, restore etmek, onarmak, devamhihgini saglamak,
3- Baglanti kurmak ve yeni birgey yaratmak,

"Sanatta yenilikgi kavramlarin egsiz ve benzersiz oldugu hakkindaki iddialara
yol agan gey bu kavramliarin gelecegi haber veren bir nitelige sahip olmalandir" Frank
Kermade 1966(264), sf.26.

Kentte kendine 6zgl dil kullanmak, Eifel kulesi gibi, pompeido merkezi gibi ya-
pilara (hatta Louvr'un piramidi de 8yle...) ve kentsel dlgekte Edirne kenti plani gibi...
Teknolojinin ve degigen yagam tarzinin kente yansimasinin kaginilmazligi olarak deger-
lendirebilecegdimiz bu yapilar kendileri de ¢aglarinin ézelliklerini yansitan belge niteligi
tagirlar. Yapildiklari andaki sok edici etkileri zamanla aligilir hale gelir.

Bu kendine dzgulik bulundugu ortama zaman zaman canlilik getirse bile, kent-
teki tim yapilarin kendine 6zgi dil kullanmaya basglamasi kisa siirede gevreyi karmasa-
lar yumagina dénistirmeye baglayacaktir. Belki de bu durumda siradanlik gekici hale
gelecektir. Sonugta kent var olan degerlerini yitirmis olacaktir.

Bu yokolug ve yitigin, sanayi devrimi ve teknolojinin geligimiyle hizianmasi so-
nucu varolani korumak 6zduyusuyla geligen koruma kavrami, yapilagsmayi onarmak, va-
rolan degerleri korumak ve devamhhigini saglamak amaciyla yapilan mimari ¢alisma ve
gabalamalari getirmistir. Korumaya ve onarima yénelik tim ¢abalart ve eylemleri bu
grupta toplayabiliriz.

Iki farkli tutumun sonucunda ortaya her ikisinin dzellikierinden birgeyleri biinye-
sinde bulunduran 6zglin ama duyarls bir yaklagim ¢ikmigtir: "Baginti kurmak, tepki gos-
termek, cevap vermek, sessiz kalmamak. ilk énce kendi gliciinii ortaya koymak, diger-
lerini dinlemek, iligki-baglanti kurmak ve yeni birgey yaratmak”(265). Yoruma dayali ola-
rak olugturulan bu tasarimda yeni yapilan yapida-ek yapida ¢esitli ydntemler kullanil-
maktadir; bunlar:

1- Notr etki yaratmak
2- Kismi alintilar yapmak
3- Goénderme-g¢agrigim yapmak

NOotr etki yaratma gabasina 2. Diinya Savasi sonras! Fransa'sinda rastliyoruz.
"Ikinci diinya savag! sonrasinda tamamen yikilmig olan anitlarin yapiimasindan gekinil-
mekte, kural olarak ta onarilan kisimlarnn ilk bakigta gérillmeyecek gekilde olmasina ¢a-

(264) LYNTON Norbert, Modern Sanatin Oykiist, Gev.:GAPAN Cevat, OZIS Sadi Remzi kitabevi, 1982,
'Avrupa'da Savag Sonrasi Sanat', sf.263.

(265) SCHULTZ, Christian Norberg, 1978, bkz. KURRENT- a.g.e.
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ligitmaktadir.Onemli bir gekilde tahrip edilmis anitlarda zaman zaman modern mimari
eklere yer verilmekte, heykellerde, kabartmalarda veya vitraylarda o giink{i sanat egili-
mini yansitan érnekler gérileilmektedir(266).

‘ Notr etki: Fon etkisi yaratarak, yansitici-cam yiizeyler kullanarak, yer altinda in-
sa ederek vb. sekillerde gergeklestirilebilir. Notr etkili birkag yapi - Istanbul Arkeoloji mi-
zesi ek yapisi, Jean Nouvel - otel binasi, Thorcroft-Manor-House ofis ek yapisi - Ingilte-
re, Law Courts binasi VanCouver, 8. market sokagi, metro istasyonu - Pensilvanya,
State Capitol binas! ek yapisi, Pierpont Morgan Kiitiiphanesi bag eki, Yale Universitesi
Amerikan sanatlar merkezi ek yapisi, Akropol Mizesi binasi, Karakdy Ziraat Bankas:
ek yapisi vb... Hatta piramitlere génderme yapan Louvre Sarayi piramidinde de nétries-
tirme gabalarn iginde kullanilacak olan camlar daha az demiroksit igerecek gekilde teknik
isleme tabi tutulmustur.

Kismi alintilar yaparak anitsal yapi ile alinan alintilarin ortakligi ile benzerlik,
farkh yerde farkh gekilde kullanimiyla da(267) farklhilik yaratilarak monotonluktan kurta-
nimig yeni yorumlar getirilebilmektedir. Alintilar renk, bigim, gere¢ vb. unsurlarda yapii-
maktadir. Alintida kullanilan parga anitsal yapidan veya ¢evreden kullanim tarzi farkl
da olsa aynen alinir. Alinti yapilarak duyumsal biitiinliik saglayan yapilara érmek vere-
cek olursak: Thorncroft - Manor House ve ofis inasi arasindaki kitlesel alinti, S.H.Eldem
Zeyrek S.S.K. binasindaki ritmik ve modiler bigimsel alintt (ayni zamanda bu yapida
gdéndermede mevcuttur). Mies van der Rohe Glzel Sanatlar Miizesi Houston ve Culian
Hall arasindaki bigimsel, malzeme ve renk ve kurguya yénelik alinti, New Haven halk
kitiphanesinde malzemeye ve dokuya ybnelik alintlan vb... gézlemek mimkin. Gon-
derme-gagrigim ise oran, ritm, modidil ile ilgili olarak kuilanilan elemanlarla bir biling du-
rumunun kendiliginden bir ya da birgok biling durumlarini uyandirmasi(268) sagla-
nir.Gagrigim yasantisal olarak bizde iz birakan etkiler ve nesnelerle ilgili olarak uyanir.
Anitsal yapi ve gevre verilerinin bizde biraktiklar etkileri uyandiracak tasarimlar bizi
anitsal yapinin yaganmighgi ve yarattig! imge ile baglanti kurmaya ydneltecek ve yeni
yapi ile arasinda baglanti kuruImAus olacaktir. Yeni yapiyi, yeni bakig agisiyla yaparken
bir elemanin vurgulanmasi, tamamen 6zgin bigimlenigiyle gergeklesen yeni yapinin
kurgusunda anitsal yapiya génderme yapabilir.Gagrigim; bitigiklik, benzerlik, zithik vb.
gibi toplumun yagantisal algilarini harekete gegirerek unsurlari vurgulayarak gergekles-
tirilebilir.

(266) ERDER C, 1975, a.g.e., sf.184,
(267) Bkz. VENTURI R, Mimarlikta Karmagiklik ve Celigki.
(268) HANGERLIOGLU 0., Felsefe S&zluga, sf.42.
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Louvre sarayinmin piramidi 6liimsizligia simgeleyen misir mezarlarina génder-
me yapmistir. Blylk Tak yapisi zafer taklarina, ofis binasi-Milano, komsu yerlegimlerin
stritktirel ve kitlesel 6gelerine gdnderme yapmigtir. Postmodern ile birlikte ortaya ¢ikan
gegmige gdnderme yapan tasarim modelleri zaman zaman bulunduklari ortam boyle bir
bagiama gerek duymasa da yayginlasir hale gelmigtir.

Tarihe ve tarihsel simgelere, kentsel diizenlemeye ve kimlik arayigina dénig ve
gdndermeleri yalnizca modern sonrasinda gézlemiyoruz.

"15. ve 16.yy. Fransasinda vitruvius, Palladio ve Vignola'nin kitaplari da ilgi gér-
miistiir ve Fransiz krallan gehirlere girislerini Roma Imparatorlarinin zafer déniigii téren-
lerine benzer gekilde diizenlemeye baglamasi ve zafer anitlan gibi mimari anitlarin belir-
mesiyle eskiye doniik tutum ile Papa Beginci Sixtus'un uyguladigi devrini etkileyen ge-
nis yolla plan diizeni birarada goérilir'(269). burada ¢agdag sehir diizeni iginde eskiye
doniik yapilarin konmasi postmodern yakiagimin gegmisgten alintilariyla olustugu eklek-
tik tutumun benzer bir geklidir.

Alinti yapan yapilarin, anitsal ¢cevreden alinti yaptiklari nitelikler, gevrenin gor-
sel diizeyde saptanabilen niteliklerine aittir(270).

Gdnderme yapan orneklerin zamanzaman baglamsal agidan bagdastirict bir
konumda oldugunu zaman zaman ise yeni yaratilan tasarimda kendine 6zgi bir dil ge-
ligtirdikleri izlenmektedir.

(269) ERDER C., 1975, a.g.e., sf.101.
(270) Bkz. dn.261'deki siniflandirma.
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SONUG DIYE ...

"Anitsal binalarin kaybina gergekten hakli olarak sik stk matem tutulur, fakat
asil sorunun ilk énce yeni yapilarda oldugunu her zaman bilingli olarak kim disinar?”
(KURRENT F, 1978). Oysa sadece bizim eylemlerimize dayanan bigimlerle glinimiiz
sabit bir degisimle gegmis ve gelecek arasinda yer alir. Mimar, mimarhigi kendine ait
nesnel degerlerin bir ifade araci olarak kullanmamalidir, dzellikle kentin énemli yaptla-
nnda! Gunkl o yapi sadece kullanicilarin mah degi, btin kentlilerindir. O artik kentin
bir pargasidir. Bundan dolayi bu tir binalar zamandan bagimsiz(Timeless) olmak zorun-
dadir. Bu herzaman degerini koruyabilen demektir (KORTAN Enis). Yeni tasarim yapilir-
ken, iginde galigilacak bélgenin varolan degerlerinin saptanip yeni yapinin bu ézellikleri-
ni bozmayacak gekilde bigimlenmesine dikkat edilmesidir. Mevcut yapiya saygili,duyarli
yaklasan, glinimiiz teknolojisini yansitan, yapiy1 yasama kazandiran ve kentsel kimlik
icindeki yerini, anitsal yapinin sahiboldugu degerleri iyi 6zimleyip bu niteliklerini strdir-
mesine destek olan yapilar, anitsal yapinin aktif yagama katilarak korunmasini sagla-
diklan gibi biriken yapisal kiltirde gegmigle gelecek arasindaki yerlerini de alhirlar.

Yapilacak olan ek yapiya, sinirlayici ya da ek yapinin yaklagim seklini tanimla-
yici ilkeler getirmek zordur. Mimarlikta kesin kurallar yoktur, ama bir yapiya ya da kente
hergey de uygulanamaz. Neyin kaginiimaz oldugunu, neyle uzlagma olanaginin oldugu-
nu, neyin nerede ve nasil anlatilacag! tasarimcinin saptamalari sonucunda yapisina
yansiyabilir.

Anitsal yapilar, kent igindeki gorsel dederleri ve yasamlarini sirdirebilmeleri
igin kazantglarl yaninda yitirdigi degerlerinin de olacagi eklemelerde, belki de optimum
¢6zUm igin en titiz galigma gerektiren yapi grubudur. Gegmigin kdltiirel kalitini ginimda-
ze ulastirmaya gabalayan anitiara yapilacak olan ek yapilarin bigimleniglerine etki eden
etik ya da nesnel pek gok etken vardir. Bulundugu gevreden (gdrsel alanina etki ettigi
gevreden) ayri tutulmamasi gereken anitlanin fiziksel korunmalarinin yaninda, etkidikleri
cevre icinde goérsel korunmalar da 6nem tagimaktadir. Anitsal yapilarin bigimlenigine
etki eden etkenler gogu zaman kent kimligi, koruma kaygis! vb. unsurlardan ¢ok daha
farkh alanlarda ek yapinin kargisina gikabilmekte olan bu etkenler deginilebildigi kadan
ile incelenmeye galigilmigtir.
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Anitsal yapilara ek yapimi, yiiksek derecede performans ve yarati giict gerekti-
ren, duyarll ve saygil her tarll yaratici tasarima agtk bir konudur. Bu yaratida 6ncelikle
deginilmesi gereken: Anitsal yapinin saptanan (yasatiimasi) korunmasi gerekli 6zellikle-
ri nelerdir ve tasarimci bu olguyu nasil (hangi yollara bagvurarak) gergeklestirebilir? Ye-
ni tasarim anitsal yapiya neler kazandirmigtir, bu yapilagma eylemiyle anitsal yapinin
dziinden yiten ne olmugtur?



EKLER
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VENEDIK TUZUGU
TANIMLAR:

MADDE 1- Tarihi Anit kavrami sadece bir mimari eseri igine almaz, bunun
yaninda belli bir uygarh@in, énemli bir geligmenin, tarihi bir olayin tanikiigini yapan
kentsel ya da kirsal bir yerlesmeyi de kaplar. Bu kavram yalniz biiylik sanat eserlerini
degil, ayrica zamanin gegmesiyle kiltlirel dnem kazanmig daha basit eserleri de igine
alir.

MADDE 2- Anitlarin korunmasi ve onakimi isi, mimari mirasin incelenmesine
ve korunmasina yardimci olacak bitin bilim ve tekniklerden yararlanir.

AMAC:

MADDE 3- Anitlanin korunmasinda ve onariimasindaki ama«;, onlan hem
tarihi birbelge hem de bir sanat eseri olarak korumaktir.

KORUMA:
MADDE 4- Anitlarin korunmast, kalici bir esasa gére yapimalidir.

MADDE 5- Anitlarin korunmasit, her zaman onlarin herhangi bir yararl top-
lumsal amag igin kullanmakla kolaylastirilabilir. Bunun igin bu gesit bir kullanma arzu
edilir, fakat bu sebeple yapinin plani ya da dekorasyonu degigtiriimemelidir. Ancak bu
gartlar igin, fonksiyon degisikliginin gerektirdigi degisiklikler tasarlanabilir ve buna izin
verilebilir.

MADDE 6- Anitin korunmasi, pek biylik olmamak sartiyla ¢evresinin de ba-
kimini igine almahdir.Eger geleneksel dekor varsa, oludgu gibi birakilmalidir. Kitle ve
renk minasebetlerini degistirecek higbir eklentiye, yok etmeye, ya da degistirmeye izin
verilimemelidir.

MADDE 7- Bir anit, taniklik ettigi tarihin ve iginde bulundugu gevrenin ayrnl-
maz bir pargasidir. Anitin timanin ya da bir pargasinin bagka yere taginmasina - ani-
tin korunmasi bunu gerektirdigi ya da ¢ok 6nemli ulusal ya da uluslararasi g¢ikarlarin
bulundugu haller disinda - izin veriimemelidir.

MADDE 8- Anitin tamamlayici pargalarn olan heykel, resim ya da sisleme
unsurlan, ancak bunlar korumanin bagka garesi yoksa, yerlerinden kaldinlabilir.

ONARIM:

MADDE 9- Onarim uzmanlik gerektiren bir igtir. Amaci, anitin estetik ve
tarihi degerini korumak ve ortaya g¢ikarmaktir. Onarim, kendine temel olarak orijinal
malzemeyi ve guvenilir belgeleri alir. Faraziyenin bagladi§i yerde onarim durmahdir.
Yapilmasi gerekli herhangi bir eklemenin mimari kompozisyondan farki anlagilabilmeli
ve glininindamgasini tagimalidir. Herhangi bir onanim igine baglamadan dénce ve bit-
tikten sonra, anitin arkeolojik ve tarihi bir incelemesi yapiimalidir.

MADDE 10- Geleneksel tekniklerin yetersiz kaldigi yerlerde, koruma ve inga
igin bilimsel verilere etkenligi gosterigli ve deneylerle ispatlanmig, herhangi modern bir
teknik kullanilarak, anit saglamlastiniabilir.
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MADDE 11- Anita maledilmig farkli devirlerin gegerli katkilari saygi gérmelidir.
Cunkd onanmin amac stil birligi degildir. Bir anit st Uste gegitli devirlerin izlerini tagi-
yorsa, en alttaki durumu agiga gikarmak ancak bazi 6zel hallerde - yok edilen malze-
menin énemi azsa, agida ¢ikarilan malzeme blyik tarihi, arkeolojik ya da estetik de-
ger tasiyorsa ve korunma durumu bdyle bir hareketi hakli gdsterecek kadar iyi ise -
hakli gikarilabilir. figili unsurlanin éneminin degerlendirilmesi ve neyin yok edilecegi
Uzerinde karar vermek, yalniz bu igi Gzerine almig kimseye birakilamaz.

MADDE 12- Eksik kisimlarin yerine konmasi, bitiinle uyumlu bir gekilde bag-
dastirilmahdir, fakat onarim, ayni zamanda artistik ve tarihi tanikh@: yanls bir gekilde
aksettirmesin diye, orijinalden ayirdedilebilecek bir sekilde yapiimalidir.

MADDE 13- Ancak yapinin ilgi ¢ekci bdlimlerine, geleneksel dekoruna, kom-
pozisyonun dengesine ve gevresiyle olan baglantisina zarar vermeyecek degisikliklere
izin verilebilir.

Vakiflar Dergisi
Say: VII, 1968
ERDER, C.
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KORUYUCU KENT YENILEMESININ 12 iLKESI

“1- Yenileme, bdlgede halihazirda yagayanlarin gereksinimierine gbre yonlen-
dirilmel ve onlarla birlikte planlanmasidir. Yapuarin 6zi, —ilke olarak— elde birakiimali-
dir.

2- Kent yenilemesinin esasini, kullanicilarla, énlemleri yiraticiler arasindaki
ileri derecedeki uyumug olugturmalidir.

3- Yeniden gelistirim bolgesindeki durumu korku ve tedirginlik belirliyor. Gi-
ven duygusunun ve gelecede iyimser bakigin yeniden olusturulmasi gereklidir. Yapila-
rn 6zUni tehdit eden hasarlar ivedi programlarla olabildigince kisa zamanda gideril-
melidir.

4-5-6- Yenileme, zaman iginde agamali olarak gergeklestirileilir oimalidir. Bi-
rinci agsamadaki temel standarda daha sonraki diger 6nlemlerle eklemeler yapma ola-
nagl bulunmalidir.

7- Kamu tesisleri, gereksinimleri kargilayici bigimde yenilenmeli ve genigleti-
lip tamamlanmalidir.

8- Kent yenilemesi, 6nkosul olarak sosyal planlamanin ilkeleri zerinde an-
lagsmaya varilmig olmay: gerektirir. Bu ilkelerle, yenilemenin muhataplarinin katihim
haklarinin ve maddi haklarinin dizenlenmesi zorunludur.

9- Kent yenilemesinin yonlendiriimesi igin; karar alma'nin agik bir bigimde ol-
masl, biryandan da yenileme muhataplan temsilciliginin gli¢lendirilmesi ve toplantilan-
ni ilgili bélgede yapan karar alict kuruilarin olugturulmasi gereklidir.

10- Glven uyandirici kent yenilemesinin kesin finansman teminatlarina gerek-
sinimi vardir.

11- Ustlenici kuruluslar konusunda yeni bigimler gelistirmek igin biitiin sansla-
rin kullaniimasi gerekir.

12- Bltlin 6nlemler, planlamadansonra da kent yenilemesinin bu tasart uyarin-
ca gergeklegmesini glivence altina almaldir.

Adim-Adim-Koruyucu Kent Yenilemesi Adim Adim sergi metinlerinin tirkce
Kreuzberg, Uluslararasi Yapi Sergisi gevirileri Internationale Bauaussteliung
Berlin 1987 Bolim 3-1 Berlin 1987 3.1 - Kreuzberg

Ceviren: Tugrul ADMAN, Selguk ISKENDER
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Kurulacak onarim politikalarinin saptanmasinda su 3 etap dncelikle akla gelmektedir:

1- Onemli kentsel, mimari ya da tarihi degeri olan sahalarin tamimlanmasi,

2- Bunlarnn karakteristik 6zelliklerinin analizi ve sirekliliklerini saglayacak
tedbirlerin alinmasi,

3- Istenen amaglara ulagmak igin gerekli idari, mali ve teknik siireglerin sap-
tanmast.

The Preservation and Development of Ancient Buildings and Historical or Artis-
tic Sites (Strasbourg: Council of Europe, 1963) sf.33).

Avrupa Konseyi'nin énerdigi tedbirler:

1- Gevresel onanm ve koruma'da tarihi ya da mimari degeri olan alanlarin
analiz ve siniflandirmasinin yapilmasi,

2- Halkin ve yonetim drgutlerinin katiliminin saglanmast,

3- Ydirarlikteki yasalsa konuyla ilgili hikiimlerin eklenmesi ya da anitlarin ait
olduklar: kentse!l ya da kirsal gevre ile birlikte korunmalarin saglayacak yeni yasalarnn
hazirlanmasi,

4- Uzun sireli planlar, ilgili yetkililerin denetimi ve mali tazminat* gibi sistem-
lerle konunun toplumsal, ekonomik ve kilttirel dneminin farkinda vatandaglarin destegi
ile yasanin uygulanmasi." USTUNKOK, 407-408.

* UNESCO Genel Kurulu herhang ibir alanin mimari ya da tarihi degeri nedeniyle anit kabul edilmesidu-
rumunda, durumun getirecegi kisitlama ve diger zorlamalarin mal sahibince kargilanacagint dngérmis-
tar.
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ATINA ANLASMASI (SEHIR KIMLiGi BOLUMU)

65 Mimari degerler korunmug olmalidir (tek tek anitlar veya gehirdeki
toplu eserler).

Bir sehrin hayati, yollar veya yapilar gibi maddi eserler vasitasiyla ylzyillar boyunca
ortaya ¢ikan sirekli bir olaydir; bu eserler gsehre kendine has bir sahsiyet verirler ve
sehrin ruhu dedigimiz seyi meydana getirirler. Bunlann gegmisin degerli taniklaridir ve
ilk olarak tarihi veya duygusal de@erlerinden &tur(, ikinci olarak da, bazilarinin, en yuk-
sek derecede insan dehasinin eseri olan plastik bir deger tagimis olmalar dolayisiyla
sayg! goreceklerdir. Bu eserler insanlarin sahip olduklari servetin bir pargasidiriar ve
onlara sahip olalar veya onlari korumakla gérevii bulunaniar, bu ylce mirasi, bozulma-
dan, gelecek ylzyillara iletmek igin her tirld mesgru vasitaya bagvurma sorumliulugunu
ve yukamlalugind tagimaktadiriar.

66 Mimari eserler, eski bir kiltarl ifade ettikleri ve genel ir ilgi konusu
olduklar takdirde korunacaklardir.

Higcbir canliya aman vermeyen 6lim, insanlann eserlerini de tahrip etmektedir. Gegmi-
se taniklik eden eserler arasinda, hala canliliklarini devam ettirenleri tanimasini ve
ayirt etmesini bilmek gerekir. Gelip gegen hersey, tarifi geregince, siirekli olmaya hak
kazanmig degildir; saygi gosterilmesi gerekengeyleri bilgelikle segmek uygun olacaktir.
Eger sehrin menfaatleri, devrini tamamlamis bir ¢gagdan kalmis olan bazi énemli ve
muhtegem eserlerin varhigi yizinden zedeleniyorsa, aranilan ¢ézim yolu, birbirinin
karsiti olan iki gbris agisini uzlagtirabilecek niteliktedir: sayisiz érnekleri bulunanben-
zer yapilar kargisinda bulunuldugu zaman, bunlardan bazilar, belge olarak saklanmak
Uzere muhafaza edilecek, digerleri ise yikilacaktir; diger bazi durumiarda ise, yalnizca
bir hatira veya gergek bir deger teskil eden kisimlartecrit edilecek; gerisi faydall bir se-
kilde degistirilecektir. Nihayet bazi istisnai hallerde de, durumlarn dolayisiyla mahzurlu
olmakia beraber, tagimig olduklart yiksek estetik veya tarihi deger dolayisiyla korun-
malari gereken unsurlarin timindn yerinin degistiriimesi dngorilebilecektir..

Bu gibi eserlerin muhafazasi, ancak halkin saghga aykiri sartlar
67 icerisinde birakilmis olmasi gibi bir fedakarlik yapmayi gerektirme-
digi zaman s6z konusu olmahdir.



68

69

70
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Bu eserlerin muhafaza edilmesinden dogabilecek zararlara, kokli
birtakim tedbirlerle ¢are bulmanin mimkin olup oimadi§i arastini-
malidir: mesela, bazi énemii trafik yollarinin yénlinin degistiriimesi,
hattd o zamana gelinceye kadar yerinden kipirdatilamaz olarak ka-
bul edilen merkezlerin yer degistirmesi gibi.

Tarihi anitlarin etrafindaki sefalet yuvalarinin ortadan kaldiriimasi,
yesil sahalar yaratmak firsatini verecektir.

Sdzde estetik kaygilarla hareket ederek, tarihi bolgelerde yapiimis
olan yeni yapilarda gegmisin islGbuna bagh kalmak, zararl sonug-
lar dogurmaktadir. Bu gibi gérenekleri devam ettirmek veya bu gibi
tesebbtislerde bulunmak higbir sekilde hos gérilemez.
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